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Nowoczesnosé :
i spoleczenstwo masowe

Drukowany ponizej esej — ktory w skréconej wer-
sji wchodzi w skiad ksigzki pt.: ,;,Drogi mysli amery-
karniskiej”, wydanej przez Artura M. Schlesingera, Jr. i
Mortona White’a — jest streszczeniem czesci obszernej
pracy pt. ,Zanik dystansu”, poSwieconej zwigzkom po-
miedzy strukturg spoleczng a nowoczesng kulturq.

W kazdej epoce powstaja stowa, czasem zupeklie nowe, cza-
sem stare, ale o zmienionym znaczeniu. Wprowadzone do do-
robku kulturalnego, okreélaja one odrgbny charakter danych
Czasow. W chwili obecnej takim charakterystycznym, coraz cze$-
ciej spotykanym terminem jest: spoleczesistwo masowel. Uzy-
Wa si¢ go réznie: raz, zeby podkreslié bezwlad zycia i jego
Zmechanizowanie, to znéw zeby uwydatnié¢ upadek kryteriéw
Oocen i td. Rézne $wiatopoglady, czy to arystokratyczne czy ra-
dykalne nadajz mu odmienne znaczenia, dzigki czemu, mimo
iz w zalozeniu jest opisowy, zrést si¢ on z calym zespolem sa-
déw i uczué dotyczacych wspélczesnego spoleczeristwa?. Jest
IZecza jasng, ze nasza cywilizacja rézni si¢ bardzo od wszyst-
kich poprzednich — ludowych, tradycyjnych, arystokratycznych,
klasowych czy organicznych — przez to, ze wprowadza imponu-
Jaca liczbe ludzi na rynek publiczny — rynek towarowy, kultu-
Iy, idej, decyzji politycznych. Jezeli chcemy aby termin spote-
Czenstwo masowe byl uzyteczny, a mam wrazenie, ze moze byé

1. Inne typowe slowa naszych czaséw: kultura z dwoma wariatami,
ludowa i masowa; biurokratyzacja; alienacja.

2. Dla zapoznania si¢ z réimorodnymi sposobami uzywania tego pojecia
patrz , Teoria 0o masowym spoleczeristwie” w ksigzce Daniel Bell, The End
of Ideology (Glencoe, Illinois, 1960), a takie William Kornhauser The
Politics of Mass Society (Glencoe, Illinois, 1959) i Leon Bramson, The
Political Context of Sociology (Princeton, 1961).



4 DANIEL BELL

u_iyteczny,_ nalezy postugiwaé si¢ nim tak, zeby wolny od wszel-
kich powigzan politycznych, mégt scharakteryzowaé owz histo-
ryczng odmienno$¢ naszej epoki.

I. WIELKIE SPOLECZENSTWO

Kto kogo zna

Przypomnijmy sobie uderzajacy fakt, ze w roku 1789, to zna-
czy w chwili gdy George Washington obejmowal stanowisko
pierwszego prezydenta Stanéw Zjednoczonych (wlaénie ratyfi-
kowano woéwczas konstytucje, ktéra kieruje dzisiaj naszym
zyciem) we wszystkich trzynastu stanach mieszkalo niecale czte-
ry miliony oséb, w tym 750 tysigcy Murzynéw, ktérzy nie mogli
wchodzi¢ w rachube. Byla to ludno$é mioda, jej przecigtny wiek
wynosit 16 lat i zaledwie 816 tysigcy mezczyzn przekraczalo te
$rednig wieku. Stosunkowo mato os6b mieszkalo w miastach.
Stolica kraju, Nowy York, liczyla 33 tysiace mieszkancow.

Dzisiaj Stany Zjednoczone maja 180 milionéw mieszkancéw.
Przecigtny wiek wynosi ponad 30 lat, a 130 milionéw oséb prze-
kroczyto 14 lat. Okolo 40 milionéw os6b mieszka na wsi, lecz
tylko polowa z nich posiada wlasne gospodarstwa rolne. Ponad
100 milionéw Amerykanéw zyje w osrodkach miejskich (to zna-
czy w okregach, w ktérych znajduje si¢ co najmniej jedno mia-
sto liczace 50 tysigcy mieszkancéw). Jezeli zdamy sobie spra-
we z liczby oséb, ktére dzisiaj kazdy zna, co wigcej, z liczby
tych, ktére zna posrednio, wéwczas uswiadomimy sobie ogrom
zmian jakie zaszly.

Na skutek mnozenia si¢ kontaktéw miedzy jednostkami,
zwigkszonej mozliwoéci poruszania si¢ i dezintegracji grup na-
rodowos$ciowych i regionalnych, w Ameryce ostatnich czaséw po-
wstato, moze po raz pierwszy prawdziwe spofeczerstwo narodo-
wes,

Ameryka jednak dyponuje tylko nielicznymi naprawde naro-
dowymi instytucjami. W stynnej ksigzce pos$wigconej zyciu Haw-
thorne'a, napisanej w 1879 roku, Henry James zdumiewat si¢ nad

3. Cwieré wieku temu Mencken stwierdzil, ze jednym z elementéw
ktory ulatwil powstanie spoleczenstwa narodowego, jest fakt, ze jezyk ,.an-
gielsko-amerykaniski” posiada wlasciwosci gabki; gardzi on precedensami gra-
matycznymi i syntaktycznymi, ma zdolnosé do zapozyczania i tworzenia no-
wych stéw i jest jednolity na przestrzeni calego panstwa. Mencken utrzy-
muje, ze nie znajdziemy wigkszego narodu, lacznie z Anglia, w ktéorym
jezyk bylby do tego stopnia mowa dla calego kraju. W Stanach Zjedno-
czonych istnieja co prawda pewne regionalne osobliwosci, lecz s3 one znacz-
nie mniej liczne i wyrazne niz na przyklad réznice miedzy wloskim mo-
wionym na Sycylii i w Mediolanie, lub miedzy niemieckim uzywanym w
Berlinie i w Wiedniu. H.L. Meneken, The American Language (New York,
1940).

. ————
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brakiem wigzi spolecznej w Stanach Zjednocz_onych. w tamtej
epoce; nie bylo wtedy arystokracji, ani érodoymsl;a literackiego,
ani sportowego, nie byto wielkich uniwersytetow i trpdno nqwet
powiedzie¢, ze istnialo pojecie mnarodu amewkansqugo. Kiedy
James postanowit osiedli¢ si¢g w Anglii j_ako .uchodzca,_ utrzy-
mywal, ze za jego czasOw sytuacja poprawita si¢ tylko nieznacz-
nie.

James opisywal Ameryke w polowie dziewigtnastego wieku.
W sto lat pézniej wiezy ktore tworza instytucje, s na’dal wg-
tte — nie ma kosciota (tylko kilku teologéw), nie ma $rodowi-
ska prawnikéw (sa tylko prawnicy), nie ma spole_czenstwa (tyl-
ko osobistosci). Istnieje narodowy system party_]ny,“a}e kllk:a
zaledwie czolowych postaci narodowych. Jest rozwijajace sig
érodowisko intelektualne przy wielkich uniwersytetach (’Harvard,
Columbia, Chicago, Berkeley); jest elita _kieru‘jqca,.ktorg .h;c.:zy
raczej wspoélna ideologia, niz wigzy osobiste i znajomoscl; ist-
nieja mniejsze grupy narodowe uczonych, wo;skquch,’ 'dZIen’m-
karzy i td. Wszystko to jednak nie tworzy zwarte]'cglosm, lftora
nadawataby spoleczenstwu amerykanskiemu wyraznie okreslony
charakter. ) oo

Poza kilku narodowymi ,bohaterami” politycznymi, .Jak Roo-
sevelt, Eisenhower czy Kennedy, czynnikiem, ktéry zwiazal we-
wnetrznie to wylaniajace sig spoteczeristwo narodowe, byh?. kul-
tura masowa. Rozwdj filmu, radia i telewizji oraz fakt, ze na
przestrzeni calego kraju te same tygodniki sg rozpr'owz}dzane
tego samego dnia dzigki rownoczesnemu drukowaniu 1(3h w
réznych miastach, sprawily, ze po raz pierwszy w hls_torl} po-
wstat zespét obrazéw, idej i rozrywek, ktore_oﬁarowu]e sig¢ je-
dnoczeénie calemu spoleczeristwu. Poniewaz nie ma okreélonycp
instytucji narodowych i $rodowiska o éwia_clornoscx narodow?],
spoleczefistwo zespalaja wewngtrznie $rodki masowego ot:ldna-
tywania. Zjawisko to osiagnelo takie rozmiary, ze st’ato si¢ Te-
wolucja spoleczng; jej pamigtng data moze byé wieczér 7 marca
1955 roku, kiedy co drugi Amerykanin ogladat na ekranac;;l te-
lewizyjnych Mary Martin wystgpujacg w sztuce »Peter Pan”. Nl:
gdy przedtem w historii tak wielu l'ud21. naraz nie styszalo i
nie widzialo tej samej osoby* Ludzie ci byli tym, co _Ad?}n},
Smith nazwat Wielkim Spoleczeristwem, ale byto ono .,1\v1elkxe
W stopniu, w jakim nie moégt on sobie tego wyobraziC.

Roéwnosé masy

Ideat réwnosci, walka o prawa polityczne, ekonomiczne. i
spoteczne, ktérej najbardziej widocznym wyrazem byly w dz1e:
wietnastym wieku hasta dotyczace g&osowgma pows'zechnego_l
jednakowych praw do awansu, oraz fakt, ze masy nie zgadzaja

4. Leo Bogart, The Age of Television (New York, 1958) 1.
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si¢ na to, aby ,wykluczano” je ze spoleczefistwa, wszystko to
staje sig¢ cecha charakterystyczna spoleczeristwa masowego. Styl
Zycia, prawa, normy wartos$ci, pragnienia, dostep do przywile-
jow, kultura, ktéra byla niegdy$ wylaczng wiasnoscia elity, sta-
ja si¢ udziatem wszystkich. W demokratycznym spoleczenstwie
masowym przynalezno$¢ do tego spoleczeristwa oznacza, ze nie
tylko korzysta sie z dobrodziejstw, ktérych ono dostarcza, ale,
Zze ma si¢ takze prawo i moznoédé wyboru; wyboru prawodaw-
cow, wlasnego zawodu czy zajg¢, wyboru miejsca pobytu, przy-
jaciél, rzeczy, ktére pragnie si¢ kupié; jednym stowem ozna-
cza to, ze posiada si¢ prawo formulowania i wypowiadania sa-
déw we wszystkich dziedzinach Zycia, poczawszy od polityki a
skoniczywszy na sztuce.

Stalo si¢ to mozliwe dzigki rozwojowi masowej produkcji
i masowej konsumpcji oraz dzigki wyniktemu stad zréwnaniu réz-
nych styléw zycia. Od 1920 roku réznice miedzy bogatym a bie-
dnym albo ulegly zmianie, albo zaczeto pomijaé je milczeniem:
wielkie posiadtosci skurczyly sig, i nie urodzenie, ale stawa zacze-
1a dawaé pozycje towarzyska. Odmienny sposéb ubierania sige
czy podrézowania zanikl prawie calcowicie. Istnieja co praw-
da réznice, lecz dotycza one raczej stopnia, niz rodzaju, raczej
iloci niz jakosci.

Przeobrazenia jakie zaszlty w sile roboczej byly w duzej
mierze przyczyng wielu zmian, ktére spowodowaly powstanie
spoleczeristwa narodowego i masowej kultury. i

W Stanach Zjednoczonych jeszcze w 1910 roku wigkszodé
Amerykanéw mieszkata na wsi, a ponad jedna trzecia ludnogéci
posiadata gospodarstwa rolne. W 1950 mniej niz jedna trzecia
ludnosci mieszkata na wsi, i tylko pigtnascie procent posiadato
gospodarstwa rolne. Réwnie istotny byt przeskok w sktadzie et-
nicznym sit roboczych zatrudnionych w przemys$le: czarni za-
stapili biatych, obywatele amerykatiscy — cudzoziemcéw. W
1895 roku na przyktad prawie polowa mieszkaicéw takich miast
jak Nowy York czy Chicago méwita zle po angielsku, lub nie mé-
wita weale. W latach miedzy 1900 a 1914 pracg fizyczng w prze-
my$le wykonywali prawie wyfacznie emigranci. Trzymali sie
oni uparcie wiasnej kultury i instytucji ktére stworzyli — pism,
organizacji, koscioléw; poza tym fakt, ze skupiali si¢ oni, jak
w gettach, we wlasnych okregach miasta, przyczyniat si¢ do uwy-
datniania odrgbnoéci jezykowych. W latach trzydziestych odreb-
no$¢ ta zaczeta znikaé. Swiezo przybyli ze wsi Murzyni, ktérzy
byli Zrédiem taniej sity roboczej, zastgpili emigrantéw w wy-
konywaniu cigzkich prac w przemysle; kolo roku 1950 stanowi-
li oni czwarta czeéé niewykwalifikowanych i pétwykwalifikowa-
nych robotnikéw oraz pracownikéw domowych. A spoleczeristwo
zasymilowato pod wzgledem kulturalnym pierwsze pokolenie dzie-
ci emigrantéw.

Zmiana w kierunku ekonomii konsumpcyjnej wiaze sig &ci-
Sle ze stosunkowo $wiezg emancypacja kobiet. Koto roku 1910
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j trzebowanie na pracownice — ster‘lot.yplst.kl, ma-
?Zzyl;flss::ijla,}c:z; a\i’r?zgdniczki biurowe — dato zatrudnienie wielu sa-
motnym kobietom w urzedach. Druga.woma Swiatowa prz;l/mo-
sta nowa zmiang: w klasie oséb pracujqcych zawodowo znalazty
si¢ i mezatki. Praca kobiet zamegznych w przemyéle, przgnoszqca-
w wielu wypadkach podwojenie doc}nodéw rodzinnych, oprox:v:;
dzita do zwigkszenia zapotrzebowania na trwate dobra mg;gpt -
ne, takie jak domy, samochody, telewizory 1 inne Iirze txo z)Z
luksusowe; zbyt ich stanowi poc.)dst}i\wowg ceche charakterystyc
n u towarowego lat 1950-tych. S

E rl\jlllr;li{e najbardziegj doniostym 'przeobrazemem by;o pgél?é-e
»podniesienie poziomu” w kategorii pracy, co wyra;mo ;1@ igfi-
wnie zmiang proporcji liczby pracownikéw umystowyc
Zyczwc?éoo roku zaledwie pigtnascie procent Amerykan.ow lp}'a:
cowalo umystowo (wigkszo$¢ z nich star_19w1h- mali, meéazl_ez:uu
przedsigbiorcy). W 1940 procent ten 'podmosl sig do dym:l : xecs :
pigciu (gtéwnie na skutek zatrudnienn w aparacie administra kfg
nym). Oblicza si¢, ze w roku 19]0 cztel_@meécx prqcent ml«;esCl i(Je
sity roboczej, czyli okoto dwudziestu milionow rqg;czgzn ¢ nﬁo—
pracowato umystowo; wséréd ni_ch cztern_aé.cxe ml.hon tha'] i
waé bedzie stanowiska kierownicze, adml_nlstyacy]ne, 'teil r}xqzw
i zawodowe; oni wilaénie s3 jadrem wyzszej klasy sredniej
S ch Zjednoczonychb®. B ;

tan’;e zm]iany w strukturze si}.y rgboczej sa oczywxsc(;e ‘wyni-
kiem poprawy sytuacji w szkolnictwie; w 1890 roku zaledwm ks(l);:—
dmiu chiopcéw na stu w wieku 14 do 17 lat uczgszczato do szkolk;

w 1940 siedemdziesigciu trzech chiopcéw na stu w tym fl;;lmym
wieku uczylo si¢ w szkotach; kolo roku 1960’ dz'lewu;.ch e'Is‘lg-
ciu na stu mlodych ludzi uczeszczato do szkél $Srednich. Ten

- Tozwéj szkolnictwa jest imponujacy jezeli poréwnamy g0 Z in-

nymi krajami. W 1960 okofo 16 i p(')l .m_iliona Amery};anox;rg%:zt};
lo sic w szkolach $rednich co najmniej przez rok..l_ w &in
liczba podniesie si¢ do 22 milionéw, przy czym 10 milionéw

C zsze studia. 3 ;
o xyzwiqzku z szybko rozwijajacym si¢ procesem ,,po-dm:,
sienia poziomu” powstaje problem kto "stajg sie \lyygoczr;?w i
dziedzinie upodobai i wzorem ,,kpltx:lry ; Nlewgcphlww_n i
le spoleczefistw umie przystosowac si¢ do szyb }c Zmlanr.odzi-
niejace instytucje — koéci6l, system wychowawczy czy

iaja 1 z i spoleczng, a

7enia te przeslaniaja inna wazng przemiane spofe 5
mi"nf).wig:ze:tl:;)nizeiimw jakgm spoleczenstwo klsll\siowe w S;}nach -Z_]etdnocz;;

i : : ", Mi Z zyni stanow.

je sie spoleczenstwem ,kolorowym . Mimo, ze Murz
:llz;;li]njs':{:il:liizigigciu procent sily roboczej, reprezentu]qikqm .‘35 proc:xl:t
iko i ifi tuzby i pracownikéw domowych.
robotnikéw niewykwalifikowanych oraz stuzl ‘ P e
e : gosy- i~
Zasadnicze podniesienie poziomu w kategorii pracy n;lgzczyzn el e
ie bi i odbywa si¢ kosztem Murzynéw, ktérych procent ;
“\;;ll;ewrlli!g’l:‘:)l\’valn;ch Yiwp&-\frykwaliﬁkownnych robotnikéw bedzie ciggle wzra
stat,
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na — s3 z natury konserwatywne i zwykle siggaja do wzoréw
z przesztoSci. Natomiast spolfeczeristwo ulegajace gwattownym
przeobrazeniom wprowadza nieunikniony chaos w dotychcza-
sowe zwyczaje dotyczace postepowania, upodoban i strojow.
W rezultacie jednostka pozbawiona tradycji spolecznej nie dy-
sponuje gotowymi receptami na zdobycie wiedzy ,co nalezy
robi¢ aby zy¢ lepiej”. Spoleczenistwo wiktoriafiskie i po-wikto-
rianskie uczylo ,dobrych manier” pnaca si¢ ku gérze klase
Srednig i wydawato ksigzki o sposobie zachowania sie przy sto-
le, o etykiecie i td. Dzisiaj funkcje te spehliaja $rodki maso-
wego oddziatywania: wzoréw postepowania dostarczaja filmy,
telewizja i reklamy. Srodki te nie tylko budza potrzeby, co by-
to od poczatku zadaniem reklamy, lecz odgrywaja duzo bar-
dziej subtelng role w zakresie obyczajow. Przyczyniaja si¢ one
do ,podniesienia poziomu” upodoban, a potem szereg wyspe-
cjalizowanych os$rodkéw bierze w swa wiladze spragniona kul-
tury publicznosé. Ci nowi ,twércy upodoban” — tygodniki dla
kobiet, pisma pos$wigcone sprawom domu i jego wnetrza, pseu-
do-wyrafinowane periodyki jak The New Yorker czy Esquire,
wreszcie takie instytucje jak Muzeum Sztuki Nowoczesnej —
ucza ludzi sposobu ubierania sig, meblowania mieszkan, kry-
teriéw ocen, smaku w sztuce, wskazuja jakie wina nalezy spro-
wadza¢ i jakie sery kupowaé; jednym stowem ucza stylu zy-
cia dostosowanego do sytuacji nowo-powstatej klasy $redniej.

Mimo, ze zmiany te wywieraja poczatkowo powierzchow-
ny tylko wplyw na styl zycia — na sposéb postepowania, stro-
je, upodobania, rodzaj wyzywienia i zwyczaje w rozrywkach
— to jednak, predzej czy péiniej zaczynaja one docieraé do
bardziej podstawowych, moralnych nawet, elementéw: do struk-
tury autorytetu w rodzinie i do ogélnych wartosci, na ktérych
opiera si¢ spofeczeristwo. Zadza kultury staje sie obecnie pod-
stawg kultury, ktéra byla niegdy$ ,,nadbudowa” spoteczeristwa,
stworzong na zasadzie wzoréw dostarczanych przez prace, ro-
dzing i zycie religijne; rozped i gatunek tej zadzy nadaja ksztaltt
innym dziedzinom Zzycia.

A jednak t¢ nmowa kultur¢ masowa, ludows, kulture $red-
niej klasy czgéciej oskarza si¢ niz broni. W latach jej rozkwitu,
to znaczy w ostatnim dziesigcioleciu, glosy krytyczne pod jej
adresem wzrosty na sile. Na czym jednak polegaja te oskarze-
nia?

II. OSKARZENIE MASY

Od polityki do kultury

Jedng z cech charakterystycznych zycia kulturalnego w la-
tach 1950-tych bylo zaniepokojenie wywolane skutkami kultury
masowej. Skiadato si¢ na to wiele przyczyn, A jedna z nich byt
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nieprawdopodobnie szybki rozwdj telewizji. Przed§ie;biorstwo
Nielson, organizacja zajmujaca si¢ badaniem zagadme.ﬁ handlo-
wych i okre$leniem stopnia zainteresowapia klientqh przemy-
stowej, stwierdzilo w 1958 roku, ze przecigtna rodzma'amel_'y-
kanska oglada telewizje pigé godzin dziennie, 2 w styczniu, mie-
Sigcu zimnym, sze$¢ godzin. Fakt, ze telewizja tak wiele cza-
su pos$wigca z jednej strony plaskim i dma&a]qcyrp nasennie
komediom, a z drugiej stereotypowym filmom, gdzie stykamy
si¢ ze scenami przemocy i gwattu, jak np. w v\{estc‘arnach.z cow-
boyami czy tez w walkach gangsterow w wielkich miastach,
wywotal powazny niepokéj, ze upodobania mnarodowe ulegng
nieodwotalnie deprawacji. 3

Druga przyczyna bedaca Zrédiem ogé!nej troski zwigzanej
z masowg kultura, przyczyna bardziej nieuchwytng w swyf:h
skutkach, lecz majaca wigksze znaczenie .spoleczne, byty zmia-
ny jakie spowodowata druga wojna s'w1at.owa w stosunkach
Ameryki z reszta $wiata, a W szczegélnoéql z Euyop‘z;. ?o’ raz
pierwszy Ameryka wysuwala, wprawdzie niezrgeznie i nieSmia-
to, zadanie objecia moralnego kierownictwa nad Swiatem. Sta-
ny Zjednoczone byly nie tylko najwigeksza potega Iplht.amq, lecz
chlubity si¢ takze pewnymi osiggnigciami — najwyzszym po-
ziomem zycia, masowa konsumpcja przedmiotéw zbytku, bra-
kiem konfliktéw klasowych, dobrze dzialajagcym systemem rz3-
déw demokratycznych; utrzymywano, ze osiggniecia te sa nie-
pPowtarzalne, gdyz zlozyly si¢ na nie historia i narodowe cechy
Amerykanéw, ale jednoczeénie uwazano, ze reszta $wiata win-
na dazy¢ do ich zrealizowania.

W rezultacie, w Europie zaczg¢la rosngé obawa, szczegélnie
wsrod inteligencji, ze dojdzie do ,,zamerykanizowania Europy':
1 w konsekwencji badz do upadku kryteriéow kulturalnych,‘quz
do rozbicia jedno$ci kulturalnej. Amerykanski brak zaufan_xa 'do
Wilasnej przeszioéci i terazniejszo$ci oraz dazenie europejskich
intelektualistéw do dokladnego zbadania podstawov\{ych gech
Wspétczesnego zycia amerykanskiego spowodowaly, ze g skiero-
Wano intensywna uwage na charakter kultury masowej.

Po wojnie ujawnily si¢ szczegdlnie silnie nastgpuque ogrom-
nNe przemiany spoleczne: integracja kulturalna w 2yc1u_ amery-
kanskim dzieci pokolenia emigrantéw, przeksztalcanie si¢ klasy
Pracujgcej w burzuazje, rozwdj podmiejskich dzie.alnic. _will.owych,
Wzrost dochodéw, ktéry z kolei potegowal dazenie nizszej klasy
Sredniej do tego aby zy¢ lepiej w sposéb widogzny, nowe bo-
gactwo, ktérego wyrazem byto nabywanie telewizoréw, maszyn
do zmywania talerzy, samochodéw, a nawet zamitowanie do bar-
dziej wyszukanych dan; wzrastajgca krzywa wyzszego wyksztal
Cenia, ktéra podskoczyla na skutek wprowadzenia Ustawy G'.I.
Réwnoczesnie jednak ogromna niesmiatoéé wywotana tym zmia-
nami, brak pewnosci siebie w upodobaniach i postgpowaniu st\:\{o-
rzyty niepokdj o ,siebie samego” i troske o wiasng ,tozsamo$é”,
zjawisko, ktére jest chyba jedyne w historii spoteczno-kultural-
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nej. Tytuly najlepiej sprzedawanych ksiazek, takich jak Samot-
ny Tium, Czlowiek Organizacji, Sytuacja Poszukujgcych, z kté6-
rych kazda osiagnela w tanich wydaniach naktad 200.000 egzem-
plarzy, wskazuja na zainteresowanie jakim w obecnym dziesig-
cioleciu cieszy si¢ popularna socjologia. A owo dazenie do sa-
mo-sprawdzenia wartoéci zycia amerykanskiego powodowato
skoncentrowanie uwagi na kulturze masowej, jako na nieodiacz-
nym produkcie i symbolu nowych czaséw.

W poszukiwaniu wyjasnienn dla nowego nerwowego mniepo-
koju wywolanego kultura masowa nalezy wreszcie wzigé¢ pod
uwage zmiany jakie zaszly w charakterze politycznego liberaliz-
mu, a przede wszystkim politycznego radykalizmu. Liczba ra-
dykatéw politycznych nie byta nigdy duza w Stanach Zjednoczo-
nych, lecz wypowiadane przez nich opinie wywieraly daleko sig-
gajacy wplyw.

Krytykujgc zycie amerykanskie w latach 1930-tych radyka-
fowie wystepowali giéwnie przeciwko niesprawiedliwo$ciom eko-
nomicznym i spotecznym. W nastgpnych dziesigcioleciach jed-
nak, w ktérych nastapit rozwéj dobrobytu panstwowego i wy-
szta na jaw zdrada utopijnych marzen na skutek bezwzgledne-
go postepowania komunistéw w czasie proceséw moskiewskich
i podpisania uktadu Hitler-Stalin, wystapienia radykatéw straci-
1y na sile i znaczeniu.

W latach 1950-tych krytyka polityczna przeksztalcita sie¢ w
krytyke kulturalng. CzgSciowo chodzito po prostu o zachowanie
pewnej postawy. Poniewaz intelektualista radykalny wyznaczyt
sobie rolg krytyka i poniewaz najwazniejsze dolegliwosci eko-
nomiczne zostaly usunigte skierowat on swe spojrzenie na war-
toéci zycia amerykanskiego. Jednocze$nie $rodki masowego od-
dzialywania same mu si¢ narzucalty i dajagc mu mozno$¢ pisania
do gazet o wielkich nakiadach otwieraly droge do popularnosci.
The New Yorker, ktéremu w latach czterdziestych Partisan Re-
view zarzucala konformizm, obecnie umieszcza regularnie kry-
tyki Edmunda Wilsona, Dwight Macdonalda i Mary McCarthy.
Terminy ,,wysoce kulturalny” (highbrow) i ,niekulturalny” (low-
brow), ktére ukut w 1915 Van Wyck Brooks w swym stynnym
eseju America’s Coming of Age po to aby wprowadzi¢ rozréz-
nienie miedzy intelektualista (,ktéry, w swym odosobnieniu znaj-
dowal si¢ poza pradem”) i bezwzglednym czlowiekiem intere-
su (,ktéry nie interesowal sig niczym innym jak tylko naby-
waniem”), przywrécono znéw do Zzycia uzupelniajac je nowym
terminem ,$rednio-kulturalny” (middle-brow). Krytyka kultura-
na stata sig¢ gra, a gra ta wciggata. Russell Lynes, naczelny re-
daktor Harper's spopularyzowat te terminy w swym piSmie, a
Esquire opracowal dowcipna tabelg, ktéra umozliwiata kazdemu
zakwalifikowanie siebie do jednej z tych trzech kategorii na pod-
stawie upodoban w zakresie samochodéw, przygotowywania sa-
aty, sposobu spedzania wakacji, urzadzania wnetrza domu i td.

W rzeczywisto$ci, pojmowanie ,kultury” opierato si¢ juz nie

'
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Na powaznych dzietach sztuki, ale na sposobie w jaki organizo-
V\]ano‘i »realizowano” pewien styl zycia. Krytyka kultury stata
SI¢ wigc po prostu zabawa snobéw, w ktérej brali udziat ludzie
Zajmujacy si¢ reklamg, ilustratorzy pism, dekoratorzy wnetrz
d_omow, wydawcy magazynéw dla kobiet i grupa homoseksua-
listow z East Side, ktérzy uwazali ja za jedna wiecej modng
rozrywke.

Pomimo jednak, ze krytyka kultury przybrala forme zaba-
Wy, stanowita ona powainy problem dla intelektualistéw, kté-
rych zapraszano do odegrania pewnej roli, moze dwuznacznej,
W ramach tej wilasnie kultury, ktéra zawsze pogardzali. Wielu
krytykéw radykalnych odnosito wrazenie, ze zapraszano ich do
st_aé&pracy ze Srodkami masowego oddziatywania po to, aby
byli ,,przyneta”, aby nadawali pismom o wielkich nakladach fak
Szywy, bo niewspétmierny, prestiz; wreszcie, zdaniem ich, za-
praszano ich bo odkryto, ze idee i problemy powaznej literatu-
Ty moga ,porusza¢ masy”. Inni dopatrywali si¢ jeszcze bardziej
Zlowrogich zamiaréw: czyz nie chodzilo o to aby stepi¢ ostrze
1 ,,poskromi¢” po prostu krytyke radykatéw. W latach pigédzie-
Sigtych stosunek powaznego krytyka i intelektualisty do rozwi-
Jajacej si¢ kultury masowej stal si¢ sam w sobie delikatnym
pProblemem i zZrédlem diluzszych opracowarn i dyskusji.

Dla tych wszystkich powodéw problemy zwigzane z kultura
masowa byly dominujacym tematem rozwazaii w tym okresie.

Wysoce kulturalny, niekulturalny i Srednio kulturalny.

Rézne formy oskarzenn wysuwanych przez powaznych kry-
tykéw pod adresem amerykanskiej kultury masowej mozna lo-
gicznie rozbi¢ na cztery grupy zarzutéw, dotyczacych treéci pro-
duktu kultury i sposobu w jaki jest on przyjmowanys®.

Pierwszy z nich opiera si¢ na stwierdzeniu, iz niedostatecz-

6. Najlepszym zbiorem esejéw jest ksiazka wydana przez Bernarda
R_OS(:nbergu i Davida White, Mass Culture: The Popular Arts in Ame-
rica (Glencoe, Illinois, 1957), a w szezegdlnosci prace takich autordw
jak: Harold Rosenberg, Dwight Macdonald, Clement Greenberg, Gun-
ther Anders, T.W. Adorno, Irving Howe i Ernest Van Den Haag. Dwight
Macdonald, ktéry w tej grupie byt czolowym krytykiem ,kultury popular-
nej” niedawno podsumowal swe poglady w dlugim eseju ,Kultura maso-
Wa i Srednia” (Pertisan Review No 4, 1961). Najbardziej moze wnikliwa
dyskusja na temat kultury masowej odbyla sie na zebraniu zorganizowa-
nym przez Tamiment Institute i Daedalus; ukazala sie ona w druku pod
th.u)em Kultura masowa i $rodki masowego oddzialywania”, Deadalus,

losna 1960. Artykuly zawarte w Daedalus oraz opracowanie dyskusji uka-
zaly sig w Culture for the Millions, wyd. Norman Jacobs (Princeton, 1961).
0 zgrupowania zarzutow przeciwko masowej kulturze w caterech katego-
Tiach postuzyla nam, z pewnymi zmianami, sugestia, ktéra wysungt Na-
Glazer na zebraniu zorganizowanym przez Tamiment Institute. Kul-

tura dla milionéw (ibid.), XII-XTII.
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nie zacheca si¢ prace twoércza. Wysuwa si¢ tu szereg przyczyn:
wysoce kulturalna publiczno$¢ nie jest wystarczajaco liczna aby
mogla popieraé nowe i eksperymentalne dziela teatralne, muzycz-
ne czy literackie; popularna sztuka przynosi wigksze dochody
niz prace powazne, co skiania artyst¢ do porzucenia wiasciwego
mu zadania jakim jest tworzenie wysokiej kultury; i wreszcie,
poniewaz rynek decyduje o upodobaniach, kazda twérczoS¢ na
szeroka skale czy to w teatrze, telewizji, filmie czy w $wiecie
muzycznym musi apelowaé do jakiego$ niskiego wspélnego mia-
nownika; dlatego tez zadne powazne dzielo o szerszych ambi-
cjach nie znajdzie wydawcy ani producenta.

Drugi zarzut brzmi: powazne dzielo, szczegélnie z przeszios-
ci (nalezace do tak zwanej wysokiej kultury) ulega wynaturze-
niu gdyz albo znieksztalca si¢ jego zasadnicza ideg, albo umiesz-
cza si¢ je w ponizajagcym konteks$cie; na przykiad Life lub Look
oglaszaja reprodukcje jakiego§ warto$ciowego obrazu obok fo-
tografii gwiazdy z Hollywood. Z tego rodzaju zarzutami wyste-
puje gléwnie T.W. Adorno, ktéry stwierdza, ze chociaz dzigki
radiu i stereofonii stucha si¢ obecnie wigcej utworéw Beetho-
vena niz kiedykolwiek, to jednak ludzie stuchaja ich nie po to
zeby oceni¢ skomplikowana strukture danej symfonii, lecz po to
by podspiewywaé lub gwizdaé¢ jej melodig.

Trzeci zarzut, bedacy zaprzeczeniem drugiego, opiera si¢ na
tezie, ze obecnie publiczno$é¢ dopatruje si¢ prawdziwej sztuki
w niedobrych i $rednich dzietach, gdyz wydaja si¢ jej one tru-
dne — chociaz wcale takie nie sa — w zaltozeniach, tematyce, a
nawet w stylu. Macdonald, na przyklad, zalicza do tego rodzaju
literatury ksigzk¢ Hemingwaya Stary cztowiek i morze, Thornto-
na Wildera Nasze miasto i Archibalda MacLeish’a J. B.

W czwartej grupie znajdziemy zarzuty, ze plyngce jak wo-
da materialy, ktore wypehiaja wigkszo$¢ programéw telewizyj-
nych oraz szpalt w pismach o wielkich naktadach, s3 tanie, wul-
garne, amoralne, ponizajace, fechcg niskie instynkty, podniecaja
do gwattu. Twoérczosé ta, ktéra zwraca si¢ bezposrednio do naj-
szerszej publicznosdci i nie preienduje do rangi prawdziwej sztu-
ki zashuiguje na potgpienie gdyz nie tylko pobudza stuchaczy i
czytelnikéw, a w szczegélnosci miodziez, do gwattu i niemoral-
nosci, lecz takze utatwia im pogodzenie si¢ z faktem istnienia
w Ameryce przestgpstw i zbrodni.

Dla powaznych krytykéw jednak prawdziwym ,wrogiem”,
najgorszym kiczem jest nie owo rozlegte morze bzdury, lecz kul-
tura $redniego wyksztalcenia, to, co Dwight Macdonald nazwat
»S$rednig kulturg”. ,W zakresie masowej kultury — pisze Mac-
donald — sprawa jest jasna: chodzi o to aby za wszelka ceng
podobaé sie thumowi. Ze ,Srednig kulturg” rzecz si¢ kompliku-
je: utrzymuje ona, iz szanuje kryteria wysokiej kultury, pod-
czas gdy w rzeczywisto$ci rozwadnia je i wulgaryzuje”. Dla ta-
kich pisarzy jak Macdonald giéwne niebezpieczenistwo ,$redniej
kultury” polega na tym, ze na skutek podniesienia u Ameryka-

el
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néw poziomu upodobari i kryteriéw rézmice migdzy kulturg
wysoka a $rednig zatarly sig, a kryteria Sredniej zaczely domi-
nowaé, dlatego wiasnie, ze wytwarzaja one pozér podnoszenia
kultury.

Gdyby zarzuty te trafialy w sedno problemu mozna by wy-
sungé szereg $rodkéw zaradczych: mozna by w wigkszym stop-
niu popieraé powazng twérczo$é za posrednictwem specjalnych
fundacji, jak na przykiad Fundacji Forda, ktéra przewiduje kil-
kuletnia pomoc powiesciopisarzom, dramaturgom, malarzom i
innym artystom posiadajgcym odpowiedni talent; mozna by roz-
wingé¢ dziatalno$¢ Federalnej Komisji Wspéipracy i przeznaczy¢
wieksza liczbe godzin na antenach programom paﬁ§tw0wym;
mozna by domagaé si¢ aby uniwersytety z jeszcze wigksza do-
ktadnos$ciag badaly kryteria ocen i problemy zwigzane z upodo-
baniami i td.

Oskarzenia jednak w rodzaju tych, ktére wysuwa Macdo-
nald opieraja si¢ na analizie krytycznej, prowadzacej do zasa-
dniczego zwatpienia o mozliwosci jakiejkolwiek poprawy i do
odrzucenia w rezultacie wszelkiej nadziei, ze wysoka kultura mo-
Ze byé udzialem spoleczeristwa masowego. Ten wiasnie sposéb
myélenia jest zrédfem i podstawg opisanych powyzej atakow na
kulture masowa i kazda dyskusja poswigcona zZwigzanym Zz mig
problemom musi powaznie wziag¢ je pod uwage.

Najbardziej moze druzgocace oskarzenie skierowane pod
adresem kultury masowej znajduje si¢ w ksigzce Ortegi y Gas-
set’a Bunt mas, ksigzce, ktéra byla ukoronowaniem stuletnich
rozwazan pisarzy na kontynencie, zaniepokojonych wtargnigciem
mas do spoleczeistwa po rewolucji francuskiej. Zdaniem Ortg—
gi powodem powstania spoleczeristwa masowego byt fakt, ze eli-
ta stracita autorytet; do utraty. tej doszio na skutek upadku
studiéw humanistycznych, co z kolei wywolane bylo rozkwitem
nauk ¢cistych. Kulturg, wedlug Ortegi, daja studia klasyczne;
jedynie humanista posiada kulturg i tylko on ja uosabia.

Z podobna obrong klasycyzmu, ktéry jest podstawa stano-
wiska tradycjonalistycznego spotykamy si¢ zaréwno w pracaf:h
teologa katolickiego Josefa Pieper'a jak i Anglikanina T.S. Elio-
t'a; w Stanach Zjednoczonych poglady te reprezentowata przede
wszystkim dawna szkota ,,Southern Agrarians”, a w szc_zegélnoé—
ci jej przedstawiciele: w zakresie filozofii Donald Davidson, w
zakresie literatury John Crove Ransom i Allen Tate.

Hannah Arendt, niespokojny i myslacy krytyk spoleczny, po-
suwa o krok dalej swa argumentacje W obronie klasycyzmu
wplatajagc w nig analizg historyczno-marksistowska. Pani Arenfit
wypowiada poglad, ze zasadniczo istnialo zawsze pewne napig-
cie miedzy ,kulturg” (to znaczy tymi, ktérzy tworza sztuke)
a spoleczeristwem (to znaczy tymi, ktérzy ja odbieraja). Mig-
dzy przesztoécia a terazniejszoscig zarysowujg sig jednak dwie
podstawowe réznice. W dawnych czasach kwitt indywidualizm,
mozna bylo bowiem ucieka¢ od spoleczenstwa przenoszac si¢ W
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$wiat buntu czy cyganerii. Mimo, iz w przesztoéci spoleczefistwo
domagalo si¢ gwattownie kultury, bo zaspakajata ona jego sno-
bistyczne potrzeby, to jednak nie niszczylo jej nawet wtedy, gdy
naduzywato jej lub obnizalo jej warto$¢ przeksztalcajac ,wy-
twory kultury w towary przeznaczone dla uzytku spolecznego”.
W nowoczesnym spoteczenistwie — stwierdza pani Arendt — nie
ma czasu przeznaczonego na rozrywki, jest tylko ,,wolny czas”,
lub ,czas niewykorzystany”, a przed kultura stoi zadanie wy-
pelnienia tej ,pustki”. Problemem nie sa ani masowa dystry-
bucja, ani tanie reprodukcje dziet sztuki czy muzyki, ,bo nie
zmieniaja one natury towaru”, lecz fakt, Ze ,przemyst rozryw-
kowy stoi w obliczu kolosalnego zapotrzebowania... ci, ktérzy
dostarczaja materialéw dla o$rodkéw masowego oddziatywania
grabia dawny i teraZniejszy dorobek kulturalny aby znalezé w
nim co$ odpowiedniego”. Poniewaz jednak wysoka kultura jest
zbyt trudna ,nalezy ja spreparowaé i zmieni¢ w ten sposéb aby
stala si¢ rozrywksa; nie nadaje si¢ bowiem do uzycia w stanie
w jakim jest”.

Oskarzenie, ze kultura masowa jest pewna forma rozrywki
i w konsekwencji ustgpstwem na rzecz istniejacych poteg, jest
réwnie stare jak rozpaczliwy okrzyk Juvenalisa zawierajacy
stwierdzenie, ze dumna niegdy$ rasa Rzymian ,ogranicza swe
pelne niepokoju tesknoty do dwdéch rzeczy: do chleba i cyrku”.
Wsréd wspdiczesnych pisarzy Thorstein Veblen najtrafniej chy-
ba uchwycit mys$l, ze $rodki masowego oddzialywania maja po
prostu na celu nadanie nowej formy klasycznej strategii dyna-
stycznej, ktéra zmierza do utrzymania ograniczen spotecznych.
Veblen zastapit bowiem Panem et circenses — ,formule, na kté-
rej opierali si¢ politycy imperium rzymskiego aby uniemozli-
wic¢ ludno$ci prézne poszukiwanie rozwigzan dla jej trudnej sy-
tuacji” — inng formula ,Wyzywienie i film’7.

Francuski socjolog Edgar Morin utrzymuje, Ze rola wspot-
czesnej kultury masowej sigga dalej niz odwieczne dazenie do
utrzymania kontroli nad spofeczenstwem. Jej zasadnicza funk-
cja ma charakter ,mityczny”; ma ona, skoro religia nie spetnia
juz tego zadania, by¢ gigantyczng scena, na ktérej wystepuja no-
wi bohaterowie i nowi bogowie.

Morin podkreéla, ze cecha charakterystycznag wspéiczesne-
go spoleczenstwa jest fakt, ze stworzylo ono nowy wiek — mez-
czyzny-mlodzienica. Spoleczeristwa w dawnych czasach w sposéb
czesto brutalny wprowadzaly mlodego chiopca w prawa i obo-
wigzki mezczyzny. Dzisiaj mlodziez nie chce aby spoleczeristwo
wchiongto ja i dlatego poprzez nihilizm, przestgpstwa czy chu-
ligafistwo usituje wyj$¢ poza jego ramy. Droge ta wskazat jej
Rimbaud, poeta, ktéry tesknit za dziecinstwem, miat nieopano-
wane ambicje, protestowat przeciwko ,zepsuciu”, jakie: ni6st

7. We wstepnym eseju dla The Dial, 14 czerwiec 1919, przedrukowa-
nym w Thorstein Veblen, Eseje w naszym zmieniajgcym sig porzgdku (New
York, 1934).
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Swiat ludzi dojrzalych, pragnat ,zyé”. We wspéiczesnym spole-
czeristwie dorastajaca miodziez stworzyla swéj wilasny S$wiat i
wybiera swych wiasnych bohateréw. Morin stwierdza, ze kultu-
ra masowa z jej ,nienasyconym zapotrzebowaniem na osobistos-
ci” zyje z kultu mlodziezy i w konsekwencji przeksztalca mto-
dych bohateré6w w gwiazdy, a historie zycia w historig sukcesus.

W tym sensie, kultura masowa, poniewaz dazy do ,poskro-
mienia” buntu, jest zaprzeczeniem kultury.

III. NOWOCZESNOSC I WYSOKA KULTURA

Réznorodnosé doswiadczenn kulturalnych

Trudno$é w prowadzeniu dyskusji z tego rodzaju ,zasadni-
czg” krytyka kultury masowej polega na tym, ze ci, ktérzy ja
uprawiaja ujmujg problemy w formie ,wszystko albo nic”. Sta-
raja si¢ oni dotrze¢ do platoinskiej ,idei” nowoczesnego spo-
feczenstwa i aby okresdlié jego charakter usitluja wykryé jakqé.
jedyng, wszystko obejmujaca zasade — na przykiad ,sad ludzi
niepowolanych” lub ,kulture niszczy si¢ aby dostarczyc rozry-
wek”. O ile pewne spostrzezenia, w szczegélnoséci pani Arendt i
Edgara Morin, sa uderzajaco trafne, to jednak pozostaje pyta-
nie czy natura spofeczenistwa masowego nadaje si¢ do tego aby
ujaé¢ ja w jedna ,formule”. Najbardziej rzucajaca sig w oczy
cecha tego spoleczenstwa jest fakt, ze réwnoczeénie z wprowa-
dzeniem szerokich mas w zZycie spoleczne stwarza ono wigksza
réznoredno$é i réznolito$é, zaostrza giéd doswiadczen, a coraz
wiecej aspektow $wiata — geograficznych, politycznych, k}lltu-
ralnych — znajduje si¢ w polu widzenia przecigtnego cztoy\nekz}.
Powazne poszerzenie horyzontéw, eklektyczne przemieszanie roéz-
nych dziedzin sztuki, pogon za czym$ ,nowym”, czy to w for:
mie podrézy w nieznane, czy snobistycznego wysil_ku aby byé
niepodobnym do innych, sa same w sobie tworzeniem nowego
stylu, pewnego rodzaju nowoczesno$cig. Mozna wigc pomedzxep,
Ze znaczna cze$é wspoltczesnych glosé6w krytycznych nie trafia
w sedno sprawy. Problem lezy gdzie indziej.

W sercu tego problemu tkwi sens jaki dajemy pojeciu kul-
tury. Gdy méwimy o ,kulturze klasycznej” czy o ,kulturze ka-
tolickiej” (w tym samym nieomal sensie co o ,kulturze bakte-
rii”, czyli o chowaniu &ciSle okre$lonych zarodkéw), myslimy
o dlugim taficuchu wierzen, tradycji, zwyczajéw i nakazéw, kté6-
re na przestrzeni historii wytworzyly co$ w rodzaju jednoliteg_o
stylu. Nowoczesnoéé natomiast jest zerwaniem z przesztoscia
jako przeszitoécia, jest rzuceniem jej w terazniejszosc.

8. Edgar Morin, ,Zjawisko James Dean”, Evergreen Review No 5;
Edgar Morin, Guwiazdy (New York, 1960); i esej ,Kultura masowa w
epoce dzieci-geniuszow”, La Nef, 1938.
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Harold Rosenberg powiedzial, ze spoteczeristwo masowe opie-
ra si¢ na ,tradycji nowosci”. Jezeli ‘tak jest, nie moze by¢ mo-
wy nawet o awangardzie, ktéra z natury rzeczy odrzuca pewne
tradycje. Charakterystyczna taktyka awangardy jest skandal. W
nowoczesnej kulturze poszukuje si¢ z pasja skandalu, bo dostar-
cza on nowych wrazen. Wspélczesno$¢ neutralizuje awangarde
akceptujac ja réwnie szybko i tatwo jak elementy z przesztosci
zachodu, z przesztosci Bizancjum, z przesztosci (i terazniejszos$ci)
wschodu, bo pragnie stworzy¢ wszystko obejmujaca kulture. Sta-
re pojecie kultury oparte jest na ciggto$ci, nowoczesne na réz-
norodczoéci; dawniej ceniono tradycjg, wspéiczesnym ideatem
jest eklektyzm.

Geograficzne granice $wiata przestaly dzisiaj istnieé¢, a za-
sieg sztuki zaréwno w tradycyjnych ramach literatury, malar-
stwa, rzezby i muzyki, jak i poza tymi ramami, jest nieomal
nieograniczony. Nie chodzi tylko o to, Zze rynek sztuki stat sie
miedzynarodowy w tym sensie, ze malarze polscy wystawiaja w
Paryzu, ze w Anglii zakupuje si¢ obrazy malarzy amerykan-
skich, lub, ze dla teatru nie ma granic narodowych (sztuki Cze-
chowa, Strindberga, Brechta, O'Neilla, Tennessee Williams’a, Gi-
raudoux, Anouilh’a, Jonesco, Genet’a, Beckett'a sa wystawiane
jednoczeénie w Paryzu, Londynie, Nowym Yorku, Berlinie, Frank-
furcie, Sztokholmie, Warszawie i wielu innych miastach na kil-
ku kontynentach). Chodzi takze o to, ze zasieg kultury jest tak
rozlegly, ,przedmioty” zainteresowan tak liczne, ze znalezienie
punktu cigzkosci, ktéry byiby podstawa do wiasciwego okresle-
nia cztowieka ,kulturalnego” jest rzecza prawie niemozliwg. W
Great Exhibilion Hall, muzeum sztuki wspéiczesnej w Nowym
Yorku, widok, jaki przedstawia si¢ oczom czlowieka, ktéry pra-
gnie zapoznaé si¢ z kulturg Swiata jest naprawde przyttaczajacy
swym bogactwem.

W dziedzinie ,idei” $wiat kultury stoi réwniez szeroko otwo-
rem. Zasadnicza wiedza o $wiecie nie plynie juz jakim$ jednym
,centralnym korytem”. Ten, kto interesuje si¢ filozofia musi
przestudiowaé poza tradycyjnymi systemami my$lenia Grekow,
Augustyna, Tomasza z Akwinu, Kartezjusza i Kanta, rézne prady
filozofii analitycznej (od Russell’a do Wittgensteina), fenomeno-
logie (od Husserla do Merleau-Ponty), egzystencjalizm (od Kier-
kegaarda do Heideggera i Sartre’a), marksizm, pragmatyzm, tek-
sty hinduskie (Vedy, Upanishady i Bhagavad-Gita), filozofi¢ chin-
ska (Konfucjanizm i Taoizm), buddyzm (Hinaya, Mayayana i
Zen), a takze zdobycze logiki matematycznej. Cztowiek wyksztat-
cony musi co$ wiedzie¢ o nowych pradach w psychologii (Freud,
Jung, Pawlow), w antropologii (od Frazer'a do Kroeber'a i Ma-
linowskiego), w socjologii (Weber i Durkheim), jak réwniez o
zdumiewajacej odnowie my$li teologicznej (Barth, Bultmann,
Tillich, Brunner).

Czym jest wigc kultura? Kto jest czlowiekiem naprawde kul-
turalnym? Jaka moze by¢ wspélna plaszczyzna dyskusji? Cha-
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l'ak.terystyczn.ym dla nowoczesnosci jest, Ze nie mozna na te py-
tania odpowiedzie¢ jednym zdaniem.

Brak oérodka.

Poczucie rozproszenia stwarza nie tylko oszalamiajaca réz-
norgdnqs’é kulturalnego dorobku i ogromne pomnozenie liczby
odbiorcéw — powaznych, czg$ciowo wykwalifikowanych i ama-
toréw — lecz takze brak osrodka geograficznego i duchowego,
kté}'y by_%by autorytetem i jednocze$nie miejscem, gdzie spoty-
k{xhby si¢ i wzajemnie poznawali czolowi malarze, muzycy i
Dlsqrz'e. W przesziosci wszystkie nieomal spoleczeristwa o ,,wy-
sokiej kulturze” miaty do dyspozycji jaki§ o$rodek — agora,
blazza cz.y'rynek — gdzie w gromadzie, we wspéizawodnictwie
Czy turnieju jednostka, bedac podnieta dla innych, stwarzata
Poczpcxe zywotnosci i sama czerpala je z wzajemnej wymiany.
V\_f p1erw§zych dziesigtkach wieku dwudziestego (,,w latach ban-

etow” jak je nazwal Roger Shattuck) i pézniej w latach dwu-
d'ZIestych osrodkiem takim byl Paryz, gdzie, wspétuzalezniajac
Sig, poszczegélne dziedziny sztuki byly nawzajem dla siebie pod-
Dietg. Dekoracje do baletu Fokina mégt robié Chagall albo

casso, a muzyke komponowaé Strawinski lub Satie. Dzigki
SZl_(Oiom i $pisl’ym zwigzkom migedzy uniwersytetami w Oxfor-
dzie, .Cambrldge czy Londynie, w Anglii wytworzyla si¢ elita,
ktérej cztonkowie mogli liczy¢ na wzajemne znajomo$ci lite-
rackie i towarzyskie.

§tany Zjednoczone nie miaty nigdy takiego osrodka. W Bo-
Stonie w polowie dziewigtnastego wieku zarysowaly sie pewne
PO@stawy do zjednoczenia, bo przemieszanie bogactwa, koécio-
I i kultury s_tworzyio pewien swoisty styl. Poniewaz jednak byt
?0’styl Nowej Anglii, nie majacy zadnych danych na to aby ob-
JaC caly kraj, jedno$¢ jego ,skazana byla na zaglade”.

Ze wzglgdu na wielki obszar kraju i réznorodno$é grup et-
chznych i religijnych, spotkania miedzy intelektualistami ame-
l'Ykanskx'ml »odbywaly sie po omacku”, jak to okreslit Kristol.
S:tany ZJCC!I’IOC_ZOIle sa chyba jedynym wigkszym krajem na $wie-
cie (za wyjatkiem Niemiec), ktéry nie posiada narodowego osrod-
ka, gdzie mogliby si¢ spotykac¢ czlonkowie poszczegélnych elit.
WYdawcy' pism o wielkich nakiadach nie maja na ogél okazji
Spotykania wybitnych przedstawicieli $wiata politycznego, tea-
tralnego czy muzycznego. Politycy mieszkaja w Waszyngtonie
Wygalwcy i ludfzie teatru w Nowym Yorku, $wiat filmu w Los

eles, a profesorowie pracujacy na uniwersytetach roz i
$3 po calym kraju. Uniwersytety staty sie dzyitsiaj domirii?:g;
S amerykanskiego zycia kulturalnego: dla wielu pisarzy, kom-
Pozytoréw, malarzy i krytykéw sa one upragnionym portem, a
Poza tym wydaje si¢ w nich liczne powazne kwartalniki literac-

€ 1 kulturalne.
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18 DANIEL BELL

Nowy York jest niewatpliwie wielkim centrum ruchu wy-
dawniczego, teatralnego, muzycznego i malarskiego; skupia on
jednak tak przyttaczajaca liczbe ludzi, ktérzy sa tak podzieleni
na poszczegélne zawody (kfadzie si¢ bowiem duzy nacisk na
specjalizacjg), ze migdzy powaznymi artystami powstaje trudna
do przebycia przegroda. Nieliczni tylko malarze znaja ludzi te-
atru, muzykow czy pisarzy. Kompozytorzy spotykaja si¢ z kom-
pozytorami, malarze z malarzami, pisarze z pisarzami. W prze-
szto$ci, mniejszo$¢ uwazajaca siebie za awangarde, szukata $wia-
domie kontaktéw z tymi, ktérzy prébowali eksperymentéw w
tej samej dziedzinie. Faczyla ich wspélna pasja buntu, albo
wspélne poglady estetyczne (czasami obie te przyczyny wyste-
powaly réwnoczeénie, jak wydarzylo sie to z futurystami wilo-
skimi). Dzisiaj zarloczna i pelna pretensjonalnych zamitowarn
publiczno$¢ bierze w posiadanie kazda awangarde zanim jesz-
cze wywiesi ona sztandar buntu, a coraz wyrazniej wystepujaca
techniczna strona eksperymentéw w sztuce — muzyka seryjna,
czy taszyzm w malarstwie — wydaje si¢ uniemozliwiaé¢ powsta-
nie jakiejkolwiek wspélnej estetyki. Pomostem migdzy tymi tech-
nicznymi eksperymentami byli dawniej tacy ludzie piéra i kryty-
cy jak Apollinaire czy Karl Kraus, ktérzy poruszali si¢ swobo-
dnie w réznych dziedzinach sztuki i dostrzegali wigzy migdzy
niemi. Dzisiaj nawet krytycy sa specjalistami, a zycie rozbite
jest na hermetycznie zamknig¢te dziedziny. Pod wplywem mark-
sizmu doszto w latach trzydziestych do podporzadkowania kul-
tury polityce; stworzylo to na krétko jednolita estetyke, ktéra
postugiwata sie specjalnymi kryteriami dla poszczegélnych ro-
dzajéow sztuki i narzucata je krytykom aby stosowali je auto-
matycznie w interesie ujednoliconej idei kultury. Swiat politycz-
ny stworzyl réwnocze$nie wspdlne S$rodowisko dla artystéw,
pisarzy i muzykéw. Dzisiaj ten $wiat politycznie ujednolicony
znikt i, z wyjatkiem pewnych wigzéw zawodowych, a czasami
naukowych, wspélne S$rodowisko przestalo istnied.

Kultura wzrokowa.

Do najwazniejszego jednak starcia miedzy nowoczesnoscia
a wysoka kultura dochodzi tam, gdzie nowoczesno$¢ odmawia
uznania idei jednej hierarchii dla sztuk, lub jednoéci kultury
(Grecja za czaséw Peryklesa, miasta-panistwa podczas renesan-
su wloskiego, epoka elzbietariska w Anglii). W nowoczesnym
Swiecie zreszta jedno$é ta staje si¢ niemozliwa, a w przesztos-
ci prawdopodobnie nie istniala ona w tym stopniu, w jakim
przypuszcza sie na ogét ,Na prézno — pisze Meyer Schapiro
—- szukaé bedziemy w Anglii stylu malarstwa, ktéry odpowia-
datby poezji i dramatowi epoki elzbietariskiej; podobnie w Ro-
sji dziewigtnastego wieku nie istnieje w malarstwie prawdziwy
odpowiednik wielkiego ruchu literackiego. Fakty te pozwalaja
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Stwierdzié, ze kazda z dziedzin sztuki spelnia odmienng role w
kulturze i w Zyciu spolecznym danego czasu i jest, zaréwno
W tresci jak w formie, wyrazem réznych intereséw i wartosci.
Zasadniczy charakter danej epoki — o ile w ogéle mozna go
Wyodrebni¢ — nie oddzialywuje w tym samym stopniu na po-
szczegllne dziedziny sztuki i mie wszystkie te dziedziny sa ré-
wnie zdolne go wyrazic¢™®.

H. Stuart Hughes przypomniat uwage Henry Adams’a, ze
bagaz kulturalny Stanéw Zjednoczonych w 1800 roku ograniczat
si¢ prawie wylacznie do teologii, literatury i krasoméwstwa;
zasigg sztuki wzrokowej i zdolno$é¢ do zmystowego jej odbie-
rania w praktyce nie istniaty!®. Dzisiaj wszystko oparte jest na
wzroku. ,Wrazenia wzrokowe i dZzwigkowe”, a w szczegdélnosci
wzrokowe sa podstawa estetyki i maja decydujacy wplyw na
publicznos¢é. W spofeczenstwie masowym zresztz nie mogio byc
Inaczej.

Rozrywki masowe (cyrk, widowiska, teatr) opieraly si¢ za-
Wwsze na wrazeniach wzrokowych; dwa jednak wyrazne aspek-
ty wspélczesnego zycia wskazuja na znaczenie elementéw wzro-
kowych: po pierwsze, nowoczesny $wiat jest §wiatem miejskim,
zycie za§ w wielkich miastach i charakter stosunkéw spolecz-
nych stwarzaja wiecej okazji ku temu aby ludzie widzieli i
chceieli widzie¢, niz styszeli lub czytali; po drugie, podstawa
ogblnego nastawienia wspoiczesnego jest giéd akcji (a nie kon-
templacji), poszukiwanie nowos$ci i pragnienie sensacji. A te po-
trzeby wilasnie najlepiej zaspakajaja wzrokowe elementy sztuki.

Wspélczesna estetyka przeksztalcita si¢ do tego stopnia we
wzrokowg, ze tamy, mosty, skiady zbozowe i uklad drég — be-
dace wyktadnikiem relacji $rodowiska do poszczegélnych struk-
tur — s3 obecnie przedmiotem rozwazan estetycznychl. W po-
towie dwudziestego wieku organizacja przestrzeni w malarstwie
architekturze czy rzezbie stala si¢ gléwnym problemem estetycz-

5 9. Meyer Schapiro, ,Styl” w Anthropology Today, (Chicago, 1955),
95.

Studiujgc historie wrazliwoéci (nieslychanie zaniedbane pole poszuki-
wan) odkrywamy zdumiewajacy fakt, ze francuscy poeci szesnasiego wie-
ku, z wyjatkiem nadzwyczajnego Rabelais, postugiwali si¢ w obrazowaniu
zapachem, smakiem i stuchem, i jak si¢ wydaje, byli niezdolni ,,0odma-
lowaé™, oddaé wzrokowo jaka$ osobe czy miejsce w taki sposéb, aby sta-
1ty si¢ one ,realne” dla czytelnika. Rzeczywistoéé przemawiala do nich ra-
ozej droga wrazen diwieckowych niz wzrokowych. Lucien Febvre, ktéry
mobit to odkrycie stwierdza: ,JPo zapoznaniu si¢ z pisarzami szesnastego
wieku uderza nas fakt, ze précz nielicznych wyjatkéw nie umieja oni zro-
bli d]u’ czytelnika szkicu, uchwycié podobienstwa, stworzyé bohatera z krwi
1 Kkosei”.

10. H. Stuart Hughes, ,,Masowa kultura i krytyka spoleczna” w Kul-
tura dla milionéw, op. cit., 143.

11. Patrz, np. interesujacg ksiazke Erich Gutkind, Nasz swiat z lotu
ptaka (New York, 1952) i wystawg o drogach zorganizowana przez Ber-
mard Rudofsky dla Museum of Modern Art, wrzesien 1961.
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nym kultury, podobnie, jak w pierwszych dziesigtkach obecne-
go stulecia bylo nim zagadnienie czasu (u Bergsona, Proust’a
i Joyce'a). W swej trosce o przestrzen i forme, Zzywotno$é nowo-
czesnej kultury znalazia najlepszy wyraz w architekturze, ma-
larstwie i filmie, ktére, w polowie dwudziestego wieku, staty
sie typowymi dziedzinami sztuki, a ich osiggnigcia znamienng ce-
cha naszych czasow. Jezeli w dyskusjach nad skutkami jakie
wywiera spoteczenistwo masowe na wysoka kulture pominigto
te prawdy (a moglo si¢ to sta¢ dlatego, ze dyskusje ksztattowa-
1y si¢ pod wplywem humanistéw, dla ktérych pojecie wysokiej
kultury bylo nieodigczne od literatury), to pominigto tym sa-
mym podkresli¢ najwazniejszy aspekt kultury masowej, éw ude-
rzajacy fakt, ze jest to kultura wzrokowa.

IV. RYNEK I KULTURA MASOWA

Publicznos¢ i rozine publicznosci.

»Masa” jest dzisiaj czescig spoleczeristwa i stanowi najszer-
szag w historii rzeszg odbiorcéw kultury. By dotrzeé¢ jednak do
tej publicznos$ci, czy tych publicznoéci, trzeba ponosié koszta;
w spoleczenstwie za$, ktére uwaza, ze kultura powinna by¢ ra-
czej samowystarczalna i nie powinna korzysta¢ z subsydidw,
problem staje si¢ niezmiernie istotny.

Zwr6émy uwage na dwa aspekty tego zagadnienia: wytwo-
ry kultury (filmy, sztuki teatralne i telewizyjne) w przeciwien-
stwie do towaréw przemystowych nie nadajg si¢ wiasciwie do
produkcji automatycznej; w konsekwencji, w systemie ekono-
micznym opartym na wysokich placach, koszta produkcji musza
w tej branzy wzrasta¢ duzo gwaltowniej niz w innych gale-
ziach przemyshi; po drugie, poniewaz producenci staraja sig
objaé jak najszerszy rynek aby osiggnaé jak najwigksze zyski,
w przemy$le rozrywkowym powstaje nieunikniona tendencja
szukania najnizszego wspélnego mianownika.

Telewizja jest najbardziej przekonywujacym przykladem te-
go stanu rzeczy. 83 procent doméw amerykanskich posiada te-
lewizory; w okregach miejskich cyfra ta przekracza nawet 90
procent i oblicza sig, ze w tych wiasnie okregach 60 procent te-
lewizoréw jest czynnych migdzy 6sma a dziesiatg wieczér. Wszel-
ka reklama dazy oczywiScie do pozyskania tej szerokiej publicz-
noéci i w 1959 roku na przykiad wydano na reklame¢ w telewi-
zji 1.350.000.000 dolaréw (z ogdélnej sumy 10.432.000.000 dolaréw
przeznaczonych na reklameg). Poniewaz jednak reklama zmie-
rza do objecia rynku w skali narodowej, tylko nieliczne stacje
telewizyjne moga pozwoli¢ sobie na to, aby nie wiaczaé sie do
jednej z trzech gléwnych narodowych sieci telewizyjnych. Dzig-
ki temu dziewigé na dziesigé stacji telewizyjnych nadaje pro-
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gramy sieci narodowych, przeznaczajac na nie tygodniowo dzie-
wigé, a moze nawet wigcej ,najlepszych” godzin.

Dzienniki i pisma periodyczne maja oficjalnie ustalone na-
ktady, ktére sprawdza regularnie niezalezna organizacja, a staw-
ki ogloszenn ustala si¢ na podstawie zatwierdzonej przez tg¢ or-
ganizacje liczby czytelnikéw. Stawki za reklame¢ w telewizji opar-
te sa na jednostce miary, ktéra nazywa si¢ CPM (Cost Per Mes-
sage — cena ogloszenia). Poniewaz osoba finansujgca program
placi ustalong z géry ceng ogélng (czas na antenie, honoraria,
koszta techniczne i td.) wigc im wigcej stacji telewizyjnych nada-
je ten sam program, tym nizszy jest CPM. Jezeli jaka$ firma
dajaca reklame stwierdzi, ze dla jej konkurenta CPM jest niz-
szy, to albo rezygnuje z tego programu, albo zmienia jego tresc.
Na tym polega tak zwana walka stawek. Doprowadza ona do te-
go, ze sieci telewizyjne, aby dotrze¢ do jak najszerszej publicz-
nosci, po$wiecaja na potrzeby rynku, czesto kosztem jakosci pro-
gramu, najlepszy czas z punktu widzenia odbioru (migedzy 6sma
a dziesigta wieczor).

Spoleczeristwo masowe jest nie tylko najwigksza w historii
ludzkosci rzesza odbiorcéw; utatwia ono takze rozwdéj wielu zréz
nicowanych publicznos$ci, o odmiennych upodobaniach i zainte-
resowaniach: sprawa, jak dotrzeé¢ do tych réznych publicznosci
jest réwniez problemem zwigzanym z poszukiwaniem rynku zby-
tu. Poniewaz telewizja stata si¢ grozna sita, ktéra zawladngla
prawem pierwokupu na rynku masowym, zmienil si¢ gatunek
publicznosci czytajacej pisma periodyczne i chodzacej do kina.
W konsekwencji pisma periodyczne o ,wielkich naktadach” zna-
lazty sie¢ w trudnej sytuacji. Fakt, ze maja one licznych czytel-
nikow nie moze dzialaé¢ przyciggajaco na firmy poszukujace re-
klamy, gdyz pod wzgledem ilo$ci odbiorcéw telewizja jest nie
do pobicia. Mimo nakladu czterech milionéw egzemplarzy za-
wieszono wydawanie Collier’s bo byt niedostatecznie atrakcyjny
dla firm dajacych ogloszenia, a Coronet, mimo rekordowego na-
ktadu ponad trzy miliony egzemplarzy, przestal wychodzi¢, bo
jego zarzad nie moégt sprostaé wzrastajacym kosztom produkciji.

Pisma periodyczne jednak, ktére maja Scisle okreslona klien-
tele, daja sobie doskonale rade. The New Yorker jest wyrocz-
nia narodowa dla pseudo-wyrafinowanego czytelnika. Esquire,
ktéry liczy wsrod swych wspélpracownikéw takich pisarzy jak
Norman Mailer i Saul Bellow i w ktérym krytyke filmowa pro-
wadzi Dwight Macdonald, uznany zostal za pismo na wysokim
poziomie miodej generacji przeintelektualizowanych intelektua-
listéw. Takie magazyny jak Harper’'s czy Atlantic, ktére podej-
muja powazne dyskusje na tematy spoteczne i polityczne, roz-
wijaja si¢ stale.

W teatrze problem kosztéw stal si¢ szczegélnie istotny dla
wielkich komercjalnych przedsigwzigé, ktére osiggaja sukcesy,
tak jak na Broadwayu, przybierajac gtéwnie forme spektakli roz-
rywkowych i starajgc si¢ $ciggnaé szeroka publiczno$é. Ale na-
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plyw dyrektoréw teatru mlodego pokolenia oraz pojawienie sie
powaznej publicznosci zainteresowanej sztukami eksperymental-
nymi wytworzyly zdumiewajgce zjawisko teatréw potozonych
poza Broadwayem. Zwykle s3 one male, mieszcza si¢ w lezacych
na uboczu poddaszach czy w przerobionych salach kinowych, i
wystawia si¢ w nich sztuki Becketta, Genet’a, Ionesco, Brecht’a,
Tennessee Williams'a, Edwarda Albee oraz innych miodych au-
toréw. Koszt wystawienia spektaklu na Broadwayu wynosi od 50
do 125 tysiecy dolaréw (a koszt przedstawienia muzycznego jest
potrdjny), podczas gdy wystawienie sztuki w teatrze poza Broad-
wayem kosztuje od 5 do 12 tysiecy dolaréw.

Jezeli chodzi o przemyst filmowy, ktéry przed telewizja byt
gtéwnym S$rodkiem masowego oddziatywania, to wspézawodnic-
two wywotane faktem, iz publiczno$¢ moze ogladaé filmy u sie-
bie w domu, wywotato podobne, daleko idace zmiany. Z jednej
strony w Hollywood prébowano produkowaé filmy ,widowisko-
we” (Spartakus, Exodus, Ben-Hur), ktére wys$wietla sie w dwéch
kilkugodzinnych seansach dziennie za wyzsza oplata; z drugiej
strony bankructwo starego systemu produkcji wytworzyto caty
zastgp niezaleznych producentéw, ktérzy nakrecaja filmy prze-
znaczone dla - specjalnej publicznosci. Rozwéj ,doméw sztuki”
(taka nazwe handlowa maja w $wietle filmu male kina wy$wie-
tlajagce ,,powazne” lub ,zagraniczne” filmy), ktérych liczba, jak
stwierdza Variety, skoczyta od drugiej wojny $wiatowej z dwu-
nastu na ponad sze$cset, byt zacheta do nakrgcania pét-dokumen-
talnych i eksperymentalnych filméw, takich jak Morris Engel'a
Maty uciekinier, John Cassavate'a Cienie, Sidney Meyer'a Dzi-
kie oko i Jack Kerouac'a humoreska huliganiska Ztap mojg Daisy.
Podobnie jak przedstawienia w teatrach polozonych poza Broad-
wayem staly si¢ permanentnym zjawiskiem Zycia teatralnego w
Newym Yorku, tak produkcja filméw poza Hollywoodem stala
si¢ nowym faktem zycia filmowego.

Nigdzie jednak sprawa zdobycia nowej publicznoéci nie na-
brata tak dramatycznego charakteru jak w dziedzinie wydaw-
niczej. Tak zwana rewolucja ksigzek broszurowanych byla w
zasadzie rewolucja wywotang poszukiwaniem rynkéw zbytu. Do
niedawna jeszcze przemyst wydawniczy w Stanach Zjednoczo-
nych opierat si¢ przede wszystkim na ustalonej w dziewietnastym
wieku rutynie sprzedawania ksigzek za posrednictwem ksiggarni.
W tak ,matym” kraju jak Anglia ksiggarnie mogg podotaé potrze-
bom rynku. Ale w Stanach Zjedncczonych, z wyjatkiem kilku wig-
kszych miast i oSrodkéw uniwersyteckich, nie byty one tym po-
Srednikiem, ktéry umozliwiatby dotarcie do rozrzuconych od-
biorcéw. Rewolucja na rynku polegata gléwnie na znalezieniu
tysigcy dodatkowych osrodkéw zbytu — na stacjach autobuso-
wych i lotniskach, w sklepach z cukierkami i papierosami, w
wielkich magazynach i tp. — dla taniszych ksiazek w papiero-
wych okladkach. Dawniej istniato kilka tysiecy ksiegarni, dzisiaj
mamy ponad trzydzieéci tysigecy punktéw sprzedazy tanmich ksig-
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zek. Ich sprzedaz wzrosta z okolo 6 milionéw egzemplarzy w
1940 roku do 500 milionéw w 1960. Nie tylko sprzedaz poszcze-
g6lnych ksigzek osiggneta zdumiewajace cyfry (na przykiad wy-
danie ksigzkowe w tomie oprawnym ,Nowej poezji amerykan-
skiej”, ktére oglosit Rolfe Humphries sprzedane zostalo w 3000
€gzemplarzy, pierwsze za$§ wydanie broszurowe w 100.000 egzem-
Plarzy, a drugie w ponad 65.000), lecz doszlo takze do wzrostu
zasiegu ksiagzek i zwigkszenia ich réznorodnosci; umozliwito to
Powstanie bogatych bibliotek wyposazonych w zbiory z kazdej
dziedziny wiedzy ludzkiej.

Podczas gdy zasigg sztuki i kultury znacznie si¢ poszerzat,
W ostatnich czterdziestu latach pomnozyta si¢ zdumiewajaco licz-
ba oséb starajacych sie zyé z malarstwa, pisania czy aktorstwa,

lub majacych taka prace, ktéra pozwala im jednoczeénie pisaé .

Powiesci, wiersze, eseje krytyczne, ksigzki, lub poswigcaé czas

Mmalarstwu, rzezbie, kompozycji czy tez wystawianiu sztuk eks- -

perymentalnych.

Ustalenie jakichkolwiek danych statystycznych na ten te-
mat jest rzecza niezmiernie trudna; ogromny jednak wzrost lud-
nosci, rozwéj miast, zmiany jakie zaszty w sile roboczej, a w
Szczegblnosci rozrost szkolnictwa pozwalaja stwierdzié z cala
Stanowczo$cia, ze wigcej oséb oddaje sig dzisiaj pracy twoérczej
W dziedzinie kultury, niz to wydarzylo si¢ kiedykolwiek w his-
Storii $wiata.

Kryteria i subsydia.

Problem liczby, zaréwno tych, ktérzy tworza jak i tych, kté6-
rzy sg odbiorcami kultury kaze nam wréci¢ do dyskusji nad kry-
teriami: do zarzutéw, ze kultura masowa jest z koniecznos$ci kul-
tura zdegradowang, ze sztuka popularna, jak to powiedzial Nie-
tzsche, ,fatszuje” sztuke¢ powazna i obniza kryteria doskonalosci
W calym spoteczenstwie.

Zarzuty oparte na historii nie sa przekonywujace; mato wie-
my o tym, jak masy spedzaly czas sto lat temu i wczeéniej. Z
Powieséci i notatek podroznikéw dowiadujemy si¢, ze najpopu-
larniejszymi rozrywkami w Anglii siedemnastego wieku az do
pPierwszych lat wieku dziewietnastego, byly walki kogutéw, po-
lowanie na niedzwiedzie i przygladanie si¢ publicznemu wiesza-
niu zbrodniarzy. Jak mozna poréwnywac skuki takiego bezpo-
Sredniego ogladania przemocy i przelewu krwi z poérednim kon-
taktem z podobnymi rzeczami, jaki dzisiaj daja przedstawienia
rozrywkowe? ,,Gléwnym bledem tych, ktérzy analizuja popular-
ng kulture — pisze Edward Shils — jest przekonanie, ze doszia
Ona do czego$ co jest z gruntu zle, ze z powodu niej cztowiek
pPograzyt si¢ w nieznanym dotychczas blocie i ze jest ona koniecz-
nym wstgpem do dalszego upadku, a moze nawet do ostatecz-
Nego upadku wysokiej kultury.. Duzo bardziej stuszne byloby
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przyjecie tezy, ze kultura masowa jest obecnie duzo mniej szko-
dliwa dla nizszych klas niz straszne, trudne warunki bytu w
poprzednich wiekach. Niewiele jeszcze oséb, lecz znacznie wie-
cej niz dawniej, czyta obecnie dobre ksigzki, zachwyca si¢ po-
wazng muzyka i malarstwem; nie ma tez powodu przypuszczaé,
ze odczucia ich s3 mniej szczere i glebokie”12,

Ciekawa dialektyka dyskusji sprawita, ze popularna socjo-
logia, ktéra analizuje kulture masowa, prawie catkowicie zasta-
pita krytyke literacka w roli wyroczni upodoban. Socjologia ta
ustala rézne kategorie — na przyktad: wysoce, $rednio lub mato
kulturalny, masowa i $rednia kultura — na podstawie reakcji pu-
blicznosci lub domniemanych intencji dzieta kultury, a nastep-
nie wypowiada sady raczej w oparciu o te kategorie, niz o wy-
razne kryteria literackie czy estetyczne. Jest to przywlaszczenie
sobie pewnych funkcji, ktére nie wychodzi na dobre ani socjo-
logii, ani krytyce literackiej. Zgodnie z prawdziwg oceng kry-
tyczng, dzieto jest albo dobre, albo zte, i to bez wzledu na to,
do jakiej publicznosci si¢ zwraca. Wséréd prac intelektualnych
wiele jest pretensjonalnych i pustych, natomiast utwory apelu-
jace do mas, szczegélnie filmy, sa czgsto prawdziwymi dzielami
sztuki.

Jest rzecza ciekawa, ze podczas ostatniego dziesieciolecia,
dyskutujac o pustce kultury masowej i o problemie utrzyma-
nia kryteriéw powaznej kultury nie zwracano prawie wcale uwa-
gi na sprawe konkretnej polityki w dziedzinie: co nalezy zrobié
aby podnie$¢ upodobania publicznogci lub Przynajmniej usunaé
czgsciowo przyttaczajaca wulgarno$c, szczegllnie w telewizji; al-
bo: jakie subsydia publiczne moglyby przyjéé z pomoca kom-
pozytorom, malarzom, pisarzom, operze i powaznym przedsie-
wzigciom teatralnym. Tak samo nie przeprowadzono zadnych
studiéw nad rolg subsydiéw dla sztuki i pomocy dla powaznych
tworcow i artystéw, to znaczy nad problemem, ktéry nabieraé
bedzie tym wigkszego znaczenia, ze coraz wiecej ludzi pragnie
zy¢ ze sztuki. (Nikt na przyklad nie wie ilu malarzy potrafi
utrzymac si¢ ze sprzedazy swych obrazéw, ilu zapewnia sobie
egzystencje pracujac na uniwersytetach czy w muzeach, ilu wre-
szcie daje sobie rade w inny sposob). Inne kraje maja juz za
soba powazne dos$wiadczenia z zakresu pomocy dla sztuki —
Rada Sztuk Pigknych w Anglii, pomoc panstwowa dla opery i
teatru we Francji, Wioszech i Niemczech — lecz malo wiemy
o konkretnych skutkach tego rodzaju polityki.

12. Edward Shils ,.Marzenia i koszmary: rozmyslania nad krytyka kul-
tury masowej”, The Sewanee Review, LXV, No 4 (Jesiern 1957) 568-608.
Wezeéniejsze sformufowanie tego problemu oraz apel o ,zdyscyplinowane
poszukiwania” w sprawie kryteriéw, ktérym jakoby grozi upadek znajdzie-
my w studium Paul F. Lazarsfeld i Robert K. Merton »Masowe przeka-
zywanie, popularne upodobania i zorganizowana akeja spoleczna” w wy-
danej) przez Lyman Brysona The Communication of Ideas (New York,
1949).
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Nalezy wigc oddzielié tak rézne problemy jak .chalja]:;ter upo-
dobari masowych, subsydia dla powainych'przedsmlwngc w sztu-
ce, pomoc dla indywidualnych twércow i artystéw, pd skon}-
plikowanego problemu: w jaki sposéb dana epoka moze W 0go-
le tworzyé wielka sztuke. Pierwsza grupa prqbl_emgw wigze sig
z publiczno$cig i mecenatem; zalezy ona w fiuzeJ mierze od woli
1 dazer instytucji wspélnoty — uniwersytetow, fundaCJ‘l, poszcze-
g0lnych organizacji, rzadu — do wyksztalcenia odpow1edn1_e] pu-
blicznosci i do przyznania funduszéw na pomoc dla} sztgl’u.. .

Druga grupa probleméw posiada odmi_enn.a Wlelkqsc i nie
zalezy wcale od publiczno$ci (mam wrazenie, Ze ci, ktorzy.kry-
tykuja masowa kulture blednie patrza na te s_prawg). Wielka
sztuka danej epoki jest albo wielka afirmpc;q (jak na pxzyklgd
sztuka religijna), albo powstaje gdy w me§potykar.1ym.rozwo,]u
nowych styléw poszczegdlne dziedziny sztuki zrywaja wigzy lgon-
wencjonalne (zjawisko to jest w réwnym stopniu wymkler}l
wewnetrznego procesu danej sztuki jak i x:eaqu na otoczenie
spoteczne). Wielka sztuka dwudziestego wieku, ktora"Jest ru-
chem nowoczesnym, powstata z nienawisci do konwencji w spo-
feczeristwie burzuazyjnym (a czeéciowo byta zamaskowa}nym,
sielankowym protestem przeciwko wymagagiom spo&eqzenstw?.
przemystowego). Sztuka ta byla nie tyle zalezna: od pub_hcznoém,
nawet tej kulturalnej, ile od pewnej ok1:e$]9ne] grupy i od kre-
gu pelnych sympatii krytykéw. Podob;ne jak w wielu wypa'd-
kach w przesziodci, wzér artysty w roh_ buntownika, osoby alie-
nowanej, czy w roli awangardy stal si¢ obrazem, ktér’y-spole-
czenstwo uznato pézniej za jedynie wazny. Now_oczesnoéc jednak
wyczerpata sig. Stare zbuntowane style sta&y si¢ nowym akade-
mizmem, a artystéw przyttoczyia publicznc')éc. Dopiero przysztosé
pokaze jakie beda mowe fomy twoérczosci.

Daniel BELL

(Przeloiyt z angielskiego Pawel ZDZIECHOWSKI)
<

rzypominamy Czytelnikom, Ze w ,,Bibliotece Kultury” .uqua!a sie ,,Kul-
tura Pmaysp;(:na” ( pZtrz ytodn,os'nik 6) w wyborze, przel_dadzle i ze wstepem
Czestawa Milosza,. Ksigzka ta zawiera m.in. eseje Dwight Macdonalda, Cle-
menta Greenberga i Ernesta Van Den Haaga. ey o ohd
Ponadto wydalismy ksigzke Daniela Bella pt. .,Praca i jej gorycze”, ktd-

ra réwniez fgezy sie tematycznie z powyzszym artykulem (Redakcja)
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Przyszlos¢ emigracji w Anglii

Brak danych.

Mamy nadmiar — nieprawdopodobny — zwigzkéw, sto-
warzyszefi, organizacyj polskich w Anglii, tak samo zreszta jak
we wszystkich orodkach polonijnych na $wiecie. Ale nie mamy
zadnych powaznych danych statystycznych o sktadzie naszej emi-
gracji w Anglii (jak zreszta i w innych krajach). Ilu jest Pola-
kéw w Anglii? Dane angielskie, na pewno niedokltadne i bala-
mutne, nic nie méwia: bo pojecie Pole czy Polish-born obejmu-
je wszystkie osoby, urodzone na terytorium polskim z r. 1939,
a wiec Ukraificéw, Zydéw etc., ktérzy w ogromnej wiekszosci wy-
padkéw za Polakéw sie nie uwazajg. Wsréd , naturalizowanych”
— to samo. Skadingd znam wypadki, gdy Polacy, urodzeni na
Ukrainie, sg zaliczeni do »Rosjan”, inni znowuz do Austriakéw
czy Niemcéw. Dzieci urodzone w Anglii sa British-born i znowuz
dane policyjne czy stanu cywilnego normalnie nie zawieraja za-
dnych danych o ich pochodzeniu, Z grubsza panuje poglad, ze
ilos¢ ,,Polakéw” na Wyspie wynosi od 150 do 200 tysiecy oséb,
wliczajac w to dzieci urodzone w Anglii. Mysle, ze liczba oséb
pochodzenia polskiego jest wieksza: jest duzo wiecej Polakéw-
samotnikéw, niz sie zdaje, liczba dzieci polskich rodzicéw, lub
przynajmniej w polowie polskich jest tez wieksza, niz sie przy-
puszcza, bo plodnosé Polakéw jest na pewno wieksza, niz tu-
bylcéw. Jezeli natomiast chodzi o iloé¢ 0séb o jakiej§ §wiadomos-
ci narodowej, to jest ona zapewne mniejsza.

Gdy tylko pragniemy czego§ blizszego dowiedzie sie o tej

masie 150 czy 200 tysiecy ludzi, stajemy wobec zagadek. Z ja-

Artykul dyskusyjny
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kich stron ci przybysze pochodza? Ilu jest z Poznasiskiego, ilu
z b. Kongreséwki, z b. Galicji, z Kreséw i jakich? Ilu przybylo
W czasie wojny, ilu zaraz po wojnie, ilu pézniej? Ilu wzxglo
si¢ z formacji wojskowych, ilu z D.P’séw w Niemczech, ilu
»przeszto Rosje” itd? Sy

Jaka jest piramida wieku? Ilu jest zonatych, rozw'xedz!o-
nych, wdowcéw, ponownie zonatych, ile par élubn'yc}.x, ile zy-
je ,na wiare”, ile dzieci przypada na malzefistwo, ]ak} przewa-
za cenzus wyksztalcenia, ilu pracuje w dawnym zawodzie, choc’by
sensu largo (urzednicy, cialo nauczycielskie, ro.bqtmcy, ro!m-
¢y)? Jak wyglada rozmieszczenie tej masy? Jaki jest przeciet-
ny dochdéd, i jakie sa oszczednoéci? Jakie wyks’ztalcex.ne'otrzy-
mujg dzieci? Ile z nich méwi po polsku? Ile.osob zmienito na-
zwiska? Jaki jest skfad wyznaniowy? Ilu wyjechalo za morza i
dokad? Ilu sprowadzito rodziny czy narzeczone z Polski? Ope-
tujemy domystami, fragmentarycznymi danyrql,. niepewnymi cy-
frami. Péki tych danych nie bedzie, péty mozna pisaé na temat
Polonii w Anglii eseje, nie studia.

Polonia w Anglii i we Francji.

Wszelako pewne uogélnienia sa mozliwe. Gros .Pv';)]onii. we
Francji przybylo w czasach, gdy potomkowie ',,Wlelklej Emigra-
cji” — 8 tysiecy oséb tylko! — albo powrdcili do Polski, aIl°>o
zupelnie sfrancuzieli. Emigracja polska we Francji byla w 90%
chlopska i robotnicza, inteligencji bylo niezmiernie ma¥0. _

Inaczej w Anglii. Procent inteligencji byl i jest duzo wyz-
szy, mimo bezspornego faktu, ze wsréd ponownych emigran-
téw, tych co z Anglii wynieéli sie za morza, do Ar'nerylg, do
Kanady, do Australii, do Pid. Afryki, procent inteligencji byt
specjalnie wysoki. Poziom przybyszéw do Anglii byt z reguly d.u-
20 wyzszy, niz tych co przybyli do Francji w .latach dwudzie-
stych. W r. 1920 analfabetéw bylo w Polsce wielu, w r. 1939
byli rzadkoécia, nawet na tych Kresach Wschodnich, l’qtore do-
starczyly (via Rosja) tak licznego kontyngentu uchodzt§va pol-
skiego w Anglii. Ci co przeszli przez wojsko zobaczyli Lkawat
$wiata, i ich poziom umystowy w czasie shuzby WO']SI'(OWC] z fre-
guly bardzo si¢ podniést. To samo mozna powiedzieé o t’}’rch co
»przeszli przez Rosje”: poznali nie tylko ,,m'atuszk¢-R05)¢. i ko-
munizm w praktyce, co ma walory pedagogiczne, ale takze wo-

Jaze przez Indie, Afryke, Bliski Wschéd otworzyly im na wiele

rzeczy oczy, mialy wplyw edukacyjny. Najgorzej wygladaja mo-
ze cc?,yco ;yrzybyli do Anglii bezpo$rednio z obozéw niemieckich,
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ktére oczywiscie daly im tylko okropne wspomnienia, i zupel-
nie spaczone wyobrazenia o Europie. Ale we wszystkich wypad-
kach horyzonty polskich przybyszéw do Anglii musialy byé nie-
réwnie szersze od tych, ktére wyniést chtopek z zabitej deska-
mi wioski pod Rzeszowem w czasie 36-godzinnej podrézy kole-
ja z Myslowic do Lens czy Béthune. Do tego dodajmy kino i
zwlaszcza telewizje, ten pierwszy prawdziwy ,uniwersytet po-
wszechny”. Do tego dodajmy do$é powszechna znajomo$é jezy-
ka angielskiego i prasy angielskiej, co oczywiscie rozszerza ho-
ryzonty. Do tego dodajmy coraz czestsze wéréd Polakéw na
Wyspie wyjazdy wakacyjne do Polski i na Kontynent europej-
ski. W tych warunkach méwienie o ,Clemnej masie”, o ,,7to-
bach”, tak ulubione przez niedoleznych i prymitywnych redak-
toréw Zle redagowanych pism i pisemek, kt6rzy pragna wybro-
ni¢ swe spadajace naklady, przez bezmyslnych ,pracownikéw
spotecznych”, organizujacych przenudne |,akademie” i ,roczni-
ce, wydaje mi si¢ wyjatkowo nietrafne. Jesliby wziaé 200-ty-
sigczny przedwojenny Krakéw, najkulturalniejsze miasto w Pol-
sce, i 200-tysieczna rzesze emigracyjna w Anglii, to zapewne po-
ziom tych ,,Polakéw z Anglii” okazalby sie na ogét wyiszy, niz
krakowian przed wojng. W kazdym razie Polacy w Anglii sa
nieréwnie bardziej oblatani, niz ich rodacy w kraju, w Amery-
ce czy we Francji. Co zawodzi, to — jak zawsze u nas — eli-

ty.

Inteligencija i robotnicy.

Podziat klasowy w Polsce w r. 1939 sprowadzat sie do po-
dzialu na inteligencje i na reszte. Inteligencja — to byli w za-
sadzie wszyscy ci, co zdali mature lub, zwlaszcza kobiety, skosi-
czyli powiedzmy sze§¢ klas jakich§ kurséw, i nalezeli plus mi-
nus do grupy pracownikéw umystowych, to znaczy siedzieli przy
biurkach a nie przy obrabiarkach. To byt podzial fundamental-
ny, dokladne odbicie dawnego podzialu na ,naréd szlachecki”
i na ,holote” czy ,chaméw”. W tej pierwszej kategorii — in-
teligencji — byly dalsze podzialy, ktére przewaznie, zgodnie z
naszg mentalno$cia, byly odbiciem raczej przeszlosci, niz teraz-
niejszosci, pochodzenia, raczej niz pozycji. Wsréd tej inteligen-
cji tatwo bylo rozréznié potomkéw magnatéw, ziemiafistwa, ro-
dzin uniwersyteckich, urzedniczych, drobnoszlacheckich, miesz-
czafiskich, oficerskich, czy nielicznych rodzin pochodzenia chlop-
skiego, no i naturalnie rodzin zydowskich. Drzisiaj te glebokie
bruzdy, rezultaty kolejnych plugéw historii, zanikaja, ale nie
zupelnie: wéréd mych réwiesnikéw moge bez trudu rozréznié
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tézne grupy socjalne, lacznie z galicyjskim podémietaniem, war-
szawska blaga i litewska romantyczna ,,bracia szlachecka”, tak
samo jak latwo moge zgadnaé, kto z naszych emigrantéw daw-
niej walczyl z ,zalewem Zzydowskim” (dzisiaj z Niemcami hit-
lerowskimi), a kto wpatrywat sie w siwa maciejéwke (dzisiaj w
képi z dwoma gwiazdkami). Obsesje na temat czyhajacego wro-
ga czy zbawczego geniusza pozostaly bez zmian.

Ale wéréd emigrantéw ponizej trzydziestki nie ma juz ro-
déw historycznych, karmazynéw czy pélpankéw, ani wysokich
szarz, ani dostojnikéw, ani milioneréw, ani chlopéw czy szlach-
ty: sa tylko dwie klasy — lower middle class i working class,
drobna burzuazja i robotnicy. Jest kilka wyjatkéw, ale jest ich
tak malo, Zze to jest bez znaczenia. Ta lower middle class chce
przej$¢ do middle class, ci z working class marza o przejsciu
do lover middle class. To wszystko. Przynalezno$é do Upper
Class wydaje sie olbrzymiej wigkszoéci prawie niedoécigl.a. Czy
jej pragna? Czy do niej teskna? Chyba rzadko. Polacy wzyli sie

ezwiednie w tryb zycia skromny i oszczedny, uroki grande vie

angielskiej s3 dla nich dalekie, niezrozumiale i malo ponetne, w
przeciwiefistwie do francuskich, tradycyjnie blizszych. Nieliczni,
kt6rzy dostali si¢ do snobistycznego $wiata angielskiego, poczuli
sic w nim obco, nieswojo, nudza sie w nim. Moze po raz pier-
wszy w historii snobizm polski, skadinad bezgraniczny, przesta-
je graé. :

: Te dwa $wiaty, inteligencji i robotniczy, zlaly si¢ w pier-
wszych latach po wojnie, na tle generalnej polskiej deklasacii.
Zlaly si¢? Nie, uzylem czasownika zbyt ostrego. Nle"zlaiy sig
nigdy, ale sie zblizyly. Teraz, przy pewnej stabilizacji, znowu
réznice s3 silniej zaakcentowane, choé, byé moze w nowym po-
koleniu, urodzonym czy wychowanym w Anglii, znfl'ma zupel-
nie. Ale w kazdym razie, sa to dzisiaj jeszcze dwie rézne grupy.
Niestety, te grupe czysto robotnicza, bez dyploméw, bez pre-
tensyj do miana inteligenckiej znam malo, zbyt malo, by méc
co§ wiecej o niej powiedzied.

Zdeklasowanie.

Kazda emigracja jest polaczona w pierwszej fazie ze zdekla-
sowaniem. Tak bylo ze wszystkimi poprzednimi falami emigra-
cji z Polski, choé gdy chodzi o emigracje z 1830 r. trzeba by
zrobié¢ poszukiwania archiwalne na ten temat: nie tylko Czar-
toryscy, Zamoyscy etc. zachowali nadal magnackie \fortuny, ale
i wéréd pomniejszych emigrantéw liczba casuséw 2 la Slowac-
ki, to znaczy ludzi zyjaeych dostatnio z wcale hojnych przeka-
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z0w pienigznych z kraju, musiala by¢ duzo wieksza, niz si¢ na
ogét przypuszcza. W kazdym razie wydaje sie, ze wielu emi-
grantéw, jak Niemcewicz, Kniaziewicz, Dwernicki i inni, zylo
do $mierci raczej dostatnio, i na biede sie nie skarzyli.

W Anglii ex-zolnierze W.P. (z wyjatkiem inwalidéw oraz
strzeleéw z cenzusem, bo tych trzeba zaliczyé do inteligencji),
moze po pierwszym trudnym, ale za to krétkim z reguly okre-
sie, znalezli si¢ w sytuacji zdecydowanie lepszej niz przed woj-
ng: zarobki w Anglii, mimo de-koniunktury angielskiej, warunki
mieszkaniowe, zaopatrzenie socjalne, stuzba zdrowia etc, — WSZy-
stko to bylo duzo lepsze, niz w Polsce, zwlaszcza niz na kresach
wschodnich. Trudno wiec méwié o zdeklasowaniu tej masy:
wrecz przeciwnie jej standing raczej wznidst sie w gére, choé
nadal stanowi w Anglii klase obywateli drugiego rzedu, i to te
mas¢ polonijng drazni. Ale los inteligencji byl nieréwnie gor-
szy. Ta inteligencja zyla w lwiej czeici z Pafistwa, z pensyj ofi-
cerskich, urzedniczych, subwencyj, poboréw nauczycielskich, za-
pomég wszelkiego rodzaju. Wszyscy ci ludzie znalesli sie nagle
bez $rodkéw do zycia, bez zadnych kapitatéw, bez oszczednosci,
bez jakiegokolwiek zaplecza, z dyplomami przewaznie bez war-
tosci pienieznej na rynku angielskim, z doéwiadczeniem i rutyng
takoz bez wartosci na rynku pracy w Anglii, ze staba lub za-
dng znajomoscia jezyka angielskiego. Emigranci polscy znaleZli
si¢ ponadto pod obuchem najciezszych zawodéw patriotycznych
i osobistych: nadzieje zawiodly, sny prysnely, rzeczywisto§é po-
lityczna okazata si¢ gorsza, niz najwieksi pesymisci mogli prze-
widywaé. Do tego doszly tragedie osobiste: nadeszly wiadomoéci
0 zgonie czy zamordowaniu bliskich, trzeba bylo tez sie pogo-
dzi¢ z rozbiciem niejednej rodziny, i to na zawsze. Do tego
dochodzily troski o byt i los pozostalych rodzin w kraju: kazdy
obraz emigracji ktéry by nie uwzgledniat kolosalnego wysitku
(gtéwnie w formie paczkowej), robionego latami dla utrzyma-
nia przy zyciu krewnych w Polsce, czy za linia Curzona, bytby
i niepelny, i falszywy.

Anglicy przyszli tej wykolejonej masie z duza pomoca w
formie Korpusu Przysposobienia dla ex-wojskowych i Interim
Treasury Committee dla ex-urzednikéw rzadu londysskiego. Gdy-
by nie ta pomoc, ktéra rozciggnela sie na plus minus trzy lata,
los inteligencji polskiej w Anglii przybralby zapewne duZo tra-
giczniejsze formy. A tak, te zapomogi pozwolify na dostosowanie sie
do nowych warunkéw, na znalezienie jakiej takiej pracy. Trzeba
by¢ wdziecznym, gdy jest za co. Trzeba podkreslié, ze na ogét
nasza inteligencja emigracyjna przezyla ten okres czy$éca nad-
spodziewanie dobrze, nawet zaszczytnie. Pomine utarte, dzisiaj
juz od dawna nieaktualne, poréwnanie z emigracja bialo-rosyj-
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ska po roku 1918. Nie mam do&é danych, by poréwnaé stosun-

i w§réd nas ze stosunkami wéréd emigrantéw Wegréw, Cze-
chéw, Rumunéw etc: w kazdym razie ilosciowo sa te wielkosci
nieporéwnalne. Ale patrze co dziedi w Paryzu na francuskich
rapatriés z Algierii, Tunisu, Maroka: z reguly maja oni jakies
Srodki, czesto jeszcze rodzicéw i resztki majatku czy sperand
Po tamtej stronie Morza Srédziemnego, s3 wéréd swoich, znaja
jezyk, pokonczyli studia, z wyjatkiem nielicznej mniejszoéci nie
utracili zadnych bliskich. A jednak, jakie morze skarg i niezado-
wolenia! Jakie pretensje do calego $wiata. I zwlaszcza ile wy-
kolejeri! Zapewne, kazde uogdlnienie, gdy chodzi o milion oséb
z hakiem, jest ryzykowne, ale ilu wéréd tych mlodych exuléw
jest niebieskich ptakéw, suteneréw, utrzymankéw, wydrwigro-
sz6w, hulakéw, karciarzy...

Otéz — i mozemy z tego byé dumni — ilo§¢ niebieskich
ptakéw, oszustéw i awanturnikéw wéréd naszej emigracjii w
Anglii byta minimalna. Wypadki prostytucji wéréd naszych emi-
grantéw, zaréwno kobiet, jak — co nieréwnie gorsze — wéréd.
mezczyzn, zdarzaly sie, ale byly doprawdy wyjatkiem, i bardzo
predko Polonia londysiska pozbyta sie tych ,lowelaséw” i ,,dziew-
czynek”: sporo tego wrécilo do Polski, inni przenie§li sie za
morza, rzadziej do Francji, niektérzy (bardzo niewielu) pozo-
stali w Anglii, ale zapadli si¢ w jakie§ dziury, pod ziemie: nikt
nie zna ich adreséw, nikt ich nie widuje, nikt z nich nie zdotat
si¢ utrzyma¢ na widowni. To samo mozna powiedzie¢ o hula-
kach, o kartograjach, o awanturnikach: tez znikli, albo, w rzad-
kich wypadkach, ustatkowali sie i zachowuja sie skromnie i ci-
cho. Ci i te, co si¢ wzenili w bogate angielskie zony lub (duzo
rzadziej) w bogatych angielskich mezéw, przewaznie zerwali
wiezy z reszta Polakéw, przynajmniej do chwili rozwodu.

Naduzy¢ finansowych bylo wiecej niz upadkéw seksualnych.
Bylo ich jednak mniej, niz glosita fama. Byly bolesne i powszech-
nie znane wypadki kradziezy, defraudacji mienia p.ubhcznegc_):
powiernicy mizernych sum, ktére wiladze emigracyjne quia{y
uratowaé, zawiezli je w wielu wypadkach, jako ,,wiano”, jako
»posag” do Warszawy, gdzie spotkalo ich w nagrode tylko Zza-
stuzone wiezienie. Inni uciekli ze skradzionym groszem publicz-
nym do Francji czy poza Europe. Nazwiska tych wyrodkévy sa
powszechnie znane: z niezrozumiatych powodéw Wiad_ze emigra-
cyjne nie ujawnily nigdy ani sum utraconych, ani listy wino-
wajcéw. Jak zawsze, mania tajemnicy stwarza tylko bajki i plot-
ki, i niszczy zaufanie: ujawnienie calej prawdy byloby jeszcze
dzisiaj najlepszym sposobem walki z zarzutami, wcale rozpowsze-
chnionymi, ze emigracja to zmowa, to siuchta, ze reka reke myje,
etc.
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Poza wyraznymi, i na szczeScie rzadkimi casusami defrau-
dacji pieniedzy publicznych, byly o wiele liczniejsze wypadki zlej
gestii rozmaitych funduszéw spolecznych. Naturalnie, w niekt6-
rych wypadkach byly naduzycia, i to jaskrawe. Lecz z reguly,
sadze, niedobory, bankructwa, sprzedaz wartoéciowych obiek-
téw za bezcen, bezsensowne inwestycje, fatalne interesy byiv
rezultatem niedo§wiadczenia oraz blednych zalozefi. Zalozeniem
bylo przewainie, ze dany kapitalik, z reguly malefiki, miat by¢
podstawa egzystencji dla zbyt licznej grupy oséb: nadmiar per-
sonelu jest stala chorobs naszego spoleczefistwa, trapionego od
zawsze nadmierng rozrodczoscia, a wiec nadmiarem rgk do pra-
cy. Przeludnienie u nas bylo zawsze najwieksze wéréd inteli-
gencji, a sytuacja tej inteligencji byla wlasnie na emigracji stale
najgorsza. Jeden domek czy dwa mial utrzymaé cala organizacje,
z nadmiernym i bezsensownym sztabem prezeséw, pracowni-
kéw, maszynistek, woznych: w gruncie rzeczy wszystkie te ,mi-
niatury” byly kopiami naszego przedwojennego ZUPU (Zaklad
Ubezpieczenia Pracownikéw Umystowych). Juz po paru miesia-
cach kazda z tych instytucyj stawala wobec alternatywy: reduk-
¢je albo zjadanie kapitatu, i zwykle decydowano sie na zjadanie
kapitatu, tylko si¢ to inaczej nazywalo: odkladano remonty, za-
legano z podatkami, z placeniem skiadek ubezpieczenia, z pta-
ceniem pensyj, wreszcie przychodzita plajta, zarzuty, sprzedaz
aktywéw w panice, niekiedy na zlo§é etc. ,,Dziatacze spolecz-
ni”’ byli czesto ludZmi ,,ideowo” godnymi podziwu, ale ich zna-
jomo$é ekonomii, najprostszych zasad gospodarki byla nieist-
niejaca. Ogromna wiekszoéé tych dziataczy nie nadawata sie do
kierowania jakimkolwiek interesem, i nic dziwnego, Ze rozmaici
aferzyéci wykorzystywali te sytuacje. Jak wielkie byly straty z
powodu defraudacji i zlej gestii? Pierwsze byly zapewne znacz-
nie mniejsze, cho¢ zastlugujace na duzo ostrzejsze potepienie;
drugie musialy p6j$¢ w miliony funtéw. Sam gmach ,Bialego
Orla” na Knightsbridge zostal sprzedany za grosze, a dzisiaj te-
ren ten, jeden z najdrozszych w Londynie, musi byé wart kro-
cie.

Podobnie sytuacja przedstawiala si¢ z rzekomymi prywat-
nymi geniuszami od intereséw, ktérzy wyhludzali oszczednosci i
kapitaliki od wielu emigrantéw, w tym od wielu starszych dam,
ktére sprzedaly bizuterie¢ czy zmobilizowaly resztki mienia, by
powierzyé je tym aferzystom. Wiekszoéé tych geszefciarzy — a
znatem ich wielu osobiscie — to byli ludzie, ktérzy mieli zamiar
honorowaé swe zobowiazania, ale znowuz nie mieli zielonego po-
jecia o interesach. Tak jak kierownicy naszych réznych zwiazkéw
i instytucyj nie zdawali sobie sprawy, ze ich fundusze nie moga
nigdy starczyé na opfacanie tak licznego personelu, tak prywatni
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hochsztaplerzy nie rozumieli, ze ich obroty nigdy nie zniosa
osztu procentéw, ktére hojnie obiecywali. 2% miesiecznie, 24%
rocznie — to byly cyfry, ktére sie wéwczas uwazato za skrom-
he: rzecz jasna, interes zbudowany na pienigdzach, ktére mia-
kosztowaé po 24% rocznie, musial trzasnaé przy pierwszej
okazji. Tak sie tez stalo. Poza tym aferzysci prowadzili zbyt wy-
Stawny tryb Zycia: podréze, telefony do calego $wiata, biura,
bibki, kontakty, czesto kartograjstwo, gra ma wycigach, na pie-
skach, na poolu — wszystko to nie wytrzymywalo najprostszej
kalkulacji. I znowu trzeba z ulgs skonstatowaé, ze prawie wszy-
scy ci aferzysci opuscili Londyn i Anglie, i dzisiaj — o ile zyja,
bo wicla zmarlo z pijasistwa, z dziwkarstwa, a Czesto po prosta
z nedzy — juz operuja pod innymi niebami, i w innej sferze,
poza Polakami. Wsigkli na zawsze, i — good riddance!

Tak wiec z grubsza emigracja polska w Anglii ma dzisiaj
skromng, ale moralnie nienaganna karte. Warto tez specjalnie
podkresli¢, ze o ile politycy i dygnitarze zaréwno przedwojen-
ni, jak i emigracyjni, cywilni, jak wojskowi, partyjni, jak obo-
26w rzadzgcych, nie zdali egzaminu, jezeli chodzi o dalekowzrocz-
nos¢ i talenty polityczne, czy choéby finansowe, o tyle ci sami
ludzie, a takze ich Zony, wykazali tradycyjne polskie cnoty w
okresic biedy i nieszczes¢. Im wyzsza byla pozycja socjalna po-
szkodowanych, tym wiekszy stoicyzm wykazywali, zwlaszcza w
starszym pokoleniu, w dostosowaniu sie do nowych, skromnych,
ubogich warunkéw bytu. Mozna krytykowaé polityke czy pogla-
dy réznych wielkoéci wojskowych i dyplomatyeznych, sanacyj-
nych, endeckich czy socjalistycznych, ale trzeba im wszystkim
przyznaé godng podziwu wytrzymalo$é na nedze, wielki hart du-
cha w znoszeniu przeciwnoici losu. Dopiero teraz po 20 latach
emigracji, mozna méwié, ze wiekszoéé tych dzialaczy potrafila
sobie odbudowaé skromne podstawy egzystencji: oszczednosci,
pomoc dorostych dzieci, i wreszcie odszkodowania niemieckie.
Ale nigdy szemrania, nigdy skarg, nigdy naciagania, nigdy zebra
niny: dla tych wszystkich ,,politykéw” trzeba mie¢ szacunek.
Ki6tni dzi§ nie ma: czasem wybucha jaka$ kontrowersja na te-
mat Pitsudskiego czy Dmowskiego, ale i te dwie postacie wy-
dajg sie zbyt wspélczesne; zauwazam teraz na lamach naszej pra-
Sy emigracyjnej zywa polemike na temat powstania 1863 roku.
Millenium pozwoli nam whkrétce pozreé¢ si¢ na temat Bolkéw i
Mieszkéw: nie watpig, ze ci z nas co dozyja przyszlego roku obu
tekami i maszyng do pisania chwyca za te je. Zamiast ,,po-
tepieficzych swaréw™ panuje dzisiaj na emigracji w Londynie od-
wrotna tendencja: do beznadziejnej zgody, do klepania tych sa-
mych frazeséw, do jednakowej $wietej bezmyslnosci.
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Neokapitalizm.

Zdeklasowanie nie jest niczym nowym w dziejach Polski i
Polakéw, przynajmniej od dwustu lat jest to jedna ze stalych
cech socjologicznych naszego spoleczefistwa. Ale neo-kapitalizm,
powstawanie jesli nie kapitaléw, to przynajmniej pewnych osz-
czednoéci, rezerw, zasobéw, jest — na stosunkowo tak wielka,
tak powszechng skale — zjawiskiem, jak na polskie $rodowi-
sko, nowym, wiec ciekawym. W Ameryce uplynelo nie 20 lat,
ale 40 zanim zaczely powstawaé nowe kapitaliki polskie. Dzi-
siaj we Francji przecietny stopiefi zamoznosci i oszczednoéci emi-
grantéw polskich jest na pewno nizszy, niz Polakéw w Anglii.
Gdy Polacy emigrowali do Ameryki, robotnik — a byla to bez
wyjatku emigracja robotnicza, i to robotnikéw niewykwalifiko-
wanych — byt gorzej platny, nie tylko bezwzglednie, ale i re-
latywnie: nawet w Ameryce ten robotnik mdgt ledwo wigzaé
koniec z koficem, nie sta¢ go bylo na oszczedzanie. A gdy, kosz-
tem nieprawdopodobnego samozaparcia ten biedny chlopek za
oceanem oszczedzal, to inwestowal niemalze bez wyjatku nie w
domek czy w warsztat za oceanem, lecz w kupno ziemi w sta-
rym kraju. Stad dopiero po roku 1920, a wiec na dobra spra-
we w drugim pokoleniu powstaly w Ameryce jakie§ wigksze
kapitaliki polskie. I wobec stopnia kapitalizacji w Ameryce te
kapitaliki byly grubo mniejsze, takze relatywnie, niz odpowie-
dnie oszczednoéci Polonii w Anglii po 1945 r.

Aferzysci, kasztaniarze, hochsztaplerzy, etc. pobankrutowali.
Polak okazat sie niezdolny do wyzyskania koniunktury inflacyj-
nej w Anglii w latach 1945-50, choé zdawaloby si¢, ze po na-
szych wiasnych do$wiadczeniach z marka w latach 1919-1923
powinniémy dobrze si¢ zorientowaé w mechanizmie inflacji. Lecz
tak nie bylo. Poza tym w tych pierwszych latach powojennych
wszystko co Polacy na Wyspie byli w stanie odlozyé — kosztem
niebywalych ofiar, heroicznego zaparcia si¢ — szto do kraju, w
formie paczek, jako pomoc dla rodzin. Ile ta pomoc wyniosta,
jaka odegrala role — tego nikt nie wie, choé odpowiednie stu-
dium byloby mozliwe: wszak mozna by zebraé dane co do wy-
sokoéci przekazéw paczkowych w latach powojennych, ale jak
zawsze nikomu sie nie chce zbieraé danych i badaé cyfr. Oprécz
paczek trzeba by takze uwzglednié koszty sprowadzania rodzin
z kraju, czy z Niemiec, czy nawet z Rosji, i trzeba uwzglednié, ze
te koszty byly szalenie wygérowane, bo obejmowaly nie tylko
koszty przejazdu, ale wyrobienia dokumentéw, przerzucenia przez
granice i td,

Polski emigrant w Londynie, spedzony na doly drabiny spo-
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lecznej, z pewnoécia wyzyskiwany, stabo znajacy jezyk, stabo
orientujacy sie w warunkach, mieszkajacy czesto w szalasie, w
»wbeczce §miechu”, czesto ranny i schorowany, harowal wiec jak
»dzikie zwierze”, sprowadzal rodziny, lub je utrzymywal pacz-
kami, plodzit dzieci, dzieci te wychowywat, potrafit odkiadaé,
oszczedzaé. Skionny jestem sadzié, ze dzisiaj przecigtne oszczed-
noéci polskiego emigranta ze wszystkich $rodowisk (z wyjat-
iem chorych, inwalidéw oraz niektérych specjalnie niezarad-
nych i uposledzonych inteligentéw) wynosza okolo dwéch ty-
siecy funtéw na rodzine. W kotach ex-inteligencji ta przecigtna
bedzie blizsza pieciu tysiecy. Wéréd Anglikéw ,bogactwo” za-
czyna sie od stu tysiecy funtéw; wéréd Polakéw w Anglii, sadze,
ze raczej od 20 tys. £. Tych jest niewielu. Ludzi naprawde za-
moznych mozna na palcach policzyé, o ile wylaczyé osoby po-
chodzenia zydowskiego: ale to zupelnie inna kategoria. Prze-
pas¢ majatkowa miedzy Polakami a ,,Zydami”, tak katastrofal-
na w skutkach juz w Polsce, nie zatarfa si¢ na emigracji, tylko
Przeciwnie nieslychanie si¢ zaostrzyla.

Sa Polacy w Anglii, np. ex-paczkarze, ktérzy opowiadaja
bajki o swej fortunie: znam takich co chwala sie majatkiem
miliona dolaréw, czyli 350 tysiecy funtéw. Te przechwalki sa
bez wyjatku komiczne. W kazdym razie dla ,,socjologa” kilka
wyjatkéw nie odgrywa zadnej roli. Z grubsza jednak wolno twier-
dzi¢, ze Polacy w Anglii dorobili sie, i ze to jest fakt decydu-
jacy dla psychologii i mentalnoéci Polonii angielskiej.

Polska inteligencja, ktéra przybyla do Anglii, zyta w olbrzy-
miej wiekszoéci z kasy pafstwowej, ze stuzby publicznej. Ci Po-
lacy byli przewasnie ,endekami” czy ,sanatorami”, to znaczy
mieli pewne faszyzujace cechy, ale takze tak typowy dla pol-
skiej inteligencji ery miedzywojennej uklon lewicowy, przynaj-
mniej w teorii, Chetnie zezowali na lewo, niekiedy nawet nazy-
wali siebie , socjalistami”, prawili chaotycznie o ,,reformach spo-
tecznych”, krytykowali ,kapitalizm”, czesto odznaczali sie nieche-
cia do dawnych i tradycyjnych klas posiadajacych, zwlaszcza do
Ziemiafistwa etc. Wszystkie te naleciatoéci gruntownie zniknely
W miare procesu dorabiania sie. Zdobywszy ciezka praca i wyrze-
Czeniem sie wszystkiego, co siegalo poza minimum spartariskiej
egzystencji, malefiki kapitalik, Polak okazal si¢ réwnie przywia-
zanym do wlasnosci indywidualnej, co petit bourgeois francu-
ski, co cdonek lower middle class angielskiej. Co prawda nasze
atawistyczne przywigzanie do ziemi, do kawatka wlasnego grup-
tu zniklo: nieliczni polscy farmerzy, whadciciele czy dzierzawcy,
raczej likwiduja te gospodarstwa, jako$ nie moga wzyé sie w
angielskg wie§, nie nabieraja sentymentu do angielskiej roli czy
do angielskiego bydta lub drobiu. Ten Polak tak szczerze, tak
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glcboko, tak romantycznie przywigzany do plachty piasku na
Kurpiach, do paru morgéw moczaréw, bagnisk i olszyny na Po-
lesiu, tutaj w Anglii widzi ziemie, zabudowania, inspekty, Ia-
ki, cottage, tylko jako intetes, ciagle oblicza jego rentownoé,
bez wahania sprzedaje i przenosi sie gdzie indziej, gdy tylko wi-
dzi w tym najmniejszy zysk. Natomiast wszystkie atawistyczne
uczucia do ziemi Polak w Anglii przeniést na nieruchomo$é, na
wiasny domek. To jest jedyna inwestycja, w ktéra przecietny Polus
wierzy, jedyna posiadiosé, ktéra kocha, dookota ktérej pracuje z
czuloscig, z oddaniem, z pasja. Spotkalem Polakéw w Hull, w
Sheffield, w Lancashire, po wszystkich dziurach, ktérzy z bezgra-
miczng dumg, ze zami w oczach oprowadzali mnie po ruderach,
po kurnikach, po lepiankach prawie, powtarzajac bez kofica: to
maje, to méj dom. Dla tulaczy wlasny dom stal sie jedynym
marzeniem, jedyna przystania, jedyna pewng kotwicg na wezbra-
nych falach Potopu. Polak w Anglii, ktéry przezyl tyle wedrs-
wek, tyle zawodéw, tyle rozczarowan, ktéry sie czuje w glebi
duszy opuszczony i zdradzony, ten Polak widzi we wiasnym do-
mu jedyna ostoje staroéci, jedyne oparcie dla rodziny, jedyny
czgsto cel zycia, usprawiedliwienie egzystencji. Polacy kochaja
swe domy, swe ogrédki przy tych domach, swe podwérka, swe
mieszkanka, mebelki, poddasza. Dbaja o nie. Splacaja mortgage
(hipoteki) punktualnie, czesto nawet przedwczeénie, byle nie
mieé¢ dlugéw. Delektuja sie tymi domkami, z reguly malymi, na
dalekich przedmiesciach. Rozmowa o tych domkach sprawia im
tylez radosci co dawniej pogawedki o babkach i koligacjach, o
Pifsudskim i Dmowskim, o plotkach biurowych. Trzeba by zro-
bi¢ rodzaj inwentarza, spisu tych domkéw, obliczyé ich war-
toéé, odjaé od ich wartoéci zadluzenie hipoteczne i w ten spo-
s6b ustali¢ warto$é tego kapitatu polskiego w Anglii. Ile sa war-
te te nieruchomosci netto? Ilu jest tych szczesliwych posiada-
czy? Znowu nikt nie wie. Ale na pewno ogélna wartosé tych
nieruchomosci wynosi facznie kilkadziesiat milionéw funtéw. Ren-
towno$é tego kapitalu jest staba, na pewno nie przekracza pie-
ciu procent rocznie, przewaznie wynosi mniej. Prawda, trzeba
by doda¢ warto$é darmowego mieszkania we wlasnej posiadios-
ci, a to jest niemalo. I trzeba uwzglednié zarobek wynikajacy z
przyrostu wartoéci, wiec z akcesu substancji. Mimo wszystko,
te domki nie s3 ,zlotym interesem”. Za to pewnym. Raz jesz-
cze okazalo sie, ze Polacy przekladaja pewnoéé nad rentow-
no$é, nie maja mentalnoéci businessmen’éw, tym mniej speku-
lantéw. Raczej ciutaczy. W poréwnaniu z mentalnoécia naszej
inteligencji w roku 1939 zmiana jest w kazdym razie kolosal-
na.

Oprécz domkéw Polacy w Anglii majg z reguly jakie$ re-
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zerwy pieniezne, w banku czy w Savings Bank (Kasie Oszcze-
dnosci), czesto maja tez ksigzke czekowa. W kazdym razie zy-
cic z dnia na dzied, pozyczki (Boyowskie ,,Pozycz mi korone,
tak jak gdzie indziej méwi sie Bonjour!”’) — to wszystko zni-
ko, Wiecej: stalo sie z uznanej, nawet rzekomo wytwornej for-
my Zycia forma upokarzajaca. Bylem niedawno w londynskita
Ognisku, spotkatem tam dawnego znajomego, ktérego znam nie-
wiele, ale od 40 lat; po drodze si¢ z nim przywitalem, zresztg
ograniczajac sie do uscisku reki. M6j gospodarz patrzyl na mnie
ze zgorszeniem. — ,,Czego sie witasz z tym draniem?” syknal.
»Dlaczego draniem? odpartem. Zawsze byt glupi, to prawda, ale
nic nigdy zlego, o ile mi wiadomo, nie zrobit”. ,,No, a to, ze cig-
gle pozycza, to nic?” ,,Pozycza? powtdrzylem. Ale czy oddaje?”
»No, tak, oddaje, baknal méj hdte, ale co to za maniery ciggle
pozyczaé, kto to robi?”. Otéz taka uwaga nikomu by nie przy-
szta do glowy w Warszawie w barze Hotelu Europejskiego w
roku 1939, ani w Bialym Orle w Londynie w roku 1945. Wéw-
czas wszyscy pozyczali od rana do wieczora, i méwiono o tych
pozyczajacych facetach, ze sa ,,weseli”, ,zabawni”, ,,dobrzy kom-
pani”, a na tych co nie pozyczali, co zyli skromnie i nie rzu-
cali sie patrzano krzywo, z pogarda, méwiono, ze sa ,,skne-
rami”, ze to ,nudziarze”. Przezylismy prawdziwa rewolucje oby-
Czajowa.

Inteligent polski, moze Polak w ogdle, byl przyzwyczajony
do myéli, ze jego przywédcy, jego ,,wodzowie”, sa ludZmi bez
grosza, za to ,ideowymi”, i ze trzeba ich utrzymywaé. Pamig-
tam, jak jeszcze w 1950 roku, méwit mi w Paryzu jeden z naj-
wigkszych tuzéw emigracyjnych o swym partyjnym koledze: ,On
nie ma na obiad”. I bylo to powiedziane tonem uznania, podzi-
wu: ktéz moze zaslugiwaé na wieksze zaufanie, niz dziatacz
polityczny, ktéry nie ma na obiad! To si¢ tez zmienia. Braé
emigracyjna w Londynie, zamiast szacunku, zywi raczej pewng
nieufnoé¢ do dziataczy, spolecznych i politycznych, ktérzy nie
$a osobiscie zabezpieczeni, ktérzy zyja ze skladek partyjnych czy
skarbu narodowego. Péki chodzi o skromne zaopatrzenie ki
starcéw, to te procedery jeszcze ujda, ale juz nastepne poko-
lenie politykéw emigracyjnych, pisarzy, publicystéw, dzialaczy
spofecznych nie moze na zadne zasitki liczyé: do polityki trze-
ba bedzie mie¢ niezaleznoé¢ materialng i tylko na whasne $rod-

i liczyé,

Starsze pokolenie emigrantéw, to po pieédziesiatce, zacho-
walo obok lojalnosci wojskowych, takze lojalnos¢ wobec swych
dawnych organizacji, swych dawnych sztabéw partyjnych, Sa to
jednak sprawy raczej sentymentéw, niz pogladéw. Same poglg-
dy poszly na prawo. Radykalne reformy wywoluja w przeciet-
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nym Polaku raczej Ik i nieufnosé: a nuz domek, a nuz 0szcze-
dnosci zostana zagrozone? Zapewne, kazdy emigrant uwaza, ze
leczenie powinno byé bezplatne, i jak najbardziej rozszerzone,
zapewne liczy jak najbardziej na stypendia dla swych dzieci. Ale
jesli chodzi o zaopatrzenie emerytalne, ma do niego, do rent
starczych tylko bardzo ograniczone zaufanie, woli liczyé na swo-
je zelazne rezerwy: domek, konto, ew. warsztat pracy, sklepik,
biuro posrednictwa w handlu nieruchomoéciami czy remontu
doméw, reparacje maszyn do pisania, etc. W swej wigkszosci in-
teligencja emigracyjna byla w roku 1945 antykonserwatywna.
Dzisiaj jest bardziej konserwatywna, niz socjalistyczna, bardziej
liberalna niz socjalistyczna. Dawne partie, dawne obozy repre-
zentujg kazdego z nas do$¢ dokladnie, jakim BYE w r. 1939, a
nie takim jakim JEST dzisiaj.

Inteligencja polska w przede dniu wojny byla przewaznie
katolicka tylko z imienia. Przezerat ja indyferentyzm, czesto re-
ligijno§¢ byta utozsamiana z wstecznictwem, snobizmem, reak-
cja, obskurantyzmem. Ale na emigracji emigranci przekonali sie,
ze jezeli na kogo moga jeszcze w Anglii liczyé, to na katolikéw.
Stare instynkty kazaly im szukaé dla dzieci szkét katolickich,
i to angielskich. Te dzieci, zwlaszcza cérki, wychowane w at-
mosferze klerykalizmu, o ktérym w Polsce nie mieli§my pojecia,
terroryzujg rodzicéw i dziadkéw. Zle by sie wybral, kto by
dzisiaj propagowal wéréd emigrantéw dowcipy antyklerykalne,
tluste, sprosne. Zle by si¢ wybral, kto by sprébowat popisy-
waé si¢ niedowiarstwem, czy wyémiewaé sie z duchowiefistwa.
Poza pewnymi rodzinami ziemiafistwa i mieszczafistwa, nigdy nie
widzialem wsréd inteligencji polskiej tyle klerykalizmu, tyle bi-
goterii, co obecnie. Gdyby nasze duchowiefistwo emigracyjne
potrafito sobie wychowaé wiecej ksiezy 2z inteligencji, mogloby
mie¢ kolosalny wplyw na caly emigracje, wplyw ktérego nie
miato od czaséw OO. Jelowickiego i Kajsiewicza.

Stosunek do kraju.

Od tzw. Paidziernika zaszta duza zmiana w stosunku do
kraju w nastawieniach emigrantéw w Anglii. Na te zmiane pi-
sma ani tez stronnictwa emigracyjne nie mialy i nie maja naj-
mniejszego wplywu. Zmiany te sa rezultatem przyjazdéw krew-
nych z Polski, i jeszcze bardziej wizyt w kraju. Nie ma prawie
nikogo, w kazdym razie wéréd inteligencji londysiskiej, kto by
albo sam Polski nie odwiedzil (czesto kilka razy ), albo nie miat
gosci z kraju, bliskich krewnych Iub przyjacist, Tub kto by nie
styszal odpowiednich relacyj od najblizszych znajomych. Z Ze-
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laznego Wilka kraj stal si¢ czym§ doskonale znanym, ocenia-
nym bez uprzedzen, ale i bez ztudzes. 2 =5
Gdyby ten egzamin kraju wypadt korzystme’, to by ilosé
powrotéw do Polski byla olbrzymia, zwlaszcza wsréd starszego
pokolenia. Ludzie po pieédziesigtce na .ogéi. sic do Anglii nie
Przywigzali, teskniz do kraju, do r'c')dzm,' cierpiag nad r’ozlq:kq,
nie wierza w zadng kariere w Anglii. 'A ]ec.ina.k powrotéw jest
minimalnie. Wracaja niemal wylacznie mwahdz_l, samotni starcy,
samotne wdowy, — slowem ludzie, lftc’)rzy nie maja si¢ gdzie
podzia¢ i ktérzy jada umrze¢ u dzieci czy wnukéw w Polsce.
Ale wszyscy ci, co majg jakie takie zc_l.rowxe, co maja Flzxecx
W szkotach angielskich, wracaja z wakacji z kraju bardziej zde-
cydowani niz kiedykolwiek, ze powrdt si¢ nie oplaca, ze bylby
dla nich szaledstwem, a dla dzieci krzywda. ’Jaka tam przy-
sztoéé?’ slyszy si¢ zewszad, i to nawet qd koblet, kton_e .mgc!y
sie¢ nie nauczyly po angielsku. P_olak i jego zZonma uwazaja, ze
w kraju bezpieczefistwo osobiste jest bardzo niepewne, ze wszy-
stkie tak zwane zmiany na lepsze wisza na wiosku. Pohc_:]x sie
bojg, uwazaja ja za zlajdaczona i niegodm} zaufargla._Partga na-
pelnia ich niewymowna odraza. Warunki wydaja im sie fzi-
talne. Elita rzadzaca wzbudza wsréd nich antypati¢ i nieufnosé.
Ustréj gospodarczy wydaje im sig nonsensem. Szkoly wydaja
im si¢ optakane, a programy szkolne skandaliczne. Pobyt w
Polsce jest najlepsza kuracja na tesknote, na na}rzekan}a., na skar-
8i na Anglie. Ludzie, ktérzy przedtem wiecznie grozili ,,powro-
tem do kraju” po wizycie w Polsce jak na)Pr?dze] przyjmuja
obywatelstwo angielskie, by wszelkie zle m’ys.h ize duchy raz
na zawsze odpedzi¢. I mam wrazenie, ze pdki nie zmieni si¢ W
Polsce ustréj komunistyczny, péty o powroc1e'Polak<?w z And
glii nie moze by¢ mowy. Wakacje — tak, powrét — nie. WPro
dzieci i mlodziezy, ktérzy jezdza do Polski, juz sklonnos¢ dp
wakacyj w Polsce jest niezbyt wielka, a s',k'Ionnosc'do os1ed1an1.a.
sie tam, do rezygnacji ze szkoly angielskiej, z kariery w Anglii
jest réwna zeru. : i .
Inny wazny szczegéh: pozycie rodzinne w inteligencji pol-
skiej bylo w Polsce przedwojennej czesto zle. Rozwody byi¥
wzglednie czeste, kontredans amoréw byl nieustanny. Znowpz
kolosalna zmiana. Bieda, wygnanie, walka o ’byt uprzytomnily
wszystkim warto§¢ dobrego zgodnego malzefistwa. Zony nor-
malnie pracujg, cigzko pracuja: kupno domu, gqspodarstwo do-
mowe jest bez zony utrudnione, czgsto niemozliwe. Po okresie
urzliwych rozstad i wielkich amoréw zaraz po wojnie }vybdfl
dla olbrzymiej wiekszoéci inteligencji polskiej gpdzma wiernos-
¢ mabzeniskiej, domatorstwa, wspdlnego ogladania telewizji, wy-
jazdu na niedziele cata rodzing samochodem pod miasto. Roz-
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wodnicy tak samo jak i hochsztaplerzy od dawna juz opuscili
polski Londyn. Ci co zostali opuszczeni przez zony, marza tyl-
ko o nowych zwiazkach malzefiskich. I to z Polkami czy z Po-
lakami. Malzefistwa polsko-angielskie sa z reguly nieudane, nie
daja ani Polakom, ani Polkom tego ciepla, tego sentymentu,
ktérego potrzebuja. Gdyby wiecej Polek przybywalo z kraju,
prawie wszyscy nasi staruszkowie, by sie z nimi pozenili, inni
by sie rozwiedli z Angielkami, ktérych maja przewazne po uszy.
Na terenie malzefiskim stosunki polsko-angielskie skoficzyly sie
takim samym Shipwreck, co na terenie politycznym.

Stosunki z Anglikami,

Stosunki z Anglikami, i stosunek do Anglii byly oparte
na fikcji, na nieznajomosci. Dzisiaj iluzje prysly. Nikt prawie
z Polakéw nie wierzy w przyjazs polsko-angielska. Nikt tez nie
robi sobie zludzed na temat »propagandy” wéréd Anglikéw,
zludzefi tak powszechnych w 1945 roku. Sympatyj do Anglii
jest malo, sentymentu jeszcze mniej. Stosunkéw towarzyskich,
przyjacielskich, nawet erotycznych jest tez niewiele: obie com-
munities wiasciwie ignoruja sie, prawie sie o siebie nie ocierajg.
Mimo tego nastgpilo wybitne zangielszezenie naszej emigracji
w Anglii. Poza bardzo nielicznym oérodkiem Vieux Polonais,
ktéry pracuje w polskich firmach, pisuje do polskich gazet, in-
teresuje si¢ polska ,,polityka”, kreci sie po polskich lokalach
z Ogniskiem na czele, reszta, to znaczy 99%, musi sie stykaé
z Anglikami w zyciu codziennym, w pracy, w bussinesie. Wielu
ludzi przyzwyczaito sie do form angielskich: nikt gloéno nie mé-
wi, calowanie sie z dubeltéwki ustalo, takoz calowanie pad w
reke, sprawy nie s stawiane kanciasto, fea stalo sie ulubionym
trunkiem, i to naturalnie z mlekiem, nie cytryna, parasol stal
sie namiastka szabli, kalosze znikly, wielu gra regularnie na poo-
lu, wielu czyta ,,Daily Express” i ,,Daily Mirror”, wielu nawet
zagustowalo w angielskiej pogodzie, stocie, deszczu, mgle i roz-
topach. Angielskie stéwka wzarly sie w polska konwersacje:
nawet w Paryzu pickne polskie damy, ktére w Anglii nigdy nie
byly, pod wplywem znajomych Polakéw z Wyspy, plynnie cy-
tujg nervous breakdown czy slip disc zamiast bardziej gallijskich
wyrazed. Wszelka zbyt gwaltowna krytyka Anglii jest przyjmo-
wana z niesmakiem. Pewne urazy angielskie, np. na temat Fran-
cji, staly sie wcale powszechne, i liczba oséb, ktére genuinely
polubily cup of tea, cornflakes, bacon, fried eggs, scones, toa-
sty, marmelade i inni przysmaki wzrasta ciagle. Pasja do pie-
skéw, do wyscigéw zmalata, ale za to telewizja angielska szeroko
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wkr. do polskich doméw, Marks and Spencer dawno wypar
WSPm{iZnia PI-(I)ersego i Braci ]ab{koxysklgh'. Nie brak nawet
ludzi, ktérzy glosza, ze Walia jest pxgkx'm_a]sze}’o% leeryi) a
Szkocja od Alp, ale to jednak jeszcze mme]s;s»sc.h reiuli c;)-
lacy londysiscy zachowali predylekqg’ do krajéw cmf) ich, do
Potudnia, do baroku i do Morza Srédziemnego. Ale aryAzn nigi-i
ci ich mniej niz dawniej, i choé polskie dziewczyny w & g
w szkotach nadal specjalizuja si¢ czesto w nauce dfr}a)nfuﬁ’ ego,
znajomoé¢ jezyka Galléw przes.tala odgrywaé wsté : oda ow r:
Anglii role tradycyjnego polskiego ‘ekw1walentu Oxdor czy E
czej Public School Accent, polskiej karty wstepu do wy:zszy::ﬁ
regionéw towarzyskich (moze dla tego, ze tych reglon%w j
nie ma), King’s English normalnie .Polz_,lk'oyn xyy}starcz;:ké res(z}fz
snobowanie sie na Anglikéw jest tez dz1s_1a] wsréd Pol WBia-
Z0 mniejsze, niz przed wojng w MSZt.:ue a po wojnie Cv}v1 =
tym Orle. Polacy si¢ do Ang!ikéw ‘nie pchaja, czujg ich ni
che¢, #le znosza ich nude, i dali spokd;.

Nowe pokolenie.

k tego starszego pokolenia, ktére dozywa wieku, na
arengog.;stgpeée nowsﬁokolepie, \jvychowane w Anghékr Grarixi-
ca podziatu, to 45y rok Zycia. Ci co te granice prze oczly;u,
sa wcigz mentalnie dzieémi przed'womla: wrzesiefi, wojna, ‘?ﬁ =
pacja, nawet Pitsudski i Dmowslgl nadal sa dla nich lga!watzka g_
szymi etapami na drodze zyciowej. Tad.zm lz\_lowakows lk]e-sws =
dydatem na ostatniego Mohikanina emigracji z 1933:0 u: Kg-
stko co jest po nim, utalentowany Hiasko czy ted’ torzy o
turéw” w ,,Dzienniku Polskim” — to juz inny swiat, O Falclia
jacy si¢ w innych kategoriach. To nowe pokolenie .]esth&(Ie{r ?
ehigmq: mam wrazenie, ze sami ro'dzxce_ go me.zlna]g._ o_- -g-
Sle trzy momenty, zaznaczajac, Ze jest ich o wiele Wu;ce]b.O;d
zeli je pomijam, to dlatego, ze ich nie znam, a nie ézzllqm, ot
mlodzi nie znalezli dotad iadélﬁgo rzecznika, nie wydali ani je

isarza, ani jednego publicysty. AL S :
i Op::iair pc’) piex!wsze,g topnowe pok_oleme, nie wsl_aknl;izd W Zy-
cie i §rodowisko angielskie w stopniu, kt'c'ary grozi d? m:
teligencji pochodzenia polskiego we Francji. Z ddom1.1‘ ro mneL
go wynieéli inne tradycje i wigce] dumy _nelxlr(o owej: syn gboé
skiego generala moze byé ozeniony z Angi.e 3, moze s:ialin | IZI
zawodowym brytyjskim oficerem, ale bedzie raczej ;iod 1‘-;:1 b
niz zatajat swe polskie pochod;enle; Ale jest i wzg g 2 gi,
Wazniejszy, powszechniejszy. Kto_regos’pleknego .dm;\ﬂ ubieglej )e:
sieni spotkalem na tarasic kawiarenki w Paryzu mioda dziew
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czyne i mlodego chtopaka: oboje mieli po lat 20, nie wiecej. M4-
wili z soba caly czas po polsku, Zle, z bledami, z okropnym an-
gielskim akcentem, ale méwili wylacznie po polsku, i to choé
wida¢ bylo, ze znali sie malo, uzywali zwrotéw per Pan i Pa-
ni. Tak bylem zdziwiony, ze nie méwili miedzy soba po angiel-
sku, choé bylo widoczne, ze jezyk ten znali duzo lepiej, niz
polski, iz rozpoczalem z nimi pogawedke. Okazalo sie, ze ona
jest studentka uniwersytetu londynskiego, urodzona w Anglii, on
technikiem telewizji, juz od dziecka w Anglii wychowanym.
Zapytatem dla czego méwia ze soba po polsku, a nie po angiel-
sku. Na to oboje zawolali: "Bo Anglicy nas tak nie lubia, i tak
si¢ ciagle na nas bocza, ze i my chcemy sie od nich odrézniaé.
Otéz to. Anglicy swym pod§wiadomym, milczacym, ale niepra-
wdopodobnym rasizmem utrzymaja polskie getto przynajmniej
przez jeszcze jedno pokolenie, podczas gdy Francuz nie jest ra-
sista, miesza si¢ z Polakami: stad pokolenie urodzone we Fran-
cji stanie sie¢ w 90% francuskie.

Po wtére, o ile starsze pokolenie emigracyjne w olbrzy-
miej wigkszosci nie posiada kwalifikacji technicznych, o tyle
cala ta mtodziez dazy do specjalizacji: sciences, technika, czasem
medycyna, czasem kariera pedagogiczna lub urzednicza — oto
¢ te miodziez omal bez wyjatku pociaga. Ta mlodziez sama
bolesnie odczuta brak fachowych kwalifikacji swych rodzicéw,
ktérzy musieli si¢ para¢ praca fizyczna, by nie utonaé, i za
nic nie chce ryzykowa¢ podobnej sytuacji. Stroni od polityki,
od dziennikarstwa, od nauki prawa, od literatury, od malar-
stwa, od tradycyjnych polskich specjalnosci. Stad to nowe po-
kolenie moze daé niezlych technikéw, niezlych fachowcéw. Czy
wybitnych? To sie dopiero okaze. Ale leaderéw, ale politykéw,
ale pisarzy, ale chocby publicystéw? Watpie.

Niestety, to nowe pokolenie nie ma zadnego drygu do
businessu. Nie widze amatoréw na handlowcéw, przemystow-
céw, bankieréw, eksporteréw czy specjalistéw od organizacji
pracy. Widze duzo marzed o typie urzedniczym: byé moze ka-
riera urzgdnika w prywatnym koncernie wielu sie bardziej us-
miecha, niz w urzedzie pafstwowym, ale zawsze chodzi o pe-
wno$¢, o stato§¢ pracy w pierwszym rzedzie. Prawda, atmos-
fera w Anglii temu sprzyja. Ale kontrast miedzy Polakami a
Zydami z Polski jest jednak uderzajacy. Zydzi w Anglii, starsi
i mlodsi, rzucaja sie w wir intereséw, polityki, reklamy, zawsze
sa gotowi ryzykowaé. Miody Polak w Anglii, tak samo jak i je-
go ojciec, nade wszystko zadnego ryzyka nie znosi. Boi sie go.
Unika zajecia stanowiska w kazdej sprawie, stal sie milczacy,
ostrozno$¢ stala si¢ jego druga naturg. Przyszta Polska, nie-ko-
munistyczna, bedzie mogla znalezé wéréd polskiej emigracji w
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Anglii sporo dobrych inzynieréw, wielu dobrych urzednikéw,
wielu dobrych nauczycieli, ale nie kandydatéw na przemystow-
¢6w, na businessmenéw. Obawiam si¢, Ze nawet kandydatéw
na kierownikéw uparistwowionych przedsi¢biorstw trudno be-
dzie znales¢ wéréd tych miodych ludzi, ktérzy dzisiaj koficzg
studia w Anglii. To wielki brak. InZzynierowie i hand}ov.vcy pol-
scy w Rosji sprzed 1914 r. byli moim zdaniem, ludZmi o gor-
szych kwalifikacjach a o wigkszym formacie. C'est une émigra-
tion de petites gens. Chocby nosili historyczne nazwiska.

Wreszcie w tym miodszym pokoleniu nie Wldgg absolut-
nie nikogo, kto by sie nadawal do objecia kierownictwa Esta-
blishment, w dniu, w ktérym obecni leaderzy wymra. ’Obea.le
ofrodki dyspozycyjne rekrutuja sie wylacznie z. két, ktére mia-
1y taka czy inna pozycje przed wojna, wzglednie w czasie woj-
ny: wiec eo ipso sa to grona zamknicte, bez nastepcéw, bez
»narybku”, Nasza historia dziwnie-si¢ powtarza: mamy (mi-
mo rozrodczosci) bezptodnosé polityczng narodu muléw. Wiel-
ka Emigracja wymarta na gen. Zamoyskim, i nie miata _spadkg-
biercy, bo Staficzycy postawili na Wieder’l,.me na Paryz. Stan-
czycy, tak potezni, tak $wiatli, tak zwigzani z ko%at'm uniwersy-
teckimi, tez znikli bezpotomnie: w gruncie rzeczy jestem ostat-
nim ich uczniem i epigonem. Pilsudczycy, Sanacja? Juz przed
wojna chcieli adoptowaé Bol. Piaseckiego, b){ sie bromé przed
ezdzietnoscia. Nikogo nie obraze, gdy powiem, ze I\'Ia.rodow-
¢y i Socjaliéci nie majg Zadnej mlodziezy, tym bardziej oczy-
wiécie Pitsudczycy, ktérzy sa stronnictwem siedemdziesieciolat-
kéw. : ;

Z préb partyjnych najciekawsza byla niewatpliwie préba
NID’u: byla to w gruncie rzeczy préba stworzenia organizacji
politycznej na podstawie innej, niz ,,gwi.azdek”, czyh rang cy-
wilnych i wojskowych, zdobytych w okresie ‘przed\volel_mym, by-
fa to préba stworzenia hierarchii innej niz przedwmenna, in-
nej niz wyshuga lat czy piastowanych w zamierzchlych czasach
dostojefistw. I ta préba zupelnie si¢ nie udata. Zycie polityczne
na emigracji jest zbyt watle, zbyt anemiczne 1 zbyf teoretyczne,
by moglo wytworzyé jaka$ skale wartosci, by kto$ I}mgl sie w
tym zyciu naprawde wybié: wiec juz lepiej pozostal przy cur-
sus bonorum. NID wiedzie dzisiaj w Lox}dyrue iw Ang!u zywot
réwnie suchotniczy, co mioda Endecja i mioda PPS, i _Wy]az.d
jego twoércy i inicjatora jest jakby oficjalnym przyznaniem sig
do kleski tych usitowas. g .

Nie widze, jak moga si¢ nowi 1eq<_iergy Estqbltsbment wy-
toni¢. Nasze linie podzialu na emigracji ciagna sie dookota Iu-
dzi, nie programéw. Réznice, zwane ideologicznymi, dotycza prze-
szloéci, nie terazniejszosci: Rok 1926, Rok 1939, Jalta, Hitler, w
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mniejszym stopniu Stalin — oto tematy beznadziejnej pseudo-
publicystyki emigracji. Dawni zyletkarze popisuja sie dzisiaj dla
zmiany filosemityzmem i rasizmem antyniemieckim, dawni Zy-
dzi przybieraja sukmany, czy nawet kontusze: i na tle tego wWy-
Scigu zaklamania i samodurstwa nie tylko nie moze by¢ zadnej
powaznej dyskusji, ale nawet zadnego przyzwoitego informowania
opinii. Proste zwrdcenie uwagi, ze istnieja dzisiaj tylko trzy wiel-
kie potencje ekonomiczne — Ameryka, NRF i Japonia (w tym
wiasnie porzadku) — wystarcza juz, by na glowe autora §cia-
gna¢ potok obelg i zarzutéw ,germanofilstwa” ze strony pry-
mitywnych i histerycznych babuleniek i ich Don Kiszotéw. Pro-
ste zastanowienie sig, czy nastepcy Chruszczowa nie sprébuja
znowu umizgéw do Bonn (tak zgodnych z tradycja czynowni-
kéw rosyjskich, a przeciez obecny rzad sowiecki jest rzadem |, sa-
nownikéw” i ,,czynownikéw”) juz $ciaga na glowe $miatka wszel-
kie przeklefistwa. Proste stwierdzenie, ze jedna uwaga w czasie
jednej konferencji prasowej nie stanowi zadnego ,,uznania’”’, zad-
nej gwarancji, ze w ogéle nie ma cienia znaczenia prawnego, juz
wystarcza, by ,,winowajce” oddaé (symbolicznie) pod sad sko-
rupkowy. »

Jak moze elita polityczna, ktdra nie tylko sama nie dysku-
tuje aktualnych probleméw politycznych, ale ktéra panicznie
obawia si¢ wszelkiej takiej dyskusji, ktéra poza tym marnuje czas
na lepienie rozbitych garnkéw, ale rozbitych Bég wie jak dawno,
doczekaé si¢ zywotnych nastepcéw, une descendance vigoureuse?
Jak moze oczekiwaé, ze jej gierki, intryzki, grymasy, hochspiele
moga zdoby¢ jej szacunek, uznanie i kontynuatoréw? Jak ludzie,
ktérzy nie s3 w stanie wydawaé cho¢by dobrego pisma, ktdrzy
nie s3 w stanie zapewni¢ chocby poprawnej polszczyzny, choé-
by uczciwej informacji, moga przypuszezaé, ze zdobeda wplyw
i pozycje? Czyz liczba trupéw prasowych nie wystarcza, by zmu-
si¢ przypadkowych monopolistéw do jakiego§ rachunku sumie-
nia?

Nie bardzo wierze, by mozna bylo gdziekolwiek uzywaé ucz-
ciwie wyrazéw: caly nardd, cale spoleczefistwo itd. Kazdy de-
magog, kazdy dyktator tych sléw uzywa, a potem zawsze sie
okazuje, ze tej jednomyslnosci (poza latami wojny) nigdy i nig-
dzie nie bylo. Stusznie odmawiamy Gomulce prawa do przema-
wiania w imieniu narodu polskiego, a dlaczego pozwalamy na to
paru arogantom na emigracji?

Znaczenie i zadanie emigracii.

Nie wierzg, by emigracja mogla wplynac na przebieg wypad-

PRZYSZ1.0SC¢ EMIGRACJI W ANGLII 45

kéw w Polsce: niestety, nawet sami Polacy w kraju’rp’z’z)g na ten
przebieg wplyw niewielki, 3;) ,,utrata niepodleglosci” nie jest
frazesem, jest bolesna prawda.

To co]sig stato straeslz)cza sie do jednego punk’n.l:’ Polske wyrzu-
cono z Europy. Naréd polski chee do Europy wroctc, chce, pomimo
wszystkich trudnosci, zwigzki z Europg utrzymac. thf;] qlozli,-
my i musimy mu pomdc. Jak? Zaleznie od sytuacji, od omurcll 2
tury, érodki powinny si¢ zmieniaé, i to gwaltownie, i to rady-
kalnie. By¢ moze bedzie kiedy$ pole dla akeji politycznej czy
dyplomatycznej, i na te ewentualno$¢ grzeba byé przyigotowa-
nym, ale zle stluzy przyszlosci, kto .dzlsm] wysuwa postulaty czy-
sto pozorne, fikcyjne, ktére w mczym_reahow .nasze}dsyfuac‘u
nie zmieniaja. Nie wierze w propagandg, jako namiastke dyploma-
T {3 2 -

Ale poza propaganda, poza ,politykq”, partyjna czy ,2a-
graniczna”[?o pozg kadrylem wewnctrzl'ly.ch ,,mwzﬂn . "’rzl::
pie¢” czy ,walk o wiadze”, poza tymi jatowymi i nu l\%m.l
bawami jest olbrzymie pole dla kpnkrs:tnth poczynasi. Mozemy
— a jak pisze mozemy to rozumiem ’powinniSmy — SEWOIZyC
kadry fachowcéw dla Polski, ktéra bedzie z powrotem europej-
ska: bo w innej, komunistycznej czy reakcyjnej w w_ydamq czar-
nej sotni, ani my, ani nasi nastepcy mgc?y nie znajc.ig’ r.mejscal.
moga tam powrdci¢ tylko niewolnicy. Mozemy uia:mzc i WSZCt-
kimi sitami popieraé emigracj¢ z Pplsk1 na Zachéd, do wszyst-
kich krajéw na Zachéd od Zelaznej Kurtyny: ten przlziplyw lgf)-
wych ludzi, jest warunkiem zachowania przez nas Pols ego obli-
cza. Powinni$my niewatpliwie Polske odwiedzaé i u{ysyi'jx’c ntalam
nasze dzieci na wakacje: obawy, ze si¢ tam ,,sko;numzu]a e
zy whozyé do bajek. Przeciwnie pobyt w l?ol§ge ]estkizasvszc.a naj-
lepsza odtrutkg na komunizm. Musimy SwieciC przy 1 em.i;)l\;
simy mie¢ absolutna wolnos¢ prasy na ”Zachodzi«le{, ezlc ’i
narzuconej ,linii”, bez zadnego ,,nadzoru”, bo tylko Wl:)r qgscq
mozemy zdobyé szacunek i uzyskaé wplyw nad opini¢ £ aj o\g?.
Mozemy uzyskaé wplyw na Polske i w Po'lsce,. ajac jej dow C{r,
7e potrafiliémy sobie zdoby¢ zagranica silna i Pptféznadipoizynjg
materialna, ze z nizin spolecznych potrafiliémy si¢ Wyk wig tq
do warstw bardziej zamoznych. Nasza _epoka ]eisé epolq ml?r -
rialistyczng: tak jak dawniej ludziom imponowa yl 52 l?c’e’ . ?t
lewskie i genealogie wielkich rodéw, tak dzisiaj lu CC;JSC éi];i
wrazliwa na ogdlng wysoka stopg zyclowa. Gdyby u or(ril <
Polacy lepiej zyli, tezby$my zmienili nasze zdanie o jego r;)a ach:
to samo si¢ odnosi i do emigracji W Londyn’le czy llv karyzu.

Polacy z kraju, ktérzy wydostaja si¢ na _Z?chod, na krétko czy
na state, bole$nie odczuwaja widok polslfle] n@dzy’l, maja pf:Wlegl
dreszczyk dumy i nadziei, gdy spotykaja Polakéw zamoznych,
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oblatanych, méwigcych $§wietnie jezykiem danego kraju, a jed-
nocze$nie cywilizowanych, zachodnich w sposobie bycia, ogta-
dzonych i méwigcych nadal bezbtednie po polsku. Rzecz jasna,
jezeli znajdg si¢ polscy milionerzy, wielcy polscy businessment,
czy powszechnie znani jako artysci, uczeni, pisarze czy aktorzy,
czy ekonomisci, bedzie to jeszcze lepiej.
Przyszly Establishment bedzie sie sktadal 2 ludzi, ktérzy
si¢ dorobili, a wiec z ludzi oszczednych, konserwatywnie uspo-
sobionych, umiarkowanych, dalekich od romantycznych uniesies
1 przesady, ale takze od grania na nienawisci do naszych sgsia-
déw. Wodzem emigracji wloskiej w Ameryce stal sie Amedeo
Giannini, ktéry byt twérca Bank of America, jednego z najwiek-
szych bankéw w Stanach Zjednoczonych. Wodzem emigracji wio-
skiej w Anglii jest Carlo Forte, wtadciciel wielkiej sieci restau-
racji i baréw w calej Anglii, znanej jako Forte’s, krél cateringu
(przemystu gastronomicznego) na Wielka Brytanie. Ten Forte
stal si¢ tez potentatem importu wloskiej Zywnosci do Anglii,
wioskiego wina, wloskiej kuchni, wioskich kelneréw, wloskich
restauracyj, a teraz zostal nawet prezesem filii brytyjskiej wio-
skiego koncernu naftowego, stworzonego przez nieboszczyka En-
rico Mattei. Wlosi w Anglii nie potrzebuja Chadecji ani partii
Saragata, ani Liberaléw, ani partii Nenniego, i oczywiscie odwra-
cajg si¢ gremialnie od komunistéw. Wiosi potrzebuja Forte’go:
Wilosi, ktérzy mieszkaja w Anglii, i Wlosi zamieszkali we Wio-
szech. Forte ma wplyw i w Anglii i w Rzymie, tak jak nieda-
wno zmarly w Paryzu Pigozzi, prezes Simca, mial go i w Tury-
nie, i we Francji. Nastepcami naszego dzisiejszego wojskowo-
partyjnego Establishmentn w Anglii beda polscy Forte i pol-
scy Giannini, o ile si¢ zrodza. Jezeli si¢ nie zjawia, to Establish-
ment zaginie, tak jak zagineta Wielka Emigracja. Tylko bogaci, tyl-
ko elity moga a la longue zachowaé dwujezycznoéé, bilingwizm,
ktéry jest podstawa narodowej $§wiadomosci kazdej emigracji, i
ktéry jest wielkim i bardzo kosztownym luksusem.

W. A. ZBYSZEWSKI

Wulkan poétnocy

Osiada powoli kurz literacki pigrwszych trzech arﬁla\gdwl;;g
zy angielskiej dwudziestego wieku i zaczynamy %gZi A S
kiem caly ten masyw talentéw, coraz ostrzej wi c WIl).l e
cze géry. Niektére, jak np. Wi;gmla qulf, xé'oi;zr;a.lli” g
siaj zupelnie, wydaja si¢ matymi, lfatwymi pag fl : n.ieboty'c i
Wells, Bennet czy dramaturg Shaw, géry kiedy s ek
garbiéjq nagle na czystym powietrzu, tracg x_vzrgst.b glufnie 5
ska dwudziestego wieku dominuja — to widaé abs g
no — trzy wielkie szczyty: Con_rad, Joycg,di_l';zlwreir:acec.’ g
si¢ co spieraé, ktéry z nich wyzszy. Powiedzmy, S
pierwsze bardziej trwoza, to kazdy prakgyku]z;cyb.(S e
moze si¢ w koncu na nie wedrze€ i na nich zaz?n ic. : inaczki,
nie tak majestatyczny, mniej neci na m_telektu.;.\) eSiw 13» spinaé:
¢éwiczenie moralnego miegénia. Zreszgq nie trze at e e
Ta géra sama schodzi do nas — ogniem. I nie sgdzo tgajczgﬁciej
przenoénie. Z okolic Lawrence’a bowiem pocllxo ca‘ne e
periodyczne trzgsienia ziemi i przesunigcia ewaluacyj
brazie wspélczesnej literatury angielskiej. e

Trzydziesci pig¢ lat minglo w marcu br. e Ry
wielkiego pisarza, ktérego zycie i mérczosc_mwlz‘l;iemy?
si¢ o polska biografi¢, o przeklady. Co o ni e

Dawid Herbert Lawrence urodzit si¢ w rh et
ham, ponurym osiedlu gérniczym koto No:ctxn%n?n_luz Sipchos
Anglii. Ojciec jego zaczat pracowa¢ w kopa to'Jn sl
swego zycia. Byt to za miodu wesoly, PngS" J’I‘Zn oy
ktéremu udalo si¢ ozeni¢ troche ,ponad soba™. R g
analfabeta, caly stworzony do beztroskiego, ntlillysbno IngieSZCZ&fl:
podbija serce purytanskiej, nabitej dobrymi, 9lki S
L o v g o
nie trwa diugo. Pozycie tej zZle pary L E o

iej burzliwe, przeol-)raza. si¢ wreszcie

aZrlt.gsz(j);:? ‘Baﬂfﬁq] wciagnigte zostaja tez .dmecx i ktérg kan-
czy dopiero $émieré matki w wiele lat péZniej.
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Nic tak fatalnie nie zacigzy!o na osobowos$ci przysziego
pisarza, ktéry byt czwartym ich dzieckiem, jak to pieklo do-
mowe miedzy rodzicami. Z jednej strony zimny, wzgardliwy
upér matki, z drugiej wyziewy trunkowe i czeste, nieraz kon-
czace si¢ rgkoczynami wybuchy wécieklosci ojca. Matka zu-
pelnie poswigca si¢ dzieciom, szczegdlnie wrazliwemu, chorowi-
temu Dawidowi, ktérego dusze wie jak opanowaé i zatrué wia-
sng nienawisciag do meza, ,zwyktego, ordynarnego robociarza”.
Przezycia tych lat przesladuja Lawrence’a do konca, wracaja
raz po raz w motywach powie$ci, w obsesjach zyciowych, unie-
mozliwiaja mu nawigzanie normalnych stosunkéw przyjacielskich
z innymi megzczyznami, deformuja jego charakter, nawet wyo-
braznie.

Juz w szkole powszechnej przyszly autor okazuje miezwykle
zdolnosci i w konkursowych egzaminach tatwo zdobywa stypen-
dium panstwowe do szkoly $redniej w Nottingham, ktéra jed-
nak opuszcza przed ukoriczeniem aby zarabiaé na zycie jako su-
biekt sklepowy. Pézniej nieco dostaje si¢ na kurs nauczycielski
na uniwersytecie w Nottingham, ktéry koriczy. Naucza przez sze-
reg lat w szkole Sredniej w Londymie, ogtasza kilka obiecujacych,
cho¢ nie rewelacyjnych wierszy, nawigzuje sporo znajomosci
wsréd miodszych literatéw londyriskich, przezywa kilka typowo
po lawrence’owsku ,glgbiowych” milostek, zapada na cigzkie za-
palenie pluc, na ktére malo co nie umiera. Bardziej uwazni
wséréd jego znajomych spodziewaja sie po nim wielkich rzeczy.
Niepokoi i fascynuje ich ten do biatosci rozpalony mistyk-sen-
sualista. Zaczyna si¢ o nim legenda — chociaz, jak dotychczas,
caly jego dorobek literacki skiada si¢ z kilku zaledwie wierszy.

W dwudziestym széstym roku zycia Lawrence publikuje swa
pierwsza powies¢ pt. ,Bialy Paw”, ktéra zostaje przyjeta z uzna-
niem przez postgpowa krytyke. Wnet nastgpuje druga powiesé
»Intruz”, a w rok potem ,Syn i Kochanek”, do dzi§ dnia jedna
z najlepszych i najbardziej wptywowych powiesci w jezyku an-
gielskim. Jest to ksigzka prawie Ze autobiograficzna, wstrzasaja-
cy dokument z zZycia autora, pornure malowidlo obyczajowe se-
tek Srodkowo-angielskich dziur przemysfowych, takich jak East-
ham. Osig tej powiesci jest jednak wigcej miz lekki kompleks
Edypa w autorze, jego agon (ojca w tymze wypadku zabija sym-
bolieznie matka), katharsis. Tu nalezaloby dodaé, ze w rzeczy-
wistosci sprawa przedstawia sig¢ bardziej skomplikowanie. Praw-
dziwy agon Lawrence’a trwa przez cale zZycie, jest podmiotem
calej jego twoérczosci. Ostateczne katharsis nigdy nie nastapifo.
Do Kkorica zycia juz Lawrence poklada si¢ z matka, uniwersalng
matka co prawda, we wszystkich jej aspektach. Caly jego sto-
sunek do zZycia jest jakby kaziredczy.

Po tych trzech powiesciach nikt juz nie watpi, ze w literatu-
rze angielskiej pojawit si¢ nowy, potezny i oryginalny talent. To
jest nikt z odrobing percepcji, co normalnie wyklucza wigkszosé
akademikéw, ,wielkich stylistéw” i ,zashluzonych pisarzy. ,,Wiel-
ki stylista” Henry James zdolal dostrzec w Lawrence’ie tylko
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bezczelnego grafomana, czemu dat wyraz we wzgardliwej no-
tatce w , Times Literary Supplement”. Lawrence, o ktérego su-
chotniczym stanie nie moglo juz byé watpliwosci, porzuca, a ra-
Czej traci zawdd nauczycielski, jedyne zrédio utrzymania, zmu-
Szony jest staraé si¢ zarobi¢ na zycie piérem. Ksiazki jego zdo-
Ywaja sobie powoli czytelnikéw w mlodszym pokoleniu, inte-
Tesuja i s3 komentowane w bardziej liberalnych kofach intelek-
tualnych. Jego kariera literacka zdaje si¢ byé¢ zapewniona, wsze-

ie otwieraja si¢ drzwi mlodemu, kontrowersyjnemu pisarzowi.
Ale nie na diugo. W roku 1915 ukazuje si¢ jego powie$é ,Tecza”
— uwaga lowcy polonikéw — i Lawrence in absentiae odpowia-
da przed sadem (policyjnym) za pornografie. ,Tecza” idzie na
Indeks, jej autor za drzwi. Nasylanie policji na Lawrence’a sta-
Jé si¢ odtagd permanentnym zjawiskiem w jego Zyciu, wypedza
80 w koncu z Anglii na zawsze, nie ustaje po $mierci.

Trudno dzisiaj ustalié w jakim stopniu ta powie$¢ byla tyl-
ko pretekstem do zemsty na Lawrence’ie przez Srodowiska lite-
Tacko-akademickie, ktére tak gleboko obrazit swoim postepo-
Waniem w zyciu prywatnym. Na rok przed ukazaniem si¢ ,,Te-
Czy"” Lawrence zeni si¢ z Frieda von Richthofen, arystokratka
Pruska, byla zong jego profesora, matka trojga drobnych dzie-
Cl, ktéra ,,uwiédt’. Jesli wezmiemy pod uwage, ze Lawrence la-

Uje jeszcze raz w sadzie w podobnych okolicznos$ciach — w nie-
mal trzydzie$ci pieé¢ Iat po $mierci i via wydawcy — i ze Frie-
d¢ von Richthofen mozna tam zindentyfikowaé jako Connie, La-
dy Chatterley, a Lawrence’a we wcieleniu Mellorsa, gajowego w
Majatku Chatterleyéw, to wiele rzeczy staje sie¢ nam natychmiast
Zrozumiale. Przynajmniej zostaje ujawnione klasowe oblicze tej
Moralnoséci, ktérg Lawrence tak cigezko i konsekwentnie obra-
Zat. Niewatpliwie, z biegiem czasu zapomniano by mu porwanie
tej teutoniskiej, wcale nie az tak opornej, sabinki z domu not-
tl_ngharnskiego profesora. Czego nie puszczono mu plazem to ro-
Olenia kapitatu literackiego z epizodéw swego zycia, ktérych w
Ich mniemaniu, powinien byt gl¢boko si¢ wstydzié, lub przynaj-
Mniej udawaé, ze sie wstydzi. Gorszyt ich, jak przedtem gorszyt
Ich praojcéw Byron, libertyn plus ekshibicjonista. Lecz Byron nie
Oy} synem gérnika. Trzeba tez znaé czasy w ktérych Lawrenqe zyt
1 tworzyt. ,Dzisiejsze powieéci angielskie zdajg si¢ by¢ pisane
Przez eunuchéw dla westalek” — glosi jeden z jego wspodiczes-
nych. Chesterton méwi nie tylko za siebie gdy pontyfikuje: ,Mez-
Czyzna dyskutujacy sprawy seksualne w obecnosci kobiet, to dzi-
ka bestia”. Taka dzika bestia musiat wydawa¢ si¢ Lawrence,
»dyskutujacy sprawy seksualne” jak nigdy przedtem w Anglii
Die byly one dyskutowane.

Niemoralnymi ksiazkami , Tecza” i ,Kochanek Lady Chatter-
ley” nie sa. Nie sa tez arcydzielami. Raczej dobre lawrenciana,

térych warto$é polega w niemalym stopniu na tym, ze byly

asowo skostniatej i pederastia na szczytach dotknietej Anglii
abS<_>lutnie potrzebne. Pornografi¢, i gorzej, mozna kupié¢ w Lon-

Yhle w kiosku wraz z papierosami. Nikt nie interweniuje. Obrzy-
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dliwe, naprawde niemoralne, powieécidta Fleminga ukazuja si¢
w milionowych naktadach, chwalone sa w calej wielkiej, codzien-
nej prasie (tej samej prasie, ktora szczula na Lawrence’a za
zycia i blotem obrzucala jego powiesci), nakreca si¢ z nich filmy.
Wiadomo, millieu James Bonda to migdzynarodowe mety spo-
teczne, szpiedzy, bandyci, czyli nic nie majaca wspélnego z wy-
marzonym przez Anglikéw o sobie idealem zagraniczna holota.
Tajemnice zycia prywatnego moznych angielskich nie sa odsta-
niane, dusze urodzonych do rzadzenia nie sa obnazone, za$ ogtu-
piane przez ich brukowce masy musza mie¢ swoja strawe du-
chowa, jak one beznadziejna, bezpiecznie odlegla od zycia.
W tym chyba jest klucz do proceséw przeciw Lawrence'owi: ze
to nie jest ersatz, Ze te powieSci wszedzie dotykaja zywego, ob-
nazaja dusze autentycznych ludzi. A przede wszystkim, ze otwie-
raja oczy prostaczkéw na cynizm, zakiamanie i nedzg ich przy-
wodcow. Niedawny skandal polityczny z Profumo i samobdj-
stwo Warda moga poglebié tutaj nasza perspektywe.

Proces o ,,Tecze” byl wielkim ciosem dla Lawrence’a, tak ma-
terialnym jak moralnym. Przez kilka lat nikt nie $mie zaryzy-
kowa¢ wydania czegokolwiek piéra tego autora, ktéremu z bieda
udaje si¢ opublikowaé jedna ksigzke pod pseudonimem. Jego
potozenie materialne jest okropne. Nie moze zarabiaé juz piérem,
a suchoty wykluczaja jakiekolwiek szanse na otrzymanie posady
w zawodzie nauczycielskim — jedynym zawodzie jaki ma. Wy-
daje mi sig, ze ten okres wilasnie najlepiej broni Lawrence’a,
pokazuje jak mato bylo w nim wyrachowania, checi epatowania
burzujéw czy zgrywania si¢ na meczennika. Zostal publicznie
,spoliczkowany”, opuszczony przez swoich ,przyjaciél”’, jest w
zupeinej nedzy materialnej. Ale czy stara si¢ wrécié do czyich-
kolwiek ?ask, pisa¢ na ,zaméwienie spoleczne”? Gdy mija jego
niemoc twdércza zaczyna akurat tam gdzie skorczyl, tylko lepiej,
z jeszcze wigkszym przekonaniem o stuszno$ci swej sprawy. W
migdzyczasie jednak Lawrence wegetuje, oddaje si¢ studiom

* psychoanalitycznym, decyduje si¢ opusci¢ Anglie na zawsze. Wra-
ca do niej odtad tylko przelotnie, jak do obcego kraju. Kocha
ja dziwng, uparta mitoécia odtraconego dziecka i nienawidzi za-
razem. Wszedzie czuje sprzysi¢zenie, ro$nie w nim mania prze-
§ladowcza i zadza odwetu, ktérej nierzadko popuszcza cugle w
swych ksigzkach. Podrézuje wiele, w Niemczech, we Wioszech,
osiada na pewien czas w Nowym Meksyku, zawadza o Cejlon,
jedzie do Australii i przez caly czas pisze. Spod jego plodnego
piéra wychodzi co roku ncwa powie$é, ksigzki podréznicze, stu-
dia krytyczne, eseje psychoanalityczne, wiersze, wiersze idace
w setki, olbrzymia korespondencja, nawet dzielo historyczne, wy-
dane pod pseudonimem. Wszystko to w pietnascie lat twérczos-
ci tego cztowieka, wattego fizycznie, toczonego nieuleczalng cho-
robg, czgsto niedozywionego, zyjacego z dnia na dzien i z kobietg,
z ktéra pozycie bylo jednym tajfunem temperamentéw. Z bie-
giem lat Lawrence powraca do %ask wydawcéw w Anglii, jego
reputacja roénie, tworzy si¢ o nim legenda, dochodzi do glosu
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nowa generacja pisarzy, widzaca w nim swego moralnego przy-
wédce, W roku 1929 Lawrence wraca do }iqrppy z zamiarem
pozostania na stale, lecz umiera w rok pézn_le] w potudniowej
Francji u szczytu sit tworczych. Pochowany jest w Vance, koto
Nicei. Mogite jego zdobi prosty nagrobek, fe’mks rzezbiony nie-
wprawna reka francuskiego wieéniaka, z ktérym si¢ zaprzyjaz-
nit.

Trudno nie zauwazyé jak zadziwiajaco iyc_ie, tworczosc i los
tego czlowicka przypominaja Byrona. Oba}j.byh matko-centryczni,
obaj ,niemoralni”, obu odsgdzono od czci i ostrakqwano. Obq za
7zycia juz otaczata legenda, obaj zmz}rh na wygnaniu. Podob‘m sq
tez w swojej twoérczosci — niesposob oc_l&qg::zyc_ dzieta od biogra-
fii ich twoércéw. Mieli podobnych przyjacu?l.x podobnych wro-
géw, podobne budzili w rodaka.ch_narm(;tnosm, podo.bny,_ wyzwz;‘
lajacy wplyw wywierali na swoje 1 nastgpne pokoleme. plsarzy‘t.m
podobna tez ulga i szokiem, zaleznie qd strony, przyjeto w An-
alii wiadomo$é o ich émierci. I jeszcze jedno ich zbliza: posmier-
tna, tchérzliwa wendeta akademikéw. Na umwe-rs_ytetacl"l bry-
tyjskich uczg, ze Byron byl miernym poeta. W ksigzkach i arty-
kutach o Lawrence'ie wskrzeszaja widmo nieszczgsnego, obarczo-
nego drobnymi dziatkami profesora Week}gy'a i to tez wira-
ca sie migdzy kryteria jakimi mamy qsqc_lzxc two.rczoéc tego wiel-
kiego pisarza. Pismo $wigte akademlcqugo é\\rlatopoglat_:lu, En-
cyklopedia Britannica, po$wigca mu lakoniczng notatke, nie vyl@k—
sza niz pewnemu filantropowi z Kansas o'podqb.rlym nazwisku.
Widziatem antologie, w ktérych znalazlo.sn; miejsce dla' calego
szeregu zupemlie podrzednych poetéw, nic §1a Lawrence’a. Czy-
talem uczonych krytykéw, ktérzy odmawiaja mu prawa do ty-
tutu poety, lecz chwalg innych, takich ktérys:h »talent” jest tyl-
ko miara sprytu, z jakim z poezji Lawrence’a ga]’gr?.dh. Talg, to
byl wulkan, ktéry jednych poparzyt, d;ugxch uzyznit. Pewni lu-
dzie zawsze beda przeciw Lawrence’owi.

Méwia nam, ze nie wypowiadal ducha swoich czgséw, co ma
oznaczaé,aie- nie byt w stanie, nie dorést. Mniejsza, ze V\[ells,_ Ki-
pling i Shaw doskonale wypowiadali ducha swoich czasow, 1 co
z tego? Nie chca pamigtaé, ze Lawrence krzyczal, przez bltth
lat pietnascie na caly glos krzyczal, ze nie {noze.soble wypbramé
nic obrzydliwszego od ducha jego czaséxy, Jego jatowego intelek-
tualizmu, brutalnego materializmu, odrazajacej pustki wewnetrz-
nej, ktéra si¢ stara zamaskowa¢ sloggnem Post@pl_.l. Twierdzit,
7e czlowiek wspélczesny jest émiertqlnle. chory, wyzarty od we-
wnatrz przez swoj intelekt, ze cywilizacja ch_rzeﬁcuar'lska rozsy-
puje si¢ w préchno, i dobrze ze rozsypuje si¢ W prochno gdyz
jest do gruntu falszywa, sztuczna, przeciw l.udzllc’xe] naturze. Po-
kazywatl palcem jak czitowiek ,,chrzg:écuanskmgo Zachodu obtu-
dnie klania si¢ ciatem swemu niedzielnemu Bogu,- a potem przez
szeéé dni tygodnia zdradza go podle, plaszczac sig caly swa du-
szg przed prawdziwymi bostwami Zachodu, jego tréjca przenaj-
$wigtsza: Mamon, Kratos i Hedone. J i !

Nie interesowal go cztowiek jako zwierze spoleczne, ani poli-
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tyczne. Na prawicy miat samych wrogéw. Na lewicy przyjaciét
nie szukal, ani by ich znalazt. Odrazat go ich pusty intelektua-
lizm, nudzit go ich naiwny, dziewigtnastowieczny, pseudonauko-
wy optymizm. Gardzil nimi, ze nie widza wigkszego idealu w zy-
ciu niz zastgpienie burzujéw soba. Weszyt w nich przysziych
wrogoéw wolnego czlowieka, stokro¢ gorszych od tych, ktérych
chcieli zniszczy¢. Nie widzial zadnej zasadniczej réznicy $wiato-
pogladowej miedzy nimi, a ich oponentami. Wszedzie i zawsze
zwracat si¢ do jednostki, do jej ,rozumu serca” raczej niz Ro-
zumu. Metoda przypominajaca dzisiejsza glebiowa psychoanalize
szukal w czlowieku jego dziewiczych pokiadéw, nieskorumpowa-
nych jeszcze przez cywilizacje. Siggat pod ego ludzkie, w gle-
boki, wieczny cieni, gdzie cztowiek przestaje by¢ maska vis-a-vis
innych, podobnych masek, a jest na wieki sam z sobg i samot-
nie z soba. Lawrence odrzuca wszelki dualizm w Kosmosie i
w duszy czlowieka. Czlowiek jest jeden, caly i niepodzielny —
takim by} kiedy§ w Przyrodzie i takim musi si¢ staé znowu w
Historii. Jesli si¢ tego nie nauczy, zginie w jakiej$ ogromnej ka-
tastrofie catego gatunku.

W ,Bestiach Ewangelicznych” tak méwi Lawrence ustami
$w. Mateusza:

..nie zapominaj, Zbawco,

Ze cho¢ me serce Spiewa Tobie jak skowronek

i bije skrzydetkami jasno u bram Nieba,

to weigz w nim z boku na bok przerzuca sig krew,
w alejach gdzie nietoperz drzemie na dot glowg,
niezaprzeczalna dla mnie...

Postuchaj, Parakleto,

rownie niezaprzeczalne sq mi nietoperze skrzydia
dreszczujgcego w otchtan demona ciemmnoéci,

co te skrzydta Jutrzenki, i Ty...

I jaki odwet bierze ten zaprzeczany przez nas od dwu tysie-
cy lat demon! Z jaka natezong sita wyzwala si¢ z nas w co-
raz straszniejszych wojnach, w przesladowaniach czlowieka, co-
raz bardziej zimnym, jalowym zyciu, w coraz liczniejszych rze-
szach nieuleczalnie umyslowo chorych. Albo czlowiek uzna te
ciemng strong swego czlowieczeristwa, przestanie wiezié w pie-
kle polowe swej duszy, przywréci nalezne jej prawa, albo ona,
coraz glebiej skryta, nieckontrolowana i wnet niedosigezna, zni-
szczy go w jakim ogromnym, zbiorowym, samobdjczym szale.
Intelekt cziowieka nie zbawi. Intelekt rozeznaje, ale nie wybie-
ra.

Gdzie indziej musi péjéé cztowiek aby odzyskaé swoja ré-
wnowage, pelnig swego czlowieczenstwa. Jedna z naczelnych
r6l wyznacza Lawrence kobiecie, a wigc pilci, ktéra Ojcowie Ko-
Sciofa stracili w bloto, uczynili podrzednym narzedziem tego
drugiego motoru poczynan ludzkich: zadzy wiadzy. Wtadzy nad
Przyroda, nad cztowiekiem, nad jego dusza i jej przeznacze-
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niem w Historii, w zaswiatach — wiadzy nawet dla wtad.zy. La-
wrence staje si¢ psalmista plci, opiewa ja Jakg g&gbokxe, mo-
ze jedyne pozostate wspoéiczesnemu S:z%ow1ekow1 z_rodko ducho-
wej regeneracji. Ale nie tak jak dzi$ rzeczy stoja: przez do-
minacje jednego pierwiastka nad drugm}, x‘nec}}amcznq kopu-
lacj¢ przypadkowych cial,. czy nawet wyzycie si¢ Czystego in-
stynktu biologicznego. Zrédio to, Jeé.I} ma nas leczy¢, trzepa
najpierw oczy$ci¢ z blota grzechu plemgrodnego,_ pr.zywrécgé
mu jego znaczenie sakramentalne. Akt p{cxowy, jesli nie bgdz!e
modlitwa duszy, bedzie jej przeklenistwem. Nie bylby w stanie
Lawrence napisaé: ,Na poczatku byla chu¢”. Zbyt v\_uelklm byt
na to pisarzem, zbyt religijnym. Bo przede wszystkun byt Lg—
wrence poetg-prorokiem. Wielkim poetg, prproklem. Jego naj-
lepsze dziela sa potgznymi hymnami na cze$¢ przyrody, instynk-
townego, zmystowego zycia. Zycia w ktéx:ym dusza ble:rzc? pely
udziat, ale go sobie nie podporzadkowuje. ,Skad wezmie czio-
wiek dusze, je$li zgubi ciato?” — pyta Lawrence. Jest to pyta-
nie wigcej niz retoryczne.

Moéwimy poeta. Czy oznacza to wiersze? Niek(.)n_ieczni.e. W
wielu stawnych wierszach antologicznych nie ma ani ]ednej.kro-
pelki prawdziwej poezji, a niejedno, pozornie czysto prozaiczne
zdanie jest nig przesigknigte. Bo poeta jest nie tyle przez dar
wigzania i stawiania snopkéw sztucznej mowy, co przez inten-
cje¢ jezykowa, wiarg w stoworzecz. Lawrence ?y}.plsarzem W{el-
kiego oddechu (i musiatl piérem zarabia¢ na zycie), to co m}af
do powiedzenia nie zmieSciloby si¢ w rgmach nawet najluzniej
wigzanego wiersza. Totez cho¢ napisat ich s.etk'l, jego stosunels
do nich byt osobliwy. Jego wiersze czyta si¢ jak luzne kartki
diariusza, po$piesznie zrobione notatki stanéw wewngtrznych,
czasem dydaktyczne, czgsto kaznodziejskie, ale zawsze pxaksy-
malne, zywiolowe w wymowie, nieomylnie lawrence’owskie. Glé-
wna ich role widziat w ,umigkczaniu” czytelnika, przygotowaniu
go do swoich powieéci. W najlepszym wypadku trakto’wa} je ja-
ko amputki z esencjami uczu¢, z ktérymi prawde mowiac, nie
wiedzial wladciwie co zrobi¢ w prozie. Przypuszc.:.zah}le’, TOZWa-
zajac te amputki i dlaczego nie da si¢ ich esencji uzy¢ w pro-
zie, Lawrence zrozumiat, ze: Poezja jest poezja, a proza pro-
z3, and mnever the twain shall meet, ch.ociaz moga wzajem-
nie pozyczaé sobie kostiumy. Pewne jest, ze W ost.atmch latach
swego zycia Lawrence zmienil swé6j poglad na wiersze. P{'acp-
wal nad nimi dhlizej, pisat ich mniej. Sa nawet pogz]akl, ze
zamierzat porzucié proze zupelie i oddac su;_wytqc.zme poezji.
W tych latach napisat seri¢ wierszy, ktére nie majg réwnych
— chodzi tymczasem o oryginalno$¢ — w ca}IeJ_ literaturze angiel-
skiej. Nikt przedtem nie potrafit tak wezuc sie w przyrode, od-
stonié jej prawdziwe, metafizyczne oblicze ukfizafi nam przepasé
naszej separacji i nasze wielkie przez to zubozenie.

Jan DAROWSKI
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D.H. LAWRENCE (1885-1930)

KOLIBR

Wyobrazam sobie, w jakim$ innym Swiecie,
pra-niemym, hen wstecz, -
w milczeniu pelnym zgrozy, klapania ust i brzeczenia,
kolibry Scigajgce sie po alejach.

Zanim cokolwiek miato dusze,

gdy zycie byto ledwo westchnieniem materii, pét-iywe,
ten okruch zaptongt w odprysku

i 2 Swistem szedt przez ogromme, soczyste todygi.

Mysle, ze kwiatéw jeszcze nie byto

w tym Swiecie gdzie kolibr przeblyskat, wyprzedzajge stworzenie,
MySsle, ze senne zyly roSlin przektuwat dtugim dziobem.
Prawdopodobnie byt duzy

jak méwi sie mchy i male jaszczurki byly kiedys duze.
Prawdopodobnie byt strasznym, digajgcym na oflep potworem.

Obserwujemy go
z niewlasciwego korica teleskopu czasu
— na nasze syczescie.

Ttum.: Jan DAROWSKI

D.H. LAWRENCE (1885-1930)

JAKI WSTRETNY TEN BURZUJ JEST

Jaki wstretny ten buriuj jest
szczegdlnie meskiego rodzaju —

S T ] S M R A s o e s
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Dobrej prezencji, znakomitej prezencii —
Czy moge wam daé go w prezencie?

Czy nie przystojny on? Zdréw? Czy nie wspanialy to okaz?

Czy nie w kazdym calu, na zewngirz, czysty, scblu_dny Angltk:?

Czy nie w sam raz na podobieristwo boze, walesajge sig swoje
[trzydziesci mil dziennie

za kuropatwg, za gumowq piteczkg?

Czy nie chcielibyscie i wy byé tacy,

Wzglednie zamozni i w sam raz akurat?

Lecz poczekajcie! A :

Niech spotka tylko jakies nowe uczucie, biede innego czowieka,

Niech zabrnie w jakié problem moralny, niech Zycie postawi
[umyst jego przed jakim$ nowym zadaniem,

1 obserwujcie go jak mieknie, jak mokre bezy,

obraca sie w papke, idiote brutala. o

Patracie na jego popisy, twarz w twarz z jakim$ nowym nakazem,

nowym Zzycia nakazem.

Jaki wstretny ten buriuj jest
szczegdlnie meskiego rodzaju —

Wyglaskany, jak grzyb

stoi sobie tak Iinigco, powabnie i prosto,

jak grzyb na szczatkach minionego zycia 5
ssgo swoje zycie z martwych lifci iycia wigkszego niz on

A nawet tak jest zwietrzaly, zbyt dlugo juz tam stoi,
rusz go, przekonasz sig, ze fest pusty

jak stary grzyb, drgiony i pelen robactwa

pod gladkg skérg i zacng postawg

pelen drgzonych, wrzgcych, robaczywych uczué —
raczej obrzydliwe —

" Jaki wstretny ten buriuj jest!

Stoja, tysigcami, te zjawy w mokrej Anglii.

Co za szkoda, ze nie moina ich {eopnqé 2

jak purchawki zgnite — kopngé i zostawic
by czym predzej wsigkly znowu w glebe Anglii.

Ttum.: Jan DAROWSKI
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DAJCIE NAM BOGOW

Dajcie nam bogéw, o dajcie!
Bogéw nam dajcie.
Znuzeni jestesmy czlowiekiem
i wladzg motordw.

Lecz nie siwobrodego, boga‘dyktatora,

Ani tez tego miodzierica bladego co w strachu przed ojcostwem
odklada substancie kobiecie, Madonna mia! Nedzny prawiczek.
Ani Jowisza chmurnego z okiem na nie$miertelne kurewpi
Ani nawet stodkiego grajka-zalotnika

co goni za chlopcami i pieknem.

Dajcie nam bogéw

dajcie nam co$ innego —

poza bykiem ryczgcym w przestworzach, az poderznigto mu gardlo,

poza orlem nawet, feniksem wiszgcym nad dotym jajem
[wszechrzeczy.

Dalej jeszcze, zanim barana rogi zakrecone wyszly

i czarny, krepy zuk toczyt swq kulke gnoju, z ktdrej sig wyklué
[miat cowick,

i nawet zanim oty, chytry waz ojcowskg swg glowe nad ziemig

[podniést by mysleé —
Dajcie nam bogéw przed tymi —
Bedziesz miat bogéw przed tymi.

Gdzie wody ustajg w moczarach

plynie dziki tabed?

1 ges wysoka przelatuje nad mgly

trgbigc w mroku rozrodczym trgbieniem takich gardziels.

Mgty

gdzie elektron uktada sie lub nie uklada, jak chee,

gdzie moce zwigzujg sie w wezty atomdéw

i rozwigzujq,

mgty

mglistoSci skomplikowanej w wezly i skrzepy, ktére si¢ obijajg,
zderzajg i wybuchajq mglq wiekszg, lub nie,

mgly energii ach jak naukowe, —

Lecz dajcie nam bogéw!
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—

Spéjrz tylko \ ]
gdzie ojciec wszechrzeczy plynie w mglg atomdw,

elektronéw, energii, kwant, wzglednosci,

w mgle uwienczonej mglg, y T 3

j ki ¢ ¢, ktérej trgbienie w pecherzu moim

jak dziki tabed? czy ges, ktdrej trg Kol s

W ciemni nienaukowej czujg wiew-werbel jego skrlzeyzlz;;’l,t
a ociekanie zimne jego stop blonnych, czarnych jak bloto,

muska mnie po twarzy, : 3 ot
: ; zych kobiet, niesamowitych
gdy leci w mroku do kobiet, naszy O T S

i preeszywa wizjami, z ktorych krzyczq przez sen.

Bogi? Pytasz o bogi? ;
Gdzie kobieta fest, tam tabedz.

. : 2 e
Myslisz, naukowy cxlowieczku, ze bedziesz ojcem swych dzieci:
Ani sie nie tudz. ! ‘
Narodgq sie dzieci jak miode tabgdzie, Duszo moja!

Mtode dzikie tabedzie! = - :
A niemowleta kobiet powstang z dzikich gesi, serce moje!

Gesi, ktére Rzym ocality i zgubig Londyn.
Ttum.: Jan DAROWSKI
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Albowiem

...albowiem...
— Rzym. III, 2

Rany juz byly zagojone ale rekonwalescencja miata trwaé
kilka tygodni. Lezal w separatce w St. Bartholomew’s.

Nim wpuszczono ich do $rodka, musieli si¢ wylegitymo-
waé policjantowi przy drzwiach.

Gdy weszli, James FitzGibbon Dunmoore odlozyt gazete
i popatrzyl sie na nich niepewnie.

— To jest Sir William de Melville, prezes International
Securities. Ja sie nazywam Bogota.

— PFrancis Goya Albert Sigismund Smith-Bogota, sekre-
tarz Lampidex Nominees — wyjasnit Sir William.

Byl wczesny ranek. Za oknami slychaé bylo ruch uliczny
wzdluz Giltspur Street. Gdzieé wysoko mruczat aeroplan.

Dunmoore przymknat oczy. Miat wiec ciemne wlosy, sza-
r3 wysuszong twarz,

— Dobry czlowieku — Bogota powiedziat po chwili —
Sir William i ja przyszliémy, by sie dowiedzieé catej prawdy.
Wszedzie panuje niepokéj. Akcje ida w dét. Niemoralnoéé spo-
feczefistwa staje sie z dnia na dzief bardziej nie do zniesienia.

— Prosimy cie wiec — dorzucit Sir William — ufaj nam
w pelni, a nie pozalujesz.

Dunmoore otworzyt oczy. Warok mial utkwiony w §cia-
n¢ poza ich glowami.

— wiem... — powiedzial wreszcie ochryplym glosem
i zamilkt. Po chwili znéw:

— Ostatnio albowiem pracowatem jako postaniec w ban-
ku, Musiatem duzo chodzi¢. Weigz chodze. Wiec jeszcze le-
piej poznalem Miasto. Ja tu przeciez jestem od dziecka. Uro-
dzilem si¢ tuz za rzekg kolo Blackfriars Bridge. Miasto znam
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na pamieé. A jednak wlaénie niedawno yv_okol_lcy St Mary .Axts
zupelnie stracitem orientacje. Bp przeciez oni ter:lz \X{)({naz-

burzg i buduja. Doznalem jakiego$ me_zdrowegq %(7 I\Eigl?g'z
podniecenia. Bo przeciez nie zgu})ﬁem sie zupelnll{e.' o 1es_cxk
nie mozna zgubi¢ si¢ nieodwotalnie. To ]asne’.’W_ tor)fd O.ere]a
kierunku zdecyduje sie pdjsé, prf;dze] czy pézniej kzna] ? SIEI e
dobrze znanej ulicy lub w znajomym barze._Ta',drclnzkewEast-
kiedy$ piwo u Mooney’ego przy St Mary at.H{l’l nieda et c;e et
cheap. Stare dobre czasy. Potem przez jaki§ kczasi s rCZ ;;S i
kolekcji zegaréw w Guildhall, ale mi_si¢ sprzy rzgr 0. £
miejscu stal a na kazdym cyferblacie mna.byla. g0 zmi. | oybrve
tez przewodnikiem przez jaki§ czas, ]ako‘ ze Mlastlcz- tal 5 b:x-
znam. Spro$ne kawaly opowiadalem z Zycia ban 1e}§ow R e
chalteréw. Kto§ nagadal wiadzom. Zrobili mi psychoan i m
orzekli, ze ulegam fantazjom sekspalnym. Wiec teraz \g)?i’:';zo-
na trgbie. Zmienitem si¢. Czasami nawet mod}g_ sie. g
rami prawie nie wychodze z dorm}. Tyfn bardzclle]_, ze ja d(;ilgm
staniec calymi dniami chodze. Ktérego§ wigc dnia zgpi i
si¢ az na Whitechapel, gdzie Miasto si¢ juz koxallczy lhl oS t\yv ;
zaczyna. Ruiny, $mietniki, oble$ne domy mieszkalne chiop

: : : ) 4
i pospdlstwa, stragany, zardzewiale bocznice kolejowe i sktady

Tam opadl mnie strach, zapragnaﬂ.en’l paty’cl'xi\njliiastt powrécié w
tekcjonalnych kamienic i $wiatyi Miasta.

Obrﬁ')rf Iéc;reV?Miamyporuszyi si¢ na krzesle. Dunmoore p;zerwal
opowiadanie, Zatrabita cigzaréwka. Gdzie$ dalej stychaé bylo serie
pneumatycznego éwiﬁlra_ e,

Sir William wykorzystat sytuacje: :

— Czy wy phacicie podatki, dobry czlowieku?

— A jakze. ° 3 o :

— Gdzie sie ubieracie? ; B A :

— Mam przyjaciela krawca, ktéry rczb}?mx tanio.

— Céz myslicie o naszej rzeczywistosci? :

— Bezwzgledny sceptycyzm wydaje mi sxg lrinemozllﬁwiémzsz-
cie byloby koszmarem, gdyby$my mtgcil)); “?e:rii : yli pew

encji naszego rozumowania i postgpowania. ‘
e ni Bierzfcie udzial w transakcjach gieldowych? — wtracit
BOgOEel- Owszem, mam troche akcji, ale to dluga historia i teraz
i rzeciez czasu na to. i x
e n]l;:;)o’tg zgodzil si¢ niechetnie. Aby ulzyé swym uc:zuciol{n,
zaczat rozmyélaé o technice sublimacji stosovbrang przgf) gs;:a [;;1
i ustelniczki. W zyciu prywatnym bowiem, Bog

g]l§1c§nietzn§ i przygotowywal nowe wydanie Ancrene Riwle. X

g)d chwili, gdy Bogota i Sir William weszli do separa
nr 17A, towaréystwa ubezpieczeniowe wyptacily klientom prze-
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szto pie¢ milionéw funtéw szterlingdw, w trzech demokracjach
ludowych obalono proletariat, w dwunastu republikach zwiek-
szono $wiadczenia spofeczne i ok. 3,000 ludz zginelo pod ko-
fami samochodéw.

W ciszy przerywanej wystrzalami pneumatycznych §widréw
J.F. Dunmoore powrécit do swego opowiadania.

— Alors messieurs, c’était I'aprés-midi. Javais faim et ja-
vais soif. Alors je m’en suis allé au Boar's Head & cété du Throg-
morton Street, prés d’Angel Court. II Y avait beaucoup de mon-
de. J'y ai rencontré un vieux copin, Johnnie Preston, qui est
un peintre. Une trés jolie fille Paccompagnait. Il m’a dit, , Elle
est mignonne, n'est-ce-pas? Je fais un tableau pour Parchevéque.
C’est la passion du Jésus Christ. Ty le connais? Alors, j'ai be-
soin du Jésus Christ. J'ai déja deux ou trois apotres et voici
la Vierge! Mais il me manque encore le bon Dieu. Je te payerai
50 livres”.

Miat pracownie wtaénie na Whitechapel. Strype Street. Pier-
wsze pietro. Chodzifem tam kazdego popotudnia przez tydzies.
W banku nie zauwazyli jeszcze, ze polecenia spelniam wolniej
niz zwykle. Stawalem tam oparty o drzewo, nagi, rece rOZpos-
tarte wzdtuz ramion krzyza. Twarz wymeczona tortura. Po dwdch
poobiednich kuflach mysli miatem zmgcone. Marzylo mi sie, ze
jestem juz w niebie. Plywalem w oblokach. I wlasnie ostatnie-
go dnia, w piatek, kiedy zblizal si¢ upragniony week-end, po-
czulem straszny bél w rekach i nogach. Stracilem $wiadomog¢
nawet zaSwiatéw, o ktérych wlasnie énilem. Dopiero gdy oprzy-
tomniatem tu w tym pokoju, dowiedziatem si¢ od siostry, ze zo-
stalem ukrzyzowany,

Sir William wstat.

— Teraz juz wszystko rozumiemy — powiedzial do Bogoty.

I dodat:

— Ja mysle, ze on tobie bardziej sie przyda.

Bogota skingt glows.

— Jak wyzdrowiejesz, zglo§ si¢ do pana Bogoty, dobrze?
On zaopiekuje sie toba.

— Najserdeczniej dziekuje — odrzekt widocznie wzruszo-
ny pacjent.

Juz byli za drzwiami i wtedy Bogota powiedziat:

— Jednak nie wszystkie szczegély sa dla mnie jasne. Bede
go musial przestucha¢ jeszcze raz, kiedy sie zglosi.

Sir William popatrzyt na Bogote pytajaco.

Dumoore podnidst porzucona na koldrze gazete. Byla przer-
wa obiadowa i §widry ucichly.

Adam CZERNIAWSKI

Wakacje konczq
sie we wrzesniu

artek Mamusia powiedziata: )
gaz:r“crzi:,c bedzie upalny. Odbierzemy chlopcéw ze szkoly
$niej. Trzeba jecha¢ na wies. ;
wcze?lar;z sie przestal podobaé Saski Qgrod, Takbdlukg‘? _trzrezl;;
bylo chodzi¢ z Elektoralnej przez szeroki plac koo a.il_ i lzv o
Zabia, az sie nareszcie doszlo do tego ogro.du.'l Frojlajn za Ch_c.)-
marudzita, czekata okropnie diugo :1:1 SW&]Q sllqstrfC iec(c: }S;izydok
maj i i atalci o -
dzita ze znajoma dziewczynka, Natalcig. Natalci e
i oni mi i ni Granicznej. Natalcia 1 jej
t i oni mieszkali medaleko.na. ¢
Forfgrlzjn zawsze pdzniej przycbodz%y i %arcli:zo_gtl}gngi:y;g zx;?alr;;:
¢ przed bramg i nic nie robi¢. A Froj '
(t:)zae;z{?g sll)gt kétkiem na ulicy ani r}i(sowac .klas kreda rllgz ic;gdgil;:z,
ieci i i ¢ ZaAWSZE W.
tak jak te dzieci od sklepikarki, t?:e, su;N A
i e i jej Frojlaj
okno w domu. Wiec trzeba bylo czeka¢ na Nataici eora
i i i pocily sie raczki i przylepialy sie
bylo strasznie goraco i nudno i pocily si e Sk atine
i ukienek. I naturalnie Frojlajn zloscila si¢ s
Szalr:.lv?gg}i;be Bengel i ze znowuz zaraz trzeba’ zaraz trzeba bgdzfe
praé te sukienki, ale jak bylo tak goraco czekaé to ul}zl}'zeiljez niczyja
wina, ze si¢ rece pocily i przylepial.y do’bllal_e:)_smi atin T
1 teraz juz zaraz mialo sie wyjechaé. I juz ; y tyz k)
ie na wsi. I juz mialo by¢ rano wychodzenie wprost z dom-
lcg: :iao ogrédka gdzie sa konwaliowe liScie i bzowe galezie 1I ani
jednego gstréia’ z zakrzywiong laska, i stzt;d'me. ]:rolnfol wig;;c-
opréez klombu Mamusi 1 zagonka z amerykarskimi karto amFro :
tusia. Nawet czasem mozna, poki Mamusia nie wslt)ame, gdalé ‘L
lajn nie skoriczy krecié loczkgw,.lxyys]gggzzsilec g%sgﬁa&é esaSi(; -
. Potem naturalnie Frojlajn .
?;czr:;” 1¢M&del i moze nawet pociggnie za \yark]gc.zde,. Noa tsc;( acrogz
Kiedy sie Frojlajn za bardzo rozzlosci to si¢ 1 tak idzie n

"”‘:—#—7 "G
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do Mamusi i wtedy Frojlajn dostaje
dy si¢ siedzi w kryjéwce na stoleczku co stoi w samym $rodku
zagonu koriskiego zebu; kofiski zgb jest trzy razy a moze nawet
i cztery razy taki wysoki jak Tatug i jak sie tam ukryé to nikt
a nikt nie zobaczy. Potem Frojlajn ma specjalne Heimweh, bo
nie specjalne ma zawsze w niedziele po obiedzie w Warszawie.
Jezeli nie idzie do teatru albo nie spotyka sie ze swoja siostrg,
co jest u tej Natalci na Granicznej, wtedy Frojlajn siedzi w szkol-
nym -pokoju dziewczynek i na Heimweb. Heimweb to Znaczy
ze jej teskno do Hansa i Mutter i wtedy nawet starsi chlopcy
jej nie dokuczaja ze Niemcy jedza tylko Kartoffel und Kaffee,
bo przeciez jak ona i tak juz placze to jej nie warto zlogcic.

Wigc ten Saski Ogréd zawsze byt strasznie przyjemny i §licz-

ny i bardzo sie tam lubilo by¢, ale jak juz sie miato jechaé na
wakacje na wie$ to juz weale w Saskim Ogrodzie nie byto tak
przyjemnie. Przy bramie zawsze troszke mdlito ze strachu. Bo
nigdy nie bylo wiadomo na pewno — wpusci czy nie wpusci.

puszczal stréz co siedzial w szarym kabacie przy budce w bra-
mie Ogrodu. Prawie codziennie ten stréz kogo§ zatrzymywat i
nie pozwalat wchodzi¢ do Ogrodu. Frojlajn, dlaczego on ich nie
wpuszcza? Das ist ein Jude — méwila Frojlajn i taki z broda
i w chatacie albo taki pan co nosit narzedzia i pudta i wygladal
zupelnie tak jak tapicer albo taki jak Antoni co rano palit w
domu w piecach, musial odej$¢ od bramy. Zawsze si¢ za nim
patrzalo czy sie bardzo martwit, czy plakal e mu nie wolno
wej$é. Ale nie, zaden nie plakat tylko zawsze odchodzili i szli
w strone Placu Zelaznej Bramy. Strasznie bylo ich zal, ze nie
moga wejs¢ do Ogrodu.

Czy stréz wpuscitby do Ogrodu tapicera albo Antoniego?
Tapicer strasznie duzo méwi i mieszka w oficynie i wolno mu
sta¢-na szczycie drabiny i trzymaé usta pelne gwozdzi, To jest
to co strasznie chcieliby robié starsi bracia, wiec pewnie to musi
byé przepyszne. Antoni jest wielki, brudny i cieply, pozwala
dotyka¢ wegla w kubelku i bawic si¢ zapatkami. Za Antonim
jest przyjemnie chodzi¢ pokoju do pokoju, przykuca¢ przy ku-
betku i patrzyé jak uktada drzewo i wegle w ciemnej dziurze
pieca. Mamusia méwi; , Nie poufalcie si¢ z Antonim”, Ale kiedy
nikt nie widziat Antoni brat na kolana i glaskal po plecach i
nézkach i po brzuszku. Kucharka méwi: , Ten $witituch Anto-
ni” —, pewnie dlatego, ze Antoni pit. Przez to pewnie wy-
rzucit go ojciec i bardzo przy tym krzyczat na Antoniego. An-
toniowa przyszta i plakata bardzo, e w domu zimno i dzieci
glodne. Pewnie nie mialy choinki. Ojciec bardzo sie gniewal i
krzyczal, dat Antoniowej pienigdze na jedzenie dla dzieci. , Nie
wpuszcze za prég tego lobuza, on i tak skoficzy w kryminale je-

»weirg” i slyszy sie to kie-
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zeli przedtem nie zapije sie na §mieré, galgan !?dego. M:zr:g(s;;
st biezgnrixat;ierﬁg:lzzl?“;l?e.bcdzie piadnycP;
Gwiazdka juz zaraz, a tu ni . .
PrZ;:ntéw ldla dzieci. I co bedzie z tym krI}&mmali:rr;? b
Wiec moze to dlatego nie v»fpuscihlgy. ntoinsg]udenp 0y
du. Ale tapicer i ci inni co Frojlajn méwi, ze gntr (:;gi i
dziennie przy bramie mysli si¢, Zze moze dgxsll\?] 1s i
Frojlajn i dziewczynek i co bgd'ZIe. wtedy? : ag kep k:udki it
giwaé sie preciutko, kiedy stréz 51ed21, w_§rodku i L
na tawce na zewnstrz, i potem qgl‘qdac si¢ czy :x]zzl e
widzial ze si¢ weszlo. Jak si¢ juz udaloc;, tlgo r:tanny G
$ciska¢ w zotadku i juz kiedy sie bylo kolo Lol
‘byio dobrze. Ale czasem nawet ko},o FontannyP g
zaczelo bawié¢ w Krakowiankf i Kr;)éaéélilsbl; C:\VW rizo&za}éﬁu e
i zaczynalo nag aé : 3
ikcc)l;igz%‘:limnile g;ﬁfg Wejéc}fl Tatusiowi przeciez on ]?:'t ]udie.zV S.Z(:-
¢ Al]e Tatusiowi dawali wejé¢ i do ’Qgrodu_Sas ;eigkpalto 2
dzie. Moze to dlatego, ze Tatu$ taki s'hczn?r, ze gilei S
fiotkami w klapie i zawsze duzo plenu;'dz'v, pr:fMamusia -
nie nosi kapelusza jal'( taﬁ'icer a;l[l)):d:}’ntom ;1 :gI\‘x; e
i si i méwi ,,Nie w — X it
;“(’ilo Sé%g?ocitol éaglldego i do Teatru Kra.snol(l;dko(;xzriektor} byt mo-
7e jeszcze Yadniejszy niz figury w Sas'klm gro h S
Bo te figury w Saskim Ogrod21e to sa irokc 1§z Bl
troche nieprzyzwoite do patrzenia, tak samo ]aki s e
ludmi, ktére pokazywat starszy brat. Wszyst eikpi g
tak jak’ Frojlajn albo Mamusia zanim wlozg stan e
wiadomo, Ze to jest nieprzyzwoite 1 ze tO 1§2t n;xlrlsstlz v oo
Frojlajn by si¢ nie chowata po katach,da aialni Sk
taby sie na chlopcéw, kiedy wphodzq 0 syll{n. o
Te gote panie na figurach maja tluste rep:zk:i nieptych yyene
luszki, Najprzyjemniejsza zabawa jest szu S s
gach paluszkéw wéréd zwiedtych lisci kasztanowyrfik,u St
iayk sie uda i stréz nie zolializy, to s?;“f;l ix;apirzaevcvzymé.i L
i napisy po polsku, co si¢ un , :
:r ?:i,czlklll{tg?egopsié jgszcze nie zna, ze me’trzeba giﬁ:ai ;rjgxgc
VYV]i c ’jest strasznie przyjemnie przeskocg)rc_pr_zeﬁ L
po Qtrawniku, az do klo&bu zh pgllarc%lor;:fxlmﬁz Zy cio paciiyszkéw
aluszki tych gotyc . Ale . /
lt;n:iys qsi%o*ﬁ?;agfla?duje —t);)e\vnie je wyzbierali sitarzx ::::111(()1123
tal% samo jak najlepszgalkasiztanyt,alt{ali(;i cgo m]g:zi{zgm}z ecoawoia =
brazo‘zlreI;y%(;b?ll:c]ﬁaPlT:kiztyl’aciate kasztany sa barfizg wazne,
;;'00 “(: donfu sie tymi kasztanami bawi, Ze to sg konie i one si¢

§cigaja i te laciate konie-kasztany od Haberbuscha sa najlepsze:

e -
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i jak si¢ zamienia to mozna zawsze dosta¢ dwa zwykle brazowe
za jednego laciatego.

Te gole panie na figurach maja suknie dopiero od pasa a
spod tych sukni wystaja bose nézki albo nézki w sandatach ta-
kich w jakich sie chodzi na wsi. Te nézki 3 tez prawie wszyst-
kie bez paluszkéw. Rézne rzeczy s3 napisane na tych figurach i
nigdy nie wiadomo co znaczg, wige bardzo trudno jest je odczy-
ta. Niektére rzeczy sa napisane oléwkiem j o te bardzo sie
gniewata Mamusia, kiedy sie przyszto pochwali¢ ze sie odczy-
talo w Ogrodzie na figurach nowe wyrazy i co one znacza.
Mamusia powiedziala, zeby nigdy ich nie powtarzaé, ze to pa-
skudne stowa, ze je pisza niegrzeczne dzieci, ktére nie maj3
Frojlajn i ze to wielki wstyd takie rzeczy méwié. To dlaczego
ucza tamte dzieci pisa¢ takie wyrazy i kto je uczy i skad mozna
wiedzie¢ ktére czytaé, a ktérych nie? Mamusia méwi, zeby czy-
ta¢ tylko te stowa co sa wydlubane pod spodem figury, bo one
$3 pozyteczne i mozna si¢ nauczyé jak sie te figury nazywaja.
No, ale dla kogo to jest pozyteczne wiedzieé, ze jedna gota
pani w Ogrodzie nazywa sie Hygea, a druga Venus? Przeciez
zadna znajoma dziewczynka, ani pani tak si¢ nie nazywa, wiec
na co to jest pozyteczne? A kucharka jak sie upije, to zaraz
méwi te stowa co nie s3 wydlubane pod spodem figury, tylko
te co s3 napisane oléwkiem, wiec na pewno kucharka nie miafa
Frojlajn i na pewno by jej nie wpuscili do Ogrodu. ,Bo —
méwi Mamusia, nie wolno tych stéw méwic nigdy, bo na pe-
wno stréz was do Ogrodu nie wpusci”. Ale dusa Janka, co ta-
ka jest $miala ze wszystkimi i zawsze wie inne rzeczy niz inne
dziewczynki, méwi ze przecies nie potrzeba tych stéw méwié
przy bramie, gdzie jest stréz; mozna jak sie wchodzi udawaé,
ze si¢ ich nigdy nie slyszalo, a potem jak si¢ juz jest w ogro-
dzie mozna, jak Frojlajn gada ze swojg siostra, ogladaé te fi-
gury ze wszystkim — i z tymi napisami co s3 wydlubane spe-
cjalnie pod spodem i z tymi co niegrzeczne dzieci napisaly oléw-
kiem. Ona takze méwi, ze ci goli panowie to s nieprawdziwi,
bo prawdziwi to nie maja listka, tylko taka rurke, ktéra sie ro-
bi dzieci. Ona méwi rézne takie rzeczy, takie same jak te, co
méwi starszy brat i one na pewno sa nieprawda, bo starszy brat
ciggle klamie — wszyscy to wiedza. To sg takie rzeczy o kts-
tych si¢ chce zapomnieé, bo kiedy si¢ o nich pomysli wieczo-
rem przed zasnieciem, to nie mozna zasnag¢ — prawie tak sa-
mo jak wtedy kiedy sie pomysli o umieraniu, albo o tym chlopcu
co si¢ utopil u cioci na wakacjach, i wyciagneli go takiego si-
nego z wody i tak go gnietli zeby on ozyl, ale on juz nie mégt

ozy¢ i to bylo straszne. To sa straszne rzeczy i nie wolno o
nich malym dziewczynkom mysle¢ przed spaniem. Dorostym pe-
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wnie wolno mysle¢ i robi¢ przed spaniem wszystko co tylko
chcg. Na przykiad Tatu§ na pewno wszystko moze ki fl’lkt mu
niczego nie zabrania. Przeciez nawet wolno mu si¢ kias¢ w za-
bloconych bucikach na rézowej kanapce w sypialni ’MamusL Juz
zeby tylko przycupnaé w rozku kan’a.pkl trzeba mieé zl?l\zsze spe-
cjalne pozwolenie od Mamusi. ,,Rézowy ’?ﬂas’ fapie kurz z Npo-
wietrza, a wy macie zawsze brudne tapy” méwi Mamusia. No,
juz chyba nie takie brudne jak buciki Tatusia. :
Z Tatusiem zawsze si¢ jezdzi parokonks, co jest st;aszmﬁ
drogie i Mamusia nie pozwala, a zimg gankaml; ,,ta,k.l'rll\.l/f
w tej Warszawie, sanki teraz takie me_bezpleczne — mgwk a-
musia — nie jedZ z dziemi sankami, dobrze ]ulku?ki A oj-
ciec, jak wychodzi z dzieémi, zaraz za brama b1.erze sa.n‘b i ]es:l-
cze szuka najwickszego konia i znajomego dorozkarza.ze y llzrg -
ko jechat. Snieg leci spod kopyt konia, Ze czasem az prﬁs aw
twarze, Tatu$ trzyma mocno dziew'czynkl z .obu stron i tych tram-
wajéw to wcale nie ma tak duzo i przeciez dorozkarz gedme’ tam
gdzie ich nie ma, bo tylko tam jest taki puszysty bialy Is’?}e})g,
taki jak na obrazkach w ksiazce FrO)la]p gdZIe pisza 0 Froebliche
Weibnachten. Latem Tatu$ zabiera dzieci na rak'l i lody — to
okropnie niezdrowe dla dzieci — méwi Mamusia. Z Tatusiem
wolno puszczaé batki mydlane na $érodku najlepszego dywanu, ra
w $migus jak Tatu$ si¢ zabiera d,o polewania to wcale nie ma-
lutka $miguséwka z pachngca lesna woda tylko cala szklankg,
a raz to nawet dzbankiem lal wode z okna na parterze na wszy-
stkich znajomych. I wtedy jest strasznie przyjemnie, wsz%scy
wrzeszcza i krzycza i ci co leja i ci co 1qh po{ev‘za]q i jest najlep-
sza zabawa na $wiecie. Tylko ze Mamusia méwi »Julku — zmi-
tuj sie, nie szalej...” i zaraz jest ‘migrena. Wszy_stk_o ch znoéw
robi takie jak zawsze i Tatus gniewa si¢ na 'dmea.’ e1 ai)rze-
ciez to nie dzieci wina, ze Frojlajn beczy bo jej Tatu$ po o no-
wy bialy szewiotowy kostium co go sobie szykgwaIIa, zeby b‘:
nim péj§¢ w Swigta do swojej Kirchy na Lessz:.ki teraz be-
dzie musiata p6j§¢ w starym kostmrmi, sati uv;s;yst e znajome
jlajny maja na Ostern zawsze nowe ko . g
Fm]h’lll':zlué ngz chodzi codziennie d.o Ogrqdu Sask{ego, b(lad)c:.ist za-
jety, pracuje na mieécie. Wychodzi do_ miasta ramutkg, ely sie
gramoli z 16zek w dziecinnych pokpjach. Zima wtedy palg sgg
jeszcze latarnie, a na ‘szybach dziecinnego POkO]l’l .smd'zg gr1:1ik
kawatki lodu. Strasznie jest przy)erpmelobhzywac je kiedy nikt
nie widzi, ale one sie topia zaraz jak t)_'llgo przychodzi Antoni.
On jest taki cieply i brudny, ze te lodziki na‘szybacll:a ft:ﬁga sie
zaraz jak on przychodzi, zanim jeszcze rozgrzejg si¢ pie-
coweAntoni pali w piecach, praczka i kucharka pracuja ,,nie mecz-
5
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cie ich — one cigzko pracuja” méwi Mamusia. Tatu§ idzie do
miasta do pracy. Ale reszta ludzi to juz na pewno sie bawi. Bo
przeciez co moze by¢ przyjemniejszego jak staé na szczycie dra-
biny i mieé pelne usta gwoZzdzi, tak jak tapicer, albo dtubaé w
plongcych piecach a potem taficzyé bosymi nogami na dwuch
szczotkach po froterowanej podiodze, jak Antoni. I Frojlajn to
chyba tez nie pracuje jak siedzi w Saskim Ogrodzie i gada ze
swoja siostrg albo ze znajomymi panami co nosza stomkowe ka-
pelusze i czasem zabieraja dzieci do budki z woda sodowa na
brukowce i wode z sokiem malinowym. Wiec co to jest ,,ciez-
ko pracowaé?” Pewnie to jest robié to czego sie nie lubi i cze-
go by sie nie chciato robié. Na przyktad staé nad rozpalona bla-
cha w kuchni jak jest upat albo praé w ogromnej balii w kuchni
pelnej pary.

,»,INa miasto” idzie nie tylko Tatus, ida takze stuzace po za-
kupy. Ida na Plac Zelaznej Bramy, gdzie czasem jest ,.taka spie-
kota, prosze pani, jak najstarsi ludzie nie pamietaja”, a czasem
,taka plucha ze Jezus kochany”. I dlatego one pewnie tak ciez-
ko pracuja i pewnie wszyscy co ciezko pracuja na miescie, pra-
cuja na Placu Zelaznej Bramy. Tam pewnie stoi za wielkim
stolem Tatu§ i co§ watkuje na rozpalonej blasze, bo przeciez
Mamusia méwi, ze Tatu$§ ciezko pracuje, zeby daé dzieciom
wszystko czego im potrzeba. Obok niego pewnie watkuje pan
Karol w meloniku i zielonej marynarce, bo on cigzko pracuje w
banku zeby przynosi¢ pieniadze dla pani Rutki, co jest §liczna i
gruba i ma zielone oczy i blond wlosy i ma suknie i parasolke
tego samego koloru: zétta w rézowe wezyki. Pani Rutka jezdzi
na wie$§ z dzieémi i Mamusia; moze i w tym roku pojedzie. Jak
jest gorgco na wsi, kladzie si¢ na trawie na kratkowanym ple-
dzie w samej koszuli. Koszula jest czerwona z koronkami i Ma-
musia méwi ,,Ona jest niemozliwa ta Rutka — przeciez takie
koszule nosza tylko Rosjanki”s Pani Rutka tez gdzie§ pracowata
na mieécie, potem miata mala céreczke i bujak i duzo fotogra-
fii w mieszkaniu i pianino i palme i wachlarz ze strusich piér
w czerwonym pudeltku. Potem pan Karol co§ takiego zrobil, ze
juz nie mégt ciezko pracowaé w banku i wyjechal na wies. I
Mamusia méwita ,Biedna ta Rutka — znowuz tak ciezko musi
pracowaé”’. Bylo to w sklepie z gorsetami. Ale nic nie watko-
wata, tylko siedziata w szklanej budce, a na wystawie byla cu-
dna murzynka z pertami na szyi i w czerwonym gorsecie. Wia-
domo, ze ma sie gorset jak si¢ jest dorosta i ze si¢ dostanie
perly. Ale czy si¢ aby bedzie taka cudng murzynka?

Bardzo by sie chcialo, jak sie bedzie dorosta siedzie¢ w szkla-
nej budce w kasie i oglgdaé z tylu te¢ cudng murzynke w czer-
wonym gorsecie. Sprzedawaé ksigzki tez musi by¢ przyjemnie,
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na Gwiazdke jest zawsze tyle ludzi i dzieci w sklepie, ze wte-
dy musi byé bardzo przyjemnie. Ale najprzyjemniej ze wWszyst-
kiego byloby kraja¢ kielbase w wedliniarni, bo ja mozna braé
W rece, czego nie wolno robié w domu. Moze nawet mozna, jak
nikt nie widzi w sklepie, podrzuca¢ do géry i lapaé pokrajane
plasterki, za co jest najwieksza awantura z Frojlajn. Uk}adaé cze-
koladki w kolorowych papierkach w cudownych pudiach z ne-
nufarami i rusatkami albo atlasowych w czerwone réze u We-
dla, musi byé¢ tez bardzo przyjemnie. Ale wlasciwie najprzyjem-
niej byloby $piewaé w teatrze, tak jak ta pani w Halce co to
Tatu§ méwil, ze ja zna i dopiero wtedy sie dowiedzialo, ze to
Spiewaja prawdziwi, zywi ludzie, a nie nakrecane lalki. Takze
przyjemnie byloby chodzié w bialym sztywnym szlafroku z ko-
ronkami tak jak ciocia Dorota co przyjezdza czasem z Czesto-
chowy, albo pisaé¢ wiersze jak Konopnicka, albo takie ksiazki jak
moiteczko” Orzeszkowej albo takie jak Prus co to ,jeszcze -dla
niej za trudne”, ale chyba jednak najlepiej byloby byé $piewacz-
ka. Na chérach zawsze wszystkie kawatki na jeden glos kaza
Spiewaé tej malutkiej ,,co ma taki §liczny glosik i na pewno be-
dzie $piewaczks” méwi pan profesor od épiewu. Co z tego ze
ma glos — méwi ciocia Frania — bo to u cioci Frani sa lekcje
$piewu dla dzieci — wiercipieta jest i nigdy z niej nic nie be-
dzie, jak si¢ nie nauczy solfezu”. Po co solfez do $piewania
w ,,Halce” przeciez tam nikt nie $§piewa solfezu, tylko raz ni-
sko raz wysoko i zawsze pieknie i ze stowami. I takie sa §licz-
ne suknie, adniejsze od tej czarnej co Mamusia ktadzie jak sa
goscie, i takie kwiaty piekne jak na rocznice $lubu. Juz chyba
najlepiej byloby zostaé $piewaczka.

Kiedy Tatu§ przychodzi do Saskiego Ogrodu to zaraz jest
co$ przyjemnego. Albo sie idzie do budki w Owocowej Alei na
mietowe pierniki i wode z sokiem, albo nawet sie idzie do Cu-
kierni Jackowskiego. W cukierni zawsze si¢ dostaje ogromne
rurki z kremem nawet jesli za godzing ma byé obiad. W tych
rurkach jest krem i szczypiorek. Wiadomo ze wiasciwie to nie
jest szczypiorek, ale sie go tak nazywa bo nazwa Pistacji jest
potrzebna dla czego$ innego, czego$ takiego co jest i czego nie
ma, ale musi mie¢ imie i najlepiej pasuje Pistacja. Ile razy roz-
kreci sie zlota lornetka Mamusi albo zgubi si¢ naparstek albo
zarzucg si¢ zabawki braciszka, wiadomo ze to jest wina Pistacji.
Wiec dlatego rurki z kremem musza byé ze szczypiorkiem, a
Pistacja ma biale buty i mieszka pod 1ézkiem malego braciszka
i nikt z dorostych nie moze tego wiedzie¢ i trzeba trzymaé ta-
jemnice, Rézne rzeczy trzeba trzymaé w tajemnicy. Raz sie po-
szto z Tatusiem do Jackowskiego i okropnie i zaraz zachciato
si¢ siusiu, Wiec Tatu§ zaprowadzit do korytarza i kazal i§¢ na
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lewo. I jako$ si¢ pomylifo i pewnie poszto na prawo i weszlo
do takiego miejsca gdzie siusiaja sami panowie. Wszyscy stali
tylem i siusiali na kafelkowa $ciane i to bylo strasznie nieprzy-
jemnie i zaraz si¢ ucieklo a jeden pan si¢ obejrzal i zobaczyt i
okropnie si¢ $mial. Wiec potem sie juz poleciato na prawo ale
niebardzo si¢ zdazylo i troche byly mokre majteczki. I o tym
zc s3 mokre majteczki, ani o tym ze si¢ weszlo tam gdzie siu-
siaja tylko panowie nie powie si¢ nikomu: ani Tatusiowi, ani
Frojlajn, ani Mamusi, ani’ siostrze. Bo sie beda wyémiewaé i be-
dzie strasznie przykro. I moze juz nigdy nie pozwola péjéé¢ do
cukierni Jackowskiego. A tam jest przeciez tak cudownie, zupel-
nie jak w bajce albo jak w kosciele. Do kosciota czasem zabiera
Helenka i tam tez jest tak pelno kolorowych szybek jak u Jac-
kowskiego. I tez jest tak chtodno i marmurowo pod nogami i tak
§licznie ciastkowo pachnie. Ale lampy to ladniejsze u Jackow-
skiego jak w kosciele. Nawet fadniejsze niz u Cioci Frani gdzie
biata kule w gwiazdki trzyma w reku ogromny czarny murzyn.
U Jackowskiego sa §liczne tarasy, gdzie jest pelno niewyzbiera-
nych lisci i kasztanéw i zelaznych stoliczkéw ktére skrzypia na
zwirze, ze az bolg zgby i $wietnie sie nadaja do zabawy w cho-
wanego. Ale bawié si¢ tam moga tylko te dzieci, ktérych star-
sze osoby jedza na tarasie ciastka i kawe albo lody. Nie wolno
tam bardzo halasowaé, bo tego bardzo nie lubi lysy kelner w
bialym fartuchu i grozi ze przepedzi. To byloby straszne, bo
do cukierni Jackowskiego tak rzadko zabieraja — tylko wtedy

kiedy przychodzi Tatu§. Mamusia nie zabiera tam nigdy. Ma-

musia jest pewnie skapa. Mamusia méwi ,,grunt czysto i calo” i
,ciastka przed obiadem?” i ,,Halinko, znéw bez kapelusza” i
»chiopcy, na mito§é Boska, gdzie rower — to tyle pieniedzy!”
Tatu$ nigdy nie nudzi o zadne takie rzeczy, zawsze z nim sie
robi wszystkie takie rzeczy co sa tylko na niedziele. Tatu$ $licz-
nie $piewa. ,,To Lola piekna niby lesna r6za” i jak on sie §lizga w
Dolinie Szwajcarskiej to wszyscy siedza, i patrza; nikt tak nie
umie robié pistoleta na jednej nodze jak on. Tatu§ mdwi, ze jak
byl mlody to skakatl z mostu do Wisly i jezdzil na panczenach;
ale chlopcy méwia, ze jak Tatus byl mlody to jeszcze wcale pan-
czenéw nie znali. Ale i tak wszystkie zwierzeta go lubiz i'w
cyrku prowadzi dzieci do lwéw i tygryséw; chlopcy znowuz
méwia, ze nie wszedtby do klatki lwa, ale przeciez umie hipno-
tyzowaé kanarka dziewczynek, wigc moze by sobie ze lwem tez
poradzil. Na pewno...

Mamusia nie pozwala chodzi¢ ani do, Jackowskiego ani do
Alei Owocowej. W Owocowej Alei siedza na tawkach rosyjscy
studenci i méwia takie rzeczy, ktérych nie wolno stuchaé. Przez
Owocowa wolno przejé¢ najwyzej raz dziennie — péjsé do ze-
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gara na ktérym jest kalendarz i strzalka od deszczu i pogody.
»Nie gap si¢ w prawo i w lewo — nie kre¢ sie — idZ prosto
0 zegara, zobacz godzine i natychmiast wracaj do Frojlajn”. Czy
wolno i§¢ az na koniec Owocowej Alei po mietowe brukowce
i napi¢ siec wody z sokiem w budce? Nie tego nie wolno,
na to znéw musi przyj$é Tatus. Niektére dziewczynki — ta-
kie co przychodza bez bon, albo takie co je bony przyprowadza-
ja 1 zaraz potem gdzie§ sobie ida chodza ciagle po Owoco-
wej Alei i potem opowiadaja co méwia studenci. Nie ma w tym
nic strasznego, dorosli zawsze przesadzaja. Studenci méwia: ,,Ach,
jakie §liczne nézki” i czasem zabieraja dziewczynki na wode z
sokiem. Moze te nieprzyzwoite rzeczy méwiag zawsze po rosyjsku,
a moze méwié¢ po rosyjsku jest nieprzyzwoicie? Przeciez nie wol-
no sie bawi¢ z dziewczynkami ktérych ojciec jest naczelnikiem
poczty, ani z dziewczynka co sie nazywa Wiera i nosi wysokie
buty brazowe, zapinane na guziczki. Matka méwi ,,To Rosjanki
— prosze sie z nimi nie zadawaé”’. Te dziewczynki co ich ojciec
jest naczelnikiem poczty mieszkaja tuz obok Ogrodu w §licznym
patacu obok poczty. Nosza biale sukienki haftowane — to szwaj-
carski haft — to bardzo drogie méwi Mamusia — i cienkie zlo-
te laficuszki na szyjach. Ich Mama jest ciemna i zawsze nosi
blyszczace suknie i ma strasznie duzo pierscionkéw z niebieski-
mi i czerwonymi kamieniami na palcach i cudowny dlugi zloty
fafcuch pefen zwierzatek, koralowych raczek, kéteczek, kamycz-
kéw i muszelek. Mamusia nigdy z nia nie rozmawia, ale kiedys
powiedziala o niej do pani Rutki ,,To okropne jak ona si¢ ma-
luje — one wszystkie tak — wszystkie Rosjanki i kokoty”.
., Kokoty” powiedziata bardzo cichutko i to pewnie musi by¢ bar-
dzo nieprzyzwoite i dzieci nie powinny tego styszeé. Wiec to
pewnie o tych kokotach rozmawiajg po rosyjsku studenci w
Owocowej Alei i to pewnie dlatego nie wolno chodzi¢ po Owo-
cowej Alei.

Juz nic sie nie podoba. Juz tylko chcialoby sie wyjechaé
na wie§. Ani trytony przy fontannie co pluja takim zimnym
kurzem, ani chodzenie ze starszymi dziewczynkami, ,jak kole-
zanki” z rekami skrzyzowanymi na plecach ani plucie jak prze-
chodzi pop i uciekanie jak zobaczy i wygraza, co przeciez zaw-
sze jest szalenie przyjemnie i wszystkim miodszym i nawet sta:-
szym dzieciom strasznie sie podoba, ani zabawa w Krakowianke
ani w klasy, Chociaz w klasy sie prawie zawsze wygrywa, i pra-
wie codzieri sie jest Krakowianka co nie chciata Kréla, bo do te-
go trzeba mieé najdluzsze wlosy i sie je wlasnie zawsze ma, a
w grze w ,farby” zna sie najlepsze kolory jakich nie zna zadna
inna dziewczynka: ultramarina, tango i pepita. Janka sie wy-

“$miewa ,,Glupia — pepita to nie kolor — to taka kratka”, ale
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yladon}o ze Janka si¢ wySmiewa bo jest zazdrosna i o wilosy ;
i 0 to ze nie zna tylu koloréw. A przeciez pani Rutki nowy kos-
tium jest pepita z czerwonym — méwita to Mamusi i bedzie go
mie¢ na $lubie kuzynki Zosi.

Halina KORN

Wiersze

W NAJBLIZSZYM DYRYGENT
CZASIE |

Dyrygowat w nocnej ciemnoSci
UKAZE SIE Choé oko wykol

A jednak napinaly sig nitki skrzypiec,
Sieci peczniejace tawicami ryb,
Hefajstos bit mlotem w bebny,

Od przodu sztylety fletéw i kleby trgb
I wszystko uderzalo w niego,
Nazywadlo sig orkiestrg

KOSMOS A bylo morzem.
Az zerwal sie w gniewie,

Rzucit pulpitem w ciemno$¢ wrogg,
Rozbity sig tablice przykazan,
Rozsypaly sig litery nut,

I cale morze oniemiato

I plywaly po nim tylko kartki partytur

WITOLDA Jak w porcie skérki pomarancz.
A jednak z tej kleski milczenia

GOMBROWICZA Wyszedt nowy dyrygent,

‘ W stgpit na podium,

i Rzucit piorunem w orkiestre,
Rozswietlit noc
I morze zagralo.
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IMIONA

3

DIALOG PRZY FAJCE

Abazur z ludzkiej skéry,
Popielniczka z ludzkiej czaszki,
Czemu nie?

Wszystko sie moze wydarzyé
I mySmy powinni o tym

Jak dojrzali panowie spokojnie
Wieczorem przy fajce
Pogwarzyé.

— Ile milionéw Zydéw?
Ile milionéw Polakéw?
Kto to wie?

Nikt ich nie zliczy

I nie bardzo o czym tu gwarzyé,

Wiec jak doro$li, spakojni panowie
Raz na zawsze powinnismy wiedzieé,
Ze to wszystko moie sie znowu
Kiedys wydarzyé.

KONSKIE KOLANA

Na GoérnoSlgskiej
Upadt kon na Sliskim bruku,

Wyskoczytem bexmysinie x dorozki,

Ko# sungt sie w dét na startych kolanach,
Prébowat wstaé i upadat

Az poloiyt sie ma bok

I dyszat zdumiony.

Potem nastala epoka .
Wyskakiwania z pedzgcych pociggéw,
Wiec skakali po nocy

Lamali nogi i zebra,

Nie mogli powstaé

By sig ocalié.

Cwieré wieku temu.

Weigz bolg mnie tamte kotiskie kolana,
Niewyrazone

Zwierzece

Proroctwo.

IMIONA

Nie ma co szukaé dawnych imion
Ktorych juz nikt nie nosi,

Poszly pod ziemig- z wiascicielami.
Czasem ocknie sig jedno, drugie
Ale nie ma do kogo nalezec

I wraca do niepamieci.

Tam zakopane w biatych rzedach

Lezg niewinne narzeczone,

W diugich sukniach, z zamknietymi oczami,
Od dawna bez ruchu, bex oddechu,

Tak doskonale obojetne

Ze moina by je pokazywaé

Turystom w autokarach

Jak mumie z katakumb.

Polozymy si¢ koto nich,

Wejdziemy pod ziemie w niepamigt,
Bo takie nadano nam imie,
Ludziom $lepego przeznaczenia,
Wybrasicom losu.

GNIEW

Czemu zgubitem sie w drobiazgu,
Slecze nad jakg$ w paleu drzazgg

Jak gdybym tylko tyle czut,

A mnie przez kosci w twardg ziemie
Whilo zawziete moje plemig
Ojczysty, osikowy kot
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Tyle ze trwam. Trwam tak przybity,
W gardto mi wlejg okowitej

Albo mi chlusng wodg w twarz,
Bym nie omdlewal, ledwie dyszal,
Abym cig, ziemio, styszal, pytal

Co ty w zanadrzu jeszcze masz.

A ty masz gory kute w ogniu,
Karpackg sosne, sarny pod nig,
Po mokrej tgce olchy biegng,

W Srodku na jednej nodze czapla,
Wieczor si¢ pyli, mgta sig skrapla,
Mnie wszystko jedno.

Mpnie tylko ten bestialski kit
Abym omdlewadl, ledwie czut
Jak dogorywa si¢ w rozbiciu,
Mnie tylko zar zawziety, gniew,
Nie zadna mito$é, twardy gniew,
I to mnie trzyma przy zyciu.

Kazimierz WIERZYNSKI

PACZKI BEZ CEA - PRZEKAZY PIENIEZNE DO POLSKI

38 Thurloe Place, LONDON S.W. 7 Tel. KEN 3223

$ =72zl £ = 201 zL
PRZEDSTAWICIELSTWO
BANKU P.K.O.

Tel: FRE. 7888

HASKOBA wm

81 CROMWELL Rd., LONDON S.W. 7
BIURO PODRGZY: ANGLOPOL TRAVEL Ltd.
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Wiersze

ANTYPODY

Duzo $pie i czytam Tomasza z Akwinu

albo , Smieré Boga” (takie protestanckie dzielo).

Na prawo zatoka jak odlana z cyny,

2a tg zatokq miasto, za miastem ocean,

za oceanem ocean, az do Japonii.

Na prawo suche pagérki z bialg trawg, :

2a pagdrkami nawodniona dolina gdzie uprawia sie ryz,

za doling gory i sosmy ponderosa,

za gbrami pustynia i owce.

Kiedy nie mogtem bez alkobolu, jechatem na alkobolu.

Kiedy nie moglem bez papieroséw i kawy, jechalem na
[ papierosach i kawie.

Bylem odwainy. Pracowity. Prawie wzdr cnoty.

Ale to nie przydaje sig na nic.

Panie doktorze, boli mnie.

Nie tu. Nie, nie tu. Sam juz nie wiem.

Moze to nadmiar wysp i kontynentéw, :
niepowiedzianych stéw, bazaréw i drewnianych fletow,
albo picia do lustra, bex urody,

choé miato sie byé cxym$ w rodzaju_ archaniola
albo $wietego Jerzego na Swietojerskim Prospekcie.

Panie znachorze, boli mmnie.

Zawsze wierzytem w gusta i zabobony.

Naturalnie ze kobiety majg tylko jedng, katolickg, dusze
ale my mamy dwie. Kiedy zatarczysz

we $nie odwiedzasz odlegle pueblos

i nawet ziemie nigdy nie widziane.

Wi6z, prosze ciebie, amulety z pior,

poratowal trzeba swojego. :

Ja czytatem duzo ksigzek ale im nie wierze,

kiedy boli powracamy nad jakie$ rzeki, po
Pamietam tamte krzyie ze znakami stosica i ksigzyca

! czarownikéw, jak pracowadli kiedy byla epidemia tyfusu.
Wyslii swojg drugg dusze za gory, za czas.

Powiedz, bede czekaé, co widziates.
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PO DRUGIE] STRONIE

Niektére piekla maja wyglad doméw i
miast zrujnowanych przez ogien, gdzie in-
fernalne duchy czaja sie w ukryciu. W
mniej dotkliwych pieklach mozna widzieé
nedzne rudery, niekiedy w rzedach tworza-
cych rodzaj miasteczek z ulicami i zaul-

kami.
Emanuel Swedenborg

Padajgc chwycitem sie zastony

i jej aksamit w reku byt ostatnig rzeczg na ziemi
kiedy obsuwatem sie ryczgc: aaa aa.

Do korica nie wierzytem, ze jak innych, mnie.

Nastepnie szedtem po koleinach

w wyboistym bruku. Drewniane baraki

albo jednostopa kamieniczka w polu chwastéw,
dziatki kartofli ogrodzone kolczastym drutem.

A grdli w niby-karty i byt zapach niby-kapusty

i niby-wédka, niby-brud i niby-czas.

Mowitem, ze przeciez... ale wzruszali ramionami
albo odwracali oczy. Bo ten kraj nie znal zdziwienia.
Ani kwiatéw. Pelargonie w blaszankach uschnigte,
pozor zieleni zakryty lepkim pylem.

Ani przysztosci. Graly gramofony

powtarzajgc bez ustanku co nigdy nie istnido.
Rozmowy powtarzaly co nigdy nie istniato

zeby nikt nie zgadt gdzie jest i dlaczego.

Patrzytem na chude psy. Wydtuzaly i kurczyly pyski
mieniajge sie z kundli w charty, to néw w jamniki,
na zanaczenie e sq niezbyt psami.

Stada wron stygly w locie, pekaty pod chmurg.

SENTENCJA

A jednak za duia odpowiedzialnosé zwabiaé dusze

Stamtqd gdzie mieszkaly razem z ideg kolibra i krzesta i gwiaxdy.
Wiezié je w albo-albo: pleé meska, pleé zeriska

Zeby we krwi narodzin budzilty sie z placzem.

DYTYRAMB 17

DYTYRAMB

Tak wiele widzielismy na ziemi a ma{ac/{itowe gory o zachodzie
storica spotykane sq jak zawsze pieSnig i poklonem.

1 ] iskiem ba-
Ten sam wiosenny taniec przyzywa‘/ezedy pod rumowis
zaltowych skat stada ptakéw nurkujg w przezroczystych wodach
zatoki.

I wydra morska blyska pletwiastq rekg tarzajge sig w pianach koto
Point Lobos.

A we mgle zarzy sie czerwien azalii z dna parnych wgwozéw.

Nic nie zostalo dodane i nic nie zostalo odjete, niewzruszony,
doskonaly, nietykalny Swiecie.

Melodia ustnej barmoniiki, z daleka, z 7_1z'epewnycl? lat, albo Sciez-
ka na ktérg przewrécilismy sig zlgczeni pocatunkiem.

Usépiony len kotowrotkéw, w zasiekach jabtka i ziarno, brunatne
tarcze na piersiach kuzynki Antolki.

Grzechotanie karabindw maszynowych na réwninie porytej pr.:;-
ciwczotgowymi rowami pod rozdartg zastong pochmurnego Switu.

Kto potwierdzi, kto powie ,,moje” na daremny, daremny, z tru-
dem przywolany sen?

Z chrzestem renesansowych sukien idg nasze umarte, ogladajq sig
i ktadg palec na usta.

Towarzysze w zbrojach zasiedli za szachownicg ustawiwszy zam-
czyste hetmy obok.

A milosna potega, iywe Hoto we krwi, unicestwia na wieki na-
sze puste imie.

Czestaw MIEOSZ
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Archivum polityczne

Komunizm - Nacjonalizm -
Afro-Azja

Nacjonalizm zastuzyt sobie na nowa definicjg. Nie miesdci sie
bowiem bez reszty ani w ujeciu wschodnim ani w zachodnim.
Skionny jestem przypuszczaé, ze w analizie i ocenie nacjonaliz-
mu myla si¢ zaréwno marksiéci jak i anty-marksiéci.

Witos w $wiezo wydanych przez ,Kulture” pamietnikach
opisuje ,.cesarski lojalizm” chiopa galicyjskiego. Ow lojalizm byt
dziwna mieszaning poczucia hierarchicznego autorytetu z bu-
dzgcg si¢ $wiadomoscia klasowa. Chlop wierzyl, 7e cesarz broni
g0 przed wyzyskiem szlachty. Upadek Austrii, odbudowa niepod-
legtej Polski — w umysle chiopa kojarzyly sie z niebezpieczeri-
stwem powrotu panszczyzny i wyzysku.

Galicyjski chiop nie stanowit wyjatku. W dziewietnastowiecz-
nej Europie nacjonalizm reprezentowali ludzie wyksztatceni, cze-
sto zamozni i czesto uprzywilejowani. Patrzac na tego typu ukiad
stosunkéw Marks doszedt do wniosku, ze »robotnicy nie maja
ojczyzny” a nacjonalizm w swej istocie jest zjawiskiem burzu-
azyjnym.

Z cesarzy i caréw nie ma $ladu, przebrneliémy przez dwie
rewolucje przemystowe — niemniej poglad Marksa obowigzuje
po dzien dzisiejszy. I co dziwniejsze obowiazuje przede wszyst-
kim w $wiecie zachodnim.

Zadnego Amerykanina nikt nie przekona, ze mozna byé na-
cjonalistg wyrzekajac sig burzuazyjnego pogladu na $wiat i Spo-
teczenstwo. Marksiéci nie $3 juz pewni definicji mistrza lecz na
Zachodzie nikt nie poddaje jej w watpliwoéé. Pod tym wzgledem
jeste$Smy lepszymi marksistami niz komunisci.

Gdyby nacjonalizm byt formacja czysto burzuazyjna powi-
nien byt podzieli¢ losy burzuazji.

i Nadzieje, ze robotnicy ,bez
ojczyzny” po obaleniu rzadéw burzuazyjnych wytworzg system
internacjonalny — okazaly sie¢ zhudne i z gruntu falszywe,

Stowo ,nacjonalizm” kojarzy si¢ nam z szowinizmem, ONR
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Wskutek tego nacjonalizmowi przeqiwsta\yia si¢ patriotyzm.
azde ugrupowanie polityczne uwaza, ze posgada wquczgy m%

nopol w tej sprawie. Zaden czionek Stronmnictwa g?ro tow?ga
Nie przyznatby szczypty patriotyzmu Bolestawowi | ;ggut(l)ansig
Przeciez pod pewnymi fragmentami jego przemowien giby
Podpisa¢ Dmowski. ' o v ; =

I\’N niniejszym szkicu przez ,,ngc;onahz.m rozumizrr; usél\g‘:vz;
domione poczucie wigzi narodowej w mnajszerszym teg
Znaczeniu. 3 ;

2 %‘f)mnuie rewolucja przemystowa — wz_glgdme }'Ll(’i ty;l;(;oileo‘:’:i—
lucja przemystowa przywréc'i;a. cﬁllopé.\gr; nrlobso(:(r:}l al?zv:n zlikwido:
Przede wszystkim unarodowit ich socjalizm. 1 o

j 5 Sw” lko w Anglii lecz w catej
wal koncepcje ,,dwéch narodéw nie ty ¢
Europie. 'I?wg;rcami polskiego patriotyzmu — W seqsxeo%}:lz);t;srfieé
chnienia poczucia wspélnoty_'nar(()idowe] — sg3 w niep
wiekszej mierze socjaliSci niz endecy. s

QTI’u;]inO jest byé patriota bedac Ol})bywattell'empiecrlfwusgzleej] 151;5}{
ciemiezonym i Vv skiwanym przez obywateli pi
V‘llerll&]llz?sz)?cz};xie buxguZZzyjnym spoleczenstwie z podzialem na ,dwa

narody” — wyzyskiwaczy i wyzyskiw:_m)_'ch — nie mczlie by(l:) os:;
lidarnej wiezi og6lno narodowej. Jezeh’ chiop ma oczw\}a]/ bam
Polske z panszczyzna i Austri¢ bez panszczyzny — OCZy

opowie sie za Austrig, tak jak to czynit w okresie miodosci Wi-
tosa. 2 2 jonalizmu musi by¢
nioskowal, ze podstawa internacjona L b}
ws gdh?(r)lt(: ‘iNnteresc')w. Hasto: ,,Proletarxus.ze .wszystluch_ krajow
¥ cgcie sie¢” — odzwierciadlato przekoname,_ ze p;oletax:msze Ana_
Cil’ym $wiecie nie maja niczego do stracenia proczZ kt_?tjrfiaatg ka‘;
i 2o idzi ‘omiast, ze wraz -
tor ,Kapitatu” nie przew1dzxz_ﬂ‘n.atorn1as', : Tt S
¥ jdzie réwni ternacjonalizm. Socjalisci,
dan do grobu zejdzie réwniez i in oniadiza Sociiliea ity
li robotnika z kajdan — przemienili g a 4
ggn;?éli; lbez ojczyzny lecz w narodowo uswiadomionego oby:
watela. e : o
i by granic, paszportow,
rzymy o Europie w ktérej nie bytoby g
wiz Nf)agranic};eﬁ dewizowych. Wspélpraca r_mgdzlynazlr(;(;c::\y:n za?}-zy
brata rozmiary niespotykane w prgesz'loégl — lec 73 éo nli]gzmdy
nigdzie nie wymart. Przeciwnie, pO]a\N'll si¢ tam, g Rt
nie byto a mianowicie w krajach, ktére nie ma&y*v:: 52 IJ)rodu-
iuazjf. Okazuje sie wigc, ze burzuazja nie jest wyigczng
centka nacjonalizmu. By
Sgéjrznjiy na interesujace nas zjawisko z perspektyw{v I\gz
skwy. Dla marksisty-polityka jest procesem '}'uls&torycz'n‘yrin o
cji. Gloszac, ze ,historia jest po ich st{onflzzy g?£;§w§ jges%
§lié, ze ich analiza YVSpO?CZCSIle] y
ggacllxl‘(i{glowa i w konsekwencji pc:iI;tyka komunistyczna, oparta na
j izie, j 6wniez prawidiowa. .
e ?)mi(lglt%r J§25t}~:f6ry w sxpvym kraju przeprowadzit reforme rol-
na i 3;tworzyl ,bazq przemystowa —-oblek.tywn}e' jest sojuszni-
k?em komunizmu — choé¢ subiektywnie moze byc‘ jego _prz.ecxwm:
kiem. W analizie marksistowskiej punktem odniesienia jest za
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wsze kierunek rozwoju historycznego. W tym swietle likwidacja
feudalizmu, budowa bazy przemyslowej itp. — sa obiektywnie
zgodne z prawidlowa liniag rozwoju bez wzgledu na subiektywne
poglady danego przywédcy narodowego.

Analiza marksistowska traktowana krytycznie — w odniesie-
niu do nie-komunistycznego $wiata moze badaczowi oddaé pew-
ne ustugi. Dramat polega jednak na tym, ze metoda marksistow-
ska zawodzi catkowicie w odniesieniu do $wiata komunistycz-
nego.

Rumuni nakladem znacznych kosztéw przemundurowali swo-
ja armig tylko w tym celu by zniweczyé podobienistwo w umun-
durowaniu rumunskim i sowieckim. Przemianowali ulice miast,
ktére nosity nazwy rosyjsko brzmiace. To sa reakcje emocjonal-
ne warte jednak chwili zadumy.

Ekonomisci sowieccy planujacy tzw. , Komekon” — wycho-
dzili z poprawnego w sensie marksistowskim zatozenia, ze przy-
spieszenie rozwoju gospodarczego w paristwach czionkowskich
wymaga ponad-narodowego planowania i podziatu zadan. Gdy-
by rzady panstw satelickich skiadaty sie z autentycznych komu-
nistycznych internacjonalistéw — , Komekon” bytby dzi§ spraw-
nie funkcjonujaca organizacja i z calg pewnoscia nie wyrzuca-
no by nigdzie pienigdzy na zmiang sowieckiego modelu umundu-
rowania.

Jedna z wielu wewnetrznych sprzecznosci komunizmu po-
lega na tym, Zze komunizm umacnia poczucie narodowe. Likwi-
dacja analfabetyzmu, rozpowszechnienie na imponujaca skale
czytelnictwa, uprzemystowienie, rozbudowa sieci radiowej i te-
lewizyjnej, kultura masowa — wszystko to umacnia nie mark-
sizm lecz poczucie polskosci.

Polacy na emigracji na ogét nie zdaja sobie sprawy z wy-
miaréw tego zjawiska. Przed dwoma laty odwiedzit mnie w Lon-
dynie méj kuzyn, ktéry przed wojng byt ziemianinem. Ziemig
mu odebrali, zabytkowy dwér w ktérym jego rodzina mieszkala
od pokolen spalono. On sam wyladowat na Ziemiach Odzyska-
nych i jako inzynier rolnik otrzymat stanowisko komisarza rza-
dowego. W tym charakterze organizowat osadzanie chiopéw pol-
skich na po-miemieckich gospodarstwach. Ot6z ten pan, klasycz-
ny ,wrég klasowy” powiedziat mi, ze owe lata kiedy ,,wspélpra-
cowat przy zakladaniu zrebéw paristwowosci polskiej na piastow-
skich ziemiach” uwaza za »najpigkniejszy okres swojego zycia”.

Ani marksisty ani komunisty z niego nie zrobili — lecz za-
zartego nacjonaliste zrobili z niego bez trudnosci. Najwigcej nie-

porozumieni pomiedzy krajowcami a emigrantami tu bierze swe
Zzrédio. Dla nas ,zreby paristwowosci” S3 rezymem a nie pan-
stwem i za jedyny przejaw patriotyzmu uwazamy protest i dzia-
falno$¢ anty-komunistyczng. Natomiast w kraju miliony patrio-
tycznie myslacych Polakéw buduje owe »Zr¢by” w przekonaniu,
ze PRL jest Panstwem Polskim mimo, ze rzgdza nim komuniéci.
Ci ludzie s3 niezmiernie uczuleni na krytyke emigracyjng, ktéra
zbyt czgsto i zbyt brutalnie wylewa dziecko wraz z kapiela.
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Nacjonalizm w blokn wschodnim doprowadzit do feqomenu,
ktéry Togliatti nazwat policentryzmem. Z‘apoc-zatkou{a} OwW pro-
ces niewatpliwie Tito. Od 1948 r. nacjonalizm jest gléwnym pro-
blemem Zwiazku Sowieckiego.

Zaréwno Chiny jak i Ameryka sa wolne od tego typu zaga-
dnie. Gdyby Chinczycy wycofali sie z Tybetu i z wszystkich
Die-chinskich terytoriéw i tak pozostaliby olbrzymim pasistwem
1 najliczniejszym narodem globu. Stany-Z;ednoczone nie maja
W ogoéle mmniejszosci narodowych. Murzy_m 3 Amerykanami czar-
nej rasy, ktérzy walcza o pelnouprawnienie. eiyRX

Zaréwno ,American Nation” jak i ,_,Iud _radm_eckl_ s3 typa-
mi narodowosci syntetycznej — nie etnicznej. O ile jednak sto-
Wo ,American” brzmi prawdziwie — o tyle termin ,czlowiek
radziecki” brzmi fikcyjnie. Dlaczego? %

Mozna fundowac¢ nowy nardd i nowa narodowos¢ _pod wa-
runkiem, ze dysponuje si¢ nowa ziemig. Zaden Austra_h]cgyk. —
choéby o typowo angielskim nazwiskp nie powie o sobie, ze jest
Anglikiem. Przeciwnie, z duma stwierdzi, ze jest Austr.ah]czy-
kiem. I to jest oczywiste, poniewaz Ausgrz.aha’ mggly nie byia
Ojczyzna Anglikéw tylko kolonia na drugiej polkuh Inna jest
jednak sytuacja Ukraifica zamieszkalego na ziemi ukrainiskiej, a
wigc w swojej wlasnej ojczyznie, ktéremu kaze sig adoptowaé
narodowo$¢ radziecka. ) “hg 3

Poniewaz na naszym globie nie dysponujemy juz terra in-
cognita nowy narod moglibySmy powolac do zycia zal_udmag_ac
inng planete. Lecz Zwigzek Sowiecki nie jest ani terra incognita
ani nowa planeta. Z powyzszych przyc.zyn.me”wyd‘aje si¢ praw-
dopodobne, by koncepcja ,ludu radmeck.tegq miat px:owqdmc
do wygasnigcia nacjonalizméw wewngtrz Z\Vl@lk}l Sowxgck;ego.

Czy nacjonalizm mozna pogodzi¢ z uniwersalizmem lgiel ko-
munistycznej? W oparcia o historyczne grzyk!_ady kqtohcyz.mu
i islamu mnalezy stwierdzié, ze uniwersahzm 1dpolog1czr1y jest
do osiggnigcia tylko poprzez dynamike nacjonalistyczng. K_?toh-
cyzm jest super-polski w Polsce, super-bra_zyiuskl‘w Brazylii, su-
per-austriacki w Austrii. I na tym polega jego uniwersalizm. Dla
milionéw mieszkanncéw Polski, Polak i kgto_hk to s3 synonimy.
Trudno wyobrazi¢ sobie wigkszy tiumf idei umwersalfxe]. :

Istota macjonalizmu jest dazenie do n_aroépxn_ro-panstwowq
niezalezno$ci. Narodowo-pafistwowa niezaleznosC jest do pogo-
dzenia niemal z kazdym systemem ekonor'mczn.o-soc_;_alx?ym. Na-
tomiast miezalezno$é jest nie do pogodzenia z }mpenahzmen} a
wiec ani z systemem satelickim ani z koncepcja ,ludu radziec-
kiego”. $ .

Bez wzgledu na to czy si¢ nam to ‘podoba czy nie, palez:y
obiektywnie stwierdzié, ze nacjonalizm jest ]ec’inym. z najpotez
niejszych pradéw dwudziestego wieku. Spoérv.?d .xfnelu .faktow,
ktore sprzyjaja rozwojowi nacjox-na}lzmu“wyrmgmc‘ nalezy dwa
nastepujgce: ,,podwojna hegemonig” Rosji Sowieckiej i Stanéw
Zjednoczonych oraz afro-azjatyclgl ruch_anty—kolonmlny. m—
kanie z jednej strony gwarantuja bezpieczenstwo Francji — z

6
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drugiej strony zywia francuski nacjonalizm. Rosjanie z jednej
strony gwarantujg granice na Odrze i Nysie — z drugiej strony
zywia polski nacjonalizm. Supermocarstwa sktonne narzucaé stab-
szym swoja wolg — deklamuja o migdzynarodowej wspéipracy
i harmonii budzac wséréd swoich sojusznikéw (wzglednie sateli-
téw) reakcje nacjonalistyczne.

Amerykanom ze strony ruchéw nacjonalistycznych nic nie
zagraza pod warunkiem, ze odrzuca sowieckie okulary, ktére
pozwolili sobie wttoczy¢ na nos. Owe okulary powoduja, ze Ame-
rykanie — podobnie jak przywédcy sowieccy — definiuja nacjo-
nalizm w kategoriach ideologicznych. x

Na obszarach afro-azjatyckich istnieja dziesiatki krajéw kté-
rym komunistyczna metoda wydobycia sie z zacofania — moze
wydawac si¢ jedyna dostgpna droga wiodaca do niepodlegtosci.
Akumulacja kapitatu, reforma rolna, start przemystowy, silna
wladza centralna — to wszystko sz instrumenty samostanowie-
nia narodowego.

Nastgpujace stwierdzenie -uznaé nalezy za socjologiczny pe-
wnik: nikt nie chce by¢ satelity. Jezeli w danym kraju przywéd-
¢y nacjonalistyczni w chaotycznych warunkach, jakie panuja dzi§
na obszarach afro-azjatyckich — dochodza do wniosku, Zze me-
toda komunistyczna czy semi-komunistyczna jest dla nich naj-
fatwiej dostgpna — nie oznacza to, ze ich jedynym celem i ma-
rzeniem jest poddaé si¢ supremacji chinskiej czy sowieckiej. Je-
zeli jednak owi nacjonali$ci od samego poczatku w Waszyngto-
nie zostajg zakwalifikowani nie jako nacjonalisci lecz jako ,agen-
ci miedzynarodowego spisku komunistycznego” — w praktyce
nie maja innego wyjscia tylko szukaé poparcia Chin albo So-
wietow.

W sferze wplywéw Sowietéw komunizm narodowo-niezalez-
ny toruje sobie droge z wielkim trudem, czego przyktadem jest
Rumunia. Lecz w sferze wplywéw amerykanskich jest jeszcze
gorzej. Nacjonalizm jezeli nie jest prawicowy nie jest w ogéle
uwazany za nacjonalizm. Dla Sowietéw nacjonalizm nie moze
by¢ bialy — dla Amerykanéw nacjonalizm nie moze byé czer-
wony. Z doswiadczenia wiemy jednak, Ze nacjonalizm w sen-
sie politycznym moze byé kazdej barwy.

W krajach, ktére oddziela przestrzen tysiecy mil zaréwno od
Sowietéw jak i od Chin — czerwoni nacjonalisci ujmujacy ster
rzagdéw musza mieé poparcie czeéci spoleczenstwa, bo ani Mo-
skwa ani Pekin nie bylyby w stanie utrzymaé ich przy wiladzy.
Stany Zjednoczone krajom tego typu winne udzielaé pomocy
i poparcia w zamian za deklaracj¢ narodowej niezaleznosci —
co w praktyce musialoby oznaczaé zobowigzanie niezawierania
zadnych uktadéw z Moskwa lub Pekinem.

Amerykanie winni przyja¢ jako kamien probierczy dla swojej
polityki niepodleglo$é a nie ideologi¢ czy ustréj. W krajach afro-
azjatyckich, ktére w znakomitej wigkszoéci wypadkéw nie maja
mozliwo$ci adoptowania zachodniego systemu gospodarczo-spo-
fecznego — nie jest istotne czy rzadza nacjonali$ci prawicowi czy
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lewicowi. Istotne jest czy sa w stanie zapewnid mipimum nie-
Zbgdnego dla postepu ladu, oraz zachowac status niezalezny.

W moim przekonaniu powyzszy problem posiada podstav».'o-
We znaczenie. 2 biliony afro-azjatéw ogarngt prad anty-kolonia-
lizmu i nacjonalizmu. Gdyby na przestrzeni najblizszej dekady
na obszarach afro-azjatyckich powstato kilka czy kilkanascie
panstw komunistycznych w pelni niezaleznych zaréwno od Pe-
kinu jak i od Moskwy — wywarloby to decydujacy wplyw na
przemiany zaréwno w bloku panstw wschodnio-europejskich jak
i w Zwigzku Sowieckim.

Losy imperium sowieckiego zaleza w calosci od problen_lu
narodowo$ciowego. Komunizm musi byé do pogodzenia z nacjo-
nalizmem i z niezalezno$cia. Droga, ktéra wiedzie do tego celu
jest policentryzm. Przez policentryzm nalezy rozumieé nie tyl}:g
autonomig poszczegélnych partii komunistycznych lecz réwniez
niezalezno$é panstwowa.

Stany Zjednoczone popieraja policentryzm w krajach Euro-
Py wschodniej natomiast na obszarach afro-azjatyckich gdzie po-
licentryzm jest propozycja niewspSimiernie bardziej realna niz
W Polsce czy na Wegrzech — Waszyngton przyjmuje poglad, Ze
zaden komunista nie moze byé nacjonalista.

Ow historyczny ruch anty-imperialistyczny i w stu procen-
tach nacjonalistyczny, ktéry objat Azje i Afryke — Stany Zje-
dnoczone moga obréci¢ albo przeciwko Rosji Sowieckiej albo
Przeciwko sobie.

Sowietolodzy amerykariscy popetniaja czesto nastepujacy
blad. Twierdza mianowicie, Zze wzrost bezposrednich wplywéw
chinskich na terenach azjatyckich nie lezy w interesie Sowietéw.
Jezeli wigc panstwu X grozi satelictwo chifiskie — powstaje
Swojego rodzaju ,wspdlnota interes6w” pomiedzy Waszyngto-
nem a Moskwg, majaca na celu zatamowanie wplywéw chin-
skich.

To jest rozumowanie logiczne lecz nie kompletne. Jezeli w
azjatyckim kraju X Sowiety mialyby do wyboru — komunis-
tyczny rzad. pro-chinski lub rzad prawicowego generata plus do-
radcéw amerykanskich — w takiej sytuacji Moskwa wybrataby
Prawicowego generata wraz z amerykanskimi doradcami. Dopé-
ki bowiem istnieje prawicowy generat i amerykanscy doradcy —
istnieja réwniez mozliwoéci opanowania kraju przez komunistéw
pro-sowieckich. Lecz w tym miejscu ,,wspdlnota intereséw” po-
miedzy Waszyngtonem a Moskwa koriczy si¢ definitywnie i nie-
Odwotalnie. Jezeli w azjatyckim panstwie X Rosja miataby do
Wyboru satelicki rzad pro-chinski lub komunistyczny rzad w pel-
ni niezalezny zaréwno od Moskwy jak i od Pekinu — w takiej
Sytuacji Sowiety wybralyby satelicki rzad pro-chifiski. Z punktu
Widzenia intereséw Zwiazku Sowieckiego lepszy jest satelita pro-
chiriski lecz satelita — niz rzad komunistyczny, nacjonalistyczny,
Niepodlegly i nie uznajacy ideologiczno-politycznej zwierzchnoéci
ani Pekinu ani Moskwy.

Dopéki $wiat komunistyczny rozpada si¢ nominalnie na dwa
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imperia, kazde ze swoimi satelitami — zawsze istnieje mozli-
woéé taktycznego wyréwnania frontu i korektury linii rozdziela-
jacej sfery wplywéw. Natomiast znacjonalizowanie komunizmu
i jego policentryzacja doprowadzi¢ by musiaty do upadku syste-
mu satelickiego a w dalszej perspektywie do radykalnej prze-
budowy Zwigzku Sowieckiego.

Z wszystkich mozliwych rozwigzan powstanie niezaleznych
narodowo-komunistycznych panstw na obszarach afro-azjatyckich
dla Zwigzku Sowieckiego stanowi najwigksze zagrozenie. Dopodki
mate i $rednie kraje adoptujace metode¢ komunistyczng automa-
tycznie staja sie nie tylko anty-amerykanskie lecz i satelickie
(w odniesieniu do Moskwy lub Pekinu) Zwigzkowi Sowieckiemu
nic nie zagraza. Z punktu widzenia intereséw Rosji Sowieckiej
utrzymanie systemu satelickiego wazniejsze jest od ideologii.
Chinczykéw i chinskich satelitéw mozna pigtnowaé jako dogma-
tykéw i stalinowcéw. Lecz nikt satelitéw sowieckich czy chin-
skich nie identyfikuje z wolnos$cia i niepodlegloscia. Z tychze
przyczyn system satelicki w Afro-Azji nie zagraza systemowi sa-
telickiemu w Europie wschodniej.

Gdyby jednak okazalo si¢ w przysztosci, ze dany kraj moze
przyja¢ komunistyczng metode startu przemystowego i réwno-
czes$nie pozostawaé¢ w dobrych stosunkach z Ameryka, utrwalajac
swa narodowo-panstwowg niezalezno$§¢ — woéwczas panstwa sa-
telickie w Europie wschodniej zaczeltyby wysuwaé konkretne z3-
dania pod adresem Moskwy. Systemowi satelickiemu mozna bez-
posrednio zagrozi¢ nie w Europie lecz w Azji. Na obszarach afro-
azjatyckich Stany Zjednoczone s3 witadne dopomdéc tym partiom
rewolucyjnym, ktére pragnelyby udowodnié¢ w praktyce, ze pra-
wo do ,wiasnej drogi do socjalizmu” oznacza réwniez prawo do
narodowo-panistwowej niepodlegtoséci. Rozwdj po tych liniach wy-
warltby bardzo szybko decydujacy wplyw na sytuacje w Europie
wschodniej. Policentryzm z zjawiska ideologicznego przeksztalcil-
by si¢ w zjawisko polityczne.

Rozpatrywanie konfliktu Wschéd-Zachéd w perspektywie kla-
syczno-zimno-wojennej na obszarach afro-azjatyckich jest bez
sensu. Dynamicznymi sitami Afro-Azji sa anty-kolonializm, nacjo-
nalizm, nawet rasizm lecz nie... dialektyczny materializm.

29 czerwca br. w Algierze odbegdzie si¢ konferencja parnstw
afro-azjatyckich. Na przygotowawczej konferencji ministréw w
Dzakarcie delegacja sowiecka walczyla o prawo uczestniczenia
w projektowanym ,szczycie” afro-azjatyckim w Algierze. Po diuz-
szych debatach afro-azjaci odprawili Rosjan z kwitkiem obiecu-
jac, ze ich petycje rozpatrzy powtérnie komisja ministréw, ktéra
zbierze si¢ w Algierze 24 czerwca br. a wiec na 5 dni przed roz-
poczeciem sig wlasciwej konferenciji.

Dopéki uznajemy Zwiazek Sowiecki za legalne panstwo w
sensie prawa migdzynarodowego — dopéty nie mozemy kwestio-
nowaé jego azjatyckiego charakteru. ,Cztowiek radziecki” moze
pyé Azjata lub Europejczykiem zaleznie od pnia narodowego z
jakiego si¢ wywodzi. Lecz Rosjanie naleza do rasy bialej i sa
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narodem europejskim. I to jest punkt, ktory zadecydowat w Dza-
karcie i — by¢ moze — zadecyduje w Algierze.

Obserwujemy dwa prady, ktére na pozor wydajg si¢ sprzecz-
ne. Z jednej strony wyrastaja jak grzyby po deszczu nowe, nie-
podlegle panstewka jak Cypr czy Malta. Z drugiej strony moéwimy
0 Zjednoczonej Europie i podkreslamy przy kazdej okazji, ze jes-
tesmy Europejczykami. Wierzymy bowiem, ie_,,europelzm" w ta-
kiej czy innej formie umozliwi nam zachowanie W pewnym stop-
niu narodowo-paristwowej niezalezno$ci W stosunku do Swiato-
wych hegemonéw tj. Ameryki i Zwigzku Sowieckiegq. 4

Koncepcja afro-azjatyzmu idzie po tych samych liniach. Afro-
azjaci lacza si¢ by zachowac niezalezno$¢ $wiezo zdobyta i nie-
ustabilizowang.

7 trzech mocarstw zainteresowanych, tzn. Rosji, Ameryki i
Chin — najwigksze mozliwosci dziafania i oddzialywania miatyby
Stany Zjednoczone. Amerykanie sa biali, lecz nie s3 Europejczy-
kami i nie ciagzy na nich przeszto$¢ imperialna. Nie tylko nie ma-
ja kolonii lecz samo wywodza si¢ z antykolonialnego eposu. Za-
interesowani sa nie triumfem ideologii i systemu satelickiego
lecz przeciwnie, triumfem wolnodci i niezaleznosci.

Nieufnoé¢ budzi potega amerykariska, bogactwo i Sciste po-
wigzania z bylymi kolonialnymi mocarstwami. Lecz gtéwna przy-
czyna niepowodzenn polityki amerykarskiej na omawianych ob-
szarach jest ideologiczne doktrynerstwo. Amerykanie nie rozu-
mieja, ze afro-azjatycki Tito moze by¢ stabilizatorem sytuacji w
daleko wiekszej mierze niz prawicowi, przekupni generatowie
czy miejscowa arystokracja. Prawicowy generat czgsto wystgpu-
je po obu stronach barykady — raz po stronie partyzantéw dru-
gi raz po stronie Amerykanéw. Wietnam obfituje w tego rodza-
ju epizody. Lecz przywédca komunistyczny, ktéry raz wstapit
na droge wiodaca do niezaleznego socjalizmu w praktyce odcina
sobie mozliwo$é powrotu na fono Moskwy lub Pekinu.

Amerykanie nie powinni przejmowa¢ od Rosjan przebrzmia-
tej definicji, ze komunizm jest nie do pogodzenia z nacjonaliz-
mem. Tylko komunizm satelicki jest nie do pogodzenia z nacjo-
nalizmem.

Ghita Ionescu w swym doskonalym studium pt. ,Commu-
nism in Rumania” wydanym przez Oxford University Press pod
auspicjami ,Royal Institute of International Affairs” — pisze, ze
zmarly niedawno Georgiu Dei ,przeistoczy} swoj wiasny stali-
nizm w rodzaj dynamicznego nacjonalistycznego dogmatyzmu®.
Owo znacjonalizowanie komunizmu — co jest réwnoznaczne z
de-satelizacja — zostalo osiagnigte w Rumunii dzigki szybkiej i
wydatnej pomocy Zachodu.

Policentryzm stanowi przegrang ideologii na rzecz nacjona-
lizmu i w tym sensie zagraza bezposrednio systemowi satelic-
kiemu. Oczywiécie policentryzm stwarza koniunkturg tylko dla
tych przywédcéw komunistycznych, ktérzy poparcie Moskwy za-
stapi¢ moga poparciem wilasnej partii i spoleczenstwa.

Komunistyczni przywédcy, ktérzy utrzymuja si¢ przy wia-
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dzy wylacznie dzigki poparciu z zewnatrz — s3 de facto naj-
wigkszymi anty-komunistami epoki, poniewaz nikt bardziej sku-
tecznie nie kompromituje ruchu komunistycznego niz ci nie-
szczgéni figuranci. W nastgpnej, policentrycznej fazie rozwoju
komunizmu panowie ci znikng ze sceny.

W krajach afro-azjatyckich w najblizszej dekadzie komu-
nizm — byé moze — poczyni pewne postepy. Jasne rozeznanie
1 poparcie Amerykanéw w znacznej mierze przesadzié moze od-
powiedZz na pytanie: jaki to bedzie komunizm? Narodowo-nie-
zalezny, zdolny do ewolucji — czy agenturalny i satelicki.

Juliusz MIEROSZEWSKI

Kronika angielska

IDEOPOLIS I IDEE

I

Ekonomisci w poréwnaniu z politykami sa optymistami. Dr Cyril Zebot
— profesor ekonomii (Georgetown University) w swojej ksiazce pt. ,The
Economics of Competitive Coexistence” stwierdza spokojnie:

»Rzetelny i skuteczny socjalizm w orbicie sowieckiej jest rzeczs
nieunikniong. Jest rzeczg nieunikniong nie z uwagi na swoje zalety
lecz dlatego, ze w panstwie totalnym tylko poprzez prawdziwy so-
cjalizm spoleczenistwo wywieraé moze nacisk na rzad”.

Kiedy to nastapi? Wowczas, gdy rzad sowiecki stanie si¢ zalezny od
technologicznej wiedzy i umiejetnosci znacznego odlamu spoleczeristwa. So-
cjalizm, by mdgt funkcjonowaé¢ prawidlowo jako system ekonomiczny, musi
byé¢ demokratyczny.

Latwo wyobrazi¢ sobie ,demokracje ekonomiczna”. System tego typu
moze by¢ demokratyczny w tym sensie, ze o potrzebach gospodarczych, ich
kolejnosci i sposobach zaspakajania — decyduje spoleczenistwo a nie auto-
kratyczny rzgd. Mozna sobie wyobrazié szeroko rozbudowany samorzad go-
spodarczy, ktory stanowiltby instrument ekonomiczny demokracji. Kraj tak
zorganizowany moze by¢é wzorem }adu i sprawiedliwoéci spolecznej oraz
rajem na ziemi dla konformistéw.

Niestety latwo sobie réwniez wyobrazi¢ ze w kraju ,,gospodarczej de-
mokracji” nie byloby (poza wigzieniem) miejsca ani dla Dzilasa ani dla
prof. Michajlowa.
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Wolno$¢é w pojeciu demokratycznym oznacza wolnoé¢ dla mniejszosci.
Fakt, 7 w Ameryce biali — stanowigcy znakomita wigkszoé¢é — moga glo-
sowaé¢ bez trudnosci podkreila problem czarnych wyborcow. Wolnosé w
Stanach Zjednoczonych oznacza wolnosé dla Murzynéw.

Demokratyzm w sensie gospodarczym jest zagadnieniem wiekszosci —
demokratyzm w sensie politycznym jest zawsze zagadnieniem mniejszosei.

Wysokowartoiciowe towary dostepne dla jak najszerszych warstw spo-
leczenistwa, komfortowe, nowoczesne mieszkania dla jak najwiekszej ilodei
rodzin, samochody dla wszystkich — to sa cele i sprawdziany ,.ekonomicz-
nej demokracji”.

Gdyby narody ,radzieckie” samostanowily o pierwszenstwie celow eko-
nomicznych — jest rzecza watpliwa czy statki kosmiczne i kosmonautyke
uznano by za istotniejsze zagadnienie niz mieszkania, ktorych ciggle jest
brak w Rosji Sowieckiej.

Prof. Michajlow, jak wiadomo, w jednym z periodykéw jugostowian-
skich oglosit artykut w ktérym stwierdzil, ze nie hitlerowey lecz Rosjanie
w okresie stalinowskim pierwsi stosowali ludobéjstwo. Na diugo przed Oswie-
cimem istniaty w Sowietach obozy émierci. W tymze artykule Michajlow
opisuje rowniez ferment i niezadowolenie wsrod pisarzy sowieckich, ktérzy
maja doé¢ komenderowania literatura przez aparatczykow.

Jugostowianski komunista myslgey z nawyku ekonomicznymi katego-
riami — czytajac artykul Michajlowa musiatl zadaé¢ sobie pytanie czy tego
rodzaju wystapienie nie zaszkodzi stosunkom jugostowiansko-sowieckim. Je-
zeli nie uwigzi sie autora pierwszego anty-sowieckiego artykulu — to na
Przestrzeni miesigca moze si¢ ukazaé dziesigé podobnych artykuléw. Izolo-
wane wystgpienie mozna zatuszowaé, lecz kilka czy kilkanascie anty-sowiec-

kich artykuléw doprowadziloby do pogorszenia stosunkéw z Moskwa. W

konsekwencji ucierpialaby wymiana gospodarcza, co nie lezy w interesie
szerokich mas spoleczenstwa jugostowianskiego.

W systemie totalnego socjalizmu nie ma miejsca na poglady nie-konfor-
Imistyezne poniewaz panstwo, dysponujac wszystkim, za wszystko ponosi od-
powiedzialnoéé. Jezeli panstwo jest jedynym wydawea — wszystkie dzien-
niki i periodyki sa pismami oficjalnymi. Rzad brytyjski czy amerykanski
moze zawsze powiedzie¢, ze na dane pismo nie ma wplywu. Rzad jugosto-
wianski nie moze uzyé tego argumentu.

Nawet w utopijnie idealnym panstwie komunistycznym podporzadko-
wanie jednostki totalnej polityce interesu spolecznego — oznacza¢ by mu-
sialo wygaéniecie indywidualnej wolnosci.

Dogmatycy i totaliSci powiadaja, ze nikt nie ma prawa okupywania
indywidualnej wolnoéci za cene interesu zhiorowego. Interes spoleczeristwa
wykreéla granice indywidualnej wolnosci. Lecz kto decyduje — co lezy, a
co nie lezy w interesie spoleczeristwa? Po obu stronach wielkiej barykady
interpretatorem interesu spolecznego w coraz mniejszej mierze jest spoleczen-
Stwo a w coraz wigkszej mierze panstwo.

Spéjrzmy na 6w problem z innej perspektywy. Dr Kerr, prezydent
uniwersytetu kalifornijskiego wydat interesujaca ksiazke pt. ., The Uses of
the University”. By sobie zda¢ sprawe z rosngcej roli uniwersytetow wy-
starczy podkreslié, ze Dr Kerr zapowiada gigantyezny plan budowy w La
Jolla nowych ,.college’sw” na przestrzeni najblizszych 20 lat. Co dwa lata
budowany bedzie nowy gmach obliczony na 2,500 studentéw. W obrebie
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dwoch dekad ,,Campus” w La Jolla przemieni si¢ w miasto liezace 25,000
mieszkaiicow-studentow.

Przystepuje si¢ do masowej produkeji ludzi wyksztaleonych i nic dziw-
nego, ze Dr Kerr méwi w swej ksigice o the knowledge industry (,prze-
myst wiedzy™).

»lo czego dokenala kolej zelaznma w drugiej polowie ub. wieku (pi-
sze Dr Kerr) — i to czego dokonat samochéd w pierwszej polowie bie-
zacego wiekn — dokona w drugiej polowie biezagcego wieku ,przemyst
wiedzy™.

Uniwersytety staja sie promotorem i ogniskiem wzrostu narodowej go-
spodarki. W tym miejscu Dr Kerr spotyka si¢ z Dr. Zebot, ktéry w swej
ksigice, cytowanej juz w niniejszej notatce — wysuwa teze, Ze nie ide-
ologie tylko rozkwit gospodarezy stanie si¢ elementem ladu i pokoju mie-
dzy narodami. Dr Zebot sadzi, ze w swych kraficowyech formach kolek-
tywizm (komumizm) skapituluje na rzeez indywidualizmu (kapitalizmu)
i odwrotnie. Z owego procesu wzajemnej, czgsciowej kapitulacji — tak
na Wschodzie jak i na Zachedzie wykrystalizuje si¢ poglad, ie wzrost go-
spodarczy winien stuiyé zaspokojeniu potrzeb spoleczmych samo-okreilanych
przez odnesne spoleczeristwo.

Czy knowledge industry obejmuje humanistyke? Dr Kerr zapewnia
swych czytelnikéw, Ze przyszle uniwersytety-miasta, ktére okresla mia-
nem ,ldeopolis” — obejmuja swym opickuiczym skrzydlem nie tylko
dyscypliny humanistyezne lecz i sztuki piekne.

Ameryka przezywa okres wybuchowej twdrczoéci w malarstwie, w li-
teraturze, w muzyee, w teatrze — twierdzi Dr Kerr. Uniwersytety chege
wywiera¢ wplyw na rozwdj kultury beds musialy w swyeh murach zna-
lez¢ miejsee dla ezystej twérczosei (pure creative effort).

Koncepcja ,Ideopolis” nie jest buntem eczy protestem wymierzonym
przeciw establishment. To jest raczej zamach na establishment. W okre-
sie ezystego kapitalizmu — wieley przemyslowey wywierali wplyw na rzad
— identyfikujge wlasne interesy z interesem spoleczno-narodowym. Dr Kerr
w swej wizji przyszloici staroswieckich kapitalistéw zastepuje scjentystami,
ktérzy dzierzyé beds w swych rekach klueze do ziemskiego raju.

Nalezy zgodzi¢ sic z Lionel Trilling’iem, ktéry powatpiewa w mozli-
wos¢ zakwaterowania pisarzy w ,Ideopolis”. Pisarz wlaczomy w taki ezy
mny sposéb w system uniwersyfecki — musi akceptowaé mie tylko dys-
cypling akademicka lecz réwmiez polityczne ,ecredo™ establishment.

Wyobrazmy sobie dla przyktadu, ze znakomity pisarz amerykanski X.
glosi w swych ksigikach teze jednostrommego atomowego rozbrojenia. Pi-
sarz Y. napisal $wietna powies¢ w kidrej przekonuje czytelnika, ze jedyna
droga do przezwyciezenia uprzedzeri rasowych sa mieszane malzenistwa bia-
fo-czarne i czarno-biale. Wyobrazmy sobie, 7e inny gwiazdor literatury
amerykariskiej sladem André Gide’a wystepuje w swych dzietach w obro-
nie homoseksualizmu.

Kazdy z tych fikeyjoych autoréw mégltby byé laureatem nagrody No-
bla — leez zaden z nich nie méglby byé cztonkiem amerykarskiego uni-
wersytefu. Dzialalnosé owych pisarzy — podobnie jak dzialalno$é prof. Mi-
chajlowa nie pokrywalaby sie¢ z interesem spoleeznym interpretowanym
przez odnosne establishments.

s -

Ekonomisei méwige o inferesie spolecanym majz zawsze na mysh
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weztowicka masowego”. Ideolodzy méwige o sprawiedliwosci spoleeznej majg
réwniez na mysh ,czlowicka masowego”. A i

Realizacja owych stusznych i szlachetnych posh?lato?f pocigga za sobq

niebywata rozbudowe biurokracji panstwowej — poniewaZ raj zapewniajgcy
sprawiedliwo$¢ i zamoznoéé dla wszystkich nie moze byé organizewany ,.ini-
cja atng”.
: W;Q cll::vyl‘l”q l:iedy wszystko zostaje uspo*eanio?e i upanstwomone w
imie spoteeznej sprawiedliwosci — czlowiek indywidualny ]@ nie mies-
ci sie bez reszty w ,czfowieku masowym™ podnosi bfmt. Socj?logome ms-
wia o alienacji, frustracji, kryzysie wartosci — ldectlogme -natommst
wszezynaja wielki proces przeciwko pisarzom, poetom I hn-mamstom.

Mozna méwié o knowledge industry lecz nie o culture mdustry Prz_y
odpowiednich urzadzeniach moina predukowaé tysigce inZymierow rocznie
lecz nie pisarzy, krytykéw ezy poetow. 0. = eI

Sprawiedliwoéé socjalma i powszechny dobrobyt moga byc osiggniete
poprzez uspolecznienie i upanstwowienie dokonane kosztem ‘mm]atywy pry-
watnej. Tworezoié kulturalna jest jednak zawsze i wszg'd‘zxe owocem ini-
cjatywy prywatnej. Tu lezy owa podstawowa sprzecznosc poml;dzy kul-
tura a establishment — sprzecznosé, ktdrej do tej pory nie rozwigzano
w zadnym z panstw komumistyeznyeh. : -

Cena, ktéra placimy za sprawiedliwo$é spoleczna jest s'volnosc. ps-
troje panstw zachodnich sa obecnie nieporéwnanie sprawiedliwsze sof:]al—
nie niz 30 lat temu — lecz margines wolnoéci obywatela kurczy si¢ z
roku na rok. Ow margines w panstwach komunistyeznych zredukowany
zostal do zera.

Gdyby ustréj komunistyezny w praktyce w sposéb doskonaly urzeczy-
wistnial zasade sprawiedliwoici spolecznej — cene placona za realizacje
tego ideatu nalezaloby wznaé za zbyt wysoka. - gt

Mozliwe jest tylko kompromisowe rozwigzanie poniewaz ustroj 1'1:
kwidujacy wolnoéé dla sprawiedliwosci staje sie wigziex.liem —= R ustroj
stawiajgey wolnoéé przed sprawiedliwoicia przemienia si¢ w dzungle.

II

Dr Zebot pisze o zdemokratyzowaniu socjalizmu- (komuflizmu). Co
nalezy przez to rozumieé? Czy mawrét do systemu wielopartyjnego w ra-
mach paristwa socjalistycznego?

Gomulka w referacic wygloszonym na III Plenum KC PZPR (ma-
rzec 1965) powiedzial m.in.:

Tréjpartyjny uklad polityczny w naszym kra]u nie jest réwno-
znaczny z reprezentacjg poszezegélnych klas pracz.!]qcycl'l i warstw
spolecznych przez poszezegdlne partie. Jego korzenie t.kWIQ w trady-
cji wielopartyjnosci zycia politycznego w mnaszym kra]u.. Je'go aktu-
alna postaé w nowych socjalistycznych warunkach znajduje wyraz
w dziatalnogei ZSL i SD, ktére, nie bedac partiami marksistowskimi,
stanely na gruncie budownictwa socjalizmu w Polsce Ludowej pod
kierownictwem naszej partii”.
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W powyzszym tekscie nie jest istotnym stwierdzenie, ze ZSL i SD sta-
nely na gruncie budownictwa socjalizmu pod kierownictwem PZPR. W
sojuszu wielopartyjnym — partia najsilniejsza zawsze jest czynnikiem de-
cydujacym.

Istotne jest pokreilenie przez Gomulke faktu, ze ZSL i SD nie sa
partiami marksistowskimi. Totalitaryzm partii komunistycznej polega na jej
monopolu w stosunku do marksizmu.

W poczatkach 1961 r. prasa paxowska rozwijala koncepcje ,wielopo-
gladowosci”. 25 stycznia tegoz roku Piasecki zostal wezwany przez Gomul-
ke. Na konferencji pierwszemu sekretarzowi towarzyszyli Kliszko i Szta-
chelski. Pax reprezentowali Piasecki, Dr Hagmajer i Reiff.

Hansjakob Stehle autor ksiazki pt. ,Nachbar Polen” jest niepomier-
nie lepiej zorientowany w problematyce Polski Ludowej niz Lucjan Blit,
ktéry o Bolestawie Piaseckim napisal prace pt. ,,The Eastern Pretender”.
Blit Piaseckiego zdemonizowal, lecz go nie zrozumiat.

Znane jest zachowanie si¢ Piaseckiego i prasy paxowskiej w pazdzier-
niku 1956. Wédz Paxu chcial si¢ wéwezas przedstawi¢ swoim protektorom
w Moskwie jako obronca ortodoksyjnego dogmatycznego komunizmu. ,Kie-
runki” stale podkreslaly, ze Pax nie jest wrogiem materializmu a zwal-
cza jedynie monizm filozoficzny. Piasecki sadzil, ze absolutng wiernoscia
w stosunku do Moskwy okupi filozoficzno-religijne ,.odchylenie” swojego
komunizmu. Gdyby jego nadzieje ziscily sip — Moskwa zezwolitaby na
przemiane Paxu w partie polityczna, ktéra bylaby stalinowska i katolicka.
Propagowana przez Pax koncepcja wielopogladowosci zmierzata do utworzenia
katolickiej partii komunistycznej, ktéra w takim kraju jak Polska — mo-
glaby liczy¢ na znacznie szersze poparcie spoleczne niz ateistyczny komu-
nizm reprezentowany przez PZPR.

W KC odezytano bezblednie zamiary Piaseckiego. Wedtug Dra Stehle,
Gomutka zamkngt dyskusje z reprezentantami Paxu nastepujacym oéwiad-
czeniem :

»Koncepcja wielopogladowosci nie moze byé propagowana w Pol-
sce Ludowej. Istnieje tylko jeden naukowy sSwiatopoglad — to jest
Swiatopoglagd marksistowski. Wielopogladowosé jest nonsensem. Kon-
cepcja ta stuzy Paxowi za pretekst do wprowadzenia w Polsce dwu-
partyjnego systemu’.

W Polsce nie ma dwu czy trzy-partyjnego systemu — poniewaz ZSL
i SD nie sg partiami marksistowskimi. Sytuacja uleglaby radykalnej zmia-
nie gdyby obok PZPR pojawita si¢ druga partia komunistyczna odrzucajaca
ateizm. Pax jako stowarzyszenie pro-komunistyczne spelnia role ujemna.
Pax jako druga partia komunistyczna spetniatby role dodatnia.

Nie jest rzecza mozliwg by ta sama ideologia byla policentryczna na
zewngtrz i monolityczna na wewnatrz. Dogmatycy typu Gomulki beda oczy-
wiscie do konca podtrzymywaé fikeje, ktérej przeczy historia. Lecz c6z
znaczy Historia w obliczu biurokracji i policji.

111

Filozofowie i socjologowie komunistyczni przekonywali nas latami, 7e
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alienacja w ustroju socjalistycznym (komunistycznym) jest zjawiskiem
Dieznanym.
Postuchajcie:

..-Opisane typy politycznej i ekonomicznej alienacji wystepuja
w mniejszym lub w wiekszym nasileniu — nie tylko w ustroju kapi-
talistycznym lecz réwniez i w tych po-kapitalistycznych ustrojach w
ktérych rzady sprawuje biurokracja.

Nie ma klasy rzadzgcej, ktérej stuzy biurokratyczny aparat pan-
stwowy — lecz biurokracja per se jest dzi$ rzadzaca klasg spoleczng
o nastepujacej charakterystyce:

1 — Biurokracja (w ustrojach po-kapitalistycznych) jest wye-
mancypowana i odcigta od spoleczeistwa. Ow stan rzeczy spowot%o—
wany jest calkowita profesjonalizacja polityki, formalizacja wyborov‘v
i likwidacja wszelkiej odpowiedzialnosci w stosunku do wyborey, kto-
ry stanowi izolowana, bezbronna, statystyczna jednostke.

2 — Biurokracja posiada monopol wladzy i decyduje o wszyst-
kich kluczowych zagadnieniach tak ekonomicznych jak i politycznych.
W rezultacie klasie robotniczej i calemu spoleczenstwu narzucono role
przedmiotu historycznego — podezas gdy biurokracja zarezerwowala
dla siebie wylaczny status podmiotu historycznego. ;

3 — Suwerenne dysponowanie owocami pracy calego spoleczen-
stwa umozliwia biurokracji zachowanie dla siebie powazmej czgsci
,wartoéci dodatkowych” w postaci réznych korzysci i przywilejow.

Pomimo zmian w odniesieniu do kapitalizmu wigcznie z obale-
niem wlasnoéei prywatnej Srodkéw produkeji, planowania itp. —
spoleczenistwo rzadzone przez biurokracje zatrzymuje trzy cechy na
ktérych opiera sie spoleczenstwo klasowe:

a) Polityka jest izolowana lub wrecz wroga w stosunku do na-
uki, filozofii, etyki i innych elementéw spolecznej nadbudowy.

b) Wystepuje proces reifikacji tzn. traktowanie czlowieka za
przedmiot-rzecz. i

¢) Kwitnie eksploatacja tzn. biurokracja zagarnia w iorxmc: przy-
wilejow i korzysci wieksza niz by sie jej nalezalo czes¢ ,,wartosei do-
datkowej” wyprodukowanej przez klase robotnicza™.

Powyzej przytoczony tekst nie zostal przepisamy z ,Nowej Klasy” Mi-
lovana Dzilasa lecz stanowi przeklad fragmentu artykulu prof. Dr. M. Mar-
kovi¢’a, ktéry ukazal si¢ w oficjalnym periodyku jugostowianskim ,Review
of International Affairs” (marzec 1965). :

Czytelnikowi nie obznajmionemu z terminolo‘gi'q ekonomik%’,mmksxs
towskiej nalezy sie wyjasnienie dotyczace ,,wartoscl dod’atkowej . Marks
przez ,wartoéé dodatkowa” rozumial czgsé wartoSci towaréw wytworzonych
Przez robotnikéw najemnych — przywlaszezong bez ekwiwalentu przez ka-
pitalistéw. Innymi stowy prof. Markovié¢ zarzuca biurckracji ustrojéow po-
Kapitalistyeznych, ze uprawiaja klasyezny wyzysk w stosunku do ealego
Spoleczenistwa.

Prof. Markovié jest komunisty — miestety nie polskim lecz jugosto-
Wiariskim. Jednak fragment jego artykulu przytoczony powyzej jest mie za-
Mierzonym lecz uderzajgco trafnym portretem Polski Ludowej.
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Jedynym wyjsciem z kryzysu wedlug Markovié’a jest spoleczny samo-
rzad, ktéry stanowi dialektyczna anty-teze socjalizmu panstwowego.

Samorzad i decentralizacja sa niezmiernie wazne i istotne lecz nie gwa-
rantujg nikomu wolnosci demokratycznych o czym przekonal sie¢ kolega
Markovic’a prof. Michajlow, a przed nim Dzilas.

JUBILEUSZ

»Iygodnik Powszechny” obchodzit niedawno jubileusz 20-lecia. W na-
wiasach nalezy podkresli¢, ze owa powédz ,,dwudziestoleci” w Polsce Lu-
dowej jest spowodowana ,nasza” Polska o ktérej pisze sie¢ w kraju per
»okres miedzywojenny”, ,Polska dwudziestolecia”, ,;miedzywojnie” — ni-
gdy Polska niepodlegta. Jubileusze sa kadencja éwieréwieczy — 25 lat, 50
lat 75 lat itd. Poniewaz jednak 2-ga Rzeczypospolita trwala 20 lat — okres
dwoch dekad przyjeto u nas za miernik historyczny.

Gdybym mieszkat nadal na Krupniczej 11 w Krakowie, w normalnych
demokratycznych czasach, ,,Tygodnik Powszechny” nie bylby moim pra-
sowym faworytem. Lecz w normalnych czasach Kisiel nie pisywatby do
»lygodnika Powszechnego”, ktéry bylby klerykalny, ciasny i nudny. Po-
niewaz czasy nie sa ani normalne ani demokratyczne — ,,Tygodnik Po-
wszechny” — cho¢ bywa klerykalny, nie jest ani ciasny ani nudny.

Oczywiscie ,,Tygodnik Powszechny” korzysta z taryfy ulgowej podob-
nie jak zubry w Puszezy Bialowieskiej. To jest legalny rezerwat trady-
cyjonego pogladu filozoficznego, religijnego i spolecznego.

Rezerwat skupia zwykle najswietniejsze egzemplarze gatunku i z samej
definicji jest instytucja bezkonkurencyjng. Nikt nie dostanie w PRL zezwo-
lenia na wydawanie drugiego analogicznego pisma — wskutek czego — w
»Tygodniku Powszechnym” pisuja ludzie, ktérzy — byé moze — pisywaliby
gdzie indziej, gdyby owo ,gdzie indziej” istniato.

Pierwszy numer ,,Tygodnika Powszechnego” z dnia 24 marea 1945
— otwiera oredzie metropolity krakowskiego. Ksiecia Adama Stefana Sa-
piehy. Numer Jubileuszowy z dnia 28 marca 1965 — otwiera oredzie arcy-
biskupa Karola Wojtyly, metropolity krakowskiego.

W okresie ubieglych 20 lat — wplywy po-szlacheckiej inteligencji i
arystokracji w kosciele wybitnie zmalaty. Koéciét w Polsce jako instytu-
cja mnabral chlopsko-klasowego charakteru, co go niezmiernie wzmocnilo.
Lecz ,,Tygodnik Powszechny” nie odzwierciadla tej przemiany i jest w dal-
szym ciggu staro$wiecko-krakowsko-inteligencki.

Najbardziej obiektywnym kamieniem probierczym tak ludzi jak i pism
Jjest $mieré. Wyobrazmy sobie, ze ,,Tygodnika Powszechnego” nie ma. Po
jednej stronie mamy warszawska ,Kulture” a po drugiej stronie paxow-
gkie ,Kierunki”. Koszmar.

Bez Kisiela prasa krajowa stalaby si¢ pustynig, z ktérej zniknela ostat-
nia plama zieleni. Zaden, doslownie zaden z tysigcy dziennikarzy w kra-
ju — wéréd ktorych nie brak utalentowanych i wybitnych — nie moze
konkurowaé¢ z Kisielem na terenie Polonii zagranicznej. Kisiela znaja wszy-
scy i czytaja wszysey. (Warkowicza ani Cata-Mackiewicza Polacy zagranicz-

‘ni nie uwazaja za pisarzy krajowych).
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Kisiel jako polityk, jako posel na Sejm PRL nie zdz.iala? niczego —
lecz jako pisarz zdzialal bardzo wiele. Z ta}entefn,‘hufnorm?l i o’dwagq're-
Prezentuje anty-konformizm w kraju indyvnduahsm\.v i soblfspanPW, ktérzy
w okresach miedzy wojnami a powstaniami wykazu]q.zduxmewajz?cg skloP-
nosé do lojalizmu i do konformistycznych ,,bezpartyj!})’rcl.l l')lokow wspolk-
pracy z rzadem”. W przyszlym roku winniSmy obchodzi¢ Jubx.leusz 40-{:;111
BBWR, jako narodowej instytucji — kiéra przetrwala wszystkie burze dzie-
jowe. Zmieniaja si¢ wodzowie i ideologie lecz BBWR —'Lrwa. (I pomy-
Sleé, 7e jesteSmy narodem, ktéry wymyslit lil.)erum veto’.).’ X ;

»Tygodnikowi Powszechnemu”, a Kisielowi w szczegolnosei — zyczy-
my ‘sto lat!

LONDYNCZYK

Przeglgd niemiecki

WERNER MARKERT

95 marca zmart w szedédziesigtym roku zycia Werner Markert, profesor
historii i dyrektor Instytutu Badan Europy Wschodnit.aj [‘Tniw:ersytetu w '!'y-
bindze, wspélinicjator zjazdu historykéw polskich i memu.zcklfzb w'pazdzu,ar-
niku 1956 roku w Tybindze i przewodniczaey ekipy niemn'acku.:h historykow
na londynskim sympozjonie naukowcéw polskich i niemieckich w marcu
roku ubieglego. ; 5 %

Urodzony 3 grudnia 1905 roku w Lipsku w srodoyn.sku prz.lw.mkow.
ukoriczy! nauki uniwersyteckie w swym rodzinnym miescie, studiujac so-
cjologif';, historie i slawistyke. Doktorat filozofii uzyskal w 1932 rf)ku u zxsm-
nego socjologa ,Lipskiej Szkoly” Hansa Freyera, za prace ,.Polityczna So-
cjologia w Rosji”. G

Pod koniec studiéw nawiazal bliski kontakt z berliiskim profesorem

Otto Hoetzschem, Owczesnym prezesem ,Niemieckiego Towarzystwa Stu-
di6w Europy Wschodniej”, oraz z rodzina hrabiego F.W. von fier ‘Schulen-
burga, pézniejszego ambasadora w Moskwie, straconego w pazdzierniku 19?4
w zwiazku z lipcowym zamachem na Hitlera. Rezultatem tych kontaktéw
byt dituzszy pobyt Markerta w Moskwie.
% Gdy, });o };av:arciu ukladu niemiecko-polskiego z 26 stycznia l.?34, Otto
Hoetzsch dostosowal dziatalnoéé Niemieckiego Towarzystwa Studmwiv Euro-
py Wschodniej do zmienionej sytuacji politycznej, powolal w maju 191:34
W. Markerta na stanowisko generalnego sekretarza Towarzystwa, a wkrot-
ce potem powierzyl mu redakeje miesiecznika ,,Qsteuropa”, wydawanego
przez Towarzystwo od 1913 roku. Na tym stanowisku pozostawal do wy-
buchu wojny. :

Réwnolegle z reorganizacja berlinskiego Towarzystwa powstalo w War-
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szawie polsko-niemieckie Towarzystwo majace popieraé wzajemne zblize-
nie kulturalne. Z ramienia warszawskiego Towarzystwa w czerweu 1934
prof. Tadeusz Zieliniski wyglosit w auli Uniwersytetu Berliniskiego szeroko
komentowany wyklad, otwierajac dosé obfita liste wyktadéw polskich uczo-
nych w Berlinie: Edward Lipiniski, Oskar Halecki, Adam Krzyzanowski,
Witold Staniewicz, Olgierd Gérka i inni. Markert, jako sekretarz generalny
berliniskiego T-wa, nawigzal wéwezas liczne znajomosei z polskimi wczo-
nymi, literatami i publicystami.

W trudnych dla nie-cztonka partii przedwojennych latach, zwlaszeza po
usunieciu Hoetzscha w 1936 roku z Uniwersytetu i wszystkich zajmowanych
stanowisk, Markert zdotal utrzymaé sie na stanowisku sekretarza T-wa i re-
daktora miesigcznika ,,Osteuropa” az do wybuchu wojny. Potrafil tez utrzy-
maé staly i lojalny kontakt z usunietym profesorem, co zapewne przyczynito
sic do utrzymania ,Osteuropy” na poziomie dodatnio wyrézniajaecym sie
wiréd Gwezesnego piSmiennictwa niemieckiego.

Wojne przetrwat Markert w oddzialach ttumaezy, dostugujac sie stopnia
porucznika. Po wojnie, nie majgc trudnosci ,.denazyfikacyjnych”, wykon-
czyl rozpoczgta jeszeze w berliniskich czasach prace habilitacyjna, ktéra zo-
stala przyjeta przez Uniwersytet w Getyndze. W 1953 roku otrzymat w
Tybindze katedre historii i stanowisko dyrektora Instytutu Badai Euro-
py Wschodniej. Na tym stanowisku rozwinal pelng inicjatywy dziatalnosé,
ktérej szczytowymi osiggnieciami staly sie trzy podreczniki uniwersyteckie:
»Jugostawia”, ,Polska” i znajdujacy sie w konicowej fazie druku ,,Zwia-
zek Sowiecki”, oraz redakeja ,,Przyczynkéw do historii Europy Wschodniej”
i ,Sprawozdann badawezych i analityeznych historii wspotczesnej”.

Przy organizowaniu Instytutu Badan Europy Wschodniej kierowal sie
profesor zasada, Ze obowigzkiem niemieckiej nauki jest ponowne przeanali-
zowanie ,,przestarzalych zapatrywan i wyobrazen”, zwlaszeza w stosunku do
Polski i Rosji, by na tej drodze znalezé i ustalié podstawy wzajemnego
zrozumienia i porozumienia miedzy Niemcami i ich bezposrednimi sasiadami
na wschodzie. Dwanascie lat dziatalnoici Instytutu (1953-65) dowiodto, ze
zmarly jego dyrektor konsekwentnie stosowal powyzsza zasade i ze w ba-
daniu ,przestarzalych zapatrywar i wyobrazei” dokonano wielu powaznych
osiggnieé.

Poza Instytutem i katedra w Tybindze W. Markert brat bardzo czyn-
ny udzial i w innych instytucjach, jak na przyktad w Zarzadzie Zwigzku
Historykéw Niemieckich, w Dyrekeji Panistwowej Centrali Wyksztalcenia
Polityeznego, i w pracach naukowo-doradezych kilku ministerstw.

Jezeli wsréd wielu przemian, jakie zachodza w Niemczech Zachodnich
dawne sklonnosci politykéw do dyrygowania nauka zastepuje zwyczaj ko-
rrystania z wiedzy uczonych, to z pewnoicia przedwezednie zmarly profesor
Werner Markert walnie sie tej przemianie przystuzyt.

S.W. KOZEOWSKI
Monachium, 5 kwietnia 1965.
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Wolna Trybuna

Ewolucja w kierunku
dyktatury oswieconej

(Uwagi na marginesie publikacji Juliusza Mieroszewskiego: »sEwolucjonizm™.
Instytut Literacki, Paryz, rok 1964, str. 69).

Znamiennym dla dylematu wspotczesnej Polski jest poniekqd. fakt, ze
niewspétmiernie latwiej jest ustosunkowaé sig krytycznie do 'wszystklcl‘x suges-
tii pozytywnych rozwigzan, anizeli samemu takie wysunac. 'Syt‘uaqa tak'a
wynika nie tylko ze skomplikowanych elementéw, ktdre .okreslajq byf paii-
stwowy, narodowy i spoleczny Polski, ale przede wszysﬂu.xq dlate:go, ze ini-
cjatywa polityezna w sprawie Polski przesunela sie poza jej granice, to zas
co sie dzieje w kraju i ksztaltuje byt narodowy Polako.w jest, w swoich
zasadniczych ' zalozeniach tylko odbiciem i funkejg gy s‘ﬂ poh.tycznych na
arenie miedzynarodowej. Jest to konfiguracja nie sprzyjajaca nie tyl.ko dla-
tego, ze stawia pod duzym znakiem zapytania suwerenng eg-zystenc]g trzy-
dziestomilionowego narodu, ale takze dlatego, ze jald‘;olwxek ogramcz&
nie suwerennoéci narodowej nastapilo w wyniku osiggniecia pozornie chwn.zJ-
nej stabilizacji i jest wypadkowa gry zlozonych sil"polit).rcznyclf, tym r{x:
mniej w jej rezultacie Polska znalazta sie w i?olacp poht):cz.ne] w ’s’\w;:c’
dwustronnych stosunkach ze Zwigzkiem Sowieckim. Jest.to swtadomos.c, té-
ra od roku 1956 zdeterminowala ponownie stosunek klerowm.czych msta'n-
¢ji Polski do Moskwy, a w stosunkach wewnetrznych, prz&iqd’zlla w stopniu
zasadniczym o treéci stosunkéw pomiedzy partia a spo.leczenstwem.

Rozmyslajagc nad mozliwosciami rozwiazanix? tego m.epr’zychy.lnego s’p]o-
tu sytuacyjnego Juliusz Mieroszewski wysuwa jak to -w1dac, dwie w.spolza-
lezne hipotezy: po pierwsze, nastapi ewolu?ja komunizmu, po drug.xe, na-
stapi europeizacja Rosji. Hipoteza pierwsza jest zapewne %uszna, g'dyz opar-
ta jest na dotychczasowym doswiadczeniu; proces ewolu.cjl komumzm.u jest
Procesem ciagglym, nawet woweczas gdy jest t.o efvolucja wstecz:la,‘ Jak. to
miato miejsce w okresie stalinowskim. Nie moina jednak — pomijajac pier-
wszy okres wladzy sowieckiej, gdy trwala .e\.lform rewo¥ucy]na, a zarazem
zamet polityczny i pojeciowy — zapomina¢ Ze zawsze, jak dotad, .(.lokx"yna
komunistyczna byta podporzadkowana interesom mocarstwowym l?.osp, ltxgdy
zai odwrotnie. Pod tym wzglgdem niesposob jest méwié o ewolucji, gdyz po-
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lityka zagraniczna Zwigzku Sowieckiego jest kontynuacja polityki impe-
rialnej Rosji i realizuje jej maksymalne aspiracje. Teze druga chociaz w
zmienionej formie, aprobuje réwniez Zwigzek Sowiecki, gdy godzi si¢ na
europeizacje Rosji za cene sowietyzacji Europy, ktérej pierwszym etapem
winny byé polaczone komunistyezne Niemcy. Jesli za$ sugerowang przez
Juliusza Mieroszewskiego europeizacje nalezaloby rozumieé nie jako wy-
1acznie zalozenia polityki zagranicznej, lecz jako koncepcje ustrojowo spo-
feczne, to wydaje mi sie, ze pojecie to jest zbyt ogdlnikowe i zarazem zbyt
uwikiane w sprzecznosci historyczne, by kwalifikowalo sie do dyskusji ja-
ko propozycja polityczna. Zupelnie za$ juz niesposéb jest podja¢ dyskusji
ze sformulowaniami typu: ,,Rosji nie tylko nie nalezy wypiera¢ z Euro-
py — lecz przeciwnie, trzeba ja z Europa zwigzaé, by ja moéc zeuropeizo-
wac”, a wskazania tej kategorii znajduja si¢ w esejach Juliusza Mieroszew-
skiego nie na prawach wyjatku.

Mieroszewski zebral doSwiadezenia pokolenia, ktére dojrzato wprawdzie
w okresie przedwojennym, ale ktérego myslenie w znacznym stopniu uksztal-
towal okres powojenny, spedzony na emigracji. Stad tez do dyskusji nad
sprawami Polski przystepuje on uzbrojony w doswiadczenie i erudycje na
ktorych znaé¢ wyraznie pietno anglosaskiej mysli politycznej, z charaktery-
zujaca ja sklonnoscia do szukania kompromisowych, racjonalnych rozwiazan,
w oparciu o zasade demokracji i legalizmu, ktérg zabarwil — niech mi be-
dzie wolno doda¢ — polskim entuzjazmem i romantyzmem, i zespolil patrio-
tyzmem. Jest on, innymi stowy, typem intelektualisty polskiego na emigraciji
z ktorym kazdy ,,wybitny dziatacz partyjny na urlopie zagranica” (cytuje
z pamigci) fatwo znajdzie wspélny jezyk, od ktérego jednak w kraju od-
separuje si¢ catkowicie on i jego partia, bo takie sa prawa dyscypliny par-
tyjnej i jej mnaczelna zasada unicestwiania indywidualnosci. Jest to zasada
przed ktéra ugia¢ si¢ musial nawet Chruszczow, ktéra w znacznym stopniu
zapewne okreslifa myslenie polityczne Gomutki po 1956 roku, ktéra spra-
wia wreszeie, ze wyprany z inteligencji Zenon Kliszko decyduje o losach
panstwa w niewspélmiernie wigkszym stopniu mniz Oskar Lange.

Jeszcze w mmiejszym stopniu niz w ewentualne reakcje czynnikéw po-
lityeznych w kraju, sklonny jest Mieroszewski wstuchaé sig w glos Mos-
kwy, zreszta Zwigzek Sowiecki milezy uparcie w sprawie mozliwoSei re-
wizji stosunkéw w Europie Wschodniej, gdyz wedle sowieckiej wersji sto-
sunki te uformowaly si¢ w wyniku koniecznosci historycznej, zaaprobowane
zostaty w Jalcie i Poczdamie i potwierdzone — aczkolwiek niechetnie —
w roku 1956.

Rozmy$lania Mieroszewskiego wychodza z analizy sytuacji obecnej, by
natychmiast uczyni¢ przeskok do sytuacji koficowej, bez uwzglednienia eta-
pow posrednich, gdyz tematem Mieroszewskiego jest ideologia bardziej niz
polityka; w centrum uwagi autora sz koncepcje ustrojowo-spoleczne a nie
realia mechanizmu wladzy, totez sprawom poniechanym niejako przez Ju-
liusza Mieroszewskiego poswiece kilka bardzo pobieznych nwag.

Interesujgcy jest w szezegélnoici charakter i tresé wzajemnych stosun-
kéw pomiedzy partia a spoleczefistwem — zasadniczo sa one nadal okres-
lone przez wskazania o dyktaturze proletariatu, totez obowiazuje w tej dzie-
dzinie prymat doktryny nad empiryzmem, polityki nad ekonomia, dykta-
tury nad demokracjg, mitu nad faktem, wreszcie wiary nad dos$wiadezeniem.
Sa to zalozenia niewspéimiernie utrudniajace przeobrazenia typu demokra-
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tycznego, ktére sa nastepstwem myélenia racjonalnego odrzucajgcego zasade
monizmu na rzecz pluralizmu. Odnosze wrazenie, Ze zagadnienia o tresci
politycznej przestaly absorbowaé uwage powszechng, w bezposredniej tez kon-
sekwencji zeszly na plan drugi z chwila gdy przestano ludzi masowo wsadzaé
do wigzien za potencjalne lub rzeczywiste zamiary zagrozenia monopolu wia-
dzy, gdy przestaly mnozyé si¢ prowokacje i zelzal terror; stowem, gdy na-
stapita ewolucja dyktatury typu azjatycko-stalinowskiego, w dyktature oSwie-
cong, ktérej — jakkolwiek brzmi to paradoksalnie — nie obce sa remi-
niscencje okresu pomajowego. W mniejszym stopniu o regresie zaintere-
sowan ogélu spofeczenstwa dla zagadnien politycznych, zadecydowal fakt, ze
W przeswiadczeniu powszechnym, perspektywy zasadniczych przeobrazen ustro-
jowych odsunely sie w czasie poza granice realnych oczekiwan. W zaistnialej
sytuacji, czujno$¢ kierowniczego trzonu partii skierowana jest nie na zwal-
czanie majaku wielopartyjnego, lecz na przeciwstawienie sie wszelkim ten-
dencjom wielonurtowosci w lonie samej partii, a wigc tego co tak goraco
zaleca Juliusz Mieroszewski. W dalszej wiec konsekwencji mozna by za-
tozyé, 7ze wszelkiego typu i odcieni rewizjonizmy sa zwalezane w pier-
wszym rzedzie dlatego, ze stanowia zagrozenie nietyle dla spoistosci ideo-
logicznej co organizacyjnej aparatu partyjnego, a w bezposredniej konsekwen-
cji réwniez panstwowego. Na tej samej zasadzie trwa nadal walka z Kos-
ciolem, ktéra obecnie jest bodajze bardziej walka o monopol wiadzy, anizeli
0 monopol ideologii. Nastapit wige proces typowy dla systeméw totalnych
wszelkich odcieni, ktéry da sie okreslié jako instytucjonalizacja ideologii.
W jej konsekwencji tworzy si¢ w lonie spoleczeristwa hermetyczna i sztucz-
na elita, dla ktorej legitymacja partyjna jest ekwiwalentem legitymacji
sprawnosci intelektualnej. Jesli wiec centralne oérodki dyspozyeji partyjnej
Zainteresowane sa w utrzymaniu monopolu wladzy, co w wigkszosci przy-
padkéw jest réwnoznaczne z monopolem prerogatyw, realizuja one swoja
polityke personalng w sposéb wielostronny, poprzez odpowiedni dobér skiadu
osobowego elity, poprzez jej materialne i polityczne uprzywilejowania, a ponad
wszystko przez przeciwdzialanie wszelkim prébom rozwodnienia aparatu partii
W ogélnonarodowych organizacjach typu jednolitofrontowego.

Kiedy wiec wyeliminowane zostaly z centrum zainteresowania ogdlnona-
rodowego sprawy natury polityeznej, w ich miejsce stanely zagadnienia eko-
nomiczne, wage ich podkreéla nieustannie aparat propagandy, ktéry agituje
na rzecz podniesienia wskaznikéw produkeyjnych, podezas gdy ogét spoleczen-
stwa méwi weigz o brakach w zaopatrzeniu. Tak wiec zarysowala sie zasad-
Dicza rozbieznoé¢ pomiedzy dezyderatami partii i spoleczenstwa. Mieroszew-
ski rozstrzyga ten spor zgodnie z tezami gloszonymi przez czynniki oficjal-
ne, wychodzac zreszta z zalozen czysto racjonalnych — nie moze byé¢ bowiem
mowy o zwiekszeniu zaopatrzenia bez uprzedniego zwiekszenia produkeji. My-
Sleniu takiemu nie mozna zarzuci¢ uchybien formalnych, jeszeze trudniej
podwazy¢ je w oparciu o dane gospodarcze, ktére sa tajemnica panstwowa.

ym niemniej wypada sie zastanowi¢, czy wing nalezy obarczyé polski cha-
rakter narodowy, czy tez charakter polskich powigzan gospodarczych. Moje
argumenty nie zmierzaja jednak do podwazenia podstawowej tezy Miero-
Szewskiego o realnoSci przemian ewolucyjnych, widze jednak te mozliwosci
W innej konfiguracji: w chwili obecnej ,azjatyzacja” Rosji wydaje sie bar-
dziej realna niz jej ,europeizacja”. Innymi stowy zaangazowanie sie inte-
Teséw i érodkéw materialnych Zwigzku Sowieckiego w plynna sytuacje jaka
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zarysowuje si¢ w Azji, zdaje si¢ byé bardziej prawdopodobne, niz moznosé
oddzialywania na zmiane rownowagi sif w ustabilizowanej sytuacji euro-
pejskiej, a wigc checi zaangazowania w Europie zaréwno sil materialnych
jak i prestizu politycznego. Jest to tym bardziej podobne, ze ewentualne roz-
grywki na terenie Azji nie pociagalyby za soba bezposredniej grozby uwi-
klania sie w konflikt nuklearny, w stopniu w jakim mogloby to mieé
miejsce w Europie. Zwigzek Sowiecki uwiklany w sprawy Chin, Indii, czy
tez Indochin bylby latwiejszym kontrahentem niz jest nim dzisiaj. Jedynym
argumentem jaki Zwiazek Sowiecki traktuje powaznie jest argument sily,
totez ewolucja stosunkéw na Zachodzie jest czynnikiem réwnie waznym
jak ich ewolucja na Wschodzie, s3 to dwa ciagi wspélzaleznych procesow.
Nie powinna przeto zaistnie¢ sytuacja w ktérej obecna réwnowaga poten-
cjalu militarnego objelaby réwniez inne dziedziny wzajemnych stosun-
kéw, by przeistoczyla sie w réwnowage potencjalu ekonomicznego, stopy
zyciowej i tresci stosunkéw miedzyludzkich: utrzymanie prymatu Zacho-
du w tej sferze wydaje sie byé podstawowym nakazem madrosei politycz-
nej. Jest to warunek konieczny dla przySpieszenia erozji doktryny dykta-
tury proletariatu, a zarazem takze gwarantujgcy nieuchronny proces wy-
kruszania si¢ systemu satelickiego.

Sprawa wreszcie ostatnia, sprawa wielu nieprzejednanych i osamotnio-
dziataczy emigracyjnych, ktérzy sklonni byliby wylaé dziecko z kapiela,
naréd z partia. Nie maja oni nic do ofiarowania narodowi précz wspom-
nienn i tesknot wlasnych, ktére dzisiaj sa juz tylko czastka historii i to
niezawsze jej czastka najchlubniejsza. Zgadzam sie calkowicie z Juliuszem
Mieroszewskim, ze nie ma dzisiaj powrotu do form i treSci spolecznych z
lat trzydziestych, ale mam zarazem powazne watpliwosci czy stalo sie to
za sprawa dyktatury proletariatu, gdyz do lat trzydziestych nie ma powrotu
ani w Stanach Zjednoczonych, ani we Francji, ani w Wielkiej Brytanii,
ani nigdzie, gdyz prawa historii okreéla zasada postepu. Inng rzecza jest
czy w Polsce nie ma odwrotu od istniejacego modelu gospodarki socjali-
styeznej, i czy w ogéle uzasadnione jest méwienie o gospodarce typu so-
cjalistycznego w kraju gdzie rolnictwo oparte jest na indywidualnej wlas-
noéci chlopskiej, i wobec wyznawanej przez samego Lenina zasady, ze
kapitalizm nie dfawiony przez aparat wladzy odradza si¢ spontanicznie.

Andrzej J. CHILECKI

Sprawz; i troski

Polacy w Argentynie (dok.)

Misiones.

Kilka tygodni temu jechalem autobusem po Paragwaju, od
Assuncién wdtuz Parany. W pewnym momencie autobus zatrzy-
mal si¢ dla nabrania benzyny i zostal otoczony dzieciakami,
Sprzedajagcymi owoce, buleczki, cieple pierozki i inne wymys§l-
nosci paragwajskie. Kraj ten jest dwujezyczny — obok hisz-
panskiego ma wszystkie prawa guarani — jezyk Indian. Z tego
Powodu niezupelie rozumialtem te rozwrzeszczana bande. Zre-
Szta nie bylo potrzeby, aby sie¢ zrozumieé, gdyz mna specjaly
apetytu nie mialem. Niebawem ruszyliSmy dalej. Co jednak od
razu zwracalo uwage, to miedzy tymi potudniowcami, duzy pro-
Cent jasnych blondynéw z niebieskimi i szarymi oczami, jakby je
kto§ zywcem przeniést spod Kielc czy innych Pabianic.

To byla paragwajska prowincja Misiones. Z drugiej strony
Parany lezy dalszy jej ciag — Misiones argentyriskie.

Nazwa tego kraju pochodzi od jezuickich misji, ktére w po-
Czatkach XVII wieku zorganizowaly tutaj co$§ w rodzaju pan-
Stwa w panstwie, dla obrony miejscowej osiadlej indianskiej lu-
dnoéci przed bandami poszukiwaczy ztota i fowcami niewolnikéw
— Paulistami, ktérzy w duzych dobrze zorganizowanych jed-
hostkach grasowaly po Ameryce Poludniowej. Caly ten kraj na-
lezat wtedy do hiszpaniskiego kréla, a rzadzony byt przez wice-
kréla, ktéry urzedowat w Limie (Peru). Jezuici uzyskali nawet
dla swoich Indian przywilej noszenia broni, co bylo wyjatkiem
od ogblnego prawa, surowo to Indianom zakazujacego. Paristwo
!ezuickie byto pod wielu wzgledami podobne do parnstwa krzy-
Zackiego. Byly to rzady twarde, autorytatywne, bezpardonowe,
absolutne. Rzadzonymi byli Indianie. Bezsprzecznie poddanym
Jezuitéw powodzito si¢ znacznie lepiej, niz ich wspo6iplemieri-
€om Zyjacym wolno. Ale wolnosci osobistej nie posiadali w ogé-
le. Zasadnicza réinica migdzy Jezuitami w Misiones i Krzyza-
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kami byto to, ze ci pierwsi nie prowadzili wojen, ani nie wyna-
radawiali Indian.

Po zniesieniu Zakonu Jezuitow przez jaki§ czas zajmowali
si¢ tym panstwem Franciszkanie i Dominikanie, ale sprezysta
organizacja zaczela podupadaé. Krél hiszpanski gdzie§ w poto-
wie XVIII wieku sprzedat ten kraj Portugalii i Indianie pod-
nie§li bunt przeciw nowym wiladzom w obronie misji. W wyni-
ku tych zmian czgsciowo wygingli, czgSciowo rozproszyli sig i
Misiones si¢ wyludnifo.

Dopiero zaludnili je na nowo Polacy na spétke z Ukrain-
cami. ,

Gdy$my, nowi emigranci powojenni, przybyli tu w latach
1947-1949, przyjmowali nas starzy Polacy catlym sercem i wszyst-
kimi pomocami materialnymi i moralnymi, jakimi tylko rozpo-
rzadzali. Zapoznawali§my si¢ z nimi i smucita nas jedna wa-
zna prawda — starzy Polacy nie méwili juz po polsku, a jesli
mowili, to bardzo stabo. Tymczasem nowi Polacy zaczgli za-
puszcza¢ wedrowne zagony po calym tym olbrzymim kraju. Je-
dni poszukiwali najodpowiedniejszych miejsc do osiedlenia sig
wedtug swych indywidualnych umiejetnosci, potrzeb i upodo-
ban, a inni po prostu wedrowali dla wedrowania. taki bowiem
wzigli w swych wojennych wedréwkach rozped, ze nie mogli
si¢ zatrzymac. Niektorzy wigc z tych niestrudzonych wedrow-
céw trafili do Misiones, inni stamtad wrécili pelni przedziw-
nych opowiesci o tamtejszych Polakach. Przede wszystkim za$
wszyscy zachlystywali si¢ jednym — polscy emigranci w Misio-
nes z pierwszej i drugiej generacji méwig po polsku, a niekté-
rzy po ukrainsku, i ze znowu niektérzy Ukrainicy méwia po
polsku. Albowiem w Misiones mieszkajag Polacy i Ukrairicy w
duzych zwartych zbiorowiskach.

I dalej opowiadali ci, co stamtad wrdcili, ze w Apostoles
jednym z wigkszych tamtejszych miast — dwie najpigkniejsze
awenidy si¢ zwa: Polonia i Ucrania, ze w Misiones do nieda-
wna wychodzity dwa polskie pisma, ze widzieli tam wozy na
czterech kotach jak w starym kraju (tutejsze wozy sg dwuko-
lowe i zowia si¢ ,sulky”), ze nazwiska — Zubrzycki, Sawicki,
Szychowski, Krzechowski, Szydlowski naleza do tamtejszych mi-
lioneréw, ze do konstytuanty prowincji wszedt Rudolf Raczkow-
ski, wybrany glosami polskimi i ukraifiskimi. (Prowincja w Ar-
gentynie to co$ w rodzaju stanu o szerokim samorzadzie z wia-
snymi kongresami i innymi urzadzeniami organizacji panstwo-
wej i konstytucjami. Misiones dopiero niedawno z teritorio na-
cional zostalo podniesione do godno$ci prowincji, a wigc pier-
wszy kongres byt konstytuanty).

Zacheceni tymi opowiadaniami inni, stesknieni do atmosfe-
ry swojskosci, zaczeli si¢ tam coraz tlumniej zapuszczad, aby je-
dnak predzej czy pézniej (raczej predzej) powracaé. Okazalo si¢
bowiem, ze temperatura w Misiones czgsto przekracza 40 stop-
ni Celsjusza, ze cieplota normalna to ponad 30°, Ze stan drog
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J:est bardzo kiepski (jeszcze bardziej kiepski niz w starym kra-
Ju), ze z puszcza trzeba walczyé, be wcigz wraca az pod serca
duzych miast, ze buszuja tam réznego rodzaju niebezpieczne
gady, a jadowite weze maja zwyczaj szuka¢ spoczynku w ludz-
kich lozach. I jak to zwykle bywa, o ile pierwsze obrazy prze-
Swietlone byly idylliczna pigknoécig, o tyle nastgpne przesadza-
}yklw opisywaniu brzydoty i trudnych warunkéw Zzycia misione-
skiego.

Misiones lezy na péinocy, jest jakby argentyriskim poétwys-
pem w morze paragwajsko-brazylijskim. Jak wygladajga stosun-
ki w paragwajskiej czeéci tego kraju, trudno mi powiedzieé.
Nie wiem o nim nic.

Jest to juz strefa podzwrotnikowa. Kolonisci przybyli tu
z Brazylii w poszukiwaniu lepszych terenéw. Byt to rok 1897.

Dzisiejsza mtodziez to juz trzecie pokolenie. Ale chociaz tam
wlasnie nie wstydza si¢ swego pochodzenia, ani o nim nie za-
pominajg, sa z niego nawet dumni, to mtodzi po polsku juz nie
moéwig.

Jezyki w Argentynie.

Urzedowym jezykiem jest hiszpariski, zwany tutaj kastylskim
(castellano). Powstato to przypuszczalnie dlatego, ze takie jezyki
czy gwary (wciaz na ten temat odbywaja si¢ zaciekle dyskusje)
jak katalonski, baskijski czy andaluzyjski uwaza si¢ tutaj za pet-
noprawne wspétjezyki hiszpanskie.

Jezyk hiszpanski Ameryki Poludniowej mial wszystkie dane,
aby, podobnie jak w Poludniowej Afryce holenderski, przetwo-
rzyé sig na jezyk zupelie nowy. W koncu XIX wieku zargon
wlosko-hiszpaniski do tego stopnia opanowat caty kraj, ze czy-
stym hiszpanskim nikt prawie nie rozmawiat. Dopiero gwatto-
wny krzyk purystéw spowodowal dekret rzadowy, stwierdzaja-
cy, ze jezykiem kraju jest hiszpanski zgodnie z zasadami, okres-
lonymi przez Akademie Krélewska w Madrycie. To i odpowie-
dnia propaganda spowodowaty nawrét do castellano. Uzywaja
g0 teraz inteligenci, wyksztalceni w Argentynie. Niemniej jed-
nak sa pewne zwroty czy formy gramatyczne, ktére z uporem
pasozytéw trzymaja sie jezyka. Nauczycielka w szkole powszech-
nej, profesor w szkole éredniej i‘wyzszej wykladaja jak nalezy
poprawnie wymawiaé, jaka jest poprawna forma gramatyczna,
ale sami uzywaja formy argentynskiej, a wigc nie poprawnej,
nawet w rozmowie ze swymi wlasnymi uczniami i studentami. Z
drugiej strony Akademia Krélewska w Madrycie przyznaje pra-
wo obywatelstwa wielu argentynizmom.

Najwigkszym nieprzyjacielem czystosci hiszpanskiego jest je-
zyk wioski. Inteligencja wiloska przyswaja sobie jezyk popra-
wny nie zasmiecajac przy tym swego rodzinnego. Jest to dos$é
utrudnione przez podobienistwo obu jezykéw. Robotnik wioski
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w 90% nie opanowuje nigdy hiszpanskiego, ale szybko zapomi-
na wioskiego, czy jego gwary, z ktéra tu przybyt i stwarza no-
wy zargon. Co gorsze — zargon ten jest zarazliwy. Chwytaja go
szybko nie tylko ,Polacos”, ktérzy ucza si¢ nowego jezyka nie
z ksigzki, ale z rozméw w warsztatach pracy. Podchwytuja go
szybko rdzenni Argentyniczycy — poczatkowo w sensie zartobli-
wym, aby z czasem porzadnie zachwasci¢ swéj jezyk.

W péhocnych prowincjach Argentyny — Entre Rios, Corrien-
tes, Chaco — uzywa si¢ jeszcze czgsto jezyka guarani. W Argen-
tynie nie ma on prawa obywatelstwa, jak w Paragwaju, ale je-
dnak studiuje si¢ go lacznie z taficami, muzyka i pie$nia jako
cze$¢ tradycji, formujacej kulture argentyriska.

Z innych jezykéw duza popularnodcia cieszy si¢ angielski.
Mowig nim ,businessmani” angielscy i amerykanscy, uzywaja
go ,anglo-argentine” (Anglicy urodzeni w Argentynie posiadaja
podwéjne obywatelstwo), ucza si¢ go Argentynczycy.

Francuski stracit swoje znaczenie jezyka miedzynarodowego.
Moéwig ‘nim nieliczni tutaj Francuzi, porozumiewaja si¢ narodo-
wosci Srodkowego Wschodu, ktérych jest spora gar$é: Grecy,
Turcy, Syryjczycy itp.

Kiedy$, na poczatku mego tutaj pobytu, gdy jezykiem cas-
tellano postugiwalem si¢ jakajac i z pomoca gestéw, podstucha-
fem przypadkiem grupg miodych ludzi. Rozmawiali miedzy so-
ba ni to hiszpanskim, ni to angielskim. Widoczne bylo, ze oba
jezyki mieli opanowane bardzo dobrze. Na przyktad kto§ mé-
wigc po angielsku, gdy mu nagle zabrakio stowa swobodnie prze-
chodzit na hiszpanski, aby po kilku stowach czy zdaniach przej$é
znowu na angielski. Wydawalo mi si¢ to wtedy bardzo dziwne.

Uplynelo od tego czasu sporo lat. Przebywam czesto w to-
warzystwie mlodziezy polskiej, ktérej domowym jezykiem jest
polski, ale ktéra ma juz wyksztalcenie argentyniskie. Rozmawia-
ja migdzy soba w ten sam sposéb jak tamci podshichani Anglicy.

Rozmawiajac kiedy$ ze znanym tutejszym dziataczem, obu-
rzalem si¢ na miodych, ktérzy nawet w Domu Polskim rozma-
wiaja miedzy soba ,po hiszpansku. Powiedziat do mnie:

— Mam dwéch synkéw. Przestrzegam surowo, aby w domu
rozmawiali po polsku. Ale gdy s3g sami od czasu do czasu bra-
kujace im stowo polskie — powiedzmy techniczne z ich zaba-
wowo-sportowego Swiatka — zastgpuja hiszpanskim i nie wia-
domo kiedy przechodzg na ten jezyk, jako na wygodniejszy, w
ktérym nie brakuje im zadnych potrzebnych stéw. Gniewam
si¢ na nich, karcg, ale zycie jest silniejsze.

Niemniej jednak milodziez nasza, ta z nowej imigracji, méwi
czysto po polsku. Rodzice tego pilnuja. Gorzej juz jest z pisa-
niem. Synowie i corki ludzi ze $rednim i wyzszym wyksztatce-
niem polskim nie znaja ortografii. Dlatego tez nie bardzo ufam
w apele pani W. Jezierskiej, ktéra nie pominie Zadnej okazji,
aby nie zawola¢: — Pamigtajmy aby wnuczki nasze méwity po
polsku.
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Dzieci starych Polakéw przewaznie juz jezykiem swych gj-
céw nie wiadaja. Rozumieja co si¢ do nich mowi, ale odpowia-
daja po hiszparisku. Oni sami — starzy Polacy — méwig przewa-
Znie jaka$ potworna mieszaning po1sko—ax:g'ergtynskp-zgrgonowq.

Sytuacja u pobratymczych nam Ukraincéw, Litwinéw, czy
Stowakéw jest bardzo podobna. : :

Argentyniczycy — jak w ogéle wszyscy Amerykame Pol'udmo-
wi — chca zachowaé tre$¢ nazwy, ktérg stosuja do siebie: —
Amerykanie Eaciriscy. Dlatego obok hiszpaﬁskxe; imigracja yvlo-
ska jest popierana, dlatego wioski jezyk jest hoporowany i—
péloficjalnie — uznawany jako drugi jezyk tutegsz_ych panistw.
Imigracja z innych krajéw europejskich, szczegpln}e zas Euro-
Py Wschodniej, jest ograniczona, a pielggnowanie J_gzyk_a i tra-
dycji regionalnych tych krajéw jest tolerowane z duzg niechecia.

Argentyrniskie szkolnictwo.

Szkolnictwo w Argentynie jest zorganizowane w §po_séb pro-
sty i celowy. Dziecko po ukorczeniu széstego. quu zycia zaczy-
na szeécioletnia szkole powszechng, po czym, ](_eéh chce kontynu-
owa¢é uczenie sig, przechodzi do szkoly $redniej. Ten gk}‘es szko-
lenia trwa zaleznie od rodzaju szkoly sze$¢ albo pig¢ lat, po
czym nastepuja szkoly uniwersyteckie.

Szkoly s3 panstwowe i miejsce w nich znaj@zie si¢ dla kaz-
dego; studia na wszystkich szczeblach sa zupelnie bezplatne. To-
tez kiedy radykalne elementy rozbujaty swego czasu p;opagand;,
ze wyzsze studia nie sg3 dostgpne dla dziecka robotniczego, nie
moglem zrozumieé, o co chodzito. Poinformowrfmo-mme pt.Si-
niej, na skutek moich natretnych dopytywan sig, ze chodlep
0 pomoc panistwa w utrzymywaniu si¢ studentéw. Jedna margi-
nesowa uwaga — moéwiac o studiach, studentach, b?d_g w to wig-
czat szkoly $rednie i ich uczniéw, bo tak to tutaj jest trakto-
wane.

Réwnolegle do szkolnictwa paﬁstwowego.ist.nie‘je szkolm'ctwp
prywatne. W tych szkotach miejsca dla d?leCI blednth rodzi-
cé6w nie ma, bo tak czesne, jak wymagania co do ubioru, do-
datkowych optat i td., sa wysokie. Szkoly te podziel¢ na trzy ro-
dzaje.

Na pierwszym miejscu nalezy postawi¢ szkoly na.rodow.oécio-
we. Do szkét tych, szczeg6lnie angielskich,_us:zg'szcza]z_} gakze Ar-
gentynfczycy. Uczniowie s3 przewaznie dglecrpl rodzicéw boga-
tych, niemniej jednak swoim przyznaje si¢ nieraz bardzo wyso-
kie znizki. Szkoly te staraja si¢ godzi¢ systemy szkolne starych
krajéw z wymaganiami programéw argentyﬁslglch. Sa wigc szko-
1y angielskie, péinocno-amerykarnskie, niemieckie, francuskie, wio-
skie. Polskich nie ma.

Istnieja nastgpnie szkoly dla bogatych dzieci bogatych ro-
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dzic6w. Ich zadaniem jest przepchaé niezdolnych, czy tez leni-
wych mtodych ludzi do matury, poniewaz w innych szkotach te-
go by dokonaé¢ nie mogli.

Na koniec zostawitem omoéwienie szkoétr katolickich, prowa-
dzonych przez zakony Franciszkanéw, Marianéw itp. Bezsprzecz-
nie poziom nauczania w tych szkotach jest najwyzszy. Sa to za-
kiady bogato wyposazone w pomoce naukowe, pobierajace czes-
ne wygoérowane, ale wymagajace — od ucznidéw, aby si¢ uczyli,
od profesoréw, aby byli dobrze przygotowani. Szkoly te stoja
koscia w gardle elementom radykalizujagcym. Ze syn ubogich ro-
dzicow dostgpu do nich nie ma, majg racje, jak réwniez, ze
absolwent tych szkét wynosi glowe znacznie lepiej umeblowa-
ng, anizeli absolwent szkét panstwowych. Ale czy dlatego trze-
ba je znie$é, czy tez podciagnaé¢ szkoly parnstwowe do ich po-
ziomu? Pytanie jest retoryczne, bo stuszna odpowiedZ jest chy-
ba tylko jedna.

Uniwersytety z prawami wydawania uznawanych dyploméw
byly do niedawna tylko panstwowe. Dopiero po objeciu prezy-
dentury panstwa przez Frondiziego miejscowy Buenosairenski
Uniwersytet Katolicki wystapit o przyznanie mu praw, a wtedy
rozszalata si¢ istna orgia propagandy przeciw szkolnictwu wyzna-
niowemu. W propagandowych manifestach i strajkach brali
udziat studenci (to znaczy i uczniowie szkél $rednich), jedni za,
inni przeciw. Zacietrzewienie doprowadzalo do czgstych béjek
migdzy czternastoletnimi smarkaczami. Przeciwnicy szkét wy-
znaniowych z calym cynizmem i jawnie méwili o niedopuszcze-
niu do tworzenia uniwersytetu o wyzszym poziomie niz panst-
wowy, czyli zeby syn bogatych rodzicow nie wchodzil w Zzycie
lepiej przygotowany niz jego biedniejszy kolega.

Nas obchodzi ten uniwersytet takze i dlatego, ze pod jego
patronatem zostaly stworzone najpierw katedry sowietologii i
slawistyki, a obecnie i literatury polskiej. Tylko ze profesoréw
tych katedr nie optaca uniwersytet. Sowietologie wyktada prof.
W. Toczytowski. Optacany byt w poprzednich latach przez Fun-
dacje im. Paderewskiego, a w tym roku, gdy fundacja cofneta
zasitek, wyktada honorowo. Slawistyke wyklada prof. Hatujczuk.
Jest on profesorem normalnym uniwersytetu, wobec czego dwie
godziny tygodniowo slawistyki takze wykiada honorowo. Ka-
tedre literatury polskiej, stworzona w tym roku objeta mgr. W.
Fuksa, optacana z niedawno stworzonego przez Zwigzek Polakéw
Funduszu Millenium Panstwa Polskiego.

Polacy uczeszczaja do wszystkich rodzajéow szkét, lecz oczy-
wiscie najtlumniej do panstwowych. Coraz ich wigcej z dyplo-
mami argentynskimi wsigka w Zzycie argentynskie. Miejmy na-
dzieje, ze o ile nawet ich dzieci nie bgda moéwilty po polsku, o
tyle na pewno nie zapomna swego pochodzenia, ale nawet bg-
da z niego dumne.
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Zakoriczenie.

Polacy jako sita polityczna, ktéra by mog?a swymi glosami
zdecydowanie poprze¢ kandydata prezydenckiego, lub wybrac
swych reprezentantéw do parlamentéw — federalnego czy pro-
wincjonalnych — nie istnieje. Jest to spowodowane na ogol tym
samym, co powodowalo, ze dziecko starych Polakoyv nie zaw-
sze skwapliwie przyznaje si¢ do swego pochodzenia. erobxc
tego stanu rzeczy nie bedziemy w stanie. Moze by'm.ozna by-
1o o to si¢ pokusié, gdyby wszyscy ,Polacos”, a szcz.egolme Polacyj
z Ukraificami chcieli si¢ porozumie¢ i w tej sprawie maszerowac
W noge. Na to, niestety, nie zanosi sig. ; <8

Masowych skupisk Polakéw poza Misiones, w }(torym Jjuz
tez sa roztadowane, nie ma. W prowincji Buenos Aires znaldu-
ja sie male wyspy o polskim zaggszczeniu i‘ tam.natychrmast
powstaja polskie stowarzyszenia. Tak starzy i nowi P_'o}acy sta-
rzeja sie i nasza energia tez si¢ starzeje. Z drugiej strony
kryzys gospodarczy Argentyny powoduje, ze bar(:imej prz_edsxq-
biorczy element szuka sobie innych miejsc przgmeqlema i roz-
jezdza sig. Zycie spoteczne Polakéw ulega zastojowl.

Witold KUSS sen.

SZYBKIM PRZEKAZEM
PIENIEZNYM DO POLSKI

TEL.FRE — 3175



Sqsiedzi

Nowa literatura na Ukrainie

Tak to juz jest, ze literaturg rosyjska, nawet drugorzedna,
wszyscy si¢ interesuja czy choéby o niej wiedza. O odwilzy w so-
wieckiej literaturze rosyjskiej wszyscy styszeli (wystarczy wspom-
nie¢ Jewtuszenke, no i Odwilz Erenburga). O tym, ze byla jaka$
odwilz w sowieckiej literaturze ukrainskiej czytelnik zachodni,
w tym czytelnik polski na Zachodzie nic nie styszal; nic nie wie
tez o niej, zapewne z nieco innych powodéw, czytelnik w Polsce,
cho¢ powinno nas to interesowac, nie tylko ze wzgledu na sgsiedz-
two geograficzne, ale tez dlatego, ze w tej odwilzy ukrainiskiej
pewnga skromng role odegrato polskie posrednictwo: w latach
1955-57 kontakty pisarzy polskich z Kijowem i Lwowem byly sto-
sunkowo Zywe i co$ z fermentu éwczesnego w Polsce przesigkne-
{0 i na Ukraing. Odwilz, choé¢ o tyle bardziej ograniczona niz w
Polsce, pozwolita jednak na pojawienie si¢ w druku milodego
pokolenia, tak zwanych szesciodziesigtnikéw. Ksiazka I. Kosze-
liwéa! jest antologia tej najmlodszej poezji i prozy poprzedzong
krétkim 20-stronicowym wstgpem (obszerniejsza jego ksigzka na
ten temat pt. ,Suczasna literatura w URSR” zapowiedziana we
wstepie, ukazala si¢ jakoby w miedzyczasie?).

Odwilzy tej nie zrozumie si¢ nie znajac choéby w zarysach hi-
storii lat 1930-1955 na Ukrainie. Tego okresu nie mozna porow-
nac¢ z latami stalinizmu w Polsce nie tylko dlatego, ze w Polsce
trwat on najwyzej 67 lat, ale przede wszystkim dlatego, ze mimo
straszliwych szkoéd, ktére zadal ten okres kulturze polskiej, nie
bylo jednak wtedy masowego fizycznego niszczenia pisarzy czy
uczonych. Tymczasem w samych latach 1930-38 wymordowano lub
wywieziono do obozéw koncentracyjnych na dalekiej péinocy po-

1. I. Koszeliweé, Panorama najnowszej literatury w URSR, wyd. Pro-
loh, New York, 368 str.

2. Jak wynika z notatki B. Osadezuka w ,Kulturze” nr 5, 1964, str.
85.
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nad 200 pisarzy ukrainskich, mniej wigcej 80% l}czonych huma-
nistéw, zamknigto wszystkie uniwersytety (czgs¢ z nich potem
otworzono z rosyjskim jezykiem wykiadqum), wszystkie pisma
hie $cisle partyjne lub techniczne, wlaczm.e z tak niewinnymi _.]ak
Kino. Z tych przykltadéw widaé, ze stalinizm na Ukrainie mozna
raczej poréwnaé z okupacja hitlerowska w Polsce. 'I:rudno SO-
bie wyobrazié, jakby Polska wygladata, gdyby okupacja potrwa-
fa 25 lat. Ponadto jednak NKWD, jak wiadomo, odznaczala si¢
0 wiele wigkszym wyrafinowaniem niz Gesta_lpo_, totez na przy-
kad sposréd pisarzy ukrainiskich darowano zycie n.'zer_n-czterem
Wybitniejszym (m.in. Rylskiemu, Tyczynie, Bgzanow1), jako swo-
jego rodzaju alibi dowodzace, ze sowiecka 11tera.tu§a ukrz}l’ﬁsk_a
Jednak istnieje. Oczywiscie ocaleni pisarze mus@h okupic sig
odami do Stalina, budownictwa socjalistycznego i tp., a-przede
wszystkim, co chyba jest jeszcze gorsze, rezygnacja z Jaklegokgl-
wiek indywidualizmu twoérczego i przejéc.iem‘na styl_ socreal’ls-
tycznej ,dretwej mowy”, ktéra sprawia, ze mgkszoscx utworéw
napisanych po 1930 r. niesposéb niemal czytac.

Tak wigc odwilz na Ukrainie nie byla rzecza l?twq ani samo
przez si¢ zrozumiatg. Niedarmo Czestaw Mitosz mogl. naplsa}é kil-
ka lat wczeéniej (w ,Zniewolonym Umysle”), 2§’p1§a'rze i kry:
tycy, ktérzy marzyli o odrgbnej literaturze ukrainskiej przestal;
istniec3. Jesli chodzi o odwilz spontaniczng, nie odgdérng ( do tej
dat znak nieco wczesniej Kornijczuk, o ktérym za cf.x.wﬂ@), to
rozpoczeta si¢ ona w r. 1956, po oficjalnej r.ebablhtacp szeregu
pisarzy prawie wylacznie partyjnych i przewaznie drugorzgdnych_;
powrdcito tez woéwczas kilku pisarzy z dalekiego zeslamz} (naj-
ciekawszy z nich to Borys Antonenko-Dawydowycz). Ale nie bylo
oczywiécie mowy o takiej ,lawinie” jak w Polsce czy na WQ~
grzech. Paradoksalnie, odwilz spontaniczng rozpog:qu cziowiek,
ktérego nie trzeba byto rehabilitowaé, bo nigdy nie byt zes{any
(byt tylko ,wydalony” z Ukrainy) i ktéry nie byt zawodowym pi-
sarzem, a mianowicie znany rezyser filmowy, A. Dowzenko, au-
tor , Ziemi”.

Dowzenko rozpocza?! odwilz w literaturze w najlepszy moz-
liwie sposéb, a mianowicie nie atakujac t.eor.etyczm_e, a oglasza-
jac w jednym z czasopism swoje wspommnienia z dmecmst'wa pt.
Zaczarowana Desna. W powodzi dretwej mowy, sztampy jezyko-
wej, ktéra zalana jest literatura sowiecka, Zaczarowana ].?esna
uderza czytelnika absolutng $wiezoscia, brakiem szablonu i wy-
daje mi si¢, ze poréwnanie jej z pamigtnikami Erenl?}lrga wy-
chodzi na korzy$¢ Dowzenki, wigcej u niego literatury niz wspom-
niei o literatach. Byé moze wyszio Dowzence. na dobre, ze nie
musial zarabiaé na zycie piérem, to jest ptodzi¢ obowigzkowych
produkcyjniakéw czy zurnalistycznych kobyl._ :

Ten sam Dowzenko, zmarty niestety juz w 1956 r. oglosit

3. Cytuje wedlug artykulu G. Luckiego w ,,Problems of Communism”,

'XI, 6 (1962) str. 51 nn., ktéry jest dobrym, choé niestety zbyt zwieatym,

Wprowadzeniem do dyskusji literackiej na Ukrainie w latach 1961-62.
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jednak réwniez jedna z pierwszych krytyk pojecia socjalistycz-
nego realizmu, (charakterystyczne dla sytuacji na Ukrainie jest
to, ze oglosit ja po rosyjsku w moskiewskiej ,Literaturnej Gaze-
cie”. Przypomina to nieco sytuacj¢ w Polsce za caratu, gdzie cen-
zura petersburska byta lagodniejsza dla literatury polskiej niz
warszawska).

Jakim otwarciem okna by}a po 25 latach stalinizmu nawet ta
skromna doza swobody pozwalajaca na kontakt z kulturg zagra-
niczng to znaczy zachodnig, $wiadcza rézne wypowiedzi druko-
wane wéwczas w gazetach czy czasopismach literackich, jak choé-
by taki wyjatek ze sprawozdania z podrézy do Paryza ogloszonego
w kijowskiej ,Literaturnej Hazecie” we wrzesniu 1956, przez pi-
sarza $redniej generacji O. Pottorackiego:

wJak to dobrze, ze teraz my, ukrainscy pisarze, mozemy podrézowaé
po wielu krajach Swiata nawiazujac osobiste kontakty z naszymi postepowy-
mi kolegami. I jak wspaniale, ze nasi nowi przyjaciele, komunistyczni pisarze
francuscy popieraja nasze zyczenie spotkania si¢ nad brzegami Dmniepru”.

W tym samym czasie senior poezji ukrainskiej Maksym Ryl-
skyj zaczynal artykut (przedrukowany w Panoramie str. 267, od
tych siéw:

,»Niedawno w pewnym towarzystwie toczyla sie rozmowa o szlakach roz-
woju sztuki radzieckiej (wlaczajagc w to literature). Rozmawiali specjalis-
ci od literatury, od sztuki, pisarze, malarze, kompozytorzy. Raptem kto§ wy-
méwit stowo: piekno. Wszyscy az si¢ wzdrygneli. Naprawde tak jak gdy-
byémy zapomnmieli to stowo...”

Wkrétce zainteresowanie Zachodem, wilaczajac w to Polske,
stato si¢ tak silne, ze Partia uznala za konieczne zareagowac.
Jest charakterystyczne dla ambiwalentnej sytucji starszych pi-
sarzy, ze uzyto w tym celu tegoz Rylskiego, ktéry w obszernym
przegladzie prasy polskiej ubolewat, ze Polacy lekcewaza realizm
socjalistyczny i cytowal migdzy innymi Bienikowskiego (fo fear
or not to fear that is the question), Jastruna (,,jest jedna z naj-
wigkszych pomytek Zwiazku Pisarzy Polskich za ostatnich nie-
stawnych lat, ze instytucja ta starala si¢ zamienié¢ pisarzy w dzia-
taczy politycznych”) oraz Przybosia, ktéry domagat sie ,skaso-
wania socrealistycznej niewoli na polu sztuki”. z

Mialo si¢ wrazenie czytajac te i podobne wypowiedzi, ze ga-
zety polskie byly wowczas znane i czytane na Ukrainie. W pis-
mie ,Radjanske Literaturoznawstwo” (marzec-kwiecieni 1957), po-
$wieconym teorii literatury, niejaka Wjedina atakowata Woro-
szylskiego, Toeplitza, Kotakowskiego, Stonimskiego, Kotta i Przy-
bosia i podkreslata, ze wierni wobec socrealizmu zostali tylko Iwa-
szkiewicz, Schaff i Zétkiewski. Te trzy nazwiska brzmialy jednak
w artykule jak imiona ostatnich nieztomnych obrorncéw Okopéw
Swietej Tréjcy. Wyczuwalo sig, ze to obrona zachwianych pozy-
cji (autorka uwazala nawet za konieczne broni¢ Gorkiego), mi-
mo ze artykul konczyl si¢ optymistycznie nastgpujacymi stowa-
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mi: ,Radziecka nauka literaturoznawcza powinna pokazqé po!-
skim pisarzom autentyczne proébki twérczego rozpracowania naj-
wazniejszych probleméw estetyki”. .

W Jtyzr}rllie giémie mamy sprawozdanie z ataku akademika 0
Bileckiego na ukrainskiego uczonego na %ac_hodme D". Czyzews-
kiego, za jego ksiazke ,Istorija ukramskgp literatury” (N. York
1956). Jak w wielu wypadkach tak i tutaj trudglo orzec czy nale-
zy uwazaé ten atak za dowé6d ze ksigzka (;zyzews}(lego dotarta
do Kijowa i byla tam dyskutowana, czy tez a}tak jest zamgsko—
wana proba zaznajomienia czytelnikow z 1.<51qu’<,§_ emlgracy]nei;go
uczonego. Atakowano tez przekiad ,,reak’cy.]nego poety T.S. Elio-
ta piéra emigracyjnego poety I. Kosteckiego, vadany.w_ Mona-
chium w r. 1955. Trudno sobie to wyttumacgyc inaczej, ]ak,tyl-
ko przypuszczajac, ze przekiad d_otar? na Ukraing i wywp&al wséréd
miodych pisarzy co najmniej zyczliwe z_al'nteresowame.'

7 drugiej strony w prasie literackiej o@zywa}y sig glosy
domagajace si¢ rehabilitacji nie t'y_lko poszczegélnych pisarzy, z.th
calego okresu 1920-1930. Wysuwajac ten post_ulat .]’;ry.tyk ére(_in}ej
generacji St. Kryzaniwskyj odwazyt si¢ stwierdziC, ze W oflc,]al-
nych przedstawieniach literatura tego okresu ogranicza SI¢ do
dwu-trzech nazwisk (bylo to oczywiscie publiczng tajemnica, ale,
jak inne tabu, nie tatwa do naruszenia). ,,A ‘przecx.ez’b.yl to bu-
rzliwy proces” — pisat Kryzaniw_ékyj — sz wlelkq’,xlosqu rozma-
itych tendencji, z dziesigtkami 1 set_kan’u pisarzy”.

O rehabilitacje poszczegdlnych pisarzy, !ak na przyklac} zna-
komitego dramaturga M. Kulisza, toczyly si¢ odtqq polemiki w
prasie, ze zmiennym szczgéciem, ale z ostatecznymil rezultatami
przewaznie negatywnymi, podobnie zresztg jak w Polsce, gdzie
nawet w najliberalniejszym okresie po pazd’zxeymku nie wydanq
ani Mitosza ani Jerzego Stempowskiego, choC nie brak byto ludzi
dobrej woli, ktérzy prébowali. Bl -

Wplyw sztuki nowoczesnej dal si¢ odczué ‘w Kijowie juz po
koniec 1956 (miat tam miejsce migdzy innymi tydglep filmu bel-
gijskiego oraz wystawa ksiazki francus_kle],, na ktoérej pokazyv_va-
no reprodukcje Picassa, Braque'a, Matisse’a, i td.). Kazano wigc
znéw Rylskiemu zaatakowad malar§two ?b§trakcy;ne, co ugzyml
bez zbytniego entuzjazmu, w formie l;rotklego wiersza. Widocz-
nie uznane to zostalo za niewystarczajace, bo n’owego_ataku,.na
wigksza skalg, dokonat wielokrotny laureat nagrc)d stalmow_§k1ch,
czionek rzadu (i matzonek Wandy Wasilewskiej) O. Kornijczuk

w komedii pt. ,,Czomu posm1chaly§ zori”. T :
Drugorzedni pisarze wspéiczesni przewaznie nie bywa]z;'przed-
miotem studiéw literacko-stylistycznych. Moze to czasem i szko-
da, bo na przykladzie Kornijczuka wida¢ dobroczynny wplyw
odwilzy nawet na tego drugorzednego pisarza 1 stuprocentowo
lojalnego funkcjonariusza. Poréwnanie tej korr_ledq z _wszysthrpx
poprzednimi jego utworami pozwala stw1erd?.16, ze jest to mie-
watpliwie najlepsza sztuka Kornijczuka. Na jezyku i styl}l z'naé
wplyw odwilzy, sa nawet liryczne ustgpy w stylu ukrainskiego
dramatu lat dwudziestych (,Przezroczysta bigkitna noc.. Z ot-
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wartych okien budynku leje si¢ jaskrawe $wiatlo. I kwiaty i
zielenn sadu zrobily sie bajkowe”). Jest jeden fragment o tenden-
cjach lekko surrealistycznych (czlowiek z glowa-kawonem, ko-
bieta z czajnikiem zamiast glowy), co prawda zamaskowany jako
satyra.

Wprawdzie bohaterowie pozytywni Kornijczuka wypadaja na-
dal doé¢ blado (np. cérka sowieckiego arywisty Olha — blada od-
bitka Uli ze znakomitej sztuki M. Kulisza »Myna Mazajlo” z r.
1929), ale przynajmniej bohaterowie negatywni sg zabawni, mimo
ze tez si¢ ich zna czy to z francuskiej komedii bulwarowej czy
tez znowu z Kulisza. Najbardziej ciekawe sg sceny, w ktérych
Kornijczuk usituje wy$miaé miodziez, przejawiajaca zaintereso-
wanie dla sztuki zachodniej. Oto dwa przyklady:

Petro: Szkoda, ze nie byta$ z nami wczoraj. Co to byta za
noc. RozeszliSmy sig o szdéstej ramo.. Olha: A kto jeszcze byt?
Petro: Nasz wielki poeta Kysljak (nazwa oznaczajaca skiste
wzgl. kwasne mleko). Tymisz czytat swojg nowg nowelg. Olha:
Dobra? Petro: Genialna. Olha: A Kysljak co powiedziat? Petro:
Podobata mu sig nadzwyczajnie... Olha: Wielka nowela? Petro:
Trzy stronice, ale jak napisana! (ma to byé zapewne ironia, sam
Kornijczuk nigdy si¢ tak krétkim utworem nie splamit). Kysl-
jak mowi, ze Tymofij ma nie tylko prawdziwie europejskq ma-
nierg, ale i prawdziwy egzen... egzen... Przepigkne stowo, ale tru-
dno wymowié. Egezencjonalizm. Olha: Cé3 to takiego? Petro:
Rozumiesz, Sartre? Tymofij to nasz Sartre. A to najnowsza for-
ma sztuki. To samolot odrzutowy, a nasz realizin to drewniany
w0z, kidry ciggng szare woly, nasi znakomici pisarze. Tak mowi
Kysljak i ja sig z nim zgadzam. Olha: Widziatam sztuke Sartre'a
»Lizzy MacKey” i zadnej nowej formy nie zauwazylam... Petro:
Alez to nie ten Sartre. Tamten to lewicowy Sartre, a ten cat
kiem inny, egzen.. egzenstancjonalista.

Nie trudno sobie wyobrazié, ze podobne dyskusje, jak ta kto-
ra tu skarykaturowat Kornijczuk, toczyly sie i tocza wokét utwo-
réw miodych pisarzy. Nietrudno tez sobie wyobrazié, ze przed-
stawiona tu reakcja na nie jest autentyczna. Zreszta czy w za-
tozeniu, ze trzystronicowa nowela nie moze by¢ wybitna, nie prze-
Jawia si¢ ten sam duch, co w wypowiedziach sedziego i $wiadkéw
oskarzenia na procesie Brodzkiego?

Albo taka scena: Tymisz (zapytany o zdanie co do obrazu
Pottera): Wtedy nie byto jeszeze kolorowej fotografii, wigc za-
stgpowano jg robotq takich artystow... Szpak (wuj Tymisza i dy-
rektor muzeum): Ty mdwisz tak o Holendrach? Tymisz: Nie tyl-
ko. To nie malarstwo. Popatrzcie co robig w Paryiu. Tam od
dawna $miejq sig z tego, co sig u nas chwali... Pohoda (profesor
uniwersytetu, ojciec Petra): Wy, miody cztowieku, kiedyscie os-
tatni raz byli w Paryzu? Tymisz: Niestety w Paryiu nie bytem.
Ale wiem... Pohoda: Ni czorta nie wiecie. Ja (..) bytem ostatni
raz w Paryiu w zesztym roku na kongresie i widziatem kilka wy-
staw... Tymisz: No i co? Tam wszystko jedna zgnilizna, jak to
u nas piszg i jak powtarzajq szanowni profesorowie? Szpak:
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Tymofiju! Pohoda: Nie, nie wszystko. Ale ja sig zgadzzm 2 R(;-
main Rollandem, z Langevinem, 2 ]ol_lzot-C_urze, ze wszystkimi wiel-
kimi Francuzami, z ich punktem wzdzema.-A z l‘cgm wy, sgaInOW-
ny zottodziobie? Petro: Ojcze, ja pr_otestu]g..lvl_ol _przy;azle_ TZ:-
imig. Pohoda: Milcz. Ty tei teraz nie masz imienia — obaj j
teScie zottodzioby. : i
To ze ostatnim argumentem ,,pgstg'powego. profgsoll;a jest
»milcz” ma swoja wymowe, podobnie jak to ze W ys':ssijc:n:
synem w ogrodzie ostatecznym jego argumentem jest wznl
do bicia lopata. Seana
rnijczuk nie jest wielkim pisarzem, ale niewgtpl 1
nos:Ks(iyl, Jktéry wyé]rniewal w 195? r. (np. przedstavvlemte l.rzciwiez]-
Poezji jako odrzutowca) przypomina niektére ch}yylt()i' Ij yli 13,b1i-
ne milodych pisarzy sowieckich, nie tylko ukrains nk(i 5 l{):fkiet
kowanych nieco pézniej, jak na przykiad Jewtusze 7 y
i wozy drabiniaste”. : :
Tz)}f,mczasem na poczatku r. 1957 ukazat sie plet_'wszyétomlk
wierszy poetki Liny Kostenko, najstarszej z }?okolemaéokt ;eelz]z
Zwano pézniej generacja ,,szeééqusxqtmkéw (ur. 1930). - o on g
jej, mimo nieuniknionych naiwnoéc; czy nawet mezgyabno ci, S
Znacza si¢ brakiem sztampy i émgzym o‘t?razowapl?m whprz
ciwienistwie do przymusowej nudy i optymizmu ohc;alr_lyc poe-
téw. Dwa wiersze z tego tomiku, ,,Smlec_h" i ,,Wscho_dn slonqeh
Zawiera antologia I. Koszeliwca. Zacy.tujemy z drugiego z nic
sam koniec (w dostownym przekiadzie):

Ranek dobry.
A noce, noce! -
Snisz sig ty i cudze kraje...

Ptakaly niebieskie oczy.
Piakaly czarne oczy.
Piakaty szare oczy.

A wszystkie moje.

ina Kostenko zostata wprawdzie niebawem zaatakowa}}la za
DesyI;xllril:m, przygnebienie i brak ,rezonansu spokecznego , ale
pozwolono jej dalej drukowad. Jej nastgpne wiersze ZOStgbf lz
kolei zaatakowane przez jednego z gzolowych _krytyk,?vy o CJha-
nych, O. Barabasza, ktory oskarzal ja o ,manieryzm” i o ,,cho-
robliwe filozofowanie’ 'dodajac z rozbrajajaca szczeroscig, ze nic
Z jej poezji nie zrozumial. . ' .

Drugi tomik wierszy poetki ukaz_z}} si¢ mimo to w r. -
pPo czyrrgl zaatakowata ?:1 najpierw kijowska ,,theratgrna Haze-
ta” ostrzegajac przed poslugiwaniem si¢ forrnaln_ymx sztuczka-
mi i przed skomplikowang meta.for'},'ka. W grudniu .1'958' . po-
tepit poetke sam , Komunist I.Jkr_alny , organ CK ukrairiskiej par-
tii. Gléwnym punktem oskarzenia byt wiersz Paproé (Panqrt.zma
str. 30-31). Podajemy go ponizej w dostlownym przektadzie:
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Ptaki zielone
poing porq

spac¢ przyleciaty
na swiezg porgbe.

Cicho opuscity sig
na Zotte igliwie
ptaki zielone,
zielone ptaki.

Skrzydtami bity,
pidra gubity,
glowy szare
nisko chylity...

Ptaki zielone!
Czego wam jeszcze trzeba?
Macie ksigzyc.
Macie i niebo.

Ale o Swicie

w zlocistqg pore
ptaki zielone
porwaty sig w gore.

Tylko ze wzlecieé

nie zdolaty, nie umiaty,
za ciasno bylo,
poplgtaty sie skrzydia.

Ten obraz ptakéw, w ktérym niewtajemniczonemu czytelni-
kowi doprawdy trudno doszukaé si¢ akcentéw antysowieckich
potgpiony zostat przez ,Komunist Ukrainy” jako wyraz bezna-
dziejnosci dalekiej od ,,optymistycznych i kolektywnych uczué
typowych dla narodu sowieckiego”. A wreszcie w marcu 1959 na
zjezdzie pisarzy w Kijowie zadal poetce coup de grdce przewo-
dniczacy Zwiazku pisarzy, M. Bazan.

Nie byl to przypadek. Lata 1958-1961 to okres ponownego
przymrozku. Miedzy innymi przeprowadzono wéwczas kolejna
czystk¢ w redakcjach czasopism literackich, wstrzymano publi-
kacje zapowiedzianych poprzednio utworéw zrehabilitowanych lub
czg$ciowo zrehabilitowanych pisarzy, naprzykltad Kulisza i Dow-
zenki, a wreszcie rozprawiano si¢ znowu po gazetach z odchy-
leniami w literaturze a zwlaszcza z krytykami, ktérzy podczas
odwilzy ,,wychylili” sig.

Tak na przyktad wyzej wspomnianego St. Kryzaniwskiego
zaatakowano za to, ze oémielit si¢ bronié jednego z poematéw
L. Perwomajskiego, stwierdzajac, ze zarzuty, ktére w swoim
czasie wysuwano przeciw temu utworowi, mialy charakter ko-
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niunkturalny. Kryzaniwskiemu przypomniano, Zze nie tak daw-
no sam te zarzuty stawiat i zaatakowano w zwigzku z tym za
»brak zasad” odwracajac niejako zarzut koniunkturalnosci prze-
Ciw niemu samemu. ;

Nie pozbawiony swoistej specyfiki J:est fakt, ze obok pisa-
rzy ,czeSciowo zrehabilitowanych”, to jest zamordowan.ych. za
stalinizmu, a ktérych tylko niektére utwory sa dozv\_zolone, istniejg
tez pisarze ,czgéciowo zakazani” to jest wprawq.ne ’nalqzqcy do
partii i ktérzy nigdy nie zostali potepieni, ale glektore ich dzie-
ta znajduja si¢ na indeksie, sytuacja, do ktoérej pa_ralele dalyby
sie¢ znalezé w innych epokach i pod inna sze.rokoéaa g-eograflcz-
n3. Jednym z tych ,czg$ciowo zakazanych” jest ‘wla.én‘le L. Per-
womajskyj, do ktérego jeszcze wrdécimy, ale rowniez Wszyscy
wielcy ,orderonoscy”, jak Rylski, Tyczyna, Bazan.

Jednakze w poczatku r. 1961 przyszta nowa odwilz a z nig
»rewolucja poetyczna”. Po trzyletnim milczeniu Lina Kostenko
oglosita cykl wierszy napisanych podczas pobytu w Pols_ce. I_’o:
etka osiggneta obecnie swéj wiasny styl, bardziej do;rzal.'y i mniej
ozdobny niz poprzednio, na ktérym znaé¢ wplyw poezji gkram:
skiej lat dwudziestych (gléwnie owego zakazanego Bgzana i
Falkiwékiego), a takze — jak mi si¢ wydaje — nowszej poezji
polskiej (np. w wierszu ,Kobzarewi”)4 Tutaj i gdzie 1ndZ}e] L.
Kostenko operuje delikatng ironig. Tak na przykltad w wierszu
Sztafety (Estafety), ktéry podajemy ponizej w dostownym prze-
kladzies:

Rdzine bywajg sztafety.

Mieszczanie mieszczanom przekazujq bufety,
Zattuszczone tyzki, tepe noZze,

Giupote swojg i mysli cudze.

Rozne bywajq sztafety, )
Wojownicy wojownikom przekazul'q bagnety,
Majstrzy majstrom swoje tajemnice,
Carowie carom ukazy i ciemnice.

Rozine bywajq sztafety.
Przekazujg poeci poetom .

Z duszy w dusze, z jezyka w jezyk
Swobodg ducha i prawde stowa®.

Dla atmosfery sowieckiej charakterystyczne jest, ze ci sami
krytycy, ktérzy atakowali poetke w r. 1957, teraz wystapili z po-
——————

4. W Panoramie niestety nie umieszczony. Znam go z przedruku w
interesujgeym artykule B. Krawciwa (Suczasnist, nr 2, 1962, str. 28 nn),
z ktorego czerpie tez szereg innych informacji.

5. (Panorama), str. 31-32. : :

6. Rizni buwajut estafety. Peredajut poetam poety Z duszi u duszu
I mowy w mowu Swobodu duchu i prawdu stowa...
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chwatami, tak np. W. Iwanysenko, ktéry ganit ja przedtem za
»skomplikowana metaforyke”, teraz wystapit z artykulem, w
ktéorym ttumaczyl, ze poezja liryczna a szczegélnie liryka nowo-
czesna nie da si¢ ograniczy¢ do ,nieskomplikowanych” obra-
zow. Krytyk zacytowat caly wiersz Paprocé, o ktérego potepie-
niu wspominaliSmy przed chwila, twierdzac, ze kompozycje po-
etyckie o tak bogatej zawartosci zjawiaja si¢ dzi§ rzadko i bro-
nigc go przed atakami sprzed trzech lat.

Wsréd poetéw, ktérzy zaczgli drukowaé po r. 1961, nalezy
wymieni¢ I. Dracza, M. Winhranowsékiego i W. Korotycza (wszy-
scy trzej urodzeni w r. 1936). Winhranowskyj, ktérego odkryt
jeszcze Dowzenko, byt mniej lub wigcej bojkotowany przez prasg
literackga do r. 1961, kiedy to nagle krytyka sowiecka odkryla
g0 i zaczeta wynosi¢ pod niebiosa (miedzy innymi znany nam
juz O. Barabasz, jeszcze niedawno surowy obrornca realizmu
socjalistycznego w artykule zatytulowanym entuzjastycznie: Oto
poezja!). Winhranowskyj zreszta jest najbardziej klasycznym z
miodych poetéw, jesli chodzi o forme, wykorzystuje umiejetnie
osiggniecia poezji ukrairiskiej lat dwudziestych. W przeciwier-
stwie do Dracza, o ktérym za chwilg bedzie mowa, operuje osz-
czgdnie metaforg, choé zdarzaja si¢ u niego tez przykiady, jak

Wujku, wujku, wracaj niezwitocznie,
Ksiezyc z nieba zrzuca (ci) wiosto...
Witaj, witaj moja georginio
I moja wierzbowa wiosko.
(Georginia, str. 507)

Przyklady takie przypominaja nieco Czechowicza (ale i ge-
orginia jest tu metaforg, zamiast zony wujkad. Winhranowskyj
postuguje si¢ umiejetnie rymem, jak na przykiad w tymze wier-
szu, ktéry rymowany jest abab oprécz dwu kluczowych stro-
fek, z ktorych jedna rymuje si¢ abba, a druga koricowa, nieo-
czekiwanie aabb. Interesujagcym wierszem jest tez Preludium
ukrainskie, ktére niestety w przektadzie doslownym traci swe
walory rytmiczne:

Juz serce moje jest pod kotami petlg!
Upadto serce! Gdzie tego przyczyna?
Juz stychaé, jak obraca sig Ziemia

I jak obraca sig wraz z Ziemiq Ukraina®.

7. Djad’ku! Djad’ku! Nazad nestrymno’ Misjaé z neba kyda weslo...
Zdrastuj, zdrastuj, moja zoriyno I werbowe moje selo!

8. Na stesyni zostalas druiyna, A win dali na zachid pobih... Ohlja-
nuwsja — stojit’ zorzyna Na rozhilli nicznych dorih. (Na &ciezce zostala
zona, A on dalej na zachéd pognat. Obejrzal si¢ — stoi georginia Na roz-
galeziu nocnych drég).

9. Wie serce pid kolesamy petljal... Upalo serce! De tomu pryczy-
na?.. Wze czut’, jak obertajetsja Zemlja, I obertajetsja z zemleju Ukrai-
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Jeéli chodzi o W. Korotycza, to wydaje mi sig, ze emigra-
cyjni krytycy ukraifiscy nieco go przeceniaja. (To ze autor jest
lekarzem i pisze w zwigzku z tym wiersze moralnie godne po-
chwaly, nie wydaje mi si¢ jeszcze wystarczajaca literacka re-
komendacjg). Pod wzglgdem literackim przypomina on raczej
angielskiego poete Cecil Day-Lewisa, znaé¢ tez wyrazny wplyw
Majakowskiego.

Za to najwybitniejszym poeta mlodej generacji jest, obok
Liny Kostenko, niewatpliwie I. Dracz. Oglosit on w kijowskiej
»Literaturnej Hazecie” diuzszy poemat pod tytulem ,Né6z w
storicu” (Niz u sonci), niestety nie przedrukowany w antologii
I. Koszeliwca, ktéry. jest pierwsza préba poetycka, przynajmnicj
jesli chodzi o Zwigzek Sowiecki, po$wigcong tragedii chlopéw
ukrainskich podczas przymusowej kolektywizacji i glodu, tak w
latach trzydziestych jak i po wojnie. Poeta daje niesamowity obraz
matki-chtopki, samej w chacie z kogutem, psem i kotem, kté-
rej dwu synéw zginglo na wojnie a trzeci za kolektywizacji.
Straciwszy zmysly, matka nazywa zwierzeta imionami synéw:

Podawata kieliszki kogutowi,

Kotu i psu, mowita do nich po imieniu:
»To dla Andrija bedzie, to Petrowi,

To dla Iwasia, wystarczy dla wszystkich.

A tu i gosci mamy. Proscie do stotu, dzieci”.
I obigkana puscita sig w taniec.

I wicher przeklety i opetany

Wkoto czarnego stotu niq zakrecit.

I trzej synowie ptakali nad starg,

Ale nie mogli zej$é w dot z krwawych ram.
Ten pod Berlinem, ten w S$nieznej zawiei
Gdzie$ pod Warszawg, a trzeci niby sam

Od czarnego szyderstwa w trzydziestym siddmym.
A matka, siwa i straszna, ptyneta

Nad jasnym $wiatem po Swigtej stomie,

Wokoto stotu jak wokdt planety.

Cho¢ mniej dojrzaly niz utwory Liny Kostenko poemat Dra-
cza jest jako pomyst ciekawy, miejscami wstrzasajacy, i, mimo
Pewnych miodziericzych naiwnoéci, stylistycznie nowatorski (np.
rakieta kosmiczna jako rekwizyt poetycki). Dracz byl zreszta
za niego atakowany ze wzgledéw politycznych. Jeden z tych ata-
kéw przedrukowany jest w Panoramie (str. 349-355). Mykota
Szemeret protestuje w nim ,,jako uczestnik Wojny OjczyZnianej’10

. Przeciw spotwarzaniu powojennej rzeczywisto$ci w obrazie obig-

. 10. W polskiej terminologii oficjalnej wojna 1941-45 nosi nazwe Wiel-
kicj Wojny Narodowej Zwiazku Radzieckiego, pozwalam sobie jednak zacho-
Wwaé nazwe sowiecka ze wzgledu na couleur locale.
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kanej matki, ktéra tariczac wokoét stolu ,$piewa kulacka pio-
senke o 6éwczesnych kotchoznikach”.

W stylu Dracza widaé¢ wpltywy poetéw lat dwudziestych (tak-
ze tych oficjalnie zabronionych, widocznie wiersze ich kursuja
w odpisach) a takze, jak mi si¢ wydaje, Przybosia. Mito jest po
blisko trzech dziesigcioleciach najgorszej drgtwej mowy mieé do
czynienia z poeta, ktéry ma takie wyczucie stylistyczne wlasnego
jezyka, widoczne na przykitad w uzywaniu niektérych potocz-
nych rusycyzméw (ktérych oczywiécie starannie unikaja ukrain-
scy klasycy socrealizmu, ktérym wystarczy kopiowanie ducha
rosyjskiego), a z drugiej strony — podobnie jak Przybo§ — w
nadawaniu nowego blasku pewnym tradycyjnym i wiasciwie juz
wys$wiechtanym formom poezji czy to ludowej, czy nie-ludowej
(wiadomo, jak epigoni Szewczenki, a zwlaszcza poeci komunis-
tyczni naduzywali tych clichés. O tym zobacz tez trzy cickawe
artykuly krytyczne, jeden St. Kryzaniwskiego, Panorama, str.
289297 i dwa Iwana Dziuby, str. 299 i 309).

Oto kilka przyktadéw z Dracza: chrustyt’ powitrja Wafljamy
sypkymy Kowtaje z witrom czornobrywyj spiw (czarnobrewa —
typowy epitet pie$ni ludowej, ale nie w tym pofaczeniu). Uzyte
w nieoczekiwanym kontekécie tradycyjne zwroty nabieraja nie-
spodziewanego blasku: My jszty u dwoch. Lisy potumjanity Od-
spiwanym stuchajuczym wohnem. Topol’ diwoczych zototysti stri-
iy Trymaty sonce nad btakytnym dnem (topola-dziewczyna to
tradycyjna metafora poezji ludowej i nieludowej od czaséw Szew-
czynki, ale tutaj przewarto$ciowana dalszag podwdjng metafora:
strzaty topol i trzymaty niebo).

Albo tez taki oszczgdny obrazek wsi: Chatky bility (znowu
tradycyjny obraz, poréwnaj nawet znana pie$ii), czepurytys stri-
chy, Diwczata pisnju w nebo ponesty (wariant zwyktego zwrotu:
pie$ii niesie si¢ w mniebo). Chiopjata kolesa kotity i dlja wtichy
(dwie sylaby dodatkowe przypadajace akurat na kolesa kotity
nadaja w tym miejscu wierszowi szczegolnie udanego przyspie-
szenia) Puskaly zmija miz osinnich styw!2

Z cyklu ,Lato w Telizenicach” (wie$§ rodzinna autora) umie-
szczonego czgéciowo w Panoramie warto wyr6ézni¢ Ballade o wia-
drze, ktéra tematem — choé nie forma — przypomina polskiemu
czytelnikowi poniekad Biatoszewskiego (forma rytmiczna jest tu
raczej tradycyjna):

.Jam cynkowa forma. A tres¢ moja gruszki,
rywalki stovica, kandelabry sadu,

z republiki sokow zabtgkane dusze,
pozbierane w podotki w noc gruszopadu.

11. Szlismy we dwéch. Lasy palaly odSpiewanym gasnacym ogniem.
Topol dziewezecych zlociste strzaly Trzymaty storice nad biekitnym dniem.

12, Domki bielaty, pysznily si¢ strzechy. Dziewczeta piosnke w niebo
poniosty. Chlopey toczyli kota i dla zabawy Puszczali latawca wéréd je-

siennych sliw.
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Jam cynkowa forma. A tres¢ nie ode mnie,
podlegam czasowi, podlegam potrzebom.
A gdy jestem puste w bycie catodziennym,
to-m po brzegi wypetnione niebem. (..)

Przeklad jest niemal dostowny, to ze po polsku przypadkiem
wyszedt tez mniej wigcej rymowany wiersz wynika nie tylko z
bliskosci obu jezykéw — ta bywa nieraz raczej, przeszkoda niz
pomoca — ale moze spowodowane jest tym, co Koszeliwe¢ w
swym wstepie nazywa upodobaniem miodych poetow do lek-
sykalnego prozaizmu, do suchego lakonicznego sposobu wyraza-
nia. Do tej kategorii naleza tez niektére bardziej udane rzeczy
wspomnianego wyzej Korotycza.

Tom Panoramy zawiera obok poezji (str. 1-112) tez dos$¢ ob-
szerny wyboér z prozy (str. 115253), a ponadto z krytyki literac-
kiej (str. 257-364). Ta ostatnia jest ciekawa zreszta nie tyle sa-
ma w sobie, ile jako odbicie prowadzonych dyskusji, czgsciowo
tylko literackich.

Z fragmentéw powieéci lub nowel zawartych w tomie wy-
réznia sie¢ urywek z powieéci Dziki midd wspomnianego juz L.
Perwomajékiego: mloda kobieta spotyka na froncie oficera
NKWD, ktéry przed kilku laty aresztowal jej meza. Oficer zre-
szta zaluje (w duchu). Scena cofa si¢ do chwili aresztowania®s,
wraca do okopéw, po czym nastepuje najlepsza cze$é: ucieczka
miodej kobiety z Moskwy na wie§. Z dzieckiem na rgku prze-
chodzi noca przez mate uspione miasteczka, nad ranem obserwuja
ja podejrzliwie milicjant i gwarzacy z nim gdzie$ na roku, wspar-
ty na miotle, stary zamiatacz ulic (w kobiecie serce zamiera). Zu-
pelnie wyczerpana podwozi zaroénigty bradiaga, szofer cigzaréw-
ki. Dochodzi do cichego miasteczka, gdzie mieszka jej matka. To
ciche miasteczko i ta matka, symbole kraju lat dziecinnych, li-
teracko zreszta catkiem udane, sa jednak niestety, jak si¢ wy-
daje, tylko literaturg. Antonina Kulisz opisuje, jak po areszto-
waniu meza spedzita z dwojgiem dzieci cztery dni i cztery no-
ce pod parkanem domu pisarzy w Charkowie, nikt nie odwazyk
sie przyjaé jej na noc, znajomi widzac ja przechodzili na druga
strone ulicy.

Tom zawiera ponadto wyjatki z powiesci zmarfego w r. 1961
H. Tjutjunnyka, ktérych ,bohaterem” jest naczelnik koichozu,
pastwigcy si¢ nad chiopami. Najbardziej niesamowita sceng jest
tu opis préby zamordowania naczelnika przez grupe zrozpaczo-
nych Cyganéw, ktérych spotkal gdzies daleko w stepie; wstrza-
sajagca zwlaszcza przez dystans, ktéry zachowuje pisarz w sto-
sunku do przedstawionych wydarzen. Atmosfera nienawisci mig-
dzy ,wiladza” a podwladnymi wypada tu tak plastycznie, a trak-

13. Warto ja poréwnaé z autentycznym opisem aresztowania drama-
turga M. Kulisza w r. 1934, a zwlaszeza z opisem rewizji trwajacej szesé
godzin, o wiele bardziej dramatyeznym (M. Kulisz, Twory, N. York 1955,
Str. 424 nn. Zona pisarza Antonina napisala to wspomnienie na emigracji
W Ameryce).



118 ANDRZE] VINCENZ

towanie chlopéw przez naczelnika tak przypomina najgorsze obra-
zy panszczyzny i ekonomodw, ze czytelnik niesowiecki dziwi sig
wprost, jak tego cenzor nie widziat i jak taka powie$é w ogéle
wydrukowano i sklonny jest wnioskowaé, ze obraz ten musi by¢
dla czytelnika sowieckiego réwnie znany i normalny jak byla
panszczyzna na przykiad dla XVII czy XVIII wieku.

Jak podkresla Koszeliwe¢ we wstepie, sposréd pisarzy, ktd-
rzy debiutowali jeszcze za zycia Stalina, Perwomajskyj i Tju-
tjunnyk (ur. 1920) sa bodaj jedynymi, ktérym udato sie wyrwaé
z wigzéw ,,drgtwej mowy”. Fakt ten uderzajacy jest w wypadku
miodszych, jak na przykitad N. Pawlyczko, ktéry urodzit sie wszy-
stkiego o rok wczesniej niz Lina Kostenko, ale miat to nieszcze-
Scie, ze zaczat drukowad juz w r. 1951." Ale moze nalezatoby od-
wréci¢ sformulowanie i zapytaé czy nie bylo raczej tak, ze ci
co mieli co$ do powiedzenia, bywali z géry odrzucani albo i nie
pchali si¢ do druku wiedzac, ze ich nie przyjma, i ze wobec tego
drukowaty tylko miernoty, od ktérych nie ma co oczekiwaé, ze
moga czy chocby checa pisaé lepiej, albo tez, ze beda si¢ palié
do odwilzy, ktéra moze im przynie$é co najwyzej koniec uprzy-
wilejowanej pozycji, ktéra zawdzigczaja wiasnie swzj mierno-
sci. Co innego znowu pisarze starsi, ktérych moralnie ztamano,
Jak Rylskiego czy Tyczyng (zdaje sig Czestaw Mitosz opowiadal,
ze widziat wkrétce po wojnie w Polsce Rylskiego, ktéry przyje-
chat z jakim$ odczytem. Wygladat jak cziowiek, ktéremu przeje-
chano twarz).

Trzeba wreszcie na koniec zanotowaé opowiadanie A. Dima-
rowa, Matka i syn (str. 247), ktérego tematem sa odwiedziny mat-
ki u syna w lagrze. Jak pisze I. Koszeliweé we wstepie, po uka-
zaniu sie ksiazki Solzenicyna ,Jeden dzien z zycia Iwana Deni-
sowicza”, redakcje czasopism literackich zawalone byly utwora-
mi o podobnej tematyce, ale oglaszania ich zabroniono i z ukra-
inskich pisarzy tylko Dimarowowi udato sie ,przedrzed”, jak to
nazywa Koszeliweé¢, niedarmo poshugujac si¢ metafora zaczerp-
nietg z placu boju.

Nie trzeba chyba podkresla¢ znaczenia, jakie ma Panorama
dia poznania nowej nonkonformistycznej literatury na Ukrainie.
Wystarczy powiedzieé, ze mimo o wiele bardziej sprzyjajacych
warunkéw, nie mamy dotychczas podobnej antologii w jezyku
polskim ani w Polsce ani na emigracji. Jest oczywiécie wiele in-
nych, poczynajac od wyboru artykutéw z ,Po prostu” a koriczac
na roznych almanachach mlodych, ale sg to wszystko antologie
o wiele bardziej szczegétowe, brak wlasnie tego rodzaju zwie-
ziego wyboru z catoéci. Opracowanie podobnej antologii polskiej
literatury nonkonformistycznej lat, na przykiad 1955-1964, bytoby
zadanie zaréwno wdzigcznym jak pozytecznym. Niemniej wdzig-
cznym a niewatpliwie tatwiejszym byloby zapoznanie czytelnika
polskiego z mioda literatura ukrainiska. Fatwiejszym, bo wybér
juz jest zrobiony, choé zapewne dla czytelnika polskiego musia-
toby si¢ go nieco zmienié, usuwajac wigkszoéé artykutéw krytycz-
nych, odnoszacych si¢ przewaznie do spraw dla niego niezro-
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zumiatych. Taki wybér — jak shusznie zauwazyt niedawno w
»Kulturze” Bohdan Osadczuk — moglby mie¢ pewne znaczenie

W dziedzinie stosunkéw kulturalnych polsko-ukrainskich. To za-
danie zdaje mi si¢ z natury rzeczy przypadac Bibliotece ,,.I(l'.ll-
tury”. Trudno przeciez liczyé na to, aby ten przekl'ad czy tez ja-
kikolwiek inny wybér z nonkonformistycznych pisarzy ukraif-
skich ukazat si¢ obecnie w Polsce. Oba_w1arn si¢, ze nie tylko
ze wzgledéw cenzuralnych. Tak juz jest, ze mody literackie przy-
chodza do nas ciagle jeszcze z Paryza (zreszta nie tylko do nas:
Niemcy Zachodnie nigdy by nie odkryty Gorqbrowwza i nie za-
chwycity si¢ nim tak, gdyby nie to, ze Paryz oderl go przed-
tem). Takze wiec z tego powodu Biblioteka , Kultury” wydaje sig
idealnym posrednikiem.

2

W ostatnim numerze miesigcznika Suczasnist, ukrairiskiego
odpowiednika ,Kultury” wychodzacego w Monachium ppd Te-
dakcja I. Koszeliwca, ukazal si¢ szereg wierszy oraz wngtkl z
dziennika zmarlego przed dwoma laty Wasyla Symopenlgl. §y—
monenko, urodzony w r. 1935, zdazyt juz oglosi¢ pewna 1.10§C wier-
szy, cze$é ich wyszita nawet drukiem jako osobna ksigzka. W}t&p
sze ogloszone obecnie w Suczasnosti jednakze sig na Uk.re}mle
nie ukazaly, krgza one podobno tam w odpisach, jak rowniez po
krajach satelickich, i zapewne przez jeden z tych. krajow prze-
dostaty sig¢ zagranice. Jest to, o ile mi wiadomo, pierwszy wypa-
dek tego rodzaju, jesli chodzi o utwory w jezyku ukramskqn.

Nie wszystkie ogloszone wiersza wydaja si¢ z punktu_wxdze—
nia sowieckiego ,niecenzuralne” (oczywiscie, o ile mozna to
w ogéble oceni¢ na odleglos$¢). Zapewne o odmo“{ie_ Qrukowama
zdecydowal pesymistyczny aspekt cato$ci, a bardziej jeszcze coé-,
co mozna by nazwaé negacja systemu. Symonenko nie tylko pi-
sze wiersze na zgnila kolbg kukurydzy, ktére dosl;oqale dal'yl_)y
si¢ zmie$ci¢ w ramach walki z marnotrawstwem 1 blu.rokrac_]@
ale tez koniczy je strofka: Przeklerstwo wam, pods{gpn.t zloczyr.:-
cy, W jakiejkolwiek widczycie sig randze, Wy zabijacie ludzkze.
nadzieje, Tak samo jak zabiliscie te kolbe kz‘tktfrudzy, a co gorzej
pisze tez takie rzeczy, jak ,Granitowe obeliski”:

(...) Granitowe obeliski, jak meduzy, ;
Czotgaly sig, czotgaty, ai do utraty sit.
Na cmentarzu rozstrzelanych iluzji
Juz nie ma miejsca dla grobow.

i dalej

Juz lud caty jest jedng wielkq rang,
Juz od krwi dziczeje ziemia,

I kazdego kata i tyrana

Juz oczekuje gotowa petla.
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To ze wiersze takie nie moga si¢ ukazaé, $wiadczy, jak
nie daleko ida destalinizacja i liberalizm na Ukrainie. Dzien-
niki miodego poety rzucaja nieco $wiatta na tlo wierszy:

(8.X.62) W wierszu ,Rbze w zatobie”.. wystepuje przeciw no-
wej religii, przeciw hipokrytom, ktdrzy nie bez powodzenia usi-
tujq przetworzyé marksizm w religie, w prokrustowe toze dla
nauki, sztuki i mitosci. Smutne przykiady z cybernetykq, z ge-
ometriq, ..wieczne wezwania do sktadania ofiar i niekoiiczgce
sig obietnice ,raju na potem”. Czyz to wszystko tak dalekie od
tragedii (Giordana) Bruna i Galileusza, pisania psalméw i ma-
lowania ikon, od monasteréw i krélestwa niebieskiego? O ile
marksizm nie stawi czota szalonemu naporowi dogmatyzmu, to
jego przeznaczeniem jest staé sig religig.

(16.X.62) Nie ma nic straszniejszego od nieograniczonej wia-
dzy w rekach ograniczonego cztowieka. Naczelnik kotchozu we
wsi Jeremenki krzyczat z bezsilnosci i wsciekiosci na zebraniu:
»Ja wam zrobig nowy 334 rok!” Oczywiscie, nikt nawet nie po-
myslat, by wzigé za kotnierz tego niegodziwca.

(21.X.62) Do niepamigci nienawidzg oficjalnej patentowanej
wypasionej mgdrosci.

(21.6.63) Mato nie udusitem sig od prochowego dymu ba-
talii ideologicznych. Realizm odnidst nastgpne z kolei zwycigstwo,
coprawda nie przy pomocy utworéw, a srodkami administracyj-
nymi. A w ogdle to niebezpieczenistwo formalistycznego szatu by-
to zdaje si¢ pozorne. Przynajmniej na Ukrainie nie spotkatem
nikogo otumanionego abstrakcjonizmem czy jakims neofutury-
zmem. Realnym pozostaje nadal, jak i przedtem, zagroZenie for-
malistyczng tgpotg w literaturze. Bo czy to nie formalizm, gdy
setki pisarczykow wedtug zgdry gotowych schematéw obsmoktu-
i kilka dziesigtkow tak zwanych wiecznych idei: kochaj prace,
szanuj tatg i mame, nie patrz krzywo na sgsiadéw?... Formalizm
zaczyna sig tam, gdzie kotriczy sig mysl. (..) Watpig czy mozina
by mi zarzuci¢ formalizm, a nie drukujqg niczego.

(22.VI1.63) Myslgc o $mierci nie odczuwam Zadnego strachu.
Moze dlatego, ze jest ona jeszcze daleko? Dziwna rzecz: nie pra-
gng Smierci, ale i szczegdlnej zgdzy Zycia nie mam. Dziesigé lat
bytoby dla mnie wigcej jak dosyé. (Symonenko umart 13 grud-
nia 1963).

(3.1X.63) Przyjaciele moi przycichli, nie stychaé o nich ani
stowa. Organy drukowane staly sig jeszcze niedotegzniejsze i zu-
chwalsze. ,Literaturna Ukraina” kastruje mdj artykut, ,Ukra-
ina” zngca sig nad wierszami. Kaidy lokaj robi, co mu sig po-
doba. Jak tu blyszczeé wdzigcznoscig, jak tu nie modlié sig za
tych, ktorzy podarowali nam takq wolno$é. Do tego mozna jesz-
cze dodac, Ze w kwieiniu ,zdjeto” moje wiersze w »Zminie”, zar-
Znigto w ,,Zowtniu”, potem nadeszta odmowa z »Dnipra” i ,\Wit-
czyzny’4,

Takze i Symonenko nalezy do pisarzy, ktérych warto by

14. Nazwy czasopism literackich.
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u ni¢ w jatkach czytelnikowi polskierpu, choé naleza-
*C%I;Ly;tgtgm pocz‘gl}(';?i na zapowiadane w ostatnim numerze Su-
czasnosti ukazanie si¢g w nowojorskim wydawnictwie ‘,,Prolop
calego tomu przemyconych wierszy poety. Mle;my tez nadzie-
j¢ — wbrew pesymistycznemu stwierdzeniu wyrazonemu na wste-
pie — 7e Symonenko dotrze $ladem Tercow, Iwanowéw i in-
nych rosyjskich pisarzy sowieckich do czytelnika zachodniego.

SPOTKANIE W NOWYM JORKU

a zakonczenie kilka stéw o spotkaniu, ktéx:e odbyto si¢ nie-
dawg[o w Nowym Jorku z inicjatywy ul::r_ajﬁsklggo klgbu okra-
glego stotu. Ukrainscy pisarze emigracyjm.?an.neszk'ah w Aline-
ryce zaprosili na t¢ rozmowg grupg ukra1n§k1Fh pisarzy, dll;y-
tykéw, malarzy i tp. dziataczy kul'tury z Somgtow, ktorzy o dy—
wali podréz po Stanach. Wéréd pisarzy z Sowietow byta mig ?Iy
innymi znana jeszcze przed wojng al._ltor.ka lv\{owska,' Irena Wil-
de, oraz krytyk literacki Stepan Kryzam_wékyj, o ktérym wspo-
minaliémy powyzej. Zwigzle sprawozdaple ze spotkania przyno-
si tenze styczniowy numer Suczasnosti. .

Kryzaniwskyj rozpoczat od o$wiadczenia, ze , Wy znacie w
najdr(;-lsnlniejszyc%;J szczcggc’)}ach procesy literackie na Ukrainie, wam
o nich nie trzeba opowiada¢”, wobec czego mowit raczej O pro-
blemach natury ogélnej. Obok obowiazkowgch k_omunalow o tym,
ze przewodnia idea dla pisarzy Ukrainy jest 1dc.3a komunizmu,
idea braterstwa, réwnosci i swobody (i tp.) Krzyzaniwskyj (uro-
dzony w 1. 1911) méwil tez jednak o miodych, ktérych nazwat
,Dasza zmiang”, miedzy innymi o Linie Ko§tenko, I. Draczu, W:
Korotyczu oraz o W. Symonence. Przyznal, ze ,,ml.odn nastrojeni
s bardziej krytycznie od nas”, ale podkr?élal, ze sa z'wole-nm-
kami idei komunizmu. Podkreslit tez wielki wptyw Dow,zenk1 na
literature i na wszystkie galtezie sztuki. A wr§sz<':1e_zakoncz3{l wy-
razeniem zadowolenia ze spotkania i stwier_d'zﬂ, ze jeszcze poltpra
roku temu spotkanie takie bytoby niequ'h'wg ,zarébwno z jed-
nej jak i z drugiej strony” (warto podkreslic, ze spotkanie miato
miejsce 30 listopada, to jest w sze$¢ tygodni po upadku Chrusz-
czowa). ; i3

Irena Wilde méwita z kolei o sytuacji 'llterackxej_ w Zacho-
dniej Ukrainie wzglednie Galicji Wschodniej, wspominajac mig-
dzy innymi, ze Zwigzek pisarzy mial tam w T. 1941 (to jest pod-
czas pierwszej okupacji, przed wojng sow1ecko-n1e{nlfac}§q)_ 1§0
cztonkéw, obecnie za$ liczy ich sekqa.lwowska) plr;cdme:su;cnu
(zaraz po wojnie bylo wszystkiego siedmiu czlonk6w). Takze Ire-
na Wilde podkreélita, ze o procesach literackich na Ukrainie ,,wy
duzo wiecie, nicktére rzeczy wiecie ’leper. od nas .. )

Charakterystyczne bylo tez zakqncze.me. spotke}ma przez tegoz
Kryzaniwskiego, ktéry oswiadczyl, ze dzis juz moze by¢ potozony
pierwszy kamien pokoju i zgody (migdzy pisarzami na Ukrainie
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i na emigracji), méwit o wspélnej mitoéci do ludu ukrainiskiego
i do Ukrainy.

Niestuszne byloby traktowac tego rodzaju zdan tylko jako ba-
nalnych frazeséw. Jeszcze przed kilku laty prasa sowiecka napa-
data na tych samych pisarzy emigracyjnych jako na burzuazyj-
nych nacjonalistéw, agentéw Wall-Street i td. Witajac goéci Jew-
hen Stachiw podkreslit zreszta wyraznie, ze pisarze emigracyjni
stoja na stanowisku niepodlegtosci Ukrainy. Jezeli wigc teraz Kry-
zaniwskyj, ktéry przezyt czasy Stalina i chyba nauczyt sig, co
moze kosztowaé zbytnie ,,wychylanie si¢”, wyciaga do nich brat-
nig dton, to jest to niewatpliwie nietylko szczere, ale i znamienne.
Przyszto$¢ pokaze, czy mamy do czynienia tylko z jeszcze jedna
kampania powrotowa zmierzajaca do rozbrojenia emigracji czy
tez jest to zapowiedz dalszej liberalizacji na Ukrainie.

Andrzej VINCENZ

Historycy sowieccy

17 i 18 czerwca 1964, w Instytucie Historii sowieckiej aka-
demii Nauk w Moskwie, przy ulicy Dmitrja Uljanowa, odbyta
si¢ interesujaca dyskusja historykéw sowieckich nad ,makieta”
9-go tomu Istorii SSSR s drewnejszich wremen, obejmujacego
okres lat 193341. Dyskusji przystuchiwali sie¢ obecni w Moskwie
zagraniczni studenci i poczynili z niej byé moze niezawsze $ciste
i dokladne notatki. Pomimo tego zastrzezenia, wydaje sie nie
ulega¢ watpliwosci, ze dyskusja byla nie tylko niezwykle cieka-
wa, lecz, co wigcej, $wiadczyta o do$é szerokim marginesie ,,wol-
nosci stowa” oraz o osobistej odwadze poszczegélnych méwcéw
i powszechnej nienawiSci do rzekomo niegdy$ ubéstwianego
»Wielkiego Stalina”.

Dyskusj¢ zaczat Aleksander Pawlowicz Koruszew od krytyki
przedstawienia w ,,makiecie” okresu 2-iej Pigciolatki. Gdy wspom-
niat, ze w 1933 r. studenci sowieccy omdlewali z glodu w kolej-
kach po zupy w stoléwkach, z audytorium rozlegly si¢ glosy pro-
testow, na co méwca o$wiadczyl, ze sam byt tego $wiadkiem i
wyrazit zdanie, ze w ,makiecie” nalezy szerzej oméwié okres i
system racjonowania zywno$ci w Rosji.

W czasie 2-iej pieciolatki — moéwit dalej — wiele prac, jak np. Befo-
mor-kanal i inne, zostaly wykonane przez masy fagiernikéw, ktére nigdy
rehabilitowane nie zostaly. Tylko przywédey partyjni sa rehabilitowani, nie
masy. Niech wige 9-ty tom powie przynajmniej, ilu fagiernikéw brato udzial
w tych pracach? Nalezy rowniez lepiej oéwietli¢ sytuacje chlopéw w kot-
chozach: w 1933 byla ona gorsza niz w 1929, gorsza nawet niz w 1913.
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sli 0 co byla rewolucja Pazdziernikowa” zawolala w tym
Slgl,:tlzlu t:kal?g;(:;rzumpoprof. y(::enkimz). Hasla ko.lekgywyacjl dobg;i byly tyl-
ko na uzytek zewnetrzny, bodice materialne nie istniaty. Za en Prag;
(trudodier:) kotchoznicy otrzymywali 2 kilo zboza, p}’oit,lukuj’gc. Pne(&fit:ile
kilo. 67 kilo zabieralo panstwo. Nalezy w ,;makiecie komfg»;x; po ml:;zo-y
dukeji rolnej pomiedzy wytwércéw i panstwo. A 9P% th < T. ;:; il
Hitlerem j Stalinem: czy byly w nim tajne punkty? Zachodnia p;: Sohay
dzi, ze byly: na temat Polski i w innych sprawach. Jesli kto praw el
ba je w ,makiecie” oméwié, jesli nieprawda, unga wykaza¢, ze pwiecka‘?
chodnia ktamie. A wojna finiska: czego n?u.cz;{la si¢ z niej armmkso mduk'.
Przemysl obronny w 1938: ,,n;akiela;’ ulx:xqwx, zoe* ngc‘ngle'lall-}&s:; o‘llot;:iw o
cja j wzrosta 2-2% razy, ale produkcja czolgow,
Ziaelizfsla sie weale. Coz wige spowod9walo ten przeszio dwukrtkoitgy;gzr:zs;
produkcji? Ilu oficeréw zostalo zlikwxdov./anych podczasl czgvsm & by
40 tysiecy? W przedzien wojny nasza armia z.o’stala obezg z{)wle t'lu L‘e 2
jakies plany wojny? 9-ty tom winien wyjasniC, dlaczego hy-o z' L 8
Sztabu w 1940/41 i jakg byla sila naszej armii w ludziach i sprzecie.

W dalszej dyskusji ciekawsze przeméwienia wyglosili:

Jekirim. Nie sa wiasciwe w 9-ym tomie pochwaty fanatyzn:::niset;l
lina przy budowie socjalizmu. Tgak byto przed pol\i\;s S
kultu”, ‘ale w czasie ,kultu” Sta}m przeszkadzat ty oD\iv s
éowie socjalizmu. W 1937 represje doszty do _szczyt_u. . acr:n e
go 9-y tom nie wyjasnia genezy ustaw represyjnych i nie 0 3
wia sprawy uzywania fizycznych tortur oraz wymuszania ngi
znawania sie. Trzeba tam réwniez wymienic nazwiska lu
uwiezionych w okresie L kultu”.

Tomunow. Nie jest prawda, ze dopi.ero przy;émg_do \vladgytHll:-
lera spowodowalo zalamanie sie c'l,emokracn w Sowxli a(;_\ >
Stato si¢ to dzigki Stalinowi. ,Kult by't _okreélonq .ego_éa.ak
storyczng w historii ZSSR i 9-y tom winien to yvyja*sm S]t .
réwniez to w jakim stopniu i dlaczego nardéd wierzyt w Sta
lina.

Nekrasowa. Plany pigcioletnie nie byly realne. Trzeba o tym
wzmiankowaé przy omawianiu trzeciego planu.

prof. Genkina. Moi przedmoéwcy })yli zbyt krytygzn; J}cisl(xi hastg_
kolektywizacji mialy na celu Jedyme os_zukame acho lll’t :
siejsza za$ struktura naszego panstwa jest taka -]ak yvl adza_c)
trzydziestych, jakie z tego wmc_)skx maja 7wy01a1gac E ie:
Jak na to godzila si¢ partia w ciagu lat 30? Tom 9y z ytmﬁ
podnieca czytelnikéw. W najnowgzygh pracach historycznyc
pomija si¢ catkowicie Stalina. Nie ';]est to stuszne, gdyz s;u-
denci pytaja: ,A gdzie byt Stalin?”. Pod tym wzgledem iy
tom zajmuje sluszng postawe. Jest w nim ]g:dnak za wiele
powtarzania si¢ i za wiele sprzecznosci. Nie jest prawda, ze
nie ma obecnie dostgpu do archiwow.

To ostatnie twierdzenie Genkinej .wywola-lo oiywionq. dys-
kusje zebranych, czy i w jakim stopniu archiwa §ow1eck1e zo-
staly otwarte dla studiéw. M.in. Roszal o$wiadczyt, ze w Muzeum
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Rewolucji Pazdziernikowej dzialy (fondy) 2 i 17 sa wcigz zam-
knigte. Z dyskusji wynikalo, ze dziat 2 dotyczy Lenina, czego za$
dotyczy i co obejmuje dziat 17, wyjasnione nie zostalo.

Kuric. Jest za wiele sprzeczno$ci w tomie 9-ym. Histori¢ nalezy
pisa¢ prosto; tak jak bylo. Nalezy oméwic sprawg¢ organéw
karzagcych NKWD.

Uljanowska. Nalezy w tomie 9-ym wyjasni¢ sprawg naszego
udzialu w hiszpariskiej wojnie domowej. Ilu byto tam ochot-
nikéw, ile czolgéw zostato wystanych do Hiszpanii? Pora juz
ujawnié¢ te tajemnice, jak réwniez wiele innych. Czy Niko-
tajew (zabdjca Kirowa) zostat usuniety z partii jako zwolen-
nik Zinowiewa? Czy procesy w czasie »Czystek” byly jawne
czy tajne? (Glos z publicznodci: ,Jedli jawne, to tylko dla
wspéipracownikéw NKWD”). A samobdjstwo Gamarnika? Zo-
stat on pochowany jako wrég, a aresztowany dlatego, ze byt
zbyt popularny. Trzeba ujawni¢ nazwiska pogromcéw Po-
krowskiego, szczegélnie tych, ktérzy wciaz sa czynni.

Szczegblne zainteresowanie zebranych wywotalo przeméwie-
nie Aleksandra Wiadimirowicza Snegowa. Przyszedt on na dysku-
sj¢ pézniej, juz po przeméwieniu Genkinej, méwit bez notatek
wywotujac niekiedy sprzeciwy, czgéciej aprobate zebranych:

Zgodzimy si¢ wszyscy, ze lata trzydzieste byly okresem pet-
nym sprzecznosci, gdy Zwigzek Sowiecki posuwat si¢ jedno-
czesnie naprzéd i wstecz. Polowa prawdy w przedstawianiu
historii tych czaséw w tomie 9-ym jest ogromnym postepem
w stosunku do absolutnego ktamstwa dawnych historykéw.
Nalezy réwniez podziwiaé niezwykla zrecznosé niektérych
wspéipracownikéw 9-go tomu. Powstaje pytanie, dla kogo
9-y tom jest przeznaczony? Ze sposobu jego napisania wy-
glada, ze dla tych tylko, ktérzy juz wiedza sporo o tym
okresie. Nalezatoby wymieni¢ w nim wiecej nazwisk; nie ko-
niecznie wszystkich, ektérzy zostali zrehabilitowani, ale wigk-
szg ilosé. ,

Nie ma historii, je§li nie méwi si¢ prawdy. W wielu pra-
cach o latach trzydziestych pochlebstwa sa pomieszane z
ktamstwami i to nazywato si¢ historig. Nalezy w tomie 9-ym
ujawni¢ sztuczne przeszkody stawiane w owym okresie po-
stepowi; rola Kaganowicza powinna zostaé wyjasniona. Rok
1930 byt najciezszym rokiem dla naszego rolnictwa. Nalezy
wskazaé¢ w 9-ym tomie trudnosci, jakie Stalin osobiécie stwa-
rzat przy kolektywizacji, i wyjasni¢, dlaczego, pomimo tych
trudnosci, kolektywizacja posuwata si¢ naprzéd. Na temat
ykultu”: le faktycznej opozycji bylo w owym czasie prze-
ciwko Stalinowi? Prawdopodobnie nie byto nikogo. Czy byto
konieczne rozstrzelanie Kamieniewa i Zinowiewa jako szpie-
géw? (Glos z audytorium: »Nie”.). W 9-ym tomie nalezy uja-
wni¢, kto podpisywat fatszywe dokumenty w procesach. Wie-

HISTORYCY SOWIECCY 125

scy, ze beda jeszcze dalsze _wygiapl.al tego tomu. Px:o—
E;mesnzgczglnego %egaktora jest najwazniejszy. .Ale ]a!gé je
zyk dla powiedzenia prawdy znalempny _byc musi. I\{alfezy roz-
wigza¢ psychologiczng zagadke Stalma i odpowwdzxgec na R};
tanie, co dat on krajowi? Stalmc)wskx,e prowokacgebw’sro
réznych narodowosci winny zosta¢ omowione. Mu§1 y¢ po-
kazane, ze w owym okresie nie bylo prze:cw_vko Stalinowi Olf)o:
zycji; odpowiednie stowa dla przedstawienia tego muskz‘a; yc;
znalezione. Jaka role odegrala walka przeciwko Troc Yl'emul.]
Czy byta ona nonsensem? Jesli w oboza(;h kpncentracy 8]51(‘)](():0
byto tylko 12 trockistéw, czy z tego wynlk.a.ze reszta, ¢ .sta:
byta leninowcami? Historycy sowieccy wcigz .powta'trz;l]qd ta-
linowskie formuiki o prawicy, lewicy, trogklstach, ardziej
sensowne sformutowania muszg by¢ znalezione. Vﬁlsz.ysyk.o to
bowiem jest tylko kalaniem naszego sztanfiaru w sw1ec.1e,smc
tak nie zaszkodzito reputacji socjalizmu, jak poczynania Sta-
i rzydziestych. :
llnaC‘QIy 12\:\§ac119138t ?:)nieczge byto zlikwidowanie polskich re-
wolucjonistow? Czy nie bylo to n}ez_wykle cenng pomocy dla
Hitlera? Mam nadziej¢, Zze rozumiecie o co mnie chodzi. l?la;
czego podzial Polski musi byé pos:hwalony w tomie, 9-3m}.l
Co dat on dla obrony ZSSR? Nalezaloby siggna¢ do zywyc
jeszcze $wiadkéw. Jest to tom bardzo trudny d’o.naplsama
i ciesze si¢, ze nie ponosze zan odpowiedzialnos$ci.

Przeméwienie Snegowa zakonczylo pierwszy dzien dyskusji

i dominowalo podczas dyskusji w dniu nastgpnym. Ciekawsze
przeméwienia woéwczas wyglosili:

Polikow. Ksigzka zawiera wiele stabych czeéci, szczegélnie przy

omawianiu okresu 1938-1941. Nie jest stuszne t_merdzeme, ze
procesy z 1934-38 skierowane byty tylk_o przeciwko gpo;});cil.
Procesy wojskowych nie byly wiasciwie procesami 1 odbyly
si¢ w catkowitej tajemnicy. Trzeba to wyjasnic. Przyzwl\};lczg-
iliSmy si¢ do malowania wszystkiego na biate i czgrne. 11115113
my sie nauczyé bardziej skomplikowanych ocen. élgg(;l\:lp 3
miat zupelnie racji w sprawie pal_(tu‘z 1939 r. i podzia ol-
ski. Akcja Stalina miala uzasadnienie, a mianowicie 'u§ui)u¢1-
cie uprzednio popelnionego zia; przywrdcita nam czesci Pol-
ski i Bialorusi.

Hessen. Jak wyjaénié powstanie ,kultu”? Tom gléwnie méwi o

jach, ale nalezy wskazac¢ i inne iréc}la. Nic si¢ nie moé-
:-:ip I:Si::uacji matezr}i,alnej ludnoéci; nalezatgby ‘wykazaé, co
ludnoéci przyniosta rewolupja spoteczna. Nic nie ma o so-
wieckiej potgdze militarnej. Potrzebne s3 szczegély o repre-
sjach w stosunku do wojskowych. Wiele juz o tym pisano w
wojskowych czasopismach. Jaki byt wplyw represji na nil;ze
przygotowanie wojenne? Wu;k.szy, niz samo usunigcie g ‘g-_-
nych dowédcéw. Tuchaczewski przewidziat doktadnie rozwdj
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drugiej wojny $wiatowej, ale poniewaz byt uznany za wroga
ludu, wszystkie jego rozwazania byly odrzucone. Nic nie ma
o0 tym, a powinniSmy o tym méwi¢. Gdzie§ nalezy wyjasnic¢
w szczegétach wszystkie strony ,kultu”. W jaki sposéb Sta-
lin i jego zausznicy: Kaganowicz, Malenkow i Molotow, mo-
gli osigga¢ swoje cele i zamierzenia?

Czaadajewa, stara bolszewiczka, przemawiata bardzo emocjonal-

nie. Jak, ja osobiscie, wyjasniam powstanie ,kultu”? Czy$my
wierzyli Stalinowi? Tak. Uwazaliémy, ze Stalin nie zdaje so-
bie sprawy z pewnych aspektéw represji. Teraz musimy 0
tym mowic. Pomigdzy Leninem a Stalinem bylo ogromne
przeciwienistwo. Lenin byt wielkim humanisty; to nas ku nie-
mu pociggato. Nawet opozycja mienszewicka nie mogta go nie
lubi¢. Wiadimir Iljicz umiatl przyznawaé si¢ do bledéw: ot-
warcie przyznawal, ze bolszewicy popehiaja wiele ghupich
bledéw, ale je usprawiedliwial tym, ze bylo to pierwsze do-
Swiadczenie w sprawowaniu wladzy i dokonywaniu spolecz-
nej rewolucji. Ludzie stuchali, wierzyli i szli za nim. Lenin
stuchat i uczy? si¢ od opozycji. Przed $miercia Lenin nie zdo-
ta} wyznaczy¢ spadkobiercy. Swierdlow odszedt; do Sierdlo-
wa Lenin ustosunkowywat sie¢ jak do syna. Obecnie nie miat
nikogo. Totez ostrzegat partie przed Stalinem i zalecat kie-
rownictwo zbiorowe. (Nastgpnie Czaadajewa przeszia do os-
trego osobistego ataku na Stalina, ktéry przerwal przewo-
dniczgcy by mowita o ksigice). Szczerze przyznajg, ze nie
wiem jak wytlumaczyé powstanie ,kultu”. Wydaje sig, ze
KC praktycznie przestal istnieé. Stalin byt jedynym przywdéd-
ca. Tragedig bylo, Ze przy pobieraniu najwazniejszych decy-
zji, dawna tradycja schodzenia do mas ludowych, przystuchi-
wania si¢ im i odwolywania si¢ do nich, zostata zagubiona.
Od korica 1929 r. Czeka panowala nad partia, zastraszala ze-
brania itd. Stalin otoczyt sie ludzmi, ktérzy go windowali w
gérc; i $lepo oddawali mu catoéé wiadzy. To bylo bledem. Par-
tia zawsze musi sprawowaé kontrole nad wodzami.

Lopatow. Ten tom jest duzo lepszy, niz uprzednie opracowania

tego okresu; krytyka jest bardziej realistyczna. Jednakze na-
lezy glebiej siggaé przy krytyce ,kultu” i przeciwstawiaé go
leninizmowi. Nie mozna ograniczaé si¢ do stosowanej dotad
powierzchownej krytyki. To stalo sie juz powszechnie znane.
Trzeba szczegblowszego przedstawienia faktéw i analizy
skomplikowanej osobowoéci Stalina. Musimy dokonaé tego,
tak jak zrobilimy z Iwanem Groznym i Piotrem Wielkim.
Stalin gwalcit wszelkie przyjete normy postepowania nie tyl-
ko w stosunku do krajéw kapitalistycznych, ale i socjalistycz-
nych. Nalezy méwi¢ o bledach w tej dziedzinie, jak réwniez
o sprawie kolektywizaciji. ZaplaciliSmy wysoka cene za licz-
ne bledy. Tak na przyktad, wysoce wykwalifikowani i wyszko-
leni ludzie szli na wie§, ale nie mogli tam zostaé. Warunki

i
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i 11 i i. Nalezy to powie-
b zbyt straszne. Ludzie szli 1 1_1c1eka11 : i .
dZiIZé. S)e,; liczne inne znieksztalcenia rzeczywisto$ci w tomie
9-ym, nalezy je mozliwie usungc.

Gusew. Struktura ksigzki jest wadliwa, czgste powtarzania sig.

Nalezatoby zajaé si¢ analiza struktury spolec;zeqstwa sox;w;c-
kiego w owym okresie. Kto wiasdciwie byl- 11§§w1dowar.1y.. k?-
kie instytucje demokratyczne zostaly wyehrpmovyaéne_ i ]adie
byto tego znaczenie? Te sprawy winny by¢ wyjasnione dla
zrozumienia éwczesnej Izeczywistoscl. Tom 9y musi opisac
role Stalina w ustanowieniu osobistej dyktatury i prze}:}fvorze—
niu instytucji i organizacji spofecznych w stglmows. ie ma-
rionetki. To nalezy wyjasni¢. Zresztg tom 9-y nie powinien s_,;g
ogranicza¢ do ujawniania tylko blgdqw; goqudarka uczynita
duze postepy i to powinno tez zostac podkreslone.

Miody aspirant, nazwisko nie uchwycone. Nalezy szerzej i lepiej

iaéni¢ powstanie ,kultu”. Po XXII Zjeidz_le sta10'51¢ jas-
::2:] ze repr;esje byly $wiadomg polityka Stalina, a nie tylko
przypadkiem. Nalezy ujawni¢ dane hczboyv.e. Ijlczba ofiar po-
dawana dotad waha si¢ od setek do milionow. Istotmca1 tez
jest wyjaénienie dlaczego szereg 0s6b nie zostato dotad re-
habilitowanych, pomimo zdyskredytqwama W znacznym stg%
niu podstaw ich oskarzenia. W tomie ?—yn_l nalezy przerobi
niektére wazne kwestie z dziedziny pol{tykx_ zagranicznej. Np.
sprawa wojny z Finlandig. Trzeba wyjasnié¢ dla.cze‘go armia
rosyjska nie odnosita sukceséw na poqzz}tku wojny; przyczg—
nito si¢ to przeciez do przekonania Hitlera, ze jest ona sta-

ba.

Jakubowska, czlonek redakcji 9-go tomu. Wiele specyficznych

ii nie zostato dotad nalezycie przestud@owanych. To utru-
1ci;’:’iel:cs)n;)rzygotowzmie oagélnego tekstt_.l. Dopiero z ch“glq po-
czatkowego potgpienia kultu”, mozna by_lo naprawde rlqz-
poczaé studia nad tym okrese;n. W okresie ,,kqlt}l c;ngg i$-
my o wszystkim pisa¢ tylko jako o nadzwyg:za]msN _o.r§trn.1
lub ztym, biatym lub czarnym. Nic ‘poérefimeg’o. cigz tez
mamy tendencje¢ do robienia tego. Ciggle jestesmy p_od t}:(ynlx
wzgledem pod wplywem Stalina. Czy$my zdotali kiedykol-
wiek daé jaka$ wywazong oceng czyjejs osobowosci z wyka-
zaniem jej dobrych i ztych cech? (Aud_ytorxum. godzi sig, 7e
nie). A przeciez nikt nie jest ani Bogiem, ani dl'ablem. Tp
nie moze trwaé¢ nadal. Nie moi_emy dmsxa-J tak pisac. Mus‘l-
my pisaé¢ tak, aby za lat 10 nie §palaé sie ze wstydu. Nie
mozemy tez uzywaé przy zwalczaniu »kultu” metod stalinow-
skich. Musimy by¢ obiektywni. Partia nie pylaby utrzymywa-
a Stalina, gdyby byt zbrodniarzem i takim ziym. O proce-
sach powiedzieli$my wszy§tko. co mog!lémy i pgwmmémy
byli obecnie powiedzie¢. Nie byly one tajne. Qzermakow, Or-
dzonikidze i wielu innych popehilo samobdjstwo.
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Danitow. Zagadnienia wysunigte przez Snegowa o pélprawdach.
Nie jest prawda, ze prawdziwa prawda byla autorom znana,
lecz jest przez nich ukrywana. Tom %y méwi o wielu rze-
czach na podstawie uprzednio przeprowadzonych badari. Wie-
le zagadniert musi byé przepracowanych glebiej zanim zagad-
nienie powstania ,kultu” bedzie moglo zostaé¢ wyjasnione.

Werchin. Przedtem niz bedziemy mogli udzieli¢ jakiej$ odpowie-
dzi na wiele podniesionych w tej dyskusji kwestii, musimy
rozwazy¢ zasadnicza kwestie roli jednostki w historii. Rola
mas tez wymaga zdefiniowania przed préba udzielenia odpo-
wiedzi. Jestem zdania, Ze sily spoleczne sa czynnikiem pier-
wszym. Zreszta powstanie ,kultu” nie zmienito socjalistycz-
nego charakteru spoleczeristwa sowieckiego i bynajmniej nie
uczynito niemozliwym spoltecznego postepu. Totez zZwycies-
two socjalizmu w ZSSR, a nie powstanie ,kultu” powinno
by¢ podkreslone.

Na tej wiasnie nucie zostala zakoriczona dyskusja history-
kéw sowieckich nad przedstawieniem okresu stalinowskiego w
Historii ZSSR od najdawniejszych czasow. Zamykajac dyskusje
przewodniczqcy akademik Kim, stwierdzil, ze byla ona pozytecz-
na i wykazala, ze ,makieta” wymaga jeszcze przerébek. Niektd-
re rozdzialy winny by¢ usunigte lub wiaczone do innych. Niekté-
rzy z mowcéw jednak szli za daleko i wypowiadali zupeie nie-
dopuszczalne twierdzenia, jak np. wypowiedzi Snegowa w spra-
wie polityki zagranicznej. W niektérych wypadkach zaglebiano
si¢ zbytnio w sprawy zwigzane z ,kultem”. Nie zgodzit si¢ tez
przewodniczacy z twierdzeniem Sniegowa, Ze autorzy w tomie
9ym wypowiadali $wiadomie ,pélprawdy”: wiele spraw dotad
pozostaje nie catkowicie wyja$nionych, i zarzut taki nie jest uza-
sadniony.

Wypowiadam si¢ stanowezo za prawdg — zakorczy} Przewodniczaey —
i wlaénie prawda jest, ze za Stalina i ze Stalinem zbudowalismy socjalizm.
Jako historycy, musimy pisa¢ o tym, co sie rzeczyczywiscie dzialo, a nie o tym,
co moglo i powinno bylo si¢ dziaé. Zagadnienie ,kultu” nie moze nam
przesfoni¢ dokonanego istotnego postepu. Nie jest to bowiem monografia o
wkuleie” czy zwigzanych z nim represjach.

Aczkolwiek z tego zakonczenia wynika, ze ewentualna dalsza
(czy ostateczna?) redakcja 9-go tomu sowieckiej Historii nie be-
dzie zbytnio odbiegala od dotychczasowego szablonu, sam fakt
odbycia w Moskwie powyzszej publicznej dyskusji i przewaza-
Jjace na niej wypowiedzi $wiadcza o daleko idacych zmianach za-
chodzacych w $rodowisku sowieckiej inteligencji. Jesli tak péj-
dzie dalej, to klimat intelektualny Moskwy stanie si¢ bardziej
tagodny od warszawskiego, gdzie wzmagaja si¢ wcigz gomutkow-
skie przymrozki. A szkoda pazdziernikowej »polskiej wiosny”, czy
raczej ,babiego lata”.

OBSERWATOR

Kronika kulturalna

W oczach Londynu (dok.)

Poza publikacjami w rozmiarach ksigzkowych rok 1964 przy-
niést, na wzér lat poprzednich, obfity plon w postaci artykuléw

'i rozpraw ogloszonych przez uczonych polskich (lub pochodze-

nia polskiego) w obcojezycznych czasopismach fachowych i tzw.
.,pe:‘oréeedinggs") towarzyjsqtzxz naukowych. Czeséé tego dorgbku do-
tarta do Biblioteki Polskiej w Londyr}i.e w postaci odbitek n:ad—
sylanych przez autoréw lub informacji bxbhogfgflcznych z pier-
wszej reki lub z kronik biinografi_cznyc;h w rqznych wyc}awm_c—
twach specjalnych. Oto orientacyjna lista _ob_]gtych ewxdenqu
bibliograficzng nazwisk: Jerzy Aleksandrowicz, Czeslaw l\_llar_xan
Biezanko, Stanistaw Bébr-Tylingo, Adam Bromke_, Zblgmevy
Brzeziniski, Jan Krzysztof Danilewicz, M.arian ) & Dnewgnowskl,
Andrzej Folkierski, Feliks Gross, Kazim1ep’z Qrzybowskl, Oskar
Halecki, Eugeniusz Hinterhoff, Alfred Holm§k1,_ Czestaw M. Hq—
rain, Zofia Jakowska, Czestaw Je$man, Zbigniew Jort.ian, .be-
gniew Kabat, Aleksander Kawaltkowski, J. Kolosowsl_n, Hilary
Koprowski, Andrzej Korboriski, Janusz Kolbuszewski, M I.(o-
stowiecki, Marian Kukiel, Jerzy Lan_grqd, Alfred Las_k1ew11clt,
Franciszek J. Lecznar, Waclaw Lednicki, Jerzy Lerski, Alek-
sandra Lichtarowicz-Kulczycka, Leon Litwinski, Z_ygmunt Sta}-
nistaw Makowski, Jan Marczewski, Ir;nz_& Modhbowska, J6-
zef Rotblat, Stefan Ryzewski, Tadeusz Sulimirski, Bok’asla.w Szgzcj.-
$niak, Wiktor Szyrynski, Edmund. Stefan. Urbanski, .W.xen-
czystaw Wagner, Piotr S. Wandycz, Wiktor Weintraub, Kazimierz
Wodzicki, Jerzy Antoni Wojciechowski, Janusz Kazimierz Zawo-

dny. Fa e
i zsza jest, jak wspommniano juz wyze),.mekom‘plct-
na. IEA;ct:yp;)i‘évypneto] z aIJ)elem o nadsylanie uzupelnieri. Swiado-
mie nie przeprowadzono w niej podzialu na senioréw o ustalo-
nej oddawna pozycji, jak np. prof. J. Rotblat czy prof. A. Las-
kiewicz, — by lepiej uzmystowi¢ fakt, iz imponujaco wysoki
Procent autoréw prac naukowych nalezy do przedstawicieli mio-
9
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dego i $redniego pokolenia o studiach ukoriczonych w latach po-
wojennych (np. Aleksandra Lichtarowicz-Kulczycka czy prof. J.
K. Zawodny).

Zjawisko zilustrowane przyktadami z r. 1964 nie jest bynaj-
mniej ograniczone do tych wilasnie ram chronologicznych. Do-
wodzi tego wymownie wydana przez Polskie Towarzystwo Nau-
kowe na ObczyZnie ,Bibliography of works by Polish scholars
and scientists published outside Poland in languages other than
Polish” (opracowana przez Mari¢ Danilewiczowa i Jadwige No-
wakowa), przynoszaca opisy ponad 4000 prac naukowych ogto-
szonych w latach 1939-62. Wynika z niej, iz dziatalno§é¢ naukowa
Polakéw na Obczyznie zamyka si¢ niejako w trzech réznych roz-
dziatach: wojennym, w ktérym publikowanie prac naukowych
natrafialo na swoiste trudnos$ci — i utatwienia, latach chaosu po-
wojennego i adaptacji do nowych warunkéw Zzycia i pracy zia-
czonej z dodatkowymi przeszkodami w zakresie oglaszania prac
— 1 okresie rozpoczetym nie wczeéniej, niz w latach 19557, w
ktérych ujawnia¢ si¢ zaczat niemal lawinowo wkiad uczonych
polskich do nauki $wiatowej w skali bez precedensu i na po-
ziomie przewyzszajacym najémielsze oczekiwania. Kto wie, czy
przyszie oceny znaczenia i dorobku naszej Emigracji nie beda
mierzy¢ si¢ kiedy$ rozmiarami naukowego ich dorobku? Zja-
wiskiem szczegblnie zastanawiajacym jest wysoki procent nau-
kowych ,self-made man’6w”, ktérych zyciorysy powtarzaja sche-
mat niezmiernie charakterystyczny: shuzba wojskowa na Zacho-
dzie lub w AK. samotne pokonywanie przeszkéd jezykowych,
stypendium angielskie czy amerykanskie, osiagniecie wynikéw
lepszych od wigkszosci kolegéw z tego samego rocznika studiéw,
start od najnizszych stopni kariery naukowej, — szybkie wybi-
janie si¢ w gére i zdobycie trwalej pozycji naukowej. Inng bija-
€g w oczy cecha jest tendencja do bezposredniego lub pogre-
dniego nawigzywania do trudnego polskiego losu przez wybér kie-
runku studiéw, idagcy po linii pewnych zainteresowan politycz-
nych, socjologicznych, itp. — i szczegélnie zywo dochodzaca do
glosu spoleczna nuta kierunku studiéw lekarskich (Koprowski,
Rotblat, Szyryniski i w.in.).

Osiggniecia Polakéw na odcinku sztuk plastycznych wymy-
kaja si¢ z ram obecnego przegladu. Niepodobna powstrzymad
si¢ jednak od wzmianki o cennych katalogach wystaw galerii
sztuki, ktérych wiladcicielami sa Polacy (w Londynie Mateusz
Grabowski, Halima Nalecz).

Wielkim wydarzeniem artystycznym jest seria portretéw wy-
bitnych osobistosci wspéiczesnych wykonana ostatnio przez Fe-
liksa Topolskiego. Wyzyskata je telewizja brytyjska z okazji se-
rii glos$nych wywiadéw ,Face to face” przeprowadzonych przez
Johna Freemana. Wyjatki z nich ukazaly si¢ obecnie ze wstepem
i w opracowaniu Hugh Burnett’a nakladem londyriskiej firmy
Jonathan Cape we wspanialym wydawnictwie albumowym. Zdo-
big je wspomniane wyzej portrety Topolskiego.

Nowojorska firma The Bobbs-Merrill wydata ksigzke Tadeu-
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sza A. Wittlina pt. ,Modigliani — Prince of Montparnasse”, kté-
ra jeszcze do Londynu nie dotaria.

,The great pianists” Harolda C. Schonberg’a (London, V.
Gollancz, s. 448) uwzglednia, poza Chopinem, Paderewskiego, Ar-
tura Rubinsteina, Wande Landowska i in.

Na oddzielna wzmianke zasluguje tom wierszy Wiadystawa
(vel Geoffrey’a) Potockiego of Montalk, potomka powstaincéw
osiedlonych na Nowej Zelandiii tamze urodzonego, znanego przed-
wojennej Warszawie z roli pretendenta do tronu polskiego (W{a-
dystawa V). Osobliwosci krélewskiego zyciorysu zbyé trzeba je
dnym krétkim zdaniem. Warto natomiast zatrzymad si¢ dluzej
przy poetyckiej jego dzialalno$ci, ktérej wyrazem jest wydany
osobiécie we wilasnej bibliofilskiej drukarni (The Mélissa Press,
Lovelace’s Copse, Plush, Dorchester, Dorset) tom wierszy pt. , The
whirling river”. Jego Krélewska Mo$¢ odnosi si¢ réwnie krytycz-
nie do swych polskich i angielskich wspétbraci, czyni to ]edna:lf
W spos6b zaskakujaco odwazny i §wiezy. Przypomnie¢ warto, iz
W archiwach krélewskich kryje si¢ doskonaly przekiad ,Dzia-
déw”; cze$é II i IV wydano w Londynie w latach wojennych, —
czgs¢ trzecia czeka na wydawce.

Polacy s3 bohaterami powiesci Franka Tuohy’ego ,The Ice
Saints”, recenzowanej w ,Kulturze” przez M. Czajkowsks, ,Le
retour a 0” Catherine Devilliers (Paris, Julliard, s. 272) — ak-
Cja toczy si¢ w okupowanej Polsce, — Alicji Poznariskiej-Parizeau
»Survivre” (Ottawa, Le Cercle du Livre de France, s. 315), —
A. Winifred Wilkinson ,,God in Hell” (London, Gollancz, s. 102).
Na pograniczu pamietnikéw i utworéw belestrystycznych umie$-
ci¢ nalezy: Janiny Dawidowicz ,A square of sky. The recollec-
tions of a childhood” (London, Hutchinson, s. 221), ksigzke do-
skonale przyjeta przez krytyke angielska (wydana pod skréco-
nym nazwiskiem J. David); Marii Ginter: ,Life in both hands”
(London, Hodder and Stoughton, s. 253) w doskonatym przekla-
dzie Krzysztofa Muszkowskiego; Mendla Manna ,At the Gates
of Moscow” (London, St. Martin’s Press), — angielski przektad
francuskiej wersji powiesci, ktérej bohaterem jest polski Zyd w
Armii Sowieckiej w r. 1941; Sali Pawlowicz: ,I will survive”
(London, Fred. Muller, s. 253) — relacja o przejéciach wojen-
nych polskiej Zydéwki opracowana przy udziale Kevina Klo-
Se'a; angielski przektad, ,Le sang du Ciel” Piotra Rawicza oprac.
Przez Peter Wiles’a (London, Secker and Warburg, s. 316), Dawi-
da Wdowiriskiego ,,And we are not saved” (London, W. H. Allen)
— ksigzka dotyczaca tragedii warszawskiego Ghetta. O$wieci-
mia dotycza wspomnienia R. Vrby i A. Bestic’a: ,I cannot for-
give” (London, Sidgwick and Jackson).

Sprawy polskie dochodzity czgsto do glosu na kartach ksia-
zek dotyczacych szerzej ujetych zagadnien europejskich czy $wia-
towych. Na pierwszym miejscu wymienié tu nalezy potezng roz-
Miarami ksigge Alexandra Werth’a ,Russia at war, 1941-1945”
(London, Barrie and Rockliff, s. XXVI, 1100, mapy, wykresy).
Autor, ktéry nie dat si¢ dotad poznaé ze szczegélnej dla Polakéw
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zyczliwosci, ulegt sile faktéw i w ocenie Katynia zdoby? si¢ na
odwage przeciwstawienia propagandzie sowieckiej a w rozdziale
dotyczacym powstania warszawskiego na przychylne Polakom
oméwienie zachowania dowdédcéw sowieckich drzemigcych na
przedpolach plongcego miasta. Ksigzka zawiera setki wzmianek
o Polsce — i juz przez to samo, niejako mechanicznie, ukazu-
je wage spraw polskich w ogélnym rozrachunku wojennym So-
wietéw.

Liczne polonica zawieraja takze: J. Waage'go , The Narvik
Campaign” (London, G. Harrap, s. 221), przektad ,Monte Cassi-
no” Rudolfa Boehmler’a (London, Cassel, s. 314) i E. Floren-
tin’a ,Stalingrad en Normandie” (Paris, Presses de la Cité, s.
389, ilus.) oraz D. Roxan’a i K. Wanstall’a ,, The jackdaw of Linz.
The story of Hitler’s art thefts” (London, Cassel, s. 195, ilus.).
Na szczegélng uwage zashiguje Arthura Conté'go ,Yalta ou le
partage du monde”, druk. we fragmentach w ,Dzienniku Pol-
skim” w grudniu 1964 w przeki. polskim.

Role Jana Sobieskiego pod Wiedniem omawia obszernie (i
nie nazbyt dokladnie) John Stoye w , The siege of Vienna” (Lon-
don, Collins, s. 349).

Z ksigzek omawiajacych problemy zwigzane z ustrojem ko-
munistycznym obszerniejsze omdwienia spraw polskich zawiera-
ja: A. Buzek’a: How the Communist press works (London, Pall
Mall Press, s. 287); W. Jaksch’a: Europe’s road to Potsdam (New
York, Fred. A. Praeger, s. 486); praca zbiorowa pt. The develop-
ment of the U.S.S.R. pod red. D.W. Treadgold’a (Univ. of Was-
hington Press, s. 430), zawierajaca rozdzialy piéra prof. Zb.
Brzezinskiego i prof. Oskara Haleckiego) oraz sympozjum pt.
»Talking to Eastern Europe” (London, Eyre and Spottiswoode),
przynoszace teksty wypowiedzi radiowych przed mikrofonem Ra-
dia Wolnej Europy (w tym Konstantego A. Jelenskiego ,,Varieties
of Disenchantment”). W Londynie ukazat si¢ przedruk wydanej
wczeéniej w USA ksigzki Pawla Monata ,Spy in the U.S.” (Fred.
Muller, s. 252).

Wspéliczesng sytuacje polityczng i gospodarcza Polski ana-
lizuje wydana w Nowym Yorku pod pseud. Jerzego Lozowskiego
broszura pt. ,Poland, 1964. A study in lost hopes” (wyd. Ame-
rican Friends of the Captive Nations, s. 16).

W serii znanych przewodnikéw turystycznych firmy Nagel
ukazal si¢ tom poswiecony Polsce w wersji angielskiej pt. ,,Po-
land”. Opracowanie przynosi, jak twierdza znawcy, b. optymis-
tyczny obraz warunkéw podrézy; opiera si¢ na materiatach do-
starczonych przez instytucje krajowe.

Po angielsku ukazal si¢ reportaz o Polsce Ewy Fournier pt.
»Poland” (Vista Books), wydany poprzednio w oryginalnej wersji
francuskiej. Tom szkicéw z podrézy V.S. Pritchett’a pt. ,Fo-
reign faces” zawiera rozdziat o Polsce oparty na wrazeniach na-
ocznych autora z niedawnej jego bytnoséci w Polsce.

Wspoéiczesng organizacje szkolnictwa wyzszego w Polsce oma-
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wia rzeczowo S.M. Rosen i Nellie Apanasewicz w ,Higher edu-
cation in Poland” (Washington, Office of Education).

Zwiezty zarys dziejéw harcerstwa w Polsce wydat pt. ,Scouts
of Poland” Zenon Buczewski (Kitimat, Brit. Columbia).

Na zakoriczenie kilka cennych publikacji z terenu Stanéw
Zjedn. i Kanady: g

Polski Instytut Naukowy w Ameryce wydal b. starannie tek-
sty polonicéw z przeméwien i artykuléw prez. Kennedy'eg9 w
wydawnictwie pamigtkowym pod red. dyr. Jana Wszelakiego
(,John F. Kennedy and Poland. Selection of documents, 1948-
1963”). Ksiazke otwiera przedmowa piéra brata Zmarlego Pre-
zydenta, Roberta.

W serii ,Legal sources and bibliography of Eastern Europe”
wydawanej naktadem Free Europe Comm. w N. Yorku ukazat si¢
tom dotyczacy Polski w opracowaniu Piotra Siekanowicza. Przy-
nosi on bibliograficzny zarys literatury z zakresu prawodawstwa
polskiego od czaséw najdawniejszych. Opracowany jest wzoro-
wo.

,Slavica Canadiana A.D. 1963”, wyd. pod redakcja prof. Ja-
rostawa Rudnyc’kego, wyliczaja m.in. polonica kanadyjskie w
opracowaniu T.W. Krychowskiego, nastgpcy §.p. dra W. Turka.

2

Tak w ogélnych zarysach wyglada bibliograficzny rok pol-
ski 1964. Mimo nieréwnego poziomu wydawnictw i ogromnej roz-
pietoéci tematéw moéwié mozna o roku raczej ciekawym i bo-
gatym w wydarzenia. Niestety wysitki wydawcéw emigracyjnych
nie znajduja nalezytego poparcia ze strony nabywcéw. Duza prze-
szkoda w rozpowszechnianiu ksigzek emigracyjnych jest takze
zaostrzenie kontroli wwozu ich do Polski. Osiagneto ono w ciggu
ostatnich miesigcy rozmiary doréwnujace najhaniebniejszym re-
kordom z czaséw stalinowskich.

(m.l.d.)

Komunikat

Dnia 28-go listopada 1964 roku odbyt sig jubileusz 10-'Ieciu pracy artys-
tyczno-spolecznej mna terenie Chicago, artystki dramatycznej przedwojennych
scen polskich Wandy Zbierzowskiej-Frydrych, ktéra w roku 1936 w Pol-
sce, zostala odznaczona dyplomem Ministerstwa Kultury i Sztuki w kon-
kursie Im. Stanistawa Wyspianiskiego. Na uroczystoi¢ jubileuszows wysta-
wiona zostala ,,Warszawianka” St. Wyspianskiego, w ktérej role Marii grala
Jubilatka. Przedstawienie to, bylo duzym sukcesem artystycznym. Wanda
Zbierzowska, po przyjezdzie do Chicago w roku 1954, organizuje z mlodego
narybku Teatr ,Studium Dramatyczne” w ktérym wystawia na wysokim
Poziomie, szereg sztuk z wartosciowego polskiego repretuaru.
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List do Jana Huszczy

Londyn, 20 marca 1965 r.
Drogi Panie!

Whasciwie nie znamy sie, ale wielokrotnie przeszliémy blisko
siebie. Pan pochodzi z Dzisny, a ja spod Woropajewa i w okoli-
cach Dzisny bywalem odwiedzajac swoich krewnych Jakowic-
kich. Obaj chodzilismy po wilefiskich ulicach, Pan bedac na Uni-
wersytecie Stefana Batorego, a ja w Gimnazjum OO. Jezuitéw.
Obaj ogladaliémy step nad Irtyszem, Pan w Ramadanie, ktéry
byl chyba najzamozniejszym sielorz w Bieskaragajskom rajonie,
a ja w centrum rejonu w Siemijarsku. WspSlnym naszym znajo-
mym by} Nestor M., jeden z pieciu braci o starozytnych imionach,
ktérych wspomina Pan w swojej ksiaice. Wreszcie w 1946 r.
poznalem w polskim liceum w Garelochhead za Glasgowem pat-
skiego kuzyna, ktérego podobno namawiat Pan do powrotu.

Kuzyn Pana skoficzyl podchorazéwke artylerii w - Szkocji,
ktérej komendantem byl major Wojsk Polskich, Borys Godu-
now (zmarl tutaj pare lat temu). Podobno przed frontem bate-
rii miala kiedy$ miejsce taka wymiana zdas.

— Jak sie nazywatie?

— Elew Huszcza, panie majorze.

— A skont jestestie?

— Z Dzisny, panie majorze.

— Podobatie sie mnie elew Guszcza.

W owych odleglych czasach uwazalem Pana za czarng owece,
méwige z angielska.

Mingly dhugie lata, az wreszcie zagladnalem w katalogu emi-
gracyjnej biblioteki w Londynie pod Huszcza Jan. Duzo wier-
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szy, ktére mnie, jako inzyniera elektrqniki, zbytpio nie interesu-
ja, ale moze jeszcze kiedy$ do nich zajrze szukajac dawnych éla:
déw. 1 wreszcie ,,Z dalekich drég” (Czytelnik 1957 r.). Cos
dla mnie. ) ,_ ;

Przeczytalem jednym duszkiem obie czesci, 'Par}a osobiste
wspomnienia, jak réwniez historie kaprala z Miciukéw Ryskal-
czuka, . :

Zdobyt sie Pan na bezstronne opisanie przedwojennych Kre-
séw. Ksiadz prefekt jest pozytywna jednostka. Na ty_ch samych
tawkach siedzg panicze z ksiazecych rodzin i synowie biatoruskich
parobkéw (ktézby u nas méwil fornali?). Ziemiafistwo pod.upa-
dle, zgnebione podatkami. Policji granatowej prawie nie widac.
Polacy, Bialorusini, Zydzi, Rosjanie i Tatarzy zyja zgodnie.

A dalej opisuje Pan nie pozbawiony uroku step ka.zachstaﬁ-
ski, oazy nad Irtyszem, mréz, pozyczone pimy (Walc.)nk_l).i cenne
kawalki chleba, Walentyny obarczone dziemi na jakiej$ zagu-
bionej owczej fermie i duzo czasu na rozmyslanie nad przyszios-
cig. :

- Partyjny Kazach kiedy$ mi klarowal: — Twoja smatri, ma-
nau Irtisz plywiot tut storonu, kak Irtisz plywiot obratnyj sto-
ronu Bolsza budiet i twoja domoj barasen.

Akien auzen sygein — przeklatem po cichu. 5 .
Pan to wszystko zrozumie ale innym trzeba wyjasnic. Otéz
Kazach powiedzial: — spéjrz, teraz Irtysz plynie w tym kie-

runku, a jak poplynie w przeciwnym kiqrunku to l?olslfa bedzie
i ty do domu pojedziesz. Przekleistwa nie bede wyjaéniat, niech
ono zostanie miedzy nami. = £

Opisuje Pan jak biedny Ryskalczuk omalze nie zamarzt w
wigilie Bozego Narodzenia 1941 r. jadac bykami z Nﬂfola]ewkl
do Ramadanu. Nie wiem dlaczego t¢ potworna zamieC nazywa
Pan boran, moim zdaniem powinno si¢ pisa¢ buran (Rosjanie
wymawiaja to jako burian). Kilka miesiccy przedtem jechalem
ta sama droga, ale w przeciwnym kierunku. Prawie 24 lata te-
mu, a widze jak dzi§. Sierko rozpedzony plecionym knutem do
ostrego kiusa i bgki krazace nad nim, lekki chodok, trz’qch pasa-
eréw, zawiedujuszczaja Rajzdrawa Fadina, o ktérej méj zwierz-
chnik, felczer Nikotaj Siemionowicz Doiguszeyr, mqwﬂ cbo{
ona komsomotka, niet s niejo balszowo totka, kierowniczka szpi-
tala w Burasie ryza dr. Iwanowa i ja. B

Wyruszyliémy z Burasu. Poziom stepu podnosit sie nieco
i jak si¢ popatrzylo do tylu z odleg{pscx paru kﬂox.net{-ow, Wl'daé
byto lénigce kopuly cerkwi, nawet jeszcze z krzyzami, panujace
nad Burasem. W odlegtoéci kilkunastu kilometréw byl juz Ra-
madan. Pamietam piaszczysty plac a na nim drewniang cerkiew-
ke podobna do cerkiewek na WilediszczyZnie.
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Dalej kawalek stepu, a potem las. To w tym lesie tapat Pan
swego byka Miszke. Szkoda, ze spolszczyl Pan jego imie. Mi-
cha§ i Miszka niby to samo, a jednak zupelnie inne maja sko-
jarzenia. W lesie droga stawata sie piaszczysta i Sierko zwalnial.
Wreszcie sielo Nikolajewka, o ktérej mdéwiono #ad koichozom
sierp i molot, a w koichozie smiert’ i gofod (tamtejszy kolchoz
nazywal si¢ Sierp i Mlot). Znowu las, ma Pan racje, brzyd-
kie byly te kazachstariskie lasy, angielskie inne sa, ale tez brzyd-
kie, jedyne ladne lasy, pachnace, podobne do naszych wiledskich,
widzialem w Alpach, Dalej duzy kawalek stepu i wreszcie Ba-
szkul, cel naszej podrézy na ten dzief.

Biedny Sierko, nigdy go tak chyba nie rozgrzalem jak w
czasie tej trasy. Zwyczajem kazachstafskim uwigzalem go glo-
wa do giry przy paliku na dziedzificu Baszkulskiego ambula-
torium i stal tak, az platy piany opadly i wysecht na wietrze.
Dopiero wéwczas napoilem go i dalem siana. Polski kof takiej
kuracji by nie przezyl, a w Kazachstanie byla to normalna pro-
cedura bez wzgledu na pore roku.

Sierko i ja zyliémy na ogét w wiekszej przyjazni niz Pan t
Miszka. Na stepie Sierko dawal si¢ fapa¢ bez wiekszych trud-
nodci, ale zasady gry musialy byé zachowane. Wymagal, zeby
go lapaé nie za grzywe, a za ogon. Wygladalo to tak, ze naj-
pierw zaczynaliSmy krazyé. Chyba po prostu z lenistwa Sierko
coraz to zwalnial i odleglo§¢ miedzy nami malata. Kiedy juz by-
lem tak blisko, ze méglby mnie prawie dosta¢ gdyby kopnat,
robilem pary szybkich suséw i juz cap za ladny, czarny ogon.
Sierko natychmiast stawal. Nawiasem méwiac kofi nie kopie jak
si¢ go trzyma za ogon. Od ogona do grzywy juz nie daleko.
Uzda na feb, przerzuci¢ wodze, jedna reka za grzywe, hop. Pra-
wie tak samo jak ,Bez strzemion na k-o-i” na ujezdzalni siéd-
mego szwadronu pionieréw na Antokolu, gdzie chodzilem na
konne P.W.

Jadac wéwczas z Burasu do Baszkulu, miedzy Ramadanem
a pierwszym lasem musialem widzie¢ po prawej stronie te ow-
cza ferme, na ktérej odratowany Ryskalczuk poznat Walenty-
ne Jasifiska bo przeciez widoczno$¢é w letni upalny dziefi, z po-
wietrzem drgajacym na horyzoncie, byta dobra, jakie$ kilka kilo-
metréw, ale jej Bobu nie pamietam, moze siedzialem #a chodkie
W przeciwna strone, twarza na Zachdd...

Musze Panu opowiedzie¢ co sie stalo nastepnego dnia. Jesz-
cze przed wschodem sfofica wyruszyliSmy w tym samym skia-
dzie (Fadina, dr Twanowa i ja) z Baszkulu przez Siemionowke,
gdzie byla $mietanka dziéniefiskiego ziemiafistwa, do Siemijarska,
jakie§ chyba 100 kilometréw. Piekny byt letni wschéd stofica w
Kazachstanie, chyba nawet fadniejszy niz u nas na Wilefiszczys-
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nie. Jak na syberyjskiego konia przystalo, Sierko zaczynat opor-
nie, irccil sic;s,’ ;?bowal zejé¢ z drogi, stale powracal do stepa.
Kilka batéw pomoglo (naszych wilesiskich koni mg’dy tak sie
nie bilo), juz po paru kilometrach pr’zesz‘edi w néwny klus.
Raptem sploszyt sig, skoczyt w bok, coé lezato na drodze. Pod-
jechaliémy blizej, nie do wiary, worek pszenicy. Wyobraza P'a-:}
sobie, znalez¢ w Kazachstanie caly worek pszenicy, chyba jakie$
pie¢ pudéw! Wspdlnym wysitkiem yvjcaszczyhérpy ten skarb na
chodok, przykryliémy czym si¢ dalo i jazda dalej. 5
Kilka kilometréw dalej dogoniliémy diuga kolumne wozow,
ktdre nazywano arba, ciggnionych przez woly. Akurat taka ko-
lumna jak Pan opisuje. Kazachi, po jednym na dwa ‘wozy, jesz-
cze spali, a woly ciagnely noga za noga. Szybko Wyrm)ahsrny k‘o-
lumne. Na kazdym wozie lezaly trzy qukl pszenicy, _ale na je-
dnym tylko dwa. Moje pasazerki nic i ja mic. Pod ‘wiecz6r l’a)‘r-
lismy w Siemijarsku. Worek podzieliliémy na trzy réwne czesci.
Trzeba bylo pozyczyé zarna u sasiada Kazacha, ale nim zarna...
Czy Pan pamicta smak przezuwanej surowej pszenicy? Fantas-
tyczne, zadna chewing-gum tego nie zastapitaby. :
Przepraszam, pomylitem sie, to nie bylo nastepnego dnia, a
kilka dni pdzniej, bo pojechaliémy najpierw przez Kara-Kudl-z}(
do Sosnowki w samym rogu rejonu i stamtad dopiero wracalis-
my przez Baszkul do Siemijarska. Sosno“{skm’l ‘ambulatonurn
zarzadzala samotna, kulturalna pani, kt6ra l:uedys, jako stara ko-
munistka spelniata podobno funkcje lekarskie na l.(re.mlu. W do-
mu, po cichu krytykowali z mezem jakie§ posuniecia kremlow-
skie. Zostali zadenuncjonowani przez syna. Maz poszec!! do ispra-
witielno-trudowych tagierej, ona do zapgdle] Sosnowki, a patrio-
tyczny synalek robit kariere w Moskwie. :
Wspomina Pan Dzotbaszczi. Pamigtam ten ponury 'aul mie-
dzy Siemionowka i Ramadanem, z kazdej 1zbu§zk1 zialo glo-
dem. Podobno w Dzolbaszczi jaka$ policjantowa zyla na wiare z
Kazachem. Kto wie, moze to byl jedyny sposéb zachowania przy
zyciu matych dzieci. : i
Pisze Pan o poruczniku Ragini. Nie nazywat sie on Ragini
— ,,co brzmi prawie tak samo dumnie 'ja}i Mussolini — jak Pan
pisze, a po prostu nasz biatoruski Raginia. Przed wojng byl kie-
rownikiem szkoly powszechnej gdzie$ w postawskim powiecie.
Jego zona z synami byla w Griaczach, czy Czeromuszce, juz nie
pamietam. Porucznik Raginia, jadac z Buzuluku na placéwke
polskg w Siemipalatinsku, przejezdzat przez Slemuarslf. Byt uro-
Czysty i pozwalal rozegzaltowanym paniom qalo.wac guziki z
orzetkami przy swoim mundurze. W Ramadanie, jak Pan pisze,
trzymal sie na dystans i co§ méwil o ,;nawet spolecznie najpod-
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lejszych rodakach”. Widocznie dotarfa do niego popularna opi-
nia, ze ramadanscy Polacy nie sa pewni.

Reszte¢ wojny spedzit Raginia z dzieémi i kobietami w Afry-
ce. Teraz juz nie Zyje, Panie $wie¢ nad jego dusza.

Wydaje mi sie, ze nie powinni§my sie wyrzekaé swoich ro-
dakéw i dajmy na to podrzucaé ich Wiochom, chociazby nawet
mozna bylo zastosowaé do nich stare biatoruskie przystowie Nie
daj Bob $wini rob a muziyku panstwa.

Wida¢, ze do zadnego wojska, poza berlingowskim, nie ma
Pan przekonania. W jednym miejscu opisat Pan niemile spotka-
nie na ulicy Ramadanu z por. Raginia, w innym karykaturalne
ptzyjecie pafiskiego kaprala Ryskalczuka w koszarach™ batalionu
K.O.P’u Luzki (nie wiem dlaczego pisze Pan Pluzki) w czaste
mobilizacji 1939 r. A u Berlinga tak kulturalnie i tolerancyjnie
i $miecia nie kazg zamiataé szczoteczky do zebéw. Wydaje mi
sig, ze i jedno i drugie przesada, element ludzki byt podobny i
tu i tam, wiec i stosunki w Zyciu codziennym tez musialy byé
podobne. A z t3 szczoteczka to juz taki wys$wiechtany kawat. Na-
wiasem méwigc ostatni dowddca batalionu Fuzki, ktérego zona
byla sczitowodom (rachmistrzem) w szpitalu siemijarskim, pplk.
Benrot, walczyt we Wihoszech i zmarl niedawno tu w Londy-
nie.

Ojciec méj, ktéry byt wieziony chyba razem z Pana ojcem
w pobazyliatiskim klasztorze w Berezweczu, przechowywal pa-
piery rodowe w kuferku na strychu. Ja, wierny tradycji, na stry-
chu naszego londyfiskiego domu trzymam w drewnianej skrzynce
(sunduk — pamieta Pan takie slowo?) rézne wojenne pamiat-
ki, a miedzy innymi powolanie na komisje poborowa w Siemi-
jarsku. Czytam.

POWIESTKA!!

Wojenno/obiazannyj tow. Siemaszko Zbigniew Antonowicz.

Miasto raboty — Bolnica.

Pri jawkie k 8 czasow utra 6.I1.1942 goda w Siemijarskom sielispol-
konie biez opozdanija ukazanowo sroka imiet’ pri siebie: 1) Wojennyj bi-
let. 2) Pasport. 3) Pitanija produktow na 10 sutok. 4) Wieszezewoj mie-
szok. 5) Lozku, kruzku. 6) Odietym byt w tioptuju odiozdu. 7) Zapas
2 par bielja. 8) S miesta raboty polnyj rasczot. Jawka biez opozdanija
ukazanowo sroka.

Nacz. WUS

Byl to standartowy blankiet powotania do Czerwonej Armii,
ktére setkami wypisywata odrecznie pani Nata, mloda mezatka z
domu Korsakéwna z Dziéniefiszczyzny, zaangazowana jako wozna
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(uborszczyca) w siemijarskim sielsowietie. Ma si¢ rozumieé my
wojennych biletéw nie posiadali$my. e o
Tak si¢c koficzyl przystanek, ktéry nazywat sie Siemijarsk.
Jak to sie stalo, ze Pan wdwczas w lutym 1942 r. nie wy-
jechat do Lugowoj? Moze w osobie pariskiego bohatera Ryskal-
czuka chorowal Pan w tym czasie na zapalenie pluc. A moze ko-

-misja poborowa odméwita Pana od stuzby w kapitalistycznym

wojsku.

Sktad tej komisji byt taki sam jak i przy poborze do Czer-
wonej Armii, naczelnik N.K.W.D., wojenkom (odpowiednik ko-
mendanta Powiatowej Komisji Uzupelniei) major Ostachoyv i
dr Glodzik zona kapitana lekarza batalionu K.O.P.’u fuzki, a
woéwczas zarzadzajaca szpitala w Siemijarsku. Przedstawiciela pol-
skich wladz nie bylo. Dr Glodzik urzedowala w osobnym poko-
ju i jedynie badala stan zdrowotny poborowych. =

Z opowiadania tych, ktérzy pierwsi przeszli przez komisje
wynikalo, Zze naczelnik N.K.W.D. wywiera presje na pewne ka-
tegorie poborowych za pozostaniem. ;

Chociaz moje dane byly skrajnie reakcyjne, Polak, rzymski
katolik, socjalnoje proischozidienije — pomieszczik,.to jednak ob-
lecial mnie strach. Ktokolwiek studiowal historie W.K.P.(}))
znat nazwisko Siemaszko, bo tak sie nazywal, o ile mnie pamiec
nie myli, skarbnik partii w okresie rozlamu na bolszewikéw i
mienszewikéw w Londynie, ktéry dotaczyl do bolszewiké.w. i
przyniést ze soba kase. Kiedy naczelnik N.K.W.D., wypelniajac
formularz poborowy, dojechal do pytania narodowosé, to usly-
szawszy moja odpowiedZ — Polak, juz nie napisat tego, podniést
glowe i wygladalo, Zze za chwile zacznie méwié. W tym czasie
major Ostachow, ktéry znal mnie jako dezynfektora garderoby
powotanych do Czerwonej Armii powiedzial: — Da, czistokrow-
nyj Polak. W ten sposéb indagacje zostaly wyeliminowane i ma-
jora Ostachowa wspominam mile po dziefi dzisiejszy. :

Z catego przebiegu komisji poborowej.dla bylych .p.olskxf:h
obywateli, jak to sie wéwczas méwilo, wynikalo, ze religia mia-
fa wplyw decydujacy i chociaz nie byla przed’ter.n notowana w
oficjalnej ewidencji, naczelnik N.K.W.D. byt Swietnie zoriento-
wany, kto jest jakiego wyznania. W pierwszym rzedzie wywie-
rano presje na Zydéw, obojetnie, czy uprzed{uo reJe_styowah sie
jako narodowoéci zvdowskiej, polskiej, czy biatoruskiej, decydo-
wala religia. Przyjeto tylko jednego Zyda, ktéry byt przechrzta.
Odmawiano prawostawnych, odmawiano tych, ktérzy pochodzi-
li z mieszanych matzefistw polsko-rosyjskich, jak réwniez tych,

6rzy zajeli pozytywna postawe w stosunku dq komunizmu, czy
to jeszcze na Kresach, czy to juz w Kazachstanie. Nie przypomi-
nam sobie, zeby robiono trudnosci katolikom, ktérzy uprzednio
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podawali si¢ za Bialorusinéw. Trzeba przyznaé, ze podziat reli-
gijny najlepiej chyba od#wierciadlal kresowe stosunki. Nekawede
(tak si¢ méwilo w Kazachstanie) zatrzymato Jurka S. z Sosnéw-
ki, przeciwko ktéremu prowadzono w tym czasie dochodzenie w
sprawie zgubionego byka, ktéry byl pod jego opieka. Jedynie
sprawe kilku oséb stawial naczelnik N.K.W.D. kategorycznie,
w innych wypadkach byfa to wigksza lub mniejsza presja. Dzie-
ki temu przeszedt russkij Polak Nestor M., jak réwniez prawo-
stawny i z matki Rosjanki Krosko, chociaz jego starszy brat zo-
stal i pewno byl potem u Berlinga,

Ale po co o tym wszystkim pisze przeciez z pewnoscia pa-
migta Pan te sprawy dobrze i przypomina Pan chyba, ze tych,
ktérych komisja zakwalifikowala nie odestano z miejsca, jak to
bylo w zwyczaju z powolanymi do Czerwonej Armii, ale, z po-
wodu bardzo silnych mrozéw i braku transportu, rozpuszczono
do doméw. Powolano nas powtdrnie w jakié czas pézniej i wresz-
cie odprawiono z Siemijarska 25 lutego 1942 r. Nasza podréz
do Pawlodaru (jakie$ 250 km) wygladata zupelnie tak samo jak
pafiskiego Ryskalczuka w grudniu 1943 r. Niekorczacy sie za-
marzni¢ty step i kolumna safi ciagnionych czeSciowo przez po-
kryte szronem konie, a cze$ciowo przez porykujace i $linigce
si¢ wielblady. Podréz trwa trzy dni. Z Siemijarska wyjechalo nas
chyba 50-60.

Dopiero w Pawlodarze spotkali§my przedstawiciela polskich
‘\ivi';tfdz. Byt nim przystany z Anglii sympatyczny rotmistrz Likin-
orf,

Szkoda, ze nie mégt Pan napisaé wigcej o losach tych, kté-
rzy w lutym 1942 r. wyjechali z Siemijarska i innych rejonéw
rozleglego Kazachstanu do 10 dywizji w Lugowoj, a potem dalej
w $wiat. Postaram sie ten brak chociaz czesciowo uzupehni¢ kilku
przykiadami.

Po przyjeidzie do Palestyny w maju 1942 r. zaczely graé
ambicje oddzialowe. Porucznik Baran, ktéry objal dowddztwo
batalionu w 28 putku piechoty zorganizowanym w fugowoj (ptzy
Scilejszej weryfikacji okazalo sie, ze poprzedni dowddca, kapi-
t:i:’ byl de facto tylko sierzantem) méwit do tego batalionu
M

— Opowiadaja nam co to Tobruk, Narwik i lotnictwo pol-
skie w Wielkiej Brytanii, a my pokazemy co to Syberia, co to
Kazachstan.

Nawet nie przypuszczat chyba jak szybko sprawdza sie je-
go stowa. Byli fagiernicy i chlopcy z Kazachstanu walczyli nie
tylko we Wloszech, jak plutonowy Ichniewicz, ktérego Pan
wspomina, lub jak bracia podporucznicy Foziczonek, synowie
chlopa z Mosarza (obaj pochowani we Wioszech). Nawiasem
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méwigc we Wioszech poleglo az trzech.Si.etnaszkéw2 wszyscy
z Kreséw, Borys Z. z Pruzany, byt wywieziony do siewieroka-
zachstanskoj obtasti i juz pod koniec 1942 r. k_onWO)owal tran-
sporty zaopatrzenia do Murmarska, bedac radiota na Qo!sk{m
kontrtorpedowcu ,,Garland” i znowu stangl na sowieckiej zie-
mi, ale juz nie w fufajce i nie w czeteze (c'hyba pamieta Pan
oba znaczenia tego skrétu). Jurek JakOW'ICkl z Jelna, ktoreg(_)
Pan chyba znal w dOlOﬁéioi M.T.S. i latal jako strzelec ogonowy
i zginal pdiniej w adku motocyklowym. a ;

Y Iga pjednyr]n z v\:r};glu kurséw spadochronowych zgm:;_% Piotr
Romanowski ze wsi Dzierkowszczyzna pod Glebokim. ,Plotr zo-
stat powotany do R.K.K.A. (rocznik 1918), ale ’wl_{rotce'trafd
do wiezienia, bo jaka$ tajna organizacja, do ktérej nalezal w
swojej wiosce, wpadta. Zwolniono go ]edn’ak’w ram?c_h takl ZWa-
nej amnestii (chyba trudno bylo Wy{nyslec l?ardmg] obelzywe
okreglenie), znalazt sie w 7 dywizji piechoty i przezyl straszne
Kermine, gdzie zolnierze marli na tyfus i c’zerwc’)nkg jak muc}g;
Ale miesiace jego byly policzone. Przy ktérym$ z rzedu sll<od
spadochronowym na lotnisku Ring;vay pod Manchester wylado-
wal w zabagnionym stawie i utonat. o

Pogrzeg migi uroczysty, jego pluton jako .honorowy i mie-
szana grupa oficeréw alianckich, Polacy, 'A’n'ghcy', paru Francu-
zéw, jaki§ Norweg. Najpierw trumne mesh’ 9a1b1}251 koledzy,
miedzy innymi ja, a potem oficerowie, a VV'SI:Od n,1ch por. m;
Piotr T. wywodzacy si¢ z Brygady Karpackie),’ kto_r_v przywid:
nas z Iraku do Szkocji. Po odprawieniu mod%ow i spuszczeniu
trumny do gliniastego dofu (tu nie ma takich plaszc?ystych cmeni
tarzy jak u nas na WilefiszczyZnie) poruczmk‘T. pierwszy rzuca
grudki ziemi, ale nim rzucit, dtugo stat wyprezony salutujac. “

Tego fatalnego dnia, 7 lipca 43 r., Piotr miat na sobie méj
pasek ktéry nositem jeszcze w domu. P.asel:: ten Po§z§dl z nim
razem do trumny. To zamiast grudki ziemi wilefiskiej. .'

Teraz na cmentarzu w Manchester stol .zblg)rowy pomnik
polskich zolnierzy, przewaznie tych, ktérzy 'zgmcl'l w czasie tre-
ningu spadochronowego. Na pomniku widnieje Piotr l}omaan-
ski, jak réwniez Eugeniusz Siemaszko z Pruzany, ktéry byt w

ie i w Lugowoj. T
Kaza?/l[?;l;;’. tymi, k%érzy]skakali pod Arnhem na ziemi¢ ziejaca
ogniem niemieckim wigkszo$¢ stanowili ’c1,.ktorz.y jeszcze nie tals
dawno ogladali pickne niebo kazachstadskie. Nie braklo ich tez
w najbardziej zaawansowane]j technicznie Pierwszej Dywizji Pan-
cernej. Pana kuzyn moze by¢ ]ed’nym 7 w1e}u przykladéw.

Wojna sie skoficzyta. Ci, ktprzy przeszli przez Kazachstan
nie mogli wracaé do swoich rodgmnych.stron. :

Latem 1947 r. wystano mnie na kilka dni do portu Gree-
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nock w Szkocji, zeby dopoméc w przygotowaniu transportu do
Argentyny. Siedziatem przy stole i wypelnialem jakie§ formularze.
Kandydaci podchodzili jeden po drugim. Wiekszoé¢ z nich no-
sita odznaki oddziatéw 2 Korpusu, zubr 5 Dywizji Kresowej, jo-
detka 3 Dywizji Karpackiej, ramie pancerne 2 Dywizji Pancet-
nej, syrena oddzialéw korpusnych, proporczyki putkéw kawale-
rii karpackiego, krechowieckiego, podolskiego. Niektérzy mieli
Krzyze Walecznych, wielu krzyze Monte Cassino, gwiazdki za
rany, a nawet pare Virtuti Militari. Czesto powtarzaly sie na-
zwiska o kresowym brzmieniu, a miejscowosci urodzin lezaly
przewaznie za Bugiem.

Z kolei podszedt ospowaty sierzant.

— Nazwisko. Imie. Rok urodzenia — pytalem znudzonym
glosem. — Miejsce urodzenia?

— ...Kozlowszczyzna.

— Kolo Slonima, czy kolo Postaw — zapytalem z wick-
szym zainteresowaniem.

— Kolo Postaw.

— To my si¢ chyba znamy, ja si¢ nazywam Siemaszko.

— Owszem, znalem pasiskiego ojca — odpowiedziat po-
wiciaggliwie.

Zadalem jeszcze jakie§ pytanie prébujac nawigzaé rozmows,
ale bez skutku, robit wyrazne uniki. Zrezygnowalem, ale ta 0spo-
wata twarz nie dawala mi spokoju.

Dopiero kiedy polozylem sie spaé wszystko mi si¢ przy-
pomnialo. W jesieni 1939 r. poszedlem w jakiej§ sprawie na
milicje, moze chodzilo o przydzielenie lepszej krowy, a moze
o Cyganbéw, ktérzy zajeli wiekszoé¢ naszego domu, juz nie pa-
migtam. Milicja mieécita sie w budynku gminy, w ktérym jesz-
cze tak niedawno, na paradnym miejscu, wisial portret mego
ojca.

Teraz na przeciwko mnie siedziat ospowaty milicjant z czer-
wong opaska na ramieniu. Rozmowa toczyla sie po bialorusku,
z czym nie miatem wéwezas zadnych trudnogci.

— Ojciec twéj byt kapitalista, 2yt z pracy ludu, za ten sam
fakt nalezy mu sie kara. Mam nadzieje, ze sprawiedliwoéé so-
wiecka weZmie pod uwage to, ze byt on dobrym czlowickiem
i wymiar kary ‘bedzie lagodny. A 2 toba to jest zupelnie inna
sprawa. Parobcy musieli cigzko pracowaé, zeby§ ty mdégt sie
uczy¢ w Wilnie. W ciebie zostat wlozony ludowy kapitat, ktg-
ty nie moze byé zmarnowany. Jak tylko sowiecka wiadza usta-
ilizuje sie tacy jak ty zostang wystani do Mifiska, a moze na-
wet do Moskwy na dalsza nauke, ale juz prawdziwa sowiecks.

Jasne, ze z takimi pogladami nie mégt dtugo przetrwaé w
milicji. Przeszedt cigzka szkole, wyleczono go ze ztudzed. A te-
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raz chyba si¢ mnie wstydzit i dlatego unikal. Niech mu Argen-
ie.
5 Vlgkﬁrglggfyznie czy w Anglii, bez swoich kobiet, trudno by-
fo przejé¢ od wielkich spraw do szarego, cc_)d21ennego zyc:la,I a
tylko nieliczni mieli swoje Walentyny i Pelagie w Afryce czy In-
i i spotkali sie¢ z nimi po wojnie. = ;
dlaCthieiI;érzy zaiﬁma]i sie ppsychicznie’i zaludp{h ssztzilii dla
nerwowo chorych. Ci spoéréd nich, ktérzy trafili do ’plg s ggi.)
szpitala w Mabledon, gdzie jednym z lekarzy byla cérka wiel-
kiego Marszatka (tez nasz rodak, w hstacl? z Syberii ojca swego
nazywa backa — c6z za milte slowl(.)1 ) byll;l o tyle w lepszej po-
el najmniej rozumiano ich problemy. o
Z)’Cll,hzlfﬁ’Prer;’ s]zczgéclie nieliczni, poszﬂi éladami'zdemobilhzowa-
nego Ryskalczuka. Poniewaz w Ang}n spekulacja dawata lc;gra-
niczone mozliwosci przerzucili si¢ oni na sifobna kradmelf.d rzyi
stojniak Sopo¢ko z Motodeczna, ktc’n_'y jakl’s’ czas temté. :1 OWS
kolej Akmolinsk-Kartaly i tam, jak wickszos¢ z nas, po oi?d pod-
stawowe wiadomoéci z dziedziny podkfad_ama, przesie 11 é)arg
lat w angielskim wiezieniu. Jezeli -panskl Ryfkalczuk’ ;a'e wie
po dwéch latach wojska i w $rodowisku, w ktérym mogt si¢ po-
rozumie¢ swoim jezykiem mial trudnosci z _os%edlemelkrll sie, 1;o
chyba Pan si¢ nie dziwi, ze Sopotko po pieciu la}t:ac wojska
i w zupelnie obcym kraju mial tez pewne trudnosci. Lt
Cickawie opisuje Pan powojenne perypetie nasz.ryil udz
przy osiedlaniu si¢ w Prusach Wschoc.imch. Od?ywcza sita aiiwq{-
skiego otoczenia, ziemi i pracy na roli wystepuja prawie tak sl 2
nie jak u Rodziewiczéwny, a kresowe rodaczki Wypros'towugg
zycie Ryskalczuka. Ale niezawsze chyba to ,os1edlame 51:i ;z o
tak gladko jak w wypadku par’xsl«_uch.bohaterow.'Czy czytP ma;
ksigzke mego kuzyna Jurka Kozlifiskiego. ,,Podziemie na? 0
rzu w latach 1945-47” (Wyd. Mox:skn?, Gdyr.ua’, 19319) s
Wdzigczny jestem Panu za opisanie przpzycf_ty - Pro: )lrk ;
kresowych ludzi bez wdawania si¢ w wielka filozofig, ktéra ty
z obraz. ' 3 ;
epsu}{l bjidnak zagladne chyba do wierszy, moze tam jeszcze co$
ciekawego znajde. o
Zalaczam serdeczne pozdrowienia

Z.S. SIEMASZKO
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Wspéiczesna mysl polityczna

Ideologie i ich rola spoteczna i polityczna dopiero od nieda-
wna staly si¢ przedmiotem systematycznych badari naukowych.
Wydana w zesztym roku antologia wspéiczesnej mysli politycz-
nej, zredagowana i opracowana przez dr Wiadystawa J. Stankie-
wicza, profesora nauk politycznych na Uniwersytecie Brytyjskiej
Kolumbii, pod tytutem , My$l polityczna po drugiej wojnie $wia-
towej”!, mogtaby z powodzeniem nosi¢ tytut ,Wspélczesne ide-
ologie w os$wietleniu krytycznym”. To charakterystyczne skon-
centrowanie si¢ wilasnie na ideologiach nie jest przypadkowe,
wyraza bowiem zaréwno osobiste zainteresowania redaktora to-
mu, jak i gigbokie przekonanie, ze zbyt malo pos$wigcano dotych-
czas uwagi tej wilasnie dziedzinie mys$li politycznej. Powdd dla
ktérego nauki polityczne wolaty na ogét pomijaé ten aspekt lezy
w duzej mierze we wspélczesnym stanie tych nauk. Zwracano
juz niejednokrotnie uwage, Ze zalew behawioryzmu, ,matopro-
blemowos¢”, niechgé do wartoéciowania i w ogdle do zajmowa-
nia si¢ wartos$ciami, prowadzi do utraty zainteresowania kwes-
tiami ideologicznymi i do zaniku dociekliwosci filozoficznej, do
czego dochodzi jeszcze uleganie magii cyfr i opancerzanie sig
w niezno$ny, pseudo-$cisty zargon.

Na szczescie ta nowa moda na naukowo$é ,wyizszego typu”,
imitujaca metody jak najbardziej owocne w innej dziedzinie ba-
dan, ale niekoniecznie usciSlajace (a je$li nawet tak, to za jaka
ceng) dziedzing nauk spofecznych i humanistycznych, chociaz zy-
skata sobie licznych zwolennikéw, nie zdobyla i zapewne nie
zdobegdzie pelmego monopolu, czego wybitnym dowodem jest
omawiana antologia.

Nie jest to zreszta jedyny tytut do oryginalnoéci antologii
Stankiewicza. Wbrew dotychczasowej praktyce, nie zawiera ona
dokumentéw mysli politycznej, wyjatkéw z programéw partyj-
nych, fragmentéw wyznan wiary czy urywkéw traktatéw filozo-
ficznych. Nie znajdziemy tu, jak to gdzie indziej, Milla, Hegla,
Lenina, Kolakowskiego, Mao-Tse-Tunga, Leona XIII czy Mari-
taina. To znaczy — nie znajdziemy ich wypowiedzi, chociaz sa
oni, i nie tylko oni, ciggle obecni, gdyz mowa jest o ich ideach
w ramach omawianych ideologii.

Zamiast wigc antologii-dokumentéw otrzymujemy wybér ese-
jow krytycznych i interpretacyjnych, pisanych niekoniecznie
przez najwybitniejszych przedstawicieli czy to danych pradéw

1. Political Thought Since World War II — Critical and Interpretive
Essays, edited by W.J. Stankiewicz; The Free Press of Glencoe & Collier-
Macmillan, 1964, XVIII: 462.
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ideologicznych, czy akademickiego $wiata nauk politycznych, ale
dobranych pod wzgledem rzeczowym. Stad obok powag uzna-
nych, a nawet juz z lekka zapomnianych, znajdujemy eseje sto-
sunkowo miodych naukowcéw, ktérym udalo sie zwigzle, gle-
boko i krytycznie ujaé jaki§ podstawowy kierunek'wsp()lczesne]
mysli politycznej. Nie odbiera to ksigzice warto§c1.doku_me_nt.a-
cyjnej — kazdy z esejéw oparty jest o bogata bibliografi¢ i je-
zeli zawiera ujecie krytyczne, laczy je z wszechst_rom:lq aqahzq
danego kierunku. Uzyskujemy wigc niezwykle zajmujacy 1 po-
budzajacy obraz zachodniej my$li politycznej skxpr9wane1 na
samg siebie i na zjawiska ideologiczne w reszcie Swiata; my$li
starajgcej si¢ dotrze¢ do filozoficznych podstaw pQSzczegélnycl}
kierunkéw, czesto wiec poglebiajacej, a réwnoczesnie wy_czulone]
na aktualia. To wigc, ze eseje te w wielu wypadkach pisane s3
nie przez wyznawcéw poszczegélnych pradéw, ale ich krytycz-
nych obserwatoréw, stanowi dodatkowg ich wartos¢. A
Dwa jeszcze kryteria odegraty role przy doborze i _ukladzne
antologii. Autorowi chodzilo o pokazanie wspéiczesne]j c}ebaty
na temat tych pradéw ideologicznych, ktére okazaly swa zywot-
noéé, uzyskujac poszerzenie, pogiebienie lub twércza reinterpre-
tacje. Takie stanowisko wyklucza wigc zajecie si¢ faszyzmem,
ktéry jak si¢ zdaje nie znalazt dla siebie zadnych nowycl:n ‘wcie-
leri, chociaz byé moze za wcze$nie byloby odrzucaé mozhw9§é
jego odrodzenia si¢ w przysztosci (mozna by zaryzykowac twier-
dzenie, Ze co najmniej potencjalnie istnieje on zaréwno w Afry-
ce jak i w Ameryce Poludniowej). Po drugie, autora zaintere-
sowat problem nacisku jaki wywiera i musi wywiera(':.na tra-
dycyjne postawy polityczne i ideologie wspoiczesny poglzxat $wia-
ta na dwa systemy rzadzenia, system demokratyczny i total_ltar-
ny. Wplyw toczacego si¢ migdzy nimi konfliktu na prady ideo-
logiczne jest niewatpliwy, chociaz nie jednoznaczny. Z jednej
strony prowadzi on do zacierania si¢ niektérych részc, szcze-
g6lnie na Zachodzie, z drugiej — roéznice te uwydatnia, prowa-
dzac do ostrych konfliktéw wiasnie ideologicznych w ram?ch
jednego obozu (ten wilasnie zasadniczy konflikt jest .cl'gyba jed-
nym z powodéw, a w kazdym razie jest wspélgzynnlklem, roz-
wijajacego si¢ policentryzmu w bloku wschodmm’).. ;
Ksiazka podzielona jest na pigé giéwnych czesci, z ktgrygh
pierwsza ma charakter metodologiczny, druga ustalg najogol-
niejsza platforme , na ktérej rozgrywa si¢ dramat szpo&czgsnych
ideologii, podczas gdy dalsze dotycza juz samych ideologii.
Debata o ideologiach, o ich znaczeniu, ch_arakterze, sile od_-
pornej, atrakcyjnosci, o ich wyczerpy\_vaniu si¢ czy 2ywotnoéc_1,
przynalezy wiasciwie do lat pigédziesigtych. Wtedy to wilasnie
padly glosy ubolewajace, ze ,nie ma juz spraw, o kt.ére warto
walczy¢”, co spotkalo si¢ z bardziej wyrozumowanymi tezami o
konicu wieku ideologii2. Redaktor antologii wykorzystal éwczes-

2. Taki tytul uzyskal w wydaniu ,Kultury” polski przeklad znanej
ksigzki Raymonda Arona L'Opium des intellectuels, wydany w 1956 roku.
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ne polemiki na ten temat, zamieszczajac w ksigzce trzy pozycje
bedace czgscia wielkiej dyskusji jaka toczyta sie w amerykan-
skim czasopi$mie Confluence w 1953 roku, a ktéra zapoczatkowat
esej Raymonda Arona The Diffusion of Ideologies. Dyskusja ta
ukazala wielkg chionno$é pojecia ideologii i jego przydatno$é,
niemniej nie doprowadzita do catkowicie jasnych konkluzji. Za-
znaczyt si¢ w niej, obok motywéw aktualnie politycznych (oba-
wa przed naciskiem ideologicznym bloku wschodniego, i cheé
przeciwstawienia mu wiasnej ideologii), pewien sceptycyzm, nie-
ufno$¢ do odrywania si¢ od bazy empirycznej, bez ktérej stowa,
sztucznie tworzone ,mity” sa oszukanstwem i musza predzej czy
poZniej ukaza¢ swe rzeczywiste, zaktamane oblicze (co si¢ zreszta
W pewnym momencie w Europie Wschodniej stato). Wypracowa-
no kryteria sily, trwatosci ideologii, znajdujac je zaréwno w przy-
stawianiu ideologii do warunkéw obiektywnych, jak i przede
wszystkim w ich wplywie na ludzkie umysly. Przeciwstawiono
ideologiom wiare, widzac w tej ostatniej zjawisko autentyczniej-
sze, glebiej siggajace w nature ludzka. Wydobyto, prawem kon-
trastu, wartos¢ zdrowego rozsadku. Chociaz wigc problem pozo-
stat nadal otwarty, postawiono go w sposéb, ktéry powinien byt
prowadzi¢ do dalszych, istotnych debat. Jak sie jednak zdaje
debata, z paru wyjatkami, nie znalazta dotychczas dalszego roz-
winigcia. Przypomnienie jej przez ksigzke Stankiewicza, wprowa-
dzenie na nowo problemu ideologii na wokande nauk politycznych,
dzigki uczynieniu z niej centralnego zagadnienia antologii, by¢
moze przyczyni sie do odzycia tego tematu. A w kazdym razie
stanowi dalszy, istotny krok na tej drodze.

Czeé¢ druga ksiazki, obejmujaca trzy sekcje, dotyczy tota-
litaryzmu i demokracji. Zajmuje si¢ wigc definicja zasadniczych
cech systeméw totalitarnych, typami totalitarnych ideologii, ana-
lizag zwigzkéw miedzy totalitaryzmem i demokracja, a nastep-
nie sama demokracja, jej najistotniejszymi zalozeniemi i cecha-
mi. W czedci tej na czotlowe miejsce wybija si¢ praca Hansa Kel-
sena, Foundations of Democracy, stanowigca summe polityczna
pojecia demokracji. Analiza totalitaryzmu wyjeta jest z ksigzki
C.J. Friedricha i Z. Brzeziniskiego, Totalitarian Dictatorship and-
Autocracy (1956), ktéra zdobyta sobie pozycje klasyka w swoim
zakresie. Inny autor polski Zbigniew Pelczynski z Oxfordu, za-
stanawia si¢ nad uzytecznoscia pojecia demokracji totalitarnej,
wprowadzonego w obieg w szeroko omawianej pracy J.L. Tal-
mona, The Origins of Totalitarian Democracy (1954). Problemem
¢ wielkim znaczeniu zajmuje si¢ uczony padewski, Enrico Opo-
cher, starajac si¢ odpowiedzie¢ na pytanie w jakich warunkach
system demokratyczny moze si¢ przeksztalcié w swoja odwrot-
no$¢, w system totalitarny. W pojeciu autora grozba ta jest za-
warta immanentnie w samym mechanizmie systemu demokra-
tycznego i wynika z zasady swobody mysli i wolnej gry czy to
sit politycznych czy wartoéci. Ten podstawowy charakter demo-
kracji moze bowiem prowadzi¢ do relatywizmu, utraty wiary w
jednoznaczne warto$ci duchowe. Spoteczeristwa formalnie demo-
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kratyczne ale opanowane przez relatywizm staja sig podatpe na
atrakcje totalitaryzmu, a wigc paradoksalnie na odwrotno$¢ rela-
tywizmu (system totalitarny moze by¢ bowiem cyniczny, ale nie
moze uzna¢ relatywizmu). Opocher rozpatruje to z_;awxsko na
trzech plaszczyznach, ideologicznej, instytuqopalne) i spotec;;ng
i dostrzega migdzy nimi $ciste zwigzki. Tak wigc na plaszczyZnie
ideologicznej relatywizm przeradza si¢ w t_qtaht.arny dogmatyzm,
miejsce wielu réwnouprawnionych ideologii zajmuje Je.dna ideo-
logia, opinia wyniesiona zostaje na piedestall absol'utne] prawd;i.
Instytucjonalnie zjawisko to przybiera postac rzq@ow monopartii
(partokracji), podczas gdy z punkta \Vldzenga soclologlcznego ob-
jawia sie jako zastapienie konfliktu politycznego konfliktem
klasowym. ; o :

Teza Opochera ma pewien posmak paradoksu.l ta jej \.Nla.éxpe
paradoksalno$¢ powoduje, ze staramy s.ig‘dpszuklwac 'takze iin-
nych przyczyn, a w kazdym razie w1dz’1ec je w formxe bax:dzm]
ztozonej. Co$§ bowiem musi powodowac domm.ac_]Q _relatywumu,
redukcj¢ systemu do jego strony czysto technicznej, do samego
tylko mechanizmu. Poza tym pozostaje sprawg sporng, czy rze-
czywiscie relatywizm prowadzi do dogrr.la'tyzmu, lub, stosujac to
do jednostek, czy istotnie sceptyk mniej jest odporny na poku§y
totalitarne niz cztowiek wierzacy lub pragnacy wiary (z tym, ze
sceptycyzm to oczywiscie nie to samo co inc!yfe'rentygm). i

Teza Opochera, cokolwiek si¢ o niej powie, jest n.mwz;tpllwxe
cickawa i pobudzajgca. Trudno tez powstrzymac sig od zacy-
towania jakze slusznej uwagi autora, ze szczegolr_ue »na plasz-
czyznie spolecznej demokracja ukazuje nam pehpg swej rewo-
lucyjnoéci: jest to bowiem jedyny system w ktorym. klasy}za—
péznione moga rzeczywiscie znalezé wyraz (dla swych }nteresow)_
W nowoczesnym parnstwie”. Doskonal_}ym podsumovyamem czesci
pos$wigconej demokracji jest esej Richarda Woll!xelma.

Tak wigc problematyka demokracji postawiona gostz}h} W
ksigzce bardzo mocno. Byloby dobrze, gdyby przynajmniej ta
partia ksiazki mogla si¢ znalezé w rgku polskiego czytelnika w
kraju w tlumaczeniu na jezyk polski. 5 .

Podobne zreszta Zyczenie nasuwa si¢ przy czytaniu czgsci trze-
ciej, ktéra zajmuje si¢ marksizmem, socfj.ahzrner-n i komum'z-
mem. Znowu dobdr esejéw jest bardziej niz frapujacy. ‘Szczegol-
nie interesujaca jest praca Daniela Bella dotyczaca prob huma—
nizacji marksizmu, a wiec gtéwnie problemu alienacji. Jej war-
toéé¢ polega m.in. na tym, ze w sposéb p.rzekonyijgc‘:y_ ukaguje
bezpodstawno$¢ przypisywania Marksowi zbyt wielkiej roli w
sformulowaniu nowoczesnego pojecia alienacji, a tym samym
nieshuszno$¢ przypisywania mu nowoczesnej postawy hurx)ams-
tycznej, ktéra miody ideolog porzucit _zanim zdz}zyla W nim w
petni zakietkowaé. Drugi szczegélnie zajmujacy esej dowodzi nie-
oryginalnoéci tzw. ,, maoizmu’”, rozbijajac mit o ,twérczym rozwi-
nigciu marksizmu” przez chiriskiego przywoédeg. Dp opracowan
interpretacyjnych naleza przede wszystkqn dwa eseje, L.G. (;hu}'-

warda o wspdlczesnej sowieckiej teorii panstwa (zagadnienie
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z wielu punktéw widzenia kluczowe) i F.W. Neala o jugostowian-
skiej odmianie komunizmu. Wedlug Churchwarda, podstawowe
definicje panstwa zawarte w stalinizmie wladciwie nie ulegly za-
sadniczej zmianie, uzyskujac co najwyzej nieznaczne zlagodze-
nia i wazne zaokraglenia w postaci zwr6cenia uwagi na pomi-
jana dotychczas funkcje¢ panstwa jako straznika praworzadnos$ci
(odzwierciadlona tez zostala w pewnej mierze dazno$é do de-
centralizacji). Esej Neala mégiby stuzyé za wzorzec subtelnoéci
analitycznych. Autorowi udato si¢ przeprowadzié szereg ,cien-
kich” rozréznieni, ktére $wietnie okreslaja odrebnosci jugosto-
wianskiego ,narodowego socjalizmu”. Nad ,czwarta faza” ide-
ologii komunistycznej zastanawia si¢ Leopold Eabedz. Z punktu
widzenia czytelnika zainteresowanego przyszitoscia polskiego ko-
munizmu, trudno bylo chyba o dobranie lepszego eseju niz Zbi-
gniewa Jordana The Philosophical Background of Revisionism
in Poland, bedacego angielska wersja ogloszonego w ,Kulturze”
artykutu , Rewizjonizm polski” (170/171/172).

Jakie ideologie uznal autor za Zywotne i odnowione w ra-
mach systemu demokratycznego, a $ci$lej — niekomunistyczne-
go? Znajdujemy tu zar6wno omowienie niektérych wspélczes-
nych krytykéw liberalizmu (jak Niebuhr, T.S. Eliot i krytycy-de-
mokraci amerykanscy), jak i obrong i redefinicje¢ liberalnej po-
stawy (F.W. Coker, A.P. Grimes, E. Bieri); znajdujemy charak-
terystyczne rozwazania na temat nowych drég socjalizmu zacho-
dniego (Sidney Hook) i rozchodzacych si¢ coraz bardziej drég
socjalizmu europejskiego i azjatyckiego (D.J. Saposs); mamy
wreszcie uderzajace zestawienie dwoch esejéw na temat nowocze-
snego konserwatyzmu, kwestii ideologicznego charakteru konser-
watywnej postawy oraz pewnych trwalych wartoéci tego uparcie
si¢ odradzajacego stanowiska (F.G.Wilson i S.P. Huntington).Sta-
nowisko konserwatywne znalazlo wiec tutaj wyraz poglebiony,
ugruntowany filozoficznie i w tej formie wyodrebnione zostato
z szeregu plaskich, ,falszywych” pojeé¢ konserwatyzmu. Nie obe-
szto sig tez bez krytyki tzw. nowych konserwatystéw amerykan-
skich, ktérych dziatalno$é zaznaczyta si¢ w latach pieédziesia-
tych.

Moze jednak najciekawsza pozycja tej czesci jest esej Gor-
dona K. Lewisa, Twentieth Century Capitalism and Socialism:
The Present State of the Anglo-American Debate (pisany w 1959
roku). W eseju tym autor poddal krytycznej analizie szeroka
debate jaka toczyla sie w latach pigédziesiatych, wokét podsta-
wowych zatozenn zachodnioeuropejskich ideologii, ich aktualnej
przydatnosci i zmian zachodzacych pod naciskiem wspélczesnych
probleméw i wypadkéw. Znajdujemy wiec w nim zaréwno docie-
kliwa krytyke wspélczesnego kapitalizmu, a moze raczej préb
zrehabilitowania go na plaszczyZnie ideologicznej (jak np. A.A.
Berlego), jak i niezbyt entuzjastyczng oceng nowych pradéw nur-
tujacych lewice brytyjska; znajdujemy szereg ostrych sformulo-
wan na temat wspélczesnej kultury masowej, jak i ciekawe za-
strzezenia metodologiczne pod adresem tych, ktérzy si¢ ta spra-
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wa ostatnio zajmowali; wreszcie znajdujemy bez’kompromisowe
wypowiedzenie si¢ za zaangazowaniem, za Wyraznym Zzajmowa-
niem stanowiska w naukach spolecznych i politycznych oraz
cierpka ocene tendencji odwrotnych, behawiorystycznych. Esej
Lewisa porusza si¢ z zadziwiajacg swoboda po ogromnym pol'x’.l
zagadniert i stanowi istotny wkiad do ,myslenia na przysztos¢

Ostatnia cze$é ksiazki, szczupla objetosciowo, ale zawierajg-
ca trzy $wietne eseje (W.G. Carletona, R. I;'.mersona i M. Gins-
berga), dotyczy nacjonalizmu. Pierwszy z nich omawia tzw. no-
wy nacjonalizm, koncentrujac si¢ giéwnie na probleml'e nacjo-
nalizméw komunistycznych i czgSciowo azjatyckich (es_e], pisany
w 1950 roku, pomija nacjonalizm afrykariski). Drugi omawia
zwigzki miedzy nacjonalizmem i demokracjg, zwigzki 1?ard29
skomplikowane, w ktérych nacjonalizm raz okaz_ywa'l si¢ bli-
skim sojusznikiem demokracji, motorem jej rozkwitu, innym ra-
zem niestety jej zabdjca. Autor trzeciego eseju stara sig §deﬁ-
niowa¢ trwate zdobycze postawy nacjonalistycznej, do %(torycp
zalicza prawo narodéw do nie podlegania zadnej obcej dom}-
nacji, nacisk na wartos$é zréznicowania kultur, oraz czyr}mk Spoi-
stoéci spotecznej i dynamizmu, koniecznych do walki wyzwo-
leficzej i utrwalenia bytu niezaleznych, odregbnych jednostek na-
rodowo-kulturalnych.

Ksigzka zamyka postskrypt K.K. Krogha, Needed: New Pg—
litical Labels. Tytut jest nieco niepokojacy, czyzby rzeczyw1$cm
chodzito tylko o nowe nalepki, nazwy? Autorowi chodzi‘ jednak
0 co$ bardziej innego, o pozbycie si¢ stereotypowych ujec, fals'zq-
jacych rzeczywisto$¢ terminologii, wéréd ktérej na c7:olo.we miej-
sce wysuwa si¢ dychotomia lewicy-prawicy. Poniewaz nie da_t sig
utrzymaé zasadniczego rozréznienia miedzy komunizmem i fa-
szyzmem, gdyz oba sg totalitarne, upada tym samem uzytecz
no$é¢ dotychczasowego podziatu. Co wigcej zaéleplemg _pojeciem
lewicy-prawicy doprowadzilo w koncu — autor kre;sh hlstc_)rlg.
tego procesu — do zastapienia pozytywnego pytania ,Co jest
postepowe?”, pytaniem negatywnym, pochodz.qcym Z ob'awy, ,Co
jest skrajne?”. Jest to spostrzezenie szczegélnie warto$ciowe. Mo-
zna by je tez ujaé inaczej. Jest prawda, ze ruch de’mokratygzny
nie tylko rozbit sig, ale i stracit wiarg w przyszto$¢, przerazony
ekscesami totalitaryzmu, przerazit si¢ samych zmian, i zamiast
rzutowaé przed siebie, kreci si¢ w miejscu, gdyz tarasuja mu
droge dwa widma — prawicowego i lewicowego total‘ltaryzmu.
Trudno byloby wyliczy¢, jak wielkie szkody wyrzadzilo poste-
powi, wierze w postep, widmo czerwonej reakcji, straszliwa ce-
na jaka zaplacita i placi nadal Europa Wschodpia, a takze 'i
Azja za ekscesy swojej skrajnej ,lewicy”. Byly rézne préby wyj-
§cia z tego dylematu, jak np. walka Kolakowskiego o wartosé
Pojecia utopii, préba powrotu do stanowiska ktére okreéla_nq
mianem ,wiecznej lewicy”. Ale préby te przytlacza nadal cigzki
nastréj, ktéry tak dobitnie wyraza si¢ brakiem pozytywnych uto-
pii. Jak zwrécono juz uwage, wszystkie utopie naszego wieku
byly negatywne, grozily i ostrzegaly.
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Jakie wyjscie sugeruje autor eseju? Wydaje mu sig, ze wspSk
czesna mys$l polityczna stoi na progu nowej syntezy, ktérej po-
szczegllne elementy zdobyte juz zostaly dzigki do$wiadczeniu
ostatnich dekad. Esej pisany byl, mozna dodaé, pigé lat temu.
Chcialoby si¢ wierzyé autorowi na stowo, ze wspéiczesna mysl
polityczna na Zachodzie rzeczywiécie zdolna jest do uczynienia
nowego kroku — w przyszio§é. Poza straszliwe widma prawi-
cowego i lewicowego totalitaryzmu.

L 4

- Juz sam dobdr esejow tak pasjonujacych, o tak bogatej
treSci 1 samo zestawienie ich w doskonale skomponowanej an-
tologii’, wystarczyloby dla autora mniej ambitnego niz Stankie-
wicz. Nie na tym konczy si¢ jednak wkiad redaktora ksiazki. Po-
przedzit on poza tym krétkim wstepem nie tylko caly wybdr,
ale i kazda z poszczegélnych czesci. Te krétkie, zwiezte, bardzo
treSciwe przedstowia, majg charakter przede wszystkim synte-
tyczny, porzadkujacy, momentami jednak réwniez krytyczny. Do
dziedziny porzadkujacych nalezy np. wnikliwy podzial rewizjoni-
zmOw na rewizjonizm racji stanu (power-revisionism), ktérego
najlepszym przyktadem jest ideologiczny konflikt sowiecko-chis-
ski (w rzeczywistosci uzywajacy ideologicznej przykrywki dla
sporu duzo bardziej istotnego), rewizjonizm odwilzowy (thaw-
revisionism), ktéry ma przede wszystkim charakter ruchu inte-
lektualnego i koncentruje si¢ na kwestiach moralno-filozofica-
nych, oraz rewizjonizm oportunistyczny (opportunist-revisionism),
ktérego najlepszym przykladem jest Jugostawia, gdzie odejécie
od marksizmu-leninizmu a przede wszystkim stalinizmu, wyniko
z odmiennych warunkéw kraju.

Wkiad krytyczny ma przede wszystkim charakter wskazywa-
nia na luki we wspélczesnych badaniach politycznych, na stra-
cone mozliwosci, co z kolei wyplywa, jak juz wspomniano, z os-
trego sprzeciwu autora na minimalizm i indyferentyzm nauko-
wy i pseudo-naukowy. MoZe najwyraZniej wystapita ta postawa
w wywiadzie udzielonym R.C. Cooke’'owi dla czasopisma Forum,
z ktorego najistotniejsze wydaja sie ponizsze zdania:

»Bez szerokiego zrozumienia probleméw $wiatowych, nie mo-
ze by¢ zrozumienia dla probleméw naszego spoleczeristwa. Bez
zrozumienia probleméw naszego spoleczeristwa nie moze by¢ za-
angazowania po stronie tych wartosci na ktérych podobno nam
zalezy. Bez zaangazowania za$ nie moze byé skutecznej obrony
demokracji i naszego ,sposobu zycia”.

Bogdan CZAYKOWSKI

3. W wywiadzie udzielonym niedawno kanadyjskiemu Forum na temat
tej ksigzki autor wyjasnit tajemnice jej kompozycji: ,redaktorskie zadanie do-
boru artykuléw jest jak dopasowanie czgéci jakiejs wyimaginowanej struk-
tury — ksigzki ktérg by si¢ samemu chciato napisaé”.
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Krotochwilna egzegeza

W przeciwieristwie do Anglikéw i innych narod’éxt' protestar.xcl;;ich my
Polacy nie jesteémy gorliwymi czytelnikami Pisma s.wwt‘ego, a juz zwlasz-
cza — Starego Testamentu. Totez gdy Polak wezmie sig do tej lektury,
najdziwniejsze z ‘tego moga wyniknaé rzeczy. 5% - N

Taka niespodzianke sprawit nam juz dos¢ dawno beniaminek polskl’e]
filozofii, profesor Leszek Kolakowski oglaszajgc w 1957 I cykl. f’elet'onow
osnutych na Biblii. Felietony te — drukowane, jesli mnie pamieé nie za-
wodzi, w ,,Po prostu” — wyszdy dopiero teraz, latem ubieglego rok}:, w
niewielkiej ksiazeczce pod barokowo-ironicznym tytuleuf: L, Kluez mebl.e-
ski albo opowieci budujace z historii $wigtej zaczerpnigte ku pouczeniu
i przestrodze*”. R : ;

Na przedziwny ksiegozbior, ktéry nazywamy Blhlu;. mozna patrzeé
ped réznymi kgtami widzenia i najrozmaiciej go interpretowac. Wn‘izxec
w nim bezcenne zrédio do historii starozytnej a nawet prehxs!ox.'u, wielka
poezje, kolosalny pomnik pierwotnej literatury i filozofii,”wspz?n’xaly‘ dolfu:
ment jednostkowych i spolecznych przezyé religijnych, z%nor mitéw i basni
lub — wreszcie — pismo Swiete, natchnione, objawienie. B

Wazystkie te punkty widzenia sg do przyjecia takze ‘dla niewierzacego
badacza. Moze on negowaé obiektywna podstawe przezyc rehgl;].nych, ale
nie sam fakt takich przezyé. Moze odrzucaé objawienie, ale'nie hlstorycn{o-
psychologiczny fakt, ze miliony ludzi przez tysigclecia uwazaly pewne ksie-
gi za ,Swiete”, podyktowane przez sile wyzsza. ; AN !

Zaden powazny juz nie badacz, ale po prostu czyte}l.nk Blb&l nie moze
przeslepié tego, ze niemal wszystko w niej ma ,,pod.wo_]ne‘d.no . Ze s3 to
historie wieloznaczne, symboliczne, ze niemal wszedzie za ich sensem pro-
stym, naskérkowym kryje sie inny, glebszy. Teologowxe. chx.'zesc}]anicy. w
Starym Testamencie dopatruja si¢ przede wszystkim zapowu_:dn. ,.,flgur s jak
to nazywaja, Nowego Testamentu. Niemniej rozpow{sz.echmox_m i starozytna
jest réwniez interpretacja mistyczna. Przykladem jej sa niezliczone trak-
taty o ,Pieéni nad Piesniami” — ten utwér na pozor zn3y§lowo-ero'tyczny
obrazuje réwniez inny romans, nadzmystowy: duszy ludz.ku?J z Bogxem.

Piesni nad Piesniami” Kotakowski nie tyl'ca, ale zajmuje sie pew-
nym epizodem biblijnym, ktérego tumaczenie mistyezne jest —aw kaz-
dym razie powinno byé — dobrze znane. Mam na .myslf ofiare, jaka Abra-
ham byt gotéw zlozyé z syna Izaaka. Kolalsgw:%kx wyjq.tkowo porzuca tu
na chwile swoja dowcipnie udawang naiwnos¢ 1 wspomina o egzyst?nc!a-
listyeznej interpretacji; wedlug niej — cytujg e ,.Al')ra.ha.m wystepuje ja-
ko uosobienie trwogi ludzkiej wobec sytuacji, w"ktoreJ istnieje przymus
wyboru miedzy wielkimi wartodciami i brak racji zewnetrznych dla jego

*) Leszek Kotakowski. Klucz niebieski albo Opowiesci budujgce z
historii §wietej zebrane ku pouczeniu L przestrodze. Ilustrowal i obwolute
projektowat Aleksander Stefanowski, Panstwowy Instytut Wydawniczy, War-
szawa, 1964; str. 103 i 3 nl.
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dokonania”. Interpretacja na pewno godna uwagi, ale nie jedna z gleb-
szych. Godzito sie tu bodaj stéwkiem wspomnie¢ o dwu innych: teolo-
gicznej, wedtug ktérej ofiara Abrahama jest figura ofiary Chrystusa, i
mistycznej, wedlug ktérej jest to obrazowe przedstawienie donioslej praw-
dy zycia wewnetrznego: ze nie nalezy sie przywiagzywaé nawet do wlas-
nych wyrzeczen, poswiecen i ofiar, ze ich takze trzeba sie wyrzee, gdy
Bég tego zazada.

Nawet katolik moze Biblig zaliczyé do tych dziel, ktére, jak Iliada
lub Mahabarata sg zbiorem mitéw, o ile wlasciwie okreslimy sobie wyraz
»mit”. Mit jest przedstawieniem jakiejs doniostej prawdy: religijnej, filo-
zoficznej, etycznej, psychologicznej, historiozoficznej — w obrazowej i pa-
mietnej formie wydarzenia, rzeczywistego lub zmyslonego. Naiwnoscia jest
sadzi¢, jakoby starozytni Grecy byli tak prymitywni, ze wierzyli w dosto-
wny sens swoich wdzigeznych bajek o bogach i herosach. Waga i niesamo-
wita Zywotnos¢ tych mitéw wynika wlasnie z tego, ze sg mitami w okres
lonym przed chwila rozumieniu. Niezaleznie od rzeczywistego, historycznego
podloza — Syzyfowe prace, kon trojanski, pigta Achillesowa, ni¢ Ariadny
i tysigce innych mitologicznych szezegétow, to sa symbole, skréty waznych
poje¢ i podeji¢é do zagadnienia jednostkowej i zbiorowej doli czlowieczej.
Dlatego wlasnie staly sie przystowiowe. Przez tysigclecia po dzi§ dzied ksztal-
tuja sposéb myslenia i odezuwania ludzi naszej cywilizacji.

Jeszeze wigksze, a juz na pewno nie mniejsze znaczenie maja ,.mity”
biblijne. Wolno je interpretowaé nie tylko religijnie, choé w tym ich gl6w-
ny sens. Ksiega Rodzaju zawiera szereg szezegolow symbolicznych, ktére
dziwnie sie godza z naukowymi dociekaniami kosmologéw czy biologéw.
Mit o Kainierolniku i Ablu-pasterzu jest dla historiozofa wspétczesnego
odbiciem starcia cywilizacji rolniczej z pasterska. B6j Dawida z Goliatem,
to walka dwu technik wojennych — jesli wierzyé Toynbee’emu. Dla psy-
chologéw Biblia jest istng kopalnia wzorcéw i prawd psychologicznych —
vide np. ksigzka Junga o Hiobie. A czyz nie najlepszym przykladem piet-
na, jakie Biblia wycisngla na naszej cywilizacji, nie jest mawet... mark-
sizm, ze swoimi proroctwami, ze swoim rajem na ziemi, ze swoim ludem
wybranym w postaci ,proletariatu®, ze swoim »grzechem pierworodnym™
W postaci ,alienacji”, ze swoja koncepcja wyzwolenia i zbawienia?

Wszystkie te arcyciekawe zagadnienia zwigzane z Biblia, a przeze mnie
zaledwie musniete, nie obchodza, niestety, zupelnie Kolakowskiego w jego
ksigzeczce. Ograniczyl sie on do powierzchownej, naskérkowej tresci wy-
branych epizodéw biblijnych. Historie éwieta rozmienit na historyjki. Opo-
wiada je zabawnie, z troche staroéwieckim wdzigkiem w stylu Anatola
France’a. Tu i 6wdzie co$ dla kawatu dofantazjowat, tu i 6wdzie pozwolil
sobie na kpinki. Czy to razi lub gorszy? Mnie nie. Zwlaszeza e Kola-
kowski taktownie zatrzymuje sie na progu Nowego Testamentu, nie wy-
chodzac poza Jana Chrzciciela. »Obrazy boskiej” w tym zadnej nie wi-
dze. Literatura ma prawo robié réznoraki uzytek z motywéw biblijnych,
podobnie jak z klasycznych motywéw mitologicznych. Przed laty Choro-
maniski napisal zreczne, choé bardzo plytkie opowiadanie o Hiobie, przed-
stawiajac go jako — oszusta ubezpieczeniowego, ktéry po to Sciggngl na
siebie wszelkie mozliwe nieszczgécia, by za nie dostaé odszkodowanie. Ta
zabawna bzdura byla drukowana w odcinkach w bogobojnym ,,Czasie” i
nikt si¢ nig nie zgorszyl. Podobnie ,,Pigkna Helena” Offenbacha nie gor-
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szy miloénikéw Homera. ,,Klucz niebieski” Kolakowskiego ma si¢ do Bi-
il ni tak jak ta o] tka do Iliady.
E l}l?:;l?le nie j]est bowiI::xe tematem ,,Klucza” = jes.t fylko pretekstem,
rusztowaniem literackim, na ktérym Kolakowski roz.wxes'll. wla§ne .reflek-
sje o naturze ludzkiej i doli czlowieczej. I:’»oga w tej ksiazezynie z;:ue.rza,
wystepujaey tam Jehowa jest tez czlowiekiem, pewnym typem czlowieka,
a mianowicie — dyktatorem. Refleksje Koiakows.kxego s3 sceptyczne, sx‘:;x::it-
ne, gorzkawe, ironiczne, niezbyt przy tym ox:ygmalne. ;dy mowa 1(:ug(;)imi e
o ulomnoiciach natury ludzkiej i okrucienstwie stosunkéw miedzy us 2
Ozywiaja si¢ i nabieraja smaku, gdy pom';ca’jq o pr?blemy z ltlego limlf:u
politycznego, w ktérym autorowi wypadio zy€. Ot'o kilka z tyc n;lys , b(‘)-
re odnosza sie do postaci i doktryn o wiele, wiele nam blizszych niz bi-
hhlni:Wykonawca, ktéry pyta o racje otrzymywanych zlecen jes't siewca
nieporzadku i demaskuje sie jako P’ezplodny rezoner, pyszalkowaty me-
drek, w istocie rzeczy wrog systemu’. L et \
Przesztoé¢ mozna zmieniaé — wystarczy zmienic smadomo:?c prze-
b ¢ réwniez i ianie”. To zdanie pochodzi z his-
sztoéci, a przeszloSé réwniez ulegnie zmianie”. d: po z
torii o Ezawie i Jakubie, a nie — jakby mozna sadzi¢c — z instrukeji dla
historiograféw w bloku socjalistycznym ! A By,
»Doktryna (jest) taka ogolng zasada, z lftoreJ nic nie wynika kon-
kretnie, bo kazdy ja interpretuje ma swéj sposcb™. i : ¥y
Refleksje tego rodzaju — a jest ich duzo wigce) — stanowia najwiek-
sza zalete wdzigeznej, choé do$é blahej ksigzeczki Kotakowskiego. Wys%la
ona w nakladzie dziesieciu tysiecy egzemplarzy. Oby znalazlfa tylu wyrf)blo-
nych czytelnikéw, ktérzy w szyfrze pseudo-biblijnym potrnfl‘q wyczyrtzfc, co
autor mial naprawde do powiedzenia! Bo w l:?kll czyteiln{ka mniej roz-
garnietego ,,Klucz niebieski” moze by¢ narzedziem do osmieszania rehgu
Na pewno nie bylo to intencja autora. Co do wydawcy — nie mam juz pe-
wnoéci. Takie to sa ryzyka i zasadzki wolnomyélicielstwa w kraju, gdzie
nie ma wolnosci myéli i swobody dyskusji.

Michat CHMIELOWIEC

Nadestane nowoéci wydawnicze

E.OBODOWSKI (Jézef). Czerwona Fundacji Kulturalnej, Londyn,

wiosna. Powiesé. Str. 319 i 1 nlb.
Okladka i rysunki w tekscie Ja{xi:
ny Chrzanowskiej. (Nakl. Polskiej
Fundacji Kulturalnej, Londyn.
1965).

CZAPSCY (Jézef i Maria). Dwuglos
wspomnieri. Str. 160. Okladka St.
Gliwa, rysunki w tekscie J. Czap-
ski. Nak!. Polskiej Fundacji Kul-
turalnej, Londyn, 1965).

MOSTWIN (Danuta). Asteroidy.

Str. 240. Okfadka i rysunki w tek-
écie Ireny Ludwig. (Nak}. Polskiej

1965).

BALINSKI (Stanistaw). Talizmany
i wrozby. Nowele. Str. 155 i 5 nlb.
Okladka i rysunki w tekscie Da-
nuty Laskowskiej. (Nak}. Polskiej
Fundacji Kulturalnej, Londyn
1965).

TROSCIANKO (Wiktor). Nike i
Skarabeusz. Str. 316 i 4 nlb.
Ok}adka i rysunki w tekscie Tade-
usza Orlowicza. (Nakl. Polskiej
Fundacji Kulturalnej, Londyn,
1965).
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Dylematy Gospodarki Polskiej. Kon-
ferencja ekonomiczna w sprawach
krajowych w dniach 5-7 czerweca
1964 w Londynie. Str. 271 i 1 nlb.
Z angielskim streszczeniem, indek-
sem rzeczowym i nazwisk oraz listg
uczestnikow konferencji. (Nakl.
Polskiej Fundacji Kulturalnej,
Londyn, 1965).

JENNE (Jozef). Aspazja, on i ja.
Str. 126 i 2 nlb. Oktadka Zuli
Machnowskiej. (Wyd. Oficyna
Poetéw i Malarzy, Londyn, 1964).

KEDZIERSKI (J.Z.). Jednorozec
musi zy¢ ¢ Kot w kalesonach oraz
inne opowiadania, opisy, nowele i
esseje. Przedmowa Zygmunta No-
wakowskiego. Str. 463 i 7 nlb.
(Wyd. Oficyna Poetéw i Malarzy,
Londyn, 1965).

The Israel Year Book 1965. Str. 383.
(Wyd. Israel Year Book Publ. Ltd.
In cooperation with the Economic
Department of the Jewish Agen-
cy).

Sprawozdanie  Egzekutywy Zjedno-
czenia Narodowego za okres od
dnia 27 sierpnia 1954 roku do dnia
8 maja 1964 roku. Przemodwienie
Adama Ciotkosza. Str. 25 i 1 nlb.
(Nakl. Egzekutywy Zjednoczenia
Narodowego, Londyn).

MILLER (Peggy). A Wife for the
Pretender. Str. 167 i 1 nlb. (Wyd.
George Allen & Unwin Ltd., Lon-
don, 1965, cena 30 sh.).

ANDRZEYEVSKI (George). He Co-
meth Leaping Upon the Mountains.
Przel. z polskiego Celina Wieniew-
ska. Str. 190 i 2 nlb. (Wyd. Wei-
denfeld and Nicolson, Londyn,
1965), cena 21 sh.).

CHABROWSKI (Wactaw T.). Lyri-
cal and Descriptive Poems. Przel.
Jadwiga Zwolska Sell. Poezje. Str.
8. (Odbitka z The Polish Review,
Vol. IX, No 4, 1964, New York).

STURTEVANT (Donald S.). Peter
Neagoé. An essay and Some Biblio-
graphical Notes. Str. 75 i 5 nlb.
(Wyd. Syracuse University Libra-
ry, Syracuse, N.Y., 1964).

Poland. An exhibition mainly of
Printed Books. Katalog. Str. 11.
Varityper. (Wyd. National Libra-
ry of Scotland, 1965, cena 3 sh.).

JUDEK (Stanistaw, Ph.D., Prof. of
Economics, Univ. of Ottawa). Me-
dical Manpower in Canada. Str.
XX plus 413. (Wyd. Queens Prin-
ter, Ottawa, 1964).

KSIAZKI UKRAINSKIE

OSTRUK (Jarostawa). Rodina Gol-
diw, Powist. Str. 120. (Buenos Ai-
res, 1964).

CZERNECKY]J (Antin). Spomyny
z moho zyttia. Str. 142. (Wyd.
»Nasze Stowo”, Londyn, 1964).

ANDIEWSKA (Emma). Perwni.
Str. 34. (Wyd. ,.Suczastnist”, Mo-
nachium, 1964).

ONACKY]J (Jewhen). Po pochylij
ploszczi. Zapysky zurnalista i dy-
plomata. Cz. 1. Str. 152. (Wyd.
wDniprowa Chwyla”, Monachium,
1964).

Wojennyje Prestuplenija Habsbug-
skoj Monarchii. 1914-1917 gg. Ga-
tyckaja Golgofa. Str. 158-48. (Iz-

datiel Peter S. Hardy, USA, 1964).

CZECZKO (Andrij). Zapysky slid-
czoho. Str. 127 (Biblioteka MY I
SWYT, Toronto, 1964).

‘WOLODYMYR. Stowo zofotoji dija-

demy. Str. 22. (Orden, Londyn,
1963).

WOLODYMER. Balada lisowoho szu-
mu. Str. 32. (Orden, Londyn,
1963).

WOLODYMYR. Swiaszczenyj hero-
izm. Str. 32. (Orden, Londyn,
1964).

SZEWCZENKO Taras. Tryzna. Pere
ktad Wolodymyr. Str. 24. (Orden.
Londyn, 1963).

Humor krajowy

PYTANIA 1 ODPOWIEDZI

Pytanie: — Czy komunizm si¢ rozwijg? i
O?ipowiedz': — Naturalnie: dotad byt jeden a terar s3 juz dwa!
L 2

Pytanie: — Dlaczego polska droga do socjalizmu jest tak trudnma?
Odpowiedi: — Bo wiedzie z Motyka przez Moczary.

L 2
Pytanie: — Kio zdoby! pierwsza nagrode na $wiatowym konkursie
fot iki? ok
oogorgpowiedi: — Breiniew — za zdjecie Chruszczowa.
L 2

O ZWIERZETACH

Zwierzeta w krajach komunistycznych postanowily wzorem ludzi z2a-
lozyé wlal;zngy Komekon czyli Rade V"spdpmcy Gospodarcze_]l.) 3 m

Na pierwszym ogélnym posiedzeniu d.ysku_towano sprawe bu o;;y' mos
na rzece. Wniosek poddano pod glosowanie. Pierwszy zabrat gloski oll: 1dp<>
wiedzial, 7e owszem, zgadza sie, ale most musi byé¢ tak szeroki aby dwa
stada stoni, biegnace w przeciwnych .luemnka.ch. m_ogly sig na nim p;:
mieécié. Zakwestionowal to kangur tw1.erdz.§c, e taki most to wyrzucan
pieniedzy: wystarczy postawi¢ na wodzie ?ale; po_ nich la‘;wo bedzie m;;r:ze-
skoczyé na drugg strone. Malpa dt?dala ze to tei przesa ak-tT wys;n oin:
dwa pale na dwéch brzegach rzeki i przeciggniety §zna1‘1r po oryt:m ekns
sie przesungé. Przystuchujacy §ig.n;radox?)stsg£ik%on1::lwnieg§:;a p:’ n-l;eh S
Z stko nie ma sensu, ze zaden m I : s
;erz;: ‘:zs:lZQ i tak mozna przelecie(::..Kaidy bronit ‘swoj'e%oiwlimélikt'u ;v‘;d:;
nia. Dyskusja byla coraz gwaltowniejsza. Przerwal ja lx)u(:l e u:s tc:lo i
czyt: Kiétnia jest nie na temat. To Ze most ma by¢ wy! udowany ; 1'1 ;
zadecydowane odgérnie. My mamy sie tylko naradzi¢, nad tym czy ma by
on przerzucony w poprzek czy wzdluz rzeki...

L 4

z i j tapi¢ przesunigciem
7 Warszawy donosza, ze w zwigzku z majacym nas migcie
pomnika ?(sigcvivz Jézefa Poniatowskiego przed Prezydium Ra(?y. Ministréw
nastapity pewne komplikacje. Mianowicie prawie wszyscy wyrazili na to zgo-
de: Gomutka sie zgodzil, Cyrankiewicz sie zgodzil, nawet Ksigze Jozef si¢
zgodzil, ale zaprotestowal korn... nie chce stac tylem do Ztobu!

Zebrata: Zofia HERTZ



.£i$tq do Rec{ake}'i

Johannesbhurg, 5 kwietnia 65.
Drogi Redaktorze,

Tych kilka artykuléw omawiajacych w ostatnim numerze »Kultury™
sprawy polskie jest, moim skromnym zdaniem, klinicznym przyktadem ura-
zu, na jaki cierpia emigracyjni (i polscy, ad usum exilium, piszacy) autorzy,
gdy pidro ich siega do tematéw krajowych. Podobnego urazu ofiarami zhyt
czgsto s3 niedobrane stadta malzeniskie, u ktérych nieublagana krytyka i in-
terpretacja najniewinniejszego poczynania partnera jako z podszeptu diabel-
skiego zastepuje rozumowanie.

Na przykiad, jeéli chodzi o personalia.: Konia z rzedem temu, co w
calej prasie emigracyjnej na przestrzenia ostatniego dziesigciolecia znalazthy
dobre stéwko na temat urzedujacego dygnitarza. Natomiast; gdy taki wyleci
z posady, dowiadujemy sie ze byl rozsadny, umiarkowany, ze byl rewizjo-
nisty, ze przygotowal pazdziernik i tp. Wydaje sie, ze jedyna kwalifikacja
na pozylywna ocene w oczach emigracji jest fakt wylecenia z urzedu.

Wracajge jednak do klinicznych artykuléw, pozwole sobie, drogi Redak-
torze zrobi¢ krétki przeglad poruszonych w nich zagadnien.

Sprawa Warikowicza. Cala ta afera (nie pomniejszajac w niczym jej
stusznie napigtnowanej obrzydliwosci) jest dowodem zupelnego rozkladu ide-
ologii. Rzad zdaje si¢ nie mieé¢ ani sil, ani odwagi wyciagniecia konsekwen-
cji ze swoich zamordystycznych przekonan i arcypowazng sprawe odwolania
si¢ pisarza do opinii publicznej rozwigzuje w stylu opery buffo.

Czyz was to nie cieszy panowie autorzy? Czyz za Bieruta taka his-
toria bylaby do pomyslenia? No wiee, jesli nie, to pochwalcie Gomutke
za jego kurtuazje w stosunku do Wankowicza, i za to, ze z wlasnych se-
dziow waléw zrobil, i za to wreszcie, ze wielu pisarzy w wyniku tej ko-
medii otworzylo zapewnie szuflady, odezytuje rekopisy i zastanawia sie czy
juz nie nadszedt czas na ,,wychylenie sie”.

Sprawa odbudowy rzemiosta: Prasa krajowa szeroko omawia to za-
gadnienie, krytykujac, omal ze w tych samych slowach co nasi autorzy,
dotychezasowe, doktrynalne podejécie Rzadu. Czyz nie czas, wobec tego po-
wiedzie¢ naszym »podiagczonym braciom™: Well done, mieux wvaut tard,
que jamais. Czyz nie czas zrozumieé w kodcu te prosta prawde historycz-
ng, ze ideologii przedstawiajacej olbrzymi immobilizm konserwatyzmu nie
nalezy zwalezaé przeciwstawna ideologig, ale ze mozna wplywaé na jej ero-
zje wykazujac jak narastajace fakty przestaja do niej pasowaé. Faktéw
wige nam potrzeba, i raz jeszeze faktéw na podbudownie istniejacego kry-
tyeyzmu prasy krajowej, na oéwietlenie tych zagadnier, o ktérych nie
moze ona pisaé. A nie zawodzed, ze i tak wszystko beznadziejne, bo nie-
dobrzy komunisei i td.

Brakorébstwo i przelupstwo. Autorzy (i ja z nimi), rozdzieraja sza-
ty nad tym zjawiskiem, ale nie umiejg czy nie cheg daé nam analizy
tego problemu. Dlaczego wystepuje nieuczciwosé jako zjawisko nagminne
w Polsce, dlaczego w niektérych krajach europejskich po naszej stronie
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miary” i przekupstwo sa podobna, (chociaz moze nie tak po-
}v‘sl:;zll:iai’d]:lgskay spo{ex():znq. ﬁ przeciez, gdyby autorow stac bylo na ob:i];:
tywna ocene, doszliby zapewne do wniosku, raczej Joczywistego, zedkosz :
wanie panstwa jest normalna samo-obrona spoleczenstwa w wypadku gdy
ocenia ono iz warto$é Swiadczonych przez nie ustug przt_aw’vymia. a;vinagtro-
dzenie jakie za te ustugi pobiera. Aby wige temu zarad‘zlc nalez A(i y ke:;
dystans w ocenie opinii wyréwnaé podwyzszajgc generalnie place. Ale ska
ig¢ to pienigdze? : : j
wzmcje]sltt:am pgzekoiany, ze analiza jakiegos wyl:!{tl}ego ekom;rx;:sty, 1lin-zy_]_-
mujaca stan ekonomii polskiej jako war.unek wyjsciowy, mogk al ylwy élzlai:
ze takie podwyzszenie plac bedzie w tak,xm a takim roku W{ onaAnle. : rse’
nie przeczytatbym na amach ,Kultury” taka wla;me_ analize. g lf pb{
ciwiam si¢ potepianiu wszystkiego w czam.bul gdyz wiem, ze g yi?in taz
uczciwym pracownikiem na niwie ekonomicznej w kraju (a. prze}:: 2 by
sa) i miatl ambicje uzdrowienia mentalnego mmch_ przelozouz',c T ay.
szlag mnie trafial gdybym w :tirtykule gﬁzexpycone; ,Kultury” nie zn
lazt pozytywnej recepty jak sig¢ do tego zabrac. ; o e
%uz;oi:‘:rz?ctwo mieszkaniowe. Autorzy wydaja si¢ gorzko zalowaé do.larych
czaséw ,,minionego okresu” gdy parstwo nie dopus:zczslo do lfapltahzacjx \;rs-
wnetrznej. Cala prasa krajowa namigtnie d)"skut.uje plan.pa.nstv‘liowy na d;
cinku budownictwa mieszkaniowego domag'a._]qc sie odstgpx.ema o le{ztywny
norm metrazu i przywrécenia elastycznosci w budowaniu mieszkan przy-
stosowanych do indywidualnych potrzeb spétdzieley. 3 Aoy
Wiegc zdecydujemy sie, czy chwalimy z.a.morq;rzn.:, czy llberflhzac§¢: ou
can’t have it both ways. W obecnej chwili spddqelcy latami cze a]lt); (;m
zrealizowanie budowy; czyz przyspieszenie przez panstwo tempa tego budo-
wnictwa jest az tak wielkim zleml‘.:ul L SRR aY
m sprawy jest, ze art y polemiczne poru :
tak fligrélrele jall)( blfdojwnictwo mi);:szkanjowe, nig_dzig .dcm?d (poza Nlemca:
mi) nie rozwigzane, wymagaja poziomu co najmniej rownego Ppoziomowl
pmsszl:sr;gs:r% monetarna: Jeden z autorév\! martwi f’ie, ze ”Po’séponu]e
sig” wlasny pieniadz i ,zZebrze o walute k‘apm.ahstycznq , na dowod lczeg:)
przytacza fakt, ze ,niektére wodki spr'zeda]e sie w Wz_irszaw-le zzaZb odm'y(é
A drugi krytykuje polityke inwestycyjng Rzadu starajaca sxl:; rozbu owaé
eksport na Zachéd przetworéw produkiéw rol:?ych. Chclalq y sie sp(iy:n{ﬁ
obu autoréw: A panowie jakby to robili? Moze by _panowie wprowa ol
wolny kurs zlotego na rynku mif;dzynarc:dowym by umknqcz}wrazenfa »P i
ponowania” waluty? A dla podtrzymania wolnego kursu otegali bl ‘zz.apena
nienia sobie w tym celu wystarczajacego zapasu dewiz ekspc::lzowa tys((l:uleam
Zachéd samochody i telewizory k(owxi:lliilc);tg .upr.ze(tlill.l'l)o w banknot studo!
wy). Po czym konserwy z gruszek samibyscie zjedli? i
/s Otoz pyz::owie autorzy — wolnego. Dewizy zachodnie mezbednekrozbu-
dowie kraju Polska zdobywa¢ moze wlasnie za pomoca fo;st)wnego e spm(-ltu
gruszek w kompocie i peklowanych szynek, i na]sluszmeilssza ]e;t zasada,
ze panstwo rozbudowuje przetwérczosé produktéw rolnych. dgk tradycja t(;lgo
przemyshu siega, jak wiadomo, Rzepichy, podezas gdy pro.._ 1:_)z:lhsm(::nocdo-
déw i telewizoréw jest w poréwnaniu do Zachodu, w powijakach. "ok 0-
bre dla Mongoli Zewnetrznej i Turcji (tak_sowkl‘ marki ,,Warszaw; ur-
suja po Stambule), to nie od razu zachwyci pania Jones. Na‘to, y prze-
mystowiec z Detroit, zamiast Porschg’a kupit Syrene, trz.eba” jeszeze 'mec(i
poczekaé. Jak dobrze bedziecie radzi¢ ,,podigczonym .Bx_'am_om to moze sy
nowie nasi takie transakcje podpisza. Ale to chyb_a Jjuz nie za naszego zti:
cia, Wige tymeczasem gruszki, marmelady, jamy i inne grzyby wkrsrfne x
nie. A te pryncypia i zlote zasady uzdrowxem'a. gospodarczego kraju 45
stylu ,,dobrobyt kraju uzalezniony jest od szybkosci obrotéw gospodarczyc
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schowajmy “do szuflady pod etykietka conventional wisdom i nie czgstuj-
my nimi kraju, gdyz to nic wspélnego nie ma z problemami z ktérymi sig
kraj boryka.

Jedyny optymistyezny, ale chyba niezmierzony akcent wyplywa z ana-
lizy jednego z autoréw ktéry twierdzi na jednej stronie, ze inteligencja jest
w Polsce klasa uprzywil jowang, a na nastgpnej, zapewne zapomniawszy
o tej konstatacji, ze i chlopi sa klasa uprzywilejowang. Czyli, ze w sumie
jakies 75% statystycznego Polaka nalezy do benjaminkéw rezymu. Gdy-
byémy na serio przyjeli wywody autora to nie powinno nam zostaé mic in-
nego do zrobienia jak spakowa¢ manatki i czym predzej do kraju wracaé,
oczywiscie o ile nalezymy do jednej z wymienionych klas.

Reasumujge méj przydiugi list pragnatbym Redaktora naméwié by zmo-
bilizowat kilku ekonomistéw (nie ze szkoty Keynes'a, bo ten juz moze nie
wydoli, ale raczej ktéregoé z tych zlordziatych Wegréw) najchetniej mto-
dych, nie zarazonych kompleksem zdradzonego kochanka i dat nam surows,
ale obiektywna krytyke poczynan krajowej ekonomii i jej perspektyw. Ta-

» Zeby rézne dygnitarze popukaly sie w lyse przewaznie czaszki i powie-
dziaty sobie: ,,A nuz oni,maja racje”. Tak, jak nieraz sobie zapewne w
zaciszu gabinetéw mysla czytajac Mieroszewskiego. g

Tipere wyrazy glebokiego szacunku i udeisk dioni

W. LEDOCHOW SKI

Melbourne, dnia 31. marca 1965

Szanowny Panie Redaktorze!

Po przeczytaniu artykutu Z. Jasiniskiego pt. ,,CIEN FRANKOWSKIE-
GO W AUSTRALII” (Kultura Nr 11/205 — 1964) oraz odpowiedzi na
ten artykul, udzielonej przez Prezydium Rady Naczelnej Polskich Orga-
nizacji w Australii (Kultura 3/209), podpisanej przez gen. J. Kleeber-
ga, prezesa Rady Naczelnej i B. Kowalskiego sekretarza, prosimy o za-
mieszczenie ponizszego o$wiadczenia.

Zajmujge stanowisko na temat obu wypowiedzi, cheielibyémy uniknaé
jakichkolwiek aspektéw personalnych, natomiast chodzi mam o sprawe me-
rytoryczng a mianowicie:

Czy przedstawiciele Prezydium Rady Naczelnej Polskich Organizacji
w Australii brali udziat w rozmowach z wyslannikiem Polskiej Republiki
Ludowej d-rem Frankowskim, czy tez spotkan takich nie bylo?

Z. Jasinski twierdzi, ze spotkanie takie mialo miejsce, natomiast gen.
Kleeberg i p. B. Kowalski w imieniu Prezydium Rady Naczelnej, zaprze-
czaja temu.

Rada Organizacji Polskich w Stanie Wiktorii, jako czlonek Rady Na-
czelnej Polskich Organizacji w Australii, wystala swoich delegatéw na X-ty
Zjazd Delegatéw Rady Naczelnej Polskich Organizacji w Australii, ktéry
obradowal w listopadzie 1962 r. w Ashfield — Sydney.

Na Zjeidzie tym byla réwniez dyskutowana sprawa d-ra Frankowskie-
g0, posta na sejm Polskiej Republiki Ludowej, ktory wizytowal osrodki
polonijne w Australii.

W czasie trwania debaty na X-tym Zjezdzie Delegatéw Rady Naczel-

Yrmy
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Yo rzedstawicieli Polskiej Macierzy Szk.olnej, mec. vaczenko,
?l:g;:ld::::wazl grezesa Rady Naczelnej i inqych dzml}ffqz{d Prezydumt mI::-
dy, o$wiadczajac, ze tu w tym Domu Polskim w :As 1eN .i(w jego 'enjo:
Iwczenki) obecnosci, pﬁjm;)vsl;ano d-ra I:‘rnnko;iik";?glo. ikt z wymi

. Iwezenko faktu tego nie zap -yt 2
ny‘:hZ?rflzzsh:li‘i:. autor artykulu ,,C%eﬁ Frankowskiego w Australii”, byt

bwniez ecny na t Zjezdzie. 3
mwni;:d:cbew y;Yyosiadaili:lllx pl:]otok&u z X-go Zjazdu Delegatéw Rady N%czel:
nej, ponizej dostownie przytaczamy melftt.)re pl:mkty, dqtyczgf{e dspr:il\lwy 1;1:1
kowskiego i jego spotkan z przedstaw'lclela.mJ Prezydium dg y }z;cze J.

Str. 8, p. 8 ad 8 — H. Dutkiewxpz (cheg z nizej podpisanye przy'l;
wlasny) konczage swe przeméwienie, zazqslal wyjasnienia w sprgwu: ToZmMo
z postem Frankowskim, zarzucajagc Radzie Naczelne; brak sprezys iiﬁ:): ms
skiego zalatwienia sprawy. Zlﬁi)&{ zlz\}slrze‘zenqx’e co do metod i Srodkow

niu spraw przez Ra aczeing™. ! Y
przep%?w:zq:s:ii tcgtfi prolt)okolu X-geo Zjazdu, ktéra dotyczy udzielenia odpo-
w‘edzsl;r.czly[;m;? 2 »P. Karwicki (redaktor Wiadomosci Polskic_l:x) ~oswiad-
cza: ,,Celowo przemilczano pewne wydarchnja srodowiska Polonii, diixk np.
rozmowa z p. Frankowskim, gdyz ogloszenie tego mogloby wprowadzi¢ wie-
le zamieszania, a przez to spelni¢ zadanie rezymu .komumstycﬁn;goﬁ

Do protokétu réwniez dotaczone jest sprawozdanie prezesa Ra yK_l a-
czelnej gen. J. Kleeberga (zalgeznik 4, str. 32 p. 7) w ktgr)"m gt.:n‘iz ;:;:
berg, w czefci dotyezacej sprawy d-ra Frgnkowskxegq, podaje miedzy o
nymi: ,Prezydium Rady Naczelnej przyjelo do wiadomosei s%ra.wozdr
nie Prezesa i1 Vice-Prezesow z rozmow, ’odbytych‘ z poslem na Sejm dr.
Frankowskim i uznaje wynik tych rozméw za pozyteczny tila zrozumienia
istotnych celéw przyjazdu do Australii d: Fran};owsklego s L, e

Dla nas, jako delegatéw na X-ty ZJaz.d, nie ulega wgtpl}woscx, ze
spotkanie pomiedzy przedstawicielami .Prezyd.u§m Rady Naczelnej a d-rem
Frankowskim, postem rezymowym, mlalq miejsce. 2 sl

Fakt ten potwierdza brak zaprzeczenia ze stron_y"Pl:ezyt.hum na oSwiad-
czenie mec. Iwczenko, wypowiedziane na X-tym Z]e%dzm, jak réwniez wy-
zej przytoczone punkty wyjete z protokétu X.-e.go Z]ﬂld-l! D.elegattiw. S

Nam bowiem nie chodzi o forme w jakiej Z. _Jasu.xskl czy wa.ancz:l
podali do wiadomosci o odbytych rozmowach, natomiast mte.reso'walNl' stale
interesuje nas fakt, czy x-ozlixlxr.\wydbtel mialy miejsce czy tez nie. Nie ma

iwosci, Z tkanie takie odbylo sie. .
thpli\'vt?:;;ﬁsziiegi nalezy sie uznm};ie, ze nie zawahal sie sprawe te poru-
szy¢ na tamach ,Kultury”.

- inski nie sktamal. o x ¢

IJ\Iaiimfmleiy byé zaskoczonym, ze obecyl.xy ustroj pohtycm;v;ﬂ P(;)lskl 1513'
dowej dazy¢ bedzie do osiagniecia wplywow na stc::inkowo oda polska
Emigracje w Australii, stosujac réime §rodk1 i melt. oo e eRe

Spraw tych nie nalezy ukrywaé, jak usitfowali uezynié 0} niektérzy
cztonkowie Prezydium Rady Naczelnej, !akoby wychodzq:k z zlz:izemog:i, ze
podanie do publicznej wiadomoéei rozméw z d-rem Frankowskim, odnie-
sie skutek niepozadany.

Przesylamy wyrazy powazania.
Rada Organizacji Polskich w Stanie Victoria

Za Prezydium:
G. Ciesniewski H. Dutkz.ewtcz
sekretarz przewodniczacy
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Telefon :
Bordeaux, dnia 7 kwietnia 1965. Pranumerate
i PRZEDSTAWICIELSTWA Egz poj. 2 5
Wielce Szanowny Panie Redaktorze, — o o 2T
W kwietniowym zeszycie ,,Kultury” p. Mieroszewski tak streszeza opinie AFRY
londynskiej Pandory o Panskim miesigezniku: ,,w sumie jesteSmy sukur- "arkhu.»l:gA JPgLUDN'OWA’ Janusz Kruszynski, 54, 15th St.,
santami propagandy sowieckiej, ktérzy spelniaja amerykanskie zaméwienia s e T e R S N AR A 75 cent. 4,20 rand 8,00 rand
spoteczne™. ﬁ "lno";’QY;:A:B Tadeusz Dabrowski, «Libreria Polaca »,
Dawno nie czytalem Pandory, ale musze powiedzieé, ze zrobila poste- AUSTRAL 1A R R e ] L a SE R
Py, jezeli rzeczywiscie tak mysli, jak pisze p. Mieroszewski. Widocznie zo- Rawson plL.lC::S'X'““"' (Australia) PTY Ltd., Daking House,| A e
stala zdjeta z amerykanskiego garnuszka, skoro moze sobie pozwoli¢ na mys- ’ AUSTRIA . L R N I A A I MASLIE AT Lt
lenie prawdy. A moze po prostu przejela sie opinia Mao-Tse tunga, ktéry Stsse Nr. 4 henryk Odlanicki-Poczobut, Wien 111, Salesianer-
w lipcu ub.r. powiedziat: ,Swiat sklada sie odtad z dwéch obozéw: jeden, BELGIA. / (Internationale Leih-bibliotek, godz. 19-21). 145 szyl. a. | 280 szyl. a.
to oboz imperialistyczny, w ktorego skiad wchodza Stany Zjednoczone i Bruxelles 4 ',f,'l"' Korab Brzozowska-Csaky, 116, rue Joseph-11,

. . = 4 . S A . g 60,00 F.b. [300,00 F. b. i ]
Zwiazek Sowiecki; drugi obdz, to cala reszta Swiata, nie wylaczajac Fran- BRAZIL|A . R e T o e i i) i
cji, Niemiee, Chin itd.” Z czego jasno wynika, ze kto robi polityke amery- 21 5. 03, s'c'x'" ’go s‘[éleg'B"s“"'s s PB"’I"” E!re'l "_apggi’}i_%%a
kanska, robi i sowiecka, a kto chce byé antysowiecki, musi byé i antyame- FRANCA . - fpael TELeSEE SR
rykasiski T na odwrét, oczywiicie K"m""lt:h‘p;‘;k'n}:b)’d; w redakcji « KULTURY » | w oo % iolE

3 5 e .o - VT e TR e N R RS A R e 7, “ ’, . 2
Zapewne, to dzi§ juz sa banaly, ale Polacy tak péino akceptuja bana- T'l'louNDlA. L s‘ ‘;" ar:l!uR A s 50,00 F
. . P s s e : < ol, ; * 1. Srmpilaxynski, Ruysdaslkade msteraam-Z,
?z;l::iek“dy Polak, spézniony tylko o kilka miesigey, zastuguje raczej na - uu"“w- Nr Konta pocz. 13500 — tb.v.S. 6538 ........ 4,00 FI. h. | 22,00 FI. h. | 41,00 FI. b
. EL :
Odkadze to jednak nazywanie rzeczy po imieniu jest ,gonieniem w Nr. 40 's !f.ﬂ'uclm T einem Buymeniieke, Shopa 158 0zr. | 281
pigtkg", jak sqdzi P. Mierosssrais? K T L e 5 £ lzr
r glehoki gt. W, Tori)ntg"g -'tiXa'-(Dellzi:l;a, iolish Voice, 1089 Queen
czg wyrazy glebokiego szacunku, e G, M nt., K. Krakowska, 2318 Hingston Ave. N.D.
55 Ridge ontreal/Queb., Tél: HU 8-5224; H.R. Radomski,
Jan ULATOWSKI A 78] R.;'jg° Drive, ' Toronto 7, Ont. Tél.: 9-0829; M. Krol,
Queen s:erbmok. Winnipeg, Man.; « Zwiazkowiec », 1475
L 2 31, Ar 7 Toronto 3, Ont., Tél. : LE 1-2491 ; W.T. Drymmer,
mm‘“" Ave,, Ottawa, Ont., Tél.: LE 33407 .......... 1,50 § Can. | 8,00 § Can. |13,00 § Can
Londyn, 6 kwietnia 1965 zerstr, ‘:7'/‘: St. M. Mikiciuk, 8 Minchen 45, Gablon-
smowny Panie Redaktorze, NOR .............................................. 4’50 DM 24’00 DM “'oo DM
sszEsu: Sc. Lublnekd, Kior Gt 8, Moss. ...... 55 F. | 2800 F. | 5400 F
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BIBLIOTEKI “KULTURY”
TOM CX
MICHAL K. PAWLIKOWSKI

WOJNA | SEZON

»Wojna i sezon” jest dalszym ciagiem ,Dziecinstwa i mlodosci
Tadeusza Irteniskiego” — powiesci, ktéra w latach 1959-1960 byla
czym$é w rodzaju best-sellera emigracyjnego. Tamta ,,powies¢” zam-
knela si¢ dniem 1 sierpnia 1914, ta — obejmuje okres od poczatku
pierwszej wojny do dnia 18 wrzeénia 1939 roku. Obie ksiazki maja
charakter gawedy. Jest jednak migdzy nimi zasadnicza réznica. O ile
,Dziecinstwo i mlodosé¢” obraca si¢ przede wszystklm dokota przezyc
Tadzia, o tyle ,,Wojna i sezon” jest ,mala historia” malych i wiel- .
kich zdarzen widzianych oczami i z podwérka Tadeusza. Postaé
,.bohatera” schodzi przy tym na dnlszy plan. Chwilami autor zdaje sie
zupelnie zapominaé¢ o jego lstmemu Lata pierwszej wojny i !‘eWOIIICJl
rosyjskiej przechodza w ,,sezon’ czyh okres ,,pieredyszki” w calej nie-
mal Europie miedzy dwiema wojnami.

Str. 308 Cena egz. 15 F (22/6; $ 3,25)

TOM CXi
GUSTAW HERLING-GRUDZINSKI

INNY SWIAT

® Ksigzka Gustawa Herlinga-Grudzinskiego o lagrach sowieckich In-
ny Swiat ukazala si¢ w przekladzie na angielski (dwa wydania w
Anglii, wydanie normalne i kieszonkowe w USA), niemiecki, hiszpan-
ski, wloski (drugie wydanie wloskie w przygotowaniu), szwedzki, ja-
ponski, chinski i arabski. Pierwsze wydanie polskie z roku 1953 zo-
stalo wyczerpane.

Str. 256 Cena egz. 1350 F (20/ $ 3.00)

BRI Cena 5,00 F

24, rue Stéphenson, Paris (XVllle)
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