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Polskie i ukrainskie nienasycenia

Edward Balcerzan: Jestes wybitng, ceniong thumaczka. Twéj najnowszy ukra-

inski przekfad opublikowany w konicu 2024 roku to Nienasycenie Stanistawa
Ignacego Witkiewicza. W przedmowie do tej powiesci autor uskarza sie
na owczesny, tj. miedzywojenny, stan literackiej $wiadomosci, zagrozonej
produkcjg [rodzimej - przyp. E.B.] miernoty i zalaniem rynku tomaczenia-
mi zagranicznej tandety. Tej diagnozy nie da si¢ mechanicznie przenies¢
do polskiej wspolczesnodci, w ktorej znajduje si¢ miejsce i dla tandetnych
»czytadel’, i dla utworéw ambitnych, wymagajacych od czytelnika $mialej
inwencji znaczeniotworczej, bogatej wyobrazni i rzetelnej erudycji. A co
w Ukrainie reguluje najenergiczniej komunikacje literacka: rynek? krytyka?
szkota? media? $rodowiskowe legendy? A moze wola narodowego przetrwa-
nia? Wysoka kultura sprzyja takiej woli.

Swittana Breslawska: W ciggu ostatniej dekady ukrainski rynek zostal

przepetniony produktami ksigzkowymi. Tak wlasnie wydawcy nazywaja
ksiazke - ,,produktem ksigzkowym” - analizujac zapotrzebowanie czytel-
nikow i koncentrujac si¢ na tych publikacjach, na ktérych mozna zarobi¢.
Zasadniczo wydawcy preferuja literature ttumaczong, ale nawet tutaj prze-
wazajg Swiatowe klasyki, w przypadku ktorych nie trzeba placié¢ autorowi
i podpisywac zezwolen na thumaczenie. Jednocze$nie kazdy wydawca, majac
whasng taryfe, stara si¢ zaplaci¢ ttumaczowi jak najmniej, a nawet zaméwic
przeklad zagranicznego dziela z rosyjskiego wydania. Tak wiec na przyktad
pisarz zajmujacy si¢ thumaczeniem literackim na jezyk ukrairiski otrzymuje
w Ukrainie honorarium 10-20 razy nizsze niz jego kolega w jakimkolwiek
innym kraju europejskim. Niemniej jednak istnieje niezwykle duza lista
swiatowej klasyki, ktéra wcigz wymaga przelozenia na jezyk ukrairiski, po-
niewaz rzad radziecki nie tolerowal, a czasem nawet zabraniat ttumaczenia
na jezyki narodowe - trzeba bylo czyta¢ wylacznie po rosyjsku i w zadnym
innym jgzyku. Teraz odkrywamy wielu zagranicznych pisarzy, zwlaszcza
laureatow Nagrody Nobla z roznych lat. Mowimy tu o literaturze thuma-
czonej.

Jesli chodzi o literature narodows, pierwsze miejsce zajmujg oczywiscie
dziela ukrainskich pisarzy, ktorzy zostali zamordowani przez sowiecki re-
presyjny system i ktorych tworczos¢ byta zakazana w czasach sowieckiego
imperializmu. S3 to pisarze pokolenia lat 20., 30. i 40. ubieglego wieku - jak
nazwal ich Jerzy Giedroyc: pisarze ,,rozstrzelanego odrodzenia” Pod sowiec-
kim zakazem znaleZli si¢ rowniez autorzy, ktérzy zyli i tworzyli na ziemiach
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zachodnioukrairiskich, jak mowimy - ,,pod Austrig” i ,pod Polsky’, a takze
pisarze ukrainskiej diaspory. Dzi§ ich dzieta budza szczegolne zainteresowa-
nie czytelnikow i sa wlaczone do programéw szkolnych i uniwersyteckich.
Kolejna kategoria to swego rodzaju ,,zywi klasycy’, reklamowani i wspie-
rani przez PEN, cho¢ ich dziela nie zawsze s3 na odpowiednim poziomie.
Czesto zdarza sig, ze mimo atrakcyjnego, znanego nazwiska na okladce,
intelektualiste i wymagajacego czytelnika czeka rozczarowanie, Niemniej
jednak Ukrainski Instytut Ksigzki finansuje thamaczenia dziel tych auto-
réw na jezyki obce. Nie tylko Ukrainski PEN, ale takze wydawnictwa s3
zainteresowane promocja tych ksiazek, organizujac (nawet teraz, w czasie
wojny) rézne festiwale i targi ksigzki, oglaszajac listy (TOP-10, TOP-20itp.)
,popularnych” publikacji w réznych portalach internetowych. Listy te nie
zawsze odpowiadaja rzeczywistosci, ale spelniajg swoja role.

Istnieje rowniez kategoria popularnej tandety literackiej (w ubiegtych
stuleciach nazywano ja ,powiesciami bulwarowymi”), ktora ma na celu
zadowolenie prymitywnych gustow niewymagajacych czytelnikow. Po-
wiesci detektywistyczne, tak zwane ,retro powiesci” 1 historie milosne sa
produkowane masowo na zaméwienie wydawcow - inaczej mowiac, kazdy
rodzaj literatury ma swoja wlasng grupe docelows. Jakkolwiek by byto, to
dobrze, 7e ludzie interesuja sie ksiazkami i chodza na prezentacje literackie.
Dobrze, ze czytaja.

Teraz, w czasie straszliwej wojny rosyjsko-ukrainskiej, sg jeszcze autorzy
tworzacy prace zwigzane z wydarzeniami wojennymi. Ale nie bede anali-
zowala tej literatury, poniewaz jest polaczona z bolem i cierpieniem narodu
ukrainskiego. Taka literatura jest potrzebna i musi istniec. Po naszym zwy-
cigstwie zobaczymy, ktore z tych dziel pozostang w nie$miertelnym skarbcu
duchowym naszego ukrainiskiego narodu.

Jeli chodzi o ,stowo drukowane” jako instrument narodowego samoza-
chowania, powiem, ze z kazdym rokiem, a nawet z kazdym dniem, wérod
éwiadomych Ukraificéw ro$nie obrzydzenie i coraz silniejsza jest postawa
odrzucenia wobec wszystkiego, co w Europie powszechnie nazywa si¢
,wielka rosyjska kulturg”, w tym rosyjskie] literatury. I to jest potgzny postep.
Tylko my wiemy, w jakim stopniu dziefa roznych Puszkinow-Tolstojow-
-Dostojewskich sa przesigknigte nienawiscig do innych narodow i jak oni A
wszelkimi sposobami wspierali rosyjski imperializm i szowinizm. Wiemy
to, bo kazdy z nas - dzieki wieloletniej rusyfikacji - biegle czyta i rozumie
dzieta tych niegodziwcow w oryginale. Co wigcej, rosyjska tandeta literacka
byta dla nas swobodnie dostepna, bez ingerencji cenzury, i wciskano nam jg
przez 10 lat nauki w szkole. W latach podlej, brutalnej wojny Rosji z Ukraing
tylko slepcy lub osoby z premedytacja zamykajgce oczy nie dopuszczajg
myséli, ze to rosyjska literatura wychowata thum mordercow, gwalcicieli i sza-
brownikow. Tak to widze. A tym Europejczykom, ktérzy wcigz podziwiajg
rosyjska kulture, chcialabym zacytowac stowa filozofa, publicysty i krytyka
literackiego Dmytra Doncowa: Uwazacie, Ze rosyjska kultura jest ,wielka”?
Bo klgczycie przed nig. Wigc, wstaticie z kolan!

E.B.: Nienasycenie, ukoriczone 97 lat temu, w grudniu 1927 roku, ogloszone
drukiem trzy lata pdzniej, nalezy - razem z dramatami Witkacego i jego kon-
cepcjami Czystej Formy w teatrze i malarstwie - do brawurowych projektéw
polskiej nowoczesnosci. Jedng z istotnych cech prozy Witkacego sa nagle
zageszczenia jezyka, ktore tworzg enklawy poetyckosci. Mam na mysli frag-
menty zdan, cale zdania lub ich kilkunastowyrazowe ciagi, w ktorych uwaga
czytelnika (a wiec i czujnos¢ thumacza!) rozdwaja si¢ na moment. Nadal jest
kierowana w strone rzeczywistoéci powiesciowej czy dramaturgicznej, lecz
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jednoczesnie takze w strong osobliwosci mowy, nie tylko polskiej. Wyraz czy
szereg wielowyrazowy staja si¢ ,przedmiotami” do ogladania, »odglosami”
do uslyszenia, budza zdziwienie, zachwyt, zazenowanie, groz¢ lub smiech.
Moga to by¢ modyfikacje wyrazen frazeologicznych: skoro o czyms mowimy
potocznie, ze jest , takie, a nie inne’, pisarz upomina si¢ 0 ,takos¢, a nie innos¢”.
Te gre twoj przeklad powtarza doktadnie: ,,6i1b «rakocti» (a He «iHIIOCTI»)".
Niekiedy Witkacy wytawia z frazeologii wyrazy dawne lub rzadkie. Rozpacz
tamta z metafizycznych wymiarow spetzla chytkiem (chylek) na ziemig i zmie-
nita sie w gluchy piciowy bél. Wiracony w nawias ,.chylek” przerywa opo-
wies¢, ale jej nie niweczy, przeciwnie, odnawia i wzbogaca obraz »spelzania’.
Identycznych mozliwosci nie daje ci w tym akurat fragmencie frazeologia
ukrairiska, a jednak w swoim przekladzie szukasz podobnej bliskosci stow.
Biduati 3 memagisuunux sumipie nomaixu (maemnuii!) cnoss Ha semmio
i nepeiiui08 y 2nyxuii cmameeuti 6inb.

Ijeszcze jedna gra jezykowa z Nienasycenia, rodzaj »definicji” wyrazu, a za-
razem jego ,przedrzezniania’, z ktorego wysnuwa si¢ szereg instrumenta-
cyjny. Oto co pisarz robi z ,buforem”™ bufor —, butaforski bufor zbutwiatego,
nabufionego a butnego i glupiego jak but buforstwa”. W przekladzie wtéru-
jesz Witkacemu, nie chcac zgubic aliteracji, ale tez nie lubisz oddalac sie od
sensow pierwowzoru. Twoje rozwigzanie nie jest kalka oryginatu, a przeciez
spelnia wymogi energicznej, krotochwilnej poetyckosci: Gygep -, Gymadop-
coka Gydonada mpyxnagozo, 6yHOW0HHO20 i NUXAMO020, MYN020, AK HEPEBUK,
6yporcmea”. Niektorzy przyjmuja, za Wiodzimierzem Boleckim, ze z dziel
Witkacego, podobnie jak z dziet Schulza, wylonit si¢, charakterystyczny dla
polskiej nowoczesnosci XX wieku, ,poetycki model prozy”.

W zwiazku z tym chce zapytaé, czy — a jezeli tak, to do jakiego stopnia — opi-
sana tu artystyczna oferta jest dzi$ dla ukrainskiej literatury - juz archaiczna?
Wzbogacajaca podobne chwyty w prozie waszych autorow? A moze jednak
catkowicie nowa?

S.B.: Jedli mowimy o grze stow, réznorodnej zonglerce stownej i ekwilibrystyce

frazeologicznej, to zjawiska te byly swoiste dla ukraifiskiej awangardy pierw-
szej polowy XX wieku - futurystéw, ekspresjonistow, konstruktywistow,
surrealistow i abstrakcjonistow. Ich twérczo$é poetycka charakteryzowata
sie zazwyczaj destrukcjg tradycyjnych form i kanon6w, intuicyjnym po-
strzeganiem rzeczywistosci, subiektywizmem, dynamizmem, fragmen-
tarycznoécia i nietypowymi srodkami wyrazu. Do tych ruchow (glownie
futurystéw) nalezeli Mychajl Semenko, Geo Szkurupij, Ofeksa Wlyzko,
Mykota Skyba i inni. Blisko futuryzmu byt Walerian Poliszczuk, ktéry na
tym gruncie proébowal stworzy¢ wlasny nurt ,dynamicznego spiralizmu’.
Niestety socrealizm, ktory dominowat w ukrainskiej literaturze i sztuce
po masowych zabojstwach pisarzy i artystow w latach 30. i po II wojnie
§wiatowej, catkowicie odrzucit wszelkie eksperymenty ze stowem i forma,
poniewaz KPZR uznawata takg tworczos¢ za sztukg burzuazyjna. Literatura
musiata by¢ prymitywna, bliska i zrozumiata dla proletariatu.
Jedli chodzi o ukrainiska modernistyczng proze poetycka, to rozwinela si¢
ona na wlasnej, odrebnej $ciezce, wiodacej od romantyzmu. Podstawg byty
w tym przypadku: liryczno-épiewna tworczos¢ ludowa, mitologia i ludowe
eposy. Przykladami takiej literatury sg dziela Iwana Franki, Lesi Ukrainki,
Wasyla Stefanyka, Mychajla Kociubynskiego, Oteksandra Ofesia, Agatan-
gela Krymskiego, Bohdana-Thora Antonycza, Wolodymyra Wynnyczenki,
wezesna poezja Pawta Tychyny, Maksyma Rylskiego, Mykoty Chwylowego,
Jewhena Pluinyka, Mykoly Janowskiego, Wasyla Zemlaka, Wiktora De-
montowycza i innych.
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Generalnie ukrainski czytelnik postrzega literaturg z estetycznego punktu
widzenia, a zatem jakikolwiek literacki eksperymentalizm pozostaje tylko
eksperymentalizmem - zjawiskiem przejsciowym. Dlatego jest mato praw-
dopodobne, aby dzieta Schulza i Witkiewicza staly si¢ wzorami do nasla-
dowania. Kultura ukraifiska jest charakterystyczna, a nawet do pewnego
stopnia konserwatywna, wiec nielatwo wchiania cudze doswiadczenia.
Powiem wiecej: obnazona fizjologia, ktora coraz czesciej pojawia si¢ nawet
w poezji polskich autorow, jest dla ukrainskiej mentalnosci obrzydliwa i nie
do przyjecia. Nawet jeéli niekt6rzy wspolczedni pisarze, nasladujac euro-
pejskie i $wiatowe wzorce literackie, probuja wprowadzic taka retoryke do
swoich tekstow, jest to tylko ledwie tolerowane.

E.B.: Imiona i nazwiska postaci ze sztuk i powiesci Witkacego czegsto ,,graja”
odwrdceniem znaczen, chocby z Nienasycenia Niehyd-Ochluj (w domysle
Niechluj-Ohyd), przy czym nie brak tu ukrytych aluzji erotycznych lub za-
maskowanych wulgaryzméw, na przyktad Murdel Beski z Matki (czytaj Bur-
del Meski). Inng zabawg staje si¢ nazwisko prokuratora z Szewcéw - Scurvy.
Samo rozszyfrowanie takich gier to dla thumacza dopiero polowa sukcesu,
trzeba bowiem znalez¢ rozwigzanie symetryczne — w jezyku przekladu. Czy
pamietasz wlasne poszukiwania, w tym takze odrzucone pomysly imienne?

S.B.: Tlumaczac dziela literatury zagranicznej na jezyk ukrainski, staramy sie
unikac rozwigzan etymologicznych, zaglebiania sie w pochodzenie imienia
lub nazwiska. Uzywamy pisowni fonetycznej, poniewaz w przeciwnym ra-
zie Sikorski bylby pisany jako Synitskyi, a Wrdblewski jako Horobczynski.
Poniewaz utwory s3 ttumaczone na rozne jezyki, wigc imiona i nazwiska
bohateréw powinny by¢ znane w tym samym brzmieniu zaréwno Polakom,
Anglikom, Hiszpanom, Francuzom, jak i Ukraincom. W koricu gtéwna
misjg tlumaczy jest budowanie mostéw kulturowych miedzy narodami
i krajami, a nie interpretowanie tekstow na swoj wlasny, narodowy sposob.
Jesli chodzi o ttumaczenia z polskiego na ukrainski, czesto nie ma szczegol-
nego problemu z nowymi sfowami, poniewaz stownictwo naszych jezykow
jest znacznie blizsze, niz mogloby si¢ wydawac¢ na pierwszy rzut oka. Wedtug
internetu liczba jednostek leksykalnych w jezyku ukrainskim jest znacznie
wyZsza niz w polszczyznie. Nasze jezyki maja 70% wspolnego stownictwa,
a to, co wydaje sie by¢ specyficznymi polskimi, czeskimi, stowackimi i bia-
toruskimi stowami, w jezyku ukrainskim ma synonimiczne odpowiedniki.
Dotyczy to rowniez imion utworzonych przez Witkacego. Wyjasnienie
powstania nazwy Nehyd Ochliuj bedzie takie samo jak w jezyku polskim,
poniewaz réwniez mamy stowa ,,ohydny” i ,,niechlujny”. Mysle, ze uwazny,
a co najwazniejsze - inteligentny czytelnik (jestem przekonana, ze osoba
bez odpowiedniego poziomu inteligencji po prostu nie jest w stanie poja¢
»nieczystej formy” Witkacego) od razu domysli sie, o co chodzi.

Byla pewna trudnos¢ z imieniem bohatera Nienasycenia Genezypa Kapena,
poniewaz imie to zostato wymyslone przez Witkacego na podstawie jezyka
francuskiego. Nie bylo jednak sensu wymysla¢ jakiejé podobnej formy
»ukrainskiej’, wiec podatam wyjasnienie pochodzenia tego imienia.

Ogolnie chciatabym jeszcze raz podkreslic, ze jestem zdecydowang zwolen-
niczkg fonetycznego zapisu obcojezycznych nazw wlasnych, bo na przyktad
nie moge znies¢, gdy polscy uzytkownicy zapisuja moje ukrainskie imie
Switlana na sposob rosyjski — Swietlana - i nazywaja to ,polszczyzng”. To
nie jest Zadna polszczyzna, tylko banalne rosyjskie nasladownictwo.

E.B.: Tworczo$c autora Nienasycenia odegrata jedna z glownych rél trzydzieéci
lat po powstaniu rekopisu tej powiesci. Jej powojenne wznowienie (1957)
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trafifo bowiem do rak Polakéw, ktorych doswiadczenia znacznie roznity
sic od doswiadczen spoleczenstwa sprzed 1939 roku. Mielismy w Zywej,
bolesnej pamieci katastrofe zgota inna niz przepowiadane przez Witkacego
zwycigstwo nowej, pobudzanej narkotykami, wiary. Najpierw wojna, kolejny
rozbior, okupacja, potem lata stalinizmu. A przeciez po Pazdzierniku 1956
moglismy sobie $mialo powiedzie¢, ze ani nie ulegliémy ,,zbydleceniu”,
ani nie staliSmy sie zbiorowoscia automatéw. Po agonii socrealizmu, ktory
w Polsce trwal zaledwie kilka lat, zaczeliSmy natychmiast odbudowywa¢
zablokowane mosty taczace nas nie tylko z nowoczesnoscia zagraniczna,
ale takze z nowatorskg tradycja rodzima, ktéra wspottworzyt autor Mat-
ki, Szewcéw, Pozegnania jesieni i Nienasycenia. Chodzilo juz nie tylko
o poetycki model prozy, ale o zréznicowane porzadki i wartosci skupione
w granicach utworu. W Nienasyceniu splataja si¢ normy prozy edukacyjnej
czy inicjacyjnej typu Bildungsroman z fabula obyczajows, satyra polityczna,
raz na wysokim poziomie artyzmu, a kiedy indziej blisko 6wczesnej tandety
(»2olte niebezpieczenstwo”). Odzywa sig takze groteska, zywiol antyutopii,
przy czym watki eseistyczne, owe dygresje, o ktdre upomina sie Witkacy
w przedmowie do Nienasycenia, wykraczajg poza esej w strone traktatu
filozoficznego. Dla mnie taka wlasnie scalona kompozycyjnie roznorodnos¢
tworzy nowoczesnosc.
Czy uwazasz, ze Nienasycenie to rzeczywiscie ,powie$¢ worek’, jak to
okreslal sam autor (ktory wcale nie musi by¢ wyrocznia)? A moze czas
historycznoliteracki uspéjnil ten utwor i jest on dzi$ dla nas (na tle innych
~workow” powiesciowych) celowg kompozycja?

$.B.: Moim zdaniem w latach 50. i 60. ubieglego wieku bylo za wczesnie,
aby mowic o spelnieniu lub nie proroctw Witkacego. Stanistaw Ignacy jest
ponadczasowy. Patrzyl znacznie dalej w przysztos¢. XXI wiek to spoleczen-
stwo i populacja, ktéra przewidzial. Czyz nie widzimy teraz ,,mechanizacji™:
wszystko jest w komputerze, wszystko jest w telefonie, zadna informacja
o czlowieku nie jest ukryta, wielowymiarowe drukarki, ktorych dziatanie jest
dla nas niezrozumiale, moga tworzy¢ zardwno martwa, jak i zywa materie,
mowi sig o porzuceniu ,papierowych” pieniedzy, sztuczna inteligencja pra-
wie niezauwazalnie i w szybkim tempie wkroczyta w nasze zycie. Wkrotce
nie bedziemy w stanie odréznic tego, co powstaje w $wiecie zywych ludzi,
od tego, co powstaje w cyberprzestrzeni. Jesli chodzi o ,,zbydlaczenie”, wy-
starczy rozejrzec sie dookola, by zauwazy¢ niszczenie standardow etycznych
i moralnych, degradacj¢ mas ludzkich oraz gwaltowny spadek poziomu
czytelnictwa i potrzeby czytania. Konsumpcjonizm jest sensem zycia
wspolczesnego cziowieka. Niski poziom edukacji przyczynia si¢ do tego, ze
spoleczenstwem - w jego masie - rzadza propaganda i klamstwa obludnych
politykow. Trywialny przyktad: warto bytoby przeprowadzi¢ badanie, ile
i jakich ksigzek przeczytali w ciggu co najmniej roku urzednicy pracujacy
w departamentach kultury, ktérzy decyduja o tym, czy finansowac¢ powazng
literature, czy ,kabarety”. Jestem pewna, ze jesli ktorys z tych urzednikow
zna nazwisko Stanistawa Ignacego Witkiewicza, to tylko jako ,alkoholika
i narkomana, ktory popelnit samobdjstwo” A co tu mowi¢ o ,,niespecjali-
stach” - nawet pani profesor filologii polskiej z Uniwersytetu im. Adama
Mickiewicza, ustyszawszy o moich przektadach, otwarcie pochwalita sig, ze
nie czytala zadnego dzieta Witkacego.
Jesli chodzi o ,,z61ta ekspansj¢’, to dzieje sie ona po cichu i niezauwazalnie -
Chiny uparcie posuwajg si¢ na zachdd, zajmujac nowe terytoria, zalewajac
$wiat swoimi tanimi produktami, zaspokajajac prymitywny konsumpcjo-

115




nizm. Chciatabym wierzy¢, ze pewnego dnia spefni si¢ proroctwo Witkacego
i Moskwa zostanie zniszczona (czego osobiscie szczerze zyczg).
Kompozycyjnie Nienasycenie jest dzielem absolutnie harmonijnym, holi-
stycznym, w ktorym filozoficzne debaty bohateréw sa organicznie wplecione
w kanwe tekstu. Nie ma tu zadnego ,worka’, a takie okreélenie powiesci przez
samego autora bylo najprawdopodobniej poz3 1 kokieteria, obrong przed
irytujacymi profanami krytyki, ktorzy czgsto nazywali go ,,genialnym gra-
fomanem”. Mentalnie Witkacy nie byl dzieckiem swoich czasow - czas nie
mogl go dogonié, wigc aby uchronic sig przed catkowitym niezrozumieniem
jego dziel w owczesnym spoleczenstwie, musial udziela¢ ,zrozumiatych”
wyjasnien, pisa¢ przedmowy i w pewien sposob upokarzac sig. W wyniku
tego tak zwani ,intelektualiSci” oznaczyli jego sztuki i powiesci jako ,teatr
absurdu”

E.B.: Nie badatem recepcji dorobku Witkacego. Pamigtam jej niektore, dawne

epizody. Dla Andrzeja Stawara najwazniejszy byt katastrofizm. Natomiast
Czestaw Milosz probowal usprawiedliwi¢ zniewolenie wlasnego umystu (na
przykladzie innych pisarzy), siggajac po motyw Murti Binga, powtarzajacy
sie w Nienasyceniu kilkadziesiat razy, ale dajgcy sig sprowadzic¢ do paru ba-
nalnych zdan. Nie wszystkich Witkacy zachwycat. Andrzej Kijowski strescit
drobiazgowo fabute Nienasycenia, by dojs¢ do konkluzji: ,,Powiesc? Raczej
bzdura!”. O Witkacym pisali takze jego entuzjasci. Natchniony Konstanty
Puzyna, wrazliwy i pomystowy Jan Blonski, rzetelny i rownie pomystowy
Jerzy Ziomek — ci krytycy-badacze zajeli si¢ porzadkowaniem poetyki
Witkacego.
Po jakims czasie moje pokolenie dalo witkacologii wybitnego znawcg i wy-
dawce Janusza Deglera, z ktorym - czy tylko z nim? - wspolpracujesz jako
tlumaczka. Na pewno masz szeroki oglad dzisiejszej witkacologii: polskiej,
a moze tez zagranicznej? Jak ja widzisz, czy miafabys wobec niej szczegolne
oczekiwania?

S.B.: Zanim przedstawie ogolny zarys witkacologii, chcialabym skupic si¢
na warunkach, w jakich musza pracowac witkacolodzy, a mianowicie na
stosunku polskiego spoteczefistwa do geniuszu polskiej sztuki i literatury
dwudziestolecia miedzywojennego. Jaskrawy przyklad: 24 lutego przypada

140. rocznica urodzin Stanistawa Ignacego Witkiewicza, ale mimo tego waz-
| nego jubileuszu, mimo tego, ze by Polakiem, mimo tego, ze jego przodkowie
zlozyli swoje zycie i majatki na oftarzu Ojczyzny, Sejm Rzeczypospolitej nie
uznal roku 2025 za rok Witkacego. Dlaczego? Odpowiedz jest oczywista:
na przecietnego obywatela, a urzednicy i politycy zwykle niewiele roznig
sie od swojego elektoratu, wplywa wykreowana przez profanéw opinia
o Witkiewiczu jako narkomanie i alkoholiku, a takze stosunek Kosciola
do samobajstw... Niestety, w przeciwienstwie do schulzologii, witkacologia
nie ma duzego wsparcia ze strony panstwa, a uczonych badajacych zycie
i tworczoé¢ Witkacego mozna nazwac jego prawdziwymi entuzjastami,
wrecz oddanymi fanami.
Oprocz wspomnianego przez ciebie Janusza Deglera, najwybitniejszego
znawcy spuscizny tworczej Stanistawa Ignacego Witkiewicza, na stronie
internetowej ,Witkacologia” wymienia si¢ szereg 0s6b: krytykow literackich,
kompilatoréw, thumaczy, ktérzy w drugiej potowie XX wieku przygotowy-
wali utwory Stanislawa Ignacego Witkiewicza do druku, opracowywali jego
listy, pisali pierwsze teksty krytycznoliterackie o zyciu i tworczosci autora
Pozegnania jesieni. Nie bede zaglebiac si¢ w analize dziatalnosci kazdego
z witkacologéw, wymienie jedynie nazwiska i daty: Konstanty Puzyna
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(1929-1989), Jan Blonski (1931-2009), Anna Micinska (1939-2001), Daniel
Gerould (1928-2012), Irena Jakimowicz (1922-1999), Heinrich Kunstmann
(1923-2009), Vladimir Dimitrijevi¢ (1934-2011), Piotr Piotrowski (1952-
2015), Andriej Bazilewskij (1957-2019) i Bohdan Michalski (1945-2021).
Warto réwniez wspomniec o profesorze teatrologii Lechu Sokole.

Mysle, ze waznym wydarzeniem bylo zalozenie w lipcu 2015 roku Insty-
tutu Witkacego, ktorego gléwnymi celami sg upowszechnianie dorobku
naukowego, wiedzy o zyciu, rodzinie i §rodowisku Stanistawa Ignacego
Witkiewicza, popularyzacja dziet literackich, artystycznych i filozoficznych,
gromadzenie, digitalizacja, konserwacja, badanie i publikowanie zbioréw
muzealnych i archiwalnych, zapewnienie trwalej obecnosci tej tworczosci
w éwiatowym obiegu kultury i sztuki, prowadzenie badan naukowych,
udzial w projektach krajowych i migdzynarodowych oraz poszukiwanie
utwordw zaginionych. Fundatorami instytutu sa: Przemystaw Pawlak
(prezes), Marek Sredniawa, Janusz Degler, Lech Sokot, Joanna Gondowicz,
Jan Gondowicz, Katarzyna Kobro-Okotowicz, Stefan Okolowicz, Tomasz
Pawlak, Malgorzata Vrazi¢, Dorota Niedziatkowska i Wiodzimierz Mirski.
Instytut wspotpracuje z muzeami w Katowicach i Stupsku, gdzie cyklicz-
nie odbywajg si¢ wystawy i konferencje. Oprécz wspanialego czasopisma
,Witkacy!”, ktore ukazuje si¢ co pot roku w Warszawie, wydana zostata zbio-
rowa monografia Witkacy. Drapiezny umyst (2022), ktorej doktadna kopia
(w moim tlumaczeniu na jezyk ukrainski) zostata opublikowana w 2024
roku przez lubelska drukarnig. Ksigzka bedzie promowana przez kijowskie
wydawnictwo Duch i Litera. Autorami tekstéw zamieszczonych w mono-
grafii, oprocz wspomnianych Janusza Deglera, Przemyslawa Pawlaka, Marka
Sredniawy, Tomasza Pawlaka, Malgorzaty Vrazi¢ i Stefana Okolowicza,
53 takze Izabela Curyho-Klag, Alwida Bajor, Tomasz Bochenski, Maciej
Dombrowski, Henryk Paprocki i Beata Zgodziriska. Warto tez wspomniec
o dziennikarzu wojennym Krzysztofie Dubinskim i jego ksigzce Wojna
Witkacego, czyli kumbot w galifetach. Mygle, ze gdyby opisac dziatalnos¢
kazdego z tych badaczy, otrzymaliby$my kolejng monografi¢ liczacg co
najmniej pigcset stron.

Niestety oprocz rzetelnych badan szanowanych autorow istnieja populi-
styczne publikacje oparte na plotkach i prowokacyjnych zdjeciach, zapro-
jektowane w celu stworzenia taniej sensacji dla wszystkozernej, cyniczne;
publicznosci. Mam kilka takich ,ksiazek” w swojej bibliotece, ale nie bede
ich reklamowata.

Jedli chodzi 0 moje oczekiwania, to nadszedt czas na napisanie przez witka-
cologow ,,stownika witkacowskiego’, cho¢ nie bedzie to tak tatwe jak w przy-
padku Stownika schulzowskiego. Dla porownania: dorobek literacki Brunona
Schulza obejmuje Sklepy cynamonowe i Sanatorium Pod Klepsydrg, dwie
ksigzki z opowiadaniami, kilka artykulow krytycznoliterackich i niewielki
zbiér listéw. Tworczy dorobek Stanistawa Ignacego Witkiewicza to powiesci
Pozegnanie jesieni, Nienasycenie, 622 upadki Bunga, czyli Demoniczna kobie-
ta, Jedyne wyjscie, studia Narkotyki. Niemyte dusze, 22 znane sztuki teatralne,
kilka rozpraw filozoficznych (w tym Teoria Czystej Formy), Regulamin Firmy
Portretowej oraz grube ksiegi listow. Samych listow do Zony s3 cztery tomy.
A cala ta literacka tworczos¢ wypetniona jest po brzegi specyficznym dla
Witkacego stownictwem. Dodam, ze zycie i tworczos¢ geniusza dwudziesto-
lecia miedzywojennego nie zostaly jeszcze w pelni zbadane, a zatem bedzie
mnéstwo pracy zarowno dla obecnych, jak i przysztych witkacologéw. Po-
trzebne jest tylko wsparcie ze strony panstwowych instytucji kultury i sztuki,
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bo kazda praca musi by¢ odpowiednio wynagradzana, a badania literackie,
podobnie jak translatorstwo, nie nalezg do fatwych zadan.

E.B.: W roku wznowienia Nienasycenia mialem 20 lat i poczatkowe stowa tej
powiesci (,Genezyp Kapen nie znosil niewoli w zadnej formie”) przyjatem
jako zdanie... o mnie. Co prawda na tej jednej charakterystyce koficzyly si¢
podobienstwa miedzy powie$ciowym Zypciem a mna, nigdy nie polubilem
zagubionego ,barona” i ,ledwozipa’, a prawdziwym bohaterem Nienasycenia
stat si¢ dla mnie sam Witkacy. Nie decyzje fikcyjnych postaci, lecz decyzje
pisarskie autora wewnetrznego tej powiesci $ledzitem i przezywatem inten-
sywnie. Na czwartym roku studiéw polonistycznych zglositem jako temat
rozprawy magisterskiej Nienasycenie i dostepna w Bibliotece UAM przed-
wojenng edycje Pozegnania jesieni. Docent Stanistaw Furmanik zgodzit sie
zosta¢ moim promotorem, ale rozchorowat si¢ na wiele miesiecy! Zostatem
sam z gora rzeczy do przeczytania (takze autoréw waznych dla Witkacego,
zwlaszcza Tadeusza Micinskiego). Ostatecznie pracg o Witkacym pisalem
»u Witkacego” M6j Witkacy byt przede wszystkim filozofem Czystej Formy,
ktora staje sie impulsem doznania Bytu jako Jednosci w Wielosci. Wymiar
estetyczny nakfada sie tu na wymiar metafizyczny. (Podobna dialektyke zna-
laztem pozniej w liryce Juliana Przybosia.) Potrzebowatem takiej metafizyki,
ktora objawia swe Zrodla nie tylko (i niekoniecznie) w religii, ale w zyciu,
w sztuce, w filozofii, w mitosci.

A Twdj ,,prywatny” Witkacy? Jak bys go opisata?

S.B.: Moj Witkacy (nazywam go ,,mdj Stas”) jest taki, jaki byl naprawde - eg-
zystencjalnie nieszczesliwy, Smiertelnie samotny, pomimo wielu przyjaciot
i znajomych, niezrozumiany przez wspolczesnych, spragniony mitosci,
cztowiek z dusza wiecznego chlopczyka i ztamang psychika. Czasami wy-
daje mi sig, ze znali$my si¢ w poprzednim zyciu... Co go tak uksztattowalo?
Przede wszystkim rodzice, a zwlaszcza ojciec (potomek zmudzkiej arysto-
kracji - starozytnych rodéw Szemiothéw, Gietgudow, Kossakow, Unrugow,
Radziwittéw, Tyszkiewiczow, Turczynowiczow i Jatowieckich, ktérzy przez
wieki skladali swoje Zycie i majatki na oltarzu walki o niepodlegtos¢ Pol-
ski), z jego obsesja wychowania syna na geniusza - odmowa chodzenia do
zwyklej szkoly, zajmowanie si¢ tym, czym dziecko w danej chwili si¢ inte-
resowalo, prywatne wyklady u znanych profesorow (wyzsza matematyka
u Wiadyslawa Folkierskiego, geologia i inne nauki przyrodnicze u Mieczy-
stawa Limanowskiego, lekcje u Walentego Staszela, nauczyciela miejscowej
szkoly ludowej i kustosza Muzeum Tatrzanskiego, no i oczywiscie nadzor
ze strony samego ojca, ktory $ledzit rozwdj artystycznego talentu syna).
Ponadto Maria (z Pietrzkiewiczow) i Stanistaw Witkiewiczowie - oboje
wyksztalceni - zapewniali w domu wyjatkowa atmosfere intelektualna i ar-
tystyczna, sprzyjajaca rozwojowi osobowosci syna. Czgsto goscili Henryka
Sienkiewicza, Jozefa Chetmonskiego, Aleksandra Gierymskiego, Wojcie-
cha Kossaka, Tadeusza Micinskiego, Stefana Zeromskiego i innych. Stas
zaczal rysowac w wieku dwdch lat, a pierwsze dramaty napisal w wieku lat
os$miu. Jednak brak systematycznej komunikacji z rowiesnikami nie mogt
nie stworzy¢ problemu w jego zdolnosci do integracji ze spoleczenstwem
i nawigzywania zdrowych kontaktow. Do tego jedynak otoczony nadmierng
uwaga i opieka dorostych jest zawsze egoista z wygorowanymi zadaniami
w odpowiedzi na wysokie oczekiwania.

Choc¢ Stanistaw Witkiewicz, doczekawszy si¢ $mierci me¢za swojej kochanki
Marii Dembowskiej, wyjechat z nia na leczenie do Lovrany, nadal prowadzit
ze Stasiem aktywna korespondencj¢, mozna nawet powiedziec, ze $ledzit
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zycie osobiste syna, do$¢ krytycznie oceniajac jego relacje z kobietami. Ko-
niec rodzinnej sielanki, rozpad matzenstwa rodzicow musialy odbi¢ sie na
psychice Stanistawa Ignacego - na zawsze pozostat po stronie matki, ktora
urazona zdradg meza, az do $mierci wspierala syna finansowo.

Traumg byt dla niego réwniez burzliwy romans z gwiazda éwczesnej sceny
teatralnej Ireng Solska, ,,demoniczng kobietq’, jak nazywa ja Sta$. Starsza
od niego o dziesi¢¢ lat Irena wprowadzita niedo$wiadczonego mlodzierica
w Swiat szalonej namigtnosci, ale nie potrafita przetamac barier spotecznych
iich zwigzek zakonczyt sig ,,zlamanymi sercami”. State poczucie samotnosci,
potrzeba bycia jedynym waznym czlowiekiem w zyciu ukochanej osoby,
poszukiwanie zrozumienia i duchowej bliskoéci przesladowaty Stanistawa
Ignacego przez cale zycie. Byt to rodzaj niezaspokojonego pragnienia mitoéci
i uwielbienia, zaszczepionego przez rodzicow.

Ostateczne zalamanie psychiczne nastgpito w 1914 roku, po samobéjstwie
Jadwigi Janczewskiej. Istnieje wiele wersji tego, co dzialo si¢ migdzy na-
rzeczonymi: zdrady Stanistawa Ignacego, jego trudny, nieprzewidywalny
charakter, skandale i awantury, sympatia Jadwigi do Karola Szymanow-
skiego i jej nieche¢ do rozdzielania przyjaciot. Wiasciwie nieporozumienia
migdzy narzeczonymi zaczely si¢ dopiero po tym, jak Jadwiga poznala
Szymanowskiego. Sam miody kompozytor o$wiadczyt, ze Witkiewicz ,,od-
znaczal si¢ demonicznymi manipulacjami psychicznymi’, ktérych Jadwiga
doswiadczala podczas burzliwego wyjasniania ich relacji. Wina za $mier¢
narzeczonej Stanistaw Ignacy obarczal wylacznie siebie. Od tamtej pory
nawiedzaty go obsesyjne mysli o bezsensie zycia i samobdjstwie. Aby jakos
zagluszy¢ emocjonalny bdl, artysta celowo wyjezdza na wojne, liczac na
smier¢ w walce, a nastepnie daje wyraz swojemu nieludzkiemu cierpieniu
w sztukach teatralnych, powiesciach, listach do bliskich i eksperymentach
z narkotykami.

Ten, kto nigdy nie do$wiadczyt straszliwej ,,samotnoéci posrod thumu”, nie
jest w stanie zrozumie¢ przyczyny i skutkow dziatan Stanistawa Ignacego.
Po utracie ukochanej osoby boli wszystko - dusza, cialo, jak podczas ma-
niakalnych tortur - boli myslenie, moéwienie, tolerowanie obecnosci ludzi,
nie do zniesienia jest patrzenie na ten $wiat, poniewaz jedna piekielna mysl
wiruje i rozdziera ci¢ na kawalki: ,,Dlaczego te obrzydliwe ludzkie istoty
zyj3, a ona, najstodsza, najdrozsza, lezy w ziemi i juz nigdy si¢ do mnie nie
odezwie, nigdy..." Najlepiej ilustruje przezycia Witkacego Atanazy Bazakbal
w Pozegnaniu jesieni, cho¢ sam autor podkresla w przedmowie, ze opisane
w ksigzce wydarzenia nie majg nic wspolnego z jego zyciem, a powie$¢ nie
jest autobiograficzna. Nie mniej silnie, cho¢ symbolicznie, ujawnia psy-
chiczne zawirowania autora gtéwny bohater Nienasycenia, Genezyp Kapen.
Stopniowo opanowujacy Genezypa ,,czarny drab” to przemieniony bol, kto-
ry poprzez morderstwo - celowe i w przyplywie wéciektosci - ma przynies¢
ulge okaleczonej duszy. Powies¢ 622 upadki Bunga nie zostala opublikowana
za zycia Witkacego, poniewaz odzwierciedlala jego namietnos¢ do ,,demo-
nicznej” Ireny Solskiej, a ojciec zniechgcal Stasia do wydania dzieta.

Jesli chodzi o pragnienie milosci i adoracji, przejawia si¢ ono w wypowie-
dziach bohateréw niemal kazdej sztuki: ,Kocham Ciebie i tylko Ciebie...
juz... natychmiast... od tej chwili... na zawsze... do kofica moich dni” - pada
z ust zaréwno postaci kobiecych, jak i meskich.

Ponadto, jako prawdziwy ,wrodzony geniusz’, méj Sta$ nie jest z tego $wiata
i dlatego nie zostal nalezycie doceniony za Zycia. Pod tym wzgledem blizej
mu do Brunona Schulza niz do Witolda Gombrowicza. Witkacy nie jest
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przystosowany do zarabiania pieniedzy, nie radzi sobie w tym merkantyl-
nym konsumpcyjnym spoleczenstwie: jego awangardowe malarstwo nie
jest rozumiane, jego dramaty — wzorce Czystej Formy - postrzegane sg
jako cos absurdalnego i bardzo rzadko trafiajg na sceng, powiesci nie cieszq
sie popularnoscig wérdd czytelnikow, a traktaty filozoficzne spotykajg si¢
z pewnym niezrozumieniem w kregach akademickich. Wokét osoby Wit-
kacego kraza nieprawdopodobnie brudne plotki. Jednoosobowa ,,Firma
portretowa’, zalozona przez niego w 1925 roku, nie przynosi oczekiwanych
zyskow. Witkacy nie jest organicznie przystosowany do zarabiania pienigdzy,
poniewaz jest stworzony dla sztuki, absolutnej i czystej. Jego zachowanie
jest ekscentryczne, poglady glebokie, oderwane od wspotczesnej mu epoki,
prorocze, nastawione na eksplorowanie istoty ludzkiej natury i przyszlosci
ludzkosci. Jest by¢é moze jedynym artystg, ktory mentalnie przenidst sie
w kolejne stulecia, inspirujac do twérczosci nowe pokolenia.

Witkacy nie tylko wyprzedzit tamta epoke, ale swoim symbolizmem wykro-
czyl daleko poza nig; nie jest do konca zrozumialy nawet dzisiaj, dostarczajac
kolejnych tematéw do badan. Czas nie moze go dogoni¢. W tym wia$nie
jest istota genialnosci.

E.B.: Jakie okolicznosci sprawily, ze zainteresowalas si¢ polskg nowoczesno-
écig? Zapytalem cig o to w Bibliotece Raczynskich w Poznaniu (2 grudnia
2024 roku) na wieczorze literackim poswieconym Deborze Vogel. Znam
odpowiedz, a wlasciwie porywajaca opowies¢ z lat twojej mlodosci. Powto-
rzysz ja dla czytelnikow ,, Akcentu™?

S.B.: Dokladnie byt to rok 1988, kiedy zaraz po ukonczeniu szkoly sredniej
pracowalam jako bibliotekarka w bibliotece uniwersyteckiej (PNU). Moj
przyjaciel Mykola Jakowyna, obecnie znany artysta i muzealnik, zaprosit
mnie do wziecia udzialu w projekcie ttumaczeniowym. W tym czasie (a byl
to juz drugi rok gorbaczowowskiej pierestrojki) jedynymi polskimi pisarza-
mi szeroko znanymi w Ukrainie byli Mickiewicz, Sienkiewicz i Stowacki.
Tylko ci ukrainscy pisarze i literaturoznawcy, ktorzy mieli zezwolenie KGB
na podrézowanie do Polski, styszeli o istnieniu takich autoréw jak Schulz,
Gombrowicz i wielu innych. Skorzystanie ze zbioréw dziatu literatury ob-
cojezycznej biblioteki obwodowej wymagato zgody dyrektora tej biblioteki
i odnotowania, kto i w jakim celu wypozycza obcoj¢zyczng ksigzke.
Wtasénie wtedy waskie grono galicyjskich intelektualistow, ktorzy umie-
li czyta¢ po polsku i rozumieli, co czytaja, postanowito przettumaczyc
opowiadania Brunona Schulza na jezyk ukrainski, a Zeby dokona¢ tego
jak najszybciej, kazdy z nich wybrat dla siebie 2-3 opowiadania. Efektem
thumaczenia miato by¢ wspolne wydanie. Wybratam Manekiny i Traktat
o manekinach. Jako najmlodsza (miatam wtedy 19 lat) nie miatam pojecia,
jak przebiega proces ttumaczenia dzief literatury pigknej. Powiedziano mi:
»Znasz polski? Wiec bierzesz ksiazke, czytasz po jednym zdaniu i zapisujesz
je po ukrainsku. Czego nie wiesz, sprawdzasz w stowniku”. Co wigcej, nie
byto dostgpnych stownikow polsko-ukrainiskich, wigc musialem korzysta¢
z polsko-rosyjskiego. Tak naprawde zostatam pierwsza ttumaczkg Mane-
kinéw Schulza. Myéle, ze z thumaczeniem poradzitam sobie tylko dzigki
wrodzonej nieustepliwosci i upartosci. Jednak lata 1988-1989 byly w Galicji
rewolucyjne: rozpoczeta sie walka o niepodleglo$¢ od komunistycznego
imperium rosyjskiego, wiec z braku funduszy nie mogliémy niestety wydac
Sklepéw cynamonowych jako osobnej ksiazki. Kazdy z nas publikowal swoje
thumaczenie w roznych czasopismach. Moj przektad Manekinéw ukazat si¢
w czasopiémie ,,Perewal” w 1993 roku.
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Potem byly lata pracy nauczycielskiej (jestem absolwentka filologii ukrain-
skiej na Przykarpackim Uniwersytecie Narodowym im. Wasyla Stefanyka)
i lata wlasnej tworczosci - poezji, krotkiej prozy, krytyki literackiej. Do thu-
maczenia literatury polskiej powrocitam w 2016 roku. Z reguty ttumaczytam
poezje wspdlczesnych polskich autoréw. Do tego czasu w Ukrainie bylo
juz szes¢ roznych przektadéw opowiadan Brunona Schulza, kilka ksiazek
Jerzego Ficowskiego o Schulzu, Dzienniki, Pornografia i Ferdydurke Witolda
Gombrowicza, Na wysokiej potoninie Stanistawa Vincenza i nieliczne ksigzki
innych polskich twoércéw. Co dziwne, z niewiadomych przyczyn nikt nie
podjat sie thumaczenia dziel Witkacego. Jeden z ttumaczy opowiadan Schul-
za wyznal mi, Ze odrzucil propozycje, poniewaz tekst Pozegnania jesieni
wydat si¢ mu zbyt skomplikowany.

Jestem sktonna wierzy¢, ze to zrzadzenie losu sprawito, ze w czasie pandemii
wydawnictwo Folio zaproponowato mi ttumaczenie wlasnie tej powiesci.
Przymusowe przebywanie w domu i moja uporczywos¢ zatatwity sprawe:
w ciggu czterech miesigcy wydawca otrzymat gotowe ttumaczenie Pozegna-
nia jesieni, do ktérego dodalam stownik niezrozumialych stéw, nazwisk,
tytulow i terminow. Mialam tez szczeécie przettumaczy¢ po raz pierwszy
nieznane opowiadanie Schulza Undula, ktére odkryto dopiero w 2019 roku.
Pozniej dokonatam przektadu powiesci Nienasycenie Witkiewicza oraz
zbiorowej monografii Instytutu Witkacego Witkacy. Drapiezny umyst. Thu-
maczytam tez artykuly Gombrowicza i Debory Vogel o Witkacym. Na razie
mam w dorobku przekltady dziesieciu jego dramatow. Oprécz thumaczen
napisalam rozszerzony artykul biograficzny Planeta Witkacy dla ukrainskich
czasopism, artykul o Zyciu i tworczosci Debory Vogel (o ktérym wspomi-
nasz), oraz tekst krytycznoliteracki poswigecony powiesci Pozegnanie jesieni.
Staram si¢ zapoznac ukrainskiego czytelnika z geniuszem - Stanistawem
Ignacym Witkiewiczem. Tak naprawde Witkacy stat si¢ teraz moim zyciem,
a thumaczenie jego dziet jest moim ulubionym zajeciem.

E.B.: W poetyce przektadu sa wyrézniane dwa konkurencyjne nastawienia: na
przekazanie (wpisanych w utwor) faktow znamionujacych rodzima kulture
autora, niekiedy wraz z odnoszacymi si¢ do nich obcymi nazwami, albo na
zastapienie tych faktow i nazw czyms ,,swojskim”, znanym odbiorcom prze-
kladu. W terminologii specjalistycznej: egzotyzacja kontra domestykacja
(udomowienie). Moim zdaniem jeste$ blizsza nastawieniu na przekazywa-
nie Ukraincom tego, co swoiste dla kultury polskiej. Zgadzasz si¢ z takim
rozumieniem twoich wyboréw translatorskich?

S.B.: Zastanawiajac si¢ nad tym pytaniem, na poczatku nie moglam zrozu-
mie¢, skad si¢ ono wzielo, poniewaz glownym zadaniem tlumacza, jako
budowniczego mentalnych i kulturowych mostéw miedzy narodami, jest
jak najdokfadniejsze przekazanie kodow kraju, z ktérego pochodzi.autor
dzieta. Kazda nowa kreacja we wlasnym kontekscie narodowym tylko pogte-
bia przepas¢ i tworzy podzialy. Imiona i nazwiska bohateréw powinny by¢
sygnalami odpowiadajacymi oryginalowi, znanymi wielojezycznym czytel-
nikom w tym samym brzmieniu. Takie s3 podstawowe zasady ukrainskiego
przektadu literackiego. Po czym przypomnialam sobie przykiad stynnego
bestsellera Alana Alexandra Milnea Winnie the Pooh (1926).

Winnie the Pooh zostal przettumaczony na siedemdziesigt dwa jezyki, w tym
afrikaans, czeski, finski i jidysz. Lacinskie thumaczenie Winnie ille Pu z 1958
roku stato sie pierwsza ksiazka w jezyku obcym (innym niz angielski),
ktora trafila na liste bestselleréw ,,New York Timesa” (1960). W 1972 roku
Winnie the Pooh zostal przetozony na esperanto pod tytulem Winnie La
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Pu. W ukrainskim thumaczeniu, dokonanym w 2001 roku przez Leonida
Solonko i zredagowanym przez Iwana Matkowycza, ksigzka nosi tytul Winni
Puch i jego przyjaciele.
Jednak ta ksiazka byta dwukrotnie thumaczona na jezyk polski i oba prze-
klady wyraznie si¢ od siebie roznig. Przeklad Ireny Tuwim ukazal sie w 1938
roku pod tytutem Kubus Puchatek. Wersja ta stawiala jezyk i kulturg polska
ponad bezposrednim thumaczeniem i zostala dobrze przyjeta przez czytelni-
kéw. Drugiego przektadu dokonata Monika Adamczyk-Garbowska w 1986
roku pod tytulem Fredzia Phi Phi. Bylo ono znacznie blizsze oryginatowi, ale
czytelnicy i krytycy literaccy (w tym Robert Stiller i Stanistaw Lem) odniesli
sie do niego bardzo sceptycznie. W szczegdlnosci gdy czytelnicy zobaczyli
nowe imi¢ gtéwnego bohatera - Fredzia Phi Phi - zalozyli, wbrew faktom,
7e Adamczyk-Garbowska zmienita ple¢ Pucha, uzywajac imienia zenskiego;
nie podobaly im si¢ rowniez skomplikowane” nowe imiona bohaterow
(zob. Aleksandra Misior-Mroczkowska: The Fuss about the Pooh On Two
Polish Translations of a Story about a Little Bear. ,,Style of Communication”
2017, vol. 8, nr 1, ss. 28-36).
Nie potrafi¢ sobie wyjasni, dlaczego takie sytuacje maja miejsce. Czy chodzi
o to, zeby zdystansowac si¢ do wszystkiego, co obce, w tym do angielskiego?
Ale podstawa wigkszoéci jezykow europejskich jest facina, a wspolczesny
jezyk polski zawiera tyle latynizmow, ze oddalit si¢ od jezyka ,staropol-
skiego”, zwigkszajac jednoczednie dystans do ukrainskiego. W ukrainskim
dorobku przekladowym nie ma przypadkow interpretowania dziet literatury
$wiatowej po swojemu, na zasadzie ,moze byc gorzej, aby tylko bylo inaczej’,
z wymyslaniem czesto bezsensownych nazw, byle byly ukrainskie. Dlatego
pytanie dotyczace nastawienia domestykacyjnego byto dla mnie poczatkowo
niezrozumiate.
Wracajgc wiec do twojego pytania, powiem, ze tlumaczac utwory polskich
pisarzy, staram si¢ maksymalnie wiernie oddawa¢ imiona, tytuty i wydarze-
nia, eksperymentujac jedynie z jgzykowymi $rodkami wyrazania mysli auto-
ra, a raczej nie eksperymentujac, tylko wykorzystujac niesamowite bogactwo
leksykalne i pigkno jezyka ukraifiskiego do budowania kontekstu opowiesci.
Dla mnie oryginalny tekst jest czym$ w rodzaju sacrum i nie powinno si¢
go znieksztalcaé czy psuc tylko po to, by pasowal do narodowego swiato-
pogladu. Kazdy jezyk jest odrgbnym $wiatem, dlatego ttumacz musi ukazac
unikalna specyfike obcojezycznego tekstu w Srodowisku ojczystego jezyka.
E.B.: Tak gleboko i tak wielostronnie jak thumacz rzadko kto obcuje z cudza
wyobraznia, wrazliwoscig, pamigcig, inwencjg, systemem wartosci (albo
chaosem wartoéci). Tlumaczac, nie mozemy ot tak sobie przekartkowac
obcojezycznej ksigiki, gdy trafimy na fragment mniej porywajacy. Nie mo-
zemy pozwoli¢ sobie na luksus nierozumienia, ani na nieznajomos¢ realiow,
ani na ubdstwo jezykowego stuchu. Jezeli ttumaczymy prozg filozofujaca,
musimy sta¢ sie na t¢ chwilg osobami filozofujacymi. Jezeli ,tekst wyjsciowy”
domaga sie od nas wizualizacji scen i krajobrazow, staramy si¢ zobaczyc,
poczu¢ zmystowo cudzy swiat. W rezultacie cudzy tekst ,trzyma w garsci”
tlumacza, ukierunkowuje, dyscyplinuje.
Jezeli ttumaczka czy thumacz uprawiaja rownolegle pisarstwo oryginalne —
a ty jeste$ i thumaczkg, i poetkg - to, ,napromieniowani” stylem oryginatu,
wydajemy sie bardziej bezbronni wobec inspiracji cudzym stowem. Notabe-
ne powstata jakis czas temu teoria ,,lgku przed wplywem” Harolda Blooma,
ktora jest nieco fantasmagoryczna, ale jakgs prawde wydobywa. Swittano,
gdy ukladasz wlasne poematy, czy korzystasz z pamigci thumaczki?
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S.B.: Dzigkuje za pytanie, lecz mysle, ze takie pytania mozna zadawac Euro-
pejczykom i Amerykanom, ale nie osobie z ukrainskg mentalnoscia. Wiem,
7e wspolczesny styl pisania poezji europejskiej, a w szczegolnosci polskiej,
przypomina ,gre szklanych paciorkow” Hermanna Hessego - koncentracja,
kombinacja, kompozycja, prymitywny opis tego, co si¢ widzi, wyglaszanie
znanych postulatéw, rywalizacja o to, kto powie co$ precyzyjniej lub prze-
kreci fraze w bardziej skomplikowany sposob.

My nie ,,ukladamy” swoich wierszy. Ukrainiska poezja rodzi si¢ z inspiracji,
tworzona jest przez strumien §wiadomosci. Muszg by¢ emocje, inaczej tekst
poetycki jest jak plastikowy manekin na wystawie sklepowej - wyglada fad-
nie, ale w zadnym miejscu nie grzeje. Dlatego jedynie ukrainska poezja, i to
nie byle jaka, tylko poezja wybranych autoréw, ktérych uwazam za mistrzow
stowa poetyckiego, jest w stanie zainspirowa¢ mnie do pisania wlasnych
wierszy. Ponadto jezyk ukrairiski jest tak melodyjny i poetycki, Ze nawet
piszac nierymowane wiersze (,werlibry”), trzeba pilnowac, by koncowki
wersOw nie byly rymowane.

Tak, thumacz jest najlepszym czytelnikiem dziela autora, ale mozna thuma-
czy¢ bez zapozyczen. Nie wiem, jak wyjasnic fakt, ze ani moja tworczosc
nie ma zadnego wptywu na przeklady ani przekladane przeze mnie utwory
nie majg zadnego wplywu na moja wlasng poezj¢ czy proze. By¢ moze
wynika to z faktu, ze profesjonalnie zaczatem przeklada¢ polsk literaturg
doé¢ pézno - w drugiej pofowie mojego zycia, jako ugruntowana pisarka
z dorobkiem poetyckim, prozatorskim i krytycznoliterackim. Uwazam, ze
tak powinno by¢: thumacz musi mie¢ talent do pisania, a prawie wszyscy
klasycy literatury ukrainskiej, od Iwana Franki do - na przyklad - Dmytra
Pawtlyczki, oprécz wlasnej tworczoéci zajmowali si¢ thumaczeniami z 16z-
nych jezykéw, w tym z ,,greki i faciny”.

Podsumowujgc, powiem, ze moje whasne teksty nie podlegaja zbednym
wplywom i znajduja si¢ w pewnej odlegtosci od tekstow, ktore thumacze. Pi-
sanie i ttumaczenie w moim zyciu s3 jak dwa odizolowane pokoje. By¢ moze
jest to dziwne, niekanoniczne, ale muszg to stwierdzi¢ jako fakt dokonany.

E.B.: Wr6¢émy do Nienasycenia. Moja mlodziencza fascynacja Witkacym nie
uczynita mnie witkacologiem. Zajalem si¢ poezja i teorig przekladu. A prze-
ciez w jednej i drugiej dziedzinie byly inspiracje plynace do mnie z dziel
Witkacego. O poetycko$ci wspominalem na poczatku naszej rozmowy.
Natomiast fenomen przektadu, rozumiany jako odpowiedz na wielojezycz-
noé¢ komunikacji migdzyludzkiej i autokomunikacji jednostkowej, tylez
zagadkowo, co arcysugestywnie wyrazit Witkacy w akapicie, ktory zamyka
Nienasycenie. Tak to brzmi w oryginale:

Wizystko rozwiato sig w cos w polskich terminach niewyraZalnego. Moze jakis
uczony, bardzo chinski duchowo ,czink”, ujrzawszy to nie po ch insku,
magtby to nastgpnie opisac po angielsku. Ale i to jest watpliwe.

L A tak ten akapit przettumaczyta$ na ukrainski (z maksymalnym szacunkiem
dla my$li i stow polskiego autora):

Bce po3nausnocst y woch, ui0 nORbCokumu mepminamu He okpecnuut. Modxe,

SKULICH yueHudl, 21U60K0 0YX0BHO KUMAUCKULL «4iHK», NOOAYUBUAU Ue He 1o-

Kumaiicoku, miz 6u 32000m onucamu ye aueniticokoro. OOHaK, i ye CyMHIBHO.

Poznan, styczen 2025 r.
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