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Jezyk, narody

Londyfiskie Wiadomosci zozyly zaszczytny dowéd tolerancji,
publikujac w koricu 1972 i w poczatku 1973 roku serig artyku-
16w dla polskiego czytelnika niemitych. Autorem ich jest Jan
Darowski, polski poeta, thumacz polskich poetéw na angielski,
tudziez, z zawodu, angielski drukarz. Artykuly jego sa napascia
na dzieje catej Stowiafiszczyzny i dzieje Polski, i to od strony
jezyka. Nie pretendujac do doktadnosci w odtwarzaniu jego wy-
wodéw, co nie bytoby mozliwe, bo tlo urazowe jest w nich zbyt
widoczne, ograniczmy si¢ do zarysu. Wedtug Darowskiego nieu-
chwytne cechy kazdej zbiorowoéci wyrazaja si¢ w jezyku, jakim
ta sie postuguje, i z kolei jezyk wyznacza pulap kulturalny jaki
zdota ona osiggnaé. Rozwdéj Europy wskazuje na wspblzawodnic-
two grup jezykowych, z ktérych jedne przegrywaja, inne wygty-
waja. Tak wiec np. przegrana Celtéw — Irlandczykéw i Walij-
czykéw — thumaczy sie tym, Ze jezyk gaelicki ze swojej natury
nie byt przygotowany do wchfaniania ztozonych pojeé i jako ins-
trument nie mégl sie réwnaé ze znakomicie gietkim jezykiem
angielskim. Zeby wydaé sad o Stowianach, wystarczy ucho, bo
jezyki stowiafiskie, z ich zbitkami syczacych spélglosek, z ich
wielosylabowymi stowami, sg koslawe i nieporadne, a juz catko-
wicie chybiaja kiedy trzeba nimi postuzy¢ sie w pracy intelektu,
bo $ciagaja my$l w dét, ,,do budy rzeczownika”. Odgadnaé z nich
mosna stowianskie lenistwo, niezdolno$é jednostki do myslenia
na whasny rachunek, sklonno$é do ulegania gromadnym pope-
dom, stad tez te stowianofilstwa, mesjanizmy, panslawizmy itd.
Stowianie potrzebuja filozofii ,ktéra by za nich myslala”, totez
nie jest przypadkiem, Ze wszyscy znalezli sie w jednym ideolo-
gicznym obozie, obdarzonym filozofia materialistyczna. Ta dziala
z niezawodng monotonia, jak zegar z kukutka, i nic z niej twor-
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czego Slpwianie nie potrafili zrobié. ,Nawet ci, ktérzy j j
zacieklej zwalczaja, nie sq az tak znowu inni. Cata iZb]qn:;rs'? 3:;—
daje sie sprowadza¢ do podobnie w koficu bezmyslnej, podobnie
bezk.ryt.yczme i sloganowo uczepionej innego ideologiczr’xego plotu
totalnej negacji materializmu. Poza taka krytyka, na zadne ind :
widualne, metafizyczne myslenie nikogo tam nie sta€”. :

Jezyk polsk1. (,,chrzaszcz brzmi w trzcinie”) odbiera powage
spotkaniu czlov&{leka z zyciem, bo na stowa w innych jezykach
uroczyste ,,x?alozyl czapke blazediska” swoich §, ¢, sz i cz. Amor
love,.Lxebe-Jako mito$¢! Mors, death, Todt jako $mier¢! Bonheur,
he’xp;_nness !a!(o. $Cesée! Wedlug Darowskiego brak klarownosci
dgwwkoyvel $wiadczy o nieuniknionej, u tych, ktérzy danym jezy-
k.lem méwia, nie-klarownosci pojeciowej. ,,Tak ze kazda dysku-
sja przeobraza si¢ rychlo i nieuchronnie jakby we wzajemne ziry-
towane p_rz‘elgrzyki\yanie si¢, w spdr, w klétnie otwarts, w depta-
nie drugie indywidualnoéci i odbieranie jej prawa do glosu.
Jezyk m}sz']a_koé nie pozwala do$wiadczyé tej radosci i wypo-
cz_ynl;u, jaki si¢ ma w porozumieniu z drugim, suwerennym czlo-
gl:tkl;m., akktory' Anglosasi maja niemal stale w swoim wypo-

ym 1 ekonomicznym, szanuj 5 i 5
b g y jacym nerwy mdéwcy i rozméwcy

Za}nlerajac si¢ z kolei do tragedii historycznych, ktére mialy
Polakéw wypaczy¢, Darowski powiada: nieprawda. Zadne przy-
taczane przez nich powody nie wytrzymuja, jego zdaniem, kry-
tyki. Mieli wolnoéé, mieli duze pafdstwo i na nic sie to im nie
przydalo._ Kultury swojej stworzyé nie zdolali, bo tej mierniki
s3 materlalne.. 'Od 1496 roku przystepuja do gnebienia chlopa
i do kampanii przeciwko miastom, wskutek czego kurczy sie
stopniowo podstawa kultury materialnej. Jezuici? Alez wlasnie
Jezuici ksztaicgli we Francji Kartezjusza. Niszczace wojny sie-
demn.astego wieku? Alez Europa Zachodnia bez ustanku byla
rozdzierana przez wojny a nie przeszkadzalo to doskonaleniu
techniki i twodrczoéci we wszystkich dziedzinach. Zniszczenia
spowodowane przez Wojng Trzydziestoletnia byly nie mniejsze
niz. skutki szwedzkiego najazdu ale nie ustawala w ich czasie
tworcza 51z1a1alnos’é. A w pare dziesiatkéw lat nie zostalo po
zniszczeniach §ladu, bo caly zachéd Europy zawsze cechowata
mréwc_za. pracowitosd.

]_ezqh dobrze rozumiem Darowskiego, jezyk niejako streszcza
te niezliczone genetyczne, geograficzne, spoteczne czynniki, ktére
dzmlahi w zyciu pokoled danej wspdlnoty. Stad tez nie da sie
spychaé oc.ipo_wiedgialnoéci na jedng klase, np. na szlachte, skoro
tym przecxe_je;_zyklem méwila i cala jej obyczajowosé ten jezyk
narzucal. Jezeli trudno rozstrzygnaé co tutaj jest kurg a co jaj-
kiem, to w kazdym razie jajko zniesione przez kure — czyli jezyk,
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jest czym§ najbardziej dotykalnym i cechy jego mozemy badaé.
Polski “jezyk zdolny jest udzwignaé skromna tylko doze pojeé
abstrakcyjnych bez popadania w niezrozumialy belkot, nie po-
zwala tez na prawdziwe porozumienie pomiedzy ludZmi, w nim
tes trzeba szukaé whasciwych powodéw wieki trwajacej polskiej
niewydolnosci technicznej.

Artykuly Darowskiego, bardzo pobudzajgce, sa aktem prze-
kory wobec plemiennych obrzedéw, préba wyzwolenia. Niemniej,
chee on czy nie chee, naleza do rodzaju lubianych przez Stowia-
nina samobiczowan. Poza obszarem Stowiafiszczyzny pytanie:
,Dlaczego nie jestesmy kim byé powinniSmy” jest znacznie 1za-
dziej zadawane, cho¢ ci co znajg arabski zapewne by temu za-
przeczyli, wniesliby tez chyba swoja poprawke czytelnicy prasy
lacifisko-amerykariskiej. O cechach narodowych mozna nieskofi-
czenie, bo s3 to — jak powiadal Paul Valéry — les choses va-
gues, rzeczy mgliste. Ale byloby krzywda dla Darowskiego, gdyby
ktoé oburzyl sie na niego i krzyknat, Ze chce nas uwiezié w de-
terminizmie jezykowym, niewiele lepszym niz determinizm raso-
wy. Ze szczerej desperacji zrodzone, jego artykuly nawotuja do
opamietania, godza we wszystkich, ktdrzy dzi§ po polsku méwia
i piszg.

L 4

Skoro uzywa sie polskiego, nie pozostaje nic innego jak po-
wiedzie¢ sobie: Ome must make the best of things czyli trzeba
zrobi¢ co sie da. Jezeli porzekadta sa madroscia narodéw, fran-
cuski tego odpowiednik jest bardziej obrazowy, cho¢ nie §wiad-
czy pochlebnie o zwieztosci jezyka zachodnich Aten: O# la chévre
est attachée il faut quelle broute czyli: tam gdzie koza jest uwig-
zana hiech trawe gryzie. Inna maksyma, niestety tez angielska,
moze byé uzyteczna. Kiedy kto$ jest bardzo ze swego losu nie-
zadowolony, méwi mu sie: Count your blessings czyli: policz dary
jakie dostales, ced co masz.

Angielski nie moze stuzy¢ za wzorzec przy ocenie innych
jezykéw, bo jest to jezyk-hybryda, po podboju Wyspy Brytyj-
skiej przez Normanéw ulepiony, tak Zze whasciwa mu jest dwu-
torowoé¢. Z normanskiej francuszczyzny przejat wyrazy na ozna-
czenie abstrakeyjnych poje¢ i po tym torze idac atwo przyswaja
sobie wyrazy nowe. Doé¢ znamienna jest zreszta granica jakiej
w tym zakresie nie zdotal przekroczyé¢, bo np. Pétre, byt, le deve-
nir stawanie sie, la durée, trwanie, nie znajdujg zadawalajacych
réwnoznacznikéw w being, becoming, duration. Drugi tor, anglo-
saski, zapewnia mu szorstkie rytmy, shusznie cenione przez jego
poetéw, zwiezto§¢ i trzezwosc. Obfitos¢ jednosylabowych czasow-



6 CZESEAW MILOSZ

nikéw (do, bring, make, speed, switch, cat jest szczeg6lni

i _make, , , catch etc.) jest 6lnie
przydatna w cywilizacji technicznej, bo przy ich pomocy okresla
si¢ czynnosci nowe, nie tradycyjne. Zarazem te stowa-do-wszystkie-
go z;ada}q §ubstanc1¢ jezyka, co przy braku zdrobnies i odrywaniu
;@ odd $wiata przyrody coraz bardziej angielski ochtadza, i bez

rzesady mozna go nazwa jezykiem, na kté 5y pi

ludzkiej samotnosci. 4 i o

Odrywanie si¢ od przyrody zauwazamy nie tylko w angiel
sl.mn. Stary francuski byt niezwykle bogaty w slot\Zva na oznagclze-
nie rolniczych prac, zmian pogody, roslin, zwierzat, polowania
ale px:zed_ tym nawet nim zmienit si¢ styl zycia, rzady literackich
salonéw i czuwajacej nad poprawnoécia Akademii wygnaly mné-
stwo tych wyrazéw w domene gwary i nikt ich dzi§ nawet nie
rozumie. Ale francuski ma przynajmniej rodzaj zefiski i rodzaj
meski, natomiast w angielskim rodzaj nijaki (i) stosowany do
prawie wszystkiego z wyjatkiem ludzi, z géry niejako odejicie od
przyrody ulatvrla. Najpiekniejsza cecha jezykéw stowianskich jest
sﬂna»osobov'rosé roélin i zwierzat, ale takze przedmiotéw. Brzoza
dab, Plgg, sxekxlera to o wiele wiecej niz birch, oak, plough axe.
I gdziez w angielskim réznica migdzy oblokiem i chmurg, n;1¢dzy
lisem i lz:z/eq, n}l@dzy drogg i gosciricem, miedzy strumieniem
i strugg? A i réznica rodzajowa miedzy zalem i troskg, snem i
marg, losem i dolg jest nie do pogardzenia. y

. Kazdy jezyk nosi zaréd jemu tylko wiasciwych choréb i czym
innym jest zagrozony. Z jezykéw stowiarskich polski najwczes-
niej osiggnat dojrzalos¢ literacka i w szesnastym wieku, kiedy
Leopolita, Kﬂwiniéci, Arianie, i wreszcie Jakub Wujek ’ thuma-
cza B’ll’)hg jest to juz jezyk dobrze uksztaltowany. Ale ‘tez lite-
rackoéé b¢d21e.1ego pieta Achillesa. To co si¢ z nim dzieje w nas-
tepnym §tulec1u, siedemnastym, jest ciekawe jako wzér powta-
rzajacy s1¢.do_dzisiaj. Stownictwo jego prawie nie wzbogaca sie
zapozyczeniami z mowy ludowej i np. komiczne intermedia w
gwarze poc.ikresla]a dystans pomiedzy wyksztalconymi i ,,gbura-
mi”. Polski ,,poprawny” pozostanie jezykiem szlachty, nastgpnie
mtc.:hge_nql — az wreszcie prasa i telewizja narzucg go wszystkim
zacierajgc réznice dialektéw. Préby siegniecia do ,,mowy gminu’;
s3 r?adko u.dane. Umiat to robié Trembecki, umial Mickiewicz
choé tu mozna dlugo rozmyslaé nad dziwnym zrzadzeniem losu:
oto ,,Iudpwoéé” Mickiewicza polega na tym, ze wywodzit sie
z drobnej szlachty W. Ksiestwa Litewskiego i z mowy tego to
gminu c.ze’rpa'I. Natomiast pézniejsze préby ludowosci chtopskiej
u Wyspiafiskiego, Kasprowicza, Reymonta dajg ten tylko wynik,
ze odczuwamy wtedy ich jezyk jako wrecz okropny. A lud miej-
ski? Humor Wiecha ostatecznie niezbyt rézny od humoru sie-
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demnastowiecznych intermediéw, oparty jest na poczuciu spo-
Yecznej wyzszosci.

W siedemanstym wieku zaczyna si¢ gwaltowne wchtanianie
wyrazéw obcych i to przewaznie bez widocznej potrzeby. Lacifi-
skie stowa wydaja si¢ wtedy bardziej wytworne niz ich polskie
odpowiedniki. Ta sktonnoé¢ o czym$ $wiadczy, moze o puszeniu
sie, moze o lenistwie. PéZniej, w ciaggu paru dziesigcioleci przy
koficu wieku osiemnastego, ludzie O$wiecenia dokonuja olbrzy-
miej roboty oczyszczajac jezyk i nigdy nie dosy¢é powtarza¢ na
jak wielka zastuguja wdziecznos¢. Jezeli jednak z epoki stanista-
wowskiej przeniesiemy si¢ w dziedi dzisiejszy, sposttzezemy, ze
przeznaczenie czyha i ze nie latwo jest oswobodzi¢ sie ze starych
natogéw. Pomijajac juz dziennikarstwo, ktére zastugiwaloby na
rozdziat osobny, wystarczy wzigé do reki ksigzki i traktaty licz-
nych polskich $wiattych humanistéw, zeby popaéé w diugo trwa-
jace zdumienie. Czytaja oni swoich francuskich, angielskich, ame-
rykafiskich kolegéw i nie chcg pozostaé w tyle, co widocznie
nie daje sie inaczej osiagnaé niz kiedy Zywcem przenosi si¢ stowa
7 francuszczyzny i z angielszczyzny, a w_miarg moznoéci i z greki,
dlatego chyba zeby bylo niezwyklej. Przykladéw wystarczyloby
na cate strony. Pierwsze z brzegu. Co to znaczy ,,syfuacia awa-
ryjna”’? ,,Paradygmaty stabilne”? (1 co mialyby znaczy¢ ,,para-
dygmaty niestabilne”? Dlaczego twérczosé ekstremalnie tenden-
cyjna’? Dlaczego ,,sformalizowana struktura instytutu’? Dlacze-
go ,,anegdota projektuje siyl”?) A czerpie to z artykutu polonisty,
profesora, wychowawcy mlodziezy. Moze oni nie czujg juz jak
to dziwne, moze sie przyzwyczaili? A ich szlachecki praszczur czy
wiedzial, ze nie trzeba miesza¢ polszczyzny i taciny? I czym sa
lepsi ci niby rozgarnieci humanisci od biednych ,,Polacks” w Ame-
ryce, ktérzy ,,parkujq kare i idg do storu”?

Stanistaw Lem wydat pare lat temu ksiazke o science fiction
i ksiazka ta ma same zalety, précz jednej, bo nie po polsku jest
napisana. Poniewaz zdarza mi si¢ czytywaé takie pisma jak Scien-
tific American czy nawet Science, potrafi¢ jego zdania zrozumie¢,
choé niezupelnie, bo mieszanina stowiafiskiej sktadni i dziwola-
géw obcego stownictwa nazbyt juz jest osobliwa. Zgédimy sie,
7e istnieje jezyk zawodowy w réznych dziedzinach, postugujacy
sie wszedzie tymi samymi terminami. Kazdy jednak humanista
(a Lem nim chyba jest) ma pewne obowiazki wobec tych co go
czytaja.

Nie chodzi bynajmniej o jaki§ wariacki puryzm, bo bez wy-
razéw obcego pochodzenia nie potrafimy si¢ obejéé. Chodzi o to
e nie zachowuje si¢ miary i ze sa objawy czego$ co wypada
nazwaé mala energia jezyka. Prawdopodobnie jezyk jest energicz-
ny kiedy zmaga si¢ z rzeczami i pojeciami prébujac je nazwac,
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malo energiczny kiedy mowa owija sie dokota mowy i mowe
przedrzeznia. Poréwnanie francuskiego sprzed stu lat i dzisiaj
dostarcza przykltadu na zmniejszenie sie jezykowej energii, ale
polskiemu to stale grozito i zdobywal si¢ na wigor w krétkich
tylko okresach. Choroba jego jest gadulstwo (,,Bo to wicie jo
tok lubie godoé, ino nie wim co”, jak powiadat pewien géral),
co sprowadza sie ostatecznie do niedostatku cnét intelektualnych.
Gdyby np. Cieszkowski napisal grube tomy swego Ojcze Nasz
zwieztym i dobitnym jezykiem byloby to wartosciowe dzielo, nie-
stety wodnisto$¢ jego zdai doprowadza czytelnika do rozpaczy.
W siedemnastym wieku wierszowano zapamietale, obfity ten do-
robek jest jednak przewaznie tylko gadulstwem. Iloéé wierszy,
gléwnie patriotycznych, napisanych w dziewigtnastym wieku jest
zawrotna i warto byloby zbadaé czy w innych jezykach tak samo
przedstawia sie stosunek ilosciowy mowy-szumu do nielicznych
utworéw prawdziwie poetyckich.

Mozna wysunaé argument, ze nie mieszkajac w Polsce nie po-
winno sie w tej sprawie zabieraé glosu, bo jezyk jest przecie
czym$ zywym i bez ustanku si¢ zmienia. Z pewnoscia si¢ zmienia,
ale nie wiadomo czy na lepsze. Kto§, kto jak Darowski musi
w zyciu codziennym ciagle przerzucaé sie z angielskiego do pol-
skiego i odwrotnie, jest wyczulony na niektdre sktonnoéci polsz-
czyzny przez ludzi w Polsce rzadko dostrzegane i sadu jego nie
trzeba lekcewazyé. Nikt przy tym nie zdaje sie rozumieé, ze whas-
nie takie przygladanie si¢ wlasnemu jezykowi niejako z boku
nalezy do obowigzkéw krytyki literackiej. Ze tak si¢ dzieje na
emigracji, gdzie krytyki literackiej prawie nie ma, trudno si¢
dziwié, ale w Polsce, gdzie kochaja si¢ w przeréznych cienkos-
ciach, mnéstwo wychowankéw polonistyki zaszczepia w swoich
artykutach wszelkie zagraniczne mody, nie wpadajac jako$ na po-
mysl, ze istnieje mozliwoéé krytyki rodzimej, ktéra by jaki taki
porzadek w domu zaprowadzita.

Krytyka taka musiataby swoje narzedzia sama przygotowaé,
bo pozyczyé ich zza granicy nie sposéb, skoro kazdy jezyk ma
jemu tylko wiasciwe utrapienia. Nastepnie, te narzedzia stosujac,
przystapitaby do zbadania kiedy i gdzie, u jakich pisarzy, polski
zdobywa si¢ na energie w jemu dostepnych granicach, oraz kiedy
i gdzie te energie traci. Granice sa wyznaczone przez zbiegi sy-
czacych spélgltosek, wielosylabowoéé stéw i staly akcent na przed-
ostatniej sylabie, tak Ze silna rytmiczno$é zdania jest bardzo trud-
na do osiagniecia. Czekajg tutaj liczne odkrycia i niespodzianki.
Moze si¢ np. okazaé, ze polski z okolic roku 1400 byt na dobrym
tropie i ze obiecywat wiecej niz nastepne stulecia spetnily. Po-
réwnajmy gesty rytm Psafterza Putawskiego z ospala budowa
zdat w Pismie Swietym Wydawnictwa Pallotinum, 1965.
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Psatterz Putawski:

int s sl s g s et
spad/?lzli:mz ’Zze}e::zeigﬂgto'iem wola jego i w zakonie jego
bgdﬁe b@;fff 7':1‘;; ddnrizee;ozf) i:’z;) cs?;czepz'one jest podtug cie-
ch}ﬁbz’w}?g) ji:;om:i(z’c S;Z:is;ifaiwwf';;}vtgzv oclt'J/eoli uczyni,

zdarzy sig.
Pallotinum:

Blogostawiony maz, rEialy
ktéry za radg niezboinych nie .zd’zze,
nie wchodzi na droge grzesinikéw,
nie siada w kole szydercéw e
Lecz w prawie Pana roz/eo;z zr.zaydu/e,
nad prawem Jego mysli dniem i nocq.
Jest on jako drzewo

zasadzone nad strugami wqdy, .
ktére wydaje owoc w swoim Casie,
a lifcie jego nie wiedm —

i co uczyni, pomySinie wypada.

Psattery Putawski:

- : Al ‘ # okeag
Uczynit w sqdzie stolec swoj i on l?gdzze sqdz '
ziemie fo sprawiedliwosci, bedzze_sqdzzl lud w prawdzie.
I udzielan jest Gospodzin uciecha ubogiemu, pomoc-
ik w przygodach i zamecie. ¥ 2y :
g I nfdzg,egwac' sie bedg w tobie ci, co znajg tmig twoje,
bo ty nie zastat jes szukajgcych ciebie, Gospodnie.

Pallotinum:

.. na sqd swaq stolice ustawit. _
I sprawiedliwie sam bedzie Swiat sqdzit,
narodom bezstronnie porozstrzyga Sprawy.
I bedzie Pan ucieczkq dla ucisnionego,
ucieczkqg dogodng w cza;gcb utrapienia.
I zaufajq Tobie znajgcy Lwe wmig, _
bo m'fe Iopuszczasz, Panie, tych co cig szukajq.
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Rozbiér akcentéw i intonacji w obu przekladach pozwolitby
ustali¢ skad sita pierwszego, stabosé¢ drugiego, nie wyjasnitby jed-
nak dlaczego nieznany zakonnik sprzed lat bez mata szesciuset
tadniej pisat po polsku niz jego nastepca. Zestawienie to nie
wychodzi na korzy$¢ dzisiejszej polszczyzny i nasuwa watpliwoéci
co do liturgii nabozefistw odprawianych w tak ostabionym jezyku.
Ale nie tylko stare Biblie sa lepsze. W ogéle moze sie okazaé,
ze polski czytelnik tudzi sie kiedy jest przekonany, ze podstawowe
dziela pisane naszej cywilizacji sa mu dostepne w przektadach.
Krytyka literacka godna tego imienia musiataby sie zajaé ta nie-
malze polska specjalnoécia, jaka sa przektady pozorne z wielkim
naktadem pracy plodzone w okresach jezykowo niekorzystnych
i nawet doé¢ dokladne, ale nudne i whasciwie nieczytelne. Bos-
kiej Komedii Dantego i Fausta Goethego w polskiej wersji tak
dobrze jak nie ma, a obyczaj thumaczenia greckich i tacifskich
poetéw rymowanym wierszem sylabicznym, niegdy$ uprawniony,
przysporzyt naszemu stuleciu sporo suchego drewna, ktére te
tylko ma zastuge, ze zabiera miejsce na pétkach bibliotek. Po-
zorne przeklady s3 szkodliwe, bo daja ztudzenie obcowania z tra-
dycja, choé w istocie sg szkola nieuwagi i pobieznosci.

Kazdy jezyk przechodzi przez urodzajne i nieurodzajne fazy,
zdarza mu si¢ tez trafiaé w $lepe ulice. Tak wiec np. piszacy
po angielsku wystrzegaja sie wszystkiego, w stownictwie czy
w ukladzie zdania, co zanadto traci erg wiktoriariska. I zapewne
sktania do tego nie przymus mody, ale odczucie, ze pozwalano
sobie wtedy na zbyt wiele odstepstw od gléwnego nurtu czy
kanonu, ku ktéremu zmierza sam geniusz jezyka. Bo kanon istnie-
je — czy tez powinien istnieé. Polski, bogaty, cieply i kaprysny,
z tym wlaénie ma najwicksze trudnoéci. Jest to jezyk wyjatkowo
mato ustawiony, i tutaj Gombrowicz — za swoje wzory obierajac
Paska i Sienkiewicza — postepowat stusznie. Ale iluz pisarzy

dwudziestego wieku dbato o kanon? Niewielu. Ogromna luka
w polskiej kulturze, nie pierwsza, stad pochodzi, ze okolo roku
1900 myslowy przetom nie mégt byé wlasciwie przezyty. Wszyst-
ko znali, wszystko czytali, i Nietzschego, i Baudelaire’a i fran-
cuskich symbolistéw, ale w papke im si¢ to pod piérem zamie-
niato. W tej prébie ujecia nowych intelektualnych tresci polski
przegrywal, bo dowolnoscia sktadni uwiedzeni, wyobrazili sobie,
7e wszystko wolno. Jakimiz pisarzami byliby Przybyszewski,
Kasprowicz, Tetmajer, Micifiski, Berent, gdyby na miare swoich
uczuciowych napieé i przemysle zagospodarowali jezyk! Czy tez
te przemyslenia okazaly sie za stabe, znéw kura i jajko. Tak czy
owak, muzeum, a kto wie czy nie muzeum juz wtedy kiedy ich
dzieta sie rodzily. A Zeromski (ktérego Dzienniki przygnebiaja
i zawstydzaja) czy dlatego przegrywal, ze dal si¢ porwac ,zywio-
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towi jezyka”, wyrzadzajac temu jezykowi wiele s.zkody3 czy tez
dlatego dal si¢ porwaé, ze miat za mato do powiedzenia? o
Krytyka zna blaski i nedze Ml_ode]. Polski, ale oby si¢ tak nie
zdarzylo, ze nasi potomni, ogladajac si¢ wstecz, na nasse_ d;lcl:slei-
ciolecia, papke tylko tam znajda. Gdyg i WEedy, za M_lo ej O(SS ,
przez chwile urzekata czytajaca publicznosé glgbl'a'l ba’liwa w-
czesnej poezji i prozy. Prawd?i\ya krytyka o jakiej mlzs e stara-
laby si¢ ustali¢ hierarchi¢ nie-jednodniowa, bo jezyk jest kr;le
na jeden dzie i nie na jedno pokolenie. Pewnie, to przy ke,
ze polski z roku 1400 czy w Nowym Testamencie Wu}ka ilm u
1593 jedrnoécia i dostojefistwem nad gglslq]s.zym gorulle). e dzza;-
daniem krytyki byloby rozréznic 'Wspohst,me]qce': ze soba W - »
siejszym czasie jezykowe sktonnosci, z ktorygh jedne niosg jakas
obietnice, inne zadnej. Jest prawo danego jezyka 1 jest rl:aeczy
wisto§¢, jakakolwiek, duchowa czy fizyczna, ]ft{)ra W}frqyl_ si¢
nam i stawia opér. Za zdrowy wolno uwazac 1¢’zy_k.)eze'1, nie
wykraczajac poza swoje prawo, jest dzielnym _zapasn'lk'lem i I\sltara
sie te rzeczywisto§¢ uchwyci¢. Prawda jest jego h}glena;.d ato-
miast stowa dziwujace si¢ stowom, zdania pokazy]ac? aniom
,zyg-zyg marcheweczka”, ironiczne zabawy poetow.-hnﬁ;wmtoyv,
parodia, persyflaz, moga mie¢ zalety tam tylko, 'gd21e1 aréon}\] je
zyka jest mienaruszony. Powdj musi mie¢ o co si¢ Op aiiil . Nie-
wykluczone, ze przy pomocy odpowiednich pojeciowyc rialr:;e-
dzi datoby si¢ okresli¢ na czym polega ,,powojowatos go;; e-
go, ktérej objawem jest zapewne 1 sl’czwo bez ustankx;)1 s 1:11::ie
z siebie i gadulstwo i srocza fapczywosC na obce stowa- Syi(s otki.
Dzisiejsze przemiany jezykowe sa’mlejskle.. Zaden ’Ignse:l;
w zadnym kraju, nie potrafi uratowac chlopsl_uch gwakli'. o tal
jak ze sztukg ludows, dzisiaj ]uz’tylko pod:’abl'ang. Eskimosi jez-
dza saniami motorowymi i rzezbigc na zamowienie ,,pryrcrlutyw_y(E
bardzo tego nie lubia, bo gdyby _mogh, \Y’olehby prze sta?nz}
w rzefbie swoje sanie i strzelby ,jak zywe”. Skoro zam kng si:;i
ten rozdzial, warto byloby teraz rozwazyc, dlaczego gierwmst_
ludowe tak stabo polski jezyk nazngczyiy. l?rzed.zml_sp eczn);lz xpﬂe
wszystko tu thumaczy i nasuwa sie pode]r.zem’e’, ze p;zlc;sa ty
o tym niedostatki samych gwar, ich sze}esthwosc, ich staba cl?lr y-
kulacja rytmiczna, co bodajze po;wxerdza;g utwory hlt;ratéﬁv_ op-
skiego pochodzenia. W dwudziestym wieku muzyka robt nolgr)y
uzytek z ludowych motywéw (Strawitiski, Bartok, Szylzngnows .
podobnie poezja. Jednakie zaden z polskich poetéw, kt l:zy’r’nap.)e:
sali piekne i niezapomniane wiersze podnoszace 'W'ICS]S 0s¢ IrJn
jako W wyzszy wymiar, Z wioski si¢ nie wywodzi. % to: Ces_
mian, czeéciowo (i pod Le$miana wplywem) Tuwim, Tytus zly
sewski, Jézef Czechowicz. Natomiast catkiem stabo w tym wzgle-
dzie z Kasprowiczem i Przybosiem. Dokota Przybosia krytycy,
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ktérzy widza drzewa a nie widza lasu ili ;
zadne dziecko nie o$miela sie w?rkrzyl;n;?:miilél tjyelset Srzlznim,A?e
przecie, niezaleznie od wartoéci jego wierszy w obrebie . et ce
kiego Iaborgto;mm, s3 one zjawiskiem poronnym, tego 1::Sl A
Zywér Ka;:zzeme Berenta. gt
! ytyka z rozmy$lania nad prawami je j
nie dafaby si¢ uwies¢ podzialonll) na szkoliydrileﬁci)er]ucrzﬂ};li{a b%ociizﬁ:
podziatu ’pormgdzy wigorem i niemoca przebiega ¢rodkiem 165-
nych squl' czy grup. Za kryterium obrataby jezykowa sprawnoé¢
gsprawno’sc glp}n}sty). W naszym stuleciu z tg sprawnoscia nie
jest tak zle,' jezeli zdotano napisa¢ po polsku pewng ilos¢ ksiazek
wybitnych i jezeli powstaly w nim arcydzieta przektadu, takie
)al_< Ra.b'elal‘s Boya czy Laurence Sterne Krystyny Tarnowskiej
gﬁm}r’n;}g nlebezplcle{czegistwa sg tak widoczne, ze ten rodzaj kr}l
wrecz koni ¢ ni i i¢ i
i t};ll{}:) maizenia. eczny. Choé nie trzeba sie tudzié, pewnie

g

1 Gdyby Pamigtnik Wileriski* ukazat sie dziesie¢ czy pietnascie
cﬁt temu, mniejsza bylaby jego wartosé. Wyrosto juz pokolenie
a kto.rego ksigzka ta, jezeli trafi do jego rak, musi by¢ dziwem
nad’ dziwy. I teraz, kiedy coraz trudniej o egzotyke odlegtych
ladéw, wysp i oceandw, mozna doradzi¢ t¢ ksiazke dwudziesto-
lat}com, jezeli prawdziwej egzotyki szukaja. Zarazem to zbiorowe
dz1el?’ moze sktoni¢ do sprawdzenia pogladéw na ,;wspominkar-
stwo”’, S[?ory o zachowang w pamieci przesztosé jako tworzywo
toczyl;_r sic w naszym stuleciu przewaznie z powodu Prousta
Marksista ch’)rg Lukacs, dokonujac karkotomnych Wysilkéw'
zeby uzasadni¢ swoja teorie realistycznej literatury, niech¢tnie’
do Prousta by} usposobiony. W swoim szkicu Ideologia moder-
nizmu przejmuje niektére sady Waltera Benjamina i ustala réz-
nice porr}u;dgy' wydarzeniem przezywanym, ktére jest skoficzone
a przynajmniej ,zamknigte na poziomie do§wiadczenia” i wyda-
rzeniem przypomnianym, ktére jest nieskoriczone i moze prowa-
dzi¢ do wszystkiego co je poprzedzito i co po nim nastgpito.
Innymi stowy, w czasie subiektywnym zacieraja si¢ wyrazne, ostre
zarysy rzeczywistodci, jest ona dowolnie tasowana i przera’biana
Jednakze Lukacs troche zanadto sobie tutaj zadanie ulatwia bo
istnieje stara tradycja wedlug ktérej wlasnie oderwanie sie;’ od
terazniejszosci z jej namigtnosciami pozwala na bezinteresowna
kontemplacjg, co wedlug niejednego filozofa jest samg istota sztu-
ki. Simone Weil (wysoko Prousta cenita) powiada: ,,Dystans jest

455* Pamigtnik Wilenski, Polska Fundacja Kulturalna, Londyn, 1972, str.
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dusza piekna”. Powiada tez: . Kontemplacja czasu jest kluczem
do zycia ludzkiego. Jest to niesprowadzalna do niczego tajemnica,
do ktérej zadna nauka nie ma dostgpu”. Moca przeznaczefi pol-
skiego pi§miennictwa najwicksze jego dzieto, Pan Tadeusz, w
przesztoé jest zwrécone, przebywa w subiektywnym czasie wspo-
mnienia. Kraj rodzinny przemieniony w nim zostal i upickszony,
bo juz nie do tego co jest przynalezat, ale do tego co byto. Odda-
lenie dalo tutaj korzysci artystyczne, cho¢ bywa, ze daje i inne.

Autorzy ktérych prace skladaja si¢ na Pamietnik Wiletiski
pisza o swojej utraconej ojczyznie, totez jezeli czas to i owo W ich
pamieci ztagodzil nie trzeba im tego miec za zte. Na ogét jednak
widaé u nich ogromny wysitek bezstronnego przedstawienia spraw
wielce zawilych, przede wszystkim, rzecz jasna, narodowoscio-
wych. Najwigcej danych przynosi szkic samego redaktora, Kazi-
mierza Okulicza ,Brzask, dzied i zmierzch na ziemiach Litwy
historycznej” jak 1 Wiktora Sukiennickiego ,,Miedzy Niemcami
i Rosja”. Poniewaz ojczyzna byla wielonarodowosciowa, losom
poszczegblnych grup poswiecaja swoje szkice Dawid Fajnhauz
(,Ludnoé¢ zydowska na ziemiach dawnego Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego”), Wactaw Panucewicz (,,Odrodzenie Biatorusi i jej
wspblczesne perspektywy”), Wiestaw Antoni Lasocki (,,0 litew-
skich Tatarach”), Szymon Szyszman (,,Zamek nadjeziorny w Tro-
kach i jego obroficy” — o Karaimach). Uderza nieobecnos¢ auto-
16w, ktérych jezykiem rodzinnym jest litewski. Jezeli jednak li-
tewscy literaci odrzucili, jak mi wiadomo, zaproszenie do wspdl-
pracy, nie mozna odméwié stusznosci ich decyzji. Pamietnik nie
jest jednolity i, jak pozwalaja wnioskowaé niektére zawarte
w nim wypowiedzi, poszczegélni wsplpracownicy reprezentuja
doéé réine stanowiska. Z jednymi Litwini tatwo doszliby do poro-
zumienia, wystepujac obok innych naraziliby si¢ na zarzut, ze
zawieraja niejasne alianse. Ci inni nie zdaja si¢ by¢ $wiadomi nie-
ktérych swoich odruchéw, czyli sa jak pan Jourdain ktdry nie
wiedzial, 7e méwi proza. Mgietka oddalenia i pewna rzewnos¢
whaéciwa wspomnieniom moga niekiedy wytwarzaé pozér zgody
tam gdzie naprawde zgody nie ma.

W dziewietnastym wieku Rosjanie ogromnie wspétczuli cier-
pieniom potudniowych Stowian walczacych o niepodlegtosé. Kro-
kodyle tzy nad ich dola wylewali i stowianofile i nawet Turgie-
niew — w tym samym czasie kiedy milujgca wszelka stowian-
sko$é Rosja wieszata Polakéw na szubienicach i gnata ich masami
na Sybir. Ten przyklad nacjonalistycznych podwéjnych miar jest
wyjatkowo jaskrawy, ale zgodny z ogblnym prawidtem narodowej
samo-utudy. Stosujac si¢ do tego prawidia Polacy nigdy nie mogli
zrozumieé o co Litwini maja do nich pretensje. Polonizacja Litwy
zdawala sie naleze¢ do porzadku rzeczy i kto Waszkisa zamieniat
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gsle t\;Vacszz}lfdizvcizcezia,n :a(sizl, ze W}f_wiadcza mu dobrodziejstwo. Nie-
s rac zgscie, Litwini nie mo tak j : 5
atzw.lc svifoy?] kl"zyv_vc!y jak Polacy to moga w sgcismkdacsigoRg?:g
< yj Wﬁc&;ﬁ;iziéz}ajefglispfgigiemy niektére wydarzenia kxétide:
tolecia -1939, nie byla wynikiem jakich§ $wia-
S;onfgg!;:mrﬁz “:i:ipr%yleaillij ja Igsie zadni przybysze] % lgofsksiwx:fe
) . Wielkie Ksiestwo Litewskie bylo zdumi
wajacym przykladem przegranej jezyk zeli Cfad o
y 1 ; jezyka. Jezeli t ¢ do-
ilgwnge Da;gwskl,ego' kiedy ttumaczy nigpowodzr:r‘liigolll:)licd .
B w i Walijezykéw ich gaelickim, to co§ w tym jednak Z};
. aar\l]sslt;;stzy (igzyk indoeuropejski — rozkosz lingwistéw bo] od
konserwu o niego tylko krok — litewski placil cené swego
- obszzyrz?ujéz;cl)d :31 dlug;1 zanim polski pojawil si¢ na tam-
, . urzedowym rozleglego panstwa zaltoz
nego przez litewskich wojownikéw byt ruski IS0, samin
zagadka. Nie uwlaczajac Biatorusinom . rusd g S v
jezyk niezliczonych testamentéw, akt s e o w7
r ) ! , aktéw kupna-sprzedaz A
g:rowm(rll, mlalo biaforuski przypomina. Prgydargylo anzli’ s?izdig’
o dp;rozgz Srszz; c;l:y sie p_olsk1emu gdyby zniknat jako jezyk pisany;
drodz postaci mazurzgcej gwary. Ruski w W. Kisi i
stuzyt nie tylko do celéw urzed h, mi e, men iy
TR edowych, miat swéj przekiad Biblii,
: poczatki literatury, zaréwn jij
prozy, i okolo stu lat z polskim wspétza ni ot
ic ) wodniczyt, ¢ iej
uleg;]ac ']equwplngm,. az wreszcie po prostu v)r,ysz:c;lazz l:gydtillel]
Pdazi{rgzgthﬂVZzlsmkz nie jest $wiadectwem zlozonym przez'
hons ugefmi cki)ajésik(zim trescia prag nadajacych mu ton (Oku-
: iennicki) jest dramat przesz osci, przypadaj i
haztiaes c;lgggla i:rkﬂn)‘; stv:ll:ttowe] ale na pierwszg flyvfie agggd;n :lwrllf3
iestego ; to mniej wiecej wyglada iu:
Oiedzielismy w kraju nasz Sl ke atavenlit
; ) naszych pra-pradziadéw, Li azywali§
;:1); rX\;z'i;i ojczyzng a siebie Litwinami. Tacy z li;‘svab;r]li Po?a}lcs-
i\l i&b},tgucgsz bl;mic())w;gyy.cht po_angielsku mieszkasic6w Dub]inay
2 jete mieszaé sie przez malzefist '
tymi, z Korony. Przybyszéw z Polski bylo wiréd i ciopow 8
cej z Niemiec, ze Szkocji, czy Tatard i s
z ) Z€ , czy Tatar6w. Zazdroénie strzegli§
swojej odrebnodci, jako ze my to m i i, 1ki i
j0jej oc :  2e y, a oni to oni, i kied
ls\gln?iq?zvrl;za Erztezywah mot:iokll;zesanym litewskim niedz’v):riggzglgnf,
' wali te nasza odre noéé. Az nastal wiek d iesty
i pz;;c?lgl on koniec naszej ojczyzny. Jedni przyszli do vlrlg;izilest)i
wiedzieli: — Jezeh ']es'tgécm Litwini, to dlaczego zamiast mévl:r(i)c’
ipowakprzodkow méwicie po polsku? Albo zaczniecie méwié po
tLt:s:vvispu, ?lg;)_ ]la.gdzmc-}e zdrajcami narodu. Drudzy przyszli flo
owiedzieli: — Jezeli méwicie po polsku, to nie jestesci
- - - . . . . . . ’ . e t
chltvx{un i jezeli za Litwinéw bedziecie sie uwazad tfe;eiz?ﬁ:
zdrajcami narodu”. Ten to dramat, bynajmniej nie f,ikcyjny az
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nadto rzeczywisty, zostal w Pamietniku wyraznie pokazany i on
to whasnie przesadza o egzotyce dziela. Drzisiejszy polski czytelnik
juz nie wie, ze byli ludzie, ktérzy to boleénie przezywali, i ze
snalesli sie wéréd nich tacy, co stawiali opér naciskom z obu
stron, bronigc prawa do bycia méwigcym po polsku Litwinem.
Pomytka byloby widzie¢ w tym tylko fanaberie, pomytka tez
byloby zatrzymywac sie na poziomie rozumowan i argumentéw,
choé¢ oporni mogli powotaé si¢ na pewna ciagloé¢, skoro narodo-
wy ruch litewski miat swoich protoplastéw w ludziach polskiej
formacji, takich jak biskup »mudzki Melchior Giedroy¢, jak Teo-
dor Narbutt, Dyonizy Paszkiewicz, Ludwik Jucewicz. Glebiej
niz argumenty znalaztoby si¢ instynktowny lek przed wszystkim
co niést wiek dwudziesty, przed zamknigciem W kotuchu, czyli
kurniku pafstw ,,narodowych” z urzedu. Co prawda ani profesor
Michat Romer w Kownie ani Ludwik Abramowicz i grupa Prze-
gladu Wilenskiego nie zyskali wielu swolennikéw, zreszta W Wil-
nie jakikolwiek program roztapial si¢ W nieokreslonej ,.krajo-
woéci” takze dlatego, ze ,,nasz cztowiek”, Pitsudski, byl twérca
niepodleglej Polski i ,,nasz ctowiek”, Narutowicz, jej pierw-
szym prezydentem. Tak czy owak, rozwigzanie irlandzkie nie
bylo mozliwe. Wiekszo$é spolonizowanych Litwinéw z niepodle-
gta Litwa nie cheiala mieé nic wspdlnego i dotyczy to nie tylko
ludnoéci Wilna. W samym ¢érodku Litwy gniazdowej, nad Nie-
wiaza, drobna szlachta z okolic Wedziagoly (Vendigala) prokla-
muje w roku 1918 swoja ,Republike Wedziagolska”, a tuz obok
siedzaca szlachta Laudy (potomkowie drobnego bojarstwa, osa-
dzonego tam przez W. Ksiecia w czternastym wieku dla_obrony
samkéw nadniemeriskich) w ciagu catego okresu 1918-1939 do
nowego litewskiego panstwa odnosi sie niechetnie.

By¢ moze spor o Wilno i krétkotrwaly zywot pafstwa zwa-
nego Litwa $rodkowa najbardziej kogo$ zainteresuje, ale byt to
ostatecznie wynik daleko w przesztosé siegajacych przemian.
Zreszta tytul Pamietnik Wileriski jest niezupelnie doktadny, bo
méwi sie w nim i 0 Misszezyznie i o Polesiu czyli o calym kraju,
ktéry dzi§ nie ma nazwy, 2 ktéry niegdy$ byt Wielkim Ksiestwem
2 Wilnem jako stolica. Posadzanie jednak redaktora o cheé sen-
tymentalnego powrotu do ,idei jagiellosiskiej” nie byloby upraw-
nione, i to mimo otwierajacej tom fotografii, ktéra przedstawia
hertb z roku 1636 na zewnetrznej $cianie Bazyliki wilesiskiej:
orzel z pogonia. Cata ksiazka jest wiasciwie dumaniem nad darem-
nodcia ludzkich nadziei i uroszezen, przekreslanych przez wyroki
historii. Zaprasza tez nie tyle do spekulacji politycznych (,,co
by bylo gdyby”) ile do zastanowienia si¢ jakie beda skutki tego
co sie stalo, zwlaszcza dla polskiego jezyka i polskiej literatury.

Nalezy sobie uéwiadomié, ze przestal istnie¢ caly naréd czy
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plemie ,,Litwinéw” w cudzystowi i
¢ ,,LItwind cudzystowie. Plemie to jowosci
iw;:ig ro;rll.llobsxg powaznie od Polakéw, iﬁne t;b);cuz':igwgsacga

daiobty:si iezbyt wiele cefgh ,polskiego charakteru narodowe o’x

poczu{: ¢ kam oglnalezc. Poza tym wyczuwalne jest jego 1rgm

pac ie jezykowe, i to zaréwno w mowie potocznej iakgw le
i é);::’r:)yql. chlel:v{ykhliczone, ze przyczynilo sie do tego stsa(l)e-
two innych jezy 6w, litewskiego i biak i i
:1(; z?cs}(luwosccll tatwo uchwytne, ale Eadacz, ak(t)g;;klzedggl; ﬁ)he e
i pc; o:l'l;u Odlzxacx;zi;razﬁibi)trwz;pﬁwne na rytm zdania Wsp)éln};r ;lf
T istorycznej, a przynajmniej na po-
! ystkich ,,uwage sktadniowa”. O } Moh:
. o i s . s d
?i;lee g:igz p_l.en'nema'sa niezwy kle czynni po rgku 19845 w llgf)?sile
Lok r%i acu,ll’ to nie tylko ;ako cztonkowie ,,grupy wileriskiej”
tutelckraaine Sohots Dty v Fokinds i Tre rodowide
sytetu w Lublinie i T ] -
gzcbzen%o (C(zgllsv{ Zgorzelski, Irena Stawiniska, sff&iﬂff 81:21:1-
e ’Kultuorr: : biew), przez ,Litwina” jest redagowana parys-
o przy,po n:i:?oon::ﬂmklo'rﬁktor; Pamigtnika koficzace sie
ic ej plejadzie uzdolnionych iczéw, znan
Zegggx z redadgowanego przez Kazimierza OlZulicza Ig)z;riera \);chl
o= fsd z rl:la z:ig‘owanego przez Stanistawa Mackiewicza Stowa
o £0Wigy SWi:geg?gzweﬁytgu Stef?réa ]f?»atorego (Staniewicz
). , Mackiewicz J6ze oraz wielu i :
gllie szcg:llz nie dx;la przysztosci, bo w jedno terytoriuinubl;rlln};vcfg-.
<;1t)yo,1 ]k lvyle 3 WSZyscy, _k.tc’)rych Wilno naznaczylo.
L N_s a literatura ma dglsmj swoje sanktuaria za granicg —
ey iemnem, w wileriskiej Celi Konrada — i w znacznym
SiepOdu sz::llix ex:;tg;l iLllltrvaJ}; magiczlr:o-ﬁaoetyckiej. Mit ten datﬁje
asta powoli. Jeszcze Norwidowi j
;)nbocd?ré sl;(()iro. tlfin h;vywodm swéj rodowdéd, zgodnie z ro“nrllat]::;tcz(r,lg
Fon h’]?)rvcidasfallll;ftl}\,]cm}"flh Skandynawéw, podczas kiedy
nazw. albo Narvidas jest catkiem pospolit -
rrgedsﬁ:slnocy Zmudzi (jak mnie objasnit historykplité)vscr’sk;3 ]naDZ?-
2 e, Sz;:rs;é:ﬁ (SiaIlI(I znalazle;n Narwidéw i Norwidajtisc;ow w

i h dokumentéw). Nastepnie nad tym mit
cé:ilolgyl(tiagz;vrvizlﬁ;i ea jz (t:alej ’I.'ryllczgiidSierln(lldewicza najbardz;::?oﬁlr:::

; st powiat kiejdaniski (mit gniazda jo-
g:iftty;:zﬂ?quolgkaRmo&q. co grawda spreparov%any. I?i’t:;sll:?ci:-
strony : s(lie;’cm adziwilta, jego kalwinizm i jego przejécie na
e quz zj\:‘r]:b;wz a;;ola:zone ]zzzgve wzorze zdrady, tak ze zdrada

. jakby arta w kazdym z tych sktadnik
kiedy zascianki Laud h i e e

; | Laudy dostarczajg wzoru katolika er i
llzlaégici)ty.(vzaa péiniejsze w powiecie kiejdafiskim naroﬁgvsizlglésvé
wiedziz ln Edzxagola i Lauda) Sienkiewicz ponosi niematg odpo-

0$¢. W dwudziestym wieku mit jest juz dobrze zako-
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rzeniony, wsparty legenda Jozefa Pilsudskiego, a wskazuja na
to liczne wiersze poetdw Skamandra, autobiografia Gombrowi-
cza (Rozmowy 2 Dominikiem de Roux) szczycacego sie swoim
smudzkim pochodzeniem, czy Litwa groteskowo-basniowa w utwo-
rach St. Ign. Witkiewicza. Wyglada na to, ze jak centralnym a
niedosieznym miejscem W Panu Tadeuszu jest Matecznik, tak
wyobraZnia polskiej literatury calg Litwe za swoj Matecznik obra-
ta, co moze nie tak niezwykte, bo wkiad do niej Litwy jest bodaj
wiekszy niz Irlandii do literatury angielskiej, choé ten jest nie-
maty: Swift, Burke, Oscar Wilde, Bernard Shaw, W.B. Yeats,
Joyce. Samo juz znikniecie inteligencii pochodzenia zydowskiego
i litewsko-szlacheckiego musi zupelnie zmieni¢ charakter polskie-
go piémiennictwa. Co sie stanie z mitem, Czy powoli si¢ rozwieje,
czy i jakim ulegnie przeksztalceniom, trudno wyrokowaé. W kaz-
dym razie Polacy powinni chyba odnosi¢ sie do Litwinéw ze
szczegblng zyczliwoscia i szacunkiem, bo oni to sa, W warunkach
jak najciezszych, straznikami ,,pamigtek kodciota” i przechowuja
klucze do sanktuarium.

Wspomnienia 0 Wilnie, w Pamigtniku zawarte pozwalaja
uchwycié co$ z atmosfery miasta, nie dostarczaja jednak odpo-
wiedzi na pytanie skad wziela sie wyjatkowa jego kulturalna ptod-
noéé w latach 1918-1939, dostrzegalna zreszta nie wtedy, nieco
pbzniej, u tych ktérych wychowato Wilno. Gdzie szukaé przy-
czyn? W architekturze? W kosciotach i §wiatyniach réznych wyz-
nan? W rozlegajacej si¢ na ulicach mieszance jezykéw? W roz-
mnozonych lozach masofskich? W murach uniwersytetu, tak réz-
nego od innych éwezesnych polskich uniwersytetéw? Czy tez po
prostu W ,aurze”’, gdzie$ z poczatkéw dziewietnastego stulecia?
Dlaczego, beznadziejnie prowincjonalni, byliémy jednak jakby
mniej prowincjonalni niz gdzie indziej wychowani nasi réwieéni-
cy, bardziej otwarci na ,,innych” czy miedzynarodowi? Brak od-
powiedzi na to nie moze byé zarzutem. Moi wilefiscy przyjaciele
mieszkajacy w Polsce prébuja mnie naméwi¢ do napisania ksiaz-
ki o Wilnie, ktéra by pomogla wyjaéni¢ czemu Z Swezesnego
Wilna wyszo tylu ludzi dzielnego ducha. Ale musiataby to byé
ksiega zywotéw, a do tego trzeba bytoby przeprowadzi¢ duzo
rozméw w wielu krajach, nie wylaczajac Polski i Izraela, oraz

uslyszeé niejedna ,,wies¢ gminna”. Trudno o to na brzegach Pa-
cyfiku.

Zyciu studenckiej mlodziezy i zyciu literackiemu Wilna udzie-
lono w Pamigtniku sporo uwagi ale chyba nie dosyé. Jézef Buj-
nowski w swoim szkicu ,,Obraz miedzywojennej literatury wilefi-
skiej” stara si¢ O jak najwicksza rzetelnoéé, nikogo nie chee po-
minaé, otrzymujemy jednak raczej katalog niz wprowadzenie W
dynamike zjawisk. Pomija co prawda postac, ktéra byla moze
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zbyt skromna zeby zastuzy¢ na wzmianke, niemniej posiada dzi-
siaj znaczenie symbolu, bo taka osobistoéé mogla urodzié sie
i dzialaé tylko na skrzyzowaniu kultur. Byl to poeta nazwiskiem
Aron Pirmas oglaszajacy swoje wiersze na tamach Zagaréw. Bio-
grafie jego wolno utozyé jak kto sobie zyczy, bo nigdy nie istniat.
Powotali go do zycia dwaj poeci-zagarysci, Teodor Bujnicki i nizej
podpisany. Bujnicki miat wielka tatwosé pidra i talent do wierszy
humorystycznych, znat tez dobrze poezje rosyjska dziewietnastego
wieku (co, poza Wilnem, bylo wéwczas rzadkoscia) i bawit sie
czytaniem glosno aforyzméw oraz wierszykéw Kozmy Prutkowa,
medrca, ktéry byl tworem literackich figlarzy, braci Zemczuzni-
kow — tych, z kolei, natchneta postaé Monsieur Prudhomme
w literaturze francuskiej. Stad tez pomyst Bujnickiego, a nazwis-
ko Aron Pirmas, podobnie jak tytul pisma Zagary to juz wkiad
méj, przybysza z rdzennej Litwy. Pirmas znaczy po litewsku
Pierwszy i 6w to Aron Pierwszy w jednym ze swoich utwordw
okreélal siebie jako ,,amalgamat Zyda i Litwina” — ale zarazem
przecie po polsku pisal. Niestety trzeba stwierdzié, ze mozliwoéci
tej kilku-narodowej postaci nie zostaly wykorzystane i ze doto-
bek Pirmasa jest szczuply. Wielka szkoda, ze rézne klopoty oso-
biste, ktérych nie braklo, zmusily nas do zaprzestania tej zabawy.

Prowincjonalne Wilno zastanawia swoim kulturalnym bogac-
twem i chege daé tego obraz nie nalezaloby ograniczaé sig do lite-
ratury wileriskiej w jezyku polskim. Réwnoczesnie, przy rozmai-
tych wzajemnych wptywach i przeplotach, pisano i drukowano
w yidish, po hebrajsku, po litewsku, po bialorusku. Gaszcz to
nazwisk, grup, politycznych problemdéw, jak zreszta, raczej nie
od literackiej strony, z ksiazki mozna sie dowiedzieé.

Byé moze Pamietnik beda czytaé ludzie starzy szukajacy w
nim $ladéw swojej mtodoéci. Jest on jednak przede wszystkim
dzietem dla ludzi miodych, zwlaszcza jezeli maja zainteresowania
historyczne. Prawdziwa skarbnica wiadomosci na jakie nigdzie
indziej nie natrafiag. To oméwienie jest bardzo niepelne, bo kazda
prawie z prac sktadajacych sie na to symposium domaga sie osob-
nych rozwazaii. Celem moim bylo przywrécié coé§ z wlhasciwej
hierarchii: Zle by bylo gdyby waznoéé takich wydarzed jak uka-
zanie sie tomu ulozonego przez Okulicza zostala niedoceniona.

Czestaw MIEOSZ

Dziennik pisany nocq

Maisons-Laffitte, 18 maja 1973

Bardzo dobre Zycie Jesienina Elwiry Wf_tala i Wiktora 'VZ:
szylskiego, bogate, zywo napisane, inteligentnie wywazone.
_F[Zsfznin, gna kré%ko przzye\g $miercia, 'do Fiodora ,Raskplm.ko.wa:'
,Czasem przychodzi mi do glowy, zeby odebra¢ sobie zycie i
chociazby w ten spos6b zwréci¢ uwage na ciezkg sytuacje litera-
tury”. Naturalnie, jak w kazdym samobéjstwie, sznur upleciony
byt z réznych widkien, nie wystarczytaby do z:d;o.ze.nla go sobie
na szyje ,cigzka sytuacja literatury”. Ale traci¢ jej z oczu nie
wolno. Samyj jarostnyj poputciik, a w jednym wierszu Wr@(:iz
,bolszewik”, otworzyt 27 grudnia 1925 roku czarng serig. ,Q ;
dam wam cala dusze, Maju, Pazdzierniku, Fylko mej liry mx.le]
oddaé wam nie mogg”. Naiwny, de.sper'ack_l Fyrogra_tf!_ Szukalac
w nim ostatniego ratunku, ]esienin_w1ed21ai juz przeciez ze ,prize-
zywamy epoke zabijania iednostl'd jako czego$ zywego”, ze zaden
prawdziwy poeta nie oderwie liry od duszy. w grudx;lowy po-
ranek, w hotelu Angleterre w I..enllrtllgradme, po ;)eaﬂ;zy]::vc]zizym
cyrografie szta kolej na pozegnalny wiersz napis .
g %Vatalapirz%(’oroszylski przytaczaja urywki artykutu Bucha}gma
w Prawdzie ze stycznia 1927 roku. ArFylgul .nazywal ;,1:; Ztgﬁg;z
i i bvt generalng rozprawg z ,jesieninszczyzng : ,,tO
lz::;:ﬁlztuje g’hagktery...a]eieli i dawniej f)dptha]ace bylto l’(o'klet'o-
wanie inteligenckg §lamazarnoscig, bezsilnoscia, bezwolno§c1q, Za-
tosnym sflaczeniem, to wprost nie podobna go tolerowaé w na-
szych czasach, kiedy potrzebne s3 zup?hne inne chara!{’tery,’en'er-
giczne i stanowcze, nie za$ szmaty, ktor; pora wyrzuci¢ na $miet-
nik”. Bucharin czut si¢ wtedy silny i prezny u boku Sdtalma
w walce ze ,zjednoczong opozycja”. Pamietat ten tekst, gdy po
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latach i jego zabierano sie ,,wyrzucié na $mietnik”, gdy wzdychat
do Drziesigciorga Przykazai w paryskim spotkaniu z Nikotajew-
skimm, a potem w wigzieniu moskiewskim przekazywal Ajchen-
waldowi swéj mistyczny prawie ,,testament duchowy”’? Szkoda
ze autorzy Zycia Jesienina przegapili, albo musieli pomingé, jeden
istotny szczegdt: artykul Bucharina stanowit poérednia odpowiedz
na artykut Trockiego Pamieci Sergieja Jesienina w tejze Prawdzie
ze stycznia 1926 roku. W przeddziedi swego ,,wyrzucenia na
$mietnik” Trocki z wiekszym zrozumieniem pochylat sie nad gro-
bem poety: ,Byl skrajnie intymnym lirykiem. Nasza epoka nato-
miast nie jest liryczna. W tym thwi gféwna przyczyna, dla ktérej
dobrowolnie i tak wcze$nie odszedt od nas i od swojej epoki
Jesienin... Nie, nie byt obcy rewolucji, nie pasowat do niej. On
— intymny, tkliwy, liryczny; ona — publiczna, epicka, katas-
troficzna. Dlatego krétkie zycie poety skorficzylo sie katastrofa...
Do kogo zwracat sie krwia Jesienin w godzinie $mierci? Byé
moze do kogos, kto jeszcze si¢ nie urodzit, do cztowieka nadcho-
dzacej epoki, ktéra jedni przygotowujg bojami, a on przygoto-
wywal piesniami. Zgingt, gdyz nie przystawat do rewolucji. Lecz
w imie przysztosci rewolucja usynowi go na zawsze”.

,,W imie przysztoéci” Majakowski zareplikowat na pozegnalne
strofy Jesienina gromkim i zamaszystym wierszem. Zachowata sie
adnotacja Gorkiego na jego marginesie w egzemplarzu po$miert-
nego wydania poezji wybranych Majakowskiego: ,,Po czym sam
sie zastrzelit”. W §rodowisku artystycznym, zwlaszcza mlodszym,
wybuchta epidemia samobéjstw. Zatamowat ja Wielki Terror,
przenoszac konflikt ,epickiego” z , lirycznym” do lochéw Lubian-
ki, za kraty wiezied i druty obozéw. Tragedia ,epoki zabijania
jednostki jako czego$ zywego” nie odméwila sobie symetrycznej
klamry: w roku 1925 na sznurze od walizki powiesit si¢ niezdol-
ny do zycia w rewolucyjnej ojczyznie Jesienin, w roku 1941 na
sznurze od walizki powiesita si¢ po powtrocie z emigracji do kraju
Cwietajewa. '

19 maja

W motczanji twojego uchoda uprek niewyskazannyj jest’. Te
linijke przepisatem niegdy§ w moim dzienniku z wiersza Paster-
naka na $mieré Cwietajewoj. Swiezy Wiestnik paryski drukuje
listy Pasternaka do zony. 10 wrze$nia 1941 roku rano: ,,Wczoraj
w nocy Fiedin powiedzial mi, ze odebrala sobie Zycie Maryna.
Nie chce mi sie wierzyé. Gdzie$ blisko was, w Czistopolu czy Je-
labudze... Jesli to prawda, to jaka potwornos$¢! I jaka spada na
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ie wi i i i ie. W ostatnim roku
mnie wina!... Nigdy sobie tego nie daruje. W os
przestalem si¢ nig interesowad, odszedlf:m od niej, nie narzucatem
jej sie, jak gdybym zapomnial zupelnie... Ach, dlaczego to zro-
bitem!”. :
3 . ( Sy !
Niebywaly list z roku 1954: ,,Dopuszczam mysi, ze uporc :
wym mil?zjenfem Nina (Tabidze) przygotowuje moze niespo ng}
ke i zjawi sie nagle, bez uprzedzenia, razem 2 Tycjanem (Tabi-
dze). Wezoraj zaszedt Fiedin i opowxe.dzxai nieoczekiwane rzeczy.
Rozpatrujg na nowo ,,sprawe” Babla i s3 dpwody, ze zyje 1 wyj-
dzie na wolnoéé. Fiedin twierdzi ze w1dz.1al Czerenca, ktérego
wszyscy uwazali za rozstrzelanego. (,‘;zemu nie miatoby si¢ to samo
zdarzyé z Tycjanem i Pilniakiem?”.

Tycjana Tabidze rozstrzelano w roku 1937, yrkrotcelgz 1ar<;)sizl:
towaniu. Babla aresztowano w roku 1937, zgnojono w e
niaka rozstrzelano w 37 lub 38. Jeszcze po p1¢m?s§u pr’z’esrzli |
latach trwaly ztudzenia i nadzieje, najmniejsza E&rla (')mosi(c::kie’
przenikneta na zewnatrz. Historia ,.,re\yoluql pub czne](iz ;ﬁ obecl::
katastroficznej” jest historig tajnosci, nie bez kozeg rozdzi: o
ny zaczal si¢ od ,,tajnego raportu”’. Trz;ba to .slo{ 11;3 wmq,za kw ok
chu powtarzaé, nawet czytajac takich pisarzy jak Pasternak,
zenicyn czy Nadiezda Mandelsztam.

25 maja

Kiedy wspomnialem raz w dzienniku o gqlitycznej dwll\l/lznacz-
noéci albo w najlepszym wypadku metnosct Tomasza lai.:n:a;
W. (wyborny thumacz Doktora Fau:tus}ag uzrllal to Plfiz?all\/l e

, j ietni nosi

braze majestatu. Date 5 kwietnia 1937 roku list A
go Z\fria,zkw]u Pisarzy Sowieckich. Zglproszono. g0 ‘doi :’Z:l?‘;lz:lzuig:i:j
i it et
ha w ksigzkowym sympozjonie dla upami¢ ! i
rocznicy grodzin 7S8SR. Zaczgt odpowiedZ od kolluetery']negct
uniku: czcigodni panowie, jakiegoz domagacie si¢ ode mni¢ zu0
chwatego ryzyka, odstonic wlasne sympatie kgmumstyczqe, nca_
méwie: choby tylko socjalistyczne,losnacza' dzi§ w Pléro;);;edw
: e ’ a

i¢ sie na meczefistwo, na przesia owania, rozpetac )

zzgfe kgmpanie; nienawisci, o b]aine] szar;opvau ﬁzmmn?gdr‘nﬁglte

jeci i ciez do 5

nawet pojecia... Ta brednia ( ylo prze(:1 4 doRBnE e iy

moda na komunizanctwo wéréd ,,duc olzfy p % it
i zmu) podlana jes

ropy” dosiegnela w owych latach paroksy 1 jes

i‘;mlpg;vskim, uroczysto-zjetczatym, sosem retoryczn}lrcm. Nie, r:ze

zyczy brofi Boze narodowi niemieckiemu dyktatury komunisty *
nej po upadku dyktatury hitlerowskiej, ale musi w 1mi¢ ucz
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woéci intelektualnej przyznaé, ze dyktatura dyktaturze nieréwna.
»W glebi mojej istoty potrafie rozrézniaé. Doskonale moge sobie
wyobrazié dyktature w stuzbie cztowieka i przysztoéci, w stuzbie
prawdy i sprawiedliwoéci, zamiast dyktatury ktamstwa i zbrodni”.
Czytajac powyzszy fragment apostolskiej epistoly, czcigodni pa-
nowie w Moskwie zaptoneli pewnie rumieficzykiem dumy, skoro
z kontekstu wynikalo jasno do ktérej kategorii nalezy ich dykta-
tura. Czekata dalej adresatéw obfitsza jeszcze dawka miodu. ,,Ze
rewolucja rosyjska zrobita i robi wielkie rzeczy dla duchowego
podniesienia narodu rosyjskiego, jest juz obecnie faktem niewsat-
pliwym, i bardzo by¢ moze ze kiedys jej dzieto glebokiej ludzkiej
reformy zostanie ocenione nie nizej od dziela rewolucji francu-
skij... Nie ma dzi§ §wiezszej, zywotniejszej, bogatszej w treéé idei,
niz idea wolnosci. Lecz krélowaé winna wolnoéé §wiadoma, pelna
poczucia wlasnej godnosci, oparta na humanizmie po mesku goto-
wym dc walki: krzepka demokracja spoteczna, zarysowana przez
mtoda konstytucje sowiecka, demokracja ktéra — tusze sobie —
zdglaiq wprowadzié w zycie naréd rosyjski i wszystkie inne na-
rody”.

Pisarze, wybitni pisarze, purpuraci literatury, zlote pidra...
W kadzidlanym dymie chodzito prawdopodobnie o to, by ksiazki
Manna wydawano w Rosji. W 59 lub 60 roku odby! sie¢ w Frank-
furcie miedzynarodowy zjazd PEN, na ktérym miano rozwazy¢
mozliwoéé zawieszenia w prawach czlonkowskich oddziatu buda-
peszteriskiego az do chwili zwolnienia z wigzied pisarzy wegier-
skich aresztowanych po powstaniu. Wiadomo bylo z géry ze
nowym prezesem organizacji zostanie Moravia, od niego wiec
zalezalo najwiecej. Przyjechalem do Frankfurtu w przeddzied
otwarcia obrad, wieczorkiem zaszedtem do piwiarni obok hotelu.
Traf chciat, Ze w pét godziny pézniej zjawit si¢ w piwiarni Mo-
ravia i przysiadt sie do mojego stolika. Zdarzylo mu sie ,,co$
zgola niewiarygodnego”. Wczoraj zatelefonowat do niego w Rzy-
mie radca kulturalny ambasady sowieckiej, zaprosit go na kolacje
i podzielit si¢ z nim ,,dobra nowing”: w Moskwie postanowiono
daé nibil obstat przektadom tych jego powiesci i nowel, ktére
cenzura dotychczas utracata ze wzgledu na ,swoisty purytanizm
sowiecki”. Jak pan mysli — poszturchiwat mnie fokciem Moravia,
przymruzywszy filuternie oko — co to moze znaczyé? Odpo-
wiedzial sobie sam na swoje pytanie w ostatnim dniu kongresu
frankfurckiego, przewazajac szale dyskusji na strone ,,nie miesza-
nia sie do wewnetrznych spraw wegierskich”.

Kwestia gustu oczywiscie, ale postawiony wobec koniecznoéci
wyboru wole przymruzone spryciarsko oko Moravii od namasz-
czonej obludy Manna.
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31 maja
Na wystawie Sutina zanotowalerél w k'atjtlogu:d(,),zzfz;z:jtrkz(;1 ::f:
ieje, rozpada, gnije, reszta to udawanie . _ ¢
fi}éwmgla;rsld&o tomu C’zapsklego. Zdanie Sutina ze szkicu o nim,

ktéry Czapski zatytulowat Derwisz: ,,Chowamy si¢ za trupami,

Arl Y : i
po co ta zabawa W chowanego, jesteSmy stoczent strachem, i t

potwér nas pozre”. ;

Derwisz? Predzej mistyk wpatrzony w cza§2k¢, z tradir(q;]nego

wizerunku, z podpisem u dotu: vanitas vam]tatm{z.an z; i.-;agél

ie ini : t jednym -

Elie Faure o Sutinie z roku ’19_29 »Jest 17

lgz’ﬁg?nalalrezy religijnych jakich znat $wiat, igdyz E%;) t“rrrz)ﬁferﬁoj.e;;

j j iej cielesnych jakie wyraziio ma vo”. :

jedng z najbardziej cie : : D I
i dzié warunkiem, ze genialne, P!

fllgerfietyr?iletf'%voa{oécipio?lekompo}zlycji materii niSta?l?i:J;r zl;fods;%s:ﬁgz

spirytualnej. Nie chowacC sig, ni¢ s
3;)21'2;(1::?17 n?eg)ruszonym, gdzie§ poza musl byé co§ czystszego

: e Ig0
i wi in ni art poza, ale w natezeniu Jego
{ wiecznego. Sutin nigdy nie dotart poza, by

i i iata samowiedz
roku tkwi tak ogromna i wspaniafa SZC i
:;zrozpadzie, ze émierci zagniezdzonej W z_ycx*u, V;Iydql;ygla v:::l ll?ei
gdyby daleki odblask nieu}:hwytnego s(w%at r?l;a pgw{)éq’u i
3 ; 5 e e
tawie uczestniczy si¢ z biciem serca L k-
:irzsoklepanego okreélenia) w gwahoggyné,o Ylsclﬁe%}{:lilénﬁigagfo
' sedvnku artysty z ,potworem . ~O 8 'bylo
Ea*gl?c‘)jxl:;]s f harmonijnym procesem, rozlo'zonym* na e'tapzro r:i(c):{']
rgewania, Sutin zagescil w opowiesci 0 kilku whasciwie

i nieodpartej dramatycznoscl.

Neapol, 6 czerwca

i jwi toszech znawca Plotyna.
:iec barnabita C., najwickszy we W Z ; _
Killglcr:rlsgsie:::y temu mial wylew krwi do mézgu, niedawno prze

wieziono go z kliniki do mieszkania siostry W dlglmeym Neapolu.
Wybratem si¢ do niego dzi§ wezesnym popotudniem.

Siedziat w fotelu lekko odwrécony _oc} okna’, z ktél:eiggr ov\udztl‘c1

bylo cata zatoke: leniwy kslonecznly dztlle;;:3 iﬁoiywsopo n? - ;arzj b
sacléwek, statki powoll su Dm. )

Z?St}\;gr?cfngaigylo\:iezyta, chociaz dostrzeglem naty'chmmsg w1 iesgio

iigarzy ciefi przestrachu. Przez pierwsze p&t gogztglz Z(fd g:(!i ;W alg

s vmi Cwiczeniami pamieci, W czym : o

:ir: dg}llgzg;ry‘g;g dalszy nieustannej, obsesyjnej kontroli sprawnosc
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mézgu. Nieostroznie poprositem o Srzeni j
Gzgu _ powtdrzenie tytutu jakiejs
lsiﬁzok;é vﬁ:;’e“r;? Iz)i;g:v% reka g}ggnqlkplo bloczek z p?zyczep]ion;llli
! kiem, yt go sobie na kolanach, z trudem na, -
gﬁ patre liter, potem zerknal na lewa bezwtadnie zwisaja%;yzrﬁ?e
i zrezygnowany zakryt bloczek dlonig. Do korica wizyty nie mégt
juz opagiciwac 'rozdrazmema, rozmowa sie nie kleita, wydtuzaly sie
gggﬁg’m 1;2;3{12. (idy w odruchu ucieczki zagapitem sie na zatoke
hylit glowe w tym samym kierunku i obrzucit mnie
spojrzeniem, w ktérym byla pustka bélu. Chwila stabosci xglr:lls
piona szeptem przy pozegnaniu: Sto bene, sto sempre meglio.

7 czerwca

Biedni ksieza z Russia Cristiana, dobrze zorien i
za 7 | 3 towani -
llzgﬁmat):f; sow1e§k1e], tracg stopniowo cierpliwoéé wobec si:avdg;g-
owy : krokéw watykariskiej Ostpolitik. Poprzedni numer
othocfrzgri i gniewnym komen_tamm Swiadectwo powierzchownosci
ere iotem ataku s dwaj nowi podréznicy do Rosji: monsignor.
] e’nzull' 1 Wl-kal‘l}'lsz generalny diecezji Avellino, i boss chrzedci-
]an(sfch zwigzkéw zawodowych Villa. Wschodnie patnikowanie
Zy cﬁvanlgéw pary Montini-Casaroli przyniosto znakomite rezul-
; ty. Monsignor: ,,Wszystko czego sie dowiedzialem i co widzia-
fem pozwala mi bez wahania stwierdzié, ze w ZSSR szanowana
jest w praktyce wolno$¢ sumienia i obrzadku, Ze nie istnieje tam
me’tolerancla religijna... Za jedna z najdonioslejszych zdob
pafistwa sowieckiego uwazam sukcesy na polu kultury. Nie )Cr}c:)y
dzi o wysoki poziom nauczania powszechnego, czy o préepelnione
wcigz muzea. Istotny jest fakt, ze w kraju Sowietéw panuje sys-
tem, umozliwiajacy ludziom prawdziwe docenianie waloréw kul-
t\'n'alnych. i dt}chowych, oraz korzystanie z nich”. Boss: ,,Wprost
;liJe d:lio Wlaor‘}i 6]ak w kraju tak rozleglym, zamieszkalym pr’z,ez I<):izie~
w?;é o 3;1;,. w, zostal wzorowo rozwigzany problem narodo-
W $wiezym numerze dwumiesiecznik z Bergam iej
. 0
urodzenia Jana XXIII) wzywa patnikéw, zeby zagbierali (z?zggz
przynajmniej do Rosji w celach rozdawnictwa egzemplarze Ewan-
gelii. J}pel na’po.myka o ,pewnym zarliwym katoliku”, kté
grzecznie odméwit zabrania egzemplarza: ,,Chee pojechaé do ng.
sji z czystymi rekami”. Redaktorzy Russia Cristiana wotajg o pom-
ste :i,? meba': ,.Nie wiedz.ieliémy, ze Ewangelia moze zabrudzi¢
rece!”. Ale i ze strony nieba nie spodziewajg sig widaé rychlej
interwencji, bo apel zamykaja zdaniem Solzenicyna: ,A naci
wszystkimi bozkami wisi niebo strachu”. HE
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8 czerwca

Dopiero wieczorem, segregujac resztki zaleglej poczty, trafilem
na wydany przez rzymska stacje PAN tekst odezytu Iwaszkiewi-
cza. Nazywa si¢ to pompatycznie Les Clefs — La Littérature
Polonaise et I'Italie. Poczciwy profesor Bilifiski tak we wstepie
przedstawia prelegenta: ,Zaréwno jego potezne dzielo jak jego
monumentalna postaé przywodza mi na my$l posag Jowisza dhuta
Fidiasza; bég wyrzezbiony byt na siedzaco i opowiadalo si¢ ze
gdyby si¢ podnidst, przebitby glowa dach §wiatyni olimpijskiej;
w ten oto sposéb widze Jarostawa Iwaszkiewicza W naszej skrom-
nej sali, ktéra ma goéci¢ wspblczesnego Jowisza literatury
polskie;j”.

W samym tekscie co$ dla mnie: Une visite rendue il y a une
quinzaine d'années 2 Benedetto Croce m’a convaincu que c€
grand homme, doublé d’un plus grand esprit, ne savait que fort
peu de choses sur nous et ne s'intéressait que trés superficielle-
ment au pays dont un ressortissant devait épouser sa fille.

Moéwiac szczerze, byloby snacznie lepiej gdyby wspblczesny
Jowisz literatury polskiej nie podnosit si¢ w ogéle z miejsca by
2 hukiem, przebié glowa dach éwiagtyni olimpijskiej w skromne;j
salce na Vicolo Doria, ale skoro sie stalo, i skoro w jego monu-
mentalnej tapie widze nie boski grom i nie potezny klucz lecz
maly wytrych, wolno mi chyba w moim dzienniczku kilka stéw
zapisaé o tej fidiaszowej scenie dla ubogich. ‘

Znam z relacji przebieg ,,wizyty” Twaszkiewicza w Neapolu.
Bylo to na krétko przed §miercig Crocego (umart w listopadzie
1952 roku). Stary filozof neapolitafiski, bardzo juz schorowany
i staby, nie przyjmowat wtedy prawie nikogo (z tego okresu po-
chodzi jego piekny Soliloguio, zaczynajacy sie od stéw Sto mo-
rendo). Go&é z Polski tak byl natarczywy W swych prosbach, ze
zrobiono dla niego wyjatek. Wprowadzono go do pokoju Crocego,
rozmowa ograniczyta si¢ do wymiany konwencjonalnych uprzej-
moéci, po pieciu minutach osoba towarzyszaca Twaszkiewiczowi
data znak 7e dosyé. W roku 1953 Twaszkiewicz, z okazji jednej
z licznych w jego zyciu dat jubileuszowych, oglosit (w formie
kartek z dziennika) opis tej ,,wizyty” na tamach pewnego tygod-
nika warszawskiego: czyste ‘obrzydlistwo, wywatowane plotkami
i historyjkami z magla. Niebawem zmienily si¢ czasy, przestato
byé w modzie prostackie oblewanie pomyjami liberalizmu euro-
pejskiego, méwiono mi ze Iwaszkiewicz wstydzi si¢ swego wy-
czynu. Spotkatem go u Reny Jelefiskiej w Rzymie w ,,epoce po-
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pazdziernikowej”: naglym atakiem amnezji pokryt epizod neapo-
litafiski, rozplywal sie w u$miechach i duserach, zaszczycit mnie
nawet pytaniem o ,kolezefiskie rady” jako nowowybrany prezes
ZLP. Amnezja nie trwata zbyt dtugo. Nieszczesny opis ,,wizyty”
u Crocego ukazat sie, za zgoda autora, w jakim§ francuskim pi-
semku komunistycznym. W pare tygodni pdzniej dostalem od
Twaszkiewicza list z Sycylii. Sumitowat si¢ i bil w piersi, btagat
o przekazanie jego przeproszen ,.gdzie nalezy”. Jeden szczegélnie
passus tego listu utkwit mi w pamieci: w okropnych latach ,.kul-
tu jednostki” byt Iwaszkiewicz w tak zlym stanie nerwéw, ze
posungt sie wrecz do napisania paszkwilu na Artura Rubinsteina;
nak szcsg:écie przyjaciele w pore wstrzymali reke gotowsa postaé
tekst do i

Jowiszu, Jowiszu, zaliz nie roztropniej siedzie¢ cicho na olim-
pijskim tronie literatury polskiej?

10 czerwca

W zwigzku z moim wybrzydzaniem si¢ na Ostatnie tango K.
pisze: ,,Zrozumiate$ oczywiicie, ze zarzut pornografii jest nonsen-
sem. Ale to nie o pornografie chodzi. Chodzi raczej o obecnosé
mitu w redukcyjnej dzisiejszej pustyni. Brando i Schneider to
(byé moze) zubozenie mitéw Nervala, Novalisa, Holderlina, na-
wet Bretona, ale to jednak ostatnia tama przeciw skinneryzmom
i innym nowym wspanialym Swiatom. Nie (mimo paru niezrecz-
nosci dydaktycznych), to nie filozofia, to odarty ze skéry sche-
mat mitosci”,

Kto ma racje? K., ktéry odkryt w filmie ,obecnoé¢ mitu”
i ,odarty ze skéry schemat mitoéci”? Czy ja, ktéry poémiatem
sie nad Bertoluccim i jego filozofijka za trzy grosze? Niech arbi-
trem bedzie Norman Mailer, autor dlugiego jak soliter artykulu
o Tangu w New York Review of Books. Film uwaza za wyda-
rzenie historyczne, wiec nie jest z pewnoscia uprzedzony. Nie
podoba mu si¢ jedno: Ze sceny kopulacyjne sa symulowane a
nie rzeczywiste, co w widzu wywoluje takie uczucie jakby obser-
wowal operacje ,,bez odslonigcia noza chirurgicznego”, lub
,western bez udziatu koni”. Mankament duzy, nie na tyle jednak
Bogu dzieki powazny, by zamazaé wlasnie filozofie Tanga. Jakaz
ona, ta filozofia? ,Brando bierze géwno ktére w nim jest i pod-
rzuca je nam. Jak audytorium to lubi! Przyszio tu, by je géwnem
obsmarowano. Nie dziwota, ze $wiat przezywa grozbe pollucji.
Istnieje jakie$ glebokie, dwudziestowieczne zaburzenie w elimi-
nacji wydzielin. Brando genialnie to chwyta. Raz za razem mdéwi
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w tym filmie, ze jedyna droga do mlloéq, prow:ip prze}z‘owgglil;
czenie z géwna, ktére jest w nas samych”. Wr: d:ie uc o 8
szy réwniez W Tangu precyzyjny message przewgv ,12\3vm gonte
motywow kopulacyjnych i koprolalijnych: ,,Wyrolujmy

Bog?\li;a tylko trudno si¢ W tyx;il df)}?gt.rzayié ;;ztzil:écio;;ltt;a
i kéry schematu mifosci”, ale oma
lta;;,dgrtzeegng engwc;rgl wspaniatym $wiatom” okazuje nf:ﬁ pseudo-
filozoficznym $ciekiem, Wioda??mprgzt% lvgs ll{‘i:hzal?{(;zmwyé'wietlania
Co w niczym nie narusza Iaktu, k o S
ikiem hipokryzji. Bez zadnych p
Tanga wolno nazwac pomm_kler.n e Y e
i i ych w g
szkéd dopuszcza si¢ tu dziesigtki szmir pr e Vi e
t pochwata gwaitu.
Kongu, ktérych wylaczng racja bytu 1.eslni T s
lanie érodkéw masowego przekazu najce é} e
Ll - of fwis
 Czytam w dzisiejszej gazecie, z€ The Godfa
?di’zéy elokwentnym wynikiem: dwadzieécia siedem wypadkéw

dekapitacji koni.

18 czerwca

nt Mary McCarthy rozkwita, ilekro¢ jej tworczos¢ uzyz-_
niaj':atl:rnaty algxerykaﬁskie; wigdnie w zetknu;m;{xi z 1'nriynr111 csflz?e
wami. Wystarczy poréwnaé partie amgrykaﬁs e j{m ra iy
w Birds of America; albo inteligentna ksxazeczl;c;ko Heryi ~
w poludniowym Wietnamie i mizerny reportazy zki ?{nOWaZe 0
do przewidzenia, ze drapieznica wysunie swoje pazurki xu

gate. Wczorajszy pierwszy odcinek wiele obiecuje. Zwhlaszcza za-

je jako klasyczny

tczenie, w ktérym Jeb Magruder wystepuje ja Syczny

gﬁzz%ial idiocy. Swietna, zd.ur.mewajaco ’bezbkdna. 4%?25;,

Lecz nalezaloby tak rozszerzy¢ jej pakownpsé, })y zmlssi eyl
nixonowski establishment, Yacznie z ,,machiavellicznym” ksiec

i , metternichowskim” doradca ksigcia.

Dragonea, 1 lipca

ag et 54 e e i -
¢ sie ciszy, pi¢ ja diugimi haustami, of
kladl\x{?é) 1 jes;cze ﬁeszm, dnierﬁl i noca. Tyilr ]ef.tdlz::g;neg’ u;:g
' Susza trwa od korica kwietnia, ani Kropi deszeztl, =y = -
Neagtcr,lli‘;rzil}lxi stychaé szybkie i ukradkowe posikiwanie wezami
g: polach, a przeciez wschéd storica zapala doline pelna soczystej,
i j zieleni. : < :
c1em]I)1:i1§ cisze przerwano, wsig przecxagn.ql.a procesja: (zlr Dragqnﬂ
do Padovani, potem w gére do Jaconti i znéw na dragonejs
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ryneczek. Orkiestra strazacka jak z obrazu Waliszewskiego, po-
sag Madonny ze wstgzkami niesiony przez zmieniajacych sie mez-
czyzn, dwa sznury po obu stronach szosy: czarno ubranych ko-
biet i biato ubranych dzieci, ryk megafonéw z kosciola po tamtej
stronie wawozu, owcze klaczki dymu na niebie po wybuchach
fajerwerkéw. Ziemie wyprazong zmocz nam, Panie. Wieczorem
sztuczny pozar zamku w Cava, widoczny w promieniu dziesigt-
kéw kilometréw, o ilez tadniejszy od podobnych imprez w cias-
nych i dusznych murach Neapolu, blisko godzinna ulewa barw-
nych wodotryskéw $wietlnych na rozleglym, aksamitnym tle.

Wezoraj, wracajac z zakupéw, zboczytem do Santuario di San
Vincenzo. W skrzydle dobudowanym do jedenastowiecznego ko-
$ciota rzad okien o uchylonych zaluzjach, za nimi (mys$lalem) mil-
czenie zakonnikéw w celach, tym gluchsze im bardziej przysypy-
walo je pilowanie cykad. Przypadkowy przechodziedr wytracit
mnie ze zludzenia: klasztor jest opuszczony, opactwo w Cava
oddalo w dzierzawe teren przyklasztorny chtopu z sgsiedniego
gospodarstwa.

3 lipca

Powie$¢ umarta, to pewne. Na co? Na atrofie Lust zu fabu-
lieren. Skad ta atrofia? Z niemoznoéci widzenia loséw ludzkich
w jedynym kontekscie, ktéry pobudza wyobraZnie narratora: roz-
wijajacej sie mitycznie historii. Watek sie rwie, miga w strze-
pach, wypryska ze skotlowanego strumienia i natychmiast tonie,
umyka formie, drwi z potrzeby oddechu w opowiadaniu, wpedza
w chorobe zadyszki, jak w filmie bez montazu lub betkocie pi-
jaka. Z betkotem granicza coraz czeéciej rozmowy, do betkotu
wdraza telewizja, belkot serwuja gazety. Cokolwiek zalobni lu-
minarze krytyki literackiej wykoncypuja nad powiescia na ma-
rach, sprowadzi si¢ w ostatecznej instancji do zaniku smaku a
wiec i umiejetnoéci ,,fabulacji”. Nowoczesny prozaik, zziajany
i z rozbieganym nieprzytomnie spojrzeniem, usituje sie ratowac
oczami w stup: kontempluje w jalowym otepieniu otaczajace go
przedmioty, $§widruje zmatowiatym wzrokiem wilasny pepek. Re-
zultatem sa utwory, ktére w niedalekiej przysztosci bedzie si¢
zapewne drukowaé na rolkach papieru higienicznego, gdyz ich
zdolno§é przykucia uwagi czytelnika nie przekracza paru minut
spedzanych codziennie w miejscu przymusowego odosobnienia.

Powie$¢ umarta, ale co jakis czas cudownie zmartwychwstaje.
Pisarz kolumbijski Gabriel Garcia Marquez, nigdy o nim dotad
nie styszatem. O Stu latach samotnosci, pochlonietych w ciggu

F——~r——f
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W : & le, ile po stowie ,ko-
doby, potrafi¢ na goraco zanotowaé tylko ty ot e 1: nie powinno

iec” shuguje kazdej zywej powi’es?ci: nie ma ] _ o
g;eéc zagzzd}r,xiczii ]réinicy miedzylradlgs;la kogovilada]grc::igi el gscozsy
i tacego. Niezwykly Kolumbijezyk jest W e
g:rdczzcz, tgiggek%y, to raczej jego wspélczesnym kolegom&po plodrzi
sabraklo wiary w istnienie dziejéw ctowieka (na wpot praw

wych, na wpét bajecznych).

6 lipca

W Survey dialog Urbana z Ota Szikiem. Urban powoluje sie

na Silonego: ,,Komunizm nie przekonuje nas jako filozofia zy-

z ni i i ia o problemie
i i nam nic do powiedzenia i
ciowa, poniewaz nie ma s e

it Lukac
¢mierci”. W 68 roku Urban poprosit Lu 8
i:juer‘:flleksji. Marksistowski medrzec z ]_3uc_1ape;ztu \x{)zlx(;\rl;lzlyls ﬁg_
mionami: ,,Komunizm nie szuka v{{yjlasl}xema d ai g;gtgpcza o
ra58] ije-problem. Religia stanow. 3 ke
o s A byt Smieré Iwana Iljicza Tolstoja jest
‘e sycia poronionego: Swmieré lwana Iijiczd - t
ﬁ?lrsl:?;l‘);a t};.zy, ii sekret dobrego zycia thwi w \x{’ruhwe(]i ,ocelcc:gfi;]-
i racjonalnej egzystencji’. %zikbme kwapl'slgez ogi?xl:gtowipr e
ia opinii Lukacsa: ,Trzeba przyznac, z€ ¢ W -
fc?)::rrlzl?rsz;j moralna préznia, ktorej chwilowo nie zdolalimy wy
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logu z Utbanem, jest innego zdanie: 7adnego pomachiwania bro-
ig, nalezalo po prostu zwolaé XIV kongres partii w kwietniu
1968 roku, kiedy Rosjanie wcigz glowili sie co robi¢ i musieliby

skapitulowa¢ wobec faktu dokonanego petnej legalizacji ,,praskiej
wiosny”. Dlaczego Moskwa databy za wygrang po kongresie,
a nie dala za wygrana przed nim, pozostanie tajemnica »0jca
czeskiej reformy gospodarczej”. Imaginacja Szika nie siega do
pojecia ,kongresu kontrrewolucyjnego”? Z tego ,,gdybania”,

w ktérym malo wida¢ wysitku przenikniecia mentalnogci ,,star-
szego brata”, chleba nie bedzie.

Gustaw HERLING-GRUDZINSKI

KONKURS INSTYTUTU JOZEFA PIESUDSKIEGO
Instytut Jozefa Pitsudskiego w Londynie o

na temat:
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na tle walki o wolnoéé i budowg niepodleglej Polski,
w oczach mlodych pokolerr Polakéw i Polek.

Konkurs otwarty dla kandydatéw w wieku 18 do 30 lat.

Prace nigdzie nie drukowane, pomieszczone w ramach 20 do 30 stronic
maszynopisu malego wymiaru (,,quarto”) z podwéjnym odstepem; winny
by¢ ujete niekoniecznie w formie traktatu historycznego, ale wyrazaé oceng
autora, z podkresleniem okreséw z zycia Marszalka Pilsudskiego, ktére autor
pragnie uwypuklié.

Do pracy, oznaczonej godlem, nalezy zalgezyé zaklejong koperte z imie-
niem i nazwiskiem autora, adresem i krétka notatks biograficzna (rok
i miejsce urodzenia, studia lub zawod ).

Termin nadsytania prac, na adres:

INSTYTUT JOZEFA PILSUDSKIEGO, 238 KING ST., LONDON, W.6.
uplywa 30 kwietnia 1974 roku.

Nagrody: I-sza — £. 100.00; II-ga — £.60.00; Ill-cia — £. 45.00;
IV-ta — £.15.00; V-ta — &£, 15.00; VI-ta — £.15.00.

Bibliografie zwigzang z epoky Jozefa Pilsudskiego posiadajg Instytuty
Jozefa Pilsudskiego w Londynie i w Nowym Jorku (J. Pilsudski Institute,
381, Park Avenue South, New York, N.Y., 10016., US.A)).
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wydaje, ze krytyka np. Topolskiego jest stoczeniem sie na niziny
moralne.

Jezeli tak jest z literaturg czy sztukg, to o ilez trudniej pisaé
o naszych politykach, zwlaszcza tych, ktérzy byli takze wodzami
wojskowymi. , Endecy” uwazali za zniewage brak zainteresowa-
nia polityka Bolestawa Chrobrego; Stanistaw Mackiewicz oburzat
si¢ na kazdg krytyke Jagiellonéw. W Mysli Polskiej wyczytatem
zbolaly artykul p. Jedrzeja Giertycha, ktéry omal rozdziera szaty
z powodu zapomnienia, ktéremu ulegl podkanclerzy koronny,
biskup Olszowski. Obok kultu marszatka Pilsudskiego, w kazdym
razie zrozumialego, bo to on odnidst nasze pierwsze zwyciestwo
nad barbarig i tyrania Wschodu od czaséw Sobieskiego, ustano-
wiliémy kult Dmowskiego, Witosa, Korfantego, Becka, Sikor-
skiego, Bora-Komorowskiego, nie liczac oczywiscie préb agentéw
rosyjskich stworzenia kultu Gomutki, ktdre, na szczeicie, nigdy
si¢ nie udaly. Panegiryk, to tradycja baroku; a jesteémy narodem
do szpiku koéci barokowym. Panegiryki maja to do siebie, ze
sa nietrwale; poteznych oracyj pogrzebowych na czeéé kréléw
i wodzéw XVII wieku nikt dzisiaj nie czyta, a jezeli, to $miejac
si¢ do rozpuku; nawet panegiryczne tablice na nagrobkach réz-
nych dygnitarzy z XVII wieku, w tym réwniez francuskich —
choé Francuzi byli pod tym wzgledem zawsze duzo bardziej opa-
nowani niz my — ot6z te esy-floresy na nagrobkach barokowych
zawsze wydaja mi si¢ o$mieszaniem zmarlych, ktérych chciato
si¢ uwieczni¢. Do tego dochodzi ubéstwo naszego jezyka; by
kogo$ ,,uczci¢” mamy wilaéciwie tylko jeden przymiotnik ,,wiel-
ki”, ktérego naduzywamy bez pamieci; ,,wielkim” mozna nazwaé
tylko Cezara i Napoleona, moze Aleksandra, i wiasciwie koniec,
poza tym mozna tylko méwié — jak to czynig Francuzi, o des-
tin bors série, i w takim razie mozna — i trzeba — do’ tych
destins hors série zaliczyé w naszym wieku Lenina, Stalina, Hi-
tlera, moze Churchilla i moze de Gaulle’a, a u nas tylko Pilsud-
skiego. Znalem osobiScie Pilsudskiego, Witosa, Korfantego, Si-
korskiego, Andersa, Hallera, Askenazego, Becka, Skrzyriskiego i
wielu innych; poza Pitsudskim, ktéry byt z cals pewnoscia indy-
widualnoscig hors série, ktéry robit wyjatkowe i niezapomniane
wrazenie, wszyscy inni nie wychodzili poza ramy, ktére sg wy-
mierne: inteligencja, urok osobisty, bystro§é, charakter, silna wola,
wyksztalcenie, oglada, zasady, prawoéé; wszystkie wymienione
przeze mnie polskie osobistosci mialy niektére z tych waloréw;
ale to wszystko nie robilo ich ,,wielkimi”, czy bors série, nie
uzasadniato i nie uzasadnia Zadnego kultu jednostki. Niestety
ten kult, i skfonno$é¢ do tego kultu s3 u nas fantastycznie rozpow-
szechnione. JesteSmy narodem o usposobieniu kobiecym; kobiety
majg zawsze duzo bardziej jaskrawy stosunek do ludzi niz do
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pogladéw, czy probleméw, czy programéw; kobiety kieruja sie
sentymentem, a nie logika. Nasza klasa rzadzaca jest inteligen-
cja, ktéra w olbrzymiej wigkszoéci pracowata w kadrach oficer-
skich i urzedniczych; lojalno$é wobec szeféw, a takze — w wielu
wypadkach — mentalno§é adiutancka, czy sekretarska, przesta-
niata tej inteligencji wszystkie inne wzgledy. Bylem zdziwiony,
gdy po 30 latach dawni urzednicy Koca, zwanego ,,Szlachetnym”
— zresztg ludzie wybitni, rozumni i zastuzeni — wspominali
wobec mnie z lezka swego dawnego przelozonego, na pewno
bardzo porzadnego czlowieka, ale ktéry przeciez byt czlowiekiem
raczej ograniczonym i mato wybitnym, w kazdym razie duzo
mniej, niz trzej czotowi ,,putkownicy”, to znaczy Matuszewski,
Beck i Miedzifiski — w tym wiasnie porzadku. Bytem zdziwiony,
gdy czytalem wspomnienia o Retingerze; byt to jakby Zaéwili-
chowski przy Sikorskim, a przeciez Zaéwilichowski, o ktérym
byto tak glosno za zycia, jest dzisiaj catkowicie zapomniany, bo
zawsze byt tylko urzednikiem do zlecesi, a nie samodzielnym po-
litykiem czy intelektem. No, ale tak jest. O Sikorskim trudno
obiektywnie i chlodno pisaé, bo zgingt tragicznie, ale — cho¢
katastrofa samolotu, to nie Elstera — to jednak $mieré taka jest
lepsza od zgonu w t6zku po dtugim zyciu, jak np. Dabrowskie-
go, do ktérego Sikorski moze najwiecej przedstawia analogii.

2

Zaczne od cytowania o Sikorskim opinii réznych oséb, ktére
go blizej znaty. Moimy kolegami na Uniwersytecie Jagiellofiskim,
ledwo cokolwiek ode mnie starszymi, byli Dr Tadeusz Bielecki
i Dr Adam Ciotkosz. Chociaz wplyw ich obu na liczne rzesze
moich kolegéw byt juz na tawie uniwersyteckiej znaczny, jakos
tym wplywom nie uleglem, ani tez wplywowi p. St. Sopickiego,
ktéry tez stat na czele jednej z organizacji studenckich na Uni-
wersytecie Jagiellofiskim. Zadny wiedzy, pragnacy nauki, stalem
sie wyznawcg madroéci i nauk W.L. Jaworskiego, Stanistawa
Estreichera, i Adama Krzyzanowskiego, potem takze redaktora
Czasu, Antoniego de Beaupré, oraz prof. Kota, ktéry byt dosko-
natym profesorem i pedagogiem, i z ktérym tez utrzymywalem
zazyle stosunki. Innym jeszcze mistrzem mojej miodosci byt
Konstanty Srokowski. Otéz to byli wszystko dawni cztonkowie
i leaderzy NKN’u, i z tych czaséw wszyscy mieli bardzo cieply
osobisty stosunek do gen. Sikorskiego, z ktérym wigzali wielkie
nadzieje. Jako minister wojny w gabinecie W1. Grabskiego, Sikor-
ski dos¢ czesto przyjezdzat do Krakowa, i tam zostalem mu przed-
stawiony w mieszkaniu W. L. Jaworskiego, ktéry w stowach naj-
goretszych i najbardziej pochlebnych rekomendowat mnie Sikor-
skiemu, jako ,,nasza (Czasu) nadzieje¢”. Pézniej spotykalem Si-

2
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korskiego w redakeji Czasu, ktérej sktadat wizyty, tak samo zresz-
ta, jak i jego rywal w sercach Staficzykéw — Aleksander Skrzys-
ski. Sikorski, kiedym go poznal, miat 44 lata, wygladat na mniej,
byt zdecydowanie bardzo przystojnym czlowiekiem, o bardzo pol-
skiej urodzie; gdy chcia, potrafit by¢ i bardzo mily i przyjaciel-
ski, i serdeczny, nic wéwczas nie miat z nadetodci i podejrzli-
wosci, ktére pézniej byly u niego legatem diugiego oddalenia
od rzadéw i bezczynnosci: wéwezas — w roku 1924 — wszyst-
ko zdawato mu si¢ usmiechaé, w kazdym chciat widzie¢ zwolen-
nika, i poplecznika, i admiratora, i robit wrazenie dostojnika,
ktéry chetnie zapewni kariere wszystkim, ktérych pozna. Jedyna
rzecz, ktéra mnie z okazji tych pierwszych spotkad z Sikorskim
troche zrazila, to byt jego galicyjski zwyczaj tytulowania mnie
— miokosa 20-letniego! — per ,,Panie Redaktorze”. Wydawato
mi si¢ to i $mieszne, i w ztym stylu, i zreszta po dzi§ dzied
staram si¢ méwi¢ wszystkim tylko ,,per Pan”, a chorobliwie nie
znosze, by mnie tytulowano ,,Panie Redaktorze”. Moje stosunki
z Sikorskim nabraly pewnego osobistego zabarwienia gdzie$ w
pazdzierniku 1924 roku, gdym — dwoma artykutami pod tytu-
lem ,,Moje wrazenia z odczytéw Marszatka Pitsudskiego” (oczy-
wiscie w Czasie) odniést najwiekszy sukces calego mego zycia,
Drugi, i ostatni, z tych dwéch artykuléw koficzyt sie zdaniem
(cytuje z pamieci, ale na pewno si¢ nie myle): ,,Pierwsze cztero-
lecie naszej niepodleglosci pozostanie na zawsze cokolem jego
(Pitsudskiego) pomnika. Tego cokotu nie nalezy szpeci¢ dobu-
déiwkami, ktére by nie mialy historycznej miary minionej prze-
sztosci”.

W dniu, w ktérym ukazat si¢ ten artykut spotkatem prof.
Kota na A-B Rynku krakowskiego; schwycil mnie za ramie, mé-
wigc: ,,Panie Waclawie, nigdy nie przypuszczalem, ze Pan jest
w stanie co§ tak $wietnego napisaé. Rozmawialem dzisiaj telefo-
nicznie z Wiadkiem (Sikorskim), on tez Pana artykul przeczy-
tal, i tez byl zachwycony zakoficzeniem, kazat mi Panu pogratu-
lowaé!” Potem sam Sikorski, znowu w Krakowie, méwit mi:
,,Doskonata formutka, cokét wspanialy, nie trzeba go szpecié...”.
Tak mnie te komplementy ujely, ze zaraz po przewrocie majo-
wym, gdym byl po raz pierwszy w Wilnie u St. Mackiewicza,
i gdy ten — z wladciwym mu liberalizmem — zaproponowat mi
z miejsca druk wstepnego artykutu, wyrznalem artykut pt. , Pit-
sudski i Sikorski”, jako redakcyjny, a wiec niepodpisany, ze
Pitsudski i Sikorski powinni wspétpracowaé tak, jak po $mierci
Narutowicza, i wéwczas wszystko bedzie dobrze. Mackiewicz nie
bardzo si¢ z tym zgadzal, ale nie zmienit ani przecinka. Byt sam
zdziwiony, gdy nazajutrz Stawek do niego zadzwonil, pytajac sie,
co ten artykul ma znaczyé? Mackiewicz jako$ to zagadat, ale zro-
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zumieliémy z miejsca, ze tego dwuumwiratu nie bedzie. Przypo-
mina mi to, co mi kiedy$§ opowiadal Miedzifski o swych roz-
mowach z Radkiem w Moskwie w 1932 roku. Radek miat mu
powiedzieé: ,,W 1925 roku bylem zdania, ze ZSSR uratowaé
moze tylko wspélpraca Stalina z Trockim. Stalin wystal mnie
na dwa lata na Syberie, i wéwczas zrozumialem, Ze Stalin sam
da rady!”

Latem 1925 roku Sikorski zaprosit mnie osobiscie, w charak-
terze korespondenta Czasu, na wielkie manewry, ktére urzadzat,
jako minister spraw wojskowych, naprzéd na Pomorzu, potem
na Wolyniu. Pamietam dotad, jak na Pomorzu osobiscie polecit
mnie wzgledom ptk. Roweckiego, szefa swej kwatery prasowej,
péZniejszego generata Grota. Byt to wdéwczas (pézniej go nigdy
nie spotkalem) bardzo przystojny, mily i inteligentny brunet,
doskonale wychowany, bardzo taktowny, wyrobiony, sympatycz-
ny. Natomiast gen. Sikorski, ktéry wéwczas chodzit w bardzo
z6ttych butach po kolana, i z ktérym pare razy po kilka stéw
zamienitem na jakich§ zebraniach i przyjeciach — m.in. u éwczes-
nego wojewody pomorskiego Raczkiewicza — wydal mi sie duzo
bardziej uroczysty i oficjalny, niz w rozmowach w Krakowie na
terenie prywatnym, nie urzedowym. Tu widaé bylo, jak bardzo
uwazat, by zawsze przechodzié¢ pierwszy, by widzie¢ same znizone
glowy. I to samo wrazenie mialem pésniej w Londynie. Gdy
Sikorski byl ze mng sam na sam w pokoiku w Strattonie czy
w BBC, gdy bylem speakerem dla nagrywania jego przeméwien
radiowych do kraju, gdy ocieral pot z czola, bo gadanie przez
radio przez pét godziny lub nawet 40 minut (zawsze méwit za
dtugo) to wielki wysitek fizyczny, byl on zawsze sympatyczny
i przyjazny, choé stale zbyt wrazliwy na pochlebstwa i komple-
menty; natomiast gdy tylko bylo wiecej oséb, stawat si¢ marmu-
rowy, nadety i czesto nienaturalny. Ciekawe, ze te sama slabostke
mial Aleksander Skrzyrski, ktéry tez byt duzo przyjemniejszy
i duzo inteligentniejszy w rozmowie w cztery oczy, niz gdy sie
rozmawialo w wigkszym gronie. Byé moze u obu pewna role
grala pewna nie$miato$é; tak przynajmniej méwili ci, co Skrzyn-
skiego blisko znali. Nie mialem tego wrazenia: Skrzysiski wyda-
wal mi sie zakochany w sobie, i wladciwie wydawal sie w naj-
lepszym humorze, gdy mdgt sam monologowaé, widzac admi-
racje i podziw w oczach jednego stuchacza. Sikorski byt bardziej
czlowiekiem wiadzy od Skrzyrskiego, byt od niego czlowiekiem
silniejszym, mial wigksze ambicje, natomiast Skrzyriski byt na
pewno bardziej wyksztalcony, bardziej oczytany, lepiej znajacy
zagranice, i majacy mniej ztudzen co do sit i mozliwosci Polski.
Sikorski z lat 1924-25 byt psychicznie do§é podobny do Skrzys-
skiego; na obu szkota galicyjska i austriacka tradycja liberalna
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i parlamentarna wywarly duzy wplyw, i to ich obu silnie dzielito
od ludzi z zaboru rosyjskiego, ktérzy stanowili gros Pitsudczykéw
oraz Endecji. PézZniejszy Sikorski z lat 2-ej wojny byl zupelnie
innym czlowiekiem od Sikorskiego lat przedmajowych. Jakim
czZlowiekiem bytby w latach 1939-45 Skrzysiski, gdyby nie jego
$mieré w wypadku samochodowym w roku 1931? Drugim
Edwardem Raczysiskim, czy drugim Augustem Zaleskim? Mysle,
ze raczej Augustem Zaleskim, choé¢ si¢ obaj tak nie lubili. Bo
dla Skrzyriskiego, po jego premierostwie, nigdy nie byloby przy
Sikorskim miejsca. Zapamigtalem mojg rozmowe z Ignacym Ros-
nerem o Sikorskim i Skrzydskim. Bylo to na poczatku marca
1926 roku w Warszawie, w mieszkaniu Rosnera, ktéry byt szwa-
grem St. Estreichera, i stad go znatem. Rosner byl juz wéwczas
ciezko chory na serce, pamietam ze przyjat mnie lezac na kana-
pie, wygladal na czlowieka umierajacego. Poniewaz przyjezdza-
fem z Krakowa, zaczat rozmowe od stéw: ,,Céz, czy Stas (Estrei-
cher) wecigz tak wierzy w Sikorskiego?” Odpowiedziatem, ze nie-
zmiennie, co bylo §wieta prawda, i Rosner wecale sie nie zdziwit,
ani nie oburzyl, choé sam stawial na Skrzyriskiego. Na to Ignacy
Rosner: ,,Tak, Sikorski to bardzo zdolny czlowiek, tylko po co
on sie tak $pieszyt?” — i w oczach tego rozumnego, konajgcego
cztowieka, pojawit si¢ wyraz zalu, ,przeciez on jest taki mitody,
tyle ma lat przed sobg, po Pilsudskim moze dojéé do wiadzy,
ale péki Pilsudski zyje, to jest niemozliwe, Skrzynski to rozumie,
on stara si¢ o kompromis z Pilsudskim; czy mu sie to uda, nie
wiem”. Potem rozmowa zeszta na gadu-gadu, Rosnera widziatem
potem juz tylko na jego pogrzebie, na ktéry przyszedt tez Skrzys-
ski, jako premier; byt to tadny gest z jego strony.

Z ,Sikorszczykéw” chyba mu najblizszymi — a w kazdym

razie najstarszymi — byli Kukiel i Kot; mam wrazenie, ze obaj
pochodzili z tych samych okolic co Sikorski — widly Wisly
i Sanu — i ze go poznali juz na lawie gimnazjalnej, choé byt

od nich troche starszy. Poza tym z ,,Sikorszczykéw” znatem od
wiekéw Adama Romera oraz Retingera, ale nigdy z nimi nie
miatem d’atomes crochus. Z. Kotem laczyly mnie zawsze bardzo
dobre, przyjazne, osobiste stosunki, choé politycznie réznitem sie
z nim we wszystkim, a juz zwlaszcza w ocenie ludzi, i nigdy sie
nie zenowalem, by mu to powiedzieé; i dobrze o Kocie §wiadczy,
ze nigdy mi opinij, nawet bardzo ostrych, o jego najblizszych
wspdtpracownikach, nie miat za zle. Sam zreszta Kot byl, ze tak
powiem, czlowiekiem negatywnym, to znaczy duzo bardziej sie
interesowat ludzmi, ktérych zwalczal, niz tymi, ktérych ,,popie-
rat”. Spotkatlem przypadkowo Kota z zona, ktéra byla prosta
kobiecina, ale bardzo rozsadng, w jakiej§ kawiarence angielskiej
w Londynie juz po Jalcie: Kot, jak zawsze, przywitat si¢ ze mna
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bardzo serdecznie. ,,C6z pan mysli o dwéch panach A?” ganyoial
na powitanie. ,Ktéz to taki?” odpartem, szczerze 'zdzxwxonx.
,)No jakto, rzekt Kot, Arciszewski i Anders, kt6rzy gubia Polske”.
,Myélatem, ze to Stalin gubi Po!sk¢”,. odparien}. »A, co tam
Stalin, on dobrze wie, ze Polska nie mozna rzadzié bez Stronnic-
twa Ludowego, wigc sie uspokoi” — ciagnat Kot — ,ale gdyby
Mikotajczyk zostat u wiadzy, toby$my uratowali Lwéw, a tak
obaj panowie A. go zaprzepacili!”. Na to \x{trqcﬂa si¢ pani Ko-
towa: ,,Stachu, co ty wygadujesz, przecie ci Moskale to zbéje,
a ten Stalin, to otr nad lotry, ktéry nigdy zadnych obxe_:'fn}c nie
dotrzyma...” Kot bardzo migkko sie bro.nl.i, a ja oczywiscie nie
mieszalem sie do tej sprzeczki malzedskiej, w ktérej na'turalnfe
cats duszg bylem po stronie pani Kotowej. Kot zreszta plgdy nie
byt w sercu moskalofilem, ani przed wojna, ani w czasie wojny,
ani po wojnie, tylko zawsze wierzyl, Ze mozna Stalina omotac,
e Rosjanie to stabizna, i ze on, Kot, jest duzo sprytniejszy 1
przebieglejszy od Stalina. W gruncie rzeczy, polityka zagramczn]g
nigdy Kota nie interesowala, 1_nteresowaly.go tylko rozgryw.

personalne, wlasciwie w nich sie tylko wyzywat, przy czym —
moim zdaniem — nie byt nienawistnikiem, tylko lubit rngrywkl
partyjne, tak jak inni maja pasje do rozgrywania wielkiego sz!e-
ma. Mysle, ze Kukiel byt naprawde osqb1sc1e oc!dan'y le_corskle-
mu, wierzyl w jego talenty zaréwno ppht_yczne, jak i Wq]gkowq,
i widziat w nim jakby potaczenie ksiecia J6zeta i Kosciuszki.
Ale — moze z mojej winy — nigdy nie _zdolalfan} z gen. ‘I.(uklel_a
wyciagnaé chocby jednej ciekawej, orygmalne] informacji o Si-
korskim; w rozmowach ze mng robil z niego zawsze omal;,,swmt-
ka”, a w kazdym razie une image d'Epg'nal. Zreszty takie same
nastawienie — jakze czgste u nas — widaé w ksigzce gen. Ku-
kiela o Sikorskim, i w jego licznych o nim g.rtykul.ach. Gen.
Kukiel podkresla nieraz goracy patriotyzm gen. S1}<orsk1ego,’1c't61:y
przeciez u czotowych oficeréw polskich okresu N1epqd1eglosc1 nie
moze byé chyba w ogdle kwestionowany, a kt6ry mnie sie wydaje
u kazdego premiera Polski Niepodleglej, u kazdego polskiego
naczelnego wodza czym$ tak naturalnym, ze nie wymagajacym
sadnej wzmianki. Uwazam, ze Rydz byt katastrofg, jako ggnerqh’x’y
inspektor, jako naczelny wédz, i iak_o »druga osoba w pafistwie”,
ale ani przez chwile nie bede kwestionowat jego patriotyzmu, ani
uczciwoéci, uwazam, ze to si¢ samo przez si¢ rozumie u ka'zdego,
kto zajmuje tak wysokie szczeble. Ponadto Wyda}e:’n'n si¢, ze Ku-
kiel dotad jest naprawde szczerze i gleboko osobiscie przywiaza-
ny do Sikorskiego, jako do najlepszego przy;acu;la calego zycia,
i to oczywiscie utrudnia mu krytyczng anahz';’ jego c}}araktegu:
Inaczej Kot, w moim przekonaniu byl on osobiscie o \ylelq mniej
przywiazany do Sikorskiego niz Kukiel, ale uwazat, ze innej karty
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nie posiada, wiec tej musi si¢ trzymaé. Z wielu uwag Kota, ktére
mi po kilka razy powtarzat, wywnioskowalem, ze w glebi duszy
nie czul si¢ bardzo bliski ani Witosa, ani Rataja, ani Mikolaj-
czyka, ze wolal zdecydowanie Sikorskiego od nich — specjalnie
gd Mikotajczyka. Pare razy zabawilem sie, méwigc Kotowi (a zna-
jac jego stabo$é do plotek), ze krazg pogloski, iz jego stosunki
z.Mikolajczykiem s3 niedobre. Kot zawsze bral te plotki na serio,
nigdy im nie zaprzeczal, tylko méwit: ,,To bardzo Zle, ze takie
plotki kraza, powinien Pan im enetgicznie zaprzeczaé, bo ta-
kie plotki szkodza Stronnictwu Ludowemu, a stuzg tylko Sanacji
i Endecji”. Kot z reguly popierat swych uczniéw uniwersyteckich;
z ludzi mojego pokolenia byt naprawde serdecznie przywigzany
do Karola Estreichera oraz do Ksawerego Pruszynskiego, a za-
pewne i do innych swych b. uczniéw. Pragne skorzystaé z okazji,
by zozyé hold zastugom Kota, jako profesora i pedagoga; co
prawda uwazam, ze problem Reformacji w Polsce przedstawit
zupelnie blednie — gdyz nie byta to tylko kwestia zaharapczenia
débr koscielnych — ale probleméw teologicznych Kot nigdy nie
znal i nigdy si¢ nimi nie interesowal, z czego si¢ po cichu pod-
émiewaﬁ ludzie tak rézni, ale tak gleboko interesujacy si¢ meta-
flzylfg, jak Wiadystaw Leopold Jaworski i Henryk Tennenbaum;
ale jako pedagog, jako profesor, jako opiekun i protektor swych
uczniéw i w ogéle studenterii, Kot byl niezréwnany; mozna go
postawi¢ za wzdr wszystkim profesorom uniwersyteckim, i to
nie tylko polskim, ale na calym $wiecie. Pozbawienie Kota kate-
dry — tak samo, jak i Heydla — bylo nieopisang krzywda dla
calej uczacej si¢ mlodziezy. A ze Kot sie na polityka, i ministra,
i ambasadora, nie nadawal, to tez fakt, i tak samo niezbity.

Adam Romer i Retinger — to bardzo malo w poréwnaniu
z quielem i Kotem; zresztg i jeden i drugi nie posiadali talentu
oryginalnego ujecia czy ciekawej rozmowy. Jakoé nie moge sobie
przypomnie¢ nic ciekawego, co by Karol Estreicher czy Ksawery
Pruszysiski kiedykolwiek opowiadali mi o Sikorskim, a obaj mieli
zywy wzrok i dar barwnego opowiadania. I obaj byli bardzo
gadatliwi, wigc musieli chyba robié jakie§ uwagi na ten temat.
Ale Ksawery byt tak szalonym egocentrysts, ze wlasciwie zawsze
tylko méwit o sobie, a Karolek Estreicher kochat Sikorskiego ze
\‘vzg!gdu na pamieé ojca, ale sam zawsze interesowat sie duzo
zywiej historia, rewindykacjg zabytkéw, Krakowem, zyciem umy-
stowym, niz polityka. Mialem wrazenie, ze Sikorski mu nie impo-
nowat intelektem, wyksztalceniem, ogélng kulturg, ale Estreicher
byt zawsze wobec niego lojalny, i nigdy nie chciat go krytykowaé,
za§ panegiryzm nie byt w jego stylu, jak i zreszta nie byl tez
w stylu Ksawerego Pruszyiiskiego: obaj byli zanadto patrycju-
szami, by bawié si¢ w pochlebstwa czy lokajstwo.
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Zapomniatem, 7e przeciez ,,Sikorszczykiem” byt tez Stanistaw
Strofiski, ktérego znalem tak dobrze w Londynie, i do ktérego
mialem zawsze bardzo duza i zywa sympatie, i jako do autentycz-
nego frankofila, i jako do cztowieka bardzo uroczego, dobrego
i uczciwego. Strofiski byt w latach 1923-25 anty-Sikorszczykiem;
pamietam jeszcze dzisiaj, jak pisat z przekasem w swojej ,,Rzecz-
pospolitej” w roku 1924 (zanim ja kupit Korfanty od Paderew-
skiego), ze gabinet Grabski-Sikorski-Skrzytiski ,,diablo” przypo-
mina gabinet Sikorskiego po zamordowaniu Narutowicza. Ale to
sic we Froncie Morges wyréwnalo, i Strofiski byt w Paryzu i
w Londynie szalenie pro-Sikorski. Mialem jednak wrazenie, ze
2z czasem Strofiski w duzej mierze rozczarowat si¢ do Sikorskiego
— i to na dlugo przed usunieciem go — by zrobi¢ miejsce dla
Kota. Strofiski byt bardzo dobrym, bardzo kulturalnym, wyksztal-
conym czlowiekiem, byt autentycznym liberalem, przestat by¢
moskalofilem; gdym si¢ go pytal, dlaczego odméwit ambasady
w Moskwie po Kocie (poszedt na t¢ piekielna placéwke Tadeusz
Romer), Strofiski odpowiedzial mi dostownie: ,,Panie Wactawie,
6z mozna w Moskwie zdziataé, przeciez ci Moskale, to skoficzone
dranie, mozemy od nich co§ uratowaé tylko via nacisk Anglii
i Ameryki!”. Ale Strofiski byt de facto tylko dziennikarzem;
to nie byt polityk, to nie byl dyplomata, a ministerstwo Infor-
macji traktowat jako redakcje, a nie jako urzad. Stroniski nie na-
dawat sie na partyjnika, ani na adlatusa, i cho¢ bardzo dbat o to,
by by¢ lojalny dla Sikorskiego, le caeur n’y était pas; Stronski
wyraznie uwazal, ze ma za mato wplywu, ze Sikorski si¢ go za
mato radzi, irytowat go Kot, irytowat go Mikotajczyk, irytowat
go Retinger, i whasciwie pod koniec swej kariery ministerialnej
czut sie duzo blizszy Edwarda Raczynskiego, niz Sikorskiego.
Gdy go wylano z rzadu, poszedtem mu ztozy¢ kondolencie. 1o
pan uwaza, 7e to tak wielkie szczeicie by¢ kolega Stariczyka?”’
odpart Strofiski, ktéry nigdy nie mégh si¢ oprze¢ okazji zrobienia
dobrego dowcipu. Do kofica zycia Strofiski byt bardzo ostrozny
w formowaniu zdania o Sikorskim, ale zachodzita duza réznica
miedzy jego a Kukiela stosunkiem do Sikorskiego po jego $mierci.
Wydawato mi sie, ze stosunek Strofiskiego do Pilsudskiego tez
bardzo ewoluowal; pamietam, jak kiedy$ gwarzyliémy we dwéjke
o Pilsudskim, i Strofiski, ktéry lubit ze mng méwié po francusku,
zakoticzyl rozmowe stowami: Il (Pilsudski) avait quelque chose
dans le ventre! Strofiski byt czlowiekiem bardzo zachodnim;
w latach dwudziestych byt bardzo dobrym redaktorem i publi-
cysta, ale na ministra nie nadawat si¢ nigdy — talentu adminis-
tracyjnego nie posiadal 7adnego. Ale jako cztowiek byt sympa-
tyczniejszy i przyjemniejszy od Sikorskiego.
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Sikorski odegrat trzy razy duza role w dziejach Polski: raz
w latach I-¢j Wojny, jako szef wydziatu wojskowego NKN'u;
dwa — jako premier, potem minister wojny w latach 1923-25,
i trzy — jako premier i naczelny wédz w latach 1939-43. W cza-
sie I-j wojny znajdowatem si¢ w Kijowie, bylem poza tym wéw-
czas dzieckiem i sztubakiem, wiec ten pierwszy okres dziatalnosci
Sikorskiego znam tylko z opowiadad. I choé przypadek zrzadzit,
ze bylem uczniem i wychowankiem epigonéw NKNu, to w grun-
cie rzeczy caly ten okres czasu interesowat mnie zawsze tak 1alo,
iz po dzi§ dzied nie bardzo wiem, o co chodzito w éwezesnych
sporach Pifsudskiego i Legionistéw z NKN i Sikorskim. Jestem
przekonany, ze wszystkie polemiki co do roli tych czy tamtych
w okresie I-ej Wojny nikogo z nas, ponizej 80-ki, nie interesuja,
i ze trzeba im daé¢ spokéj. Sam z bliska si¢ przypatrywalem grze
ostatnich Staficzykéw w latach 1923-26, gdy stawiali na Sikor-
skiego, i méglbym dlugo si¢ na ten temat rozpisaé; ale znowuz
kogo to dzisiaj obchodzi? Co innego trzeci okres dziatalnosci
Sikorskiego, z czaséw Il-giej wojny — a specjalnie z okresu
jego dziatalnoéci na czele rzadu polskiego w Londynie. Przypa-
trywalem si¢ tej akcji z suteryny. Ale dlugo po wojnie udato
mi si¢ wystucha¢ komentarzy na ten temat z ust dwéch najwy-
bitniejszych wspélpracownikéw Sikorskiego z owego okresu, mia-
nowicie Edwarda Raczyriskiego i generala Andersa. Nie zrobilem
sobie zadnych notatek z tych rozméw, ktére odbywaly sie nie
jednorazowo, ale wielokrotnie, w trakcie omawiania réznych wy-
padkéw i réznych ludzi. Ale ufam jeszcze mej pamieci. Pytatem
si¢ kiedy§ Edwarda Raczyriskiego — ktérego uwazam za najbar-
dziej wyrobionego naszego dyplomate, za gléwnego architekta
naszego aliansu z Anglig, za Polaka, ktéry miat ze wszystkich
naszych rodakéw najsilniejsza pozycje osobista u Anglikéw —
jakby, po latach, poréwnat Sikorskiego z Beckiem, ktérych obu
nie tylko znat doskonale, ale z ktérymi wspélpracowat najécislej
wlaénie na terenie polityki zagranicznej. Edward Raczyfiski, z na-
tury czlowiek wielkiego umiaru, wielkiej ostroznosci w sadach,
daleki od partyjnictwa i od wszelkiej klikowosci, tak ze nazwa-
nie go ,Beckowcem” czy ,Sikorszczykiem” byloby nonsensem,
scharakteryzowat Becka i Sikorskiego mniej wiecej nastepujaco:
,»Kazde poréwnanie Sikorskiego z Beckiem musi byé w gruncie
rzeczy unfair dla Sikorskiego. Polska za Becka byla duzo stab-
sza, niz on to sobie wyobrazal — jego wlasna pozycja na $wie-
cie, u Hitlera, u Anglikéw byla tez duzo stabsza — ale jednak
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pafistwo polskie istnialo, miato 30 dywizji, 30 milionéw miesz-
karficéw, to byly realia, z ktérymi trzeba bylo sie liczyé. Gdy Si-
korski zjawit si¢ w Londynie, reprezentowat tytuly prawne, tytuly
moralne, heroizm i patriotyzm narodu, oddzialy waleczne i bitne,
ale zbyt nieliczne, by mogly powazniej zawazyé na szali wojny,
a, niestety, dyplomacja jest obliczaniem sil, i ten rachunek decy-
duje o wszystkim. Ani Beck, ani Sikorski nie byli wielkimi
dyplomatami, ale Beck miat pewne atuty — Sikorski zadnych.
Sadze — ciagnat Raczyriski — ze Sikorski byt zreczniejszy od
Becka, lepiej umial sobie ,,Wielkich” zjednywaé, i to chociaz
méwit dosé Zle po francusku, po angielsku wecale, i zapomnial
niemieckiego, tak ze gdy rozmawiat z Molotowem w Londynie po
niemiecku, bo Molotow znal poza rosyjskim tylko jezyk niemiec-
ki, to ja musiatem Sikorskiemu ttumaczyé. W kazdym razie jest
rzeczg zdumiewajaca, jak Sikorski potrafit sobie pozyskaé Chur-
chilla i w ogéle Anglikéw — chociaz nigdy nie mial z nimi do
czynienia, zupelnie ich nie znat, a temperament miat bardzo pol-
ski, a wiec bardzo rézny od angielskiego. Tak samo, gdy bylem
z Sikorskim u Roosevelta — znowuz bylem dla niego ttumaczem,
bo i Roosevelt, i Sikorski ze swoja francuszczyzng nie bardzo da-
wali sobie rady — Sikorski zachowywat si¢ zrecznie, i, o ile
to bylo mozliwe, zjednat sobie Roosevelta, w kazdym razie uni-
knat zadraznien, ktérych tyle bylo miedzy Rooseveltem a de Gaul-
le'm. Co Francja na tych zadraznieniach zyskata, nie widze.
Zarzucajg Sikorskiemu, ze nie byt de Gaulle’m; po pierwsze, Fran-
cja reprezentowala duzo wigksze sily, nawet na dnie upadku,
a ponadto potencjalnie; po drugie Francja nie miata na karku
Rosji, ktéra nie planowata ani chwili by Francje podbié, okroié,
czy narzuci¢ jej ustrdj i rzad. Stosunek Anglikéw do Polski po-
zostat zawsze bardzo przyjazny, po prostu robili ustgpstwa Rosji
w miare tego, jak Rosja stawala si¢ coraz potezniejsza, a wiec
bardziej potrzebna. Zarzucato sig, i dotad sie zarzuca, Sikorskie-
mu, ze nie wydebil niczego od Stalina. Ale jakie byly na. to
szanse, i kto by wiecej od Stalina uzyskal? Molotow od razu
w Londynie w 1942 postawil sprawe wyraznie: zadnych dys-
kusyj, zadnych pretensyj, zadnych negocjacji. Benesz posunat sie
do rekordéw ustepliwoici wobec Sowietéw, i co wytargowal?
Nic, zostat tak samo potraktowany, jak my. Méwi sig, ze Sikor-
ski nie potrafit znalezé wspélnego jezyka z Czechami. Bardzo
sam bylem przywigzany do ugody z Czechami, ale Benesz nie
cheiat o tym slyszeé, raz bo w ogéle nigdy nas nie lubil i mie
cenit, a dwa, bo Stalin musiat mu z géry powiedzieé, by si¢
w zadne alianse z Polska nie bawit. Trudno nazwaé Sikorskiego
wielkim dyplomata, bo w koficu nic mu si¢ nie udalo, ale jakie
miat karty, i kto by wiecej od niego dokonat?”
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Pytalem si¢ tez generala Andersa — bodajze juz po $mierci
generala Sosnkowskiego — jakby ex post ocenil Sikorskiego i
Sosnkowskiego. Na to gen. Anders, z jasnoscig i szczeroécia,
ktére u wszystkich tyle mu jednaly serc i uznania, odpowiedziat
mi: ,,Prosz¢ Pana, mialem z Sikorskim zatarg o Rosje, ktérej
Sikorski zupelnie nie znat, nie rozumial, i wszystko co na jej
temat méwit, nie mial Zadnego sensu. Byl to poza tym ostatni
czlowiek, ktéry mdéglby podobaé si¢ Moskalom, lub zrobié¢ na
nich wrazenie; Moskale s3 szalenie podejrzliwi, i jak kto§ im
schlebia, mysla, ze ten kto§ co$ knuje. Ale, poza sprawa Rosji,
Sikorskiego bardzo cenilem i bardzo lubitem, wolatem go od
Sosnkowskiego. Sosnkowski byt inteligentniejszy, bardziej wy-
ksztalcony, rozmowa z nim byfa rozkosza, ale to byt Hamlet,
nigdy nie mozna bylo sie od niego doczekaé decyzji. A Naczelny
Wédz w czasie wojny, to decyzja, decyzja i raz jeszcze decyzja.
U Sikorskiego byto odwrotnie; pobierat decyzje nieraz za szybko,
niedoéé si¢ zastanawiat, stad popelnial bledy. Ale zawsze mozna
bylo wydobyé od niego decyzje, moze lepsza, moze gorsza, ale
decyzja byta. A z Sosnkowskim byly argumenty za i przeciw,
czesto doskonale, ale decyzji nie bylo. Wiec powiem panu, ze
mimo wszystko wolatem wspétpracowaé z Sikorskim, niz z Sosn-
kowskim, bo lepsza jest na wojnie nawet zta decyzja niz zadna”.

Mégtbym na tych dwéch opiniach, jakze miarodajnych, i ktére
zapewne beda podstawa wyrokowania przyszltych historykéw, za-
korczyé ten szkic. Ale dodam jeszcze kilka uwag, opartych na
innych opiniach, takich czy innych aktoréw czy Swiadkéw Sw-
czesnego dramatu. Bardzo uderzyla mnie rozmowa ze St. Mackie-
wiczem, ktéra miata miejsce w jego mieszkaniu na Chalk Farm,
za pierwszego przyjazdu gen. Andersa do Londynu — a wiec
zapewne w konicu zimy 1941/42. Mackiewicz byl szalenie pod-
niecony: ,,Wiesz, poznalem dzisiaj generala Andersa!” — zawo-
lal witajac si¢ ze mna. ,,Jakiez wrazenie?” — zapytalem. ,,Nad-
zwyczajne — wykrzykngt Mackiewicz — po raz pierwszy w zy-
ciu widziatem polskiego generata! Marszatek Pilsudski jest oczy-
wiécie @ part, nie mozna go umiescié w zadnej kategorii, ale Si-
korski, Rydz, Sosnkowski, to sa politycy w mundurach, mozna
ich podziwiaé czy popieraé, jako politykéw, ale Anders jest pierw-
szym dowddcg polskim, ktéry jest generalem, i tylko generalem,
i nie chce politykowaé, i polityka go nie obchodzi...”. Gdym
pézniej poznal, i to blizej, generala Andersa, nieraz mi si¢ ta
rozmowa ze St. Mackiewiczem przypominata, i zawsze uwazatem,
ze mial racje. Sikorski mdgl mie¢ duze zastugi w czasie bitwy
nad Wkra, ale byl z temperamentu politykiem; poza tym w wa-
runkach II-ej Wojny polskie Naczelne Dowédztwo bylo zawsze
fikcja — naprawde funkcje dowddcze spelniali gen. Koparski
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w Libii, gen. Maczek w Holandii, i nade wszystko gen. Anders
na Srodkowym Wschodzie i Monte Cassino. Wspélczesni, potom-
noé¢ i Historia przez wielkie H rozdaja laury dyplomatyczne
i wojskowe niesprawiedliwie: koronuja sukcesy, chocby niezastu-
one, potepiaja przegrane, choéby nieuniknione, i zawsze (.ia]q
laury temu, co stal na czele, a o innych zapominajg. Kto pamicta
nazwiska hetmanéw pod Wiedniem, kto wie, jakie byly zastugi
generaléw Fiszera czy Kniaziewicza pod dowddztwem Ksiecia
Jézefa, kogo interesuje gen. Moreau i jego zwycigstwo ped Ho-
henlinden, albo Desaix, ktéry miat by¢é wilasciwym zwycigzca
pod Marengo, czy zgon Klébera w Kairze itd. Byt Napoleon i
basta. Moze to i prawda, ze Witold byl lepszym dowddca 'od
Jagielly, ale co z tego? Jagiello stoi na pomniku grunwaldzkim,
i tego si¢ nigdy nie zmieni. U nas wojna 1920 roku, to Pifsudski
i koniec. A z drugiej wojny, tak dla nas katastrofalnej, zostanie
tylko nazwisko gen. Andersa, bo to jest Monte Cassino, jedyny
laur wojenny, uwieiczony wyraZnym zwyciestwem pod polskim
dowédztwem. Pitsudski, Anders — to sa jedyne dwa nazwiska
XX-go wieku, ktére Polska schowa milosnie do swego albumu
wielkich wodzéw, i nikt tej hierarchii — ustalonej tak samo
nieodwotalnie, jak i hierarchia Kosciuszko - Ksigze Jézef w wieku
ubieglym — juz nie zmieni. Sikorski byl zashizonym generatem,
tak jak Sosnkowski i inni, ale plebiscytu serc iqlmgrsquh nie
wygrat. Natomiast nie mozna zaprzeczy¢, ze Sl:korskl.mlal wickszy
talent polityczny, niz epigoni marszatka Pitsudskiego, epigoni
Dmowskiego, epigoni stronnictwa Ludowego czy epigoni PPS.
Nie wierze, by kto$ inny na jego miejscu wigcej uratqwai, lepiej
spetnit jego role. Ani sekundy nie wierze, by Sikorski mégt byt
,dogada¢ si¢” ze Stalinem, czy wydebi¢ od niego ustepstwa; ani
przez sekunde tez nie wierze, by mégt wymusié na Churchillu czy
Roosevelcie silniejsza obrong naszej sprawy wobec zachl.annoscx
rosyjskiej. Nasza sytuacja byla beznadziejna od 1 wrzeér’na 1939
roku, i nic juz nie moglo finalnej katastrofy odwrdcic. !
europejska wojna domowa wychodzi tylko i zawsze x.la_.korzysé
Rosji, i zawsze Rosja zazada dla siebie pierwszej linii _oporu
Europy przeciw jej ambicjom — to znaczy zazada Polsk1.’ Ca%e
pytanie sprowadza si¢ do tego, czy nasza gxewola potrwa réwnie
dlugo, co Batkanéw, czy krécej, a ]eéh‘ tgk, to o ile? Od
nas samych nie zalezy — niestety — dojscie do skutku tyc}rl
dwéch warunkéw. By przeczekaé i odczekaé, pogrzebu)emy cndt
innych, niz bohaterstwa. W akcji gen. Sikorskiego malo znaj-
dziemy wskazéwek i precedenséw w stosunku do naszych dzi-

siejszych zadan.
W. A. ZBYSZEWSKI
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Oddzial w Stanach Zjednoczonych:
TAZAB OF LONDON
16 STUYVESANT ST., NEW YORK, N.Y. 10003
Telefon: ALgonquin 4-4160

Archiwum _poIityczne

Polska « Westpolitik »

,Amerykanie nie potrzebuja Rosji dla celéw gospodarczych.
Nawet trudna do osiggnigcia wymiana z Sowietami wartosci
pigciu miliardéw dolar6éw rocznie, to jest mucha w ogélnym bi-
lansie amerykanskim. Amerykanie potrzebuja — i tu jest caly
paradoks — pomocy Rosji w pomyslnej likwidacji swojej hege-
monii §wiatowej”.

To jest opinia Wojciecha Wasiutynskiego, ktéry od szeregu
lat przebywa w Stanach Zjednoczonych i na pewno lepiej jest
zorientowany w polityce amerykariskiej niz emigracyjni publicy-
§ci, ktérzy od 30 lat nie opuscili Londynu.

Musimy wyzby¢ sige schizofrenicznego stosunku do Stanéw
Zjednoczonych. Ameryka nie jest i nigdy nie bedzie mocarstwem
jakie wys$nili sobie Polacy. Odmowa z naszej strony uznania
Ameryki za taka jaka ona istotnie jest uniemozliwia nam reali-
zowanie tych niewielkich wptywéw jakie w Stanach Zjednoczo-
nych posiadamy.

Propaganda na dalszag met¢ oglupia tych, ktérzy ja glosza,
a nie tych przeciwko ktérym jest wymierzona. W okresie ,zim-
nej wojny” tak uporczywie i tak dtugo gtosiliémy catkowita zbiez-
no$é polskich i amerykanskich intereséw, ze dzi$§ dostownie fat-
szujemy rzeczywisto$é, by pokrywata si¢ z zatoZeniami przesta-
rzatej propagandy.

W opinii komentatoréw londynskiej prasy emigracyjnej poli-
tyka Nixona w stosunku do Sowietéw jest manewrem taktycz
nym czy pozorem, ktéry przystania wrecz odmienne zamiary
Stanéw Zjednoczonych.

Senior publicystéw emigracyjnych wyrazit opinig, ze skandal
Watergate jest rozdmuchany przez propagand¢ komunistyczng.
Faktem natomiast jest, ze prasa sowiecka wysuneta teze, ze afera
Watergate jest rozdmuchiwana przez reakcjonistéw, przeciwnych
polityce odprezenia zainicjowanej przez Nixona i Brezniewa.

Ale zawsze tak bylo. Lechon w swym ostatnio wydanym to-
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{nie »Dziennikéw” pieje peany na czeé¢ Eisenhowera i wi
ze ws;ystlgo ulegnie zmianie na lepsze z chwilg gdylg‘gllgl:za};'
repul_)hkanm i prawicowiec, osiadt w Bialym Domu. '
Exsenhovyer grat w golfa gdy Budapeszt dogorywat. Podobnie
‘sgilevl\ietika Il\{;xcina: lz plx;aski? emigracyjnej to nie jest zywy czlo:
poli o kukia n imi 7 i
Y vk ty afaszerowana polskimi poboznymi

Podstawowym elementem wszelkiej polityki jest prawi
{'ozp.oznz.mie. :l“rzeba umieé prawidlowd] rgzpoZnaéJ zaré%rngl\ﬁ%‘gg
Ja}k 1 sojusznika. Fatszywe rozpoznanie sojusznika moze byé réw-
nie katastrofalne w skutkach jak fatszywe rozpoznanie wroga.

U nas niestety analizg¢ i rozpoznanie zastepuje tradycyjne
trzymanie sie¢ ,panskiej klamki”. Wielu Polakéw na emigracji
wykazuje identyczng lojalno$é w stosunku do Nixona jak Gierek
1 jego prasa w stosunku do Brezniewa. Tak jak wszelka krytyka
rezymu Glerkzg u_waiana jest przez prasg krajowa za kapitalis-
tyczna deverSJg ideologiczng — tak u nas na emigracji wszelka
krytyka Nixona uyvaiana jest za dzielo inspiracji komunistycznej.

Spra\.ug komp.hkuje fakt, ze znani mi Polacy, ktérzy bywaja
::Alll \5;11{1]6 :s oglaszajq.w periodykach zachodnich artykuty — czgsto

ne przez rezymowa prase — twierd 7 ialaj -
nym poparciem Ameryk;n(?w. . A Wodsiataia & pel

_Mamy.przeto dwa skrajne a nawet sprzeczne odtamy emigra-
cyjnego filoamerykanizmu. Przynalezni do pierwszego obozu glo-
sz3, ze Wagergate jest rozdeta przez liberatéw i komunistéw by
.«_szkodzuﬁ Nixonowi. Odprezenie i zblizenie sowieckcramerykar’x,skie
Jest pozorem. W rzeczywistosci Nixon i cata Ameryka dysza ta
sama nienawiscia do Sowietéw jak w szczytowym okresie ,zim-
nej wolny". Mob_ilizacja wszystkich antykomunistycznych sit 'éwia-
ta talg _]_ak dawniej jest naczelnym celem polityki amerykanskiej
ktélge_] dzywym symbolem jest prezydent Nixon. '

o rugiego obozu naleza przewaznie Polacy zagraniczni
degq i érgdmegq po_kolenia, wyksztatceni za gcryanicil.- Cicrz’r:n::le%
odwiedzaja Kra'], pisuja artykuly w periodykach emigracyjnych
i obcth, bywa]a_ zauwazani a nawet chwaleni przez prase rezy-
mowa 1 postepujac w ten sposéb sadza, ze realizuja amerykan-
sko—spwxecka polityke odprezenia i koegzystencii.

Nie ulega watpliwosci, ze tak profesor Pragier jak i prof.
B{'omke 53 szczerze pro-amerykanscy — choé filo-amerykanizmo-
wi nadaja_ré_znq tres¢. Ceni¢ i powazam obu tych panéw, nie
zgadzam si¢ jednak ani z jednym ani z drugim. Wydaje mi sie
ze prof. Pragier i Bromke s3 reprezentatywni dla dwéch odla:
méw pro_-apwrykgnizmu o ktérych moéwilismy powyzej.

w mojej opinii obaj profesorowie wadliwie interpretuja klu-
czowe terminy: ,koegzystencja” i ,,odprezenie”.

: W wielkim s:krécie mozna powiedzieé, ze prof. Pragier uwaza
Iz;;.e koegzysgtlapqa.i odklzlrgil::nie pomigdzy Sowietami a Amerykq'

sg mozliwe i wskutek tego odprezenie i i
przynie$¢ zadnych korzysci. 5 EPRSRRA T HA0s i SV

Prof. Bromke sadzi natomiast, ze rzecz warta jest préby. Mnie-
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ma, ze jezeli odprezenie i wspodtpraca sowiecko-amerykanska
mimo wszystko przyniesie pozytywne rezultaty — odbije si¢ to
korzystnie na Polsce.

Btad w rozumowaniu obu profesoréw polega na tym, ze nie
ma Zadnej analogii ani zwiazku przyczynowego pomigdzy Polskg
a Ameryka. Wbrew temu co twierdzi prof. Pragier, odprezenie
pomigdzy Ameryka a Sowietami jest mozliwe — i wbrew temu
co twierdzi prof. Bromke — odpre¢zenie sowiecko-amerykanskie
moze pogorszy¢ a mnie polepszyé sytuacje Polski.

Ameryka jest najpotezniejszym supermocarstwem $wiata i
moze odprezaé¢ swoje stosunki z Rosja czy z Chinami, poniewaz
z zewnatrz Stanom Zjednoczonym nic nie zagraza i de facto nic
nie moze zagrozié. Gdyby Pekin czy Moskwa targnely si¢ na
Stany Zjednoczone podpisalyby swa wlasna metryke zgonu.

Cena za odprezenie nie jest réwniez rezygnacja z hegemonii
— poniewaz Ameryka nie pragnie hegemonii. Peienie roli zan-
darma $wiata jest procedura bardzo kosztowna i kolejne Kon-
gresy nie chca uchwalaé odpowiednich kredytéw.

Sowiety w przeciagu 20 lat zbudowaty druga z kolei najwigk-
sza flote wojenna $wiata. Lecz ani Chruszczow ani Brezniew
nie musieli liczyé sie z wola czy opinia sowieckiego podatnika.

Stany Zjednoczone sa uwiklane w réznorodne trudnosci gos-
podarcze, ktére wyrazaja si¢ inflacja i wzrastajaca drozyzna.
Majac do wyboru kosztowna hegemoni¢ §wiatowa czy prosperity
bez hegemonii — Amerykanie z cala pewnosciag wybiora prospe-
rity bez hegemonii.

Jezeli chodzi o teze prof. Bromke to nalezy zauwazyé, ze
choéby konferencja w Helsinkach i proponowana przez Sowiety
konferencja na szczycie przyniosty nawet jakie§ ustepstwa ze
strony Moskwy — to caly koncept ,odprezeniowy” polityki so-
wieckiej, wylozony w dniu 10 lipca br. w Helsinkach przez
min. Gromyko, opiera si¢ na uznaniu i zaalegalizowaniu przez
Zachéd status quo w Europie Srodkowo-Wschodniej.

W pewnej mierze moze wydawaé si¢ dziwne, ze Sowietom tak
niezmiernie zalezy na formalnym zalegalizowaniu owego status
quo, ktéry w gruncie rzeczy wszyscy biernie i zgodnie uznaja.
Wszyscy — z wyjatkiem Chin, ktére nie uznaja granicy na Odrze
i Nysie tudziez zaboru Lwowa i Wilna. Nie uznaja réwniez wciele-
nia do Zwiazku Sowieckiego panstw battyckich. Innymi stowy,
Chiny nie uznaja ani sowieckiej sfery wptywéw w Europie, ani
nawet nie uznaja powojennych granic samego Zwigzku So-
wieckiego.

Moskwa pragnie przeto formalnego uznania status quo w Euro-
pie przez mocarstwa zachodnie — poniewaz nie moze liczy¢ na
uznanie swych po-Jattanskich zdobyczy przez Chiny, ktére sa .réw-
niez jak najdalsze od likwidowania ,zimnej wojny” przeciwko
Zwiazkowi Sowieckiemu. (Lezy przede mna broszura \yydana
niedawno w Pekinie pod wymownym tytutem: ,Down with the
new Tsars”).
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Lecz stosunki sowiecko-chiriskie cho¢ bezposrednio zZwigzane
Z sytuacja europejska nie $3 tematem niniejszych rozwazan.

Pragnac wyprostowaé nasz stosunek do Zachodu powinni$my
zacza¢ od wytepienia kompleksu trzymania si¢ ,panskiej klam-
ki”. Na czym 6w kompleks polega? Wezmy przyktad. W czasie
ostatniej wizyty Brezniewa w Waszyngtonie byla tylko jedna
antysowiecka demonstracja. Na ulicach stolicy Stanéw Zjedno-
czonych demonstrowali pokojowo choé wyraziécie Zydzi. Wyda-
waloby sie, ze Polacy maja niepomiernie wigcej powoddéw do
demonstrowania przeciwko Sowietom niz Zydzi. Polska a nie
Izrael jest satelita Sowietéw. Czy cytowana demonstracja dowo-
dzi, ze Zydzi sa mniej pro-amerykaniscy niz Polacy? Na pewno
nie. Zydzi sa pro-amerykanscy, poniewaz Stany Zjednoczone S3
Izraelowi bardzo potrzebne.

Polacy i Zydzi S3 pro-amerykanscy i tak jedni jak i drudzy
Sa antysowieccy. Demonstrowali natomiast tylko Zydzi, poniewaz
Polakom uniemozliwit demonstrowanie kompleks »panskiej klam-
ki”. Demonstracji nie zyczyt sobie prez. Nixon a ktézby chciat
si¢ narazié prezydentowi? »Przy Tobie Naj jasniejszy Panie stoimy
i przy Tobie Naj jasniejszy Panie staé pragniemy”. Polacy w znacz-
nym odfamie s3 tradycyjnymi lojalistami i wierza, ze tylko na tej
drodze mozna co$ osiggnaé. Na skutek braku tradycji demokra-
tycznej nie rozumieja, ze mozna byé szczerze i goraco pro-ame-
rykanskim i réwnoczeénie demonstrowaé przeciwko Ostpolitik
prez. Nixona. Polacy przywykli wierzyé, ze pensije, emerytury,
stanowiska uniwersyteckie — zalezne s3 od faski rzadu i prezy-
denta i boja sie, ze — choc¢by najbardziej pokojowa i cywilizo-
wana — demonstracja przeciwko oficjalnej polityce moglaby ich
pozbawi¢ dachu nad glowa i $rodkéw utrzymania.

Lojalisci w Polsce Ludowej maja podstawy do tego typu

s

przekonann — lecz w demokratycznej Ameryce lojalistyczna filo-
zofia jest zupelnie nie na miejscu.

Ow kompleks trzymania si¢ ,paniskiej klamki” i wiernoé¢
feudalnie pojmowanemu lojalizmowi — stwarzaja réwniez wyma-
rzony klimat dla dziatalnoéci rezymowej. Jezeli prezydent przyj-
muje kordialnie Brezniewa, jezeli prezydent odwiedza Gierka w
Warszawie — to demonstrowaniem krytycznej postawy wobec
»odprezenia” mozna by sie narazié na zarzut antylojalnosci.
A przeciez od przynaleznoéci do waszyngtoniskiego BBWR —
zaleza (w opinii polskich przybyszéw) posady, emerytury i sta-
nowiska.

Przyktady, przyktady! — Zawola w tym miejscu Czytelnik.
Prezentuje ponizej przyktady klasyczne. W uroczystosci podpisa-
nia w Departamencie Stanu w Waszyngtonie uméw pomi¢dzy
Polska Ludows a USA — wziglo udziat dwéch wysokich przed-
stawicieli Kongresu Polonii. Swoja obecnoscia owi polscy dygni-
tarze afirmowali legalizm rezymu warszawskiego w mysl lojalis-
tycznej zasady, ze skoro rzad amerykanski uznaje rezym war-
szawski za legalny rzad polski — nie ma powodu by Polacy
amerykanscy mysleli inaczej.
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Was tonie pod patronatem Kongresu Pgloml Ame'rykan-
ski:i[ odb;{};n gsig ur(g:zystoéci zwiqzanq Z 500-lec1qm urod;m Ko-
pernika. W uroczystosciach wziety udzial wszystkie p(_)lskxe olgi%:z}‘;
nizacje nie wylaczajagc SPK. Lecz obok"Stow_arzyszen'la qus ich
Kombatantéw w budujacej manifestacji wzigty udziat réwniez
rezymowe placowki LOT i Cepelia. Malo tego — gléwnq. wygrang
na loterii fantowej byt dar$owy bilet rezymowych linii lotni-

rasie Waszyngton-Warszawa. ? 3.
Czthnr:itwtna emigracz?r%a prasa lom.iyx’lska uporczywie glosi, ze
Nixonowska doktryna ,odprezenia” jest ztudz'eme;n. :

Nasz stosunek do tzw. Zachodu jest zd.u_mlewajqcy. Dq Apgh—
kéw czy Francuzéw odnosimy si¢ z pol?{azhwym lekcewazemel_'n,
a na tamach prasy emigracyjnej pt?tnq jest artykutéw ktére 0%119-
waja upadek i dekadencje europe;sklego.za.chodu. Nawetdp.ul i
cy$ci, ktérzy kiedy$ zwigzani byli z soqahzmem - \g z:a aé
nosci brytyjskich Zwigzkéw Z'fxwoc_iow.ych nie moga dopatrzy
si¢ niczego innego poza ,machinacjami komuqlstéw 81245 \

Stuprocentowym poparciem Polakéw zagranlcznycl_l cieszy sig
natomiast prez. Nixon, ktéry z przywédct_ﬁw zz}chodmego §1\)Nlaat?
— zbliza si¢ najbardziej do ogélniq POlSle%O ideatu antyliberal-

awicowego ,,meza opatrzno$ciowego”.

negl(?.)'rﬁ;jski pre%nier Edward Heath — choé k.on.serwatyfta _1
jest zbyt liberalny, zbyt postgpowy, zbyt _,,soc_|ahstyc_zny —ia
bedac rzetelnym demollcratqdw niczym nie przypomina meg

ilnej i” olskiej legendy. :
HSIIII\]I?&:S{SK; -—Z jI;k z pgltos%m stwierdzit_ jeden z _czolowyc:h polblP
cystéw londyriskiego Dziennika Polsllczego — liberatowie afera

te zadali Nixonowi cios w plecy. y
wa;ekrag:dal Watergate jest mieszaning plott?k, zeznan i kgntr—
zeznan. Jedno jest jednak pewne: sprawcami Watergate byli re-
publikanie. Jak wigc mogli repubhkame’zaf:laé sami sobie (I:,lgls
w plecy — pozostaje tajemnica londyinskiego Dziennika
skiego. A - " 4 \
iscie BBWR nie organizowalo n}gdy ,,cudévy nad urna

i pt?dccfgr‘:;e partia republikaniska jako kapitalistyczna i pr.awxclc?::_
— z definicji jest bez 9fmazyki sktazlzr. Wszg'sstfmleimu winni sg li

i 80 % s o-komun ¥ Y
raki\;l;, 5”1;3 :;czegéln;m rywsl:;padlgu nig chodzi. mi o pogl:qdy
polityczne starszego pokolenia na emlgracp..gh.odn mi o 61‘“; om-
pleks ,panskiej klamki”, ktéry czgsto paralizuje akcj¢ polityczng
emll;rzgricij;wamy epoke masowych strajkéw, masowych pqchgdé;:
masowych protestéw. Nastt_;pujasa sprawe trzeba wylz'lsmro‘t:es-
kowicie i bez reszty. Na emigracji panuje przekona;ue, Ze p o
tami niczego nie mozna ‘0siagnaé. Tq jest c'zgécm\:vo praw ;
Protesty Zydéw w zwiagzku z ,,Podath_erq emigracyjnym’ prz'y.
niosty czgéciowy rezultat, lecz niewatpliwie to Jest 1r(agze] ws"sjq
tek niz regula. Lecz brak protestu — nawet taqugo, téry z ginlgy
skazany jest na niepowodzenie — odczytywany jest przeoz opinig

miedzynarodowa jako zrezygnowana zgoda na status quo.
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W pierwszych dniach lipca br. w czasie konferencji minis-
tréw spraw zagranicznych — na ulicach Helsinek protestowali
Litwini, Lotysze i Estoriczycy przewaznie z amerykanskimi pasz-
portami. Korespondent The Guardian zauwazyl, ze Polacy nie
protestowali.

Musimy zrozumieé i pamigtaé, ze brak protestu jest réwniez
aktem politycznym o negatywnym znaczeniu.

Gdyby Polacy zlozyli w sekretariacie Konferencji w Helsin-
kach protest w czterech poteznych skrzyniach, zawierajacy pod-
pisy p6t miliona Polakéw zagranicznych — tego typu potgzny gest
nie osiagnaiby niczego w wymiarze praktyki na dzisiaj — lecz
statby si¢ polityczng sensacja $§wiatowa i prasowa. Musimy réw-
niez pamietaé, Ze czego nie ma na ekranie telewizyjnym i na
tamach dziennikéw — to nie istnieje.

Protest tego typu uprzytomnitby 33 ministrom i panstwom
przez nich reprezentowanym, ze Polacy zagraniczni pojmuja na
serio stowa: ,jeszcze nie zgineta, péki my zyjemy”.

Lecz kto ma organizowad protesty i akcje polityczne? Oczy-
wiécie nie ci, ktérzy trzymaja si¢ kurczewo nixonowskiej klamki,
tj. cztonkowie waszyngtoriskiego i nowojorskiego Bezpartyjnego
Bloku Wspélpracy z Rzadem amerykanskim.

Nie jest wing Amerykanéw, ze ich kraj lezy na drugiej pér-
kuli i interesy Polski nie zawsze pokrywaja si¢ z interesami
Stanéw Zjednoczonych. Natomiast jest wielkim bledem mniemad,
ze mozna sobie zjednaé¢ Amerykanéw popierajac ich polityke
nawet wéwczas, gdy jest wyraznie sprzeczna z polska polityka
niepodlegtosciowa. .

Stany Zjednoczone moga ,,odprezac” stosunki z Sowietami, po-
niewaz sa najpotgzniejszym super-mocarstwem $wiata. Natomiast
emigracja polityczna szukajgc ,,odprezenia” czy wspéipracy z re-
zymami komunistycznymi — ztamataby niepisang umowe, zawar-
ta pomiedzy nami a panstwami, ktére udzielaja nam gosciny.
Anglicy przyznali prawo stalego pobytu tym Zzolnierzom 2 Kor-
pusu, ktérzy odméwili uznania rezymu komunistycznego w Pol-
sce. Sprawa byla postawiona jasno i bez niedoméwien. To jest
punkt wazny, poniewaz dotyczy uznania nas przez rzad Brytyj-
ski za emigracje polityczna. Wiem pozytywnie, ze rzad Brytyj-
ski oczekuje od kazdego z nas postawy antykomunistycznej, po-
niewaz jako anty-komunistom udzielono nam prawa pobytu i
uznano nas za emigracj¢ polityczna.

Rzad Brytyjski moze w danym okresie prowadzi¢ w stosunku
do bloku sowieckiego taka czy inna polityke. Lecz to w niczym
nie zmienia charakteru polskiej emigracji. Nawet w okresie naj-
wigkszego ,,odprezenia” — gdybysSmy zaczeli wspéipracowaé z ins-
tytucjami rezymowymi, gdyby$émy organizowali obchody i aka-
demi¢ pod hastem Emigracja-Cepelia — Anglicy bardzo szybko
powiedzieliby nam, ze zerwaliSmy jednostronnie porozumienie,
ktére gwarantowato nam prawo pobytu na tych Wyspach. I mie-
liby stuprocentowg racje. Polak, ktéry uznaje rzad PRL i kuma
si¢ z rezymowymi ekspozyturami za granicg — nie ma prawa
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do statusu emigranta politycznego i zwigzanego z owym Statusem
prawa stalego pobytu w Anglii. To samo dotyczy emlgranté\y,
ktérzy przyjeli obce obywatelstwo. Emigrant _de. ffzcto_ nigdy nie
przestaje by¢ emigrantem, poniewaz w przeciwienstwie do oby-
watelstwa z tytutu urodzenia — obywatelstwo nabyte przez natu-
ralizacje — moze by¢ sagdownie uniewaznione a eksnaturalizowa-
ny obywatel skazany na deportacjg.

¥ PisZ;v to wszystkg, by wyprowadzi¢ z bigdu tyc}l I"olakév»‘l ——
obywateli brytyjskich, kanadyjskich czy amerykapsklch,‘ ktérzy
wyobrazaja sobie, ze ich ,powolaniem” jest czynnie wspétpraco-
waé w polityce ,odprezenia” zainicjowanej przez Nixona i Brez-
niewa. . :

Kazdy Polak bez wzgledu na to czy przyjal czy nie p]_:"l)’]Q!
obce obywatelstwo stanowi potencjalny security risk — poniewaz
Polska nie jest cztonkiem NATO tylko cztopklem Paktu ‘War-
szawskiego. Nam, starym zoinierzom, moze si¢ to wydawac tra-
giczno-komiczne — niemniej faktem jest, ze pomlgd;y zachodnim
Niemcem a Polakiem, ktérzy mieszkaja w Londyple czy w_I\'Io:
wym Jorku — zachodzi zasadnicza réznica. N.iem'lec jest d21s'13:_]
cudzoziemcem of allied nationality (sojuszmczeJ.narod.owosa)
tak jak my byliémy w okresie drugiej ijny $wiatowej. Nato-
miast Polak nie jest dzi$ of allied nationallt}{ — poniewaz Polska
nalezy do potencjalnie wrogiego zgrupowania paﬂstw ;

Polacy o tym nie mysla, lecz wiladze brytyjskie i arperykan—
skie — a zwlaszcza departamenty rzadowe odpowiedzialne za
bezpieczenstwo — nigdy tych faktéw nie tracg z oczu. Dlatego
nawet miodym Polakom urodzonym w Anglii — cze;sto.trudno
jest zdobyé stanowisko, ktére wymaga wysokiego stopnia secu-
rity clearance. ¥ I . 3

W sumie nalezy stwierdzi¢ co nastgpuje. Kazdy I.’olak ‘moze
wrécié do Kraju i przyjaé obywatelstwo PRL. Natomiast c1 emi-
granci, z obcymi paszportami czy bez — kté.xz'y _szpkajq bezpo-
érednio kontaktéw z placéwkami rezymowymi Je§eh_ \zry(.)braza]a
sobie, ze wprowadzaja w czyn polityke ,odprezenia™ 1 wobec
tego liczyé moga na zaufanie i poparcie rza'déw l;rajéw oswdl?-
nia — popelniaja podstawowy btad. W czasie wojny czy powaz-
nego kryzysu ci panowie znajda si¢ pierwsi na liscie :tych cudzo-
ziemcéw czy obywateli obcego pochodzenia, ktérych jako enemy
alliens nalezy izolowaé i kontrolowac. ; .

W czasie wojny pracowalem w Afryce w jegl‘ngj z placowe!;
6wczesnego Brytyjskiego Ministerstwa Informaciji i rqlalem moz-
noéé zaobserwowania z bliska tych spraw. Wszystk1e art_ykuty
z prasy Drugiego Korpusu byly t!u.macz.or'le na jezyk a}ng}elslg.
Mam podstawy do przypuszczenia, ze dzieje si¢ podobnie i dzis.
Emigracje zza zelaznej kurtyny s3 z})yt. liczne i politycznie zbyt
,sensatywne” — by mozna bylo nimi si¢ nie 1r}.teresowaé. v

Jeszcze raz powtarzam, kazdy Polak w Anglii czy w Kanadzie
jest potencjalnym security risk. Pplak, ktoéry utnyml}]e_stosunkl
z instytucjami rezymowymi, jezdzi dq ’Vﬁ-lar'szawy, g@me jego kon-
takty trudno sprawdzi¢ — jest oczywiscie jeszcze wigkszym secu-
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rity risk poniewaz — chociaz wia jaki j i i
wiadomo jaki wrdcit. TR g mgdy o

pla ludzi, ktérzy przezyli druga wojne $wiatowa w cz j
stuzbie jest wrecz zenujace o tym pisaé,ﬁponiewazqto jestyrztlrll)z{
gac?lo. zachovyama si¢ w stosunku do potencjalnego wroga. Po-
sw1§c1te¥n tej sprawie sporo miejsca poniewaz wydaje mi sig, ze
Polacy sredm_ego i mtodego pokolenia, ktérzy w wojnie nie b,rali
czynnego .udz.latu — lekcewaza wyzej zacytowane ,,abecadlo” —
i nie pamigtajg, ze — odprezenie czy nie-odprezenie — w kancela-
nacl'.x rzagdowych Londynu, Paryza czy Waszyngtonu przez ,po-
te_:nCJalne w1:ogie mocarstwo” (potential enemy power) rozur'nie
si¢ zawsze i bez.wyjatku Sowiety i ich sojusznikéw. Dlatego
»abecadio” w pelni obowigzuje i tych, ktérzy o tym nie pamietaja
spotkaé¢ moze przykra niespodzianka.

*

Przed wojng nigdy nie myS$latem, Ze mieszkam w Europie
Wschodniej. Waw.el, Kosciét Mariacki z ottarzem Wita Stwogza
a przede wszystkim rynek krakowski — to wszystko miato tyle
wspélpegq ze quhodem co stara Norymberga. Gdy wyjezdzatem
dq Wledpla, Pa}ryzg czy Berlina — ani nie mys$latem ani nie mé-
wﬁerp, ze wyjezdzam na zachéd. Wyjezdzalem zwyczajnie za
granice.

. Gdy.bjlz( ‘pl.l;zed wojna zaliczyl kto§ Drezno do miast wschodnio-
uropejskich — przyjeto by taka geograficzng klasyfikacij -
buchem $miechu. ST N ot TEae

V\(sc}.mdem byta zawsze Rosja. Tam gdzie siggato panowanie
rosyjskie czy sowieckie zaczynat si¢ Wschéd.

Pod koniec drugiej wojny $wiatowej zaczgliémy méwié i pisaé
o ,zdradzie Zachqdu". Polske arbitralnie wiaczono do Wschodu
— co wydawal9 si¢ nam nie tylko katastrofg lecz absurdem. To
tak jakby kto§ na mocy takiego czy innego traktatu Krakéw
wigczyt do Kanady.

Jezeli kt.o'é z przedwojennego Krakowa wyjezdzal na Polesie
—IE- akby\:val} i tacy gi(scentrycy — nikt nie méwil, ze ci odwazni
rakowianie wyjezdzaja na wschéd. Méwilo sie, z jezdzaj
g a o sig, ze wyjezdzaja

Gdy po wie}otygoglniowym pobycie za granica wracatem do
Krakowa — nigdy nie odnositem wrazenia, ze z jednej czeéci
Europy p.mybyle{n d_o innej, odrebnej czesci Europy. W Wiedniu
n}éwllo si¢ po m-emn_ecku — lecz kto w Krakowie nie méwit po
mem.lecku?. W Wiedniu byto troche inaczej, lecz nie bylo obco.

N}gdy nie mieszkatem w Warszawie. Przyjezdzalem do stolicy
na kilka dni a czasem tylko na kilkanascie godzin.

Warszawa robita na mnie wrazenie miasta kresowego. Nie
Lwéw, ktéry byl. saustriacki” jak Pan Bég przykazal — tylko
Warszawa. W stolicy blisko$¢ Wschodu byta wyczuwalna i obecna.

Zachéd zdradzit nas we wrzesniu 1939 roku. Jatta byla kon-
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sekwencja tej zdrady. Druga wojne $wiatowga mozna byfo wygrac
w latach 193940 i gdyby Niemcy zostali pobici bez udziatu Rosji
— do Jatty oczywiscie by nie doszlo.

Nauke jaka nalezy wysnué tak z wrzeénia 39 jak i z Jatty
— ujaé trzeba nastgpujaco. Dalekimi sojuszami na Zachodzie
nie mozna zastgpi¢ porozumienia z naszymi sasiadami na Wscho-
dzie. Wyréwnanie stosunkéw z Ukraincami, z Biatorusinami,
z Litwinami i w dalszej perspektywie z nie-imperialistyczna Ro-
sja — stanowi podstawowy warunek odzyskania i utrwalenia
niepodlegtoéci Polski. Przyjazi z mocarstwami zachodnimi —
choé cenna i potrzebna — nie zastapi programu wschodniego.

Gdy sie ma falszywe marzenia — ,ginie si¢ zdrada marzen”
— by uzyé stéw Slowackiego. Zachodni mit emigracyjny zaktada,
7e kiedyé Waszyngton si¢ przebudzi i Stany Zjednoczone wraz
ze zjednoczong Europa Zachodnia — w jaki§ sposéb odepchna
Rosje. Jak w kazdym micie, tak i w tym szczegbly sa niewazne
— istotne jest tylko korcowe spetnienie. Poprzez kleske Rosji
zostang wymazane i naprawione krzywdy wrzeénia i Jatty. Polska
niepodlegta z Wilnem i Lwowem wejdzie do powigkszonej, zjed-
noczonej EWG — a na naszych wschodnich granicach sta¢ beda
na strazy polskie dywizje wyposazone w bronie amerykanskie.
Tak oto ziéci sie mit emigracyjny: Polska wréci na Zachéd.

Ow fatszywy mit powoduje, ze Stany Zjednoczone i mocarstwa
zachodnie uwazamy za sojusznikéw — z czego ptynie kompleks
,panskiej klamki”, oméwiony w pierwszej czesci tego artykuhu.

Nie pamigtamy natomiast, ze ewentualny rozpad imperium
sowieckiego stworzy koniunkture nie tylko dla Polski i narodéw
ciemiezonych przez Rosje lecz réwniez rozwiaze problem Niemiec.
Na kontynencie europejskim pojawi si¢ nagle nowe super-mocar-
stwo: zjednoczone Niemcy.

Jezeli pozostaniemy wierni mitowi emigracyjnemu — znaj-
dziemy sie¢ w chwili wymodlonej koniunktury — pomigdzy wrogo
do nas nastawionymi narodami wschodu Europy a rewizjonistycz-
nymi, super-mocarstwowymi Niemcami. W takiej sytuacji nie
znajdziemy na zachodzie poparcia dla naszych roszczen w stosun-
ku do Lwowa i Wilna natomiast Niemcy, sojusznik mocarstw
zachodnich, znajda poparcie dla swoich roszczen w stosunku do
polskich ziem zachodnich.

Nie mozemy sterowaé¢ ku klasycznej rozbiorowej sytuacji —
to znaczy nie mozemy by¢ na noze zar6wno ze wschodem jak
i zachodem reprezentowanym przez Niemcéw.

Musimy wybraé pomiedzy Wschodem a Zachodem — przy
czym wybér w obu wypadkach oznacza z naszej strony znaczne
ustepstwa. Jeszcze raz podkreslam, ze nowa sytuacja, ktéra umo-
7liwi Polsce odzyskanie niepodleglo$ci — automatycznie umozliwi
Niemcom zjednoczenie obu panstw niemieckich.

Jezeli nie wyréwnamy stosunkéw z Ukraincami, jezeli wysu-
waé bedziemy pretensje rewindykacyjne w stosunku do Lwowa
— Ukraificy szukaé beda poparcia Niemiec. Musimy z diugiej
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rqlu rozbroi¢ potencjalng orientacje pro-niemiecka Ukraincéw.
Nlepod.leg{a Ukraina, gdyby miata powstaé pod egida Niemiec —
stanowitaby nie polepszenie lecz pogorszenie polozenia Polski.
W ten sposéb problem ukraiiski w perspektywie polskiej zaha-
cza z‘aréwn.o o wschodni jak i zachodni program naszej polityki.

Nie mozemy operowa¢ problemem ukrainskim jako instru-
mentem szantazu w stosunku do Rosji. Nie mozemy — w danej
sytuacji — grozi¢ Rosjanom, ze jezeli z nami si¢ nie ugodza to
my ug_odzxmy si¢ z Ukraincami przeciwko nim. Tego rodzaju
szantaz zak{adgl bowiem gotowo$é z naszej strony porzucenia
problgrn_u ukrairiskiego za ceng uzyskania porozumienia z Rosja.

ngeh chodzi o Niemcy — stwierdzajac, ze uznajemy obecna
granice wschpdniq Polski za ostateczng — czynimy potencjalng
ukrainiska orientacje pro-niemiecka bezprzedmiotowa.

Ty_lkq tak sformutowana polska polityka ukraifiska moze za-
pewni¢ zyczliwe nastawienie przysztej niepodlegtej Ukrainy w sto-
sunku do Polski.

Niniej_szy artykut jak tytut wskazuje — po$wiecony jest pol-

skiej polityce zachodniej w jej podstawowych zatozeniach. Na
slfutek. potozenia geograficznego nasz program zachodni uzalez-
niony jest od programu wschodniego.
) Celqm tych rozwazan jest u$wiadomienie Czytelnikowi faktu,
ze komupktura historyczna, na ktéra czekamy, niczym nie bedzie
przypominata sytuacji z 1918 roku — mimo, ze i tym razem jej
meodzgwnym skladnikiem musi by¢ upadek imperium rosyjskie-
g0 W jego obecnej postaci.

V.V qawiasach dodam, ze podzielam poglad The Economist, ze
Rosjanie l?gda musieli zdecydowac si¢ w stosunkowo niedalekiej
przysztoém na wojng prewencyjna przeciwko Chinom, lub z tej
wojny zrezygnowac raz na zawsze. W obrgbie dekady Chiny beda
pqsmdaty potencjat nuklearny zdolny do odwetu, ktérego nie be-
dzie mozna z'niszczyé jednym atakiem prewencyjnym. Za kilka
l.at. — gdy Chiny zdobeda zdolno$¢ odwetu — wojna nie mogtaby
juz mie¢ charakteru prewencyjnego tylko od poczatku bytaby
wojng atomowa rosyjsko-chiriskg. Innymi stowy jezeli Rosjanie
pragna pchromé swoje miasta przed widmem Hiroszimy a réw-
nocz.eéme »odatomizowa¢” Chiny — musza wojne prewencyjna
podja¢ w obrebie kilku najblizszych lat.

Sz'czegétq\yq analizag powyzszego tematu zajme si¢ w jednym
z {noxgh »chinskich” artykutéw. W tym miejscu wystarczy stwier-
dz1é ze ,wielka stabilizacja” o ktérej méwia panowie Brezniew
i Nixon — jezeli chodzi o Rosje dos$é szybko moze sig skoriczyé.
Prezydent USA moze zachowaé balans pomiedzy Pekinem a Mos-
kwa — moze rozmawia¢ i handlowaé tak z Sowietami jak z Chi-
nami. Brezniew nie ma tych mozliwo$ci a tym samym nie ma
n}ozllwoéci ustabilizowania sytuacji Sowietéw. Polityka nie znosi
nie-ustabilizowanych sytuacji i dlatego ,niestabilno$é” stanowi
zawsze prolog do tzw. ,wielkich wydarzen”.

4
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Anglicy, Francuzi, Amerykanie powitaliby zZyczliwie demokra-
tyczny rzad w Warszawie. Nie oznacza to, ze mozemy liczy¢ na
jakakolwiek pomoc ze strony Zachodu. Francuzi i Anglicy z calg
pewnoscia nie Zycza sobie zjednoczenia Niemiec. Lecz dla mo-
carstw zachodnich problem Niemiec jest czym$ innym niz dla
nas. Niemcy nawet zjednoczone nie beda wysuwaé pretensji tery-
torialnych pod adresem Francji.

Na Zachodzie mamy przyjaciét i sympatykéw, ktérzy czesto
wadliwie rozpoznaja sprawg polska — nie na skutek ztej woli
tylko z braku glebszego zrozumienia. Wielu z nas przyczynia sig¢
do owego wadliwego zrozumienia poniewaz boimy sig, by nas
nie posadzono o brak realizmu.

Poshizmy si¢ nastgpujacym przykiadem. Kazde leczenie jest
programem minimalnym o celu maksymalnym. Jezeli choremu
na tyfus lekarz zdota obnizyé temperaturg chocby minimalnie
to jest powazny sukces. Niemniej celem procesu leczenia nie jest
minimalna poprawa, tylko catkowity powrét do zdrowia pa-
cjenta.

Podobnie witajac z zadowoleniem kazda cho¢by minimalng
poprawe sytuacji w Kraju — nie powinnismy zapominaé¢ i nie
powinniémy pozwolié¢ zapominaé innym, Ze nie zrezygnowaliSmy
z celu maksymalnego — jakim jest catkowite odzyskanie nie-
podleglosci.

Nie ma w tym nic romantycznego, tym mniej, nie ma w tym
nic wstydliwego. Anglicy zachowanie niepodlegtosci dla Wielkiej
Brytanii uwazaja za podstawowy i oczywisty realizm i byliby
zdumieni gdyby ich kto§ posadzil o romantyzm. Przystepujac
do EWG Anglia zrezygnowala z czastki swej suwerennosci. Lecz
suwerennoé¢ jest niezbedna choéby dlatego, by méc czgSciowo
z niej zrezygnowaé. Anglia rezygnujac z odtamka suwerennosci
zyskala instytucjonalny wptyw, tzn. ulamek suwerennos$ci, w Ko-
misji Europejskiej. W rezultacie Wielka Brytania nie zrezygno-
wala z niczego tylko zamienita cze$¢ suwerennych uprawnien
jednego typu na czastkowa suwerenno$¢ innego rodzaju.

Natomiast Polska i inne kraje satelickie utracity nie czg$¢
lecz caloéé swojej suwerennoéci nie zyskujac niczego w zamian.

Przypominajac nieustannie Zachodowi, ze nie zrezygnowaliSmy
z naszych celéw maksymalnych — nie dzialamy w sprzecznosci
z podstawowymi zasadami cywilizacji zachodniej — choé¢ mozemy
dzialaé w sprzecznoéci z biezaca polityka Zachodu dyktowana
wymogami chwili. W zakresie praktycznym liczy sig¢ zawsze poli-
tyka biezaca poniewaz w ramach polityki biezacej wygrywa sig
lub przegrywa wybory. Przywrdécenie niepodlegtoéci krajom sate-
lickim jest propozycja odlegla i niewymierng w kategoriach pla-
nowania politycznego. Z tej przyczyny Zachdd nie narazi nigdy
na niepowodzenie swojej polityki biezacej wysuwaniem postula-
téw, ktérych realizacja bylaby powitana zZyczliwie pod warun-
kiem, ze dokonataby sie bez wysitku i ryzyka ze strony Zachodu.

Jezeli moje przewidywania okaza si¢ stuszne — imperium
sowieckie skazane jest na upadek w kazdym wypadku. Gdyby
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pny]:qé fantastyczna supozycje, ze Sowiety wchi i
i w.c1e1a1 paﬁs_twa satelickie — Kreml uwiZlokrotonril?b;atlje/ll?gegﬁy
pplltyka swéj p}"oblem narodowosciowy redukujac naréd u'npea-
rialny, tzn. Rosjan, do statusu mniejszosci we wiasnym super-
mocarsthq. Wytaczajac wojne z Chinami — kto wie czy nie by-
Ia}by to najkrétsza droga wiodaca do upadku sowieckiego impe-
rium. I dlateg_o Rosjanie tego nie zrobia. Boja si¢ wplywéw
pol§k1ch, polskiej kultury, polskiego katolicko-rzymskiego nacjo-
nalizmu — pr:zemianowanie 33 milionéw Polakéw na rzeczywis-
ggl;i:bgwa:teh §owi§ckich bytoby szaleristwem. Rosjanie tego nie
oniewaz politycy sowi iaj i
<025 Lot ‘5 tycy sowieccy popehiaja biedy, lecz nie po-
Moim zamierzeniem byto napisaé artykut poswiec iej
Westpolztt.k’. Lecz w gruncie rzeczy w nZszej psytuagcj??;ep?;il;g
wyodrebni¢ programu zachodniego. Nasz program zachodni be-
dzie sukcesem tylko wéwczas gdy nasz program wschodni bedzie
sukcesem: ’Tylko wtedy gdy po odzyskaniu niepodlegltoéci zdota-
my ul'adz_lc nasze stosunki z sgsiadami wschodnimi — zdotam
oprzec sl¢ naciskowi zjednoczonych Niemiec. Francja i AngliZ
melzyczq sotp; Super-mocarstwa niemieckiego w $rodku Europy
z—u {e:ilz z;;ry;r; nli.gnda"rslc};:og;? Polske pod warunkiem, ze Polska
e T 3 odnig stanowi¢ bedzie karte, na ktéra
.qusce usitujacej odebraé Ukraificom Lwéw ie ‘i
usitujacej bronié Wroctawia na zachodzie — nikrzam}::ls‘z:gg?:;sjel
pomocy czy popaljcia. Zachéd w takiej sytuacji bylby tylko —
W imi¢ porzadku i pokoju — notariuszem, gotowym do zalegali-
zowama jeszcze jednej naszej kleski.

Juliusz MIEROSZEWSKI

Korespondencja z Rzymu

Widmo wojny religijnej

Pamigtam doskonale dni euforii w okresie ..odwiliy”
W czasie 1 po ,,przelomie” pazdziernikowym w 19512y r’olfl:zej—’
dyskt'ltowa.\.!o si¢ wtedy w , Krzywym Kole” i na zebraniach Klubu
Iptehgencu Katolickiej m.in. na temat postulowanej przez rzecz-
nikéw odnpw neutralizacji $wiatopogladowej i ideofogicznej Par-
stwa w dziedzinie wychowania i oSwiaty publicznej. Postulat ten
znalazt nawet wyraz na tamach Po prostu, ale nowe kierownic-

w
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two od poczatku ustosunkowato si¢ dofi negatywnie jako do
,,rewizjonistycznego odchylenia”, orzekajac ze oznacza to zamach
na ,,przywédcza role partii”. Antydemokratyczny, reakcyjny kurs
Gomutki szybko potozyt kres wszelkim ztudzeniom w tej materii.
Uplyneto 17 lat. W marcu br. tzw. Raport Komitetu Eksper-
téw o stanie O$wiaty oraz uchwala sejmowa (z kwietnia br.)
;O zadaniach narodu i padstwa w wychowaniu mitodziezy i jej
udziale w budownictwie socjalistycznej Polski” nie tylko pomi-
jaja postulat neutralizacji ideologicznej pafistwa, ale wprowa-
dzajg ateistyczny program wychowawczy oraz daleko idgce zmiany
w strukturze o§wiatowej, ktadac nacisk na niezastapiong rzekomo
funkcje pafistwa (tj. partii) w zakresie szkolnictwa i wychowa-
nia. Projekt reformy szkolnej wprowadza nowe pojecie tzw.
szkét zbiorczych, ktére maja byé gléwnie organizowane w okre-
gach wiejskich i nowych osiedlach przemystowych oraz zajecia
popotudniowe w szkotach miejskich, uniemozliwiajac tym samym
nauke religii w punktach katechetycznych i ograniczajac mozliwo-
§ci wplywu wychowawczego domu i rodziny. Uchwata sejmu
przeszta jednogloénie przy pieciu glosach wstrzymujacych sie Kota
postéw ,,Znak” (na komisji sejmowej o$wiaty zabral przedtem
glos posel Stomma, polemizujac z trescia uchwaly i wysuwajac
szereg poprawek — nieprzyjetych, jak bylo do przewidzenia).
Episkopat uderzyt po raz pierwszy na alarm w dn. 21-22 mat-
ca br. Komunikat konferencji plenarnej stwierdza, ze w zwiazku
z planowana przez wladze padstwowe reformg systemu ofwiaty
i wychowania ,,Konferencja uchwalita i przestata list do Sejmu
PRL, w ktérym postuluje, aby nowy system o§wiaty uwzgledniat
naturalne prawo rodzicéw do wychowania dzieci zgodnie z ich
przekonaniami religijnymi”. W krétkim czasie ogloszono dalsze
dokumenty: list pasterski odczytany w dniu 3 maja pt. ,,Wezwa-
nie episkopatu Polski do narodu w obronie zycia religijnego”,
kazanie Prymasa na Jasnej Gérze ,,W obronie religii chrystuso-
wej i bezpieczedistwa ojczyzny”, komunikat konferencji plenarnej
biskupéw z dnia 4-5 maja, stowo pasterskie ,,\W sprawie refor-
my wychowania dzieci i miodziezy”, odczytane 3 czerwca. Wszyt-
kie te dokumenty stwierdzaja, ze projekt reformy zagraza wycho-
waniu religijnemu poniewaz oddziatywanie domu rodzinnego jest
zredukowane do minimum, a nauka katechizmu praktycznie unie-
mozliwiona; ptzypominaja réwniez rodzicom prawo do wycho-
wywania dzieci zgodnie z ich przekonaniami i zawieraja drama-
tyczny apel, by bronili tego prawa przy uzyciu dostepnych
$rodkéw.
Partia utrzymuje ze ,,szkota zbiorcza” stanowi jedyne rozwia-
zanie wobec tego ze istnieje brak kadry nauczycielskiej (!), a prze-
szto 1/4 szkét posiada tylko jednego nauczyciela. Wysuwany jest
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Episkopat zajat réwniez stanowisko wobec przymusowej fuzji
organizacji mlodziezowych, a zwlaszcza przeksztatcenia ZSP (apo-
litycznego Zrzeszenia Studentéw Polskich) w Socjalistyczny Zwia-
zek Studentéw Polskich:

,Episkopat wstuchuje sie w niepokéj setek tysiecy mlodziezy wierzgcej
w zwigzku z powzigtymi odgdrnie decyzjami w sprawie organizacji mlodzie-
zowych na wyzszych uczelniach. Biskupi widzag w tych decyzjach zagrozenie
przekonan katolickich mlodego pokolenia inteligencji akademickiej. Przy-
pominamy ze zawarta w Konstytucji zasada wolnosei sumienia wyklueza
stosowanie jakiegokolwiek nacisku w sprawach $wiatopogladowych. Wyklu-
cza tez stawianie kogokolwiek w sytuacji przymusu wbrew przekonaniom.
Wyklucza wreszcie wszelkg dyskryminacje w stosunku do obywateli wierzg-
cych, a zwlaszcza w stosunku do wierzacej mlodziezy. Episkopat Polski czuje
sie zobowigzany wesprzeé moralnie studentéw, ktérych wecigganie wbrew ich
sumieniu w obcg im ideologie pozbawia koniecznych dyspozycji duchowych”.

Na ten sam temat méwit takze kard. Wojtyla, ktérego partia
do niedawna jeszcze prébowala przeciwstawiaé Prymasowi jako
rzekomo ,elastycznego, sktonnego do kompromisu, umiarkowa-
nego” itp. W kazaniu wygloszonym w czasie procesji Bozego
Ciata w Krakowie (21 czerwca) kard. Wojtyta o$wiadczyl m.in.:

,Niepokoi nas fakt, ze cala mlodziez akademicka usituje si¢ wprowa-
dzié do jednej organizacji, dajgc tejze okreslony kierunek Swiatopogladowy.
Przestanki teoretyczne i wieloletnie doswiadczenie wskazuja z oczywistoseig
na to, ze chodzi tu o wychowanie w duchu marksistowskim i ateistycznym.
Wiee pytaja ci mlodzi: w jaki sposéb ja, czlowiek wierzgcy, mam si¢ tam
zmieécié? Co wy sobie myslicie o0 moim sumieniu? Te pytania do nas docie-
rajg; to sg pytania prawdziwe, zrodzone z poczucia godnosci cztowieka, ducho-
wej wolnosci, odpowiedzialnoéci za swoja wiarg, za swoje przekonania. Mio-
dziez méwi: nie mozemy udawaé i nie kazcie nam udawac. Nie zmuszajcie
ludzi do tego, aby jako wierzgcy musieli kryé si¢ ze swoimi przekonaniami”.

Koséciét w kraju bije szczegélnie na alarm z powodu ,,zagro-
zenia wiary przez propagowany ateizm” (,,poteguje sie w szkol-
nictwie i takze w $§rodkach masowego przekazu), ale zagrozenie
to widzi po raz pierwszy moze jako czeéé sktadows zamachu na
swobody obywatelskie w ogéle. Prymas okresla ten zamach jako
,,zagrozenie podcinajace korzenie calego naszego tadu wewnetrz-
nego i bytu narodowego, podwazajace bezpieczefistwo ojczyzny”.
Kardynat Wojtyta w przeméwieniu do duchowieristwa ostrzegt
wyraznie partie przed préba famania Konwencji migdzynarodowej
zakazujacej wszelkich form dyskryminacji oraz Karty Praw Czlo-
wieka. Z wiarygodnego Zrédta dowiaduje sie, ze episkopat nosi
sie z zamiarem przedlozenia skargi na forum ONZ, jesli rezym
nie wycofa sie z obranej drogi zamachu na prawa jednostki.

Odpowiadajac natomiast posrednio na artykuly w Trybunie
Ludu i Zyciu Warszawy, ktére w obronie projektowanej ustawy
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o reformie szkolnej powolaly si¢ na przyklad reorganizacji szkol-
nictwa w ZSSR i NRD (zabraklo jedynie ,znormalizowanej”

przez rezym okupacyjny Czechostowacji). Kard. Wojtyla stwier-
dzit dobitnie:

»Wiemy co to znaczy wolnoéé duchowa czlowieka, bo nieraz prébowano
te¢ naszg wolnoié deptac. I dlatego zwracamy sig do wszysikich azeby to
zrozumieli i wspaniatego dziedzictwa naszych dziejow — poszanowania go-
dnosci czlowieka, jego sumienia i religii — nie przekreslali w imi¢ Zzadnych
intereséw doraznych, w imig czyichkolwiek programéw. To jest nasza Ojczyz-
na! Szkola w Polsce jest polskg szkola! Chodza do niej dzieci katolickich
rodzicéw, a stanowimy w tym narodzie olbrzymia wigkszosé”.

Wtadze PRL zneglizowaty dotad postulaty, apele i przestrogi
episkopatu. W prywatnych rozmowach z biskupami staraja sie
minimalizowaé sprawe, twierdzac ze nie wystepuja przeciwko
punktom katechizacji, a nawet obludnie oburzaja si¢ na energicz-
na kontrakcje episkopatu, majac, jak zwykle, szczegélne pretensje
do osoby Prymasa. Prymas za§ odpowiada: ,,Sejm zaprosit do
ogblnonarodowej dyskusji — dlaczego zatem partia oburza sie
kiedy Koéciét wyraza swa opinie”. Préby uspakajania duchowiesi-
stwa oraz roztadowania napietej atmosfery i zapalnych nastrojéw
wirdd spoleczefistwa (zwlaszcza na wsi i w matych miastach) wy-
wolaly przypuszczenie, ze projekt reformy, jedli nawet zostanie za-
twierdzony w obecnej wersji, nie bedzie egzekwowany gléwnie
z racji gospodarczych. Sg eksperci, ktérzy wysuneli istotnie za-
strzezenia z czysto praktycznego punktu widzenia (opinie ich oczy-
wiécie nie sa publikowane), zwracajac uwage na brak srodkéw
finansowych na realizacje reformy (transport dzieci do ,szkét
zbiorczych”, budowa kuchni i urzadzen sanitarnych, koszty wyzy-
wienia, dodatkowe ptace personelu itp.). Partia znalazta wyijécie:
zamierza mianowicie natozyé na rodzicéw przymusowsa partycypa-
cje. w kosztach reformy, co oczywiécie obcigzy dodatkowo budzet
rodzinny, podobnie jak dzieje si¢ to w odniesieniu do przedszkoli,
ongi§ bezplatnych*.

Jakimi motywami kierowata sie¢ partia podejmujac te nieocze-
kiwana operacje i jakie cele zamierza osiagnaé? Zdania sa po-
dzielone. Jedni twierdza ze Gierek bez naciskéw ze strony Mos-
kwy nigdy nie podjatby tak niepopularnej (i kosztownej) refor-
my — zalezy mu bowiem na zachowaniu pokoju wewnetrznego
dla przeprowadzenia programu uzdrowienia gospodarczego; inni,
natomiast, utrzymuja ze presja sowiecka stanowi jedynie wymdéw-
ke szeptana przez inteligentniejszych funkcjonariuszy partyjnych,
ze partii chodzi przede wszystkim o odzyskanie wplywu na mto-

¥ Prasa krajowa z dn. 5. 8. 73 donosi, ze od wrzesnia br. rozpocznie
juz pracg ponad 700 gminnych ,szkél zbiorezych”. (Red.).
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g}?g&?;ie,,”a;;z%rcel postiw. Trzeé\yif:’jsi ludzw; Z klerowmctviz nzgﬁ-’
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milodziezy nie moze byé mowy — idzie wigc raczej O NW e
warunkéw uniemozliwiajacych rc?beh; antypartyjng. Nie cisl};
dziatacze katoliccy uwazajg natomiast, ze ta akcja St'al?ol\ylz nr;a(ale
na episkopat typu przetargowego. Tnni jeszcze, mniej ic il
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mpanie wokét reformy wychow " POW
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ideologiczno-politycznej spoistoéil liaChOdeiugL frljélc Z1 Zachod: 5 "
idvwaniu koniecznosci pewnych xonces hod 2
g:i};:l respektowania praw cz}owieka i 'wolnegfo l'crqzemr:lizgrslgz;
idej i informacji, jak réwniez w postacl Wyco ania gar i
sowieckich; idzie wigc o to by utrzymac status qudo{ izn. _mi =
pol partii i Scista kontrole pad'newral.glcznyml o d;:m atmd Zalq
zbiorowego. Niektdrzy dodaja, ze powierzenie nadzoru na s
operacja takim miernotom jak'Szydlak i Szlachcic zaw.lera w i
ryzyko wskrzeszenia anachronicznego ob§kuranty§n11(u. womiy ot
gijnej skierowanej faktycznie nie przecka'o ﬁpls lgpatci)wt;licm_
przeciw przygniatajace] wickszqsa quiqczne) chiopsko-robo e
urzedniczej (inteligencja reaguje §1a_b1e)). Na czerwcowe] pe
dzie” w Warszawie ,,przedstawmel.l nauk humanistycznyc! o
j6w socjalistycznych”, tenz Szlachcic, wystgpujac 1w mnem\;cﬁwe
podarzy, zaatakowal w typowo sta_hnows}<1m (sity u ,,pr'avgia e
i reakcyjne elementy w episkopacie, dazace do zaognienia sy
tuacji”. ' ' v
rzegraniu przez partie stawki w_rozgrywce O ImoC
nowl;oetlz)tp fwalki g dusze narodu”, rozwijajacy si¢ pod z'lowlif:;
czym znakiem widma wojny religijnej, zadaje .ponovlgme
wszelkiemu reklamowaniu tzw. nOwego kursu _Gle}-ka. ewneklpoﬁ—‘
stepy na odcinku gospodarczym nie oznaczajg ze noc\iva. e rﬁe
kierownicza odznacza si¢ rozwaga wieksza od poprze meii;l =
méwigc juz o takim samym razacym braku poczucia god tc;sra
narodowej i odpowiedzialnosci za elementarne interesy panstwa.

Zwrot w watykarskiej polityce wschodniej?

Watykariska ,,szkota dyplomatyczna” zadex.non-stgowa:lz} ponow-
nie swé? kunszt, cokolwiek datoby si¢ 'pp.wled.mec_ o mequo;a:
cych czasem meandrach wspdtczesnej linii polityki zagraniczne]
Stolicy Apostolskiej. Oficjalny kom}mlkat, przekazany 2 sxerp?el’a)
prasie wloskiej i miedzynarodowej, © zmianach ,,na szczyc
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dyplomacji watykadskiej zaskoczyl kompletnie n j iej
wtajemniczonych obserwatoréw.yAbp I()Jasaro]i, a:gitrertl:llz)arl‘{i:z{e]
do Sprgw Publicznych Kosciota (odpowiednik ministerstwa Spra\x};
Zagranicznych), utracit trzech najblizszych wspélpracownikéw:
podsekretarza w tejze Radzie mons. Gaspari, mianowanego dele-
gatem apostolskim w Meksyku, radce nuncjatury (ranga dyplo-
matyczna) mons. Cheli, zastepce do spraw negocjacji z krajami
komunistycznymi (w ostatnich latach negocjowat porozumienia
z Budapesztem, Praga i Berlinem wschodnim), mianowanego sta-
tym obserwatorem przy ONZ oraz radce nuncjatury mons. Furlo
mianowanego nuncjuszem w Peru. Odwotany zostat po 10 latach
ze sta’r’lo.wmka przy ONZ mons. Giovannetti, wybitny ,,ameryka-
Ir:olog , jeden z najbardziej wytrawnych znawcéw praw;i stosun-
Sw ml{:dzyna.rodowych. Jego przyszly | przydzial” nie jest dotad
znany, Stanovvl'sko opréznione przez mons. Gaspari zostato powie-
rzone mons. Silvestrini, od z géra 20 lat funkcjonariuszowi Se-
kretariatu Stan}l (odpowiednik urzedu prezydium Rady Minis-
tréw). I wreszcie ,,bomba”: utworzenie nowego stanowiska ,,nun-
cjusza a}pgstolsklego do specjalnych poruczefi”, analogiczneg’o do
»podrézujacego ambasadora” w misjach szczegélnej wagi typo-
wego dla. dyplomat){cznej praktyki anglosaskiej. Niektére d’zxenm
ki wloskie natychmiast przyréwnaly nowe stanowisko do funkcji
sprawowan)_rch w Adn}inistracji Nixona przez jego asystenta do
spraw bezpieczeristwa i polityki zagranicznej, nazywajgc piastuja-
cego nowy urzad ,,watykasskim Kissingerem”, Kompetencje
»huncjusza do specjalnych poruczes” sa zakreslone niezwykle
szeroko: b¢d:4' mu powierzone ,,zadania szczeglnie poufne”; | mi-
sje prgewoglmczema delegacjom na konferencjach migdzym;rgdo—
wych i udziat we wszelkich spotkaniach, w ktérych Stolica Apos-
tolska jest bezgos’rednio zainteresowana”. Z wyjasniefi rzecznika
Wat}_rkanu wy'mka‘, ze nowy ,,nuncjusz do specjalnych poruczeri”
bc;dmg o_dppwmdzxalny (w randze ambasadora pelnomocnego) za
negocjacje i koptakty szczegblnie ,,delikatne” z krajami, z ktéry-
mi Watykan nie posiada dotad stosunkéw dyplomaty;znych a
wiec zwlaszcz_a z krajami obozu komunistycznego. Nominacje 'na
nowe stanowisko otrzymat monsignor Luigi Poggi, nuncjusz apos-
tolski (przebywai W ostatnich latach w Ameryce Lacinskiej)
; funkqonar{usz Sekretariatu Stanu (przez z g6rag 20 lat) gdzié
kierowat sekcja do spraw wschodnio-europejskich, za pont},'fikatu
P1usa} XII i Jana XXIII (nie istniata jeszcze wéwezas Rada d/s
Publicznych Kosciota). Mons, Poggi méwi i czyta nieco po polsku
i jest doskonale‘ obeznany z problematykg i historia krajéw
Egropy Wschodniej. ,,Jest wielkim naszym przyjacielem” — po-
chc!zml_ jeden z przedstawicieli polskiej hierarchii koscielnej. Jak
nalezy interpretowaé te nominacje? Nie ulega watpliwosci ze
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ogloszone zmiany personalne, a zwlaszcza utworzenie nowego
stanowiska oznaczaja diminutio (z taciny: zmniejszenie) wedhlug
mego kompetentnego rozméwcey watykariskiego, tzn. ograniczenie
dotychczasowych funkcji (i wplywéw) mons. Casaroli jako kie-
rownika ,ministerstwa Spraw Zagranicznych”. Czyzby w prak-
tyce chodzilo o analogie do uktadu istniejacego w Stanach, gdzie
oficjalny szef dyplomacji, Sekretarz Stanu W. Rogers, usuniety
zostat w ciefi przez H. Kissingera, faktycznego sternika polityki
zagranicznej i gléwnego negocjatora? Czas dopiero pokaze czy
analogia ta ma pokrycie w rzeczywistoéci, tymczasem rozeszly sie
juz pogloski ze mons. Casaroli opusdci kierownictwo dyplomacji
i przejdzie na odcinek duszpasterski, otrzymujac prestizowa god-
noéé i stanowisko szefa archidiecezji w Turynie.

Przesunigcia w dyplomacji, a szczeg6lnie nominacja ,,nuncju-
sza do specjalnych poruczed” stanowia przejaw rosnacego zaan-
gazowania Watykanu w polityke miedzynarodowa pomimo trady-
cyjnego i formalnie wyznawanego neutralizmu. Nowe podejscie
do zagadnied miedzynarodowych znalazto w ostatnich latach wy-
raz w udziale Stolicy Apostolskiej w konferencji paneuropejskiej
w Helsinkach, w dzialalnosci na terenie ONZ i réznych misjach
mediacyjnych (buoni uffici) powierzanych nota-bene nie tylko
whasnym kanatom dyplomatycznym, ale posrednictwu stron trze-
cich (nawet wiloskiej partii komunistycznej w zwiazku z prébami
pokojowego rozwigzania konfliktu w Wietnamie, co niedawno

zostalo ujawnione).

Wprowadzone zmiany, a zwlaszcza utworzenie nowego sta-
nowiska, rzutuja na watykanska Ostpolitik, §wiadczac, wedhg
dobrze poinformowanych két, o rozbieznosciach w ocenie ,otwar-
cia na Wschéd”, szczegélnie wobec ZSSR. Wiadomo Ze mons.
Gaspari uchodzit za przeciwnika tego ,,otwarcia”, ktérego z kolei
mons. Cheli byl oddanym i entuzjastycznym wykonawca. Obaj
opuscili wiec centrale dyplomacji z racji przeciwstawnych. Czy
chodzi o typowy przyklad tradycyjnej watykanskiej gry dyplo-
matycznej, operujacej na podwdjnym torze (politica a doppio
binario)? Trudno na to odpowiedzieé ,,na goraco”, trzy dni zale-
dwie po ogloszonych zmianach. Na ostabienie pozycji (jesli nie
wrecz na odstawke) mons. Casaroli rzuca pewne s$wiatlo sensa-
cyjny artykut zamieszczony w tygodniku Der Spiegiel (16 lipca
br.). Oto najbardziej charakterystyczny fragment:

»Takze papiez ma nowg polityke wschodnig. Chce on doprowadzi¢ do
normalizacji stosunkéw z Moskwa — kosztem polskiego Kosciota... Polski
Ksigze Kosciola Stefan kardynal Wyszynski, przebywajagc w Rzymie (w lis-
topadzie ub.r. — przyp. méj) zaméwil sobie na rozmowe arcybiskupa Agos-
tino Casaroli, quasi ministra Spraw Zagranicznych papieza, do goscinnego
domu Watykanu — w celu zbesztania go. Doszlo do jego uszu — twierdzit



64 DOMINIK MORAWSKI

Wyszynski — ze Casaroli pertraktuje z Kremlem w sprawie uznania polskiej
granicy wschodniej przez Watykan i z rzgdem w Warszawie w sprawie utwo-
rzenia apostolskiej nuncjatury. W obu wypadkach bez informowania o tym
kierownictwa polskiego Kosciola, nie méwige juz o pytaniu tegoz o zgode.
O ile Casaroli mysli w dalszym ciggu utrzymywaé te tajne kontakty z pol-
skimi i sowieckimi komunistami, to Wyszynski bedzie osobiscie zabiegaé,
by Casaroli stracil swe dotychczasowe wplywowe stanowisko jako przewodni-
czacy Rady d/s Publicznych Kosciola (taki jest oficjalny tytul papieskiego
ministra Spraw Zagranicznych) i zostal karnie przeniesiony do nic niezna-
czgcej diecezji na wloska prowincje. Zbyt glosna dysputa miedzy kardyna-
fem a biskupem oswietlita scene, ktéra zgodnie z Zyczeniami Watykanu po-
winna pozostaé w mroku. Stolica Apostolska i Kreml sz bowiem bliskie
normalizacji wzajemnych stosunkéw. Tak w kazdym razie widziana jest
aktywnosé abp. Casaroli, najbardziej wplywowego rzecznika polityki odpre-
zenia w otoczeniu papieza, przez Wyszynskiego i innych przeciwnikéw no-
wej papieskiej polityki wschodniej. Oni (tzn. Wyszynski i inni) zadaja od
Kremla ustepstw i koncesji...”.

Belgradzka gazeta Polityka poszta o krok naprzéd, widzac
jeszcze dalsze skutki watykariskiej Ostpolitik:

.Lepsze stosunki miedzypanstwowe miedzy Moskwa a Watykanem moga
byé unaocznione calemu Swiatu poprzez wizyte papieska u moskiewskiego
Patriarchy Pimena. Naturalnie Pawet VI bylby wtedy réwniez gociom
Kremla”.

Rzecznik episkopatu polskiego, jak doniosta prasa zachodnia,
zdementowat |, kategorycznie” krazace pogloski na temat kontro-
wersji pomiedzy Prymasem a mons. Casaroli, sprowokowane
gtéwnie przez rewelacje ogloszone w Der Spiegel. Niemiecki ty-
godnik powoluje sie jednak na informacje ze Zrédta wiarygod-
nego, zastugujacego na pelne zaufanie. Prawdopodobnie chodzi
o czynniki zainteresowane (w NRF i w Watykanie) je$li nie
wrecz w zablokowaniu Os#politik, to przynajmniej w stepieniu
jej ostrza, tzn. jej dotychczasowego kierunku, nastawionego jed-
nostronnie na ,,dialog” z Moskwg ze szkoda dla intereséw krajéw
satelickich. Jak bardzo zreszta mons. Casaroli zabiegat dotad
o synchronizacje watykariskiej polityki wschodniej ze zblizeniem
amerykarisko-sowieckim i ,,tréjbiegunowa” gra Nixona, sprowa-
dzajgcy sie do zachowania réwnowagi strategiczno-politycznej po-
miedzy USA, ZSSR i Chinami, §wiadczy pewien ,drobny” fakt
zbagatelizowany przez prase zachodnig. Tydzied po trzecim spot-
kaniu ekumenicznym w Zagorsku delegacji watykarskiej z przed-
stawicielami Cerkwi Wszechrosji, na posiedzeniu Miedzynarodo-
wej Organizacji Pracy w Genewie w dniu 14 czerwca delegat
Watykanu mons. Luoni wyglosit pochwate Chin Ludowych,
o$wiadczajagc m.in.:

,Mam nadziej¢ ze nie wprawi¢ nikogo w zbyinie ostupienie, wskazujac
na przyklad chinski jako na model rozwoju spolecznego, respektujacy war-
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toéci kulturalne znamionujgce ten wielki naréd, z_nchowujqc na‘tgfalnie wszel-
kie zastrzezenia wobec ideologii i systemu politycznego Chin”.

Wracajac do ,,tajnych” kontaktéw Casaroliego, uj.awnior}ych
przez Der Spiegel: przy calym szacunku dla dementi 'polsgl_ego
episkopatu i majac na uwadze interesy szczegblnej wagi Ko'sc.uoh}
w kraju, nie da si¢ pomingé¢ faktu, nie ulegajacego najmniejsze]
watpliwosci, ze Warszawa usituje 'od pewnego czasu (pomimo
zerwanych od przeszlo roku oficjalnych .negoqaql) utrzymaé
otwarty kanat kontaktowy i dlatego amb. Sidor w Rzymie odbx-
wal periodyczne spotkania z mons. Casaroli, spotkania oczywis-
cie nieoficjalne i otoczone ,,tajemnicg”. Rozmowy te nie mogly
naturalnie przynieé¢ zadnego konkretnego _rezultatu, zwla§zc_za
wobec zaognionej sytuacji w kraju na tle projektu reformy oswia-
ty i naprezenia w stosunkach Kosciét-Paristwo. Warszawie zalezy
jednak na podtrzymaniu sprzyjajacego klimatu dla ewentualnego
podjecia negocjacji z Watykanem, jak réwniez operuje. nadal
rachubami wygrywania ,gietkiego, realistycznie nastawionego
Watykanu” przeciw ,,autokratycznemu” i ,,nieust?phwemu Pry-
masowi. Mozna przypuszczal, ze te pdloficjalne, i przedstawiane
przez amb. Sidora jako ,,przyjacielskie”, kontakty z mons. Casa-
roli, stanowily pewna wypadkowa obustronnych intereséw, acz-
kolwiek w stanowisku Watykanu wobec normalizacji polskich
diecezji wschodnich nie zaszta Zadna zmiana. Uregulowanie tej
sprawy (o czym pisatem w numerze kwietniowym Kultury) jest
uzaleznione od negocjacji z Moskwa. Prymas stoi na stanowisku
zachowania status quo, tzn. utrzymania administracji apostolskich
na obszarach, pozostajacych w granicach PRL, a §tgnow1qcy§h
szczgtki terytorium metropolii wiledskiej i lwowskiej oraz die-
cezji pifiskiej. Czyzby mons. Casaroli uczynit jakas aluzje na te-
mat mozliwych koncesji na rzecz ,globalnego rozwigzania” nor-
malizacji polskiej organizacji koscielnej (tzn. uregglowama i€
statusu réwniez na wschodzie), czego domaga si¢ rezym w War-
szawie? Nie da si¢ tego wykluczyé, ale jesli w ogdle poruszy! te
sprawe w ,tajnych” kontaktach z Sidorem, to mewqtp_hwxe po-
stapil niezrecznie, a za takie potknigcia w Watykanie trzeba
placié.

Topografia polityki watykariskiej nie jest tatwa do odcyfro-
wania. Nalezy obserwowa¢ posuniecia nie tylko na szachownicy
dyplomatycznej. W ostatnich miesigcach mozna zanotowaé ozy-
wiony ruch na trasie Watykan-Warszawa, odbywajacy si¢ po in-
nych torach niz dyplomatyczne. Podrézuja rézni dygnitarze Kurii
Rzymskiej w celach informacyjnych i inspekcyjnych, zwigzanych
2 dzialalnoscia poszczegSlnych dykasterii. W maju odbyt wizyta-
cje w kilku o$rodkach (Czestochowa, Krakéw, Lublin, Sejny,

3
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Olsztyn) kardynat Tabera (hiszpan), prefekt Kongregacji Obrze-
déw; przebywal na Jasnej Gérze akurat w dniach, w ktérych
odbywalo si¢ posiedzenie plenarne episkopatu — po powrocie
do Rzymu zlozyt Papiezowi raport peten pochwat dla postawy
biskupéw i duchowiefistwa. W czerwcu bawit w kraju mons.
Clarizio (Wtoch), wice-prefekt Papieskiej Komisji do spraw dusz-
pasterstwa emigracyjnego. W lipcu miat udaé si¢ do Warszawy,
ale odlozyt wyjazd o miesiac z powodu choroby, kardynat Ga-
ronne (Francuz), prefekt Kongregacji Wychowania i Szkolnictwa
(dawniej: Seminariéw). Na jesieni wreszcie ma dojé¢ do skutku
dawno zapowiedziana podréz mons. Benelli, ktéry dotad nie mdégt
skorzystal z zaproszenia episkopatu na skutek nadmiaru pracy
i odpowiedzialnych obowiazkéw kurialnych. Bedzie to niezwykle
wazna wizyta. Mons. Benelli, substytut Sekretarza Stanu, kard.
Villot (odpowiednik premiera) uchodzi za czolowego eksponenta
konserwatywnego skrzydta w Kurii Rzymskiej i czesto, w upro-
szczonych sadach $wieckich obserwatoréw, przeciwstawiany mons.
Casaroli, bywa przedstawiany jako przeciwnik watykarskiej po-
lityki wschodniej, a takze jako niezyczliwie nastawiony do Pol-
ski. Nie ma nic bardziej batamutnego, a nieraz i szkodliwego dla
naszych intereséw narodowych, od mechanicznego przenoszenia
na grunt watykanski ocen, terminéw i formut przyjetych w laic-
kim jezyku politycznym. W czysto personalnym wymiarze mons.
Benelli reprezentuje inny typ temperamentu niz jego ,,adwersarz”’
mons. Casaroli: jako wytrawny wysoki funkcjonariusz centralnej
administracji Kosciota nie daje si¢ ponosi¢ entuzjazmowi, zwlasz-
cza w materiii tak delikatnej i najezonej trudnosciami jak poli-
tyka ,,otwarcia” na Wschéd; jest na pewno przeciwnikiem fat-
szywie pojetego, a tak modnego dzi§ progresizmu katolickiego
i nader rozwaznym ekspertem w podejiciu do zagadniert migdzy-
narodowych. Nie jest §ciste, ze jakoby przeciwstawia sie ,,nowej”
polityce wschodniej — jest po prostu bardziej sceptyczny i ostroz-
ny; jest, jak mozna mniemaé, zwolennikiem innej metody nego-
cjowania, innego prawdopodobnie ukierunkowania tej polityki i
wigkszego liczenia sie ze zdaniem zainteresowanych lokalnych
episkopatéw. Nie odpowiada tez prawdzie obiegowa opinia o jego
rzekomo niezyczliwym nastawieniu do spraw polskich: wedtug
wiarygodnych Zrédet zywi wielki respekt dla postawy i linii kie-
rownictwa polskiego episkopatu, czemu dat wyraz kiedy na wios-
ne ub. roku dat bez zastrzezeri swa aprobate (wbrew: rachubom
nacjonalistycznych k&t niemieckich, ktére liczyly na jego veto)
dla decyzji o normalizacji diecezji zachodnich.

Oba fakty: zmiany w dyplomacji watykanskiej, a zwlaszcza
nominacja mons. Poggi oraz przyszta wizyta w kraju mons. Be-
nelli kaza patrze¢ z pewng doza optymizmu na dalszy rozwéj
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watykaniskiej Ostpolitik (na jej bardziej roztropna realizacje),
redukujac w pewnym stopniu dotychczasowe obawy ,,sprzeda-
nia” nas przez Watykan na rzecz ,,dialogu” z Moskw3.

Dominik MORAW SKI
Rzym, 5 sierpnia 1973 r.

Widziane z Brukseli

BIALE NOCE W HELSINKACH

(tragikomedia w 35 przemé6wieniach z mottem, prologiem,
epilogiem i moratem)

1. Motto: ,,Z placu Chase Manhattan nr 1 na plac Karola M.arl.nsa or 1,
to my, to zdrowy rozsgdek w zagmatwanych negocjacj.ach mie-
dzy Wschodem i Zachodem. Nasz adres w Moskwie: hotel
Metropol pokéj 227, tel. 225 6227”.

(Z reklamy Chase Manhattan Bank w prasie anglo-saskiej).

I1. Prolog:

W 1848 roku Karol Marks, ekonomista, zostal wsp6lnym wy-
sitkiem policji francuskiej i pruskiej zmuszony do opuszczenia
kontynentu. Udat si¢ do Anglii, najwigkszej wowczas potegi Swia-
ta kapitalistycznego. Tajny agent pruskiej KQB ta}( opisal wéw-
czas rudere w Soho, przy Dean Street, gdzie rmgszkal Marks
z zong, trojgiem dzieci i nieoptacang na og6t smz:;.ca: ,Marks
mieszka w jednej z najgorszych i najtar‘lszyc_h dzielnic Londynu.
Zajmuje dwa pokoje.. nie ma w nich ani jednego porzadnego
mebla.. Na érodku stoi duzy staromodny stét, nal.:ry_ty ceratg...
rekopisy, ksigzki, gazety leza tam obok za!)awek dues:l...". Prl,}skl
agent nie wiedzial jednak, Ze na tej ceracie Marks pisat Kapitat.

125 lat p6zniej Leonid Brezniew, szef pa}r’xstwa, _ktére rzek.omo
urzeczywistnito idee ujete. na londyniskiej ceracie w Kapitale,
udal sie¢ takze do centrum S$wiata kapitalistyc_znego. Gnany byt
nie przez policje, a przez polityke, mieszkat nie w ruderze a W
komfortowych rezydencjach, gérskiej i morskiej, 'prezydentéw
USA. W rezultacie tej wizyty Breiniew nie napisze jednak nowe-
go ,Kapitatu” a skorzysta raczej z tego starego.'Wszystk_o za$
pod przerazonym obliczem Marksa, ktéry tego nie przewidziat,
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ale ktéry musi na to patrzeé, albowiem, jakikolwiek bylby aktual-
ny ukfad pocztu wodzéw rewolucji, zajmuje on zawsze potret
pierwszy z lewa.

II1. Drugi pierwszy sekretarz

Cho¢ byta to pierwsza podréz Brezniewa za ocean, byt to juz
drugi sekretarz KPZS oficjalnie w USA. 14 lat przed Brezniewem
najechat USA Nikita Chruszczow. Jest kilka podobienstw: hymny
narodowe te same, takoz odznaczenia oraz dyplomy laureatéw
leninowskiej nagrody pokoju, przyznane sobie w przeddzien wy-
jazdu, smutne oblicze Gromyki i menu oficjalne;j kolacji (kawior,
tosos, barszcz, kraby, lody itd.). Reszta byta zupetnie inna. Warto
si¢ tym réznicom przyjrzed, lepiej bowiem niz sto komentarzy
i deklaracji wyznaczaja one sens wydarzenia.

Kiedy Chruszczow ladowal w Waszyngtonie, dla ,milczacej
wigkszosci” Amerykanéw bolszewik byt czyms$ posrednim migdzy
szatanem a Al Caponem, a najczesciej jednym i drugim na raz.
Chruszczow nie przypadkowo wigc tak zagait spotkanie ze $mie-
tanka przemystowa USA, zebrana w wytwornym klubie nowojor-
skim: ,Nic dziwnego, ze kiedy zjawia si¢ przed wami komunista,
to cheecie go pociagnaé za ogon i sprawdzi¢, czy nie ma rogéw”.
W ciaggu 13 dni pobytu, Chruszczow, skadinad cztowiek niewie-
rzacy, uzyt az 40 razy imienia boskiego, nie nadaremno a wlasnie
po to, aby wymaza¢ to szatariskie pigtno.

Brezniew przy Chruszczowie, to prawdziwy dzentelman.
W Blair House (rezydencja koronowanych gosci) czuje si¢ jak na
Kremlu, nosi porzadnie skrojone garnitury a nie ukrainskie ru-
baszki, pokazuje zlote spinki i diamentowe szpilki w krawacie,
pije szampana a nie ,z niebieska kartka”, i przeprasza dyskret-
nie, kiedy go wylewa ze wzruszenia. Co prawda, ma ciggle dwie
ztote gwiazdeczki w klapie i pozdrawia gapiéw oburgcz jak
bokser, ale to w USA nikogo nie dziwi. Raz tylko przesadzit,
kiedy w San Clemente wskoczyt w ramiona dwumetrowego akto-
ra znanego z westernéw, ale poniewaz dziato si¢ to w Kalifornii,
gdzie gubernatorem tez jest byly gunman z westernu, wiec nikt
si¢ nie przestraszyt zwlaszcza, ze Brezniew, wbrew obawom, nie
chciat aktora calowaé, a tylko uéciskaé.

Chruszczow w 1959 roku odbyt prawdziwy Tour de USA. Byt
w kilku stanach, w miescie i na wsi, w fabrykach i uniwersyte-
tach, macat kury i siat kukurydze i byt nawet w wytwérni fil-
mowej w Hollywood, gdzie nikomu co prawda nie wskakiwat
W ramiona, ale za to obsobaczyt dyrektora i zgorszyl si¢ kan-
kanem w wykonaniu girls'éw, gdzie — jezeli mnie pamieé¢ nie
myli — najwspanialsze dessous pokazala moja ulubiona aktorka,
ostatnio maoistka, Shirley Mc Laine. Ba, co tam ,derriery” akto-
rek. Chruszczow nie zawahat si¢ stang¢ w obliczu National
Press Club, podejmujgc najcigzsza rekawice jaka jest wyzwanie
grupy zupelnie nadzwyczajnych szakali prasowych. Ale Nikita
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dat sobie radeg, chociaz nie brakowalo pytax'i w rodzaju: ,,A co
pan robit kiedy Stalin popeinial swe zbrodmg? : {
Brezniew widzial Stany tylko przez 20 minut, z hehl;optera.
Widzial zreszta przewaznie pustke Wielkiego Kanyonu i nawet
zmartwit sig, ze ludzie musza w tych waru_nk.acl_l wege_towaé.
Poza tym ograniczyt si¢ do poznania kil_kudnemg.cm. mlms.tréw,
senatorow i przemystowcéw oraz 175 gosci na przyjeciu u Nixona,
w San Clemente. Nie jest to duzo jak na 220 mll}onéw Amer_\,_/-
kanéw. Do klasy robotniczej wyjacej z wy?ysku i ne;dzy,. Br;z:
niew dotart tylko poprzez TV, jezeli posiada ona odbiorniki
naturalnie. y i )
Chruszczow w 1959 wystal w harce, jak w turnieju ryce.rs;mm,
wspaniatego ambasadora: pierwszy ,Etunik” éuneyk.al z ks.l’gzyca.
Zwiedzajgc fabryke konserw Nikita moégt spo}(.o_]r'ue, dobi¢ gos-
podarzy: ,No tak, wy przodujecie w produkcji kietbas, ale my
jestesmy pierwsi na ksiezycu”. SRR
Brezniew wystat swoich harcownikéw po zakup zboza i zje-
chat do USA nie tylko po fiasku Saliuta (jeden strzal — 5_00 mi-
lionéw dolaréw), ale w czasie kiedy tmeﬁh Amerykapéw gimnas-
kowato si¢ w Skylabie. A kielbas i tak jest wigcej... .
& Ale to weszystko, powiecie, to juz dzis fplk}or. .S.l'uszme —
w 1973 roku istota rzeczy znajduje si¢ gdzie indziej.
Chruszczow w Stanach bez u$miechu zapowiadat: :Jestem
pewny, ze komunizm zwyciezy, albowiem qut to ustré],’k_téry
gwarantuje wolnos¢ i zapewnia rozkwit czlov_vneka: I’Jwaga, $piesz-
cie sig. Pewnego dnia powiemy wam ‘Do w1dzen}a, ‘nasz pociag
was wyprzedza, zostajecie z tylu. Ale nie martwcxle sie, bedziemy
gotowi udzieli¢ wam naszej ojcowskiej pomocy”. .
Brezniew przyjechal, aby zdazyé jeszcze wskoczyé do pociagu
amerykanskiego i aby nie udzieli¢, a poprosi¢ o pomoc. :
Chruszczow przestrzegal z najpowazniejszag ming: ,,A co bedzie
jezeli NRF wywola nowa wojng $§wiatowa”. AL
Brezniew przyjechal prawie prosto z Bonn, gdzie nie fyll_m
nic nie méwit o wojnie z NRF, ale powiedzial swemu przyjacie-
lowi Brandtowi na pozegnanie: Auf wiedersehen, i to w oryginale.

Umierac¢ za Paryz?!

Bilans wizyty byl imponujacy, wszystkie rekordy w pqdp1§y~
waniu porozumiert zostaly pobite. Brezniew wyw1QzI dziewigé
duzych uktadéw, nie liczagc drobnicy, oraz jednego meqlna—Con—
tinental (co on robi z tylu wozami?), specjalnie dla niego wy-
produkowang fuzje z wyzlobionymi na kolbie. amerykanskim
orfem, rosyjskim niedZwiedziem oraz inicjatami L.B. a nawet
woézek golfowy (tego jeszcze nie mial). Sukces byl tak piorunu-
jacy, ze niektdérzy strawestowali maksyme dyrektora Gengral.-
Motors: ,Co jest dobre dla Rosji, jest dobre dla USA”, a inni
zasta<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>