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Rozdzial I
WRACAJAC DO MAXA STIRNERA

I

Max Stirner jest dzi§ bardzo rzadko wspominany. Jezeli na-
zwisko jego jest wymieniane, to ubocznie, raczej dla celéw eru-
dycyjnych, na marginesie uwag odnoszacych sie do fermentu
myslowego potowy wieku ubiegtego. Wiadome jest, ze nie od-
nosili sie do niego zyczliwie Marks i Engels, i wiadome jest, ze
wywarl on do$§é powazny wplyw na rozwdj koncepcji anarchis-
tycznych. Historycy filozofii wspominaja tez o Stirnerze w zwiaz-
ku z Nietzschem. Ale anarchizm jest dzi§ karta zapisang do korica,
a i Nietzsche szybko ulega zapomnieniu. Kto dzi§ pamieta o Stir-
nerze ilu czytelnikéw ma jego zasadnicza ksigzka?

Zdaje sie jednak, ze w czasach, w ktérych podjeta zostala
wielka dyskusja na temat ideologii, jej roli i sensu historycznego,
Max Stirner zastugiwatby na uwage. Mozna by przeciez w nim
widzie¢ pierwszego i najbardziej konsekwentnego buntownika
przeciwko koncepcjom ideologicznym heglizmu. A Hegel stal sie
punktem wyjéciowym dla tych wielkich pradéw ideologicznych,
jakie miaty ksztaltowaé oblicze nowej epoki dziejéw cztowieka.

Zaréwno nacjonalizm jak i marksizm swe racjonalizacje i za-
tozenia zawdzieczaja Heglowi. O tych rzeczach wie dzi§ kazdy
student i nie warto sie przy nich dlugo zatrzymywaé. Ograniczy-
my sie tu przeto do spraw najogélniejszych i to w zakresie, w ja-
kim moze to nam byé uzyteczne dla zrozumienia roli Maxa Stir-
nera. Jak wiadomo, idealistyczne systemy filozofii niemieckiej
byly rozwinigciem pogladéw racjonalistéw wieku XVIII. W sys-
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temie heglowskim Rozum stat sie kategoria absolutna, oderwana
od konkretnego czlowieka, wartoscia metafizyczna, stanowiaca
o procesach rozwojowych wszech§wiata. Byla to zarazem katego-
ria dynamiczna, ktdrej istotng trescia byl nieustanny ruch, ciagly
rozwdj. Proces ten tym samym decydowat o fakcie historycznego
stawania si¢, wyznaczajac kierunek historii czlowieka i nadajac
jej sens.

Byla to filozofia niezmiernie metna. Odpowiadalo to zreszta
doskonale klimatowi intelektualnemu niemieckiej — a i nienie-
mieckiej — elity umyslowej tego czasu. Metnoé¢ ta szta w parze
z poteznym napieciem emocjonalnym, jakie przenikato caly sys-
tem i doskonale odpowiadato nastrojom epoki. Nie bylo to bez
znaczenia dla faktu, ze Hegel mégt staé sie studnia, z ktdrej czer-
paly wszelkie najbardziej sprzeczne kierunki filozoficzne czy ideo-
logiczne. Im jaki§ system jest metniejszy, im jest bardziej zawi-
ktany w sprzecznodciach, im bardziej jest oderwany od rzeczywis-
tosci i silniej przepojony tresciami emocjonalnymi, tym lepszym
staje sie narzedziem dla wszelkich mozliwych racjonalizacji. Hegel
byt pod tym wzgledem wyjatkowo uzyteczny. Kazdy mégt w nim
znaleZé, co bylo mu potrzebne.

Z Hegla mégt wyjsé Treitschke i jego szkota, taczaca skrajny
konserwatyzm polityczny z niemniej skrajnym nacjonalizmem i
szowinizmem. Sadzil przeciez Hegel, Ze celem rozwoju historycz-
nego jest wolnos$é, ktéra swe pelne urzeczywistnienie znajduje
w panstwie pruskim. Komunistyczna koncepcja wolnosci jako celu
ostatecznego rézni sie od treitschkowskiej tylko tym, ze widzi jej
urzeczywistnienie nie w panstwie pruskim ale w komunistycz-
nym. W obu wypadkach ,,wolno$¢” jest pojmowana bardzo po-
krewnie i w obu wypadkach moze si¢ powolywaé na Hegla.
Z Hegla tez mogli wyjs¢ Marks i Engels, porwani idea dialektyki
historycznej i tworzacy koncepcje koniecznego rozwoju dziejowe-
go, ktérego koficowym etapem i celem miato byé spoleczenstwo
bezklasowe.

We wszystkich tych wypadkach byto sie zwolnionym od su-
rowych wymagan anglosaskiego empiryzmu. Konstrukcje rozumu
absolutnego i rozwoju dziejowego dawaly gwarancje koniecznodci
tego, co sie stawalo i co staé sie miato. I jakkolwiek u Marksa
i Engelsa idea bylta tylko nadbudowsa a rozwéj sit produkcyjnych
rzeczywistym motorem, to nie mniej w ostatecznej instancji roz-
wéj ten podlegal prawom dialektyki historycznej. Przy calym
swym geniuszu obserwacyjnym, przy calej swej wnikliwosci w
dostrzeganiu faktéw i ich analizowaniu, Marks nie byt empiry-
kiem we wlaéciwym tego stowa znaczeniu. Dostrzegajac fakty,
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sprowadzal je do apriorycznych konstrukcji. Niestety urodzit sie
w Niemczech i swoja zaprawe myélows zawdzieczal Heglowi.

Chciat jednak Marks postawi¢ Hegla na nogach. Nie bedac
empirykiem, Marks byl realista i realizm swéj czerpal z pocza-
tkéw tej wielkiej rewolucji spofeczno-gospodarczej, ktdrej miat
sie sta¢ analitykiem i komentatorem. Zjawiska nowej rzeczywis-
tosci gospodarczej i spolecznej wymagaly, by heglowski Absolut
przeszedt do $§wiata rzeczy imanentnych. Pomoca filozoficzng byta
w tym Marksowi dziatalno§é pisarska Ludwika Feuerbacha.

I ten wyszedl ze szkoly heglowskiej. Ale mlodszy od Hegla
i juz zyjacy w innej epoce usitlowat z filozofii absolutnej wycia-
gnaé wnioski bardziej zblizone do konkretnej rzeczywistoéci. Za-
interesowania jego byly przede wszystkim natury teologicznej.
Jak jednak juz to nieraz bywalto, od teologii prowadzita droga
do spraw innych.

»,Das Wesen des Christentums bylo préba nowej mterpre-
dzinie robi rewolucje, analoglczng do tej, jaka w 1nne] d21edzmle
zrobit Kopernik. Byta to koncepcja antropologicznego — stuszniej
byloby powiedzieé antropocentrycznego — ujmowania faktu reli-
gii. Punktem centralnym w fakcie przezycia religijnego i w fakcie
instytucji religijnych jest sam cztowiek. Istota religii jest projek-
cja natury czlowieka, jej uobiektywnienie w osobie Boga i Jego
atrybutéw. Studiujac religie, poznajemy czlowieka — jego whasci-
wosci, jego treéci psychiczne, jego rozwdj historyczny. Nie czlo-
wiek jest odbiciem Boga, ale Bdg jest odbiciem czlowieka.

Tak w najogélniejszym skrécie dadza sie ujaé poglady Ludwi-
ka Feuerbacha. Wywarly one potezny wplyw zaptadniajacy na
umyst mlodego Marksa. Tu byta mozliwo$é postawienia Hegla na
nogach. Swiat ducha — idee, religijne i wszelkie inne — przesta-
wat tu byé kategorig absolutng i autonomiczng, ktérej prawa roz-
wojowe wyznaczaly rozwdj czlowieka. Byta to nadbudowa, ideo-
logiczna projekcja rzeczywistoéci ludzkiej i proceséw jej stawiania
sie.

Jezeli nazwisko Feuerbacha dzi§ sie wymienia, to tylko w
zwigzku z rola, jaka odegral on w rozwoju mysli mlodego Mark-
sa. Jest z reszta rzecza watpliwa, by ,,Das Wesen des Christen-
tums” moglto dzi$§ znalezé zbyt wielu czytelnikéw. Nie jest to po-
ciggajaca lektura dla czlowieka dzisiejszego. Poza specjalistami
od Marksa tylko niektérzy teologowie protestanccy do niego sie-
gaja. Ale w stopniu jeszcze mniejszym wraca sie do dzi§ do mysli-
ciela, ktéremu teraz nieco uwagi chcemy poswiecié. Mysliciel ten
Johann Kaspar Schmidt — lepiej w swoim czasie znany jako
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Max Stirner — wyciagnal z Feuerbacha bardzo radykalne wnioski,
bardzo zreszta rézne od wnioskéw Marksa i Engelsa.

II

O Stirnerze da si¢ powiedzieé, ze byt autorem jednej ksiazki.
Albowiem tylko jedno z tego co pisat — pisat zresztg niewiele
— jest rzeczg zastugujacg na uwage. Gdy ja oglosit — tytul jej
jest ,,Der Einzige und sein Eigentum” — wywolala ona oburze-
nie i szybko zostala zapomniana. Dopiero pézniej wrécit do niej
entuzjastycznie Nietzsche, ktéry w Stirnerze znalazt jednego ze
swych gléwnych inspiratoréw. Nietzsche rozbudzil tez pewne
zainteresowanie dla Stirnera. W koricu wieku XIX i w pierw-
szych latach XX nastgpilo — krétkie zreszta — odrodzenie Stir-
nera i stirneryzmu. ,,Odkryt”’ go na uzytek szerszej publicznosci
anarchizujacy Anglik Henry Mackay, ktéry napisal o Stirnerze
wieksza monografie i wydat na nowo po niemiecku ,,Der Einzige
und sein Eigentum”. Idee ksigzki wywarly silne wrazenie w ko-
tach anarchistycznych, gléwnie w Rosji i Niemczech. Przektad
rosyjski ,,Der Einzige” ukazat si¢ w kilku wydaniach i byl pilnie
czytany. Anarchi§ci widzieli w Stirnerze ojca swoich koncepcji,
a w jego dziele wykladnie zalozer wlasnej filozofii. Poza anarchiz-
mem jedyny bodaj Gustaw Landauer pozostawal — przynajmniej
w pewnym okresie — pod urokiem stirneryzmu. Nawiasowo
zauwazmy, ze Landauer nalezy do bardzo licznej grupy niezmier-
nie interesujagcych umystéw, ktére szybko ulegly zapomnieniu.
Niektére z tych umystéw dopiero na dtugo po $mierci sa ,,odkry-
wane’’ 1 czasem nawet nie s3 zapominane ponownie!

,Der Einzige und sein Eigentum” jest ksigzka bardzo nie-
zwykla. Pisana w epoce romantyzmu, robi wrazenie emocjonalnej
erupcji buntownika, ktéry odrzuca wszystko i ktéremu wszystko
obrzydlo. I cho¢ sa w niej doskonale napisane ustepy, jako catos¢
jest chaotyczna, petna powtérzer i — co gorsza — sprzecznosci.
W swej tresci nie da sie oderwad ani od jej podloza romantyczne-
o, ani od atmosfery heglowskiej, ani od marzeri rewolucyjnych,
jakie znalazly dla siebie wyraz w wypadkach roku 1848.

Jest ona komentarzem do ,,Das Wesen des Christentums” i
zawiera dlugie rozwazania na temat idei Feuerbacha. Stirner pré-
buje z feuerbachowskiego antropologizmu wyciagna¢ wnioski kori-
cowe. Feuerbach wykazal, ze religia jest projekcja natury czlowie-
ka — ani Feuerbach ani Stirner nie troszczyli si¢ o wykazanie,
co przez ,nature czlowieka” nalezy rozumie¢ — i ze w religii
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znajduja swe odbicie wlasciwosci tej natury. Czy jednak moze
tu chodzi¢ tylko o religie i co wlasciwie stanowi sens tej pro-
jekcji?

Przede wszystkim — sadzi Stirner — Feuerbach wybitnie
zwezit zakres swego dociekania. Co jest stuszne dla interpreto-
wania rellgu, bedzie tak samo stuszne dla interpretowania wszel-
gich wartosci kultury, wszelkich poje¢ ogdlnych, abstrakcji, wszel-
kich idei. Stirner wszystkie te rzeczy okresla jako ,,Begrlffe
W jego terminologii ,,Der Begriff” nie jest kategoria logiczng, ale
wszelka wartoécia ogdlng, idealng, w jaki§ sposéb — podobnie
jak religia — wyznaczajaca dzialalno$é czlowieka.

W rzeczywistoéci kazdy element naszej kultury jest tu trakto-
wany jako ,,Begriff”. S3 tu wiec takie zjawiska, kategorie czy
wartoéci jak: padstwo, naréd, wilasno$é, obyczaje i wszelkie re-
guly moralne, koncepcje estetyczne, prawne, normy i formy wspét-
zycia ludzkiego, i td. Kazdy z tych ,,Begriff” ma jak najdalej po-
suniete nastepstwa praktyczne dla kazdej jednostki ludzkiej. Na
nich opierajg si¢ instytucje wspdizycia ludzkiego, one wyznaczaja
jednostce z cala precyzja, jak ma sie ona zachowaé w kazdej
sytuacji zyciowej. ,,Der Begriff jest nakazem o charakterze im-
peratywnym. Jednostka musi mu sie podporzadkowaé, musi go
przyjac i sta¢ si¢ wykonawcy jego woli.

Nie czyni to jej szcze$liwa. Niewolnik szcze$liwy byé nie
moze. Jednostka jest pozbawiona swobody. Jej wszelkie dzialanie,
myslenie, ocenianie — wszystko to jest rygorystycznie wyznacza-
ne przez $wiat pojeé.

A przeciez $wiat ten sktada sie z czystych abstrakeji, z kon-
strukcji myslowych, najzupelniej dowolnych. Nie sa to przeciez
niezmienne idee platoriskie, sa to zwyczajnie projekcje natury
ludzkiej. Co jest konkretne, to ]ednostka — ,,Der Einzige”, nie
abstrakcyjna jednostka, ale zywa istota ludzka. ,Der Begnff” i
,,Der Einzige” s3 dwoma przeciwstawnymi biegunami. Jedno jest
abstrakcja, drugie — konkretem. Jedno jest idea, generalizacjs,
drugie rzeczywistoscig, indywidualnym faktem istnienia. Ale jed-
noczeénie ,,Der Einzige” jest niewolnikiem ,Der Begriff”, $lepo
wykonywujacym to, co abstrakc;a wykonywac mu kaze.

Dla jednostki jest to sytuacja zaréwno tragiczna jak i bez-
sensowna. Czy jest ona jednak konieczna? OdpowiedZ na to Stir-
ner znalazt w dziele Feuerbacha. Wiec idee sa projekcja natury
cztowieka. Ale ,natura” to nie ,,Begriff”’, nie abstrakcja, to ze-
spot wlasciwoséci zywego, konkretnego cztowieka, zywej, konkret-
nej jednostki ludzkiej. Méwienie o ,,projekcji” czy ,,odbiciu” jest
znéw wracaniem do abstrakcji. Trzeba jasno powiedzieé, ze ,,Der
Begriff” jest zwyczajnie dzielem czlowieka. Wszystkie nasze wat-
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tosci, caly $wiat naszej kultury, nasze instytucje i normy wspét-
zycia — to dziela czlowieka, to jego produkty.

Jak dotad, wnioski wyciggane przez Stirnera z dziela Feuer-
bacha nie sa zbyt dalekie od wnioskéw, jakie z tego samego dzie-
fa wyciagnat mlody Marks. Sprowadzaja sie one do stwierdze-
nia, ze zjawiska kultury sa spolecznie uwarunkowane, 7e sa
,,dzietami” czlowieka. W dalszym jednak ciggu rozwazaf drogi
Stirnera i Marksa bardzo sie rozeszly.

,,Der Begriff’ jest wiec dzielem czlowieka. Znaczy to, zZe jest
jego wiasnoscia. Jestem wlascicielem tego, co sam zrobilem. Ale
wlasnoscia moja moge swobodnie rozporzadzaé. Obowiazuje tu
rzymska reguta o ius utendi et abutend:.

Faktem jest jednak, ze jednostka stala si¢ niewolnikiem swego
dziela, swojej wiasnosci. Dzielo zrobito z Twércy — Niewolnika.
Nasuwaja sie tu analogie ze wspélczesnymi nam koncepcjami
cztowieka, ktéry staje sie niewolnikiem stworzonej przez siebie
techniki. Ale Stirner zyt w epoce, ktéra byta dopiero u samego
progu powstawania nowej technologii. Jego ,Der Einzige” byt
niewolnikiem nie techniki ale idei. Skrepowani jesteSmy siecia
regul i instytucji, ktére kaza nam postepowaé tak a nie inaczej.
I zgodnie z tymi nakazami popelniamy czyny szalone, ktére nas
unieszczesliwiaja. Pafstwo, prawo, moralnosé, ustréj gospodar-
czy — wszystko to wiaze czlowieka, pozbawia wolnoéci i zarazem
sprawia, ze w ich imie plemie ludzkie zadaje sobie straszliwe
cierpienia.

To nie ma sensu. Wtasciciel ma nieograniczone prawo rozpo-
rzadzania swojg wiasnoscia. Jezeli ona mu nie odpowiada, jezeli
skierowala sie przeciw niemu — moze i powinien ja zniszczy¢.
,.Der Einzige”, by by¢ wolnym, powinien odrzucié , Der Begriff”.

111

Znaczeniowo najblizszym w jezyku polskim odpowiednikiem
,.Der Einzige” jest ,Jedyny”. Jednostka jest tu rozumiana jako
coé niepowtarzalnego, jako swéj wiasny kosmos, istniejacy dla
siebie i przez siebie. Podreczniki historii filozofii, ktére znajdu-
ja miejsce dla Stirnera (jest to zazwyczaj bardzo krétki ustep),
okreglaja zwykle jego koncepcje jako solipsyzm moralny. Mogly-
by tak samn méwi¢ o solipsyzmie spolecznym. ,,Jedyny” istnieje
dla siebie, racja jego istnienia jest jego jedyno$¢. Odrzuca on
wszelkie normy zbiorowego wspétzycia i wszelkie instytucje tego
wspéliycia jako sprzeczne z jego jedynoscia, wiazace go i nisz-
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czace jego swobode. Byta to wizja epoki romantyzmu, szczegélnie
niemieckiego.

Nic dziwnego, ze poglady Stirnera nie mogly by¢ przyjete
przez Marksa i Engelsa, i nic dziwnego, ze przeméwily silnie do
wyobrazni anarchistéw. Zalozeniem wszelkiego anarchizmu jest
odrzucenie przemocy, rozumianej jako narzucenie woli jednych
drugim. Non- violence, bierny opér i tp. poprzez Tolstoja korze-
niami swymi siegaja do gleby anarchlstycznq Tam gdzie jest
przemoc — glosit anarchizm — nie ma swobody indywidualnej
i stad wszelkie formy przemocy s3 zaprzeczeniem samego istnie-
nia jednostki. W pierwszym rzedzie odnosi si¢ to do padstwa,
ktére jest systemem zorganizowanej przemocy.

Anarchizm — ze pominiemy nieliczne wyjatki — nie szedt
jednak tak daleko jak Stirner. I podobnie Gandhi czy Dr Martin
Luther King nie ida tak daleko jak anarchizm. Anarchizm przyj-
mowat fakt wspdtzycia ludzkiego i uznawal, Ze musi ono mieé
jakie$ formy instytucyjne. Widziat on je w swobodnych asocja-
cjach jednostek ludzkich, w zwigzkach, z ktérych system przy-
musu zostatby usuniety i ludzkie stosunki sprowadzatyby sie do
dobrowolnie zawieranych uméw zbiorowych. Stirner w zasadzie
nie odrzucat moiliwosci takich uméw i opartych na nich swo-
bodnych asocjacji. Byly to jednak dla niego rzeczy o znaczeniu
podrzednym. Dommanta jego ksigzki jest niezalezno$é Jedynego
od jego Tworu — $wiata norm i wartoéci. Jedyng normg i war-
toécig jest sam Jedyny.

W rzeczywistoéci sprawa nie przedstawia sie prosto. Stirne-
rowska socjologia, antropologia i psychologia moga budzié¢ powaz-
ne watpliwoéci. Szczegélnie w czasach dzisiejszych. Budzily one
jednak watpliwoéci i w czasach Swezesnych.

Wspominali§my juz o pewnych zbieznosciach w pogladach
Stirnera i mlodego Marksa. Idee wolnoéci indywidualnej bynaj-
mniej nie byly obce Marksowi tego okresu. Ale Marks widziat
jednostke jako pozostajaca w stanie ciaglego stawania sie, jako
historycznie uwarunkowang i zwigzang z innymi jednostkami.
Jego koncepcja byla wybitnie dynamiczna i spoteczna. W jego
oczach koncepcja Stirnera byla statyczna i zawieszona w prézni.

W gruncie rzeczy socjologia Stirnera wychodzi z socjologii
Rousseau i jest jej przerzuceniem na teren polowy wieku XIX.
Nie jest rzecza przypadkowa, ze i pdézniejsi anarchidci, wlaczajac
do nich nawet Tolstoja, mogli byli byé odniesieni jako do swego
prarodzica — do Filozofa Genewskiego. To do czego zmierzat
autor ,,Der Einzige und sein FEigentum”, bylo préba odzyskania
pierwotnego szcze$cia czlowieka natury. W formie rebeliancko-
romantycznej mamy tu parafraze rousseauwskiego ideatu. Rous-
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seau bolat nad tym, ze czlowiek tworzac cywilizacje oderwat sie
od natury, zatracit swe szlachetne wtasciwosci i stat sie niewolni-
kiem. Stirnerowi oczywiscie obcy jest sentymentalizm Rousseau’a.
Jest buntownikiem, ktéry rzuca wyzwanie §wiatu kultury w imie
wolnoéci jednostkowej. Sa to jednak bardziej réznice tonu i réz-
nice epok, w ktérych obaj ci ludzie zyli, niz réznice samej tresci.

Zwigzki miedzy Stirnerem i Rousseau siegaja jeszcze dalej:
obaj s3 ofiarami tego samego nieporozumienia. ,,Cztowiek natury”
Rousseau’a byt fikcja, ktéra nigdy nie istniata. ,,Jedyny” Stirnera
byt zaréwno fikcja jak i konstrukcjg abstrakcyjng. Stirner nie
dostrzegat, ze jego ,Der Einzige” byl w rzeczywistoéci jednym
z tego, co nazywat ,Der Begriff’. Nie byla to zywa osobowosé
ludzka, ale ,rzecz sama w sobie” wyprana ze wszystkich tych
cech konkretnych, jakie sktadaja sie na okreslonego cztowieka.
A ten, postugujac sie okresleniem Arystotelesa, jest zwierzgciem
politycznym, nie istniejagcym i istnie¢ nie mogacym w oderwaniu
od innych ludzi, w oderwaniu od $wiata wartosci, ktére tworzy
razem z nimi i ktére wyznaczaja jego oblicze i cate zachowanie
sie. Czlowiek tworzy kulture, ale zarazem jest przez nia tworzo-
ny. Te rzeczy byly rozumiane przez mlodego Marksa, ktéry do
koncepcji Stirnera odnidst sie bardzo krytycznie.

Mozliwe ze ,Der Einzige” Stirnera jest bardziej ludzka isto-
ta niz szlachetny dzikus Rousseau’a. Stirner wyraznie wzorowat
go na sobie samym. Ale w ostatecznej instancji wszystkie whasci-
wosci ,,Der Einzige” sprowadzaja sie do dazenia do wolnosci, do
odrzucania wszelkich przeszkéd na drodze do jej osiagniecia. In-
dywidualista i buntownik, Stirner byt tu dzieckiem swych czaséw.
Czy jednak Stirner w swej ksiazce pisat tylko o sobie, o wlasnych
aspiracjach i postawach? Z lektury ksigzki to nie wynika. Nie jest
to ksigzka autobiograficzna, czy wyktadnia uczué osobistych au-
tora. ,,Der Einzige” ma byé¢ wszelkim czlowiekiem, ksiazka ma
by¢ wyktadnia uczué, dazeri i postaw kazdego z nas. I to sprawia,
ze lektura ,,Der Einzige und sein Eigentum”, cho¢ wysoce pa-
sjonujaca, budzi w czytelniku tyle watpliwosci i nie daje pelnego
zaspokojenia. Jest to bardzo kiepska socjologia, psychologia czy
antropologia. ,,Jedyny” jest konstrukcja myslowa na wskros
abstrakcyjna.

v

Wszystkie te jednak grzechy Stirnera nie zmieniaja sprawy,
ze czytelnik dzisiejszy moze znalezé w jego ksiazce bogaty mate-
riat dla przemyélenia i ze pewne jej aspekty wydadza mu sie
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wybitnie wspélczesne. Co bylo dziwaczne i niezrozumiale w jego
czasach, zaczyna nabieraé sensu w czasach naszych.

W moim przekonaniu, najwazniejszym osiagnieciem Stirnera
bylo dostrzezenie faktu alienacji czlowieka w stosunku do idej,
ktérymi on zyje. W szerszym ujeciu, mozna tu méwi¢ o alienacji
kulturalnej.

W czasach dzisiejszych stwierdzanie faktu alienacji cztowieka
w stosunku do narzedzi, jakimi sie on postuguje, stato sie truiz-
mem. Sama nazwa ,,alienacja” jest dzi§ jednym z banaléw przez
kazdego powtarzanych. Technologia wytworzyta i wcigz na coraz
wigksza skale wytwarza niezliczone iloéci narzedzi i produktéw
pracy, ktérych zadaniem ma byé ulatwienie zycia ludzkiego. Ale
réwnoczeénie technologia stata sie czym$§ autonomicznym i nad-
rzednym w stosunku do czlowieka. Ten staje sie sluga rzeczy
martwych, ktére stworzyl, by mu shuzyly. Twérca zatracit zwia-
zek ze swoim tworem, stal sie jego shuga, stat sie czastka wielkie-
go mechanizmu. Narzedzie przestalo byé uzupelnieniem jego
umystu i miesni, przeciwnie — on sam stat sie uzupelnieniem
narzedzia.

Zaobserwowanie tego faktu nie jest czym$ nowym. O odry-
waniu sie narzedzia od twércy méwili i Marks i Proudhon i inni.
Proudhon szukal sposobéw humanizacji narzedzia, jakiego$ orga-
nicznego zwigzania go z twoérca. Jednakze Proudhon nie umial
znalezé praktycznej metody rozwigzania tego zagadnienia. I choé
na temat alienacji porobit szereg bardzo wnikliwych uwag, w kon-
cowych wnioskach nie umiat wyjéé poza ogélniki.

Bardziej konkretnie brzmiata odpowied?, jaka dat Marks. Po-
dobnie jak Proudhon widziat on #rédio alienacji w fakcie wias-
noéci prywatnej. Jednakze wlasno$é¢ prywatna byta dla niego kate-
gorig historyczna, uwarunkowang przez uktad stosunkéw klaso-
wych danej epoki. Alienacja jest tylko wynikiem jednego z eta-
péw rozwoju historycznego spoteczefistw ludzkich, jest nieroz-
dzielnie zwigzana z ustrojem kapitalistycznym. Nie znaly jej, lub
znaly w stabym stopniu, poprzednie epoki, w ktérych twdrca
byl panem swego narzedzia pracy i byt z nim silnie emocjonalnie
zwigzany. Dla usuniecia alienacji niezbedne jest uspotecznienie
narzedzi pracy. W ustroju socjalistycznym narzedzie pracy przej-
dzie z rak nielicznej grupy posiadaczy do catej spotecznosci ludz-
kiej. Tym samym w ustroju bezklasowym narzedzie znéw wréci
do czlowieka, rozumianego jako spotecznosé.

Od czaséw Proudhona i Marksa upltyneto cate stulecie. Co
prawda spoleczeristwa bezklasowego, tak jak je rozumieli Marks
i Engels, wcigz jeszcze nie mamy. Ale w calym szeregu spotecz-
nosci narodowo-pafistwowych nastapita likwidacja wiasnosci pry-
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watnej §rodkéw wytwarzania, ktére przeszly do zbiorowosci. Czy
jednak zjawisko alienacji w nich zanika? To wydaje sie bardzo
watpliwe.

Zaleznosé cztowieka od technologii, jej narzedzi i produktéw,
zachodzi zaréwno w systemach, w ktérych maszyny s3 w rekach
gigantycznych prywatnych organizacji anonimowych, jak i w tych,
gdzie s3 one w rekach gigantycznych organizacji pafistwowych.
Zjawiska spoleczno-kulturalne i psychologiczne, wyznaczane przez
rozwdj technologii wspdtczesnej, zachodza w Stanach Zjednoczo-
nych i w Zwiazku Sowieckim w sposéb réwnolegly i raczej ana-
logiczny. Istniejace réznice wynikaja gléwnie — choé nie wylacz-
nie — ze stopnia zaawansowania sie w tym rozwoju kazdego
z dwéch kolosalnych krajéw. Wynikaja z réznic lokalnych natury
prawnej, spolecznej, obyczajowej. Sa to jednak réznice uboczne.
Zasadnicze tendencje wygladaja bardzo podobnie i zdaja sie i§¢
w tym samym kierunku.

Cata ksiazka Stirnera jest poSwiecona zagadnieniu tego co dzi$
nazywamy alienacja. Chodzi mu o alienacje ,,Jedynego” i ,,Poje-
cia”, alienacje cztowieka w stosunku do jego idei, jego wartoéci,
calej jego kultury. I tu twér oderwatl sie od twércy. Nie tylko
sie oderwat, ale i go ujarzmit. Trzeba zauwazy¢, ze w stirnerow-
skim $wiecie ,,Begriff” znalazta sie i wlasnos¢ prywatna.

Lekarstwo na przezwyciezenie alienacji, jakie proponuje Stir-
ner, jest wysoce radykalne: wyzbycie si¢ czy odrzucenie calego
$wiata wartosci. ,,Jedyny” ma zyé zgodnie ze swojg naturg. To
jednak nie ma nic wspdlnego z preceptami stoickimi. Stirnerow-
ska ,natura” ludzka jest catkowicie zindywidualizowana i nie-
zracjonalizowana. Zyjac zgodnie ze swoja naturg, ,,Jedyny” kie-
rowalby sie swymi instynktami, emocjami, nie odrzucajgc jednak
zarazem swego intelektu. Mozna by powiedzie¢, ze ,,Jedyny”
jest istota na swéj sposéb racjonalna, uznajaca racjonalnoéé tego,
co w niej irracjonalne.

Niestety nie jest to recepta budzaca do siebie zaufanie. Mozli-
we ze przezwyciezymy alienacje przez odrzucenie wszelkich warto-
éci. Ale do nich bedziemy musieli wiaczyé samych siebie. Céz
bowiem z nas zostanie, gdy wyrzekniemy si¢ $wiata kultury?
Logiczna bylaby droga, jaka wybrat dla siebie jeden z bohateréw
,Bieséw” Dostojewskiego: utwierdzenie swej wolnosci indywi-
dualnej znalazt on w strzale samobdjczym.

\Y
Sprébujmy jednak na stirnerowskie ujmowanie alienacji spoj-
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rze¢ z pewnej perspektywy historycznej. Kulminacyjnym momen-
tem epoki, w ktérej zyl Max Stirner, byly wypadki roku 1848.
Stirner zyl w atmosferze niemieckiej intelektualnej bohemy, prze-
zywajacej Sturm und Drang Periode. Miodzi ci ludzie byli petni
idej, ktérych gléwnym Zrédlem byl Hegel. Byli w stanie niezwy-
ktego napigcia ideologicznego. Bedac skrajnymi rewolucjonistami,
byli zarazem ludZmi dziatania. Ich indywidualizm sprowadzat sie
do bojowego nonkonformizmu, rzucajacego wyzwanie istniejace-
mu porzadkowi rzeczy i jego wartosciom.

Byly to czasy rodzenia si¢ nowych ideologii, ktére mialy wy-
znaczy¢ klimat nadchodzacej epoki. Wystepowali prorocy nacjo-
nalizmu i socjalizmu, panowata mistyka rewolucyjna. Zaczynala
sie era ideologii.

Niewatpliwie caly ten ferment ideologiczny ograniczal si¢ wte-
dy do ciasnych zespotéw bohemowych — politycznych, artystycz-
nych, literackich czy w ogéle kawiarnianych. Szersze §rodowiska
spoleczne staly poza tym wszystkim. Ale znaczenie tych bohem
bylo znacznie wigksze niz mogloby to wynikaé z ich liczebnosci.
Wszystkie wielkie prady ideologiczne i polityczne wiekéw XIX
i XX mialy swe poczatki w matych zespotach bohemowych i miej-
scem ich rodzenia si¢ byla kawiarnia czy Bierstube. Nie nalezy
niedoceniaé roli, jaka instytucje te odegraly w historii naszych
czaséw. Z bohem i kawiarni mieli wyj$¢ przywddcy i ideologo-
wie wielkich ruchéw spolecznych, ich prorocy i filozofowie.

Wsréd swoich wspétczesnych Max Stirner zajat miejsce przed-
stawiciela najbardziej skrajnego nonkonformizmu. Na to mdgt
sobie pozwolié. Nie miat pretensji przywdédczych, byt po prostu
literatem. Granica dla kazdego nonkonformisty staje sie ko-
niecznoéé praktycznego dziatania. To ostatnie zmusza do stawia-
nia konkretnych celéw i do liczenia sie z rzeczywistoécia przy
ich stawianiu i osigganiu. Stirner byl bardziej indywidualnym
buntownikiem niz rewolucjonista, prorokiem i wodzem wielkiego
przewrotu, Nie majac dalszych aspiracji, mégt sobie pozwolié na
swobodne sianie fermentu w umystach swych kawiarnianych przy-
jaciél. Ale nawet w tym powodzenie jego nie bylo zbyt wielkie.
Szybko ulegt zapomnieniu.

A jednak w czasach wyjatkowego napiecia ideologicznego re-
belianctwo jego bylo pozyteczne. Jezeli nie dla jego epoki, to dla
epoki péZniejszej. Bylo podstawaz buntu antyideologicznego.
Wszystko bowiem to, co Stirner staral sie odrzucié, jego ,,Poje-
cia”, to nic innego jak podstawowe elementy rodzacych sie ideo-
logii. Pafstwo, wladza, klasa, ludzko$¢, naréd, moralnosé, spra-
wiedliwo§é, i td. i td. — wszystko to mialo staé sie zalozeniami
i podstawowymi elementami nowych ideologii i ruchéw na nich
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opartych. Stirner — jak nikt w jego epoce — byt zaniepokojony
perspektywami praktycznych nastepstw dla czlowieka tych kons-
trukcji ideologicznych. Na progu ery ideologii w osobie Maxa
Stirnera znalaz! sie czlowiek, ktdry wyczul jej niebezpieczefistwa.
Bardziej wyczul niz rozumial. Swoim przeczuciom nadat on for-
me niezbyt sktadna. Ale niesktadno$é ta przestaje byé razaca, gdy
sie do niego wraca w czasach dzisiejszych.

Albowiem w antyideologizmie Maxa Stirnera zawieraly sie
— w formie co prawda zaczgtkowej i niezbyt sprecyzowanej —
motywacje, jakie wystepuja obecnie w stanowiskach wspélczes-
nych nam krytykéw ideologii i ideologizmu. Niewatpliwie koncep-
cje Raymonda Aron’a we Francji, Daniela Bell'a w Ameryce
i calego szeregu przedstawicieli pokrewnych stanowisk réznia sie
bardzo zasadniczo od tego, co zostalo powiedziane w , Der Ein-
zige und sein Eigentum”. Czasy Stirnera przypadly na poczatek
epoki, ktéra zdaniem Arona ma dzi§ mieé¢ sie ku koricowi. Co
u Stirnera bylo tylko przeczuciem, to u dzisiejszych autoréw ma
byé przedmiotem empirycznej metody rozpatrywania faktéw i
tendencji, ktdre rzeczywiscie zaszly. Autorzy ci ponadto s3 uzbro-
jeni w potezny aparat wspélczesnej humanistyki z socjologia na
czele. Rebelia Stirnera zamykata sie w ciasnych ramach spekula-
¢ji Hegla i Feuerbacha.

W czasach, w ktérych Stirner pisat swoja ksiazke, wielkie
prady ideologiczne naszej epoki byly dopiero in statu nascends.
O ich praktycznej weryfikacji nie moglo byé jeszcze mowy. To
moglo nastapi¢ znacznie pézniej, po uplynieciu calego stulecia,
w czasach dzisiejszych. My dzi§ mozemy patrze¢ w przeszlos¢,
Stirner mdgt tylko przeczuwaé przysztosé. I jej sie obawial.

Nie jestem przekonany, by czasy dzisiejsze rzeczywiscie staly
pod znakiem konca ery ideologii. Przypuszczam, ze ideologie —
w takiej czy innej postaci — beda nadal wazna motywacja i ra-
cjonalizacja dziatan zbiorowosci ludzkich. Nie wdajac sie jednak
w proroctwa (ilez z nich sie sprawdzilo!), to zdaje mi si¢ nie-
watpliwe, ze§my dzi§ weszli w okres glebokiego kryzysu trady-
cyjnych koncepcji ideologicznych, ktérych $wiadkiem rodzenia
sie byt Max Stirner. Rola tych koncepcji i systeméw ideologicz-
nych w czasach, ktére nadeszly po ukazaniu sie ksiazki Stirnera
i ktére trwaja az dotad, byla kolosalna.

Ideologie zostaly dzi§ praktycznie zweryfikowane przez pro-
cesy historyczne i zostaly przez te ostatnie zdystansowane. Ideo-
logie te staja si¢ dzi§ anachronizmami — jezeli nie wszedzie, to
w kazdym razie w obrebie pewnych systeméw cywilizacyjnych.
Czy i co z nich zostanie, czy dtugo zachowaja swoja Zywotnos¢
w obrebie innych systeméw cywilizacyjnych — jest inng sprawa.
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Dyskusja, jaka dzi$ si¢ toczy na temat ideologii i ich roli, jest
sama przez sie stwierdzeniem faktu istnienia wielkiego kryzysu.
Do tego samego sprowadzaja si¢ dyskusje toczgce si¢ w obrebie
okreslonych systeméw ideologicznych. Co bardziej moze §wiad-
czyé o kryzysie ideologii komunistycznej niz tre§é¢ dyskusji, jakie
sie tocza miedzy ,rewizjonistami” wszelkich odcieni i ,,ortodo-
ksami” wszelkich odcieni?

W tych warunkach warto jest wraca¢ do autora ,,.Der Einzige
und sein Eigentum”. Reprezentowal on stanowisko kraficowego
i absolutnego antyideologizmu. Odrzucal on a priori wszelkie
koncepcje ideologiczne. Byl on w tym kiepskim socjologiem —
ptzynajmniej z naszego punktu widzenia — i nie rozumiat funk-
cji historycznych tego co odrzucat. Ale ganigc go za to wszystko,
nie mozemy go lekcewazy¢ i nie powinni$émy go odrzucaé. Wcigz
zastuguje on na czytanie. Jak nikt w jego czasach, i malo kto po
nim, rozumiat on fakt alienacji czlowieka w stosunku do konstruk-
cji ideologicznych, ktére staly sie motywacja dzialan zbiorowych
tegoz czlowieka.

19



R ozdziat Il
Z PERSPEKTYWY PRZESZEOSCI

]

Kiedy w Hiszpanii zwiedza si¢ zabytki wielkich cywilizacji
arabskiej i zydowskiej, slyszy sie od miejscowej ludnoéci czy
przewodnikéw melancholijne uwagi na temat szalefistwa tych,
ktérzy przed stuleciami zniszczyli to co bylo wielkie. Toledo —
ongi§ ¢wierémilionowe miasto, kwitnace i znane na calym $wie-
cie, wielki o§rodek wiedzy zydowskiej — dzi§ jest muzealnym
miasteczkiem prowincjonalnym, $ciagajacym do siebie masy turys-
téw z racji swego wyjatkowego pigkna, jedynego $ladu wielkiej
przeszlosci. Dawna synagoga — nikt sie w niej dzi§ nie modli,
nikt w niej nie naucza — jest tylko pieczotowicie chronionym
narodowym zabytkiem muzealnym. I nim jest tez dawna dzielni-
ca zydowska, na ktéra — juz po wygnaniu z niej dawnych miesz-
kadcéw — spadt splendor, ze za siedzibe wybrat ja sobie wielki
przybysz El Greco.

Nie inaczej wygladaja Kordoba czy Granada. Te ongi§ ogrom-
ne miasta, wielkie oérodki mysli i sztuki, wielkie skupiska dzia-
talnosci gospodarczej, dzi§ sa $redniej wielkosci miastami prowin-
cjonalnymi, Zyjacymi w cieniu swej minionej wspanialosci. Przy-
padek raczej sprawit, ze wielka moszeja Kordoby zostata urato-
wana. W czesci jej wybudowano kosciét i to ocaldo reszte. Przez
dhugie lata to, co zostalo z cudéw maurytariskiej Granady, bylo
w zupelnym zaniedbaniu. Alhambra, przecudowne ogrody Gra-
nady — sa dzi§ duma Hiszpanii, ktéra ongi§ wygnala twércéw
tych wspaniatosci.
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Ze $wiata Majmonidesa, ze $wiata Avicenny i Averdésa po-
zostaly jedynie te muzealne mury i muzealne ogrody Twércy
tych wielkich cywilizacji musieli odejéé, szukajac po $wiecie in-
nych siedzib dla swej wiedzy i sztuki. A gdy odeszli z Hiszpanii,
w ich opuszczonych siedzibach zapanowaly pustka i upadek.

Niewatpliwie réznice w ocenach faktu wygnania Arabéw i
Zydow, jakie zachodzg miedzy Hiszpanami korica wieku XV
i Hiszpanami drugiej polowy wieku XX wynikaja z oczywistej
rzeczy: pierwsi przewidywali nastepstwa swego dziatania, drudzy
moga je empirycznie stwierdzi¢. Pierwsi byli wizjonerami, drudzy
sifa rzeczy stali sie realistami. Wizja jest czym$ bardzo réznym
od konkretnej rzeczywistoéci. Religijno$é Hiszpanéw wieku XX
— bez wzgledu na ich przywigzanie do katolicyzmu — jest bar-
dzo rézna od religijnoéci ich przodkéw. Wybitnie zmodyfikowata
ja — miedzy innymi — znajomo$¢ konkretnych faktéw, ktérych
przodkowie ich nie przewidzieli. Racjonalizacja, jaka ci ostatni
postugiwali sie, dla ich potomkéw stala sie czym$ gleboko bez-
sensownym. Co dla jednych bylo ideg, dla drugich stalo sie bru-
talng rzeczywistoscig. Niewatpliwie Toledo, Kordoba, Granada
sa dzi§ religijnie 1 narodowosciowo zespolone z reszta Hiszpanii,
ale zarazem stracily caly swéj splendor, przestaly by¢ wspanialy-
mi centrami mysli fllozoflczne], prawniczej, medycznej, centrami
sztuki i literatury, centrami ozywionej dziatalnoéci gospodarczej.
I wspétczesny Hiszpan zaczyna dochodzié do wniosku, ze cena,
jaka sie zaplacilo za dzisiejsza jednolitoéé, byta bardzo wysoka.
I zaczyna watpié, czy mialo sens ja placié.

I wspétczesny Hiszpan nie jest w tym powatpiewaniu odosob-
niony. Albowiem wszystkie obszary naszej cywilizacji sa pokryte
taklrm Toledami, Kordobami i Granadami. I s3 pokryte ruinami.

I ile takich miast w ogéle bez $ladu zmkm;lo z pow1erzchn1 tej
ziemi? Najstraszliwsze z tych zniszczeh sa bardzo $wiezej daty.
Cale dzieje cztowieka — bez wzgledu na to, gdzie on przebywa
— moga by¢ postawione pod znakiem pytania, czy cena, jaka sie
placito za urzeczywistnienie wizji, nie byla zbyt wysoka. A ilez
to wizji zakodczylo sie katastrofalnie, zostawiajac po sobie tylko
ruiny i cierpienia? Aby jednak takie pytania mogly byé postawio-
ne, musi przej§¢ jaki§ okres czasu, umozliwiajacy praktyczna we-
ryfikacje wizji. Dopiero kiedy to nastapi, powstang takie dzieta
jak ,,Doktor Ziwago”, dziela smutnej refleksji nad szaleistwem
czlowieka, cztowieka-wizjonera i ideotwdrcy.
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II

Wygnanie Arabéw i Zydéw z Hiszpanii nie moze byé sprowa-
dzane do operacji statystycznej. Nie chodzi o to, jak liczbowo da-
dza sie przedstawi¢ rozmiary tego wydarzenia. Bez wzgledu na
to ilu Arabéw i Zydéw wygnano z kraju, w ktérym od wiekéw
przebywali i z ktérym tak mocno byli zroénieci, bez wzgledu
na nastgpstwa materialne, mierzone w dobrach gospodarczych,
groza wydarzen byla w indywidualnych tragediach, indywidual-
nych cierpieniach kazdej jednostki ludzkiej, ktéra musiala péjsé
na tufaczke. I to jest najwazniejsza strona wszelkiej wielkiej we-
ryfikacji, jakiej rzeczywisto§¢ historyczna poddaje wizje i ideo-
logie.

Obiektami edyktu kréléw arcykatolickich byly zywe jednostki
ludzkie, kazda z nich stanowiaca swdj wlasny $wiat. Najrozmait-
sze wezly i nici laczyly je z innymi jednostkami ludzkimi. Kazdy
z tych ludzi kochal i nienawidzil, cieszyl si¢ i smucil, popelnial
akty rozwagi i szalefstwa. W zyciu kazdego z nich zachodzily
wydarzenia, uwazane przez nich za niezmiernie doniosle, nieraz
decydujace o calej ich przysztosci. Podejmowali decyzje i uciekali
przed nimi. Edykt krélewski postawit ich wobec sytuacji, ktéra
nie mieécita sie w ramach ich wiekowych do$wiadczen i ktéra
do odwiecznego cyklu narodziny-§mieré wnosita co$ zupelnie no-
wego.

Kazdy z nich stat teraz przed koniecznoscig podjecia niestycha-
nie trudnej decyzji. Mogli albo przyjaé nowsa religie i przyjmujac
ja korzysta¢ z taski monarszej, albo trwaé w uporze i i§¢ na
wygnanie. Byli pod tym wzgledem w sytuacji znacznie pomysl-
niejszej niz ich nastepcy za naszych czaséw. Hitlerzy i Stalini
takiej alternatywy swym ofiarom nie dawali, a przynajmniej
olbrzymiej ich wiekszo$ci. Krélom hiszpariskim chodzito o zba-
wienie dusz i jako dobrzy katolicy wierzyli, ze kazda dusza jest
powotana do zbawienia. Ale jezeli ci krélowie byli ludZmi go-
racej wiary, to w niemniejszym stopniu byli nimi Arabowie i
Zydzi hiszpafiscy. Dla ogromnej ich wigkszosci odstepstwo od
wiary przodkéw bylo czym$ réwnie przerazajacym, jak byloby
dla ich przesladowcéw. Oznaczaloby tak samo zagubienie duszy,
potworng renegacje. To byla alternatywa, jaka przed nimi zosta-
fa postawiona.

Niewiele wiemy o indywidualnej tragedii kazdego z tych, kto
stawal przed taks alternatywa. Niewstpliwie byly to tragedie
bardzo powazne, siegajace do glebi duszy kazdego z nich. Przy-
chodzily chwile rozpaczy, wahania, zmagania si¢ z samym soba.
I trzeba bylo da¢ odpowied?. Bez wzgledu na to jaka ona byla,
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bylo z nig polaczone cierpienie osobiste. Rozmiaréw tego cierpie-
nia zadna statystyka ujaé nie potrafi.

Mozemy przyja¢ jako wysoce prawdopodobne, ze wladcy
Hlszpann i wielu z wykonawcéw ich wyrokéw byli wolni od
uczué sadystycznych. Zapewne boleli nad cierpieniami tych, kt-
rych skazywali na wygnanie. Mozliwe jest tez, ze przynajmniej
w pewnych wypadkach usitowali jakos zlagodzm ich niedole. Ca-
ta przeciez operacja wyplywata z uczucia milosci chrzescijariskiej.
Przed Arabami i Zydami droga byla otwarta: mogli uratowaé swe
dusze i ponadto pozostaé na miejscu! Jezeli drogi tej nie wybie-
rali, to musieli ponie$é¢ nastepstwa swego uporu i za$lepienia.

Pézniejszym pokoleniom motywacje przodkéw wydaly sie
czym$ nieuzasadnionym i absurdalnym. Cata akcja byla przykta-
dem okruciefistwa, zastugujacego na powszechne potepienie. Mie-
rzone statystycznie, nastepstwa edyktu zostaly ocenione jako ka-
tastrofalne, a sam edykt jako nonsens. Widziane w $wietle cier-
pieri indywidualnych, budzily uczucia zgrozy i §wiadomo$é naro-
dowej odpowiedzialnoéci za szaleristwo przodkdw.

A przeciez te pézniejsze pokolenia same powtarzaty podobne
szaleristwa. Warunki byly nieco inne, nieco inne byly motywa-
cje i hasta, odmienne byly racjonalizacje. Ale rezultaty byly po-
dobne. W ¢éwieré wieku po zakoriczeniu wojny domowej, ktéra
wielkg czeéé Hiszpanii zamienita w ruing i spowodowala $mieré
i wygnanie setek tysiecy Hiszpanéw, Hiszpanie dzisiejsi z obu
6wcezesnych obozéw zadajg sobie pytanie, czy wszystko to miato
sens, czy cena, jaka sie zaplacilo, nie byla zbyt wysoka. Wielki
miernik dziatan ludzkich — czas — zmusza do nowych, bar-
dziej chtodnych refleksji i rodzi watpliwosci. I kaze mierzy¢
konsekwencje wojny domowej nie tylko w statystycznym jej uje-
ciu. Pokazuje jej bezsens w $mierci najwiekszego poety nowo-
czesnej Hiszpanii i w $mierci i cierpieniu setek tysiecy innych
istot ludzkich. Przed Hiszpania znéw staje tragiczne pytanie,
jakie Borys Pasternak postawil w swym ,,Doktorze Ziwago”.

Hiszpania jest tylko malym fragmentem dziejéw szalefistwa
cztowieka i wstydu, jaki czas przynosi, demonstrujac praktyczne
nastepstwa tego szaledstwa. Marian Zdziechowski oglosil przed
laty studium ,,O okrucieistwie”. Byla to bezposrednia reakcja
madrego i prawego czlowieka na wiadomo$é o tym, co dzialo si¢
w Brzesciu nad Bugiem. Zdziechowski w zwieztej formie dat
niejako katalog wszelkich potwornosci, jakich cztowiek w imie
urzeczywistnienia swych idealéw dopuscit sie w ciggu wiekéw.
Jest to lektura gleboko zawstydzajgca. I moze najbardziej za-
wstydza w niej $wiadomo$é bezsensu tych idealéw, motywacji
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i racjonalizacji, jakimi czlowiek sie¢ postugiwal przy popelnianiu
tych potwornosci.

Zdziechowski, piszac swe studium, nie mégt przewidzie¢ tego,
co miato nadej$¢ w ciggu lat nastepnych. Los oszczedzil temu
szlachetnemu czlowiekowi stania sie $wiadkiem — a moze i ofia-
ra3 — okropnosci, jakie dopiero przyjé¢ mialy. Zdziechowski ca-
lym swym do$wiadczeniem, wiedza i pogladem na $wiat tkwit
w wieku XIX. Co rejestrowat, wydalo mu sie wystarczajaco po-
tworne, by wzbudzi¢ glebokie oburzenie moralne. Jego pesymizm
byl zasadniczo chrzescijafiski. Wynikal on z prze§wiadczenia o
utomnosci czlowieka, o tym ze serce czlowieka jest — uzywajac
wyrazenia Chestertona — siedzibg wszystkich szatanéw. Ale za-
razem wierzyl w zdolnoéé cztowieka do walki z szatanami i w
mozliwo$¢ zwyciestwa nad nimi. Cierpial, gdy czlowiek ulegat
w tej walce. Widziat w tym upadek czlowieka, poharibienie tego,
co w nim najwieksze.

Ale Zdziechowskiego ponadto przerazal bezsens tego, co re-
jestrowal. Te wszystkie okropno$ci, widziane z perspektywy his-
torycznej, byly bezcelowe. Historia po kolei odrzucata wszelkie
racjonalizacje, ktére staraly sie uzasadnié i usprawiedliwi¢ meki
niezliczonych istot ludzkich. Stale wracalo odwieczne pytanie
,,Doktora Ziwago” — jakie bylo uzasadnienie tej ceny, jaka ludz-
kos¢ placita w cierpieniu kazdego cztowieka.

Pytanie to czerwona nicia przechodzi przez cale nasze dzieje.
Stawial je juz Hiob. Ale u Hioba odpowiedZ byla jasna. Jego
cierpienie mialo sens. Stuzylo ono sprawie wykazania wyzszosci
Boga nad Szatanem. I taki sens w swych cierpieniach widzieli
wszyscy ci, ktérzy w imie swej prawdy przyjmowali na siebie ko-
rone meczeniskg. Od Hioba réznito ich to, ze sprawca cierpienia
byto Zto a nie Dobro. Nie mieli jednak watpliwoéci, ze w osta-
tecznej instancji zwyciezy Dobro, ze meka ich jest niezbedna dla
powalenia zla. Od Sokratesa poprzez $wietych-meczennikéw
chrzecijafistwa az do mnichéw wietnamskich, oblewajacych sie
nafta i podpalajacych samych siebie, idzie droga dobrowolnego
przyjmowania na siebie cierpienia i meczeristwa. Czy zawsze te
akty najwyzszego heroizmu w imie idei wydawaly sie uzasadnio-
ne w oczach potomstwa, jest zupelnie inng sprawa.

Meczennicy ci dobrowolnie wybierali droge cierpienia i wie-
dzieli, w imie czego gina. Ale Zydzi gingcy w Majdanku i Tre-
blince byli pozbawieni nawet takiej pociechy. Byli ofiarami ideo-
logii i racjonalizacji innych. Sami wiedzieli tyle tylko, ze los
ich jest przypieczetowany i ze ucieczki od niego nie ma. Jezeli
nawet wierzyli, iz wojna zakoriczy si¢ kleska Niemiec, to nie
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mieli zadnej pewnosci, by meka ich mogta mie¢ na to jaki§ wplyw.
To, co ich spotykato, bylo bezsensownym kataklizmem.

Zagtada Zydéw europejskich przerazita swym ogromem sta-
tystycznym. I przerazita stwierdzeniem brutalnego faktu, jak nie-
zmiernie cienka byta powtoka moralna, pod ktéra krylo sie zracjo-
nalizowane szalefistwo cztowieka. Ale cata historia ludzkosci pel-
na jest Zydéw z Majdanka czy Treblinki, obojetne jakiej rasy,
kultury, wyznania czy narodowos$ci. Nie zawsze tylko ofiary byly
tak 1mponujaco statystycznie reprezentowane. Ofiary te rzadko
rozumialy, co je spotyka. Byly jednak zawsze $wiadome swego
cierpienia, rozpaczy i beznadziejnoéci swego losu. Mogly to by¢
w naszych czasach ofiary ,,czystek” stalinowskich, ofiary lagréw
i wiezied sowieckich. W innych epokach mogli byé nimi Ormia-
nie z okolic jeziora Wan, albo mieszkadcy pieknej Prowansalii,
cierpiacy za herezje Waldenséw i Kataréw, mogli to byé katolicy
i nonkonformisci z czaséw Cromwella, mogly to byé ofiary terro-
ru z czaséw Wielkiej Rewolugji, itd. itd. bez kofca.

Bronistaw Malinowski opowiadat o rozmowie, jakg po pierw-
szej wojnie $wiatowej mial na Nowej Gwinei z szefem jednego
z miejscowych plemion. Malinowski prébowat mu opisaé¢ ogrom
ofiar, jakie wojna przyniosta. I méwil, ze w samej bitwie o
Verdun zginglo p6t miliona ludzi. Dzikusowi liczba ta brzmiata.
raczej abstrakcyjnie. Zrozumial jednak, ze zgineta ogromna ilo$é
ludzi. I byl wstrzasniety: ,,Jakiz gléd musial tam panowaé, ze
az tylu ludzi trzeba bylo zabié? I jak mogli zje$¢ tylu naraz?”

— ,Nie — tlumaczyl mu Malinowski — tych ludzi nie miano
zadnego zamiaru zjadaé¢”. — Teraz dopiero dzikus poczul sie
zupelnie zgubiony: ,,To po co ich zabijano?” — Byla to inna

postaé pytania, jakie stawial sobie Doktor Ziwago. Jaki byl sens
tego bezsensu?

III

Nowogwinejski przyjaciel Malinowskiego byl osobg wysoce
raqonalna Zabdjstwo drugiego cztowieka uznawal za rzecz stusz-
n3 i uzasadnionz, gdy odczuwal potrzebe zaspokojenia glodu.
Za absurd ]ednakze uwazal zabdjstwo dla zabdjstwa. Mozna by
nawet przypuscié¢, ze nie zabilby dwéch ludzi, gdyby dla zaspo-
kojenia glodu wystarczyt mu jeden czlowiek. Mozemy przyjac, ze
ofiary jego uznawaly takie motywy. Ostatecznie na jego miejscu
nie postgpityby inaczej.

Nie wynika stad, by przyjaciel Malinowskiego nigdy si¢ nie
postugiwal racjonalizacjami ideologicznymi. Racjonalizacje takie
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sa w uzyciu we wszystkich cywilizacjach i na wszelkich szczeb-
lach rozwoju kulturalnego. Turystéw, zwiedzajacych zabytki daw-
nych cywilizacji meksykanskich, oburzaja slady materialne po
kultach, ktére wymagaly krwawych ofiar ludzkich. Ale kaptani
meksykaniscy kierowali si¢ w tym poteznymi racjami, cho¢ obiek-
tywnie stabiej dajacymi sie zweryfikowaé niz racje nowogwinej-
skie. Zabijali duzo, ale nie wiecej niz to wynikalo z potrzeb
kultu. Mato wiemy o postawach ich ofiar, ale jest rzecza wysoce
prawdopodobng, ze i one uznawaly racje swej ofiary. Przyjmowa-
1y swoja $mier¢ jako $rodek zachowania calej spolecznoéci. W na-
szych oczach warto$¢ tego sposobu wydaje sie wielce watpliwa.
Nie mniej mial on swoje racjonalne czy pseudoracjonalne uzasad-
nienie, niezbyt rézne od racjonalizacji, jakimi poshugiwali sie
wszelcy ideologowie, przeprowadzajacy masowe ,,czystki” czy wy-
sylajacy swe ofiary do komér gazowych. Gléwne réznice byly
w nastepstwach statystycznych.

Wszelkie wojny zaborcze operowaly racjonalnymi uzasadnie-
niami. Od najdawniejszych czaséw wypracowywane byly racjo-
nalizacje tych wojen i ustalane byly reguly zaréwno samej racjo-
nalizacji jak i walki. Od Rzymian, ktérzy w opracowywaniu ta-
kich metod byli wielkimi pedantami, zaczyna sie ius belli i w
dalszym ciagu prawo miedzynarodowe.

Czesto byly to wojny bardzo krwawe. Wycinano ludnos$é wiel-
kich obszaréw, zapedzano ja w niewole, niszczono kwitnace cy-
wilizacje. Dla ludzi, ktérzy byli ich ofiarami, byly to straszliwe
kataklizmy. Nie byly to jednak wojny totalne w sensie drugiej
wojny Swiatowej. Przede wszystkim technologia sztuki wojennej
ograniczala zasieg zniszczenia. W calej masie wojen jego obiekta-
mi byly wylacznie tereny bezpo$rednich dzialad wojennych. Inne
obszary pozostawaly na uboczu. A i na terenach bezposrednich
dziataii wojennych jaka$ cze$é ludnoséci mogla sie jako$ schronié,
uciec, przynajmniej uratowaé zycie jezeli nie mienie. Wojny naj-
czesciej sprowadzaly sie do niewielu bitew o decydujacym zna-
czeniu. Nawet najbardziej dlugotrwate wojny nie oznaczaly ciag-
lej, nieprzerywajacej sie walki. W rzeczywistosci w ciggu ich
bywaly bardzo diugie okresy spokoju dla cywilnej ludnosci. Je-
zeli Wojna Trzydziestoletnia zniszczyta Niemcy, to byla to roz-
prawa ideologiczna, nacechowana fanatyzmem po obu stronach.
A ponadto bez poréwnania wiecej Niemcéw zginglo wtedy od
choréb epidemicznych i glodu niz od oreza.

Wielcy realisci, Rzymianie, zburzyli Kartagine, ale unikali
ruiny podbitych krajéw. Niewatpliwie prokonsulowie tupili je jak
mogli, ale lupiestwo takie bylo stosunkowo skromna ceng za
Pax Romana i dobrobyt prowincji. Prowadzac wojne, Rzymianom
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szczegblnie zalezalo na braniu zywych ludzi, ktérzy mogli byé
wyzyskani jako sita robocza. Ludzie ci niekoniecznie z tej racji
byli szczesliwi, ale w ostatecznym wyniku wielu z nich wychodzi-
fo na tym nie najgorzej.

Oczywiécie nie trzeba wpadaé w przesade i tatwe generali-
zacje. Serca monarchéw Wschodu radowaly stosy obcietych gtéw
pokonanych wrogéw. Byly to jawne dowody ogromu triumfu.
Na ogét jednak w wojnach zaborczych dziatal moment przewidy-
wanych korzysci, ktéry zmuszal do ekonomii w niszczeniu czy
mordowaniu. Byly to wzgledy wysoce racjonalne, ktére zapewne
spotkalyby sie z aprobatz nowogwinejskiego rozméwcy Bronista-
wa Malinowskiego.

Gulliver w czasie swych wiekopomnych podrézy trafit do
kraju, ktérego obywatele wyrzynali si¢ nawzajem w wojnie do-
mowej. Racje tej wojny byly gleboko ideologiczne. Chodzilo o to,
od ktérego korica nalezalo rozpoczynaé rozbijanie ugotowanego
jajka — od ostrego czy od tepego. Zwolennicy jednej metody
oskarzali swych przeciwnikéw o wszelkie mozliwe herezje, odstep-
stwo od prawomy$lnosci, zdrade idealéw narodowych, poniewie-
ranie najwznio$lejszych uczué. Naréd byl podzielony na dwa prze-
ciwstawiajgce sie stronnictwa i walczyly ze soba dwie przeciw-
stawiajgce si¢ ideologie. Swiatopoglad tepego korica jajka nie mégt
tolerowaé $wiatopogladu ostrego korica jajka. - Oba wylaczaly sie
nawzajem i ludzie tepili si¢ nawzajem.

Neutralny obserwator z innego $wiata — Gulliver — dziwit
sie temu niezmiernie. Nie sqdzil, by réznice w metodzie rozbija-
nia jajka byly wystarczajaca racjg dla rozpetania okrutnej wojny
domowej. Ale Drziekan Swift, opisujac niezwykle przygody sWego
bohatera, miaf juz za soba pewien odste;p czasu, ktéry go
od wojny domowej we whasnej ojczyZnie. Niewstpliwie racje tej
wojny byly donioslejsze niz sprawa rozbijania jajka z jednego
czy drugiego kofica. Czy jednak byly na tyle donioste, by uspra-
wiedliwiaé takie ofiary i takie cierpienia? Swift oczywiscie nie
mégl przewidzie¢, ze w dalszych konsekwencjach Anglia bedzie
zawdzigczaé wojnie domowej bardzo cenne osiggnigcia. Byly one
jednak w zupelnie innej dziedzinie niz ta, ktéra uzbroita przeciw-
ko sobie Kawaleréw i Okraglogtowych, Konformistéw i Non-
konformistéw. Osiggniete wyniki byly bardzo rézne od zamie-
rzefi, jakie sobie stawialy walczace strony. Te zamierzenia ulegly
pézniej surowej weryfikacji przez czas. I w $wietle tej weryfi-
kacji sceptycyzm Swifta wydawal si¢ uzasadniony.

Byl on uzasadniony gdy chodzito o przestanki ideologiczne,
jakimi postugiwaly sie obie strony. Kazda z nich przyjmowata
okreslong filozofie religijng i polityczna, ktéra uwazala za praw-
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de absolutng. Kto te prawde odrzucal, mégt by¢ stusznie uznany
za potwora nie zastugujgcego na pobtazanie. Bieda bylo to, ze
kazda ze stron uwazala swoja prawde za absolutng i jej przeciw-
nika za potwora nie zastugujgcego na pobtazanie. W rezultacie
lata sie krew.

IV

Wojny na tle ideologicznym — domowe i niedomowe —
odznaczaja sie szczegdlng krwiozerczodcia i fanatyzmem. Nie cho-
dzi w nich przeciez o rzeczy przyziemne — lub nie tylko o nie
chodzi — w rodzaju zwyklego rozboju, podbicia nowych tery-
toriéw, zagarniecia niewolnikéw. Chodzi w nich o rzeczy o naj-
wyzszym znaczeniu: o prawdy absolutne, zasady moralne, zbu-
dowanie doskonalego $wiata, odrodzenie ludzkosci. Nie zawsze
i nie wszyscy uczestnicy tych walk traktuja gloszone idealy zbyt
powaznie. Walkom ideologicznym stale towarzysza bardziej przy-
ziemne akty ordynarnego rozboju. Ale ogromna ilo§é ich uczest-
nikéw — wsréd nich nie brak i takich, ktérzy idealy doskonale
potrafia pogodzi¢ z rozbojem — jest ogarnigta entuzjazmem
idealistycznym, gotowa jest oddaé swoje zycie dla swej prawdy
absolutnej i z entuzjazmem torturuje i morduje tych, ktdrzy z nie-
mniejszym entuzjazmem gotowi sa oddaé swoje zycie dla swojej
prawdy absolutne;.

We wszystkich tych rzeziach racje ideologiczne sa uznawane
za sankcjonujgce popelniane okropnosci. Chodzi tu przeciez o
najwyzsze wartoéci duchowe, o prawdy absolutne. Od niepamiet-
nych czaséw pafistwowe akcje rozbdjcze zwracaly sie do wiel-
kich ideatéw dla swego uzasadnienia i racjonalizacji. Nazwanie
rozboju rozbojem brzmiato bardzo Zle. Ale nazwanie go aktem
woli bozej, sprawiedliwo$ci, wolnoéci, mitosierdzia itp. brzmiato
znacznie lepiej.

Jednakze w zwyklych wojnach zaborczych rzeczy te sprowa-
dzaly sie do postaci czysto deklaratywnej i nie byly brane zbyt
powaznie. Byly one sprawa zawodowych ideologéw-propagandys-
téw, teologéw i prawnikéw. Wiekszo$é tych, ktérzy w wojnach
tych brali rzeczywisty udzial, mato si¢ interesowala wzniostymi
formutkami deklaracji swych wiadcéw. Dzigki temu wojny takie
mogly byé prowadzone bardziej na zimno, rzeczowo czy facho-
wo, bez wybuchéw nieopanowanego fanatyzmu.

Inaczej zupelnie przedstawialy si¢ walki ideologiczne, nawet
takie, w ktérych motywy ideologiczne szly w parze z wysoce
praktycznymi. Amerykaniska wojna domowa nie byla rozpraws
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wylgcznie ideologiczng. Lincoln byt cztowiekiem bardzo praktycz-
nym, ktéry poszedt na wojne dla uratowania Unii. W rzeczywis-
toéci byt do wojny zmuszony przez fanatyzm obu stron. W toku
wojny usilowal on ten fanatyzm jako$§ utrzymaé w ryzach. Nie
byla to sprawa latwa. Obok fanatykéw byli i tacy, ktérzy roz-
namietnienie ideologiczne swych rodakéw umieli zgrabnie wyko-
rzysta¢ dla celéw zgota przyziemnych.

Amerykariska wojna domowa miata swoje glebokie przyczyny
w faktach natury nieideologicznej. Jednakze racjonalizacje ideo-
logiczne odgrywaly w niej ogromna role. Przez ogromng ilo§é
uczestnikéw tej wojny nie byly one traktowane deklaratywnie.
Potudniowcy walczyli o zachowanie swej lokalnej cywilizacji i jej
instytucji. Jedng z tych instytucji bylo niewolnictwo, ktérego
warto$¢ gospodarcza byla w stanie zaniku. Pétnoc w cywilizacji
Poludnia widziala niebezpieczefistwo dla swoich idealéw, dosé
zreszta metnie ujmowanych. Obie strony umialy sie¢ wykazaé fa-
natyzmem, ktéry zostawil po sobie §lady, dajace sie zauwazyé
nawet w naszych czasach.

W dziejach Stanéw Zjednoczonych byla to najkrwawsza roz-
prawa wojenna. W stosunku do calego zaludnienia kraju przy-
niosta ona wiecej ofiar ludzkich niz wszystkie wojny, w ktérych
w ciggu swej historii uczestniczyly Stany Zjednoczone, wiaczajac
w to obie wojny §wiatowe. Byla krwawsza od wojen, ktére w tej
epoce toczyly sie w Europie — od Krymskiej zaczynajac i kon-
czac na francusko-pruskiej. Byla wojng domows, w ktdrej ludzie
walczyli — czy sadzili ze walczg — o idealy.

Kazda wojna ideologiczna jest krucjata, obojetne czy chodzi
w niej o zbawienie ludzkoéci czy o rozbijanie jajka. Kazda strona
walczaca, mierzac w ludzi, mierzy nade wszystko w idee. Wrogie
idee nie moga wspdlistnieé z naszymi, albowiem przez sam fakt
swego istnienia zaprzeczajg racji istnienia naszych. Tylko w na-
szych ideach zawarta jest prawda absolutna. A skoro jest absolut-
na, powinna byé uznana przez wszystkich. Kto ja odrzuca, czyni
to z zaSlepienia, zlosci czy pychy. Wszystkie inkwizycje $wiata
oskarzaly przeciwnikéw o zlo$¢ i pyche, same z kolei bedac o to
przez nich oskarzane. Jezyk, jakim w walce z heretykami poshu-
guje si¢ Mao Tse-tung, niczym si¢ nie rézni od jezyka Ojcéw
Inkwizycji. Jednakze Kosciét katolicki w swej diugiej drodze
dziejowej zdotal doj§¢ do postanowieri Drugiego Soboru Waty-
kafiskiego.

Rzezie ideologiczne stale maja swoich prorokéw, wizjoneréw,
ktérzy w swym dziele widza spelnienie wlasnej misji. Kazda roz-
prawa ideologiczna wymaga charyzmy i charyzmatycznego wo-
dzowstwa. Wojny zaborcze, zwyczajne rozboje, moga bez tego
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sic obyé. Sa one przedsiewzieciami racjonalnymi, choéby nawet
postugiwaly sie frazeologia charyzmatyczna. Ale charyzma i cha-
ryzmatyczne przywddztwo stanowiz samg tresé¢ walk ideologicz-
nych. Przeciwnik swymi uroszczeniami do charyzmy oémiela sie
przeczyé naszej charyzmie. Jego pretensje s3 nie tylko uzurpacjs,
ale i bluznierstwem. I dlatego musi on by¢ starty z powierzchni
ziemi. Tylko w ten sposéb moze byé wykazana rzekomoéé i fat-
szywos¢ jego charyzmy. A zarazem nasze zwyciestwo jest wery-
fikacja naszej charyzmy i charyzmy naszych prorokéw i wodzéw.

Wojna ideologiczna jest zarazem wojng rewolucyjng. Gulliver
spotkal sie z rozprawa ideologiczng, w ktdrej scieraly sie filozo-
fie réznych sposobéw rozbijania jajka. W praktyce — choé obiek-
tywnie rzecz biorgc stawka moga byé sprawy zblizone do rozbi-
jania kofica jajka — przeciwstawnym filozofiom chodzi o rzeczy
z gruntu zmieniajace zycie czlowieka. Moga to byc sprawy po-
rzadku pozaziemskiego — najlepsza droga do osiagniecia wiecz-
nego zbawienia, i moga to byé sprawy doczesne — jak na tej
ziemi zbudowaé doskonaly porzadek wspélzycia ludzkiego. W kaz-
dym wypadku cele i metody sa wybitnie rewolucyjne. Starajg
sie one co§ zmienié, przebudowac I nawet gdy walcza w obronie
istniejgcego porzqdku rzeczy, nie przestaja byc rewolucyjnymi w
swych metodach i celach. Prébuja odrzucié co$, co jest im narzu-
cane. Rewolucyjne oblicze mialy zawsze wojny religijne, wyz-
woleficze walki narodowoéciowe i wielkie przewroty spoleczne.

Rewolucjom obce s3 ograniczenia, jakie s3 wlasciwe zracjona-
lizowanym rozprawom zaborczym. Nie moga one sobie pozwoli¢
na umiarkowanie. We wszystkich rewolucjach umiarkowani gina.
Nie sa tu na miejscu. Reprezentuja oni element racjonalny, kté-
remu obce s3 postawy charyzmatyczne i plynacy z nich fanatyzm
Umiarkowani nie bywa]a prorokami i wizjonerami. Prébuja mys-
leé, szukaja rozwigzari praktycznych, s3 stale sklonni do kompro-
misu, ktéry jest zaprzeczeniem prawdy absolutnej. Do glosu w
najlepszym razie dochodza na ruinach tego, co zostato si¢ po wiel-
kich rozprawach ideologicznych.

Umiarkowani ponadto nie s3 perfekcjonistami. Powatpiewaja,
by mozna bylo osiggnaé doskonatoéé. Szukaja tego, co mozliwe
do osiggniecia. Ideologowie natomiast sa perfekcjonistami. Jako
posiadacze prawdy absolutnej, nie moga sie zadowoli¢ niczym
mniejszym niz doskonatosé. Mozliwe i praktycznie osiagalne by-
toby zaprzeczeniem ich charyzmy. Stad dazenie do perfekcji stale
dominuje we wszelkich rozprawach ideologicznych. I jest potez-
nym czynnikiem wzmozenia ich krwiozerczodci. Ilez to cierpien
doznaly miliony istot ludzkich z racji stworzenia porzadku dosko-
nale sprawiedliwego i humanitarnego!
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Wszystko to razem stanowi zespdt okolicznosci, ktére ttu-
macza, dlaczego wielkie rozprawy ideologiczne sprowadzaly na
ludzi taki ogrom cierpiefi, rozpaczy i zaglady. Pokolenia, ktére
byly $wiadkami czy uczestnikami takich wydarzeri jak rewolucja
rosyjska i hitleryzm, powinnyby te sprawy widzie¢ wyraZniej.
Zaczynaja one byé widziane wyrazniej dopiero z perspektywy cza-
su. Ale do$wiadczenia przesztodci szybko tracg swoja wymowe,
gdy wybucha nowa rozprawa ideologiczna i zjawiaja si¢ nowi pro-
rocy czy wodzowie. Sceptykéw w rodzaju Swifta nigdy nie bylo
za duzo.

Vv

Przez dlugie stulecia wielkie konflikty ideologiczne mialy po-
sta¢ wojen religijnych. Motywacjg ich byta wlasciwa droga stuze-
nia Bogu i osiagania zbawienia. Niewatpliwie dzialaly tu i wzgle-
dy bardziej przyziemne. Krzyzowcy szli do Palestyny nie tylko
dla wyzwolenia Grobu Pafiskiego. W Wojnie Trzydziestoletniej,
w rewolucji cromwellowskiej nie tylko chodzitlo o wtadze papie-
7a, postaé komunii czy organizacje kosciota. Dzialaly tam stale
potezne racje nieideologiczne — gospodarcze, spoteczne, politycz-
ne — i one to w ostatecznym wyniku decydowaty o obliczu i kie-
runku przemian powodowanych przez wojny religijne. Nie ina-
czej zreszta bywalo i we wszelkich innych wielkich konfliktach
ideologicznych. Jednakze $wiadomo$é tych racji nie zaznaczala
sie, lub zaznaczala si¢ w bardzo stabym stopniu, w postawach
olbrzymiej wiekszosci uczestnikéw wielkich konfliktéw. Motywa-
cje ich opieraly sie na racjach religijno-ideologicznych.

Nie sadze, by dato sie przeprowadzi¢ granice miedzy konflik-
tem religijnym a konfliktem ideologicznym. Walka religijna jest
walka ideologiczng, i w kazdej najbardziej laickiej i ateistycznej
rozprawie ideologicznej mieszczg sie potezne tresci religijne. Kaz-
da ideologia jest prze$wiadczeniem wiary — obojetne czy jej ins-
piracje i cele sa natury pozaziemskiej czy ziemskiej. I stad nie
znamy rewolucji, ktérej by obce byly potezne akcenty religijne.
Nie tylko w postaci negatywnej walka z istniejacym syste-
mem wierzedi religijnych jako czecig rzeczywistodci, ktdra sie
burzy, ale i w postaci pozytywnej — wprowadzania nowego
systemu wierzefi i nowego rytuatu.

Rewolucja francuska oficjalnie ustanowita kult Rozumu. Fa-
szyzm dat Wlochom kult Pafistwa i Wodza, hitleryzm dodat do
tego kult Rasy i Narodu. Rewolucja komunistyczna data kult Kla-
sy i caly skomplikowany system rytualu partyjno-pafistwowego.
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Wszystkie te rewolucje byly pod znakiem charyzmy i mesjanizmu,
co je wybitnie zblizalo do wielkich ruchéw religijnych.

Niewatpliwie laicyzacja zycia zbiorowego, jaka stala si¢ do-
minujgcym elementem rozwoju kulturalnego $wiata euroamery-
kafiskiego, coraz bardziej zwezala zakres oddzialywania tradycyj-
nych systeméw religijnych. Czy je usunela catkowicie — to da
si¢ dopiero stwierdzi¢ w $wietle przysztych doswiadczefi, bedacych
nastepstwami Drugiego Soboru Watykaniskiego. Jednakze nowe
ideologie, stajac si¢ laickimi, nie przestaly byé wyrazami postaw
religijnych i nie zatracily charakteru sakralnego.

Od korica wieku XVIII rewolucyjne konflikty ideologiczne
przyjmujg jako warto§¢ naczelng koncepcje wolnoéci zbiorowe;j,
opartej na koncepcji zbiorowej sprawiedliwosci. Chodzi tu o
wyzwolenie i zjednoczenie narodowe oraz o wyzwolenie spolecz-
ne, wyrazajace si¢ w ustanowieniu sprawiedliwego porzadku spo-
tecznego i ekonomicznego. Z tych zasadniczych wartosci wywiod-
1a si¢ niezliczona ilo§¢ systeméw i ruchéw ideologicznych o mniej-
szym lub wickszym zakresie oddzialywania, o mniejszej lub wiek-
szej doniostosci historycznej. Niektére z tych systeméw byly
zjawiskami efemerycznymi i marginesowymi. Inne umialy wyw-
rze¢ potezny wplyw na ksztattowanie sie¢ historii naszej epoki.

Dzieje najnowsze staly pod znakiem dwéch wielkich pra-
déw ideologicznych. Jeden z nich jako naczelng warto$é przyjat
idee Narodu, drugi — idee Sprawiedliwosci spotecznej. W prakty-
ce oba te prady niejednokrotnie zlewaly sie¢ w jedno, tworzac
mixtum compositum. W kazdym jednak takim wypadku jedna
z dwdch naczelnych wartosci wysuwala sie na czoto, dajac spe-
cyficzne zabarwienie calemu systemowi ideologicznemu i rucho-
wi na tym systemie opartemu. Idealy nacjonalistyczne mogly w
konkretnych wypadkach zawieraé w sobie wizje sprawiedliwosci
spotecznej, nie mniej jednak wizje te byly podporzadkowane wat-
tosciom narodowym i z nich wyplywaly. I to samo da sie powie-
dzie¢ o ideatach sprawiedliwosci spotecznej w odniesieniu do
wartoéci narodowych, ktdre sie z nimi taczyly. W czasach dzisiej-
szych w $wiecie nowych narodéw pokolonialnych zwigzanie takie
jest szczegdlnie silne. Niejednokrotnie trudno jest tam powiedzied,
ktéra z dwdch wartosci jest dominanta przyjetej motywacji.

Przy wszystkich swych afiliacjach, obie ideologie ustosun-
kowaly sie do siebie wybitnie antagonistycznie. Kazda strona
oskarzala przeciwna o wszelkie mozliwe zbrodnie i nikczemnosci.
Socjaliéci byli zaprzeczeniem prawdy absolutnej, ktéra nazywala
si¢ Ojczyzng, nacjonalici byli zaprzeczeniem prawdy absolutnej,
noszacej nazwe Sprawiedliwosci. Obie strony wierzyly w Wol-
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no$¢, odnoszac ja jednak do réznych faktéw spolecznych, i w imie
Wolnosci mordowaly sie nawzajem.

Kulminacyjnymi momentami w rozwoju tych dwéch wielkich
pradéw ideologicznych byly — jak dotad — dwie rewolucje,
z ktérych jedna miala miejsce w Rosji, druga — w Niemczech. Czy
trzecim punktem kulminacyjnym okaze si¢ rewolucja chiriska, 1acza-
ca w sobie wartoéci nacjonalistyczne i socjalistyczne, o tym dzi$
méwié¢ byloby przedwczesne. Obie poprzednie rewolucje byly na-
mietne, krwawe i okrutne. W epoce niezmiernie ztozonych i wielo-
stronnych stosunkéw spotecznych, w epoce bardzo rozwinietej
technologii, rozmiary krwi i cierpied, jakie obie rewolucje przyno-
sity, byly szczegélnie wstrzasajace. Przy calym swym okruciefistwie
i bezwzglednosci, owoce dawniejszych rozpraw ideologicznych wy-
gladaly raczej skromnie w poréwnaniu z masowosciag rzezi hitle-
rowskich czy komunistycznych. Nigdy w swych dziejach ludzko$é
nie osiagala takiej perfekcji w niszczeniu i zadawaniu meczarn,
jak w hitlerowskiej machinie fabryk $mierci. Osiggniecia nowej
technologii wszedzie tu znajdowaly swe pelne zastosowanie.

Technologia masowego mordowania byla w dawniejszych
wielkich konfliktach ideologicznych na niezbyt wysokim pozio-
mie. Ograniczalo to rozmiary mordu. Ale rozmiary te w jeszcze
wiekszym stopniu byly ograniczone przez fakt zostawiania przez
ideologie jakiej$ furtki ratunku. Droga do ratunku prowadzita
przez renegactwo. Rzymianie wymagali od chrzescijan spalenia
kadzidta przed oftarzem Romy czy innym posagiem Geniusza Rzy-
mu. Niewstpliwie duza czg$é pierwszych chrzescijan wolata przy-
ja¢ palme meczeristwa niz spalié te garsé kadzidta. Wiemy jednak,
ze nie braklo dusz stabszych, ktére taka furtke ziemskiego oca-
lenia wybieraly.

Dla Islamu wystarczalo w tym celu wyrecytowanie krétkiej
formuly. Oczywiscie dla wielu wygloszenie takiej formulki bylo
nie do przyjecia, ale dobrze wiemy, ze iloéé tych, ktdrzy ja przy-
jeli, byta bardzo imponujaca. Islam zreszta przy calej swej wo-
jowniczosci nie szedl zbyt daleko w nietolerowaniu innowierczych
poddanych. Wypadki masowych przesladowari religijnych byly
raczej wybuchami fanatyzmu, ktéry nie zawsze prowadzil do wiel-
kich masakr. Jezeli Turcja w wieku XIX drogo za nie zaplacila,
to postuzyly one jej wrogom za uzyteczne racjonalizacje dla ope-
racji czysto rabunkowo-zaborczych.

Ale i Kosciét katolicki zostawial furtke dla swoich przeciwni-
kéw. I tu przejscie przez nig wymagalo odrzucenia posiadanej
prawdy absolutnej i renegacje. Do tego konwersja nie byla czyms
tak prostym jak spalenie kadzidta w Rzymie czy wygloszenie
zwiezlej formuly Islamu. Wymagata catkowitego wewnetrznego
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przestawienia sie i duzych zmian w stylu zycia. Ale mozliwosé
ratunku cielesnego byta tu bardzo realna. Koséciét katolicki jest
systemem uniwersalnym. Jego celem jest zbawienie kazdej duszy
ludzkiej. I kazda istota ludzka jest wezwana do zbawienia.
W praktyce Koécidt, z wyjatkiem pewnych okreséw swych dzie-
jéw, wykazywal znaczng elastycznoé¢é w traktowaniu upartych
grzesznikéw. Inkwizycja tracita na swym znaczeniu, by w koricu
znikng¢ zupelnie. Kosciét w swej akcji apostolskiej przeszedt
do metod perswazji moralnej, ktére zreszta daly mu znacznie lep-
sze wyniki.

To samo da si¢ powiedzie¢ o Prawoslawiu i o Protestantyz-
mie. Jedynie Prawostawie rosyjskie stosunkowo bardzo dlugo
— bo az do roku 1905 — uciekalo sie do $rodkéw bardziej bru-
talnych. Sekciarze rosyjscy byli ofiarami prawostawnej inkwizy-
cji w czasach, kiedy jej katolicki odpowiednik nawet w Hiszpanii
przeszedt do przesztosci. Protestantyzm — szczegélnie w jego
purytariskiej odmianie — umiat sie zdobyé na wlasng inkwizycje,
ktérej nie powstydzilby sie Torquemada. Byly to jednak zjawiska
mniej lub wiecej epizodyczne.

W nowoczesnych wielkich konfliktach ideologicznych furtka
ratunku albo nie istniata albo byta ledwo odchylona. Wrég przes-
tal tu byé zblgkanym grzesznikiem, przed ktérym stata mozliwosé
wyrzeczenia sie btedéw i konwersja. Nie byl jednostks, ale calg
zbiorowoscia. Byt cata kategoria ludzka, wraza olbrzymia groma-
da, jasno zdefiniowana i przez sama definicje skazang na zagla-
de. Byly to rasa, klasa, obca narodowo$é — juz przez sam fakt
swego istnienia bedaca wrogiem i zaprzeczeniem naszej prawdy
absolutnej. Dla nie-Aryjczykéw hitleryzm furtki nie zostawil.
I nie zostawial jej dla tych Aryjczykéw, ktérzy nalezeli do ras
gorszych czy stawiali op6r misji niemieckiej. Tu nie moglo by¢
mowy o pokucie i konwersji. Komunizm stworzyt mit wroga kla-
sowego, ktérego nalezato tepié. Niewatpliwie w komunizmie byly
pewne elementy uniwersalizmu, ktérych braklo w nacjonalizmie,
szczegblnie w jego hitlerowskim wariancie. Komunizm, niszczac
wrogie klasy, zostawial furtke odchylona dla jednostek, ktdre
wyrzekaly sie swego dawnego klasowego uczestnictwa. Bylo to
konieczne cho¢by dla wzgledéw praktycznych. Twércy komuniz-
mu z Leninem na czele nie mogli wykresli¢ samych siebie. Uchodz-
cy z tepionych klas byli potrzebni jako ideologowie, organizatorzy
czy czlonkowie aparatu administracyjnego. Niemniej ciei pocho-
dzenia klasowego stale padal na tych, ktdrzy staneli po stronie
nowej wiary. I byl wyzyskiwany jako pozyteczna racjonalizacja
przy wszystkich rozprawach wewnetrznych czaséw Stalina i
Mao Tse-tunga.
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Tu jest zasadnicza réznica miedzy dawnymi wielkimi konflik-
tami ideologicznymi o charakterze religijnym a konfliktami nowy-
mi. Dawne filozofie byly uniwersalistyczne i mialy na celu kazda
jednostke ludzks. Nowe albo odrzucaly zaréwno uniwersalizm jak
i wartoé¢ kazdej jednostki, albo — jezeli nawet zachowywaly uni-
wersalizm — nie przypisywaly znaczenia jednostkom, widzac w
nich jedynie komérki wielkich zbiorowoéci spotecznych.

VI

Wszystko co zachodzito w dziejach czlowieka, znajdowato dla
siebie zyczliwych komentatoréw czy apologetéw. Faktom najwyz-
szej podiosci usitowali oni nadaé postaé godng szacunku. Byli oni
w tym bardzo dalecy od prostej i wysoce racjonalnej postawy
papuaskiego rozméwcy Bronistawa Malinowskiego. Méwili przeto
o wojnach sprawiedliwych i niesprawiedliwych (kazda wojna,
ktéra my rozpoczynamy, jest sprawiedliwa), méwili o postan-
nictwie, o stusznosci odwetu, o koniecznosci utrzymania porzad-
ku, o wolnoéci i o pomaganiu tym, ktérzy o nia walcza. Ilo§é
mozliwych racjonalizacji jest tu niezliczona.

Wiek Os$wiecenia przyniést szereg systeméw filozoficznych,
potepiajacych w imie Rozumu walki miedzyludzkie i okruciefi-
stwa. Potepit je w swych utworach poetyckich Fryderyk Wielki.
Jednakze Fryderyk-praktyczny polityk nie zupelnie sie zgadzat z
Fryderykiem-poeta. Ci z filozoféw wieku XVIII, ktérzy wyszli
ze szkoly Lukrecjusza, przyjmowali za swym mistrzem, ze u po-
czatku dziejéw bylto bellum omnium contra omnes. Ale niemoz-
liwo$¢ praktyczna utrzymania takiego stanu rzeczy sprawita, iz
ludzie, powotujac do zycia instytucje prawno-pafistwowe, polozy-
li kres stanowi anarchii pierwotnej. Jezeli wciaz ona istnieje w
stosunkach miedzynarodowych, to Postep i nastanie rzadéw Ro-
zumu dokonajg tu zmian zasadniczych. Byly to koncepcje wy-
bitnie optymistyczne.

Ten optymizm byl podzielany nawet i przez tych, ktérzy —
jak Hobbes — pesymistycznie oceniali nature czlowieka. W osta-
tecznym wyniku Rozum bedzie musiat zatriumfowaé i lew w szla-
chetnej harmonii wspétzyje z jagnieciem. Filozofie te przetrwaly
w wieku XIX (nie byl on ubogi w krwawe wojny) i $lady ich
i dzi§ jeszcze dadza sie odszukaé.

Optymizm ten w czasach pdzniejszych nie mégt znalezé dla
siebie zbyt przekonywujacego uzasadnienia. Krwawe rozprawy i
okruciefistwa bynajmniej nie zanikaly pod rzadami dobrotliwego
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Rozumu. I najwicksze zbrodnie byly popelniane wlasnie w imie
Rozumu. W wieku XIX wlasnie w imie Rozumu i Cywilizacji
byly popelniane potworne okruciefistwa na terenach kolonialnych
Afryki 1 Azji.

Zreszta w wieku XIX zaczely sie pojawiaé nowe filozofie,
widzgce w przemocy i walce konieczne narzedzia postepu dziejo-
wego. Byly to koncepcje mistyki rewolucyjnej — nacjonalistyczne
i socjalistyczne. Obie uznawaly, ze walka jest czym$ nie tylko
uzasadnionym, ale i niezbednym dla osiagniecia celéw rozwoju
czlowieka.

Punktem wyjSciowym dla pierwszych byt Fichte i jego ,,Re-
den an die deutsche Nation”. Aby osiagnaé swoja tozsamo$é, zbio-
rowo$¢ narodowa musi sta¢ sie wolna, co zarazem umozliwi jej
wykazanie swej mocy i zdolnosci spelnienia swej misji. Jest to
niemozliwe bez walki. Przez walke o wolno$¢ zbiorowo$¢ narodo-
wa zdobywa swoja jednoé¢ i staje sie podmiotem historii. Przez
walk¢ wykazuje ona dalej swoja moc i zdolno$é¢ do wplywania na
rozwdj dziejowy calej ludzkosci. Wezesny romantyzm niemiecki
w powszechnym zwyciestwie wolnosci i pokoju widziat cel kos-
cowy tej walki. PéZniejsze filozofie nacjonalistyczne i imperialis-
tyczne znacznie jednak odeszly od tych idealistycznych zalozen
,,Reden an die deutsche Nation”.

Walka i przemoc znalazty tu dla siebie uzasadnienie i uspra-
wiedliwienie filozoficzne. Niewatpliwie towarzysza im cierpienia
olbrzymich iloéci jednostek ludzkich. Musza byé one jednak uwa-
zane za nieuniknione nastepstwa dzialania pewnego porzadku
nadrzednego i musza mu by¢ podporzagdkowane. Tylko przez krew
i zelazo moga by¢ osiagane wielkie cele narodowe, ktdre jedynie
moga mie¢ znaczenie.

Ale walka i przemoc mialy tez swoje uzasadnienie i uspra-
wiedliwienie historyczne. Sa one motorem dziejéw. Jest to fakt
empiryczny, stwierdzony przez caly rozwéj czlowieka. Ludwik
Gumplowicz w swej teorii dziejéw jako walki ras dat tej koncep-
cji socjologiczne uzasadnienie. W takiej czy innej postaci teoria
ta spotkala sie z powszechnym i zyczliwym przyjeciem. Oczywis-
cie czowiek powinien byl dazy¢ do zredukowania okropnosci
towarzyszacych walce, ale musi sie pogodzi¢ z samym faktem ko-
niecznosci walki.

Tak wiec koncepcje mistyki rewolucyjnej szukaly uzasadnienia
i usprawiedliwienia walki i przemocy w koniecznosci historyczne;j.
Dla Marksa i Engelsa cale dotychczasowe dzieje ludzkosci to his-
toria walk klasowych. I tu walka jest motorem dziejéw. Dopdki
istniejg klasy, dopdéty musi byé walka. Zniknie ona, gdy klasy
zniknz. Ale powstanie spoleczeristwa bezklasowego czyli spole-
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czefistwa pokoju da sie osiagnagé jedynie przez ostateczny i naj-
bardziej gwaltowny zryw rewolucyjny, bedacy nastepstwem naj-
wyzszego napiecia przeciwieristw i konfliktéw klasowych.

Georges Sorel w ,,Reflexions sur la violence” rozwinat caly
system empirycznego uzasadnienia przemocy jako zasadniczego
narzedzia postepu. Negowanie koniecznosci przemocy jest naiw-
nym sentymentalizmem i niezdolnoscig rozumienia historii. Sorel
piszac ,,Reflexions sur la violence” byl oczywiécie nie§wiadomy
tych wnioskéw praktycznych, jakie z jego dzieta wyciagneli pewni
czytelnicy.

Wszystkie te filozofie staly sie czeécig integralng i podstawo-
wa wielkich systeméw ideologicznych naszych czaséw. Postuzyty
one za racjonalizacje zaréwno dla rzezi hitlerowskich jak i komu-
nistycznych. Racjonalizacje te miescily w sobie potezne tresci emo-
cjonalne i odpowiadaly napieciu emocjonalnemu mas ludzkich
naszych czaséw. Dawaly emocjom i ich praktycznym nastepstwom
przekonywujace uzasadnienia filozoficzne i historyczne. Czlowiek
stale szuka racjonalnego uzasadnienia dla swych jak najbardziej
irracjonanych dzialan.

Oto nieco najbardziej ogblnych uwag, ktére nam postuza za
wprowadzenie do dalszych rozwazad na temat ideologii wspét-
czesnych i tego co okre§lamy jako ich kryzys. Do niektérych z
tych uwag wypadnie nam jeszcze niejednokrotnie wracaé.
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Rozdziatl III

IDEOLOGIA: TRESC I ZAKRES

e

1

Ustalenie zakresu znaczeniowego terminu ,,ideologia” nie jest
sprawg prostg. Swiadczy o tym bogata literatura pos$wiecona te-
mu zagadnieniu. Od czaséw Mannheima — a w rzeczywistosci
i przed nim — podejmowane byly liczne préby wypracowania
definicji terminu i okreslenia funkcji spotecznych jej przedmiotu.
W Polsce, Jerzy J. Wiatr w ksigzce ,,Czy zmierzch ery ideolo-
gii?” wzigl niedawno na siebie zadanie wypracowania typologii
wszelkich mozliwych definicji i systematyzacji zagadnienia. Czy
wyniki w tych prébach osiagane mozna uznaé za zadowalajace,
jest inng sprawg.

Te teoretyczne dociekania sa utrudniane przez fakt, ze stowo
»ideologia” weszlo do jezyka potocznego i stato sie monetg obie-
gowa. Co wiecej, stalo sie wyrazng wartoécig spoteczna o sdnym
zabarwieniu emocjonalnym. Tak byto szczegélnie w okresie mie-
dzywojennego dwudziestolecia, kiedy nazwe ,,ideologia” odno-
szono do wszelkich bardziej autorytatywnych wypowiedzi pocho-
dzacych od jednostek przywédczych. W duzym stopniu zachowalo
sie to i obecnie. Wcigz méwi sie o ,,ideologii” Mao Tse-tunga
czy Nassera. Niekiedy jest to zastepowane przez ,,nauki”, co jed-
nak nie zmienia sensu.

W Polsce przedwojennej w powszechnym obiegu bylo wyraze-
nie ,ideologia Marszatka Pilsudskiego”. Nie jest nam wiadome,
by sam Marszatek Pilsudski przyjmowal taks etykietke dla swoich
pogladéw. Naklejanie takiej etykietki bylo zadaniem fachowcéw-
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propagandystéw, liczacych sie z jej emocjonalnymi walorami. Bylo
to slowo powszechnie szanowane i odniesienie go do jakiej§ wy-
powiedzi nadawalo tej ostatniej wysoki stopief prestizu.

Jak i w innych analogicznych wypadkach, tres¢ tego, co krylo
sie pod nazwg, nie byla dokladnie definiowana. Piszacy te slowa
prosit kiedy$ jednego z polskich fachowcéw-propagandystéw o
wyjaénienie, co rozumie on przez nazwe ,ideologia Marszalka
Pilsudskiego”. Oto odpowiedz jaka otrzymat: ,,Alez to bardzo
proste... Bardzo proste... Ideologia Marszatka? No, to po prostu
znaczy — nie réb drugiemu, co tobie nie milo...” Byla to odpo-
wiedZ zupelnie wystarczajaca. Prowadzenie dalszych dociekan by-
loby bezcelowe.

Bylo rzecza wyrazng, ze fachowiec-propagandysta nigdy nie
zastanawial sie nad znaczeniem terminu, ktérym si¢ stale postugi-
wal. Nie bylo to mu zresztg potrzebne. Chodzito wylgcznie o ety-
kietke o silnym zabarwieniu emocjonalnym. Prawdopodobnie nie
inaczej jest w wypadku dzisiejszych chiniskich czy egipskich kole-
géw przedwojennego polskiego fachowca-propagandysty.

Czy tego rodzaju pojmowania ,,ideologii” moga byé w zupel-
nosci wyrugowane z teoretycznych rozwazan na temat jej defini-
cji? Z tym wypadnie byé bardzo ostroznym. ,,Ideologia” — nawet
jako zdawkowa etykietka — jest faktem spolecznym, jest wartos-
cig spofeczna i jest uwarunkowana spofecznie i historycznie. Na-
wet najbardziej dowolne operowanie tym slowem nie jest czyms$
przypadkowym i moze postuzyé za element badania. Ze takie
sformulowania s3 w obiegu, Ze maja silne zabarwienie emocjo-
nalne, ze stuzg za motywacje dla szerszych dziatas zbiorowych —
wszystko to zlekcewazone byé nie powinno.

W czasach najnowszych nazwa ,,ideologia” wiele stracita ze
swego dawnego napiecia emocjonalnego. Odnosi si¢ to w pierw-
szym 1zedzie do $rodowisk intelektualistéw, dotychczas szczegdl-
nie wrazliwych na wszystko, co do ideologii dawato sie sprowa-
dzié. Aron, méwiacy o koficu ery ideologii, jest tu wyrazicielem
nastrojéw wiaéciwych szerszym zespotom ludzi wyksztatconych w
Europie i Ameryce. Po Hitlerze i Stalinie wytworzyla sie tu
gleboka podejrzliwoéé w stosunku zaréwno do nazwy jak i do
tego co pod nig sie kryje.

Udziela si¢ to nawet pewnym komunistycznym intelektualis-
tom. Zygmunt Bauman — utalentowany socjolog polskiej szkoly
marksistowskiej — w swej ciekawej ksigzce poswieconej ,,koncep-
cji” rzeczywistoéci spolecznej rozwazania na temat ,,ideologii”
redukuje do dtuzszego odsyltacza. Inna tzecz, ze co Bauman na-
zywa ,koncepcja”, réwnie dobrze mogloby byé nazwane ,,ideolo-
gia”. 1 zapewne Bauman uzylby tej nazwy, gdyby swoja ksigzke
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pisal trzydziesci lat temu. Ale trzydziesci lat temu ksigzka tego
rodzaju bylaby nie do pomyslenia!

W ostatnich czasach daje sie tez zauwazyé tendencja odnosze-
nia nazwy ,,ideologia” nie tyle do usystematyzowanych koncepcii,
ile do racjonalizacji uzywanych przy podejmowaniu tych czy in-
nych decyzji politycznych. Tak np. Walter Llppmann krytykujac
wietnamska polityke Prezydenta Johnsona, méwi o ,ideologii
Johnsona”. Oczywiscie Lippmann jest bardzo daleki od robienia
analogii z ideologiami epoki przedwojennej. Ma tu po prostu na
my$li te argumenty natury ogdlnej, jakimi Prezydent Stanéw
Zjednoczonych uzasadnia stusznoéé swej akcji polityczno-militar-
nej na terenie Azji poludniowo-wschodniej. Jest jednak rzecza
wyrazng, ze znakomity publicysta amerykanski, stosujac do racjo-
nalizacji polityki Johnsona nazwe ,,ideologia”, wprowadza tym
samym element emocjonalnej deprecjacji. Racjonalizacja Johnsona
juz przez to samo ze zostaje okreslona jako ,,ideologia”, traci na
swej sile perswazji, staje sie czym$ watpliwym i podejrzanym.
Tak jest przynajmniej wéréd czytelnikéw Waltera Lippmanna,
tworzacych elite intelektualna wielkich obszaréw calego $wiata.
Stowo ,,ideologia” ma tu wyraznie wydZwiek emocjonalnie raczej
negatywny.

W kazdym razie z nazwa ,,ideologia” lacza sie i taczyly silne
tresci emocjonalne. Ideologia nie jest czym$ obojetnym, co moze
by¢ przedmiotem bezstronnej i beznamietnej analizy. Stale za-
chodzi tu element jakiego§ emocjonalnego zaangazowania. Nie
ulatwia to préb definiowania pojecia i analizowania jego treci
i zakresu. Wyczuwa si¢ to zaréwno w pracach Arona jak i w
ksigzce Jerzego Wiatra. Autor tej ostatniej jest przekonanym ko-
munista. Emocjonalng przestanka jego pracy jest wiara w shusz-
noé¢ ideologii komunistycznej i plynaca stad cheé apologii tej
ideologii. Nie jest to bez wplywu na caloksztalt jego rozwazan
teoretycznych. Analogicznie antykomunizm Arona stwarza klimat
emocjonalny dla jego rozwazah i analiz.

Majgc to wszystko w pamieci i biorgc pod uwage, ze i autor
tych stéw nie jest wolny od emocjonalnego zaangazowania sie,
postarajmy sie posungé dalej w naszych rozwazaniach.

II

,,Ideologla jest stowem ztozonym. W dostownym przekladme
mozna jg okresli¢ jako »»wiedza o ideach”, jak biologia jest wiedza
0 zyciu czy geologia jest wiedza o ziemi. Nie wymagaloby jednak
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dhugich wywodéw, by wykazaé, ze ,,ideclogia” widziana empi-
rycznie i w oparciu o znane nam z do§wiadczenia ideologie, nie
jest wiedzg o ideach. Ogladana jednak od strony semantycznej,
nazwa ta ma aspekty wysoce interesujace. Swiadczy ona, ze
weszta w uzycie jako wyraz dazenia do usystematyzowania jakich§
idei czy pogladéw. Na tym jednak koficzy sie¢ jej podobiefistwo
z cala masa ,,logii”, okreslajacych czy wyznaczajacych rézne dzialy
wiedzy.

Zasadniczym elementem jest tu stowo ,,idea”. Nie jest to sto-
wo jednoznaczne. O tym nam mdwia cale dzieje mysli ludzkiej,
od Platona zaczynajgc. Ale w tym wypadku wlasnie platoriskie
pojmowanie idei moze nam byé najbardziej uzyteczne. Znane nam
z do$wiadczenia historycznego ideologie w jakiej$ mierze stale na-
wigzuja do platonizmu. Nie oznacza to, by twércy ich byli tego
$wiadomi.

Nie miatoby tu sensu omawianie w calej rozciggloéci platos-
skiej nauki o ideach. Musimy jednak po krétce przypomnieé czy-
telnikowi pewna czeéé tej nauki. Jest to nauka o Erosie czyli
Erotyka. Platon stale do niej wracal w swych pézniejszych dialo-
gach, szczegblnie w ,,Gorgiaszu”, ,,Faidrosie” i w ,,Sympozjonie”.
W dziejach mysli ludzkiej — a i w dziejach dziatan ludzkich —
rola platoriskiej Erotyki byta bardzo znaczna. Z niej w taki czy
inny sposéb wychodzily rézne kierunki myséli i dziatania. Ona ma
tez zasadnicze znaczenie dla zagadnienia ideologii.

Jak wiadomo, w ujeciu platoriskim $wiat przedmiotéw nasze-
go bezposredniego doswiadczenia jest odbiciem $§wiata wiecznych
i niezmiennych idej. Obok wiecznosci i niezmiennoéci zasadniczy-
mi cechami idej s3 ich doskonalo§é i niematerialnoéé. Istnieje za-
razem w$rdd nich pewien porzadek hierarchiczny, stawiajacy naj-
wyzej idee prawdy, dobra i piekna. Te ostatnia my$l szczegdlnie
rozwineli pdzniejsi uczniowie Platona, w pierwszym rzedzie —
neoplatonicy. Im tez i my bardzo duzo zawdzieczamy.

Dusza czlowieka przed swym ziemskim narodzeniem przeby-
wala w $wiecie idei. To bylo zrédlem jej szczescia. Jednakze
w momencie narodzenia zatracita ona pamieé swego prenatalnego
obcowania z ideami i poczucie doznawanego stad szczescia. Zacho-
waly sie w niej jednak jakie$ §lady tego pobytu. Idee, wéréd kté-
rych dusza przebywala, zostawily w niej jak gdyby odciski, nie-
uswiadomione i niejasne odglosy jej dawnego szczedcia.

Dusza ta w swej ziemskiej wedréwce przebywa w $wiecie
rzeczy, z ktérych kazda jest odbiciem idei. Percepcja tych rzeczy
przez cztowieka jest uwarunkowana przez ich zgodno$é¢ z odcis-
kami, jakie idee zostawily w duszy w okresie jej prenatalnego
wéréd nich pobytu. Dzigki temu czlowiek, stykajac sie ze $wia-
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tem ktéry go otacza, moze doj$¢ do $wiadomosci istnienia porzad-
ku idealnego.

Réwnoczesnie ten akt poznawczy rodzi w nim tesknote do
doskonatosci §wiata, w ktérym przed narodzeniem przebywat. Tu
jest punkt centralny platoriskiej nauki o Erosie, szczegdlnie roz-
winigty w ,,Faidrosie” i ,,Sympozjonie”. Czlowiek w rzeczywis-
toéci danej mu w bezposrednim do$wiadczeniu zaczyna dostrzegaé
odbicie wiecznych idej i zaczyna za nimi tesknié. Jego dusza rwie
st¢ do nich, szuka dawnych doznaf, pragnie wrécié do dawnego
szcze$cia 1 doskonatosci.

Platon postuguje si¢ tu znang parabola. Zyjac na ziemi jestes-
my jak gdyby wieZn‘ami, zamknietymi w podziemnej pieczarze.
Ma ona jednak okienko, przez ktére pada snop $wiatta. Kolo tego
okienka przechodza inni ludzie — wolni i szczesliwi. Widzieé
ich wigzniowie nie moga. Ale ciefi przechodniéw choéby na chwile
pada przez okienko na $ciane pieczary i jest przez wiezniéw
dostrzegany. I to im u$§wiadamia ich obecng niedole i rodzi teskno-
te za tymi, ktérzy s3 wolni. I wieZniowie chcg sie wyrwaé ze
swej pieczary, wrécié do $§wiata wolnoéci i szczescia. Odbite w
rzeczach idee — przede wszystkim idee dobra, prawdy i piekna
— budza w nas, skoro dostrzezone, pocigg do wiecznego Dobra,
Prawdy i Piekna, daja nam skrzydta, wzywaja do lotu. Tesknimy
do idej i zaczynamy je mitowaé. I to jest najwyzszy i jedynie
wazny rodzaj mitosci.

Jest to przepickna parabola. A i cata Erotyka platofiska jest
nacechowana wyjatkowym pieknem. Wplyw jej na dalsze dzieje
my$li ludzkiej byt kolosalny i nadal daje sie zauwazyé. Sami rzad-
ko zdajemy sobie sprawe z tego, ile w naszej codziennej frazeolo-
gii i w naszych koncepcjach zachowalo sie z platoriskiej nauki
o Erosie.

Zatrzymajmy si¢ na chwile przy pewnych momentach tej nauki.
Idea przede wszystkim jest doskonatosciag. Moga byé rézne stop-
nie tej doskonalosci, moze tu zachodzié¢ hierarchiczne uporzadko-
wanie, o ktérym duzo méwili neoplatonicy. Niemniej jednak idea
jest doskonata i jako taka jest nieskoriczenie wyzsza od faktéw
naszego bezposredniego dos$wiadczenia. Ze doskonato$é idej znaj-
duje w nich swe odbicie, to jeszcze nie czyni ich doskonatymi.
Odbicie rzeczy w zwierciadle nie jest tym samym co sama rzecz.
Jest zawsze czym$ wtérnym i podporzadkowanym, wiec — ogra-
niczonym. To jest jedno.

A drugie — u$wiadomienie sobie przez nas istnienia idei
tym samym staje si¢ dla nas bodZcem do dzialania. Z poznania
istnienia idei wyrasta tesknota za nig, co przeradza si¢ w mitosé
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i pragnienie powrotu do idei. A to z kolei powoduje nasze dzia-
tanie, nasz wysilek wzniesienia si¢ do $wiata doskonalosci.

U Platona dziatanie to jest rozumiane przede Wszystklm jako
dzialanie duchowe. Ale nie trudno jest je widzie¢ i w skali prak-
tycznego zachowania sie. Artysta, tworzac dzielo sztuki, Wykony-
wuje szereg czynnosci ma)gcych na celu zblizenie rzeczy martwej
do idei Pu;kna Ale nie inaczej postepuje maz stanu, usitujac zbli-
zy¢ organizacje publiczng do idei Dobra i Sprawxedhwosm

Ale to jeszcze nie wszystko Idea jest kategoria niematerial-
ng. Na tym miedzy innymi polega jej doskonato$é. Jest ona war-
toécia czysto duchowsa. I jest wartoscia samg dla siebie. Nie da
sie ona oceni¢ czy wymierzyé przy pomocy kryteriéw porzadku
praktycznego. To by przeczylo jej doskonatosci.

I kryteria takie nie istnieja w naszym dazeniu do niej. Dazy-
my do idei nie z racji nastepstw praktycznych, jakie w ten sposéb
moga by¢ osiagniete. Nasze dazenie jest catkowicie bezinteresow-
ne. Wynika ono z naszej tesknoty do idei i z umitowania idei.
Jednakze nie oznacza to, by nie dolaczaly sie tu i wzgledy przy-
ziemne. W duszy czlowieka dziatajg sily, ktére ja ciagng ku
ziemi i hamuja jej wzlot wzwyz, do §wiatta doskonatosci. W ,,Fai-
drosie” Platon pieknie przedstawil walkc;, jaka zachodzi mlgdzy
bezmteresownym pedem do idei a naszymi przyziemnymi namiet-
noéciami, ktére ped ten zatrzymuja i spychajz nas w dét. Jezeli
dusza potrafi pokonaé namietnosci, dotrze do idei i osiggnie naj-
wyzsze szczgscie.

I11

Niewiele chyba da sie wymieni¢ koncepcji, ktérych wplyw
na ludzko$é byt tak wszechstronny i trwaly, jak platoriskiej Ero-
tyki. Oddziatala ona na chrzescijadstwo, na mys$l arabskg i zy-
dowska. Zaptodnita liczne systemy etyczne i estetyczne. Przez
neoplatonizm trafita do wszelkich mozliwych stanowisk teolo-
gicznych 1 filozoficznych. I trafita takze do sfery praktycznych
dziatand zbiorowosci ludzkich. I tym samym coraz bardziej zbli-
zala si¢ do spraw ziemskich i przyziemnych.

Od wieku XVIII Erotyka platofska zaczyna wzbogacaé je-
zyk potoczny przez nowe konstrukcje terminologiczne. W parze
jednak z nimi zaczynajg i§¢ i pewne innowacje znaczeniowe.

Idea zaczyna byé rozumiana teleologicznie i jest sprowadzona
na ziemi¢. W wielu wypadkach otrzymuje tez dodatkow koficSw-
ke i staje si¢ ideatemn. Ale i w tej nowej formie nie zysku;e ani
na jednoznacznodci ani na jasnosci.
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Méwi sie odtad o ideale, o idealnym i o idealiscie. Ideat jest
zazwyczaj rozumiany badz jako doskonaly wzér, badZ jako dos-
konaly cel, ktéry sobie zakladamy i do ktérego osiggniecia zmie-
rzamy. Czesto oznacza jedno i drugie. Zakochany nazywa ukocha-
ng ideatem, widzagc w niej wzér doskonalosci. Dla kogo$§ osiz-
gniecie zabezpieczenia na staro$é jest idealem, ktéry stara sie
osiggnaé. Zakochany, widzac w przedmiocie swych afektéw wzér
doskonatoéci, czyni wszelkie zabiegi, by zdoby¢ dla siebie swéj
ideat. Wielokrotnie praktyczna réznica miedzy ideatem-wzorem
a ideatem-celem jest gléwnie w czym$, co mozna by nazwaé
rezerwacja myslowa i akcentem emocjonalnym. Méwigc o ideale-
wzorze, mamy najcze$ciej na mysli jaka$ doskonatoéé, ktéra moze
by¢ ale moze i nie byé osiggalna, lub ktérej osiagniecie moze by¢
albo moze i nie by¢ naszym zadaniem. Natomiast ideal-cel jest
przez nas uwazany za osiagalny i godny naszego wysitku.

W tych réznych konnotacjach operujemy terminem ,,ideal”.
Méwimy o ideatach mlodosci, majac na mysli te wznioste cele,
jakie ludzie mlodzi sobie zaktadajz. Cele te z wiekiem ulegaja
zapomnieniu czy sa podporzadkowywane innym — bardziej przy-
ziemnym. Méwimy o ideatach spotecznych czy narodowych, majac
na mysli jaki§, w naszym przekonaniu doskonaly i przez to po-
zadany, porzadek wspdlzycia ludzkiego, ktérego osiggniecie jest
lub byé powinno celem dziatar zbiorowych. Stwierdzamy réwniez,
ze jakie$ dzielo sztuki jest dla nas idealem piekna, co oznacza, ze
widzimy w nim wzér — niekoniecznie osiggalny czy majacy byé
osiggnietym — dla innych dziel sztuki. Méwimy nawet o wiecz-
nych ideatach ludzkosci, co oznacza pewne doskonale wzory i
doskonate cele, jakim ludzie zawsze mieli stuzyé.

Inna pochodng terminologiczna platofiskiej idei jest ,,idea-
lista” — stowo ktére zdobylo sobie znaczng popularno$é¢ w wie-
ku XIX. W zasadzie ,idealista” jest kazdy, kto zalozyl sobie
pewne idealy i poswiecit swe zycie ich osigganiu. Tu jednak nie-
zbedne jest przeprowadzenie pewnej dystynkcji. Nie kazdy ideat
uprawnia swego stuge do posiadania godnosci idealisty. Nie be-
dzie nim ten, dla ktérego celem zyciowym jest zabezpieczenie
sobie znacznej renty na staro$¢. Idealy, ktérym stuzy idealista,
musza by¢ bezinteresowne i wznioste. Musza mie¢ walor ogélno-
ludzki, a nie wasko indywidualny. Idealista, stuzac im, powinien
zdobywaé sie na ofiary i po$wiecenia. Jego dgzenia do osiagnie-
cia celu nie tylko musza by¢ bezinteresowne, ale nie moga by¢
zbyt latwe. Od idealisty wymaga si¢ znacznej dozy ascetyzmu.
Powinien on calym stylem swego zycia sklada¢ $wiadectwo, ze
zastuguje na swoje miano. Slowem, w postawie jego i dziataniu
musza istnie¢ jakie§ cechy charyzmy.
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W pewnych jezykach — wéréd nich i w polskim — termin
,idealista” wspdlistnieje z terminem ,,ideowiec” lub ,,czlowiek
ideowy” (rosyjski ,idejnyj czelowiek”). Znaczeniowo oba te
terminy niezupelnie pokrywaja si¢ ze soba.

Przede wszystkim zakresowo ,,ideowiec” oznacza co§ wez-
szego niz ,,idealista”. Jest to ten, ktérego idealy s3 wyraznie na-
tury politycznej czy spolecznej, lub tez ujmujgc to nieco sze-
rzej — odnosza si¢ do spraw stosunkéw miedzyludzkich. Cele,
ktére tu s zalozone i ktére ,,ideowiec” stara sie osiggnaé, ozna-
czaja jaka$ wazng przemiane w sferze wspdtzycia ludzkiego. Moze
to byé osiggniecie niepodleglosci narodowo-pasistwowej, nowy
ustréj spoteczno-gospodarczy, wprowadzenie zakazu sprzedazy na-
pojéw alkoholowych, zdobycie praw wyborczych dla kobiet, itp.
Cele te sa stawiane jako bardzo konkretne, dokladnie sprecyzo-
wane, i sprecyzowana jest metoda ich osiggania. W oczach prze-
ciwnikéw moga to byé cele ,utopijne”’, nie dajace sie osiggnad,
lub takie, ktérych osiggniecie nie jest pozadane. Niemniej jednak
w prze$wiadczeniu ,,ideowca” s3 one zaréwno pozadane jak
i osiggalne.

Ponadto sa to cele, ktére zaklada sie i usiluje zrealizowaé
w sposéb bezinteresowny. ,,Jdeowiec” moze przyjaé — i fak-
tycznie przyjmuje — ze realizacja celéw, ktérym sie poswieca,
przyniesie wielkie praktyczne osiaggniecia dla szerszych zespoléw
ludzkich. On sam moze byé w tym beneficjentem. To ostatnie
jednak nie jest motywem jego dziatania. Co wiecej, w pewnych
przypadkach osiggniecie celu moze mu praktycznie zaszkodzié.
Wielu rewolucjonistéw i dziataczéw socjalistycznych wyszlto ze
§rodowisk spolecznie i politycznie uprzywilejowanych. Marks uro-
dzil si¢ w $rodowisku wybitnie burzuazyjnym, Kropotkin — w
arystokratycznym, Lenin — w $wiecie wyzszej biurokracji. Cele,
ktére kazdy z nich zakladal, byly sprzeczne z interesami praktycz-
nymi ich $rodowisk i w konsekwencji z ich interesami pry-
watnymi.

Wymagania, jakie pod tym wzgledem s3 stawiane ,,idealiscie”,
sa na og6t mniej rygorystyczne. Oczywiscie i od niego oczekuje
si¢ znacznej dozy ascezy. Ale mozna byé idealista, nie zrywajac
ze swym S$rodowiskiem i nie zmieniajac zbytnio swego stylu
zyciowego. Oczywiscie musi on i w stylu swego zycia stale akcen-
towa¢ swoj idealizm, ale nie wyciagajac stad ostatecznych konse-
kwencji praktycznych. W rzeczywistosci jego idealizm nieraz bar-
dziej si¢ wyraza w jego indywidualnym zachowywaniu si¢ niz
w szerszych dzialaniach praktycznych.

Aby byé¢ ,ideowcem”, trzeba przyja¢ na siebie obowiazek
bardzo surowej ascezy. Oczywiscie rodzaj i zakres moga by¢ bar-
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dzo rézne. W kazdym jednak razie ,,ideowiec” bardziej niz ,,idea-
lista” musi swoja charyzme uzewnetrzniaé w szczegétach swego
stylu zyciowego. Oczekuje sie od niego postawy heroicznej, stale
akcentowane;j.

Inaczej przedstawia sie sprawa z inna pochodna terminu
idea. Jest nig ,ideolog”, stowo, ktére weszto w uzycie dos¢
pézno i zdobylo dla siebie powszechne zastosowanie dopiero
w wieku XX.

,,Jdeolog” nie musi byé ani idealista ani ideowcem, choé
w wielu wypadkach wychodzi z szeregéw ideowcéw. Sa jednak
liczne wypadki, gdy przez ,ideologa” rozumie sie uczestnika
pewnej grupy czysto profesjonalnej. Uczestnictwo w niej nie wy-
maga ani ascezy, ani bezinteresownos$ci, ani charyzmy. Sa nawet
wypadki, gdy nie wymaga ono posiadania silnych przekonari i
glebszej wiary w idee czy idealy. Mamy tu do czynienia z ideo-
logami-zawodowcami, bardzo licznie reprezentowanymi w czasach
najnowszych.

Znaczeniowo jest to pojecie bardzo szerokie. Oznacza ono
kazdego, kto jest intelektualnie zaangazowany w formulowaniu
celdw, w ustalaniu $rodkéw ich osiagania, w rozwazaniu okolicz-
nosci, wéréd ktérych moga byé one postawione i osizggane. Musi
byé czlowiekiem stowa czy pisma, albo jednego i drugiego. We
wszystkim tym jednak nalezy poczynié¢ szereg zasadniczych dys-
tynkcji.

Przede wszystkim trzeba odréznié ideologéw-twércédw i pro-
rokéw od ideologéw-komentatoréw. Pierwsi tworzg jakie§ wizje
przyszlosci, jakie$ koncepcje rzeczywistosci; drudzy je wyjasnia-
ja, rozwijaja, wyprowadzaja z nich Wmoskl sg ich apologetyka-
mi. Pierwsi musza byé idealistami czy 1deowcam1 od drugich nie
jest to wymagane. Pierwsi odgrywaja role prorokow i przywéd-
céw charyzmatycznych, funkcje drugich sa natury propagandowej
czy nawet biurokratycznej.

Twércy i inspiratorzy wielkich pradéw ideologicznych nale-
zeli do tej pierwszej kategorii ideologéw. Hitler moze tu postu-
zy¢ za przyklad szczegélnie uderzajgcy. Ale nalezeli do niej Lenin
i Stalin, wszelcy reformatorzy religijni, amerykafiscy abolicjonisci,
prohxbxqomsa antywiwisekcjoniéci i niezliczone zastepy wodzéw-
prorokéw wszelkich pradéw ideologicznych.

Marks i Engels tylko w pewnym stopniu odpowiadajg takie-
mu wzorowi. Czynia zado$¢ jego postulatorn jako autorzy ,,Ma-
nifestu Komunistycznego” i jako orgamzatorzy Pierwszej Mlcdzy
narodéwki. Jednakze Marks-autor ,Kapitalu” nie wystepuje ani
jako prorok-charyzmatyk ani jako przywddca wielkiego ruchu.
Niewatpliwie koficowym zadaniem jego dziela bylo stworzenie

46



podwalin racjonalno-teoretycznych dla ruchu, ktéry miat zbudo-
waé ustréj socjalistyczny. W tym sensie Marks i tu jest ideolo-
giem. Ale dzielo jego ma charakter wybitnie analityczny, postu-
guje sie metodami wysoce racjonalnymi i jest pozbawione klima-
tu wizjonerstwa. Zachowuje tez ono swoje znaczenie w oderwa-
niu od swych zalozed i celéw ideologicznych. Ideologami-proro-
kami byli natomiast uczniowie i wyznawcy Marksa, ktérzy jego
rozwazaniom teoretycznym dali postaé dynamicznego wizjoner-
stwa. Byli oni jednak ideologami ,,marksizmu”, przez co trzeba
rozumie¢ coé szerszego niz system myslowy zawarty w ,Kapita-
le”. Jako ludzie dziatania i wizjonerzy wychodzili oni bardziej
z ,,Manifestu” niz ze &cisle analityczno-historycznych dziet mis-
trza. Byli to zaréwno Guesde i Lafargue, nawet Jaures, ktdry nie
byl materialista dziejowym. Byli Labriolla, Kautsky, Liebknecht
i Bebel, Adler i Otto Bauer, Lenin i Stalin. Ci dwaj ostatni —
a szczegdlnie Stalin — w najwyzszym stopniu uosabiali wzdr
charyzmatycznego przywédztwa, byli prorokami i wizjonerami.
Tych wlasciwosci nie majg, lub maja je w bardzo stabym
stopniu, niezliczeni ideologowie-komentatorzy, popularyzatorzy i
apologeci. Zadania ich s3 wyraZnie interpretacyjne. Sa oni narze-
dziem uprzystepniania myéli prorokéw (s3 one czesto bardzo za-
wite i metne!) i rozpowszechniania ich wéréd mas wiernych.
Na jedna okoliczno$é nalezy tu od razu zwrécié uwage. Ko-
mentowanie to i popularyzacja muszg mieé¢ charakter pozytywny.
Punktem wyjéciowym jest tu catkowite przyjecie nauki proroka
i widzenie jej jako wykltadni prawdy absolutnej. Moga oni wpro-
wadzaé pewne korektywy do nauki mistrza — jak to ma miejsce
w dzisiejszym ,,rewizjonizmie” komunistycznym — ale nie moga
wychodzi¢ poza krag jego zasadniczych koncepcji. I dlatego np.
Sorela nie mozna uwazaé za ideologa marksizmu, choé przyjat
on szereg waznych koncepcji Marksa i stale do niego w swych
pismach powracal. Albowiem gléwnym jego celem byla krytyka
bardzo zasadniczych koncepcji marksowskich i wytworzenie kon-
cepcji wlasnych. Sorel byl ideologiem syndykalizmu. Stanistaw
Brzozowski w swym wczesnym okresie mégt byé uwazany za
ideologa marksizmu. PéZniej nim byé przestal, choé wktad mark-
sowski byl oczywisty w calej jego dalszej dziatalnosci pisarskiej.
Przyjmujac nauki mistrza-proroka, ideolog-komentator jest w
pierwszym rzedzie ich apologeta i popularyzatorem. To ostatnie
jest szczegGlnie wazne, gdy nauki te sa ciemne i trudne do zro-
zumienia dla umystéw niewyéwiczonych. Wyjasnienie tych nauk
jest rzecza niezbedng, skoro majg staé sie motorem dzialania
szerszych mas i stuzyé im za racjonalizacje i usprawiedliwienie
udzialu w ruchu. Ideolog, ktéry sie taka popularyzacja zajmuje,
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staje si¢ propagandysta. W praktyce oddzielenie propagandysty
od innych kategorii ideologéw nie zawsze jest sprawa prosta.
Wszyscy ideologowie-prorocy dazyli do jak najwigkszego rozpow-
szechnienia swych idej i badZ starali sie je formulowaé mozliwie
popularnie, badZ tez obok swych bardziej skomplikowanych wer-
sji starali si¢ dawaé i wersje bardziej dla ogétu dostepne. Wy-
starczy tu wskaza¢ na Lenina i Stalina. Obaj w broszurach, arty-
kutach i przeméwieniach popularyzowali wtasne myséli, poczatko-
wo wyrazane w formie znacznie mniej przystepnej.

Jednakze ideolog-komentator moze bardzo redukowaé swoja
dzialalno$¢ propagandystyczng lub nawet nie uwazaé jej za swdj
wlaéciwy cel. Jego praca komentatorska czy apologetyczna moze
by¢ réwnie zawila jak obiekt, ktéry komentuje. Jest ona wtedy
przeznaczona na uzytek dla innych ideologéw-komentatoréw. Mo-
ze tez ona wtedy polegaé na rozwijaniu pewnych punktéw dok-
tryny i na wycigganiu z niej nowych wnioskéw. Ma to duze zna-
czenie w krytycznych sytuacjach, gdy chodzi o podejmowanie
doniostych decyzji praktycznych. Trzeba wtedy stwierdzié, czy
zamierzona konkretna akcja jest zgodna z doktryna. Jezeli akcja
jest dla tych czy innych wzgledéw praktycznych uznana za szcze-
gblnie pozadana, obowigzkiem ideologa jest znalezé dla niej od-
powiednie uzasadnienie. Znajduje je w jakim§ ustepie doktryny.
Kunszt jego polega na tym, by ustep taki znalezé i odpowiednio
go skomentowaé. Przykladéw takich mozna znalezé nieskoficzong
ilo§¢ w dziatalnoéci ideologéw-komentatoréw krajéw komunistycz-
nych.

Ideolog-komentator tego typu jest zawsze bardzo ceniony.
Korzysta on z duzego prestizu spolecznego i ma zapewniong po-
zycje ekonomiczng. Zostaje profesorem, czlonkiem akademii, zna-
komitym publicysta, dygnitarzem padstwowym.

Wszelkie grupy, ktérych podstaws ideologiczng s3 rozwiniete
i $cifle skonstruowane systemy doktrynalne, musza sie postugi-
waé bardzo licznym aparatem zawodowych ideologéw. Spelniaja
oni w organizacjach laickich funkcje analogiczne do tych, jakie
w organizacjach religijnych spelniaja zawodowi teologowie. Rola
ich jest specjalnie powazna i odpowiedzialna w takich systemach
panstwowych jak komunizm i faszyzm. Jednakze i systemy demo-
kratyczne nie moga si¢ obyé bez swych fachowcéw-ideologéw.
W demokracjach stronnictwa polityczne, zespoly przekonaniowe,
wszelkie grupy stawiajace przed sobs jakie§ szersze cele spolecz-
ne, nie moga sie obyé bez ideologéw. Sz to zaréwno ideologo-
wie-komentatorzy jak i ideologowie-propagandysci, ktérych za-
dania sg natury $cisle popularyzatorskiej. Wsréd tych ostatnich
wazne miejsce zajmuja dziennikarze.
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W ostatnich czasach wylonita si¢ osobna kategoria zawodo-
wych 1deologow-propagandystow S3 to specjalisci od badania
i urabiania opinii publicznej. W Stanach Zjednoczonych najwybit-
niejszymi przedstawicielami tej kategorii s3 Madison Avenue boys
S3 to fachowcy w najwszechstronniejszym tego stowa znaczeniu.
Opanowali oni doskonale technike interpretacyjng i propagando-
wa, tworzac sobie w ten sposéb ekonomiczng baze swego istnie-
nia. Stali sie oni waznym elementem ekonomiki narodowej. Two-
rzg oni zespdl catkowicie instrumentalny i zinstytucjonalizowany.
Wykonywuja zadania, ktére im s3 zlecone przez zainteresowane
jednostki czy grupy, i za to s3 platni. Osobiste przekonania tych
zawodowcéw — jezeli w ogéle istnieja — nie sg tu brane pod
uwage. Sa wylacznie fachowcami, ktérych ustugi sa wynajmo-
wane i oplacane przez zamteresowanych klientéw. Amerykarscy
— a obecnie i nie tylko amerykaiscy — kandydaci do stanowisk
politycznych, stronnictwa polityczne, pressure groups — wszyst-
ko to na coraz wieksza skale korzysta z wiedzy, do§wiadczenia
i sprawnosci tych wybitnych specjalistéw. W ich doswiadczonych
rekach spoczywa akcja tysiecy lobbies amerykariskich.

Ta kategoria ,,ideologéw” jest oczywiscie produktem fantas-
tycznego rozwoju wspétczesnej technologii, szczegllnie w zakresie
oddzialywania ludzi na ludzi. Jest tez produktem postepujacej
alienacji cztowieka od jego techniki. Madison Avenue boys nie s3
ani ,,idealistami” ani ,,ideowcami”. Przeciwnie, s3 jak najbardziej
dalecy od jednego i drugiego. Sa ,,ideologami” w tym sensie, ze
zajmujg sie ,,ideami”, ze dla celéw propagandowych odpowiednio
je komentujg i przedstawiajg na uzytek publiczny. ,,Idea” jednak
jest tu towarem, ktéry ma byé umiejetnie zareklamowany. Pro-
paganda jest tu jedng z postaci reklamy handlowe;j.

Madison Avenue boys nie sa wytacznie produktem ustrojéw
kapitalistycznych. W Stanach Zjednoczonych, kraju najbardziej
rozwinietej technologizacji zycia zbiorowego, mogli oni znalezé
dla siebie szczegblne zastosowanie i rozwinaé sie w najwyzszym
stopniu. Wiele jednak zdaje sie przemawiaé za tym, ze i w kra-
jach ,,socjalistycznych” zaczyna sie wytwarzaé lokalny odpowied-
nik Madison Avenue boys. Za taki mozna uwazaé ,,aparatczy-
kéw”, fachowo zajmujacych si¢ praca 1deolog1czno propagandowg
Ze nie tworza oni podgrupy autonomicznej, ale sa czedcia ogdl-
nego aparatu pafistwowego czy partyjnego, nie ma wickszego zna-
czenia. Funkcje ich s3 analogiczne, technika i jej $rodki wybitnie
zblizone. To co robia, réwniez stanowi baze ich ekonomicznego
istnienia. Oczywiécie zakres koncepcji, ktérym shuza, jest tu bar-
dzo ograniczony i sprowadzony do ram oficjalnego programu pat-
tyjnego. Ale i to ma znaczenie podrzedne. Jezeli maja jakies
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osobiste przekonania (co nie zawsze jest pewne!), to nieko-
niecznie musi to wplywaé na charakter ich dzialalnoéci. I oni
nie s3 ani ,,idealistami” ani ,,ideowcami”, ale zwyczajnie fachow-
cami od popularyzowania idei.

v

Co nalezy rozumieé przez termin ,,ideologia”? Tej sprawie
poswigcona jest ogromna literatura. Jak juz wzmiankowali$my,
Jerzy Wiatr w swej ksiazce stara sie sformulowaé typologlg wszel-
kich mozliwych znaczed tego terminu. Jest rzecza wyrazng, ze
termin ten nigdy nie byl traktowany jednoznacznie, ze byt odno-
szony do bardzo réznych faktéw. Niekiedy nie byl on stosowany
nawet do takich faktéw, ktére znaczeniowo i zakresowo mogtyby
by¢ do niego odniesione. Tak np. Pareto, piszac swe dzielo o
réznych kierunkach i pradach socjalistycznych, uzywa nazwy ,,sys-
temy socjalistyczne”, choé w rzeczywistosci ma na mysli rézne
odchylenia socjalistycznej ideologii. W okresie jednak gdy powsta-
waly Les systémes socialistes nazwa ,,ideologia” nie byla w zbyt
wielkim rozpowszechnieniu. Pareto zaczal sie nig postugiwaé —
zreszta oglednie — pézniej w swym ,,Traktacie” przy rozwija-
niu teorii ,,derywacji”.

Mannheimowi zawdzieczamy pierwsza prébe stworzenia ogdl-
nej teorii ideologii. Jednakze Mannheim wyraznie zwezil zakres
znaczeniowy tego pojecia. Ideologie zwigzal z utopig, co jest
stuszne tylko w pewnym stopniu, i za istotny charakter ideologii
uznal jej propagandowy charakter. Jest to bezspornie stuszne, ale
nie wyczerpuje calosci zagadnienia. Ponadto Mannheim sadzi,
ze propaganda ideologiczna nie jest mozliwa bez §wiadomego
znieksztalcania obrazu rzeczywistosci. Stale wiec wchodzi tu w gre
element $§wiadomego falszerstwa.

Podejmujac prébe ustalenia zakresu znaczeniowego terminu
,,ideologia”, musimy opieraé sie wylacznie na materiale empi-
rycznym, to jest na tych stanowiskach, koncepcjach czy kierun-
kach, do ktérych termin ten moze byé odniesiony i w rzeczywis-
toéci bywa odnoszony. Wypadnie nam wtedy odnaleZé, co wszyst-
kie one maja wspdlnego, jakie okolicznosci warunkuja fakt zali-
czenia ich do ,,ideologii”.

Pierwsza z tych okolicznoéci jest istnienie jakiej§ wizji przysz-
tosci. Przyszto$é ta jest oceniana jako wysoce pozgdana i godna
osiggnigcia. Oczywiécie s3 nam znane wizje przyszloéci niepoza-
danej i nie godnej osiagniecia, przysztoéci ktéra budzi w nas lek.
Ale takie stanowiska pesymistyczne rzadko kiedy nabieraja wtas-
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ciwosci ideologii, choé czesto staja sie sktadnikami ideologii o
wizjach przysztosci pozadanej i godnej osiagniecia. Ciemna przysz-
oé¢ jest tu mozliwoscia, ktéra sie spelni, jezeli nie wybierzemy
alternatywy prowadzacej do przyszlosci jasnej. Mozemy $mialo
przyjaé, ze optymistyczna wizja przyszlosci jest wlasciwa ogélowi
znanych nam ideologii.

Mannheim te wizje przyszlosci sprowadza do kategorii ,,uto-
pii”. Od razu wprowadza to element wartosciowania ujemnego
czy lekcewazacego. Uwaiajqc jakis poglgd za ,,utopijny z gory
go depreqonu]emy, uwazajac jakie$ zamierzenie za ,utopijne”,
z gbry przesgdzamy niemozliwo$é jego osiggniecia. W praktyce
sady takie i przewidywania nieraz okazywaly si¢ falszywymi.

Marks swéj socjalizm ,,naukowy” przeciwstawit socjalizmowi
,utopijnemu”. W koncepcji marksowskiej ,,utopia” jest wszelka
préba tworzenia wizji przysztosci, oparta wylacznie na pozadal-
noéci tej przysztoéci, ale bez uwzglednienia warunkéw i mozli-
woéci rozwoju historycznego. Socjalizm marksowski przez to stat
sie ,,naukowym”, Ze jest oparty na wszechstronnej i gruntownej
wiedzy rzeczywistych proceséw rozwoju historycznego. Przyszly
ustrdj socjalistyczny bedzie koniecznym rezultatem tych proceséw.
Stad ustrdj ten to nie wizja przysztodci, ale jej przewidywanie,
oparte na faktach i tendencjach dziejéw. _

Marks i jego szkota wychodza z zatozenia posiadania prawdzi-
wej wiedzy o mechanizmie dziejéw. Jak sie przekonamy, miato
to ogromna warto$¢ praktyczng dla catego ruchu, wywodzacego
sie z ideologii marksowskiej. Z najwiekszym zapatem walczymy
o realizacje naszych celéw, gdy wiemy ze jesteSmy narzedziami
nieuniknionego rozwoju dziejowego, ktéry do tych celéw prowa-
dzi. Zapat istnial tez i wéréd inteligencji hitlerowskiej. Hitleryzm
byl tez posiadaczem prawdziwej wiedzy o mechanizmie dziejéw
i przyszto$é, do ktérej zmierzal, nie byla wizja, ale trafnie prze-
widzianym celem historii. Z czego oczywiscie nie wynika, by$my
,,naukowo$¢” Hitlera traktowali na jednym poziomie z koncep-
cjami Marksa. Marks nawet w swych btedach nie przestawat by¢
wielkim myslicielem. I nie mégt by¢ odpow1edz1alny za whnioski
wyciagane przez jego uczniéw i wyznawcéw.

Oczywiscie jezeli sie przyjmie jednokierunkowosé procesu his-
torycznego i jednorodnoéé czynnikéw jego uwarunkowania, prze-
widywanie przysztosci stanie sie sprawa doéé prosta. Mozna tu
nawet méwié nie o przewidywaniu, ale o pewnosci i koniecznosci.
Ale sceptykowi moga sie nasungé liczne watpliwosci. Czy znane
sa nam wszystkie czynniki warunkujace proces historii? Czy
mozemy z cala pewnodcig okreslié, ktére ze znanych nam czyn-
nikéw beda mialy decydujacy wplyw na przebieg ptzyszlych wy-

.
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darzei? A do tego dochodzi wielka niewiadoma w postaci czyn-
nikéw, ktére w tej chwili nie istnieja lub istnieja w postaci
zaczatkowej, a ktdre rozwijajac sie z czasem beda mialy zasad-
niczy wplyw na dalszy rozwdj historii. Wystarczy tu wskazaé na
spofeczne, polityczne i kulturalne nastepstwa osiagnie¢ dzisiejszej
technologii — faktu, ktérego Marks nie przewidziat i przewidzieé
nie mdgt.

Rzecz jest w tym, iz nasz stosunek do faktéw historycznych
i ich ocena s3 uwarunkowane przez do$wiadczenia epoki, w kté-
rej sami zyjemy. Inaczej, s3 spolecznie uwarunkowane. Jest to
gleboka mysl, ktéra w pierwszym rzedzie zawdzieczamy samemu
Marksowi.

Robigc nasze przewidywania przyszlodci, opieramy sie na fak-
tach danych nam w naszym dotychczasowym do$wiadczeniu. Przy-
szto$¢ widzimy jako przedtuzenie teraZniejszosci i przesztoci.
Patrzac retrospektywnie na wydarzenia, mozemy stwierdzié¢ jak
dalece to co zaszto nie bylo zgodne z tym co bylo przewidywane.
Paretowska teoria celu zamierzonego i celu osiagnietego znajduje
tu swoje uzasadnienie.

Oczywiscie przewidywanie przyszlosci ma zawsze potezna war-
toé¢ emocjonalng. Jest to wartoéé natury ideologicznej. Kazda
ideologia, tworzac wizje przyszlosci, musi tym samym zatozy¢é
jej przewidywalnos$¢. Dla zadnej ideologii jej wizja nie moze byé
traktowana utopijnie. Inaczej stracitaby cala swoja wartoéé emo-
cjonalng i swoja dynamike. Obiektywnie rzecz biorac, w kazdym
przewidywaniu zawiera sie element utopii, i tu Mannheim ma
stusznoéé. Ale w odczuwaniu twércéw i wyznawcéw ideologii
utopijnos¢ celu nie istnieje i istnieé nie moze.

Nie wolno tez zapominaé i o tym, Ze nasze przewidywania
odnosza sie do przysztoéci pozadanej. Oznacza to, ze do aktu prze-
widywania wprowadzamy sady warto$ciujace i normatywne, ktd-
rym towarzysza jakie$ stany emocjonalne. Wyprowadzajac przysz-
ly pozadany stan rzeczy z istniejacych faktéw, nie zajmujemy wo-
bec tych faktéw pozycji bezstronnego badacza. Ideolog nie jest
biologiem czy fizykiem, ktéry ze swej obserwacji faktéw przyro-
dy stara sie skwapliwie wyeliminowaé mozliwo$é bledu indy-
widualnego. Natomiast ideolog jest sam organicznie zwigzany
z faktami, ktére rozwaza i z ktérych wyprowadza swe przewi-
dywania przyszlosci. To samo odnosi sie i do jego przewidywar
odnoénie uzycia $rodkéw i metod, prowadzacych do osiggniecia
celu. Naturalnie jest on stale przekonany o rzetelnosci swych wy-
sitkéw intelektualnych. Jest czlowiekiem charyzmy i glebokiej
wiary. Tworzy wizje przysztosci, ktéra moze byé niezmiernie po-
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ciagajgca. Stad jednak nie wynika, by jego przewidywanie bylto
oparte na obiektywnie mocnych podstawach.

Nic tez dziwnego, ze pewno$é czy prawdopodobieristwo prze-
widywania budzily watpliwosci wsréd pewnych ideologéw, bar-
dziej praktycznie i racjonalnie usposobionych. W kodcu wieku
XIX w $rodowiskach socjalistycznych intelektualistéw pewnych
krajéw Zachodniej Europy wytworzyl sie sceptycyzm odnoénie
koniecznosci przysztej rewolucji i jej przewidywania. Rewizjonisci
niemieccy i reformisci wloscy byli nadal przekonani o stusznosci
ruchu sccjalistycznego jako w sposéb pozadany przeksztatcajgce-
go rzeczywisto$é spoteczna i polityczng. Widzieli w nim najlepsza
droge do osiggniecia emancypacji mas robotniczych. Nie mieli
jednak zadnej pewnodci, by dalszym etapem tego ruchu miata
byé powszechna rewolucja i ostatecznym celem bezklasowy ustrdj
socjalistyczny. Nawet bez wizji takiego celu, ktdérego koniecz-
nosci nastania udowodnié¢ sie nie da, ruch robotniczy bedzie mégt
zdobyé wielkie osiggniecia, i na tym polega jego sens historyczny.
To wlasnie na mys$li miat Edward Bernstein, gloszac zasade Die
Bewegung ist alles. W praktyce odpowiadato to metodom angiel-
skiego ,,fabianizmu”.

Czy jednak ruch robotniczy moze utrzymaé swoja dynamike
bez wiary w osiggniecie celu ostatecznego? Takie pytanie posta-
witl Georges Sorel. I odpowiedZ jego byta przeczaca. Dynamizm
kazdego ruchu masowego wyplywa z wiary w osiggalno$é celu
ostatecznego. Jednakze osiggalno$é tego celu nie moze byé uza-
sadniona przy pomocy racjonalnego przewidywania. Czy jest to
wazne? Sorel przypuszczal, ze wazne jest tylko to, by cele byly
odczuwane jako osiggalne przez uczestnikéw ruchu. Obojetne
jest czy naprawde beda osiagniete. Istotne jest, by staly sie mi-
tami spolecznymi, wyrazami wiary szerokich mas ludzkich. I wte-
dy stana si¢ bod?cem do dziataii zbiorowych. Dzialania te dadza
jakie$ pozadane konkretne wyniki, choé te nie musza byé zgodne
z treSciami mitéw.

Sorelowski mit jest wizjg przyszlosci. Jest to jednak wizja bar-
dzo ograniczona. Wyrosta ona z pragmatyzmu amerykarisko-angiel-
skiego, ktéry na Sorela wywarl silny wplyw. Na takg koncepcje
wizji przyszlosci nie zgodzi sie i zg0d21c nie moze zaden ideolog-
prorok. Jego wizja przyszlosci nie moze byé tylko mitem, ale
nieuniknionym stanem rzeczy. Ideolog nie tworzy hipotez, nie
przypuszcza, ale przewiduje. I ma wiare w nieomylnoéé swego
przewidywania.

Nie zmienia to sprawy, ze i Sorela — przy calym jego scep-
tycyzmie odnosnie mozliwoéci przewidywania — musimy zaliczyé
do szeregu ideologéw-prorokéw. Réznito go od innych to,
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ze wizje pozadanej przyszlosci przeniést na ruch robotniczy i jego
metody. Rozwijajac filozofie syndykalizmu, tworzyt on wizje dzia-
tari i metod organizacyjnych, jakie masom robotniczym zapewnia
ogromne zdobycze i tym samym przeksztalcy istniejaca rzeczy-
wistoéé. Fakt, ze syndykalizm przez wiele lat byt waznym ele-
mentem w ruchu robotniczym Francji, Wtoch, Hiszpanii i jeszcze
kilku krajéw, najlepiej $wiadczy o inspiratorskich zdolnosciach
Sorela-ideologa i proroka.

\Y%

Ideologia, tworzac wizje przysztodci, traktuje te przysztosé
jako cel dziatania, ktéry jest zaréwno pozadany jak i osiggalny.
Osiagalno$é jego wynika z pewnych zalozen historiozoficznych,
niekiedy — z prze§wiadczenia o istnieniu poteznych racji moral-
nych czy spofecznych, uzasadniajacych koniecznoéé jego osiggnie-
cia. W ideologiach nowoczesnych jest to cel ziemski, doczesny,
nie projektowany w zycie pozagrobowe. Odnosi sie on badz do
caloksztattu stosunkéw miedzyludzkich, badZ tez do jakiej$ ich
dziedziny.

To ostatnie oznacza, ze zakres tego celu moze byé rézny.
Ideologia np. prohibicji widziata swéj cel w obowigzkowym za-
kazie sprzedazy napojéw alkoholowych. Byl to cel negatywny,
ktérego jednak osiggniecie prowadzito do szerszych pozytywnych
przemian w stosunkach miedzyludzkich. Zwolennicy prohibicji
widzieli w konsumpcji alkoholu zrédto wszelkich nieszczcze$é
spotecznych. Zakaz sprzedazy alkoholu miat stworzyé nowsa ere
powszechnej szcze$liwodci, zreszta definiowanej bardzo metnie i
ogélnikowo. W kazdym razie zakres celu, do ktérego zmierzali
ideologowie prohibicji, byt doéé waski.

Na ogét jednak cel jest ujmowany bardzo szeroko. Jest to
rzecz tak doniosta i o tak wielkich nastepstwach, jak zdobycie
whasnego pafstwa, jego potega, zjednoczenie narodowe, nowy
ustrdj spoleczny, uszlachetnienie rasy, wyzwolenie ludzkosci, spra-
wiedliwo$é powszechna itd. W kazdym wypadku chodzi tu o
gruntowna przemiane calego wspélzycia ludzkiego.

Samo wszakze postawienie celu nie tworzy jeszcze ideologii.
Postawienie takie moze byé tylko hastem, rzuconym w sposéb
dowolny. Cel nabiera jednak innego sensu, gdy staje sie punktem
centralnym calego systemu przekonari, dokladnie rozwinietego
i przepracowanego. I tu dochodzimy do drugiej istotnej cechy
ideologii. Jest ona systemem przekonar.

Ideologia musi byé wyrazona w postaci zdafi, wypowiadaja-
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cych jakie$ sady, ulozonych systematycznie i stanowigcych catosé.
Najczeéciej taki system jest zawarty w jakiej$ ksigzce czy w sze-
regu ksiazek. Jako przyktady moga postuzyé: ,Manifest komu-
nistyczny”, ,,Pafistwo i rewolucja”, ,,Mein Kampf”, ,,Myéli no-
woczesnego Polaka” i cata masa podobnych enuncjacji. Zazwy-
czaj jest to uzupelniane przez inne wypowiedzi, ktére s3 dzielem
bad? twércy ideologii badZ jego ucznidw czy komentatoréw.
Wreszcie system jest formulowany w postaci popularnej dla ce-
léw propagandystycznych. Stuzg temu ksiazki, broszury, artyku-
ty, ulotki itp. W naszych czasach media of mass communication
— radio, telewizja i film przede wszystkim — spelniajg takie zada-
nia popularyzatorsko-propagandowe. Dla dramatyzacji koncepcji
i nadania im wigkszej mocy emocjonalnej uzywane s3 tez wszelkie-
go rodzaju demonstracje masowe w rodzaju pochodéw, marszéw,
parad wojskowych i niewojskowych, zgromadzen publicznych i tp.
Sa to zawsze widowiska bardzo barwne i gloéne.

Centralnym punktem kazdego systemu ideologicznego jest
ustalenie i uzasadnienie wizji pozadanej i osiggalnej przysztosci.
Ideologia tym samym jest systemem teleologicznym. Powstaje
ona i rozwija sie pod znakiem celowosci. Swéj sens zawdziecza
celowi, jaki wyznacza, i §rodkom, jakie prowadza do jego osiz-
gniecia. Cel ten odnosi sie do przyszltosci. Zaklada on powstanie
nowego porzadku rzeczy, innego niz istniejacy, ktdry explicite
jest uznany za niepozadany i nie do utrzymania. Inaczej — ideolog,
formulujac swdj system, postuguje sie szeregiem sadéw wartos-
ciujacych i normatywnych, starajgc sie jednak nadaé im postad
sadéw twierdzacych o faktach. Ponadto, jezeli wprowadza on ele-
menty czysto opisowe, to stuza mu one za ilustracje i oparcie dla
calego systemu wartodciowan i regul.

To zasadniczo rézni prace ideologa od pracy badacza. Ten
ostatni stara sie zachowaé wielka ostrozno$é w operowaniu s3-
dami warto$ciujacymi. Jego celem jest opis faktéw i ich analiza.
Wartosciowanie ich pod katem kryteriéw moralnych, religijnych,
politycznych, spolecznych itp. nie jest jego zadaniem. Tu rézni-
ca miedzy Marksem-autorem ,,Kapitalu” a Marksem-autorem ,,Ma-
nifestu komunistycznego”. Jest jasne, ze i w ,,Kapitale” Marks
postuguje sie sadami wartosciujacymi. Ale o znaczeniu jego dzieta
decyduje metoda opisowo-analityczna, jaka w nim zostala uzyta.
Fakt, ze ,Kapital” byl przez marksistéw uzywany dla celéw
czysto ideologicznych, nie zmienia charakteru tego dzieta. W po-
dobny sposéb ideologowie ateizmu i postepu postugiwali sie
Darwinem. Nie wynika stad, by ,,Pochodzenie gatunkéw” bylo
pisane dla celéw ideologicznych.

Tworzac wizje pozadanej i osiggalnej przysztosci, kazda ideo-
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logia musi ustosunkowaé sie krytycznie do terazniejszosci. Rze-
czywistos¢ te ocenia, stosujac do niej sady wartosciujace wynika-
jace z wizji przyszlosa Z afirmacji istniejacej rzeczywistosci nie
powstaja ideologie. Odnosi sie to 1 do ideologii konserwatywne;.
Zadna z nich bowiem nie jest $lepa w1e1b1c1elkq wszystkiego co
istnieje. I zadna nie jest przeciwniczka zmian. Konserwatyzm bry-
tyjski odnosi si¢ gléwnie do tempa zmian, przyjmujac jednak
konieczno$é i racjonalno$é¢ wielu z nich. Konserwatyzm amery-
kanski ma wizje przyszloéci, polegajaca na nawrocie do przesz-
tosci, ktéra uwaza za lepsza od terazniejszoéci i godng przywré-
cenia. W swych metodach umie byé nawet bardzo radykalny.

Krytyczne wustosunkowanie si¢ do istniejgcej rzeczywistosci
jest punktem wyjéciowym systeméw ideologicznych i stanowi
dalsza ceche ideologii. Wizja pozadanej przysztosci wtedy nabiera
swego sensu, gdy staje sie zaprzeczeniem tego, co obecnie istnie-
je. Tylko przez krytyke tej rzeczywistoéci mozna uzasadnié i
usprawiedliwi¢ koniecznoéé i stuszno$é¢ pozadanego celu. Nacjo-
nalizm musi wykazaé niedole czy uposledzenie grupy narodowej,
ktérej chece stuzyé. Na lwia cze$é ,,Mein Kampf” zlozyly sie opisy
okropnosci systemu weimarskiego. Socjalizm wykazuje wszystkie
zte strony kapitalizmu. Antysemityzm wszystkie zrédta nieszcze$é
spotecznych widzial w roli, odgrywanej przez Zydéw. Ideologia
bialej supremacji jest przerazona nastepstwami mieszania sie z
czarnymi. Amerykafiska Anti-Saloon League dramatycznie opisy-
wata potwornoéci alkoholizmu.

W tej krytyce istniejacej rzeczywistosci treéci emocjonalne s3
z reguly ukrywane pod formami racjonalnymi. Szczegblnie w kry-
tyce ideologowie chetnie uciekaja sie do argumentéw, ktére maja
byé naukowymi. Hitler w swej ideologii siegal do antropologii,
rozumianej bardzo swoiscie. Marksiéci siegaja do rozleglych dzie-
dzin ekonomii politycznej, socjologii, historiozofii, teorii padstwa
i prawa.

Wizja przysztoéci i negacja terazniejszoéci uzupelniaja sie na-
wzajem. Dla powodzenia ideologii niezbedne jest niezadowolenie
z rzeczywistosci. Ideologia niezadowolenie to jako$ kanalizuje,
daje mu cel, wiare i perspektywe przemiany. Réwnoczesnie racjo-
nalizuje stan niezadowolenia i daje mu dynamike skierowana
w strone przysztodci.

Zasadnicze znaczenie ma tu fakt istniejacego niezadowolenia
z rzeczywistosci. Gdyby narodowosdci bezpafistwowe we wszyst-
kich $rodowiskach godzily si¢ z brakiem wtlasnej pafstwowosci,
zadne ideologie rewolucyjno-niepodlegtosciowe nie moglyby sie
byly w nich rozwingé. Hitler nie osiagnalby sukcesu, gdyby w
Niemczech nie panowal nastréj powszechnego niezadowolenia.
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Lenin nie zwyciezytby, gdyby w Rosji panowaly nastroje przychyl-
ne dla wojny i caratu. By staé sie zwycieskim prorokiem, trzeba
mieé tych, ktérzy czekaja na proroka. I do nich trzeba umieé
przeméwié. Trzeba umieé wyzyskaé ich stan niezadowolenia. Ina-
czej bedzie sie falszywym prorokiem, jakich cale masy nie zna-
lazty dla siebie miejsca w historii.

VI

Jako system przekonari ideologia ma charakter cbaryzmatycz-
ny. Wynika to przede wszystkim z charyzmy jej twércy- -proroka.
Moze to by¢ charyzma $wiadomie przez niego odczuwana i uzna-
wana przez jego wyznawcdw, jak to ma miejsce w przypadku np.
Stalina, Hitlera czy Mao Tse-tunga. Moze to byé réwniez charyz-
ma przypisana twdrcy przez jego wyznawcdéw. Marks i Lenin
moga tu shuzyé za przykltady. W kazdym razie charyzmatyczne
wladciwosci twércy przenosza sie na jego dzielo. Ideologia wyra-
za jaka$ prawdt; absolutnq, ktéra nie moze by¢ zaprzeczona. Jest
ona czyms$ jedynym i doskonalym. Albowiem jest przeznaczona
do spetnienia misji, ktéra jest czyms$ ]edynym i doskonatym, a
zarazem bezspornie prawdziwym.

Koncepcja wysuwajaca przyszte cele, ktdre, choé wysoce po-
zadane, nie sa3 doskonalymi, nie jest ideologia. Jest po prostu
programem reform. Program taki moze wynikaé z jakiej$ ideolo-
gili i miescié¢ sie w jej ramach. Oznacza to wtedy, ze chodzi
o zrealizowanie pewnych konkretnych §rodkéw, potrzebnych dla
osiagniecia celu ostatecznego. W koncepcjach socjalistycznych od-
rézniano program minimalny od maksymalnego. Reformy sktada-
jace si¢ na tre§¢ programu minimalnego byly czym§ wysoce po-
zadanym, ale nie byly doskonalyml Byly tylko mozliwymi eta-
pami na drodze do osiagniecia doskonatosci. Koncepcja, ktdra
ogranicza sie do mozliwego, przestaje byé ideologis.

Jest rzecza wyrazna, ze nowoczesne stronnictwa polityczne,
prowadzace walke o reformy na terenie instytucji parlamentar-
nych, coraz bardziej traca charakter zespotéw 1deolog1cznych Ich
akcja sprowadza si¢ do osiggania tego co mozliwe i nie pretendu-
je do celéw doskonatych. Stronnictwa te moga powolywaé sie na
formalnie obowiazujace ideologiczne wyznania wiary, cztonkowie
ich moga si¢ postugiwaé motywacjami i racjonalizacjami natury
ideologicznej, ale cala praktyczna dziatalno$é jest tu sprowadzana
do sfery mozliwego, jest pod znakiem stalego robienia kompro-
miséw. :
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Charyzmatyczny charakter ideologii powoduje jej bezkompro-
misowos$¢. Prawda absolutna jest jedna i niepodzielna. Ideologicz-
ny kompromis bylby jej zaprzeczeniem. Dbanie o ,,czystoéé”
ideologii jest waznym zadaniem ideologéw-komentatoréw. Kazda
ideologia konkurencyjna jest samym faktem swego istnienia wy-
zwaniem rzuconym naszej ideologii, jest zaprzeczeniem jej cha-
ryzmatycznych wlasciwosci. Nie moze tu byé mowy o wspélistnie-
niu. Ideologia nie moze byé tolerancyjna. Nie jest nia nawet
wtedy, kiedy za cel stawia sobie osiggniecie powszechnej toleran-
cji. Bedzie wtedy zwalczaé wszelki ,,fanatyzm”.

W praktyce zwyciestwo hasel tolerancyjnych oznacza stabnie-
cie napiecia ideologicznego i postepowanie procesu instytualizacji
i formalizacji charyzmy. W miare jak ta ostatnia staje sie tylko
forma i rytualem, w miare jak zanika jej napiecie emocjonalne,
zaczynaja si¢ wytwarzac i rozwijaé postawy tolerowania ideologii
konkurencyjnych. Jest to jednak stale wynik dtuzszego procesu,
potaczonego z daleko posunietymi zmianami w strukturze catego
zespotlu ideologicznego.

Nie wynika stad, by nawet najbardziej nietolerancyjne zespo-
ly ideologiczne w praktyce nie postugiwaly sie kompromisami.
Odnosi sie to jednak wylacznie do posunieé taktycznych, do $rod-
kéw i etapédw prowadzacych do zdobycia celu ostatecznego. Hitler
przed zdobyciem wladzy — a nawet po jej zdobyciu — szedt
na rézne kompromisy. Okres np. Nepu moze postuzyé za przyktad
kompromisowoéci Lenina. Nawet Mao Tse-tung nie unika pew-
nych kompromiséw. W zadnym jednak wypadku kompromis nie
odnosi sie do prawdy absolutnej, wyrazanej przez ideologie. Ma
wylacznie charakter taktyczny, odnosi sie do zabiegéw doraznych,
nigdy do spraw zasadniczych. Komunizm sowiecki w swej tak-
tycznej kompromisowoéci umie wykazaé wysoki stopieri elastycz-
nodci.

Ale nawet czysto taktyczna kompromisowo$é moze budzié
niepokdj w wyznawcach, dbajacych o ,,czysto$¢” ideologii. Moze
tez w ogéle budzié duze podejrzenia i obawy. Czy kompromis
w érodkach nie oznacza lub nie prowadzi do kompromisu w ce-
lach? Takie sa zarzuty, jakie komunizm chifiski stawia swemu
sowieckiemu konkurentowi.

Zasadniczym zadaniem ideologéw-komentatoréw i propagan-
dystéw jest stale wykazywanie, ze kompromisy taktyczne s3 za-
réwno zgodne z zatozeniami ideologicznymi jak i z nich wynikaja.
Udowadnianie to jest czesto operacja bardzo subtelng i nietatwa.
Jest jednak operacja konieczng, gdyz obawy i podejrzenia moga
prowadzié¢ do powstawania herezji.

Herezje sa nieodlacznym towarzyszem dziejéw wszelkich ideo-
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logii. W pierwszym rzedzie powstaja one na gruncie interpreto-
wania metod i $rodkéw. Herezja rodzi sie z przekonania ze
interpretacje pewnych dziataii praktycznych pozostaja w wyraz-
ne] sprzecznosci z obowugzu]gcg ideologia. Oczywiscie w praktyce
spér interpretacyjny moze byé tylko fasada, poza ktéra ukrywaja
sie walki wspétzawodnikéw o wladze i o prawo do wtlasnej cha-
ryzmy. W kazdym wypadku spory takie s3 bardzo niebezpieczne.
Podwazaja one charyzme oficjalnych interpretatoréw i sa grozba
dla ich pozycji wéréd wyznawcdw. Losy Trockiego, Zinowiewa,
Bucharina czy Kamienewa moga tu postuzyé za pouczajacy ilus-
tracje.

VII

Wszystko coémy dotad méwili nie daje nam jeszcze pelnego
obrazu tego, co okre§lamy jako ideologia. Aby jaki§ system prze-
konan o przysztosci mégt staé sie ideologia, musi on byé uznany
przez szersze zespoly ludzkie, staé sie ich wyznaniem wiary i mo-
torem ich dzialad zbiorowych. Inaczej, ideologia zaklada fakt
powstania i istnienia ,,ruchu’”.

Méwigc o ruchu, mamy na myéli zespét zorganizowanych
dziatai zbiorowych, zmierzajacych do osiagniecia celéw, sformu-
towanych w danej ideologii. Ruch najczeiciej implikuje maso-
wos¢ tych dziatari, choé oczywiscie nie da sie ona wyrazi¢é w pos-
taci statystycznej. Jest to tym trudniejsze, ze ruch moze byé
czym$ znacznie szerszym, niz taki zorganizowany zespét ideolo-
giczny jak np. partia polityczna. Nie da sie powiedzieé, od jakiej
liczby uczestnikéw zaczyna sie fakt powstania ,,ruchu”. W kaz-
dym razie musi to by¢ liczba doéé znaczna.

Nalezy jednak pamietaé, ze w olbrzymiej ilosci znanych nam
wypadkéw ruchy zaczynaly sie od matej liczby uczestnikéw. Byla
to gar§é pierwszych wyznawcéw, ktérzy skupili sie przy ideologu-
proroku i przyjeli jego charyzme. Byli to zarazem pierwsi apos-
totowie, najblizej uczestniczacy w charyzmie proroka i przyszlego
wodza. Naczelnym zadaniem tego zespotu bylo pociggniecie za
soba szerokich gromad ludzkich. Gdy to zaczynato byé osiggane,
powstal ruch.

W tym sensie méwimy o ruchach narodowych czy nacjonalis-
tycznych, o ruchu socjalistycznym czy komunistycznym, o ruchu
kobiecym czy antyalkoholowym, o ruchu pacyfistycznym czy espe-
ranckim itd.

Ruch wymaga jakiej$ organizacji. Jest ona niezbedna jako na-
rzedzie dzialan zbiorowych prowadzacych do osiagniecia celu
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ostatecznego. Moze ona byé luzna i moze byé bardzo zwarta, za-
kladajaca surowa dyscypling i écisly system hierarchiczny. W tym
ostatnim wypadku staje si¢ ona partig polityczng, nieraz jednak
skupiajgcg dokota siebie znacznie szersze i luzniejsze zespoly ludz-
kie. Mozna wszakze przytoczyé liczne przyktady ruchéw postugu-
jacych si¢ zwartymi formami organizacyjnymi, ktére nie staly sie
partiami politycznymi. Tak jest w przypadku réinych ruchéw
religijnych. Jako inny przyktad moga poshuzyé zwiazki zawodowe.

W kazdym razie formy organizacyjne ruchéw — luZne czy
zwarte — mogg by¢ bardzo rézne. S3 to, obok partii politycznych,
zwigzki zawodowe, zespoly paramilitarne, wszelkiego typu sto-
warzyszenia i asocjacje, sekty religijne itd. Armia Zbawienia
moze postuzy¢ za przyklad skombinowania réznych typéw orga-
nizacyjnych.

Ruch nie moze byé czym§ statycznym. Musi byé w stalym
dziataniu. Tak czy inaczej, musi mieé charakter rewolucyjny. Bez
tego staje sie instytucja, przeradza sie w establishment, a ideolo-
gia jego przeobraza sie w formalna doktryne, w praktyce nieko-
niecznie obowigzujaca. Objawy tego daja sie dzi§ zauwazyé w
przypadku europejskiego i sowieckiego komunizmu. W Chinach
natomiast jest to wcigz ruch i zywa ideologia.

Wiele okolicznosci sklada si¢ na powstanie dynamiki ruchu.
Dziala tu zaréwno niezadowolenie z istniejacego stanu rzeczy jak
i atrakcyjno$é wizji przysztodci i wiara w jej osiagalnoéé. Szcze-
gblne znaczenie ma tez przekonanie o charyzmie ideologa-proroka
i o charyzmie catego ruchu. Uczestnicy ruchu gleboko wierza w
misje, do ktdrej spelnienia zostali powotani.

Dynamika ruchu jest pochodng napiecia emocjonalnego, jakie
panuje w calym zespole. Twércy ideologii i ich wyznawcy postu-
guja sie wszelkiego rodzaju racjonalizacjami. Kazda ideologia sta-
ra sie przybraé postaé racjonalnego systemu. Ludzie, ktdrzy za
nig ida, szukaja racjonalnych odpowiedzi na swe pytania i szukaja
racjonalnej gwarancji zaréwno stusznoéci swej sprawy jak i pew-
noéci zwyciestwa. Nie racjonalizacje jednak decyduja o mocy ich
dazer i woli zwyciestwa. Decyduje napiecie emocjonalne, entuz-
jazm, mitoéé dla sprawy i nienawi$¢ do jej wrogéw. Dzigki temu
gotowi sz oni péj$é na ofiary i poswiecenia. To napiecie emocjo-
nalne, te postawy irracjonalne sa3 warunkiem przyjmowania od-
powiednich racjonalizacji, bez wzgledu na ich wady logiczne,
sprzecznoéci wewnetrzne i niezgodno$é z faktami rzeczywistosci.
Pareto w swej teorii residuum i derywacji wnikliwie wyjasnia to
zagadnienie.

W tym napieciu emocjonalnym szczegdlne znaczenie ma cha-
ryzma twércy-proroka i jego kult. Juz to samo staje sie Zrédiem
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poteznych emocji, popychajacych masy ludzkie w kierunku dzia-
tah zbiorowych. Napiecie takie moze si¢ utrzymaé i w takich
wypadkach, gdy osoba twércy-proroka stopniowo zaczyna ulegaé
zapomnieniu, lub gdy osobiscie unikal on wykazywania swych
cech charyzmatycznych. Tak np. bylo w przypadku ruchu espe-
ranckiego, ktérego twérca byl skromny lekarz-marzyciel. I tak
bylo w przypadku Anti-Saloon League, gdzie osoba inicjatorki
doé¢ szybko zeszta w ciefi. Charyzma byla tu przeniesiona na caly
zesp6l lub na jego kierownictwo.

Emocjonalne i irracjonalne tresci ideologii najpelniej wypo-
wiadajg sie w ruchu. A réwnoczesénie ideologia bez ruchu staje
sie pustym stowem. Jej waznym zadaniem jest powolanie ruchu
do zycia, zorganizowanie go, danie mu racji istnienia, dostarcze-
nie mu poteznej motywacji.

VIII

Sprébujmy teraz podsumowaé to wszystko, co$my dotad po-
wiedzieli o ideologii. Zaczniemy jednak od pewnej uwagi natury
bardzo ogélnej: ujecie ideologii pojeciowo niezbyt odbiega od
wywoddw platodskiej nauki o Erosie.

Kazda ideologia zaklada pewien cel doskonaly, ktéry moze
i powinien byé osiggniety. Swiadomo$é tego celu jest wynikiem
naszego poznawania istniejacej rzeczywistosci. Z tej $wiadomosci
i z tego poznawania wyplywaja nasze dziatania zbiorowe, prowa-
dzace nas do zrealizowania naszej wizji przyszlosci. Przy wszyst-
kich réznicach terminologicznych, nie odbiega to od fundamen-
talnych koncepcji Platona nauki o Erosie. ,,Jdea” jako zasadniczy
sktadnik nazwy ,,ideologia” ma swoje uzasadnienie, siegajace
wstecz do myéli wielkiego filozofa antyku.

Po tej uwadze wstepnej mozemy wrécié do sprawy zakresu
znaczeniowego naszego terminu. Nastepujace elementy byly tu
przez nas wziete pod uwage:

1. Ideologia jest systemem przekonan, formutujacych jaka$
wizje przysztosci zaréwno pozadanej jak i osiggalnej. Przeciwsta-
wieniem tej wizji jest istniejacy porzadek rzeczy, oceniany kry-
tycznie i negatywnie.

2. Przekonania, sktadajgce sie na system, maja forme sadéw
orzekajacych o faktach, ktére jednak sa podporzadkowane sadom
warto$ciujacym i faktycznie do nich sie sprowadzaja. W kazdej
ideologii to ,,co jest” i to ,,co nie jest” s3 identyczne z tym ,,co
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by¢ powinno” i ,,co byé nie powinno”. Zachodzi tu zupelne utoz-
samienie tych dwdéch rodzajéw sadéw.

3. Genetycznie ideologia wywodzi sie od jakiego§ twércy-pro-
roka i jest rozwijana, komentowana i propagowana przez uczniéw,
wyznawcdw i fachowych specjalistéw od interpretacji i propa-
gandy.

4. Twérca-prorok jest traktowany przez wyznawcéw jako pos-
taé charyzmatyczna i sam najczesciej jest we wlasnym przekona-
niu nosicielem charyzmy. Przenosi sie to na sam system przeko-
nafi i na tych wszystkich, ktérzy systemowi stuza. Ideologia jest
produktem charyzmy i jej wyrazicielks.

5. Stad wynika charakter ideologii jako wyrazu prawdy abso-
lutnej i réwnocze$nie stad wynikaja jej potezne tresci emocjonal-
ne. Te ostatnie sa potegowane przez warunki historyczne powsta-
wania danej ideologii. Jako wyraz prawdy absolutnej ideologia
nie moze wspdlistnieé z ideologiami konkurencyjnymi. W konsek-
wencji jest ona ortodoksyjna, nietolerancyjna, zwalczajaca wszel-
kie herezje.

6. Ideologia wymaga masowego ruchu o formach organizacyj-
nych. Jego celem jest osiagnigcie i urzeczywistnienie wizji przy-
sztoéci oraz walka z przeszkodami, stawianymi przez istniejaca
rzeczywistoéé. Stad ruch taki jest dynamiczny i rewolucyjny. Oczy-
wiscie aby ruch taki powstat, przyjat ideologie i rozwinal dzia-
lanie, musi on byé uwarunkowany spoteczno-historycznie. Kazda
ideologia i kazdy ruch sa produktami okreslonych warunkdéw cza-
su i miejsca. Inaczej system tworzacy wizje pozadanej przysz-
fosci nie jest ldeologlg, ale fantazja, utopia, efemeryda o epizo-
dycznym znaczeniu historycznym.

Tak wyglgda nasza proba ustalenia tresci i zakresu terminu
»ideologia”. Jest to jednak wcigz bardzo dalekie od wyczerpa-
nia zawartosci calego zagadnienia. Ma ono i dalsze aspekty, nad
ktérymi teraz wypadnie nam si¢ zatrzymad.
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Rozdzial IV
IDEOLOGIA: WERYFIKACJA

I

Kryzys ideologii rozpoczyna sie z chwila, kiedy ruch jej stu-
zacy osiaga pozycje wladzy, ktéra umozliwia mu wprowadzanie
w zycie wskazaii swego wyznania wiary. Nastepuje wtedy wery-
fikacja praktyczna ideologii. Weryfikacja ta polega na konfron-
tacji ideologii i catej filozofii, na ktérej ona si¢ opiera, z faktami
konkretnej rzeczywisto$ci. Réwnoczeénie nastaje moment préby
dla charyzmy ideologa-proroka i catego ruchu.

Do tej pory istniata wizja przyszloéci, dziataly nadzieje i ocze-
kiwania, ze wizja ta bedzie spelniona i ze spelniona byé musi.
Dziatato potezne napiecie emocjonalne, nie zostawiajace pola dla
watpliwoéci i wahad. Od tej pory zaczyna sie realizacja. Miejsce
wierzefi i nadziei zajmuja konkretne dziatania, wynikajace ze zdo-
bycia mozliwoéci odpowiedniego ksztattowania faktéw. Ideologia
ma by¢ teraz podstawa i uzasadnieniem programu akcji.

Powstaje w ten sposéb zupelnie nowy stan rzeczy, ktdry
osiggnie swéj punkt szczytowy, gdy ruch zdobedzie pelnie wiadzy
i bedzie miat swobode wprowadzania w zycie swych zasad. Jest
to szczegélnie dramatyczne w przypadku ideologii specyficznie
rewolucyjnych, kiedy osiagniecie pozycji wtadzy jest potaczone
z wielkim przewrotem politycznym i spotecznym. Przeciwnicy
ideologiczni sa wtedy tepieni i, je$li usituja stawiaé jaki$ opdr,
zostaja bez milosierdzia miazdzeni, fizycznie likwidowani. W wy-
padkach mniej kraficowych sa oni przynajmniej wyszydzani i
zmuszani do milczenia. Nowe przepisy prawne, wynikle ze zwycie-
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stwa ruchu i jego ideologii, stoja na strazy osiagnietego zwycie-
stwa i trzymajg w szachu pokonanych przeciwnikéw. Rewolucja
bolszewicka w Rosji i hitlerowska w Niemczech moga shuzy¢ za
ilustracje zwyciestwa radykalno-rewolucyjnych systeméw i ru-
chéw ideologicznych. Wprowadzenie prohibicji napojéw alkoho-
lowych w Ameryce jest przykladem zwyciestwa ideologicznego o
znacznie mniej radykalno-rewolucyjnym charakterze. Przeciwni-
kéw tu nie zabijano ani nie trzymano w wiezieniach czy obozach
koncentracyjnych. Spotykali sie oni jednak z powszechng dezapro-
bata spoteczna.

Zdobycie catkowitej pozycji wladzy jest tez potwierdzeniem
prawdziwosci ideologii i jej charyzmy. Pierwsza cze$é¢ postannic-
twa wodza, jego idei i jego ruchu zostala stwierdzona. Stwierdzit
ja fakt osiagnietego sukcesu. Jest to zasadniczy sprawdzian wszel-
kiej charyzmy. Zdobycie pozycji wladzy wykazuje, ze ideologia
nie byla utopijnym majaczeniem, ze miala swe catkowite uzasad-
nienie historyczne, ze zawierala prawde absolutng. Nawet prze-
ciwnicy muszg to przyznaé. I wielu z nich przylaczy sie teraz do
dotad zwalczanego ruchu, ktéry swym triumfem potrafit wykazaé
swoja stusznosé.

A jednak wlasnie w tym momencie rozpoczyna sie kryzys ideo-
logii i catego ruchu. Bedzie si¢ on poglebiat i zaostrzal w miare
przechodzenia czasu, w miare jak ruch i ideologia stang wobec
koniecznosci realizowania programu konkretnych dzialan. Im
wiecej lat przeminie, im ruch mocniej sie stabilizuje i instytucjo-
nalizuje, im bardziej skomplikowany staje si¢ teren jego dziala-
nia, tym kryzys ideologiczny bedzie stawat si¢ bardziej oczywisty
i niepokojacy. W pewnych wypadkach moze on doprowadzi¢ do
zupelnej katastrofy. W innych wypadkach doprowadza on do for-
malizacji ideologii, do usuniecia z niej tych zywych tresci koncep-
cyjnych i emocjonalnych, jakie towarzyszyly jej wczesnym okre-
som.

Kryzys taki stwarza dla ideologéw i ruchu sytuacje niezmier-
nie trudna. Ruch osiagnal juz pozycje wladzy. Ideologia i jej
zwyciestwo stanowia potezna podstawe racjonalizacyjna dla tej
pozycji. Kazdy kryzys, wszelkie watpliwosci z niego wynikajace
podwazaja fundament moralny, na ktérym ruch oparl swéj stan
posiadania. Jedna tez z zasadniczych cech wszelkiego kryzysu
ideologicznego jest wysitek zawodowych ideologéw-komentatoréw
w kierunku wykazania, ze kryzys jest tylko czym$ pozornym, ze
nadal zachodzi zupelna zgodnoéé¢ miedzy rzeczywistoscia i ideo-
logia. W tym kierunku idzie interpretacja zachodzacych realnych
faktéw historycznych. Wykazywane jest, ze odchylenia faktéw od
ideologii sa tylko czym$ zewnetrznym, ze w rzeczywistosci nadal
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fakty te podlegaja obowigzujacym interpretacjom. Réwnoczesnie
i sama ideologia ulega nowym prébom interpretacyjnym. Ida one
w kierunku jej uelastycznienia, wykazania, iz reguly ideologiczne
doskonale obejmuja wszelkie pozorne odchylenia w $wiecie
faktow.

Niemniej jednak kryzys istnieje nadal. Co wiecej, coraz bar-
dziej sie zaostrza. Albowiem coraz bardziej posuwa sie proces
praktycznej weryfikacji ideologii. I nieraz przychodzi moment,
kiedy tej weryfikacji przypadnie glos ostateczny.

Sprébujmy przeanalizowaé zasadnicze momenty takiej wery-
fikacji. Oprzemy sie tu na przyktadach pewnych ideologii, ktd-
rym w naszej epoce sadzone bylo odegraé szczegélnie wielkie role
historyczne. Mamy tu z jednej strony ideologie, ktére wyszly
z narodu jako wartosci nadrzgdnej, z drugiej za$ ideologie przyj-
mujgce klase jako wartoéé nadrzedna. W praktyce rozgraniczenie
to nie zawsze daje si¢ Scisle przeprowadzi¢. Ideologie ,,narodowe”
bardzo czesto majg silne zabarwienie klasowe. I podobnie ideolo-
gie , klasowe” maja nieraz silne zabarwienie narodowe. Nacjona-
lizm arabski uwaza sie za socjalistyczny. Wszystkie dzisiejsze ru-
chy komunistyczne coraz mocniej akcentuja tresci narodowe, nie-
jednokrotnie szowinistyczne i nawet rasistowskie.

W praktyce zachodzi tu tez szeroka gama stanowisk, napieé
emocjonalnych, réznorodnych warunkéw lokalnych, kulturalnych
i historycznych. Oba tez wielkie prady ideologiczne majg bardzo
wiele wspélnego. Nie zmienia to jednak sprawy, ze w pewnych
wypadkach mozemy wyraznie méwié¢ o ideologiach ,,narodowych”,
w innych — o ideologiach ,,socjalistycznych” czy ,,komunistycz-
nych”.

II

Weryfikacji w pierwszym rzedzie ulega koncepcja koniecz-
noéci, implicite czy explicite zawarta we wszelkich ideologiach.
Przyjmuja one, ze powstawa%y nie przypadkowo, lecz jako wyraz
koniecznych proceséw historycznych. Przyjmuja one dalej, ze
zdobycie przez ich ruchy pozycji w}adzy jest komecznoscrc; dziejo-
w3 i ze podobnie jest nig urzeczywistnienie wizji przyszlosci,
przez nie zalozonej. Ideologie swe motywacje racjonalizujace
opieraja na okre§lonych systemach historycznych czy historiozo-
ficznych.

W pewnych wypadkach to zwigzanie z historiografia czy histo-
riozofia moglo prowadzié do daleko posunietych uogélnien, prze-
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kraczajacych zakres dziejéw czlowieka. Teorie ewolucjonizmu i
postepu byly w tym bardzo pomocne. Ideologie rasistowskie ko-
niecznoéci historyczne miescily w ramach znacznie szerszych ko-
niecznosci rozwoju biologicznego. W czasach dzisiejszych ideolo-
gia supremacji biatych w Poludniowej Afryce wychodzi z takich
przestanek biologicznych, zaprawiajac je zreszta swoistymi inter-
pretacjami biblijnymi. Nie jest pozbawione humoru, ze podobne
koncepcje zdaja sie przenikaé do két wyznawcéw ideologii black
power w Stanach Zjednoczonych.

Ideologia marksizmu jest catkowicie pod znakiem historio-
zofii, zawartej w materialistycznej interpretacji dziejéw. Dialek-
tyczny rozwdj historii, pojecie nadbudowy, koniecznoéé procesu
dziejowego — wszystko to tworzy system zwarty, ktéry zaréwno
uzasadnia powstanie ideologii, powstanie i rozwéj ruchu jak ko-
nieczno$¢ powstania nowego ustroju bezklasowego.

Jest tez zrozumiale, ze udziat historykéw w ksztaltowaniu sie
ideologii i w ich racjonalizowaniu byt bardzo znaczny. Docieka-
nia historyczne byly wybitnie pomocne dla uzasadnienia stuszno-
$ci koncepcji i dla umocnienia wiary w jej zwyciestwo. Treitschke
i jego szkota mialy olbrzymi wplyw na ideologie nacjonalizmu
niemieckiego i nie tylko niemieckiego. W Polsce historiografia
wiernie stuzyta ideologiom narodowym. Nie byla ona w swych
ujeciach zgodna czy jednolita, ale tez i ideologie te nie byly
zgodne czy jednolite. Askenazy dostarczal argumentéw obozowi
niepodlegloéciowemu. Kochanowski byl wysoce pomocny obozo-
wi narodowo-demokratycznemu. Chomiakow i stowianofile wy-
warli potezny wplyw na nacjonalizm rosyjski, Hruszewski — na
ukraifiski, Palacky — na czeski. Prace historyczne Miljukowa
i Kljuczewskiego byly wyzyskiwane przez ideologie rosyjskiego
liberalizmu i konstytucjonalizmu.

Marks byl przede wszystkim historykiem i historykami byta
duza cze$¢ komentatoréw, apologetéw i popularyzatoréw marksiz-
mu. Engels siegnal do samych punktéw wyjsciowych rozwoju
czlowieka, zajmujac sie spoleczehstwami pierwotnymi. To samo
da sie powiedzie¢ i o Ludwiku Krzywickim. Ze przy tej sposob-
noéci byly osiagane rzeczywiste zdobycze naukowe, jest sprawa
inng. ’

Wszystko to nie jest rzecza nowa. Wszelkie historiograh_e, od
antyku poczynajac, byly motywowane potrzeba dostgrczama ra-
cjonalizacji ideologicznych. Jako typowy przyklad moze tu pg)sh_l'-
sy¢ Liwiusz. Zadaniem ,,Ab urbe condita” bylo wykaza¢, iz
Rzym jest dalszym ciagiem Troi, czyli iz poczatkami swymi siega
do najwazniejszego wydarzenia historii éwczesnego $wiata. Daw-
noéé dziejéw Rzymu, ich zwigzanie z Troja, dostarczaly waznych

66



argumentéw ideologicznych, uzasadniajgcych wielkoéé Miasta, je-
go wiecznoéé i doskonato$é. Nie inaczej zresztg postepowali i poe-
ci, specjalizujgcy sie w pisaniu wielkich epopei narodowych. Jako
przyktad moze tu postuzyé ,Eneida”. Sowiecka powies¢ histo-
ryczna czaséw stalinowskich spetnia zblizone zadanie.

Racjonalizowanie dziejéw jest stala tendencja czlowieka. Jaki
jest sens tego, co sie dzieje? Do czego to wszystko zmierza? —
Pytania te s3 stale stawiane we wszystkich epokach i w réznych
okolicznosciach. W stopniu szczegélnym ma to miejsce w epo-
kach wielkich wstrzaséw historycznych, wielkich katastrof catych
cywilizacji. Spengler czy Bierdiajew moga byé rozumiani tylko
na tle epoki wielkiej katastrofy wieku XX. Ideologie staraja sie
da¢ odpowied? na te pytania. Ideologie, ktére staja sie wyrazami
wiary wielkich ruchéw, daja odpowiedzi optymistyczne. Z odpo-
wiedzi pesymistycznych ruchy nie wyrastaja. Ideologia, by po-
ciggnaé za soba masy ludzkie, musi jasno stwierdzié, ze katastrofa
jest tylko koniecznym etapem na drodze wiodacej do osiagniecia
pozadanej przysztosci.

Ale konstrukcja historiozoficzna, ktéra zaktada konieczno$é
dziejowa, jest czym$ sztywnym. Rozwdj wypadkéw jest tu Scisle
zdeterminowany. Powinny one zajs¢ w sposéb zgodny z przy-
jetym systemem, posuwaé sie w okre$lonym kierunku, przecho-
dzi¢ przez okre§lone etapy. Inaczej, powinna tu zachodzié zgod-
no$¢ ideologii i historii.

Powinna, ale czy zachodzi? Juz w momencie, kiedy ruch ideo-
logiczny zdobywa sama tylko pozycje wiladzy, rozpoczyna sie
konfrontacja ideologii z historig, rozpoczyna sie pierwszy okres
praktycznej weryfikacji ideologii.

Zjednoczenie Wioch nie nastapito tak, jak to sobie wyobraza-
li ideologowie Risorgimento z Garibaldim i Mazzinim na czele. Od
wielkiego zrywu narodowego znacznie wekszg role odegrata prze-
biegta polityka Cavoura. Zjednoczenie Niemiec odbyto sie w spo-
séb rézny od koncepcji ideologéw roku 1848. Polska swe wyzwo-
lenie zawdzieczala nie tyle akcji powstaficzej mas ludowych, ile
wyjatkowej koniunkturze miedzynarodowej, polegajacej na klesce
wszystkich pafistw zaborczych. Zachodzita ogromna réznica mie-
dzy faktycznym zdobyciem wiadzy przez Mussoliniego czy Hitle-
ra a tym, jak bylo to przewidywane we wczesnych wystgpieniach
faszystéw czy w ,,Mein Kampf”.

Rozbiezno$é pomiedzy ideologia a faktami jest szczegdlnie
uderzajaca w przypadkach zdobywania pozycji wladzy przez ruchy
komunistyczne. Whrew ideologii socjalizm zwyciezat nie w spo-
leczestwach gospodarczo, spotecznie i politycznie najbardziej
,,dojrzatych”, ale przeciwnie — najbardziej uwstecznionych. Ro-
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sja roku 1917 czy Chiny dzisiejsze s3 jak najbardziej dalekie od
tego, co zdaniem Marksa i Engelsa stwarzalo konieczno$é nasta-
nia socjalizmu. Do calego szeregu krajéw nowy ustrdj nie zostat
wprowadzony przez zwycieska rewolucje proletariacka, ale w wy-
niku wojskowej akcji interwencyjnej. Co za$ wiecej, nie zwyciezyt
on w krajach najbardziej ,,dojrzatych”, w krajach, w ktérych
powinien byt zwyciezy¢.

Te rozbieznosci byly doskonale rozumiane przez ideologéw
zwycieskich ruchdw, z Leninem na czele. Ale fakt zwyciestwa
byl niewatpliwy. W oczach uczestnikéw ruchu to bylo wazniej-
sze od czystosci ideologicznej. Obojetne jak ideologia przewidy-
wala osiagniecie zwyciestwa, sam fakt zdobycia pozycji wladzy
usprawiedliwial ideologie. Twierdzita ona, ze zjednoczenie czy
wyzwolenie narodowe, ze zdobycie wtadzy przez masy pracowni-
cze, sa koniecznodcia dziejowa. I to sie stalo.

Fachowi ideologowie byli jednak mniej zadowoleni. Przede
wszystkim spotykali sie z ostra krytyka przeciwnikéw. Ci z calg
moca podnosili sprzecznosé faktéw i ideologii. Ale i wéréd prawo-
wiernych czlonkéw ruchu zaczynaly sie rodzié herezje. A przy-
najmniej rodzily sie watpliwosci.

I stad wszelkim takim przewrotom towarzyszyl potezny wy-
sitek komentatorski, uzasadniajacy zgodno$é ideologii z tym, co
sie stato. Lenin i jego uczniowie stworzyli olbrzymia literature,
ktéra interpretowata mysli Marksa i Engelsa w duchu wykazania
ich zgodnosci z wypadkami rosyjskimi. Ogromnym w tym utlat-
wieniem bylo oczywiscie to, ze Marks i Engels dawno juz nie zyli
i sami glosu zabraé nie mogli. Wkrétce tez interpretacja Lenina
zostanie uznana za uzupelnienie mysli Marksa. W czasach naj-
nowszych ideologowie komunizmu ida tak daleko, iz przyjmuja
,,historyczno$é” Marksa, to, ze nie mégl on pewnych rzeczy
przewidzieé, ze wiec koncepcje jego musialy byé rozwiniete i uzu-
pelnione przez Lenina.

Te wysitki komentatorskie ida bardzo daleko. Przede wszyst-
kim wymagaja one nowych opracowan historiograficznych. Trze-
ba bowiem wykazaé, ze w rzeczywistoéci zdobycie pozycji wla-
dzy nastgpilo zgodnie z zatozeniami ideologii. Historykom so-
wieckim przypadia w udziale imponujaca praca takiego przedsta-
wienia dziejéw rewolucji i wojny domowej, ktéreby nie nasuwato
watpliwosci, ze byly one zgodne z zalozeniami teoretycznymi.
W stopniu wiekszym czy mniejszym bylo to zadaniem history-
kéw-ideologéw we wszystkich innych krajach, ktére byly scena-
mi wielkich przewrotéw narodowych czy spolecznych. Metody
orwellowskiej historiografii byly tu w powszechnym uzyciu.
W Polsce ukazal sie caly szereg prac historycznych (powazni
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historycy w tym udziatu nie brali), ktdre skwapliwie wykazywa-
ty prokomunistyczny nastrj kra]u w roku 1945. Publicystyka
wloska i niemiecka okresu faszystowskiego i hltlerowsklego wy-
produkowala szereg raczej zdumiewajacych przedstawied i inter-
pretacji faktéw.

Stale jednak musimy pamietaé o znaczeniu samego faktu zdo-
bycia pozycji wladzy. Bez wzgledu na to jak on nastgpil, jest on
traktowany jako pozytywna weryfikacja ideologii. Jezeli zachodza
watpliwosci, to nie moga one podwazy¢ znaczenia historycznego
tego, co si¢ stato. Jak ideologia zapowiadata, zwyciestwo okazato
sie koniecznosciag dziejowa, ruch zdobyl teraz moznosé zrealizo-
wania nastepnego etapu historii — wprowadzenia w zycie wizji
przysztosci. Jezeli w okresie zdobywania i utrwalania pozycji wta-
dzy kryzys ideologii byt w stadium zaczatkowym, to wystapi on
w calej pelni w okresie zasadniczym, w okresie realizowania
wizji przysztosci.

II1

Urzeczyw1stn1eme wizji przysztosci wynika z komecznych pro-
ceséw dziejowych. One determmu]a cel historii i sprawiaja, ze
przysztoéé ma wygladaé tak, jak ja ustalita ideologia. Czy jednak
w praktyce tak to nastepuje? W odpowiedzi na takie pytanie za-
wiera sie praktyczna weryfikacja ideologii.

Nie potrafimy wymienié wypadku, w ktérym by stan faktycz-
ny, stworzony przez ruch po zdobyciu przezeni pozycji wihadzy,
byt zgodny z wizjg przysztosci. Najczesciej tez interpretacje ideo-
logiczne stosowane przez komentatoréw zwycieskiego ruchu sta-
raja si¢ moment ostatecznego urzeczywistnienia wizji przysztosci
przenie$é do czaséw, ktdére wciaz jeszcze maja nastaé. Co obecnie
sie dzieje, jest dopiero przygotowaniem do epoki, ktéra nas wciaz
czeka. Catkowite spelnienie oczekiwan ideologicznych jest sprawa
diugiego okresu historycznego. Niemniej jednak posuwamy sie
stale w kierunku naszego celu ostatecznego i przecigganie sie
procesu przygotowawczego w niczym nie zmienia faktu jego ko-
niecznosci.

Jako argument uzasadniajacy zwloke wysuwane sg rézne prze-
szkody, z ktérymi spotyka sie dziatalno$¢ realizatorska ruchu.
Przeszkody te, cho¢ przew1d21ane przez 1deolog1<;, moga jednak
przybieraé szczegolne rozmiary i moga zmusza¢ do dziatafi, prowa-
dzacych do odchyledi od ustalonego schematu. Opdr stawiany
przez przeciwnikéw, interwencje zewnetrzne, wojny, katastrofy
zywiolowe, itp. — wszystko to moze dzialaé tamujaco na pro-
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ces osiggania celu. Do tego tez moga si¢ dotaczy¢ bledy, popetniane
przez kierownictwo ruchu.

To ostatnie ma szczegélne znaczenie. Ideologia sama przez
si¢ jest nieomylna, gdyz wyraza prawde absolutna. Nieomylny
jest tez tworca-prorok, ktéry jest nosicielem charyzmy. Ale omyl-
ni s3 wszyscy ci, ktérzy ideologie i mysl twércy-proroka wprowa-
dzaja w zycie. Oczywicie i oni s3 uczestnikami charyzmy, jaka
przypada calemu ruchowi. Jest to jednak tylko uczestnictwo w
charyzmie, nie za$§ pelne jej posiadanie. Niektérzy z nich moga
do jej posiadania zglaszaé pretensje i moze to by¢ przez ruch
uznawane. Praktyczna weryfikacja udowadnia jednak, ze byly to
pretensje nieuzasadnione, ze pretendenci byli ludZmi ulomnymi,
ktérzy blednie rozumieli ideologie i mysli proroka. Losy Stalina
sa tu wymownym przykladem.

Bledy tych ludzi sprowadzajg ruch z drogi wtaiciwej, stwarza-
ja sytuacje z ideologia niezgodne i przez nia nieprzewidziane,
przeciagaja tez moment pelnego urzeczywistnienia wizji przyszto-
$ci. Stwierdzenie tych bledéw przychodzi, gdy ruch staje wobec
sytuacji katastrofalnej, wymagajacej krokéw zaradczych radykal-
nej natury. W praktyce $rodki te moga bardzo odbiegaé od zasad
ideologii. Jest wiec wtedy sprawa szczegblnie wazna uzycie sub-
telnej techniki interpretacyjno-propagandowej, majacej na celu
wykazanie, ze dopiero teraz, po zrozumieniu bledéw, nastepuje
nawrét do ideologii i jej proroka. Interpretacje takie, ktére same
przez sie sa symptomami kryzysu, niekiedy sa zyczliwie przyjmo-
wane przez ogdt, w wielu jednak wypadkach budza nowe watpli-
wosci 1 zastrzezenia.

Wystepuje to w coraz wickszym stopniu w miare uplywania
czasu. Chodzi tu o czas, ktéry uptywa od momentu zwycigstwa
ruchu i od momentu $mierci twdrcy-proroka. Lata, ktére prze-
chodza, sa stale pelne nowych ,bledéw i wypaczer”, sa stale pod
znakiem nowych wysitkéw interpretacyjnych. A réwnoczesnie
przynosza one dalsze, zdecydowanie narzucajgce sie uwadze, od-
chylenia od wskazari ideologicznych. To, co jest urzeczywistniane,
wyraznie nie pokrywa sie z wizja przyszlosci. Ta za$ jest wciaz
daleka, nawet — coraz dalsza i dalsza.

Jedno musimy tu stwierdzi¢ bardzo wyraznie: to, co sie w
rzeczywistoéci dzieje, niekoniecznie musi byé przez ogé‘l oceniane
jako niepozadane czy nieudane. Moze by¢ nawet oceniane pozy-
tywnie. Wypadnie nam zreszta o tym jeszcze os.obno pomg’mnc;
Nie jest jednak tym, co powinno by w sposéb konieczny wyniknac
z zasad ideologii. Kryzys ideologiczny moze mie¢ miejsce nawet
przy pelnym zadowoleniu ogéhu z rzeczywistosci. Chodzi jedynie
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o to, ze ideologia nie zostaje weryfikowana przez fakty, ze zacho-
dzi rozbiezno$é miedzy nig a nimi.

Kraj zdobyt stan niezaleznosci narodowo-pafistwowej. Usu-
niete zostaly przeszkody, ktdre staly na drodze jego rozwoju, sa-
modzielnoéci jego decyzji. Zgodnie z ideologia, powinien teraz
zakwitnaé, powinien méc realizowaé swe cele. Doswiadczenia eks-
kolonialnych krajéw afrykariskich dobitnie méwia o przepasci,
jaka istnieje pomiedzy wizja przyszlosci i konkretng rzeczywisto-
$cig. Nie inaczej to zreszta wygladalo w przypadkach urzeczy-
wistniania sie innych ideologii narodowych. Powstanie Stanéw
Zjednoczonych bylo w stopniu szczegblnym pod znakiem okreslo-
nych zatozeri ideologicznych. Deklaracja Niepodlegtosci i Konsty-
tucja byly dokumentami o glebokich treéciach ideologicznych.
Tresci te mialy potezny wplyw na cala historie narodu amerykar-
skiego i majg go az po dzied dzisiejszy. Nikt jednak nie watpi,
ze wizja przysztosci, wynikta z idealéw Jeffersona i jego towa-
rzyszy, i konkretny rozwdj dziejéw Stanéw Zjednoczonych nie
sa jednym i tym samym. Programem liberalizmu amerykadskiego
jest wcigz dramatyczna walka o wprowadzenie w zycie Deklaracji
Niepodleglosci i calego Amerykarniskiego Wyznania Wiary.

Historia komunizmu jest tu szczegblnie pouczajgca. Od Re-
wolucji Pazdziernikowej upltynelo juz pétstulecia. W skali dzie-
jéw ludzkosci nie jest to dtugi okres. Ale w skali Zycia pokolef
nie jest to mato. Zwigzek Sowiecki moze si¢ poszczyci¢ wielkimi
osiggnieciami. Jest rzecza wysoce prawdopodobng, ze wiele z tych
osiagnie¢ zawdziecza on rewolucji i posunieciom praktycznym,
inspirowanym przez ideologie. Trudno jest jednak twierdzié, ze
wizja przysztoici, stworzona przez Marksa i Lenina, znajduje juz
dzi§ odbicie w rzeczywistosci sowieckiej. I ryzykowne byloby
twierdzenie, ze w Zwiazku Sowieckim i w innych krajach komu-
nistycznych daja sie stwierdzié¢ wyrazne tendencje rozwojowe, pro-
wadzace do pelnego urzeczywistnienia wizji przyszlosci. Przynaj-
mniej w granicach rozsadnego przewidywania!

Paistwowo$é nie zanika czy ,rozptywa sie”, ale przeciwnie
— umacnia sie, zwlaszcza na szczeblu centralnym. Jakkolwiek
przedrewolucyjny system klasowy rzeczywiscie zanikl, to jednak
wylonily sie nowe formy stratyfikacji spotecznej. Méwi si¢ nawet
o powstawaniu nowego uktadu klasowego. Aparat dystrybucyjny
stale szwankuje i nieréwnoéci gospodarcze sa wyrazne. W swej
polityce zagranicznej padstwa komunistyczne trzymaja sie arcy-
tradycyjnych metod i sa wybitnie imperialistyczne.

Ulomnosci zycia zbiorowego, ktére mialy znikngé razem z
wlasnoécia prywatna, bynajmniej nie zniknely. W krajach komu-
nistycznych zachodza nadal fakty i tendencje, ktére sa wiasciwe
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wszelkim krajom dzisiejszej cywilizacji industrialnej. Istnieje prze-
stepczos¢ ogdlna i przestepczosé maloletnich, istnieje narkomania
i ,,chuligadistwo”, stale s stwierdzane zjawiska alienacji we wszel-
kich dziedzinach zycia.

Aparat interpretacyjno-propagandowy rozwija potezna akcje
w kierunku wyjasnienia tych rozbieznosci miedzy wizja i rzeczy-
wistoscig. Na dluzsza mete nie s3 to jednak argumenty przekony-
wujace. Nie potrafia one zwalczyé rosngcego sceptycyzmu, szcze-
gélnie w mlodszych generacjach. Weryfikacja praktyczna coraz
surowiej zaczyna si¢ obchodzi¢ z ideologia.

v

Weryfikacji ulega tez i inny element wszelkiej ideologii. Jest
nim jej powszechnos§é Nawet te ideologie, ktére swe
wizje przyszlosci ograniczaja do pewnych konkretnych odcinkéw
wspélzycia ludzkiego, patrza na swoje misje jako na co$ po-
wszechnego, co powinno byé wszedzie przyjete i realizowane.
Amerykanski ruch, dazacy do prohibicji napojéw alkoholowych,
widzial swoja misje w zakresie ogélnoludzkim. Alkohol jest ztem
powszechnym. Oczywiscie chodzitlo o wprowadzenie zakazu jego
produkowania i sprzedawania w jednym konkretnym kraju,
w Stanach Zjednoczonych. Ale ideologowie ruchu powotywali sie
na walke z alkoholem i gdzie indziej i gleboko wierzyli, ze za
przykladem Stanéw Zjednoczonych péjdzie i reszta $wiata.

Ten moment powszechnoéci byl mocno akcentowany przez
wszelkie ideologie nacjonalistyczne, wyrazajace aspiracje lokalnych
grup narodowos$ciowych. Idea braterstwa ludéw byta dominanta
wezesnych ruchéw narodowosciowych doby romantyzmu. Méwio-
no wtedy o solidarnosci ludéw walczacych o wolnoéé. Rewolucjo-
ni§ci polscy walczyli na barykadach Berlina i Paryza, byli na
Wegrzech i we Whoszech, byli w Belgii i Portugalii.

Ale i w czasach pézniejszych moment powszechnosci nie za-
nikal. Obozy skrajnie nacjonalistyczne pewnych krajéw powoly-
waly sie na istnienie analogicznych obozéw w krajach innych.
Dmowski i jego zwolennicy nawiazywali do ,,Action francaise”
i do wloskiego faszyzmu. Ruchy faszystowskie mialy zdecydowa-
nie charakter powszechnosci. Hitleryzm miat by¢ nastaniem no-
wej ery dla calej ludzkodci.

Ten moment powszechnosci byl szczegélnie wazny dla ideolo-
gii socjalistycznych i komunistycznych. Ich cele byly ogélnoludz-
kie. Ruch od samego poczatku miat oblicze miedzynarodowe. Jego
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system organizacyjny byl miedzynarodowy. Cala zreszta jego ideo-
logia byta wybitnie monistyczna, stwierdzajgca istnienie powszech-
nych praw rozwoju historycznego, obowiazujacych wszedzie i w
ostatecznym wyniku wszedzie prowadzacych do tych samych
wynikéw.

Rewolucja Pazdziernikowa w Rosji byla widziana jako po-
czatek wielkiej burzy rewolucyjnej, ktéra miata ogarnaé caly
$wiat. Pod tym katem byta oceniana kampania militarna przeciw
Polsce. Armia Czerwona poprzez Polske miata podaé reke rewo-
lucjom w Niemczech, Francji, w reszcie Europy i na calym $wie-
cie. Jezeli nie dato to bezposredniego wyniku, to moglo to ozna-
czaé¢ jedynie zwloke. Fala rewolucyjna w Europie okazata sie
jeszcze za staba, kapitalizm byl wcigz silny i sprzyjata mu ,,zdra-
da” przywdédcéw partii socjalistycznych na Zachodzie. W kazdym
razie Lenin i Trocki byli przekonani, ze niepowodzenie jest tylko
chwilowe, ze jednak zwyciestwo, choé nie od razu urzeczywist-
nione, jest koniecznodcia historyczna. Dla komunistycznych ideo-
logow tego okresu wypadki rosyjskie byly tylko lokalnym wy-
stqp1emem fali rewolucyjnej, ktérej sadzone jest ogarniecie catego
$wiata kapitalistycznego.

Przecigganie sie tego okresu przygotowawczego sklonito Sta-
lina do przyjecia koncepcji ,,s0cjalizmu w jednym kraju”. Jak
wiadomo, koncepcja ta spotkata sie z krytyka tych ktérzy, jak
Trocki, stali na gruncie czystoéci ideologicznej. Na rzecz jednak
koncepcji Stalina przemawialy fakty obiektywne. Rewolucja na
Zachodzie nie urzeczywistnita sie, kapitalizm, choé wstrzgsany
przez potezne kryzysy gospodarcze, wciaz wykazywal znaczng
zywotno$é. Ale i Stalin nie rezygnowat z powszechnosci rewolu-
gji i koniecznodci zwyciestwa socjalizmu i poza Rosja. Zwigzek
Sowiecki, budujac socjalizm u siebie, mial staé sie ojczyzna pro-
letariatu $wiatowego, jego przewodnikiem, baza dla wszelkich
ruchéw rewolucyjnych i komunistycznych. Stad Zwigzek Sowiecki
stal siec baza dla miedzynarodowych organizacji komumstycznych
i zarazem szkola dla rewolucjonistéw na calym $wiecie.

Druga Wojna Swiatowa i alians wojenny Zwiazku Sowieckie-
go z kapitalistycznymi krajami Zachodu nie wplynely na zmiane
tej zasadniczej koncepcji. Zmusily jedynie do zmiany taktyki, me-
tod i §rodkéw dziatania. Organizacje miedzynarodowe zostaly roz-
wigzane, powstaly pewne formy wspéldziatania z krajami kapi-
talistycznymi. Powstaly potezne racje praktyczne zmuszajace do
takich zmian. Do tego bylo rzecza widoczng, ze rewolucja socja-
listyczna w krajach kapitalistycznych jest wcigz sprawg dalekiej
przysztoci.

Niewatpliwie stan posiadania komunizmu znacznie si¢ po-
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wickszyl. Bylo to jednak gléwnie wynikiem operacji wojennych
i zabiegéw dyplomatycznych. Komunizm zwyciezal na terenach
bezposrednio podporzadkowanych dziataniom™ wojsk sowieckich.
Wyjatkiem byly Chiny, kraj pod kazdym wzgledem wysoce
uwsteczniony. Natomiast préby komunizmu wyjécia poza granice
bezposredniego oddzialywania militarnego Zwiazku Sowieckiego
koficzyly si¢ niepowodzeniem. Sukces kubafiski byl zjawiskiem
lokalnym i wysoce specyficznym.

Réwnoczednie kapitalizm krajéw zachodnich okazywat sie bar-
dzo dalekim od katastrofalnego zatamania sie. Masy robotnicze
tych krajéw byly tez dalekie od zrywéw rewolucyjnych. Prawda
ze we Francji, Wioszech i Finlandii powstaly silne partie komu-
nistyczne. Trudno je jednak bylo uwazaé za rewolucyjne i szyku-
jace si¢ do gwaltownego przewrotu. Pomijajac ich radykalng fra-
zeologie, w praktyce niezbyt sie one réznity od dawnych partii
socjalno-demokratycznych poczatkéw wiecku XX. Pod wieloma
wzgledami byly nawet od nich bardziej umiarkowane. Kapitalizm
zachodni ulegl tez gruntownemu przeobrazeniu, radykalnie odcho-
dzac od szkoly manchesterskiej i przyjmujac koncepcje Welfare
State. Nowa rewolucja technologiczna pociggneta za soba kolo-
salne zmiany spoleczne, ostabiajac przeciwieristwa klasowe i wy-
bitnie podnoszac stope zyciows szerokich mas.

W samym Zwiazku Sowieckim zachodzily tez daleko siegaja-
ce zmiany. Od $mierci Stalina stawaly sie one coraz oczywistsze.
I tu rozpoczela sie era nowej rewolucji technologicznej ze wszyst-
kimi jej nastepstwami spofecznymi. Z napiecia rewolucyjnego
czaséw leninowskich malo co sie zostalo. Zaczely sie wyltaniaé
nowe formy spoteczne, bardzo dalekie od sytuacji z pierwszych
lat rewolucji.

Przyszta pora na koncepcje ,,koegzystencji”’. W praktyce ozna-
czato to pogodzenie sie z faktem pluralizmu ustrojowego w sto-
sunkach miedzyludzkich na catym §wiecie. Nie oznaczato to jed-
nak pluralizmu ideologicznego. Tu monizm, idea powszechnosci
rewolucji i socjalizmu, musial nadal obowiazywaé. Stanowil on
przeciez jedno z najbardziej zasadniczych zatozed obowigzujacej
w krajach komunistycznych ideologii. Zostal on jednak poddany
nowym interpretacjom.

Warunki historyczne zmienily sig. Sytuacja obecna jest inna
od tej, jaka znali Marks i nawet Lenin. Upowszechnienie socja-
lizmu nie moze i§¢ wszedzie po tych samych drogach. W pewnych
krajach moga to byé nadal przewroty rewolucyjne, przybierajace
forme ,,wojen wyzwoleficzych”. W innych krajach mozliwe s3
drogi bardziej ewolucyjne, mniej gwattowne, nie wylaczajgce na-
wet mozliwosci stopniowych reform parlamentarnych. Jest to jed-
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nak tylko kwestia drég. Albowiem cel jest wszedzie jednakowy,
wszedzie konieczny i powszechny. Tak czy inaczej $wiat idzie
w kierunku komunizmu, choé powszechne jego urzeczywistnienie
moze byé wciaz sprawa dalekiej przysztosci.

Jakkolwiek interpretacje te usituja zachowaé zgodno$é z za-
sadnicza doktryna, to jednak zgodno$¢ ta musiala budzi¢ duze
watpliwoéci. Lenin tak nigdy nie méwit. Jego koncepcja byla
konsekwentnie monistyczna i rewolucyjna. A réwnocze$nie mogto
sie nasuwad pytanie, czy konieczno$é takiej interpretacji nie
$wiadczy o rozbieznosci pomiedzy faktami a ideologia.

Pierwszy rodzaj tych watpliwoséci znalazt dla siebie wyraz
w wielkiej schizmie $wiatowego ruchu komunistycznego. Komu-
nizm chiriski stanal na gruncie powszechnosci rewolucji. Mao
Tse-tung jest w tym konsekwentnym uczniem Lenina i Stalina.
Sowiety poszly po drodze ,rewizjonizmu”, faktycznie odrzucajac
zasadnicze wskazania ideologii. Stad charyzma rewolucyjna i so-
cjalistyczna ze Zwiazku Sowieckiego przeszta na Chiny. One sa
teraz ojczyzng $wiatowego proletariatu, bastionem rewolucji,
szkota socjalistycznego myslenia i dziatania. Pod kierownictwem
Chin rewolucja éwiatowa idzie nadal naprzéd i prowadzi do
zwycigstwa.

Ale obiektywna sytuacja Chin jest bardzo rézna od obiektyw-
nej sytuacji Zwigzku Sowieckiego. Zmiany, jakie zaszty w Sowie-
tach i w krajach najwyzszego uprzemystowienia, spowodowaly
praktyczng weryfikacje ideologii. Moze ona formalnie twierdzié,
ze jest taka sama jak przed pétstuleciem, ze nadal stoi na gruncie
powszechnoéci rewolucji i socjalizmu, w praktyce jednak musi sie
przystosowywaé w jaki§ sposéb do biegu historii. Ale Chiny Mao
Tse-tunga to nawet nie Rosja Stalina. Przy wszystkich swoich
bezspornych osiagnieciach sa one wciaz krajem bardzo prymi-
tywnym i zacofanym, krajem znajdujacym si¢ poza obrebem wiel-
kiego przewrotu naszych czaséw. Stad nie doszlo tu jeszcze do
takiej weryfikacji praktycznej ideologii, jaka ma miejsce na te-
renie europejskich krajéw komunistycznych. Mozliwe, ze taka
weryfikacja w Chinach zaczyna juz byé przez pewnych intelektua-
listéw przewidywana. Furia, z jaka w Chinach jest przeprowadza-
na ,proletariacka rewolucja kulturalna”, zdaje si¢ o tym méwic.
Jest to nieublagana walka ze wszelkimi sceptykami, z watpigcy-
mi czy z tymi, ktérzy w jaki§ sposéb odbiegaja od czystosci
ideologicznej.

Sama przez sie schizma, rozbijajac jedno$é i powszechnosé
ruchu komunistycznego na §wiecie, jest najlepszym dowodem po-
suwania sie proceséw weryfikacji ideologii komunistycznej. Pod-
waza ona koncepcje metod i §rodkéw dzialania, co z kolei jest
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wynikiem podwazenia koniecznosci i powszechnosci celéw. W osta-
tecznym wyniku sprawdzianem wszelkiej ideologii jest jej zgod-
nos¢ z rzeczywistymi faktami historii. Najbardziej pociagajaca
wizja przyszosci staje przed egzaminem, gdy spotyka sie z obiek-
tywnymi faktami dziejéw.

A%

Weryfikacja ideologii nastepuje szczegdlnie dramatycznie, kie-
dy ruch spotyka si¢ z porazka katastrofalnych rozmiaréw, przy
czym dziatania prowadzace do porazki wynikaja z wyraznych za-
tozeri ideologicznych. Jak wszelkie zjawisko charyzmatyczne, ideo-
logia wymaga sukceséw. Niepowodzenia podwazaja zaufanie do
faktu istnienia autentycznej charyzmy. Rodza one watpliwosci
odnosnie sensu historycznego ruchu, jego proroka i samej ideolo-
gii. Ruch ideologiczny w porazkach spotyka sie z sytuacjami kry-
zysowymi.

Nie trzeba jednak rozumieé¢ tego w sposéb zbyt uproszczony.
Wiasnie niepowodzenie moze by¢ i bywa traktowane jako dowéd
posiadania charyzmy. Wielkoé¢ proroka, jego misji, catego ru-
chu moze by¢ udowodniana przez zdolno$¢ przewyciezania chwi-
lowych porazek, umiejetno$é wyciagania z nich wlasciwych wnios-
kéw, zamieniania niepowodzen w sukcesy.

Legendy wszystkich ruchéw ideologicznych szczyca sie swymi
przejéciowymi niepowodzeniami. Ze okazywaly sie one tylko
przejSciowymi, ze ruch wychodzil z nich tylko wzmocniony, naj-
lepiej to $wiadczylo o stusznosci sprawy i weryfikowato ideolo-
gie. Hitler w ,,Mein Kampf” wiele miejsca poswieca Golgocie,
ktéra przebyl on razem z jego partia. Zwyciestwo nie jest tatwe,
sita wroga jest potezna, przeszkody sa olbrzymich rozmiaréw. Ale
woédz jest prawdziwym nosicielem charyzmy, sprawa jego jest
stuszna i zwyciestwo zapewnione. Historycy i ideologowie ko-
munizmu w dramatyczny sposéb przedstawiali droge, wiodaca
do zwyciestwa. Im przeszkody byly wieksze, im porazki i niepo-
wodzenia bardziej bolesne, tym wspanialej przedstawiala sie misja
ruchu i tym wspanialszy byl ogrom koficowego zwyciestwa.

Mao Tse-tung wielokrotnie wypowiada si¢ na ten temat. Ilez
klesk spotkalo chifiski ruch komunistyczny w jego zwycieskim
pochodzie historycznym! Zadna rewolucja nie moze uniknaé nie-
powodzeni. Jezeli jednak ma wilasciwe kierownictwo, jezeli jest
odpowiednio ideologicznie uzbrojona, zwyciestwo ma zapewnio-
ne. Bolesna droga, jaka w marszu ku niemu zostala przebyta,
tym bardziej podnosi wielko§¢ koficowego triumfu i tym bardziej
utwierdza wielkoéé i shuszno$¢ misji.
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Niepowodzenia takie musza by¢ jednak przejciowe. Ponadto
nie moga by¢ takich rozmiaréw, by prowadzily do emocjonalnego
wyczerpania sie uczestnikéw ruchu i powstania w nich stanéw
zwatpienia czy niewiary. To nastepuje, gdy ruch spotyka sie z rze-
czywistg katastrofa, ktérej Zrédla musza byé sprowadzone do
samej ideologii. Jako przyktad moze tu postuzyé katastrofa hitle-
ryzmu.

Druga Wojna Swiatowa zakonczyta sie bezprzykladna kleska
Niemiec. To nie byta porazka przejéciowa, po ktérej moglo przyjsé
zwyciestwo. Niemcy beznadziejnie wojne przegraty. Armia nie-
miecka zostata zniszczona, kierownictwo jej musiato kapitulowaé,
kraj zostal przez wroga okupowany i podzielony. Wédz-prorok
popetnit samobdjstwo, tym samym stwierdzajac, ze byt prorokiem
fatszywym. Z jego najblizszych wspétpracownikéw niektérzy
poszli w jego §lady, inni zostali przez zwyciezcéw pojmani i osa-
dzeni jak zwykli przestepcy. Fakty historyczne brutalnie zweryfi-
kowaty ideologie i jej charysz;

Wraz z kleska skoriczyt sie i ruch hitlerowski. I to nie tylko
dlatego, ze partia narodowo-socjalistyczna zostata przez zwyciez-
céw zakazana i udzial w niej traktowany jako przestepstwo. De-
cydowat fakt, ze stracita ona wszelkie podstawy w masach nie-
mieckich. Niewatpliwie w postawach tych mas byly momenty da-
leko posunietego uproszczenia: Hitler byt zty, bowiem przegrat
wojne. Ale dziataly tez i glebsze motywacje: Hitler i jego ruch
doprowadzili Niemcy do stanu kleski, co §wiadczylo, ze charyzma
ich byla falszywa, ze ideologia ich byla bledna.

W Niemczech dzisiejszych istnieja préby organizacyjnego i
ideologicznego nawrotu do hitleryzmu. Jak dotad sa to zjawiska
marginesowe i dzisiejszy neo-nazizm nie moze byé traktowany
zbyt powaznie. Czy odrodzi sie on jeszcze — o tym dzi§ nic
powiedzie¢ nie mozemy. Musialyby po temu powstaé warunki
obiektywne, zblizone do tych, wsréd ktérych powstat i rozwinat
sie dawny hitleryzm. W chwili obecnej warunkéw takich nie wi-
dzimy.

Kleska hitleryzmu w Niemczech, kleska faszyzmu we Wioszech
sa to najbardziej dramatyczne przykltady weryfikacji ideologii przez
decydujaca kleske. W obu tych wypadkach przekonanie o charyz-
mie wodza i jego ruchu byly powszechnie podzielane przez sze-
rokie masy spoteczne i w obu wypadkach masy te stanely wobec
zupelnej kleski calego kraju, jego charyzmatycznego przywédztwa,
ruchu i ideologii. Mozna jednak powotaé sie i na inne przyktady,
mniej dramatyczne.

W Indonezji przekonanie o charyzmie Sokarno zdawato sie
by¢ czym$ powszechnym i mocno utwierdzonym. Wiele tez prze-
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mawia za tym, ze mit Brata Karno byt rzeczywiscie mocno utwier-
dzony w masach ludnoéci Indonezji i ze jest wciaz silny w pew-
nych czesciach ogromnego kraju. Przez dtuzszy czas byt on przyj-
mowany nawet przez te elementy, ktére ideologicznie niezupetnie
zgadzaly sie z Sokarno. Intelektualni i polityczni przywddcy tych
elementéw, przyjmujac mit Sokarno, kierowali sie przede wszyst-
kim wzgledami praktycznymi. Kult Sokarno byt czynnikiem uni-
fikujacym wielorodny kraj, mégt byé bodzcem dla pozadanych
dziatari zbiorowych. Jak dtugo charyzma Brata Karno stuzyta tym
celom praktycznym, tak dlugo mogta ona by¢ uznawana czy chod-
by tolerowana. Okazalo si¢ jednak, ze Sokarno zbyt powaznie
traktowat swe postannictwo osobiste i ideologiczne. Nastepstwem
tego bylo powstawanie sytuacji, ktére wyraznie zagrazaly poli-
tycznemu i gospodarczemu rozwojowi Indonezji. Nie byly to
sytuacje prawdziwie katastrofalne, ale mogly doprowadzi¢ do
katastrofy. Indonezje spotkal caly szereg niepowodzen, ktérych
zrédta mogly byé wyraznie odniesione do postawy i polityki wo-
dza. W Indonezji ponadto dziataly potezne zespoly ludzkie, ktdre
dotad godzily sie z rola Sokarno bardziej dla wzgledéw taktycz-
nych niz ideologicznych. Sitom tym tatwo bylo wyciagnaé wnios-
ki praktyczne z historycznej weryfikacji ideologii sokarnowskej
i byly one na tyle potezne, ze wnioskom swym nadaly postaé
praktycznego dziatania.

Przytoczone przez nas przyklady méwia o takich weryfika-
cjach praktycznych ideologii, ktére prowadzity do ich upadku i do
uznawania twoércéw-prorokéw za falszywych. Istnieja jednak i
inne rodzaje weryfikacji, ktére nie prowadza do tak dramatycz-
nych nastepstw.

Kazda ideologia wysuwa pewna wizje pozadanej przysziosci,
ktérej spelnienie moze byé przesuwane w lata dalekie, jakie nas
wciaz czekajg. Czas tego spelnienia moze by¢ przez interpreta-
toréw stale przesuwany do lat wciaz dalszych i dalszych. Niemniej
moze nasungé si¢ pytanie, czy to, co juz zostalo spelnione, rze-
czywiscie prowadzi do pelnego urzeczywistnienia wizji przyszto-
§ci. Slowem, czy cele osiggane rzeczywiscie moga by¢ uznawane
za etapy osiagania celu zalozonego. Jezeli takie pytania sa stawia-
ne, jezeli takie poréwnania sa robione, wystepuja objawy jakie-
go§ kryzysu ideologicznego. Nie musi on by¢ bardzo gleboki
i powszechny. Moze si¢ on zaznaczaé w pewnych $rodowiskach
intelektualnych, niemniej jednak jest kryzysem.

Nie mozna kwestionowaé kolosalnych osiagnie¢ Zwigzku So-
wieckiego. Rosja stata sie drugim najwiekszym i najpotezniejszym
mocarstwem wspSlczesnego $wiata. Ze Stanami Zjednoczonymi
dzieli potege broni atomowej. Jej postep technologiczny jest im-
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ponujgcy. Jej rozwdj gospodarczy jest widoczny. Stworzyla ona
potezne, nowoczesne imperium, wobec ktérego dawne imperium
carskie wydaje sie czym§ nedznym i prymitywnym.

Jest rzecza bezsporna, ze cele osiggniete przez Sowiety s3 zdu-
miewajace. Czy jednak i w jakim stopniu prowadza one do urze-
czywistnienia tej wizji przysztosci, jaka stanowi tre$¢ komunistycz-
nej ideologii? Czy zmiany, jakie zachodza w Zwigzku Sowieckim
i w innych krajach komunistycznych, wyraznie wskazuja kierunek
do celu zatozonego przez mysli Marksa i Lenina? Wszystko prze-
mawia za tym, ze pytania takie sg stawiane, i sam fakt ich sta-
wiania méwi o jakim§ kryzysie.

Przede wszystkim Zwigzek Sowiecki nie jest jedynym krajem
$wiata, ktéry moze si¢ wykaza¢ takimi osiggnieciami. Zy]emy w
epoce fantastycznych zmian i przeobrazen, fantastycznych osiagnieé
w bardzo wielu krajach. Nie wszystkie z tych krajéw przeszly
ptzez rewolucje analogiczne do Rewolucji Pazdziernikowej. Nie
we wszystkich z nich motorem dzialania sa wskazania ideologii
komunistycznej. Niestychane osiggniecia s3 udziatem i krajéw,
okreslanych jako kapitalistyczne. Niektére z osiggnieé tych kra-
jow znacznie przekraczajg to, czym Zwiazek Sowiecki moze sie
chlubié. I co najciekawsze — osiggniecia te pod wzgledem swego
charakteru s3 wszedzie tego samego rodzaju. Ma sie wrazenie, ze
w calym $wiecie wysokiego uprzemystowienia zachodza — bez
wzgledu na réznice ustrojowe czy ideologiczne — te same ten-
dencje i procesy.

Technologia wspélczesna nie jest tylko osiggnieciem sowiec-
kim. W stopniu znacznie jeszcze wickszym jest ona osiggnieciem
krajéw ,kapitalistycznych”. Procesy urbanizacyjne, przesuniecia
w uktadzie spolecznym, nowa polityka socjalna, umasowienie kul-
tury itp., wszystko to na kolosalng skale wystepuje we wszyst-
kich krajach najwyzszego uprzemystowienia. Mozna by napisaé
cala rozprawe, wykazujaca jak dalece mamy tu do czynienia z pro-
cesami i tendencjami cywilizacyjnymi wlasciwymi calej naszej
epoce.

Jest oczywiscie sprawa zawodowych ideologéw-interpretato-
réw wykazaé, ze zmiany w krajach komunistycznych sa w swych
tre$ciach spotecznych czym$ zupetnie réznym od zmian w krajach
niekomunistycznych. Czy jednak kunszt 1nterpretacy1ny zawsze
wystarcza dla przekonania ludzi, ktdrzy robia poréwnania i za-
czynaja powatpiewaé? To nie jest pewne.

Pierwsze pytanie, ktére watpiacym moze si¢ nasunagl, jest:
czy rzeczywiscie rewolucja i komunizm, czy w ogdle ideologia
byla motorem tych wielkich osiagnieé Zwiazku Sowieckiego i in-
nych krajéw komunistycznych? OdpowiedZ na to pytanie jest
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nadzwyczaj trudna, jezeli w ogéle mozliwa. I w rzeczywistosci
jest to pytanie dos¢ jalowe. Czy potrafimy okresli¢, coby sie stalo,
gdyby wypadki historyczne potoczyly sie w innym kierunku?

Jest rzecza wysoce prawdopodobna, ze Rosja carska nie byla-
by zdolna do takich osiagnie¢, jakie przypadly w udziale jej
sowieckiemu spadkobiercy. Ustrdj carski byl gruntownie zgnily,
caly system byl anachronizmem. Ewolucja jego bylaby procesem
bardzo dlugim i watpliwe czy dajacym sie pokojowo osiagnaé.
Rewolucja dala tez potezny impuls spoleczny, zaktywizowata
masy ludzkie, wysuneta przed nimi wielkie cele.

Co w innych krajach moglo by¢ osiagniete na drodze ewolu-
cyjnej, to w prymitywnej Rosji czy w jeszcze bardziej prymityw-
nych Chinach musiato by¢ osiagane na drodze gwalttownych prze-
wrotéw. W tym sensie rewolucje stawaly sie w danych warun-
kach jedynie mozliwym motorem modernizacji spotecznej, gospo-
darczej, politycznej i kulturalnej. Ostatecznie nawet w Niemczech
dopiero dzi§ widzimy nastawanie takiej modernizacji. Watpliwe
jest, czy bylaby ona mozliwa bez przegranej wojny i katastrofy
hitleryzmu.

Mozemy tez przyjaé, ze komunizm jako ruch ideologiczny
odegrat wybitna role w modernizacji Zwigzku Sowieckiego. Czy
jednak ma stuszno$¢ ideologia, ze wypadki rosyjskie stanowia
wzér dla reszty $wiata i ze wylacznie im tylko Rosja zawdziecza
swe osiagniecia? To wydaje si¢ bardzo watpliwe. Bardziej praw-
dopodobna wydaje sie teza, ze komunizm byt historycznie uzasad-
niona forma osiagania modernizacji w krajach bardzo zacofanych
i prymitywnych. Ze modernizacja ta w innych krajach, w krajach
o innych tradycjach, o innej organizacji gospodarczej, spotecznej
i politycznej mogta sie odbyé w sposéb odmienny.

I czy osiagniecia wynikaja rzeczywiscie ze wszystkich dzia-
lad ruchu i jego przywddcéw, czy zawsze moga byé sprowadzo-
ne do ideologicznych zalozeri komunizmu? Temu zdaja si¢ prze-
czy¢ oczywiste fakty historyczne.

Jest rzecza wiadoma, ze ideologiczne interpretacje niejedno-
krotnie tworzyly przeszkody dla najwazniejszych osiagnieé. Teoria
Einsteina przez dtugi czas byla uwazana za doktryne kapitalistycz-
na, stuzaca interesom klasowym zachodniej burzuazji. Nie inaczej
traktowano cybernetyke. Teorie Lysenki fatalnie zacigzyly na
rozwoju sowieckiej genetyki i biologii w ogéle. Slepe trzymanie
sie teorii Pawlowa sprawilo, ze sowiecka psychologia jest daleko
w tyle poza psychologia innych krajéw. Traktowanie socjologii
jako nauki burzuazyjnej sprawilo, ze dzisiejsza socjologia sowiecka
zaczyna dopiero stawiaé pierwsze kroki. Przykladéw takich mozna
przytoczy¢ nieskoficzong ilos¢. W kazdym takim wypadku do-
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chodzitlo do praktycznej weryfikacji ideologii. Bomba atomowa
zmusita do zrewidowania pogladéw na wartoéé teorii wzgledno-
Sci. Potrzeby technologii dzisiejszej kazaly odrzucié¢ ideologiczng
ocene cybernetyki. Psychiatria wspélczesna nie mogta sie zadowo-
li¢ psychologia Pawlowa. A katastrofalne wyniki stosowania teo-
rii Lysenki zmusily do jej catkowitego odrzucenia.

Na stalinizm patrzy sie dzi§ z perspektywy czasu. I latwo
moze powstaé pytanie: czy okropnosci stalinizmu musiaty by¢ ko-
niecznym etapem dla dojécia do tych zdobyczy, z jakich teraz
korzystaja obywatele Zwigzku Sowieckiego? Jaki byt sens tych
potwornych ofiar, tych cierpied niezliczonych istot ludzkich? I czy
wszystko to da sie sprowadzié do ,kultu jednostki”’, do samowoli
péloblakanego dyktatora? Dla pokolenia wyéwiczonego w regu-
fach dialektycznego materializmu oficjalne interpretacje tego
okresu nie moga wygladaé zbyt przekonywujaco. Wprowadzaja
one tu element przypadkowodci, nie daja stalinizmowi szerszego
podloza historycznego. Nawet ,bledy i wypaczenia” muszg mieé
jakie$ historyczne uzasadnienie. Czyzby stalinizm nie wigzat sie
z calym rozwojem ruchu komunistycznego w Rosji, czyzby nie
mial Zadnych powigzai z komunistyczng ideologia?

Niejedno przemawia za tym, ze pytania takie s3 stawiane w
$rodowiskach intelektualistéw w Zwiazku Sowieckim, w innych
krajach komunistycznych i poza nimi. Sprawa Siniawskiego i Da-
niela byta tu bardzo wymownym wskaZnikiem. Wtasnie dzisiejsze
niewatpliwe osiagniecia staja sie podstawa dla weryfikowania
przesztodci i ideologii, ktéra dla tej ostatniej byla wytyczna.

Jest rzecza wysoce prawdopodobng, ze te realne osiagniecia
w coraz wiekszym stopniu ruguja w $wiadomosci sowieckiego
ogétu wizje celu koricowego. Sa to sprawy dobrze znane z calej
historii cztowieka. Zatozony cel koficowy traci na swoim znacze-
niu, na swoim blasku, w miare jak s3 osiggane cele dorazne, po-
zytywnie oceniane. Ale wtasnie ten cel koficowy wyznacza sens
calej ideologii, wyznacza jej tre§¢ i zakres. To, co juz jest, prak-
tyczne osiggniecia, konkretne zdobycze dnia codziennego, wszystko
to moze wyczerpywaé aspiracje ludzkie, nadajac ideologii postac
formalnego wyznania wiary, w zyciu codziennym nie traktowa-
nego zbyt powaznie. Wizja ideologiczna jest wyrazem tesknot lu-
dzi spragnionych jakiej§ zasadniczej zmiany. Ludzie, ktérzy za-
czynaja by¢ zadowoleni z tego, co juz posiedli, i ktdrzy maja
realne podstawy dla przekonania, 7e rozszerza swéj stan posiada-
nia, ludzie tacy mogg sie obyé bez wizji przysztoéci. Cele osiagal-
ne i osiagniete staja sie wrogami celu zalozonego, stale przerzuca-
nego w coraz dalsza przyszlosé.
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VI

Maxowi Weberowi zawdzigczamy najwnikliwsza analize pos-
taw charyzmatycznych i ich proceséw rozwojowych. Weber wska-
zal na role czasu w przeobrazaniu sie charyzmy w kierunku jej
instytucjonalizacji. Obserwacje Webera w calej pelni daja sie od-
nies¢ i do sprawy weryfikacji ideologii. Fakt ideologii znajduje
sie w obrebie zjawisk charyzmatycznych.

Dla instytucjonalizacji charyzmy zasadnicze znaczenie ma
$mier¢ wodza-proroka. Z wielkich wodzéw charyzmatycznych
dzi$ tylko Mao Tse-tung jest przy zyciu. Odeszli Lenin i Stalin,
Hitler i Mussolini. Z nich tylko Lenin zachowat sie jako ten,
ktérego pamig¢ jest nadal czczona. Hitler i Mussolini zgineli w
haribie katastrofy, za ktéra odpowiedzialnos¢ byta im przypisana.
Stalin w kilka lat po swej $mierci zostal uznany za fatszywego
proroka. Charyzmy Sokarno i Nkrumah za ich zycia zostaly za-
kwestionowane. Castro jest postacia raczej lokalna i epizodyczna,
ktéra zdaje si¢ traci¢ swéj poczatkowy urok w krajach Ameryki
Yaciniskiej. Nasser, Salazar czy Franco sa bardziej zwyktymi dyk-
tatorami niz charyzmatycznymi prorokami. Zreszta w Hiszpanii
ideologia falangizmu nie byla wiazana z osoba Franco. Przyjat
on te ideologie, ale nie dal jej zadnych osobistych bodzcéw.
O Hiszpanii dzisiejszej trudno jest nawet méwié, by falangizm
rzeczywiscie mial wiekszy wplyw na oblicze spofeczefistwa. Pro-
rok-wédz, prorok-wizjoner zachowal sie w Chinach w osobie
starca Mao Tse-tunga.

Z odejsciem proroka charyzma jego przechodzi na zespét jego
uczniéw, ktérzy teraz majg stanowié kierownictwo ruchu. W pew-
nych wypadkach nastepca zmartego proroka moze byé nowy pro-
rok, obdarzony wtasng charyzma. W niej jednak zasadnicze zna-
czenie ma przekonanie o ciggloéci dziedzictwa po zmarlym proro-
ku. Tak bylo w stosunku Stalina do Lenina. Stalin byl spadko-
bierca Lenina, ale zarazem byl nowym wodzem-prorokiem o naj-
wyzszych kwalifikacjach charyzmatycznych. Faktycznie heroiza-
cja czaséw stalinowskich robita z Lenina zwiastuna Stalina, ktdry
byt nie tylko spadkobierca poczatkowego twdrcy, ale i niezmier-
nie wzbogacit jego mys$l. Ponadto to, co u Lenina bylo tylko
zapoczatkowaniem, u Stalina stato si¢ spelnieniem. ol

Ta ciaglosé charyzmatyczna urwata sie po $mierci Stalina i po
jego posmiertnej degradacji. Chruszczow nie mial danych na ode-
granie roli charyzmatycznego proroka. W jeszcze mniejszym stop-
niu nadawali sie do tej roli nastepcy Chruszczowa. Byli to wysocy
funkcjonariusze-biurokraci. i

Oczywiécie wszyscy ci spadkobiercy uczestniczyli w charyz-
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mie calego ruchu i byli wykonawcami wskazan ideologii. Byla to
jednak charyzma odziedziczona a nie osobista, i byla to charyzma
formalna, wynikla z tradycji a nie z zywych treéci emocjonalno-
rewolucyjnych. Z jednostki zostala ona przeniesiona na caly zes-
p6t ludzi, zajmujacych wysokie miejsca w aparacie biurokratycz-
nym ruchu. Stowem, charyzma ulegla tu instytucjonalizacji, for-
malizacji i biurokratyzacji.

Pozostawalo to w bezpoérednim zwiazku z instytucjonaliza-
cja i biurokratyzacja calego ruchu i jego ideologii. Partia stala
sie poteznym aparatem biurokratycznym, ktérego zadaniem byto
administrowanie olbrzymim krajem. Sprawy rzadzenia wymagaja
w czasach dzisiejszych kwalifikacji fachowych i sa wybitnie zra-
cjonalizowane. Wymagaja tez one wielkiego zespotu zawodowych
biurokratéw, posiadajgcych racjonalne przygotowanie, wiedze i
do$wiadczenie. Biurokraci nie sa prorokami. Formalnie moga sie
uwazaé i byé uwazani za nosicieli charyzmy. Bedzie ona im shu-
zyta za racjonalizacje tej pozycji, jaka zajmuja w spofecznosci kra-
ju. Jest to jednak stale charyzma formalna, tradycyjna, wyprana
z zywych treéci emocjonalnych.

W parze z tym idzie zanik napiecia emocjonalnego w masach
spolecznych, Spoteczeristwo sowieckie zdobylo sie na wielki zryw
emocjonalny w latach wojny i najazdu hitlerowskiego. Zryw ten
wynikal z poczucia zagrozenia, $miertelnego niebezpieczeiistwa,
jakie niést hitleryzm. Po wojnie zycie wrécito do normalnych ko-
lein. Z koficem ery stalinowskiej coraz wyrazniejsza tez sie sta-
wala ogélna poprawa warunkéw istnienia. Obywatel Zwiazku So-
wieckiego stat sie po prostu cztowiekiem, oddanym sprawom do-
czesnym. Ideologia mogla go nadal wzywaé do postaw heroicz-
nych, ale od haset ideologicznych wazniejsze byly praktyczne
zagadnienia zycia codziennego.

Wszelka stabilizacja zycia jest wrogiem charyzmy i surowa
weryfikacja ideologii. Nawet tak mizerna stabilizacja, jaka ma
miejsce w Chinach! Jednym z aspektéw chinskiej ,,proletariac-
kiej rewolucji kulturalnej” jest dazenie do wzbudzenia postaw
rewolucyjnych, tamowanych przez obiektywne procesy stabiliza-
cyjne. Chiny sa jedynym wielkim krajem, w ktérym zachowat sie
prorok-charyzmatyk. Stabilizacja Zycia nie jest wspétmierna z re-
wolucyjng postawa charyzmatycznego proroka. Nawet Stalin mu-
sial si¢ jako§ pogodzié¢ z faktem wspélistnienia wiasnej charyzmy
z procesami stabilizacyjnymi. Ale Mao Tse-tung nie wydaje sie
by¢ typem czlowieka o wlasciwosciach biurokratycznych. Jest to
prorok-wizjoner w calej petni. Stad plynie potezny wysitek w kie-
runku stworzenia atmosfery najwyzszego napiecia emocjonalnego,
zgodnego z charyzma wodza i jego ideologii.
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W Zwiazku Sowieckim i w pozostalych europejskich krajach
komunistycznych sytuacja jest zupelnie inna. Co wiecej, zaden
z tych krajéw poza Sowietami nie wydat wiasnych wodzéw-cha-
ryzmatykow. Najblizsza tego byla Jugostawia. Ale nawet Tito nie
moze by¢ porédwnany ze Stalinem czy Leninem. Tito w swej
dzialalnosci jest raczej zrecznym politykiem, nie za§ wodzem-pro-
rokiem. Przywédcy innych krajéw komunistycznych byli co naj-
wyzej spadkobiercami charyzmy Lenina czy Stalina, nie rézniac
si¢ pod tym wzgledem od swych sowieckich kolegéw. Poza tym
zaden z nich nie mdgl sie powotaé na pelne uznanie ze strony
szerszych mas spolecznych. Najczedciej byli tolerowani z koniecz-
nodci.

Procesy instytucjonalizacyjne prowadza w rezultacie do
alienacji ideologii od zywych spraw zycia zbiorowego.
Ideologia staje si¢ formalnym wyznaniem wiary, ktére jednak w
zyciu praktycznym nie jest traktowane zbyt powaznie. Obowig-
zuje w nauczaniu szkolnym, w hastach propagandowych, we fra-
zeologii politycznej. Robione sa wszelkie wysitki interpretacyjne,
by wykazaé, ze zycie nadal jest jej postuszne. W rzeczywistosci
jednak dystans pomiedzy zyciem a ideologia jest coraz wyraZniej-
szy. To juz nawet zaczyna znajdowaé dla siebie wyraz w glosach
krytyki, coraz trudniejszych do zaghluszenia. Glosy te czesto maja
forme parabol, uciekaja siec do dowcipu, znajduja ujécie w nieor-
todoksyjnej dziatalnosci literackiej i artystycznej. Sa jednak coraz
bardziej natarczywe.

Wszystko to wchodzi w zakres proceséw weryfikacyjnych, ja-
kim podlegaja wszelkie ideologie. Komunizm jest tu tylko przy-
padkiem poszczegdlnym, specjalnie waznym ze wzgledu na swoja
role historyczna. Ale przyktadéw podobnych weryfikacji — w za-
kresie wickszym czy mniejszym — mozna by przytoczy¢ bardzo
wiele. Wystarczy choéby wskazaé na dzieje réznych ideologii re-
ligijnych. Sprawdzianem kazdej ideologii jest konfrontacja jej wi-
zjonerskiego przewidywania z procesami konkretnej rzeczywisto-
éci. Czas jest tu czynnikiem zasadniczym. Zanim jednak on przej-
dzie, w imie ideologii moze by¢ tworzone morze cierpiei ludz-
kich. I dopiero pézniej powstaje pytanie, czy cierpienia te mialy
jaki$ sens.

VII
Procesy weryfikacyjne ideologii oznaczaja jej kryzys. Ale kry-
zys ideologiczny stwarza nowe zagadnienia. Odnosza si¢ one do

ruchu, w szczegdlnosci do tego zespolu ludzkiego, ktéry stanowi
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kierownictwo ruchu. Kryzys ideologii jest zarazem kryzysem ru-
chu i jego kierownictwa.

Ideologia jest wspélnym wyznaniem wiary dla szerszego ze-
spotu ludzkiego, tworzacego ruch. Jest tym samym potezng wie-
zia moralna, zespalajaca tych ludzi ze soba. Gdy ruch ten zdoby-
wa pozycje wladzy, ideologia staje si¢ moralng i racjonalng pod-
stawg autorytetu spolecznego dla calej grupy i kazdego
z jej cztonkéw. W szczegélnym za$ stopniu staje sie ona podstawa
autorytetu spolecznego dla kierownictwa grupy.

W tym zawiera sie jedna z najwazniejszych funkcji spolecz-
nych ideologii. Racjonalizuje ona fakt posiadania przez grupe
pozycji wtadzy, definiuje role, jaka grupa spetnia w obrebie spo-
fecznosci, uzasadnia autorytet, jaki ma grupie przystugiwaé. Pro-
letariat jest narzedziem historii w osigganiu nowego ustroju bez-
klasowego, partia komunistyczna jest awangarda proletariatu.
Charyzma grupy ma w ideologii swe racjonalne umotywowanie.

Jest to o ogromnym znaczeniu dla kierownictwa grupy. Ideo-
logia uzasadnia jego udzial w charyzmie wodza- proroka gdy on
zyje, i prawo do spadku po jego charyzmie, gdy go juz nie ma.
Autorytet kierownictwa, jego prawo do dziatania i przewodzenia
— wszystko to ma swoja racjonalizacje w ideologii ruchu.

Nie tylko momenty wtadzy i momenty moralne wchodza tu
w gre. Kierownictwo grupy dos$é szybko staje sie zespotem zawo-
dowym, ktéry w swej dzialalnosci publicznej znajduje dla siebie
baze ekonomiczng. Szczegblnie po zdobyciu pozycji wiadzy, gdy
kierownictwo ruchu stanie sie aparatem rzadzenia, czynnik mate-
rialny nabierze na znaczeniu. We wszystkich znanych nam wy-
padkach zdobywania przez ruch ideologiczny pozycji wiadzy jes-
teSmy $wiadkami szybkiego przetwarzania sie charyzmatycznego
zespotu kierowniczego w biurokratyczny aparat rzadzenia, w
ogromny ilo§ciowo zespdt, ktérego zadania sa natury organiza-
cyjnej i propagandowej. Zespdt ten wyraza zarazem jaki$ stan po-
siadania gospodarczego. Dla uzasadnienia tego stanu posiadania
bywaja uzywane rézne racjonalizacje, co jednak nie zmienia fak-
tycznego stanu rzeczy.

Ten zespét kierowniczy jest podgrupa bardzo liczng i rézno-
rodna w wykonywaniu swych zadaf. S3 tam wszelkiego rodzaju
organizatorzy, s3 ideologowie-komentatorzy i ideologowie-propa-
gandysci. W skomplikowanej organizacji pafistwa wspélczesnego
rodzaje czynnosci, wykonywanych przez cztonkéw kierownictwa
ruchu, s3 wysoce zdyferencjowane.

W miare jak czas przechodzi, postepuje biurokratyzacja zespo-
tu kierowniczego. Dzialaja tu te procesy, na ktére wskazywatl
Max Weber. Zespét pierwotnych marzycieli, skupionych przy
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wodzu-proroku, stopniowo wymiera czy nawzajem sie wyrzyna
w rywalizacji o charyzme. Przychodza nowi ludzie, ktérzy choé
powotuja si¢ na prawo do spadku po charyzmie wodza i pierwot-
nego zespolu kierowniczego, w coraz wiekszym stopniu ulegaja
procesowi biurokratyzacji i staja si¢ podgrupa wybitnie zawodo-
wa. W coraz tez wigkszym stopniu dziataja koniecznosci praktycz-
ne, wynikajace z zadania rzadzenia zbiorowoscia narodows.

Niemniej ten aparat biurokratyczny musi sie tak zachowywaé
jak gdyby pierwotna charyzma byla nadal zywa. Albowiem w niej
jest racjonalizacja pozycji wladzy i podstawy ekonomicznej. Apa-
rat rzadzacy jest praktycznie zainteresowany w istnieniu ideologii
i jej integralnosci. Kryzys ideologii zagraza samemu istnieniu
aparatu.

tad zasadniczym zadaniem aparatu jest stanie na strazy ideo-
logii. Jest on w tym kradcowym konserwatysta. Z natury rzeczy
musi on nieufnie odnosi¢ si¢ do wszelkich préb innowacji ideolo-
gicznych. Innowacja w jednym punkcie ideologii moze prowadzi¢
do innowacji w innych punktach, szczegélnie w tych, ktére sta-
nowia podstawe racjonalizacyjna roli i prestizu spolecznego ze-
spofu. Konserwatyzm i tradycjonalizm to zasadnicze wlasciwosci
aparatu kierowniczego ruchéw ideologicznych.

Konserwatyzm ten jednak ma swoje granice. Pewnych inno-
wacji uniknaé sie nie da. Beda one nastepstwami wcigz postepu-
jacych historycznych proceséw weryfikacyjnych. Powstaja pewne
koniecznosci zyciowe, ktére zmuszaja do godzenia sie z innowa-
cjami.

Tu otwiera sie specjalne pole dla czynnosci interpretacyjnych.
Innowacje moga byé przyjmowane pod warunkiem wykazania,
ze nie s3 one innowacjami, ze faktycznie mieszcza sie one w ra-
mach obowiazujacej ideologii, sa z nig zgodne i z niej wynika-
ja. Niejasnos¢ wypowiedzi wielu prorokéw jest tu ogromnym
ulatwieniem. Mozna w nich znaleZé zdania, ktére dadza sie od-
nie§¢ do zmienionych sytuacji. Kunszt zawodowych interpretato-
réw polega na stalym uzgodnianiu nowych sytuacji z ideologicz-
nymi tradycjami. Jest to zupelnie oczywiste, gdy sie studiuje
wypowiedzi komunistycznych ,,rewizjonistéw” wszelkiego rodza-
ju. Wprowadzanie w zycie koncepcji Libermana zostalo zinterpre-
towane jako zupelnie zgodne z filozofia Marksa i Lenina. Nasta-
pio to jednak nie bez oporu i sprzeciwédw ze strony pewnych
ideologéw-komentatordw. 1

Kryzys zespolu kierowniczego ujawnia sie jeszcze i na innej
drodze. Zespét ten jest nosicielem charyzmy i wyrazicielem praw-
dy absolutnej. Ale we wspdlczesnej cywilizacji industrialnej cha-
ryzma i prawda absolutna zostaja konfrontowane przez rozwoj

86



technologii i nauk $cistych. To za§ po prostu nie da sie podpo-
rzqdkowac ideologii Doswiadczenia z teorig Einsteina z jednej
strony i z teoriami Lysenki z drugiej moga tu shuzy¢ za wymowne
ilustracje. W obu wypadkach ideologia musiata rezygnowaé na
rzecz nauki. Na coraz wieksza skale rozwijaja sie dziedziny wie-
dzy i technologii, ktére nie daja si¢ ogarnaé przez zakres ideolo-
gicznej interpretacji. I wobec tych dziedzin biurokratyczny aparat
kierowniczy wykazuje zupelng bezsite. Wytania sie nowy zespét
ludzi, ktérych kwalifikacje nie s3 natury charyzmatyczno-ideolo-
gicznej, ale wybitnie racjonalnej. Dla ludzi tych racje ideologicz-
ne majg podrzedne znaczenie, jezeli w ogdle je maja. Ponadto
ludzie ci zdobywaja sobie coraz wigkszy autorytet spoleczny, wy-
nikajacy z ich uzytecznosci dla zycia zbiorowego.

Wytwarza sie wiec dualizm grup autorytetu. Z jednej strony
jest potezny aparat zespotu kierowniczego o kwalifikacjach cha-
ryzmatyczno-ideologicznych, z drugiej strony — nie mniej liczny
zespSt ludzi o kwalifikacjach racjonalnych i o kolosalnej uzytecz-
nosci spotecznej. Taki dualizm, ktéry sam przez sie jest wynikiem
historycznych proceséw weryfikacyjnych, jest dalszym sympto-
mem kryzysu ideologicznego kierownictwa. Moze ono dazyé do
wchloniecia w swoje szeregi przedstawicieli rywalizujacej grupy,
ale nie moze zmieni¢ ich zasadniczego oblicza. Udzial w partii czy
nawet w jej kierownictwie bedzie tu tylko formalnoscia.

Pocigga to za sobg dalsze nastepstwa. Razem z alienacja ideo-
logii postepuje alienacja grupy kierowniczej i spoteczefistwa. Za-
graza to autorytetowi podgrupy kierowniczej i podwaza jej po-
zycje w spoteczenistwie. Nie wynika stad, by miato to prowadzié
do sytuacji dla niej katastrofalnej. To moze nastapi¢ tylko w wy-
padku jakich§ kolosalnych wstrzaséw, analogicznych do tych, ja-
kie polozyly kres hitleryzmowi. W wypadku jednak dlugotrwatej
stabilizacji zycia podgrupa rzadzaca moze nadal zachowywaé po-
zycje wladzy. Nie bc;dzie to pozycja mocna, autorytet podgrupy
b¢d21e nadal stabngé, jej alienacja wobec spoleczenstwa postepo-
wad, interpretacje 1deolog1czne beda brane coraz mniej powaznie.
Ale stan posiadania moze sie utrzymywad.

Bedzie to jednak stan dlugotrwalego kryzysu, z jakim spoty-
kaja sie ideologie, ruchy 1deolog1czne i ich kierownictwa. Weryﬁ-
kacja praktyczna ideologii, jej konfrontacja z rzeczywistoscia his-
toryczng, s3 to procesy, ktorych zatrzymaé nie mozna. Kazda
ideologia jest na nie skazana i pod ich znakiem rozwijaja sie jej
dzieje.
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Rozdzial V

UWAGI MARGINESOWE O PRZEWIDYWANIU
PRZYSZE.OSCI

Rozdzial niniejszy w stosunku do catosci tej ksiazki jest tylko
krotkg dygresja. Jest to dygresja_nieunikniona. Kazda ideologia
opiera sie na jakiej§ wizji przysz{osa ktdrej osiagniecie wypro-
wadza z koniecznych proceséw historycznych. W ujmowaniu
tworcéw ideologii przyszto$é nie jest traktowana wizyjnie. Jest
ona oparta na przewidywaniu faktéw, ktére maja i mu-
sza nastgpi¢. U Hitlera bylo ono oparte na koniecznoéci proce-
séw biologicznych, ktére wyznaczaja bieg dziejéw. U Marksa
i Engelsa bylo ono oparte na dialektycznym rozwoju dziejéw,
wyznaczonym przez rozwdj sit produkcyjnych.

W kazdym wypadku mamy tu do czynienia ze swoista kon-
cepcja dziejéw. Jest to koncepcja monistyczna, przyjmujaca jedno-
kierunkowo$¢ historycznego stawania sie i jednorodno$é czyn-
nikéw, ktére to stawanie sie warunkuja. Dawalo to wystarcza-
jaca podstawc; dla przewidywania przysztosci. Skoro znany jest
mechanizm dziejéw, skoro znane sa okolicznoéci, ktére dzieje
determinuja i znany jest dzieki temu ich kierunek, przyszlosé
moze byé przewidziana.

Marksizm jest socjalizmem ,,naukowym”, opartym na racjo-
nalnej analizie historii i odrzucajacym ,,utopijne” koncepcje po-
przednikéw. Ci byli tylko wizjonerami. Dawali ludzkosci cel do-
skonaly, ktérego jedynym uzasadnieniem byla jego doskonatosé.
Cel Marksa byt nade wszystko celem przewidzianym, wynikaja-
cym z koniecznych proceséw historycznych.

88



Stajemy tu wobec zagadnienia niezmiernie trudnego. Jest nim
sprawa przewidywania faktéw, ktére dopiero maja nastapié. Jest
to zagadnienie tak stare jak ludzko§é. Czlowiek zawsze chciat
i starat sie przewidzieé przyszly bieg wypadkéw. Chciat go prze-
widzie¢ zaréwno w swym dzialaniu indywidualnym jak i w od-
niesieniu do calej zbiorowosci. Nie mozemy obyé sie bez przewi-
dywari. Nie przewidujac, nie planujac, bylibysmy skazani na
bezczynno$é. Postawa fatalistyczna nie jest najlepsza droga do
wzmozenia naszej aktywno$ci. O tym mdéwia dzieje tych cywili-
zacji, ktére z fatalizmu zrobily swoja filozofie zyciows. Bez
wzgledu na to, czy stoimy na stanowisku determinizmu czy inde-
terminizmu, musimy nasze dzialania opieraé na przewidywaniu
ich nastepstw, musimy je przystosowywaé do obrazu tego, co ma
po nich nastapié.

Na przewidywaniu nastepstw polega wszelkie planowanie w
zakresie szerszych dziedzin zycia zbiorowego. Strategia wojenna,
gra dyplomatyczna, planowanie polityczne, gospodarcze czy kul-
turalne — dzialalnoé¢ w kazdej z tych dziedzin jest mozliwa
jedynie, jezeli wynika z jakich§ przewidywan. General Motors
czy Ford, wprowadzajac na rynek nowy samochéd, staraja sie
doktadnie przewidzieé, jakie moze byé zapotrzebowanie, na jaki
typ, jakie moga byé zdolnodci platnicze odbiorcéw. Market re-
search, szczegStowa analiza warunkéw i mozliwosdci rynku, jest
fundamentem przewidywania wielkich producentéw wspdlczes-
nych.

Kazde takie przewidywanie stara sic wzia¢ pod uwage maksy-
malng ilo§¢ warunkéw, determinujgcych teren dziatania i stano-
wigcych ramy dla akcji. Kazde tez zaktada mozliwo$é pominiecia
pewnych warunkéw o decydujacym znaczeniu dla wynikéw akcji.
Prébuje wustalié tendencje i okolicznodci, ktére na nie
wplywaja. Tworzone sa tu hipotezy, ktérych prawdopodobiesi-
stwo sprawdzenia sie moze byé bardzo wielkie, ale ktdre nie
mniej nie przestaja byé hipotezami. W kazdym tez wypadku
przyjmowane s3 alternatywy, mozliwosci dziatah wielo-
rodnych i wielokierunkowych. Bez alternatyw bylaby nie do po-
mySlenia strategia wojenna, gra dyplomatyczna czy wszelka inna
forma zbiorowego dziatania. Nieuwzglednianie alternatywnych
rozwigzai bylo przyczyna niejednej kleski militarnej, politycznej
czy gospodarczej.

Sprawa jednak wyglada inaczej, gdy chodzi o przewidywania
bardziej odlegtej przysztosci, odnoszacej sie do tak doniostych
faktéw jak losy narodu, grupy narodéw lub catej ludzkosci. Los
takich zbiorowosci jest czym$ szczegdlnie waznym, niepokoja-
cym i wymagajacym jakiej§ wyraznej odpowiedzi. Taka odpowiedz
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musi by¢ oparta na mocnych racjonalnych podstawach, wyprowa-
dzonych z jakiej$ koncepcji caloksztattu proceséw dziejowych. Jaki
jest sens tych proceséw, czy rzadzi nimi dowolnoéé (w rodzaju
stynnego nosa Kleopatry), czy tez obowigzuja w nich pewne pra-
wa, stwierdzajgce ich kierunkowos$¢ i racje nastepowania? Pyta-
nie to stale bylo powtarzane.

Od $w. Augustyna do Bossuet’a i jego nastepcow rozwijaty
sie koncepcje, ktére w dziejach widzialy spetnianie sie planu, za-
lozonego przez Opatrznosé. Hegel i jego uczniowie widzieli w
dziejach — a i w calej rzeczywistosci — etapy dialektycznego
stawania si¢ Ducha absolutnego. Marks stawanie to sprowadzit
do rozwoju sit produkcyjnych i wynikajacych stad walk klaso-
wych. Vico ujmuje dzieje w postaci spirali, w ktérych zachodza
stale nawroty (corsi ¢ ricorsi) réwnoleglych i pokrewnych sytua-
¢ji historycznych. Idee Vico mialy powazny wplyw na mysl
Benedetto Croce, w Polsce za§ zywo sie nimi interesowal Sta-
nistaw Brzozowski.

Koncepcje te — podobnie jak caly szereg innych, ktére tu
pomijamy — mialy charakter wyraznie monistyczny. Sprowa-
dzaly one proces historycznego stawania si¢ do jednej i jedno-
rodnej zasady, ktéra proces ten i jego kierunek wyznaczala oraz
nadawata mu sens. Odnalezienie czy ustalenie tej zasady odkry-
walo tym samym mechanizm dziejéw i dawalo racjonalna podsta-
we dla przewidzenia ich przyszlych etapéw. Jest rzecza zrozumia-
13, ze koncepcje takie mogly by¢ skutecznie uzyte przez wszelkie
systemy ideologiczne. Racjonalizowaly one wizje przysztoéci, prze-
twarzajac ja w przedmiot logicznego przewidywania.

Historiozofie pluralistyczne maja dla ideologii wartos¢ nie-
wielka. Jezeli przyjmuje sie mnogos¢ i wielorodno$é czynnikéw
warunkujgcych historyczne stawanie sie, jezeli — co gorzej —
umieszcza si¢ wsréd nich moment przypadkowosci, przewidywa-
nie staje sie¢ bardzo niepewnym i wprowadza perspektywe rdéz-
nych alternatyw. Trudno jest wtedy méwié o jednokierunkowosci
dziejéw i wizja przyszlosci staje sie postulatem, nie za§ pewni-
kiem.

Z naszego jednak punktu widzenia spér miedzy zwolennika-
mi monizmu czy pluralizmu historiozoficznego nie ma zbyt istot-
nego znaczenia. Sadzimy, ze przy kazdym zalozeniu przewidywa-
nie dalekiej przysztoici historycznej jest czym§ wysoce hipotetycz-
nym i — przynajmniej w warunkach dzisiejszych — nie dajacym
sie ustalié z cala precyzja. Mozemy méwic¢ o pewnych tendencjach
rozwojowych, dajacych si¢ zauwazy¢ w danym momencie,
ale musimy byé bardzo ostrozni z naszymi przewidywaniami.
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Przy wszelkich zalozeniach — jak sadzimy — wizja przysztosci
jest postulatem a nie pewnikiem.

W czasach dzisiejszych na coraz wickszg skale przeprowadza-
ne s3 badania opinii publicznej. Pewna cze$é tych badan ma na
celu przewidywanie przysztego zachowania si¢ wiekszych zespo-
6w ludzkich. Jako przyklad moga tu byé uzyte przewidywania
odno$nie wynikéw wyboréw. Za podstawe jest tu przyjeta ilosé
wypowiedzi indywidualnych wystarczajaco duza, by mogla byé
uznana za reprezentatywna. Im iloéé ta jest wieksza, im wszech-
stronniej uwzglednia ona wszelkie mozliwe zréznicowania bada-
nej zbiorowosci, im pelniej brane s3 pod uwage mozliwosci no-
wych sytuacji, mogacych wptynaé na zachowanie sie wyborcéw,
tym wieksze jest prawdopodobieristwo doktadnego przewidzenia
wynikéw. W Stanach Zjednoczonych w roku 1948 przewidywa-
nia takie okazaly sie blednymi. Od tego jednak czasu technika
zbierania informacji zostata wybitnie udoskonalona i pézniejsze
przewidywania dawaly na ogét wyniki bardzo udane.

W tym jednak wypadku chodzi o sprawe stosunkowo bardzo
prosta, a i samo przewidywanie odnosi si¢ do wydarzes, ktdre
majg nastapi¢ w przysztosci niedalekiej. Gdy takie badania s3
przeprowadzane, bardzo duza cze$é potencjalnych wyborcéw ma
juz urobiony poglad odno$nie swego zachowania sie w dniu glo-
sowania i na ogét nie zmieni juz swego stanowiska. W kazdym
za$ wypadku moze tu by¢é stwierdzona tendencja, jaka w momen-
cie przeprowadzania badad wsréd wyborcéw panuje. Organiza-
torzy badar wiedza, ze tendencja taka moze ulec zmianie. Stad
az do dnia wyboréw systematycznie powtarzaja oni swoje bada-
nia, za kazdym razem wprowadzajac jakie$ korektywy.

Inaczej wyglada sprawa, gdy chodzi o przewidywanie dale-
kich i wysoce ztozonych wydarzed i proceséw historycznych. Bez
wzgledu na to czy jesteémy historiozoficznymi monistami czy
pluralistami, bez wzgledu na to czy jesteSmy deterministami czy
indeterministami, musimy przyjaé, ze przyszle wielkie wydarze-
nia i procesy dziejowe sa determinowane przez ogromna iloéé wy-
soce zlozonych czynnikéw i okolicznoéci. Mogg byé one jedno-
rodne albo wielorodne. Moga sie one sprowadzaé do jednej wy-
znaczajacej kategorii, np. ekonomicznej, albo moga sie sprowadzaéd
do réznych kategorii, np. ekonomicznej, psychicznej, kulturalnej
czy do przypadku w rodzaju nosa Kleopatry. Kazdy jednak z tych
czynnikéw i kazda z tych okolicznoéci jest czym§ wysoce zlozo-
nym, bardzo trudnym do dokladnego uchwycenia i zanalizowania.
Nie mamy tez pewnosci, czyémy zdobyli pelna wiedze o nich
wszystkich i o kazdym z osobna. Jest stale rzecza wysoce mozli-
w3, ze pewne z tych czynnikéw i okolicznoéci zostaly przez nas
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pominigte i ze wiasnie one mogz mie¢ najwiekszy wplyw na
determinowanie przyszlych wydarzen. Zdajac sobie z tego sprawe,
mozemy tu jedynie operowa¢ hipotezami, mozemy méwié o ten-
dencjach takich, jakie w danym momencie nasuwaja sie naszej
obserwacji. I zawsze przy tym musimy pamietaé, ze nasz sto-
sunek do obserwowanych wypadkéw historycznych nigdy nie
jest wolny od jakiego$ emocjonalnego zaangazowania sie, ze stale,
nie zawsze zdajac sobie z tego sprawe, do naszych obserwacji
i uogélnient wprowadzamy czynnik wartodciowas.

Ale to jeszcze nie wyczerpuje wszystkich naszych trudnosci.
Nasze myslenie o historii jest historycznie uwarunkowane. Jest
ono uwarunkowane przez przeszle i obecne do$wiadczenia $wia-
ta, do ktérego nalezymy, przez jego tresci spoteczne, ekonomiczne,
kulturalne, przez cala cywilizacje, w ktérej uczestniczymy. Jest
w tym jeden z najwazniejszych wnioskéw, jakie wyciagnaé mo-
zemy z mysli Karola Marksa. Myéli tej zawdzieczamy $wiadomo$é
naszej wlasnej historycznoéci, $wiadomosé ram historycznych, w
ktérych pozostajemy i w ktérych dziatamy.

Henri Bergson obrazowo méwi, ze posuwamy sie w przysz-
tos¢ tytem, twarza zwréceni ku przesztosci. Przysztosé, choé¢ moz-
liwe zZe juz catkowicie zdeterminowana, nie jest przedmiotem
naszego do$wiadczenia. Jest nim jedynie przeszto$é, co prawda
tylko w granicach naszej wiedzy. W kazdym jednak razie tylko
przeszlo$é jest dostepna naszemu badaniu i moze byé przez nas
poznawana. Z tej przeszlosci staramy sie wyprowadzié¢ jaki§ obraz
tego co nas czeka, obraz przysztodci.

Obraz ten tworzymy na podstawie danego nam materiatu,
uwzgledniajac w nim réwniez i to, co uwazamy za tendencje
rozwojowe. Bedac ludZmi historii, sita rzeczy widzimy przysztoéé
jako rozwiniecie tego, co jest nam znane z naszego doswiadczenia.
Material, z ktérego korzystamy, stawia tu jednak bardzo istotne
ograniczenia. Nie jest bowiem wcale powiedziane, ze przysztosé
bedzie catkowicie utkana z materiatu, jakim rozporzadzamy.

Jules Verne czy H. G. Wells tworzyli wizje przyszlego $wia-
ta, opartego na nowej technologii. Niektére z ich przewidywan
zdumiewaja nas swoja trafnoscig. Ale ich przewidywania przyszle-
go rozwoju technologii okazaly sie bardzo naiwnymi i krétko-
wzrocznymi. Nie brali oni w rachube przewrotéw spowodowg:
nych odkryciem energii atomowej i cybernetyki. Dalszy rozwdj
technologii widzieli jako posuwajacy si¢ w kierunku udoskonala-
nia tej technologii, jaka byla im znana. W rzeczywistosci przewi-
dywanie przysztosci obu tych pisarzéw bylo wyznaczone przez
ramy spoleczne i stan technologii czaséw, w ktdrych zyli. Wnios-
ki spoteczne, jakie wyprowadzal Wells, byly uwarunkowane przez
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obraz rzeczywistosci, do ktérej nalezal. Nie bedac prorokiem, nie
potrafit on przewidzie¢, ze powstanie nowa technologia, ktérej
konsekwencje spoleczne zmusza do wyprowadzania wnioskéw zu-
pelnie innych.

W jeszcze wigkszym stopniu da sie to odnie$¢ do Karola
Marksa. Byt to jeden z najwickszych umystéw wieku XIX. Jego
rola historyczna jest kolosalna. W stopniu wyjatkowo poteznym
mysl jego wplynela na rozwdj nauk humanistycznych, na calg
naszg cywilizacje. Byl to genialny umyst analityczny. Byt jednak
czlowiekiem swojej epoki i nie byt prorokiem. To jednak nie
pomniejsza jego wielkodci.

Marks dat niezmiernie gleboka analize faktéw, proceséw i ten-
dencji cywilizacji, ktérej byt uczestnikiem. Byla to cywilizacja
wiktoriariska. Koncepcje dalszego jej rozwoju wyprowadzat z tych
ram, jakie ona stanowila. To, co mialo nastgpié w przysztosci,
wynikalo z rozwiniecia tych zalozed, na ktérych opierala sie era
wiktoriafiska. Marks w swych przewidywaniach przysztoéci postu-
giwal si¢ materialem historyczym, jaki byt mu dany, jaki umiat
poznaé i zrozumied. Stad w ujeciu jego przysztosé szta w tym
samym kierunku, w jakim szta znana mu cywilizacja wiktorian-
ska, byla jej oczywistym rozwinieciem i uzupelnieniem.

Nie bedac prorokiem, Marks nie przewidzial i nie mégt prze-
widzie¢ nowych faktéw, ktére wplynely na gruntowna zmiane sto-
sunkéw $wiata wiktoriafskiego. Jest rzecza mozliwa, ze inter-
pretacyjnie nastanie tych faktéw daloby sie sprowadzi¢ do histo-
riozofii marksowskiej. Nie mniej byly to fakty nowe, ktére wysta-
pily po $mierci wielkiego mysliciela, ktérych on nie przewidzial
i stad ocenié¢ nie potrafit.

Dzi§ mozemy zdaé sobie sprawe z tego, jak dalece rzeczywisty
przebieg wydarzed odbiegt od przewidywan Marksa. Rewolucje
nie nastapity w krajach najwickszego rozwoju kapitalizmu, ale
przeciwnie — w krajach najwickszego zacofania. W krajach naj-
wiekszego uprzemystowienia polaryzacja spoteczno-gospodarcza
nie posuwa sie i nie zaostrzaja sie konflikty klasowe. Nie naste-
puje tu proletaryzacja mas, ale przeciwnie — zachodzi ich uburzu-
azyjnienie. W krajach tych masy te nie rozwijaja swej dynamiki
rewolucyjnej, ale przeciwnie — wykazuja postawy i tendencje
wyraznie konserwatywne. Wszedzie tam nastepuje dewaluacja
pracy fizycznej i dawny proletariusz przeobraza sie w wysoce wy-
kwalifikowanego i doskonale optacanego specjalite. Przedsie-
biorca nie jest tam zainteresowany w taniej sile roboczej, ale
przeciwnie — w dobrze zarobkujacym pracowniku szuka poten-
cjalnego odbiorcy swoich produktéw. Masowa produkcja, dystry-
bucja i konsumpcja stworzyta nowe stosunki, bardzo rézne od
wiktoriafiskiego $wiata. A i sam kapitalizm dzisiejszy nie jest
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podobny do kapitalizmu czaséw wiktoriafiskich. Niewatpliwie
procesy koncentracji kapitalu nadal w nim nastepuja, ale wyglada
to inaczej niz za czaséw Marksa. Jest to koncentracja nie tyle
personalna, ile bezosobowa i wybitnie zinstytucjonalizowana.
Powszechnie w kapitalizmie stosowany jest czynnik gospodarcze-
go planowania, przy czym za podstawe przyjete sa potrzeby i ten-
dencje rynku. Kierownictwo gospodarcze przeszto do rak za-
wodowcow-technikéw i organizatoréw, tworzacych nowa klase
manager’ Ow.

Organizacja polityczna krajéw najwyzszego uprzemystowie-
nia tez nie jest podobna do organizacji ery wiktoriafiskiej. Nasta-
pily tu zasadnicze zmiany, w ktérych przeprowadzeniu wybitna
role odegral ruch socjalistyczny, inspirowany przez idee Marksa.
Powstato to, co jest okreslane jako Welfare State, z wysoce roz-
winietym ustawodawstwem socjalnym, wyréwnywujacym szanse
zyciowe jednostek ludzkich.

Bedac tylko cztowiekiem, jakkolwiek genialnym, Marks tego
nie przewidzial i nie mégt przewidzieé. Jego przewidywanie fak-
téw, ktére mialy nastapié, zweryfikowane przez rzeczywisty prze-
bieg historii, okazato sie jedynie wizja. Byla to wizja o niezmiet-
nym znaczeniu historycznym. Miata ona kolosalny wplyw na dzia-
fania ludzkie. Dziatania te w rezultacie przyczynily sie do pow-
stania stanu rzeczy, ktdéry stal sie zaprzeczeniem przewidywan
marksowskich. T nie byl to pierwszy wypadek w historii czto-
wieka!

Tak wiec przewidywanie historyczne wydaje sie¢ nam czyms
wysoce watpliwym i ryzykownym. Jakkolwiek przysztos¢ wynika
z przeszloéci, to jednak nie mozemy mieé pewnosci, ze przysztosé
péjdzie w takim a nie w innym kierunku. Mozemy jedynie mé-
wi¢ o pewnych -tendencjach, o pewnych mozliwoéciach takich,
jakie widzimy w danej chwili. Przewidujac przyszloéé, mozemy
jedynie stawia¢ pewne hipotezy, stale przyjmujac prawdopodo-
bieistwo alternatyw.

Ale — jak to juz podkreslaliémy niejednokrotnie — taka
ostroznoé¢ jest dla ideologii nie do przyjecia. Ideologia musi mie¢
pewno$¢ swej wizji przyszlosci. I stad musi daé jej postaé racjo-
nalnego przewidywania. Przewidywanie to jednak jest poddawa-
ne surowej weryfikacji, stwierdzajacej jego wizjonerski charakter.
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Rozdzial VI
WIEK IDEOLOGII

I

Postawy, ruchy, konflikty, dajace sie scharakteryzowaé jako
ideologiczne, nie sa w historii czym$ nowym, s3 raczej czyms$
bardzo starym. Wojna Peloponeska byla réwniez rozprawsa ideo-
logiczna, co bezspornie miato wplyw na jej zajadtosé i krwio-
zerczo$¢. Ateny i Sparta reprezentowaly nie tylko dwa sprzeczne
systemy intereséw paristwowych, ale i dwa sprzeczne stanowiska
ideologiczne. Ideologiczne momenty odgrywaly powazna role w
walkach o reforme agrarng w republikanskim Rzymie. W wal-
kach o wtadze w Rzymie korica I-go wieku przed N.Ch. postu-
giwano si¢ na wielkg skale racjami ideologicznymi. Wielki opor-
tunista Cicero prébowat znalezé zloty $rodek i w swej ,,De Re-
publica”, a w szczegélnoéci w ,,Somnium Scipionis”, usitowat
stworzy¢ nowa ideologie, ktéra moglaby staé sic wspélnym wyz-
naniem wiary dla walczacych obozéw. Wyniki, jak wiadomo, nie
byly najlepsze ani osobiécie dla Cicerona ani dla jego koncepcji.
Oczywiscie po za tymi ideologiami kryly sie bardziej przyziemne
motywy, ale czynniki ideologiczne mialy tu znaczenie 1 wplywaty
na zajadlo§é¢ walk.

Walki religijne wiekéw pdZniejszych moga byé znéw widzia-
ne jako ideologiczne. Ostatecznie religia jest ideologiq i ideologia
jest religia. Zreszta w obrebie walk religijnych nie braklo pradéw
i ruchéw, ktdre mozemy nazwaé ideologiami we wspdtczesnym
tego stowa znaczeniu. Bylo to szczegélnie widoczne w okresie
Reformacji. Wojny chtopskie w Niemczech byly wyraznie rucha-
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mi ideologicznymi. Anabaptysci rozwineli caly system ideologicz-
ny i starali si¢ wprowadzi¢ w zycie swojg wizje przysztosci. Rewo-
lucja angielska byta mieszaning walczacych ze soba koncepcji re-
ligijnych'i nie mniej skiéconych wizji doskonalego porzadku na
tej ziemi.

W wieku XVIII nastepuje laicyzacja ruchéw ideologicznych.
Nie oznacza to jednak, by tresci religijne zostaly z nich rzeczy-
wiscie usunigte. Obie wielkie rewolucje tego wieku — amery-
kariska i francuska — byly pelne haset i koncepcji ideologicznych,
bogatych w tresci religijne. Rewolucja francuska stworzyta prze-
ciez nowy kult religijny, ktéry byt czeicia realizacji nowej wizji.
Stany Zjednoczone oparty sie na koncepcji ideologicznej, ktérej
formalnym wyrazem byla Deklaracja Niepodlegtosci i Bill of
Rights. Szcze$liwie dla Stanéw Zjednoczonych Jefferson nie miat
aspiracji charyzmatycznych, czemu zreszta wybitnie nie sprzyjata
atmosfera mtodego kraju.

Wszystkie te ideologie, ruchy i konflikty zaznaczaly swoja
obecno$¢ w okresach wielkich wstrzaséw politycznych, spolecz-
nych, ekonomicznych i kulturalnych. Szly one w parze z zata-
mywaniem sie tradycyjnych systemdéw warto$ci i z powstawaniem
nowych. W kazdym takim wypadku na widownie wystepowaly
jakie$ wicksze zbiorowosci ludzkie, tworzace ruch. Koncepcja
pozadanej przysztodci, aby staé sie ideologia, musi staé sie wspdl-
nym wyznaniem wiary i racja dziatania dla wiekszego zespotu
ludzkiego. Wieki ideologii, o ktérych méwimy, byly z reguly
wiekami jakich§ ruchéw ideologicznych.

Iloéciowo byly to zespoly dos$é znaczne. Ale, choé nie rozpo-
rzagdzamy tu wiarogodnymi danymi statystycznymi, nie byly one
zbyt liczne w odniesieniu do calego Swczesnego zaludnienia.
Wiemy np., ze nawet w wypadku Rewolucji amerykanskiej po-
wazna cze$¢ mieszkaicéw trzynastu kolonii (podobno jedna trze-
cia) trzymata si¢ z dala i nie miata checi angazowania si¢ w
walce. W okresach europejskich walk ideologicznych ilo§¢ ludzi
niezaangazowanych czy obojetnych musiata by¢ stosunkowo zna-
cznie wicksza. W poréwnaniu z ruchami ideologicznymi czaséw
pézniejszych masowosé¢ ruchéw wezesnych zdawata sie by¢ bardzo
ograniczona. Byly to wystgpienia stosunkowo niezbyt licznych
mniejszosci.

Mialo to swoje glebokie racje historyczne. Ani ideologia ani
ruch z nia zwiazany nie jest czym$ przypadkowym czy dowolnym.
I tym bardziej nie jest czym§ przypadkowym czy dowolnym ruch,
ktéry ogarnia szerokie masy ludzkie. Aby ideologia do mas tych
trafila, musza istnie¢ po temu odpowiednie warunki historyczne.
Warunki takie zaczely sic wytwarzaé w pewnych spotle-
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czefistwach dopiero pod koniec wieku XIX i w wie-
ku XX,

Przez dlugie stulecia, nawet w okresach wielkich wstrzaséw
i kataklizméw historycznych, zachowywal sie w Europie okreslo-
ny porzagdek wspdlzycia ludzkiego. Nie byl on wolny od gwat-
townych i dramatycznych wstrzaséw. Toczyly sie w nim walki,
nastepowaly przewroty, wznosily si¢ i padaly wielkie organizacje
pafistwowe. W caloéci jednak porzadek ten przedstawial obraz
znacznej stabilizacji. Walki, ktére si¢ toczyly, mialy najczesciej
charakter akcji zaborczych. Chodzito w nich o zdobycie nowych
obszaréw i nowych bogactw. Olbrzymie masy ludzkie zachowywa-
ly sie w nich i wobec nich biernie, pokornie zmieniajac osoby
wiladcéw i nie zawsze u$wiadamiajac sobie fakt zmiany. Co sie
zmienito, rzadko kiedy mialo wplyw istotniejszy na osobiste i co-
dzienne sprawy tych ludzi. Ogromna ilo§¢ mieszkaficéw paristwa
polskiego bez wigkszego wstrzagsu moralnego przyjeta fakt upadku
tego panstwa. Nie bedzie ryzykownym powiedzenie, ze wielka
ilo§¢ chlopéw polskich nawet tego nie zauwazyla. Zjawili sie
obcy urzednicy, ale panowie pozostali sie po dawnemu i nadal
zachowywaly sie dawne instytucje i warunki zycia wiejskiego.
Nie inaczej zreszta bylo i gdzie indziej.

Bytowanie mas ludzkich zamykalo sie w -ramach okreslonego
porzadku i bylo przez reguly tego porzadku doktadnie wyznacza-
ne. Opierat si¢ on na zwartym systemie hierarchicznym, w ktérym
kazda jednostka miata ustalone miejsce i jasno zdefiniowany zakres
dzialania. Jednostka porzadek ten przyjmowata jako naturalny
i jedynie mozliwy. Jezeli niekiedy buntowata sie, to musialy w
tym porzadku zachodzié¢ jakie§ zmiany, odbiegajace od tradycji
i uznawane za wybitnie niepozadane. Byly to zreszta zjawiska
sporadyczne. W praktyce kazdy byt jako§ umiejscowiony, za-
kotwiczony, mial swoje okreslone miejsce.

Znajdowalo to wyraz w panujgcym systemie moralno-obycza-
jowym i w calej kulturze tych epok. Instytucja rodziny okreslata
wzajemne obowiazki cztonkéw zespotu rodzinnego. Wyraznie by-
ty okreslone stosunki taczace pana i poddanego, duchownego i pa-
rafianina, uczestnikéw kazdego zespotu stanowego. Znajdowalo
to swoje odbicie w sztuce, w nauce, w literaturze i folklorze.

Oczywiécie w praktyce cata ta stabilizacja byta bardzo daleka
od doskonatosci. Pelno w niej bylo plam. Swiat, w ktérym zyly
najwieksze masy ludzkie, byt $wiatem biedy, choréb i wiecznej
zaleznoéci. Horyzonty myslowe tych mas byly bardzo ograniczone.
W olbrzymiej wigkszoéci wypadkéw zamykaly sie w ramach ro-
dzinno-sgsiedzkiej wspélnoty wsiowej. Przywileje byly udzialem
bardzo nielicznych, ktérzy brali na siebie funkcje kierownictwa.

97
7



Za szalefistwa tych nielicznych pokornie placily masy. W rzeczy-
wistosci obok siebie istnialy dwa obce sobie §wiaty, z ktérych
jeden mial wszystko, drugi — bardzo mato.

Porzadek taki wykazywal znaczng trwatos¢ i wypadki histo-
ryczne, jakie nastepowaly, nie naruszaly jego zasadniczych cech.
Jezeli niektére z tych wypadkéw, by wymienié odkrycie Ameryki,
nastgpstwami swymi docieraly do tego porzadku, to jednak nie
naruszaly one samych jego podstaw. Byly to oddzialywania po-
$rednie, zachodzily na przestrzeni wielu lat i nastepstwa ich nie
zawsze byly wyraznie dostrzegalne.

Stad nie bylo tu gruntu dla tworzenia sie wielkich ruchéw
ideologicznych, obejmujacych bardzo szerokie masy ludzkie. Jeze-
li jakie$ ruchy zdarzaly sie, to byly one zlokalizowane i ich kon-
cepcje nie wychodzily poza obreb ustalonych i tradycyjnych sys-
teméw wartosci. Jako przyklad moga tu poshizyé bunty chiopskie
czy rewolty mieszczariskie. Byly to wydarzenia donioste, ale w
swych konsekwencjach i rozmiarach nie dajace sie¢ poréwnaé
z wielkimi ruchami naszych czaséw. Z czasem romantyzm rewo-
lucyjny, wlaczajac w to historiografiec komunistyczng, niezmiernie
przesadzil rozmiary tych ruchéw i role ich ideologii. Chodzilo tu
o wykazanie, ze masy ludowe zawsze byly potencjalnie rewolu-
cyjnymi. Trzezwiejsze dociekania historyczne malo daja podstaw
dla takich romantycznych uogdlnies.

Wiek ideologii i masowych ruchéw ideologicznych zaczyna
sie w momencie, gdy caly ten porzadek zaczat ulegaé zachwianiu
sie. Ludzko$¢ weszta w okres wielkiej rewolucji, ktéra ogarnela
wszelkie dziedziny naszego bytowania. Tradycyjne formy wspét-
zycia zostaly poteznie wstrzaséniete. Cywilizacja nasza weszla w
nowy etap. Powstaly warunki historyczne dla nastania wieku
ideologii.

11

Nie mozemy tu sie wdawaé w rozpatrywanie tej wielkiej re-
wolucji, jaka zaczela si¢ przed przeszlo stuleciem i ktérej kofica
weciaz jeszcze nie widzimy. Tej sprawie po$wiecona jest olbrzy-
mia literatura we wszystkich jezykach $wiata. W literaturze tej
niepodrzedne miejsce zajmuja i pisma Karola Marksa. Ograniczy-
my sie jedynie do podkreslenia pewnych momentéw dla celu na-
szego szczegblnie waznych.

Przede wszystkim zwréémy uwage na tempo zachodzacych
zmian. Europa np. wieku XII pod wzgledem stanu swej techno-
logii i ekonomiki niewiele si¢ réznita od Europy np. wieku V.
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W ciggu tych stuleci ilo§é godnych zauwazenia zmian w dziedzi-
nie technologii byla bardzo znikoma. Organizacja gospodarcza,
metody produkowania débr i ich podziatu byly na ogét te same.
Nie zachodzily tez istotniejsze zmiany w organizacji spolecznej
i politycznej dwezesnego $wiata. Ale to samo w znacznym stop-
niu da sie powiedzieé i o okresie, jaki dzielit wiek XVI od XVIII.
Zachodzily tu pewne zmiany w technologii, w metodach i orga-
nizacji pracy, ale wplyw ich na caloksztatt wspétzycia ludzkiego
nie siggat zbyt gleboko. Zmiany zachodzily powoli, fragmenta-
rycznie, nie naruszajgc w stopniu znaczniejszym zalozer, na ktd-
rych opieralo sie¢ to wspélzycie.

Zupelnie inaczej wygladaja dzieje ostatnich lat stu pieédzie-
sieciu. Zaczely sie one od nastania wieku pary, ktéry szybko stal
sie wiekiem pary i elektrycznoéci, by bardzo predko przetworzyé
sie w wiek energii atomowej. Rewolucja technologiczna objeta
wszelkie dziedziny pracy, wszedzie wnoszac innowacje o fantas-
tycznych rozmiarach i znaczeniu. Wplyw tych innowacji na wspét-
zycie ludzkie byl zaréwno kolosalny jak i wszechstronny. Kazde
z pigciu nowych pokoled, ktérym przypadto byé twércami czy
uczestnikami nastepstw tych zmian, zylo teraz w warunkach bat-
dzo réznych od warunkéw istnienia swych rodzicéw. Trudno
jest znaleZé w historii cztowieka przyktady. takich zasadniczych
réznic istnienia dwéch nastepujacych po sobie pokoled jak te,
ktére miaty miejsce w ciggu ostatnich lat stu pieédziesieciu. A céz
dopiero méwié o pokoleniu dziadéw i wnukéw! Jules Verne prze-
widywal mozliwo$é odbycia podrézy dookota $wiata w ciggu
dni osiemdziesieciu. Dzi§ jest to kwestia kilkunastu godzin. Kolo-
salnym osiagnieciem Blériot bylo przelecenie kanatu la Manche.
W pieédziesiat lat pézniej przyszta kolej na wyprawy astronau-
téw. Wycieczka cztowieka na ksiezyc i planety ze sfery poetyc-
kiego marzenia przeszta do sfery praktycznych rozwigzah inzy-
nieryjnych.

Sa to wydarzenia zawrotne i tempo, z jakim nastepuja, osza-
tamiajace. Obejmuja one wszystkie dziedziny techniki i nauk
$cistych. Pokolenia dzisiejsze coraz bardziej zmiany te i ich tempo
przyjmuja jako co$§ oczywistego i coraz bardziej obojetnieja na
to, co zachodzi. Wszystkie te innowacje staja sie coraz mniej
sensacyjnymi, staja sie skiadnikami przyjmowanego wzoru zycia
dzisiejszego.

Uderza tez powszechno$§é tych przemian. Innowacje
epok minionych byly wyraznie zlokalizowane i jako fakty i pod
wzgledem swych szerszych nastepstw. Nowe metody w tkactwie
byly bardzo wazne dla np. Flandrii, ale wplyw ich na inne kraje
byl stosunkowo bardzo powolny i nie zawsze dajacy sie stwier-
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dzi¢. Cale tez olbrzymie obszary $wiata byly w ogéle poza obre-
bem ich oddzialywania. Co mialo miejsce we Flandrii, moglo
nie mieé¢ zadnego wplywu na Chiny lub Japonie, by nie méwié
o wielkich obszarach np. Afryki. Przemiany w gospodarce Euro-
py Zachodniej bardzo tylko stopniowo i posrednio odbijaly sie
na zyciu innych terenéw $wiata, jezeli w ogéle tam docieraly.

Oczywiscie i dzi$ tylko kilka czy kilkanascie narodéw $wiata
tworzy kolebke czy laboratorium wielkich innowacji. Stany Zjed-
noczone, Zwigzek Sowiecki, niektére kraje europejskie, niektére
kraje azjatyckie i poludniowo-amerykaniskie skoncentrowaly w
sobie wielkie wysitki odkrywcze naszej epoki. Sa to kraje naj-
wyzszego uprzemyslowienia i najwyzszego poziomu technologicz-
nego. Ale wie sie o szeregu krajéw, bynajmniej nie przodujacych
przemystowo i technologicznie, ze nie s3 dalekie od posiadania
bomb atomowych. A Chiny juz taka bombe majz. Wszedzie pow-
staja nowe oérodki badawcze, wszedzie podejmowane s3 nowe
préby coraz dalszych i dalszych innowacji.

Najwazniejsze jest jednak to, ze wszystkie te osiggniecia nie
sa zlokalizowane pod wzgledem swych oddzialywan na calo-
ksztalt wspéltzycia ludzkiego. Oczywiscie wielkie przestrzenie
Afryki i Azji sa wciaz jeszcze w stadium organizacji plemiennej.
Bytowanie milionowych mas ludzkich w Ameryce Poludniowe;j
jest bardzo dalekie od petnego korzystania ze zdobyczy dzisiejszej
technologii i panujace tam metody pracy nie sa zgodne ze wzora-
mi krajéw najwyzszego uprzemystowienia. Ale wszedzie tam w
takiej czy innej postaci docieraja nastepstwa wielkich innowacji.
W coraz wiekszym stopniu i w coraz szybszym tempie wszystkie
te underdeveloped countries sa wciagane w wir zmian, rodzacych
sie w krajach najwiekszego uprzemystowienia. Samolot, radio
czy telewizja wchodza w zakres doswiadczen mieszkaricéw wiosek
afrykasiskich czy potudniowo-amerykanskich. Sa szybko przyswa-
jane i zaczynaja by¢ traktowane jako oczywisty element zycia
codziennego.

Przy wszystkich kolosalnych kontrastach, przy wszystkich ude-
rzajacych réznicach w rozmiarze i metodzie stosowania zdobyczy
dzisiejszej technologii, jej upowszechnianie si¢ jest faktem oczy-
wistym. 1 wszystko przemawia za tym, ze — jezeli Swiat nie
spotka jaka$ wielka katastrofa — ten proces upowszechniania si¢
bedzie posuwat si¢ dalej i ze tempo jego bedzie coraz szybsze.
Afryka dzisiejsza jest bardzo rézna od tej, jaka widzieli podréz-
nicy sprzed stulecia. A Afryka, jaka wtedy widzieli, nie byta zbyt
rézna od Afryki sprzed tysiaclecia. s

Wszystkie te zmiany maja potezny wplyw na zycie i spra-
wy osobiste kazdej jednostki ludzkiej. Jest to wplyw wszech-
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stronny i rewolucjonizujacy. Innowacje epok poprzednich byly
zbyt zlokalizowane geograficznie i spolecznie, by mogly mieé
taki wplyw wszedzie. Zachodzily w ramach istniejacych uktadéw
kulturowych i ograniczaly si¢ do uczestnikéw tych uktadéw.
Rzadko tez kiedy wplywaty burzaco na te uklady. Innowacje takie
jak wynalezienie broni palne] i wplyw jej na losy rycerstwa
$redniowiecznego byly czyms$ stosunkowo rzadkim i nie pocmgaly
za soba gwaltownego zburzenia calej cyw1hzac11 Rycerstwo zmie-
nito swéj charakter, musiato przystosowaé siec do nowej sytuacji,
ale w jego roli spoiecznej nie zaszly wieksze przeobrazenia.

111

Gwaltowno$é i powszechnos$¢ przemian tych stu pieédziesieciu
lat znalazty dla siebie wyraz w catej kulturze czlowieka. Wszystkie
sfery tej kultury doznaly kolosalnego wstrzgsu, we wszystkich
zaszly kolosalne przeobrazenia. Zburzeniu ulegh caly $wiat war-
tosci, jakimi czlowiek zyl od wiekéw, jakie wyznaczaly jego miej-
sce wéréd innych ludzi, decydowaly o jego postawach i daze-
niach. Szybko zmienial sie jego styl Zycia, jego instytucje, obycza-
je, oceny i aspiracje. Dawne wartosci byly burzone, nowe zaczy-
naly si¢ dopiero wylaniaé. Czlowiek tracit busole, )aklml tak dhu-
go sie poshugiwal, i z trudem odnajdywal nowe. Czul sie tez
czesto bezradnym wobec nowej rzeczywistoéci, jaka sam two-
rzyl, i nie zawsze umial w niej znalezé miejsce dla siebie.

Zatamywaly sie dawne formy wspétzycia, ktére tak dlugo
wyznaczaly miejsca i role wszystkim jednostkom ludzkim. Zni-
kaly dotychczasowe wiezi spoteczne, dotychczasowe lojalnosdci i
metody zbiorowego dziatania. Musialy byé wytwarzane nowe
wiezi, lojalnodci i metody zbiorowego dziatania, co bylo proce-
sem nietatwym, czesto bolesnym, pelnym konfliktéw i wahas.
Dawne tradycje nie od razu ustepowaly, czesto walczyly z no-
wymi tendencjami i koniecznosciami zycia. Wytwarzalo to sytua-
cje niezmiernie dramatyczne, nieraz prowadzace do tragicznych
konfliktéw, do katastrof indywidualnych i zbiorowych.

Rozkladowi ulegat tradycyjny porzadek spoteczny, oparty na
fakcie rodzenia si¢ kazdej jednostki w okreslonych uktadach spo-
tecznych, hierarchicznie sobie podporzadkowanych. W czasach
najnowszych arystokracja urodzenia zaczyna schodzi¢ z widowni
nawet w cywilizacjach krajéw tak mocno zakorzenionej i rygo-
rystycznej stratyfikacji spolecznej jak Indie. W Anglii, gdzie tra-
dycyjna rola gentleman’a jest wcigz bardzo powazna, moment
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pochodzenia, ktéry dawniej gléwnie decydowal o zaliczeniu do
klasy gentlemen’éw jest dzi§ wypierany przez kryteria indywi-
dualnej zastugi, wyksztalcenia i tp. Nie tylko Oxford i Cambridge,
nie tylko public school sa dzi§ pepinierg klasy gentlemen’éw. Sa
nig i inne uniwersytety i szkoly. I gentleman’em moze dzi§ by¢
przywédca wielkiego zwiazku zawodowego.

Miejsce dawnego uktadu stanowego zajat uktad klasowy, opar-
ty na funkcjach gospodarczych. I w tym ukladzie zachodza gwal-
towne zmiany, szczegblnie widoczne w krajach najwickszego
uprzemystowienia. Sytuacja spoleczna tych krajéw jest dzi§ bar-
dzo rézna od tej, jaka opisywali Marks i Dickens. Dawne kontras-
ty spoleczno-ekonomiczne szybko si¢ tu zacieraja, robotnik przes-
tal tu by¢ wyzyskiwanym proletariuszem, ale stal sie czlonkiem
grupy zawodowej o wysokim poziomie zyciowym i swym stylem
zycia malo sie réznigcym od innych grup zawodowych. Traci on
tez charakter specyficznej kategorii spofecznej, pod kazdym
wzgledem wyraznie odbiegajacej od innych kategorii spolecznych.

W krajach najwyzszego uprzemystowienia szybko schodzi z
widowni kategoria ludzi wsi i rolnictwa, tradycyjnie zamknieta
w ramach dwéch kraficowo réznych ukltadéw — panéw i chlo-
péw. W Stanach Zjednoczonych, jednym z najwigkszych na §wie-
cie producentéw débr zywnosciowych, zaledwie 8,5% ludnosci
jest aktywnie zaangazowane w produkcji rolnej. Tradycyjna wies,
jaka jeszcze w calej pelni istnieje na wielkich obszarach $wiata,
w Stanach Zjednoczonych jest dzi§ tylko wspomnieniem. Farmer
amerykanski jest producentem, na olbrzymia skale postugujacym
sie §rodkami wspéliczesnej technologii i sposobem swego Zzycia
niewiele si¢ réznigcym od mieszkafica miasta. Podobne tendencje
daja sie zauwazy¢é i w innych krajach najwyzszego uprzemysto-
wienia i zaczynaja nawet docieraé do krajéw uwstecznionych.

Wszedzie zachodzi urbanizacja na kolosalng skale. Powstaja
olbrzymie kompleksy metropolitalne, dzigki nowym $rodkom ko-
munikacyjnym laczace w calosé wszelkie potacie kraju. Wszedzie
zachodzi masowy exodus ludnosci wiejskiej do miast. Stwarza
to kolosalne problemy wszelkiego rodzaju. Sg to problemy techno-
logiczne — komunikacyjne, planowania wielkich jednostek miej-
skich, i s3 to problemy spoleczne — przejécia z jednych warun-
kéw zyciowych do warunkéw nowych i zupelnie odmiennych.

Radykalnie przeobrazaja si¢ formy organizacji politycznej.
Przed Pierwsza Wojng Swiatows instytucje monarchiczne pano-
waly w prawie calej Europie. Towarzyszyly im okreslone syste-
my rzadzenia i okre$lone instytucje administrowania. W chwili
obecnej tylko tu i 6wdzie zachowaly si¢ instytucje mgna;chiczne,
przy czym bardziej w formie symbolicznej niz rzeczywistej. Nawet
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w Japonii, gdzie monarchia jeszcze niedawno byla zasadniczym
elementem obowiazujacego i powszechnie uznawanego kultu, sta-
ta si¢ ona obecnie ornamentem bez wiekszego znaczenia praktycz-
nego. Do przeszloéci przeszly tradycje dawnej lojalnosci podda-
nego wobec monarchy, tradycje, ktdre nieraz byly najwazniejsza
wiezig zespalajaca zbiorowosé paristwowa.

Monopol rzadzenia jest nadal w rekach okreslonych zespoléw
ludzkich, tworzacych elity polityczne. Ale sktad tych zespotéw
ulega gwaltownej zmianie. Moment urodzenia, zwigzki arystokra-
tyczne majg tu coraz mniejsza role. W nowych elitach rzqdzqcych
na czolo wysuneli sie przywédcy partyjni, ,,aparatczyki”, technicy
rzadzenia, kierownicy wielkich organizacji zawodowych technicy
wojenni i tp. Wywodza sie oni ze wszelkich $rodowisk i w swym
skladzie personalnym wykazuja znaczng plynnoéé.

Ich monopol rzadzenia jest zreszta ograniczony. Albowiem w
ciggu tych stu pieédziesieciu lat przecietny mieszkaniec kraju
zostal powolany do jakiego§ udziatu w sprawach rzadéw. Stal
sie obywatelem i wyborca. Przez caly ten okres zakres upraw-
niefi wyborczych ulegat statemu rozszerzaniu sie. Usuwane byly
kwalifikacje majatkowe czy podatkowe, prawa wyborcze zosta-
waly rozciggniete na kobiety, obnizana zostawala granica wieku.
W mektorych stanach Stanéw Zjednoczonych korzystame Z upraw-
niefi wyborczych zaczyna si¢ od ukoniczonych lat osiemnastu.

Te uprawnienia wyborcze byly wykorzystywane w rozmaity
sposéb. Bywaly nawet wypadki gdy glosujacy wyrazali zgode na
przekazanie monopolu rzadzenia dyktatorowi i jego grupie. Ale
bez wzgledu na to, czy wyborcy postepowali madrze czy glupio
w swym glosowaniu, sam fakt powszechnosci glosowania jest nad-
zwyczaj wazny dla calej epoki. Wykonywanie wladzy musiato
mie¢ swoja racjonalizacje w consensus obywateli. I do tego
consensus stale odwotujg sie dyktatorzy, stosujacy metody abso-
lutnego rzadzenia. Consensus taki nieraz jest falszowany, nieraz
osiggany na drodze terroru, ale powszechnie jest uznawany za
wlaéciwg legitymacje rzadzenia.

Tam, gdzie utrwalita si¢ demokracja polityczna, consensus nie
bywa tylko formg czy formalng legitymacja. Obywatel-wyborca
nie zawsze jest tam potulny i sklonny do afirmowania wladzy
rzadzgcych. Bywaja tam rewolty wyborcéw, prowadzace do zasad-
niczych zmian w sktadzie grupy rzadzacej i w metodach rzadzenia.
Wybrani wiedza, ze ponowny ich wybér wecale nie jest zagwa-
rantowany i musza bardzo sie liczyé z nastrojami swych Wybor-
céw. Stad istnieje tu kontrola obywatela nad rzadzacymi i istnieje
faktyczna odpowiedzialnoé¢ rzadzacych przed obywatelami. W za-
sadzie system taki objal juz olbrzymie polacie naszego $wiata,
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wlaczajac w to kraje wcigz jeszcze zyjace w ramach organizacji
plemiennej. Jest to demokracja bardzo mizerna i kontrola bardzo
wqtll()liwa. Moéwi ona jednak bardzo duzo o tendencjach naszej
epoki.

Zadna z epok poprzednich nie znata tak poteznych, jak nasza,
srodkéw komunikowania sie ludzi ze soba. Cywilizacje poprzed-
nie mogly doskonale si¢ zadowoli¢ bardzo ograniczona iloécia lu-
dzi o wyksztalceniu szkolnym. Dla olbrzymiej wiekszosci ludzi
tych czaséw sztuka czytania i pisania byla czym§ zbednym, nie
dajagcym sie¢ praktycznie zastosowaé. Technologia dzisiejsza wy-
maga olbrzymiej armii wysoce wykwalifikowanych specjalistéw
i wymaga calych spolecznoéci o jakim$§ wyksztalceniu. Tego sa-
mego wymaga aparat rzadzenia wspélczesnym paristwem. Czlo-
wiek niewyksztalcony jest pod kazdym wzgledem balastem, nie
potrafi przystosowaé sie do warunkéw zycia wspélczesnego, jest
pozbawiony swej waznej szansy zyciowej. Powszechne nauczanie
stalo sie wiec faktem powszechnym, przy czym czas szkolenia jest
stale przedtuzany. W krajach najwiekszego uprzemystowienia
szkota podstawowa obejmuje obecnie lat jedenascie.

Idzie to w parze ze zjawiskiem, ktére okreslane jest jako
umasowienie kultury oraz idzie w parze z rozwojem wszelkich
form i instytucji komunikowania si¢ ludzi ze soba (media of
mass commaunication).

W epokach poprzednich wszedzie wystepowal dualizm kultu-
ralny. Byla kultura warstw wyzszych, kultura oficjalna, wyraza-
jaca sie¢ w nauce, literaturze i sztuce, wlasciwych tym warstwom
i tylko im. I byta kultura ludowa, tradycyjna, przekazywana z po-
kolenia na pokolenie i nie utrwalana w formie pisanej. Panowa-
ly tu dwa rézne systemy wartosci i dwie rézne sfery oddzialy-
wania. Mogly zachodzi¢ oddzialywania jednej kultury na druga
i rzeczywicie zachodzily, gléwnie w postaci oddziatywania kultu-
ry warstw wyzszych na kultury ludowe. Niemniej jednak dualizm
kulturalny byl bardzo oczywisty.

Ulega on bardzo szybkiemu zanikowi i to w krajach nie na-
lezacych do §wiata euro-amerykariskiego. Industrializacja szybko
usuwa kultury ludowe. Tak zwane wyroby ludowe sa dzi§ fabry-
katami, przeznaczonymi dla rynku. Tradycyjnych zywych tresci
jest w nich coraz mniej. Natomiast dawna kultura warstw wyz-
szych przenika do wszelkich $rodowisk spofecznych. Kultura ta
szybko zreszta ulega transformacji. Zatraca swoja dawna wylacz-
noéé, przystosowuje si¢ do potrzeb i warto§ciowar najszerszego
ogéhu i staje si¢ walorem rynkowym. Zachodzi to zaréwno w
krajach, ktére sa okreslane jako ,kapitalistyczne”, jak i w krajach
okreglanych jako ,socjalistyczne”. Kaida, gazeta, periodyk, re-
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produkcja artystyczna wchodza w zycie czlowieka bez wzgledu
na jego kondycje socjalng czy ekonomiczng. Sa czescia jego miesz-
kania, jego rozrywks, tematem jego rozmowy.

Obok stowa drukowanego wzmaga si¢ potega takich $rodkéw
masowego oddzialywania, jak film, radio i telewizja. Docieraja one
wszedzie, do wiosek afrykanskich, do puebléw poludniowo-ame-
rykanskich, na wyspy Pacyfiku. S3 zjawiskiem na wskro$ miedzy-
narodowym. Film hollywoodski jest ogladany pod wszystkimi dhu-
gosciami i szerokosciami naszej kuli ziemskiej. Tresci kulturowe,
stad pochodzace, stajg si¢ wzorami zycia dla milionowych mas
ludzkich. Czy prowadzi to do rzeczywistego zblizenia ludzi i czy
ich naprawde wzbogaca — jest sprawa zupelnie inng.

W kazdym razie umasowienie kultury i media of mass com-
munication stajg si¢ narzedziami kolosalnego przewrotu na miare
obca innym epokom. Wprowadzaja one nowe wartoéci, ruguja
dawne, wplywaja na zmiane catego uktadu zycia. I to stanowi
fakt godny zanotowania.

v

Z dawnych tradycyjnych lojalnodci zostaje sie coraz mniej. Ra-
zem z rozkladem rodziny zanika autorytet rodzicéw i solidarnosé
obowigzujgca czlonkéw zespotu rodzinnego. W krajach wysokiego
uprzemyslowienia rodzina przestata by¢ jednostka gospodarcza, i
to zaczyna juz docieraé do krajow gospodarczo zacofanych Nawet
tam, gdzie wecigz jeszcze utrzymuje sie organizacja plemienna, wy-
stepuja coraz silniejsze tendencje przeciwko niej skierowane.

W grupach wyznaniowych zachodza szybkie przeobrazenia.
Koscioty przestaja byc centrami najwyzszego autorytetu moralne-
go. Laicyzacja zycia jest zjawiskiem powszechnym. Prawie wsze-
dzie przeprowadzony zostal rozdzial kosciota od pafstwa i fakt
ten spotyka sie z coraz wigkszym uznaniem kierownictw grup
religijnych. Po dawnych teokracjach zostaly sie tylko wspomnie-
nia. Jezeli w pewnych krajach dzialaja stronnictwa polityczne,
ktére podkreslaja swéj zwiazek z jakimi§ wyznaniami, to nie ozna-
cza to ani- wylacznosci religijnej ani celéw pozaziemskich. Chodzi
tu przede wszystkim o zaznaczenie ideologicznego powigzania
z ideatami i moralnymi wskazaniami religijnymi. Zalozenia reli-
gijne sa tu ujmowane bardzo szeroko i w zadnym wypadku nie
przypominaja koncepql np. francuskich Ultramontanéw. Jedynym
bodaj wyjatkiem jest polityczno-religijna ortodoksja w Izraelu,
zjawisko bardzo odosobnione i specyficzne.
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Grupy wyznaniowe od kontemplacji i ascezy coraz bardziej
przechodzag do praktycznej dzialalnosci spotecznej, wykazujac
znaczng inicjatywe w prébach rozwigzywania wszelkich zagadnier
wspélczesnego zycia zbiorowego. W Stanach Zjednoczonych du-
chowieristwo wszystkich wyznan stanelo w pierwszych szeregach
walki o pelne prawa obywatelskie dla Murzynéw. Praktyczna
dzialalno$¢ reformistyczna staje si¢ teraz przedluzeniem shuzby
przy oftarzu i nieraz jest od niej wyrazniejsza.

Charyzmatyczna wylacznosé kosciotéw ulegla znacznemu przy-
tlumieniu. Od Drugiego Soboru Watykariskiego idea ekumenizmu
zaczyna by¢ powszechnie przyjmowana. Jej punktem wyjéciowym
jest przyjecie naczelnych wartosci wspélnych dla wszystkich wyz-
nafi. Stad miejsce dawnych walk religijnych zajmuje idea wspét-
dziatania powszechnego, obejmujacego ludzi réznych wyznafi. Sa
to postawy nowe, nie majgce dla siebie precedenséw w przesz-
loéci. Caly nacisk jest teraz kladziony na dzialanie wéréd ludzi,
na udzial w rozwigzywaniu probleméw ich zycia zbiorowego.

Jednoczesnie powstaja nowe wiezi i nowe lojalnosci. Od wie-
ku XIX ksztattuje sie idea narodu jako wspélnoty kulturalno-
historycznej. Interpretacje ideologii nacjonalistycznych staraja sie
wykaza¢ odwieczno$é¢ narodéw i ideatéw narodowych. Nie rézni
si¢ to zbytnio od interpretacji marksistowskich starajacych sie
wykazaé odwieczno$é¢ klas i walk klasowych. Ale i w wypadku
ideologii nacjonalistycznych trzezwa analiza faktéw historii nie
daje mocnego oparcia dla takich interpretacji. Wiez narodowa,
poczucie jednoéci narodowej, jest zjawiskiem péznym. Swiado-
mo$¢ narodowa nie byla udziatem wielkich zbiorowosci ludzkich,
dzi$ okreslanych jako narody. Dawala sie ona najwyzej zauwazy¢
— a i to nie we wszystkich epokach — w pewnych zespolach
rzadzgcych i wérdd intelektualistéw. Momentem zespalajagcym byta
lojalno$é wobec monarchy czy dynastii, uznanie dla instytucji z
monarchg zwiazanych, wspélnoéé pewnych intereséw w odnie-
sieniu do okreslonych $rodowisk spotecznych. Elementem wiaza-
cym byt fakt pozostawania w obrebie okre$lonego systemu pan-
stwowego. Chiop polski dopiero w XX wieku stat sie §wiado-
mym uczestnikiem polskiej zbiorowosci narodowe;.

Nie méwimy tu o okolicznosciach historycznych, jakie warun-
kowaly tworzenie sie nowoczesnych narodowosci. Ograniczamy
sie do stwierdzenia faktu, Ze ostatnie sto piecdziesiat lat byly
widownig tworzenia sie narodéw i rozwijania nowych lojalnosci
grupowych. W ogromnej ilosci wypadkéw poczucie narodowe i
nowe lojalnosci byly poprzedzane przez fakt osiggania odrebnosci
pafistwowej i byly przezen warunkowane. Niepodleglos¢ pasistwo-
wa rzadko byta wynikiem $wiadomego dziatania i dgzenia calej
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zbiorowosci okreslanej jako narodowa, ale wynikiem dzialania
i dazen pewnych — nie zawsze licznych — elementéw tej zbioro-
wosci. Afryka dzisiejsza wyraZnie demonstruje nam to zjawisko.
Sa tam niezalezne padstwa, ale narody sz dopiero w bardzo wczes-
nym stadium powstawania. W okresie nieco wcze$niejszym nie
inaczej bylo i w Europie.

W kazdym razie wylanianie si¢ zbiorowoéci narodowych i pro-
cesy, jakie w nich zachodzily i wcigz zachodzs, staly sie jedna
z dominant epoki ostatnich lat stu pieédziesieciu. Oznaczalo to
nowy, poprzednim czasom nieznany, uklad stosunkéw miedzy-
ludzkich, oznaczalo nowe wartoéci i lojalnoéci. Przemiany, jakie
tu zachodzily, mialy tempo zawrotne, byly powszechne, byly
wszechstronne i glebokie.

To samo da sie¢ powiedzieé i o nowych uktadach klasowych.
Zmienily one tradycyjng stratyfikacje spoteczng, daly nowe war-
tosci i lojalnosci. Wiek XIX przyniést uklad klasowy, oparty
zarébwno na zmienionej dyferencjacji funkcji gospodarczych jak
i na dyferencjacji kondycji socjalnych, z tych funkcji wynikaja-
cych. Ten uklad klasowy dzi§ zaczyna gwaltownie sie zmieniaé,
w szczegblnodci w krajach najwyzszego uprzemystowienia. Zmia-
ny te zachodza bez wzgledu na réznice ustrojowe tych kraiow
Sa ]:)ne jednak nadal faktem decydujacym dla oblicza naszej
epoki

Wszystkie te procesy prowadzily i wciaz zdaja sie prowadzié
do wszechstronnej niwelacji zycia zbiorowego. Na widownie wy-
stapily masy ludzkie jako wyznaczajacy czynnik zycia zbiorowe-
go i historii. Przy wszystkich istniejacych zréznicowaniach masy
te wykazuja pewne zasadnicze cechy Wspolne Z jednej strony
przejely one szereg wartosci i sposobéw zycia, jakie dawniej byly
wylgeznie whasciwe pewnym $rodowiskom spofecznym, z drugiej
strony coraz mocniej wyciskajg pietno swych ocen i aspiracji na
caloksztalcie zycia zbiorowego. Miejsce dawnego dualizmu kultu-
ralnego zajmuje dzi§ umasowiona kultura, w ktdrej uczestnicza
coraz wiegksze zespoly ludzkie.

Mozna tu méwié¢ o procesie powszechnej plebelzacll
Dzigki swoistym warunkom historycznym ujawnit si¢ on najwczes-
niej w Stanach Zjednoczonych. Rewolucje komunistyczne stwo-
rzyly dla niego pomyélne warunki w Rosji i w innych krajach
o zblizonym ustroju. Rozszerza si¢ on jednak i na reszte $wiata
i jest szczegdlnie widoczny w krajach najwyzszego uprzemystowie-
nia. Cata cywilizacja wspélczesna wchodzi dzi§ pod znak oddzia-
tywania mas ludzkich, ktére dawniej byly poza obrebem historii.
Sa to masy plebe]skle przejmujace tradyqe dawnych warstw
nieplebejskich i gleboko je przetwarzajace. Jest w tym wielka
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rewolucja kulturalna, spoleczna, gospodarcza i polityczna. Ma ona
rézne aspekty i moze by¢ rozmaicie definiowana. Ale sens jej
jest wszedzie jednakowy.

Wszystko to, cosmy dotad powiedzieli, ma charakter wybitnie
szkicowy i nie rosci sobie pretensji do wyczerpania zagadnienia.
Nie to zreszta jest naszym zadaniem. Chodzi nam wylacznie o pod-
kreslenie pewnych momentéw epoki, w ktdrej zy¢ nam wypadlo,
istotnych dla zrozumienia czaséw ideologii. Albowiem wszystkie
te momenty w jakim$ stopniu rzucaja §wiatlo na ideologie wspét-
czesne i ruchy z nimi zwiazane.

\Y

W odniesieniu do proceséw i wydarzen ostatnich lat stu pie¢-
dziesigciu bylo nieraz stosowane pojecie postepu. Bylo to
szczegblnie czeste w drugiej potowie XIX wieku, ale ma miejsce
i obecnie. Wydarzenia i tendencje, postawy i koncepcje mogly
by¢ postepowe lub wsteczne, caly rozwéj wydarzed mial zmie-
rza¢ w kierunku coraz wigkszego postepu.

Termin ,,postep” nalezy do najmetniejszych w naszym stow-
nictwie i jest watpliwe, by mégt byé sprecyzowany. Lacza sie
z nim potezne tresci emocjonalne, ktére utrudniaja wydobycie
z niego jakiego$§ sensu. Jest zreszta pytaniem, czy stowo to ma
jaki§ sens.

,,Postep” zaklada wprowadzenie sadéw wartosciujacych i nor-
matywnych do naszego rozpatrywania historii. Oznacza to stoso-
wanie elementéw ideologicznych. W rzeczywistosci znamy caly
szereg ideologii, wychodzacych z zalozenia ,,postepu”. Mowiac
o postepie, patrzymy na dzieje teleologicznie, przyjmujemy dla
nich jaki§ cel i oceniamy wypadki ze stanowiska ich zgodnosci
czy braku zgodnosci z tym celem. Ideologie z reguly za ,,postepo-
we” przyjmuja wszystko to, co jest zgodne z ich zalozeniami, ce-
lami i metodami. Co nie jest zgodne, uwazane jest za ,,wsteczne”
1 przeciwstawiajace sie¢ postepowi.

We frazeologii komunistycznej ,,postepowe” jest wszystko
to, co moze byé aprobowane przez komunizm. Postepows jest np.
kazda grupa polityczna, ktéra sympatyzuje czy solidaryzuje sie
z polityka paristw komunistycznych i partii komunistycznych.
Odwrotnie, dla ideologii i ruchéw nacjonalistycznych i konserwa-
tywnych komunizm jest oceniany jako zjawisko ,,wsteczne”. We
frazeologii politycznej dzisiejszej Indonezji komunizm jest kwa-
lifikowany jako ,,reakcyjny”.
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Méwimy o tych sprawach, by wyeliminowaé z naszych rozwa-
zaf kryteria ,,postepu” i ,,postepowosci”’. O postepie mozemy
méwié jedynie i wylacznie jako o elemencie pewnych ideologii,
nigdy zaé jako o obiektywnym kryterium rozwazania historii.

Jest wysoce watpliwe, czy mozemy ustali¢ obiektywne kry-
teria postepowosci czy wstecznosci zjawisk i proceséw historycz-
nych. Oczywiscie stwierdzamy postep w rozwoju technologii i
badan naukowych, np. w dziedzinie chemii, fizyki, biologii czy
medycyny. Ale ani technologia ani odkrycia naukowe nie sa
czym$ samym dla siebie. Nabieraja one sensu wylacznie w od-
niesieniu do ludzi i zbiorowoéci ludzkich, ze wzgledu na ich role
w zyciu kazdej jednostki i calych spotecznosci. Tu za$ musza byé
stosowane jakie§ kryteria spoleczne. Moze wiec powstaé pytanie,
w jakim stopniu postep w tych wszystkich dziedzinach wplywa
na wzrost szczedcia kazdej jednostki ludzkiej, jej sit twdrczych,
jej joie de vivre. Jak daé wiazaca odpowiedZ na to pytanie, jak
rzeczy te stwierdzi¢? Musialyby tu byé stosowane wielorodne
sprawdziany i oceny, musialby byé zebrany kolosalny material
statystyczny.

Nie wdajac siec wiec w stosowanie takich ocen, musimy jedy-
nie zadowoli¢ si¢ stwierdzeniem pewnych, bardzo ogdlnych fak-
téw. Przemiany ostatnich lat stu pieédziesieciu spowodowaly ko-
losalne wstrzasy w zyciu jednostek i calych zbiorowosci. Zakres
tych wstrzagséw stale si¢ rozszerza, obejmujac caly $wiat i wszel-
kie $rodowiska ludzkie. Niewiele znajdzie sie dzi§ jednostek
ludzkich, ktérych zycie osobiste nie byloby w jaki§ sposéb wstrza-
$niete przez wielkie przemiany historyczne. W stosunku do usta-
lonych norm tradycyjnego bytowania dawnych pokolen zachodzi
tu stan kompletnej destabilizacji, zupelnego uplynnienia wszel-
kich wartoéci i regut zycia. Rozpad catych $rodowisk, olbrzymie
migracje, powszechne przewarstwowienia, stata konieczno$é¢ szyb-
kiego przystosowywania si¢ do zmieniajgcych sie warunkéw —
wszystko to stawia czlowieka w sytuacji obcej jego przodkom.

Caly szereg tych wstrzaséw szedt w parze z wielkimi katakliz-
mami historycznymi. Do roku 1914 $wiat byt w stanie pewnej
réwnowagi. Olbrzymie obszary tego $wiata byly w ogdle
poza obrebem przemian, zachodzacych w cywilizacji euro-ame-
rykanskiej. Ale i wewnatrz tej cywilizacji wielkich kataklizméw
nie bylo. Oczywiscie stale tu zachodzily wstrzasy rodzenia sie
nowej rzeczywistoici, rozwijaly si¢ konflikty spoleczne, naste-
powaly przesuniecia spoleczne, gleboko wplywajace na sprawy
jednostek. W calosci jednak utrzymywal sie stan jakiej$ stabili-
zacji.

Wojny byly nieliczne i krétkotrwate. Byly tez one zlokalizo-
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wane. Pewna ich czgé¢ miata charakter wypraw kolonialnych,
ograniczonych do terenéw lezacych zdala od Europy. Z wyjatkiem
amerykariskiej Wojny Domowej zadna z tych wojen nie prowa-
dzita do zasadniczych zmian w Zyciu jednostek i zbiorowosci. Ame-
rykafiska Wojna Domowa byta wyjatkowo dlugotrwata, krwawa
i zazarta. Wybitnag w niej role odgrywaly momenty ideologiczne.
Ale i ona byla zlokalizowana i wplyw jej na reszte $wiata nie
byt wielki.

Zdarzaly si¢ katastrofy spoteczne w rodzaju wielkich kryzy-
séw gospodarczych i zwigzanego z nimi bezrobocia. Byly to jed-
nak zjawiska stosunkowo krétkotrwale. Po pewnym czasie zycie
wracalo do normy.

Od roku 1914 zaczyna sie okres wielkich kataklizméw $wia-
towych. Przychodza dwie wojny, ktére swym zasiegiem, rozmia-
rami, metodami walki przekroczyly wszystko, co bylo znane w
dotychczasowej historii czlowieka. Przemiany, jakie wojnom tym
— a szczegdlnie drugiej — towarzyszyly, byly na miare apoka-
liptyczng. Przy calym swym apokaliptycznym charakterze nastep-
stwa drugiej wojny przyniosty jednak pewng stabilizacje w $wie-
cie euro-amerykariskim. Nie przyniosly jej jednak poza obrebem
tego $§wiata. Tu, na olbrzymich obszarach naszego globu, zaczeta
si¢ era wstrzgséw o wysoce dramatycznym napieciu.

Nastepstwa pierwszej wojny nigdzie nie przyniosty nawet po-
zoréw stabilizacji. Przeciwnie, wlasnie $wiat cywilizacji euro-ame-
rykariskiej stal sie widownia najwickszego zametu, przenikajg-
cego do wszystkich dziedzin zZycia jednostkowego i zbiorowego.
Préby stworzenia jakiego$ porzadku miedzynarodowego zawiodly.
W wielu krajach doszlo do rewolucji i wojen domowych, nisz-
czycielskich i zmieniajacych caly porzadek istnienia. Od roku
1929 cywilizacja euro-amerykariska staje pod znakiem katastrofy
gospodarczej i bezrobocia, ktére nie mialy precedensu w prze-
sztoéci. Miliony ludzi odczuwaly rzeczywistoéé jako katastrofalng,
beznadziejna, uniemozliwiajaca jakie§ bardziej uregulowane istnie-
nie. Wytworzyl sie stan Wielkiej Paniki.

Historii czlowieka nie obce sa okresy wielkich panik. Laczyly
sie one z wielkimi katastrofami dziejowymi. Rozktad i upadek
Imperium Rzymskiego, wielkie epidemie $redniowiecza — oto
przyktady wielkich panik. Byly to czasy wysoce odpowiednie d.la}
powstawania postaw i pradéw ideologicznych. Cecha Wielkiej
Paniki okresu miedzy wojnami byla jej powszechno$¢ i wszech-
stronnoéé. I to tworzylo specjalne warunki dla postaw i pradéw
ideologicznych tych czaséw. W warunkach ustabilizowanych mato
jest miejsca dla powstawania nastrojow charyzmgtycznych, dla
prorokéw, ktérzy znajduja dla siebie i swej wizji postuch ma-

110



sowy. Katastrofy i paniki wybitnie im sprzyja]é Nie jest rzecza
przypadkowq, ze w dzisiejszych krajach najwyzszego uprzemysto-
wienia, w kra)ach w ktorych osiagany jest stopiefi jakiej$ stabi-
lizacji, nastepuje wyrazne oslabienie postaw i dazen 1deolog1cz—
nych i przekonar charyzmatycznych. Wszystko to ]ednak jest
w pelnym rozkwicie w krajach gospodarczo i spotecznie nieroz-
winigtych i nieustabilizowanych. W Zwiazku Sowieckim po Sta-
linie przyszli biurokraci Brezniew i Kosygin, ale gdzie indziej
dziataja Mao Tse-tung i Castro, Sokarno i Nasser.

Ideologie i ruchy ideologiczne nie rodza si¢ w prézni. Dla
swego powstania i rozwoju musza mie¢ odpowiednie warunki
historyczne. Sprzyjaja im wszelkie wstrzgsy historyczne, wielkie
katastrofy i kataklizmy, gleboko przenikajace w zycie kazdej jed-
nostki ludzkiej. Im wydarzenia te s3 powszechniejsze, im wigksze
ilodci ludzi s3 w nie wciagniete, tym pomyslniejsze sa warunki
dla powstawania ideologii 1 ruchéw ideologicznych.

V1

Dalsze obserwacje s3 tu jednak niezbedne. Wstrzasy, katastro-
fy czy kataklizmy tworza warunki niezmiernie korzystne dla pow-
stawania ideologii i ruchéw ideologicznych. Same jednak przez
sie nie wystarczajg. Wstrzasy i katastrofy moga byé przez ludzi
przyjmowane biernie, z rezygnacja, jako dopust Bozy. Dla przy-
jecia przez ludzi jakich§ ideologii i dla rozwiniecia sie ruchéw
ideologicznych musza w ludziach wytworzyé sie okre§lone posta-
wy zaréwno aktywne jak i taczace krytycyzm z wiara i nadziej3.
Procesy historyczne ostatnich lat stu pieédziesieciu sprzyjaly pow-
stawaniu takich postaw.

Wiazaly sie one z rozpadem tradycyjnych systeméw wartosci
i formowaniem si¢ w masach ludzkich nowych definicji ich rdl
spolecznych. To znéw pozostawalo w $cistym zwigzku z postepa-
mi demokratyzaql czy plebeizacji, z umasowieniem kultury
i z umasowieniem konsumpc11 débr gospodarczych. Nie wdajac
sie tu w analize tych proceséw, stwierdzimy jedynie, ze prowa-
dzity one do nowych postaw mas ludzkich wobec rzeczywistosci
spoteczne;j.

Przede wszystkim w najszerszym zakresie nastapilo poréwny-
wanie wlasnej kondycji socjalnej czy ekonomicznej z kondycjami
innych ludzi. W chlople pafiszczyznianym takiego poréwnywania
nie bylo, badZ tez bylo ono na skale bardzo skromna Chtop ten
uznawal jako rzecz oczywistg i konieczna, ze jego kondycja socjal-
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na byla rézna od kondycji pana. Réznice te byly zalozone w calej
rzeczywistosci spolecznej, ktéra wyznaczata okreslone miejsce
panu i chlopu. W naszej epoce pordwnywania takie zaczely by¢
przeprowadzane na coraz wigksza skale i — co wazniejsze —
staly si¢ podstawa dla wyciggania doniostych wnioskéw prak-
tycznych.

Pierwszym takim wnioskiem bylo uznanie wlasnej kondycji
jako gorszej czy mniej pozadanej w poréwnaniu z kondycja in-
nych. Oznaczalo to powstanie przekonania o wlasnym upo$ledze-
niu i niezadowolenie z istniejacej rzeczywistosci. Ale w parze
z tym szlo prze$wiadczenie o mozliwosci i nawet koniecznoéci
zmiany wlasnej kondycji. W ramach bardzo sztywnej stratyfi-
kacji spolecznej moglo to mieé gléwnie charakter zmiany indy-
widualnej, préby osiagniecia przez jednostke awansu, polegajacego
na przejéciu jej z jednego $rodowiska do drugiego, z jednej kon-
dycji do drugiej. Ale w miare zanikania tej stratyfikacji, w miare
rozluzniania si¢ dawnych wiezi i wyrastania nowych, idea zmiany
kondycji przestawata byé czym$ indywidualnym i zaczynala by¢
odnoszona do calej grupy.

W tym zawieraly sie tredci socjopsychiczne powstawania no-
wych uktadéw klasowych czy narodowosciowych. Uktady te miaty
swoje szersze uwarunkowanie historyczne. W tworzeniu ich
uczestniczyly procesy gospodarcze, polityczne i kulturalne epoki.
W swym sensie socjopsychicznym sprowadzaly sie one do ujaw-
nienia sie postaw emancypacji catej grupy. Jednostka zaczynala
widzieé siebie jako uczestnika wiekszej zbiorowosci o tej samej
kondycji, o tych samych interesach i aspiracjach.

Powstawata nowa definicja roli spolecznej zbiorowosci i kaz-
dego z jej uczestnikéw. Bylo to przekonanie o znaczeniu zbioro-
wosci i o jej mocy. Kondycja mogta byla byé zmieniona i powin-
na byla by¢ zmieniona. Potrzebne byly jedynie jakie$ idee, hasta
czy wskazania, ktéreby staly sie dla zbiorowoéci drogowskazami
i ja zdynamizowaly. I potrzebni byli przywédcy — ideologowie
i organizatorzy. Jedynie przy istnieniu takich postaw zbiorowych
mozliwe bylo wylanianie sie ideologii i masowych ruchéw ideolo-
gicznych.

Dazenia narodowosciowo-niepodleglosciowe opieraly si¢ na
poréwnywaniu naszego braku wlasnej pafistwowosci z narodami,
ktére panstwowo$¢ posiadaly. Silne racje wskazywaly na to, ze
nasza bezpafistwowa kondycja byla czym$ znacznie gorszym od
kondycji narodéw pafistwowych. Czy mamy z tym sie godzic?
Czy nie moze to byé zmienione? Czy nie ma w nas sil, ktéreby
uzasadnialy konieczno$¢ zmiany? Czy nie ma w nas poczucia
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wlasnej mocy, ktéraby umozliwita praktyczne przeprowadzenie
tej zmiany? Pozytywne odpowiedzi na te pytania staly sie ideo-
logicznym zalozeniem ruchéw narodowo-niepodleglosciowych.

Analogicznie wygladala sprawa ideologii i ruchéw klasowych.
,,Swiadomo$¢” klasowa czy ,,§wiadomo$é” narodowa sprowadzaly
sie do pokrewnych tresci. W kazdym wypadku jednostka ludzka
widziala siebie jako uczestnika wigkszej zbiorowosci o tej samej
kondycji i o tych samych losach. W kazdym wypadku powstawata
tu jaka$ zasadnicza definicja roli zbiorowoéci w zyciu powszech-
nym i w historii. W kazdym tez wypadku zachodzilo poréwny-
wanie wlasnej zbiorowej kondycji z kondycjami innych i wycia-
gane stad byly odpowiednie wnioski praktyczne. Z nich za$ szcze-
gélnie waznym byl wniosek o wlasnej mocy i zdolnosci jej za-
stosowania.

Wszystko to jednak wymagalo jeszcze jednej okolicznosci:
istnienia kadry przywddczej w postaci ideologéw i organizato-
réw. To za§ laczylo sie z innymi zjawiskami i procesami whasci-
wymi naszej epoce.

VII

Ideologie i ruchy ideologiczne nie rozwinelyby sie bez przy-
woédcéw, czyli nie rozwinelyby sie, gdyby nie wylonily sie licz-
niejsze zespoly ludzi wyksztatconych. Ludzie ci w pewnych kra-
jach zaliczani s3 do inteligencji, w innych s3 nazywani intelektua-
listami czy cztonkami klas wyksztalconych (educated classes).
Wspélna cecha tych ludzi jest jaka$§ wiedza — zwlaszcza huma-
nistyczna, najczesciej (choé niekoniecznie) zdobyta na wyzszych
uczelniach, i wynikajaca stad zaprawa literacka. Ludzie ci z racji
swych kwalifikacji wyksztalceniowych uwazaja sie za szczegdlnie
powolanych do odgrywania roli przywédczej. Nieraz tez przypisu-
ja sobie uprawnienia charyzmatyczne.

Fakt istnienia ludzi specjalnie intelektualnie kwalifikowa-
nych i z tej racji uznajacych siebie i uznawanych przez innych
za powolanych do wykonywania zadaf kierowniczo-przywédczych
jest znany we wszystkich epokach i cywilizacjach. Kwalifikacje
tych ludzi mogly byé réznego charakteru i nie zawsze byly oce-
niane jednakowo we wszystkich epokach i cywilizacjach. W wielu
cywilizacjach sa to kwalifikacje natury wybitnie magicznej. Wy-
razajg sie one w sztuce leczenia, wrézenia, zamawiania pogody,
wplywania na wyniki takich czy innych przedsiewzigé hudzkich.
Ludzie, ktérzy takie kwalifikacje posiadaja, sa czarodziejami-me-
dykami, wrézbitami i kaptanami. I jakkolwiek kwalifikacje te sa
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podawane w watpliwo$¢ przez inne epoki i cywilizacje, to jednak
na wlasnym terenie s3 one bardzo wazne i gleboko uzasadnione.

W innych cywilizacjach i epokach funkcje te staja si¢ bar-
dziej skomplikowane i réznorodne. Wymagaja tez one bardziej
racjonalnego szkolenia, gléwnie osigganego w uznanych instytu-
cjach nauczania. Obejma one dzialalno$¢ prawnicza, panstwowo-
administracyjng i zawodowo-nauczycielska. Z czasem wraz z pow-
staniem piSmiennictwa dofacza si¢ do nich czynnosci pisarskie
czy w najszerszym tego slowa znaczeniu literackie. Zjawia sie
ludzie, dla ktérych pisanie bedzie gléwnym zadaniem zyciowym.

Taki stan rzeczy istnial przez cale tysiaclecia. Faktycznie ist-
nieje on i nadal, ale od wieku XIX zaczely w nim zachodzi¢ duze
zmiany. Przede wszystkim w ogromnym stopniu rozwinely sie
i skomplikowaly funkcje pafistwowe. Aparat rzadzenia przybrat
rozmiary obce czasom poprzednim. Wymaga on teraz poteznego
zespotu ludzi o wyksztalceniu umozliwiajagcym im sprawowanie
funkcji administracyjnych, sagdowych, ustawodawczych, gospodar-
czych i szkoleniowych. Zarazem rozwéj technologii wspélczesnej
powotal do zZycia cata armie wysoce wyspecjalizowanych bada-
czéw i technikéw. Wszystko to wymagalo imponujacego rozwoju
instytucji wyzszego nauczania o programie bardzo réznym od
programéw nauczania czaséw minionych.

We wszystkich dziedzinach zycia zbiorowego stale wzmaga
sie popyt na ludzi o kwalifikacjach zawdzieczanych wyksztalce-
niu. Szuka ich pafistwo, ktérego zakres dzialania jest coraz roz-
leglejszy, szuka ich gospodarka, szukaja media of mass commu-
nication. Umasowiona kultura wymaga ogromnego zastepu wspol-
pracownikéw. Wymagajg ich tez wszelkie masowe organizacje
spoleczne.

W ciggu ostatnich stu pigédziesieciu lat w zespole ludzi wy-
ksztalconych zachodzily bardzo glebokie i istotne przemiany. Od-
powiadaly one ogélnym procesom historycznym tych czaséw.
Mozna by napisaé¢ wielkie studium o ewolucji, przez jaka przesz-
lo érodowisko ludzi wyksztalconych od pierwszej polowy wieku
XIX do naszych czaséw. Przy calej tej ewolucji zachowaly sie
w tym $rodowisku pewne cechy wspélne, raczej stale, cho¢ ule-
gajace odchyleniom lokalnym. . o

Przede wszystkim jest to srodowisko wybitnie miejskie. Pew-
na jego czeé¢ genetycznie wywodzi si¢ ze $wiata szlachecl;o-zm-
mianskiego, ale $wiat ten opuscita i to zaréwno spolecznie czy
gospodarczo jak i lokacyjnie. W niektérych krajach la.kaé. czesé
wyszta ze $rodowisk chtopskich czy plemiennych. qus.cda je jed-
nak, zerwala z ich stylem zycia i tradycjami i skupila si¢ w mias-
tach. Nawet w krajach afrykafiskich tworzaca si¢ dopiero inteli-
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gencja rodzima ma charakter miejski. Ludzie wyksztalceni stali
sie czeécia miasta, skladnikiem jego krajobrazu, waznym elemen-
tem jego zycia. Fakt, ze w pewnych krajach spora ilo§¢ ludzi wy-
ksztalconych skupia sie w tzw. suburbii czy w izolowanych od
miast o$rodkach uniwersyteckich, nie ma znaczenia. ,,Suburbia”
i oérodki uniwersyteckie s3 przedluzeniem miast.
Pochodzeniowo ludzie c¢i wywodza si¢ z réznych $rodowisk.
W stadiach wczesniejszych, szczegélnie w pewnych krajach, pod-
stawowa role odegrali wychodécy ze $wiata szlachecko-ziemian-
skiego. Do nich adaptowali sie wychodZcy — poczatkowo nielicz-
ni — z innych warstw i $rodowisk. Dzi§ — zwlaszcza w krajach
najwiekszego uprzemystowienia — te dawne zwiazki spoleczne
ulegaja coraz wickszemu zatarciu. Utrzymuja sie one raczej w
pewnych tradycjach kulturalnych. Sa one znacznie silniejsze w
krajach dopiero rozwijajacych sie. W caloéci inteligencja stata
sie produktem miejskim, genetycznie coraz wyrazniej zwigzanym
z miastem i jego sprawami. Oczywiscie szeregi jej stale sa za-
silane przez wychodzcéw z innych $rodowisk, ale w calosci staje
si¢ ona grupg rozwijajaca si¢ samodzielnie. Udzial w grupie ludzi
wyksztalconych coraz czesciej wchodzi do tradycji rodzinnej.
Grupa ta wszedzie wykazuje duzy stopied uniformizmu. Jest
on niezalezny od réznic narodowosciowych .czy jezykowych. Wy-
nika to z faktu, ze typ szkolenia ludzi wyksztalconych jest dzi$
wszedzie jednakowy i odchylenia sg stosunkowo bardzo nieznacz-
ne. Rola, jaka w wyksztalceniu wspétczesnym odgrywaja media
of mass communication, jest tez waznym czynnikiem uniformizacji.
Nie jest przesada powiedzieé, ze cztowiek wyksztalcony staje
sie dzi§ typem uniwersalnym. Reprezentuje on strukture kultural-
na, ktéra nie zna granic ani przegréd jezykowych. W zasadzie
stwarza to mozliwo$é porozumiewania sie, co jednak wecale nie
oznacza, by porozumiewanie takie rzeczywiScie nastepowalo.
W obrebie rozpowszechniajacego sie uniformizmu pelno jest
wcigz miejsca dla konfliktéw narodowosciowych, klasowych, a
nawet ,rasowych”. Wszystkie te konflikty maja potezne zabar-
wienie ideologiczne. Udziat ludzi wyksztalconych w nadawaniu
tym konfliktom zabarwienia ideologicznego jest zasadniczy.
Albowiem ideologiotwérstwo bylo i jest bardzo wazng funk-
cja ludzi wyksztalconych. Jest nim nawet w wypadku Maxa Stir-
nera, R. Arona, D. Bella i innych, ktérzy badZ odrzucaja ideolo-
gie badz zapowiadajg ich koniec. Rola ludzi wyksztalconych w
ideologiach i ruchach ideologicznych byta zawsze olbrzymia i byla
szczegblnie olbrzymia w ciagu ostatnich lat stu pieédziesigciu.
Tak samo byla ona olbrzymia w procesach weryfikacji ideologii
i powstawania kryzyséw ideologicznych.
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Rozdzial VII
INTELIGENC]JA I IDEOLOGIE

I

Jednym z bardzo waznych zalozen wielu ideologii jest koncep-
cja, ze faktycznie s3 one sformulowaniem postaw, dazen czy fi-
lozofii wiasciwych ex definitione szerszym zespotom ludzkim.
W tym rozumieniu ideolog nie jest twércg ideologii. Daje on je-
dynie w postaci racjonalnego systemu wyraz temu, co od niego
niezaleznie istniato, choé nie zawsze i niekoniecznie bylo uswia-
damiane, w jakich$ zbiorowosciach ludzkich. W tym sensie ideolo-
gia narodowa jest wydobyciem na zewnatrz tego, co zylo w zbio-
rowos$ci narodowej. Analogicznie ideologia klasowa jest stow-
nym uzewnetrznieniem postaw i dazen klasy robotniczej, chlopéw,
burzuazji czy innej grupy klasowe;.

Zadaniem ideologa jest tu nadanie formy treciom istniejacym
w zbiorowosciach ludzkich. Spelnia on w tym zarazem funkcje
akuszera: umozliwia narodzenie sie systemu, ktéry jednak pow-
stal niezaleznie od niego, jako wynik doswiadczeri i dazef catych
wielkich grup spotecznych. W jeszcze innym ujeciu mozna by po-
wiedzieé, ze ideologia emanuje z mas ludzkich.

Rozpatrujac koncepcje réznych ideologéw, mozna doszukad
sie w nich odgloséw plotysiskiej nauki o emanacji, sprowadzonej
na teren swoistej socjologii. Nacjonalizm w ujeciu Maurras’a,
Hitlera czy Dmowskiego jest filozofia narodowsa, ktéra wylonila
sie w obrebie grupy narodowej francuskiej, niemieckiej czy pol-
skiej, jest nie tylko jej tworem, ale stanowi z nig organiczng
caloé¢. Marksizm jest filozofia proletariacka. Marks jedynie dat
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racjonalne sformulowanie czemus, co bylo tworem klas wyzyski-
wanych i bylo ich czeécig organiczng.

Jest rzecza oczywists, ze kazda ideologia, by powotaé do zycia
ruch, musi siegngé do mas ludzkich. Aby za$ do nich siegnac,
musi im odpowiedzie¢, musi nawigza¢ do ich sytuacji zyc1owe],
do ich potrzeb i aspiracji. Jezeli tego nie osiggnie, zawisnie w
prézni spolecznej, nie stworzy ruchu i nie bedzie ideologiz. Ideo-
logia jest zjawiskiem historycznym i jest historycznie umotywo-
wana. Zaden ruch ideologiczny nie byt dzieckiem przypadku. Kaz-
dy miat swoje historyczne i spoleczne uzasadnienie. Inaczej glos
ideologa bylby glosem wolajacego na puszczy. Czy jednak oznacza
to, ze dzia{alnosc ideologiotwércza jest udzialem mas ludzkich,
ze ,.emanujg” one koncepcje, ktére skupiaja je razem i staj sie
bodZcem dziatai? To nasuwa daleko siegajace wgtpllwosa Jest
to koncepcja mistyczna, bez watpienia o silnym napieciu emo-
cjonalnym, ale o stabym uzasadnieniu racjonalnym.

Rozpatrujac okoliczno$ci powstawania réznych ideologii, zau-
wazamy, ze rodzily sie one w bardzo okreslonym $rodowisku spo-
tecznym i ze $rodowisko to wecale zakresowo i znaczeniowo nie
odpowiadato ,,masom”. Od tego $rodowiska ideologie mogly
siega¢ do mas i mogly zdobywaé sobie wéréd nich popularnosé.
Niemniej jednak $rodowiskiem ideologiotwérczym byta grupa,
ktérg w braku lepszej nazwy okreslimy jako inteligencje.
Z naszego punktu widzenia jest to grupa o szczegdlnej doniosto-
éci i dlatego musimy jej po$wiecié nieco wiecej uwagi.

Méwige o inteligencji, mamy na mysli ludzi, ktérzy z racji
swego wyksztalcenia wydzielaja sie spoéréd ogétu i zajmujg w
nim specjalne miejsce. Jest to okreélenie celowo jak najbardziej
ogdlnikowe i pozbawione precyzji. Odnosi sie ono bowiem do
kategorii ludzkiej bardzo plynnej i nie dajacej sie uja¢ w jasne
i wolne od sprzecznosci definicje.

Przede wszystkim samo wyksztalcenie moze tu by¢ rozumia-
ne bardzo szeroko. Niekoniecznie musi byé ono sprowadzone do
faktu posiadania dyplomu, $wiadczacego o odbyciu systematycz-
nych studiéw w uznanej uczelni. Do inteligentéw zaliczani by-
wajg ludzie o niewielkim wyszkoleniu formalnym. Za inteligen-
téw trzeba uwazaé np. takich ideologéw, ktérych — jak w wy-
padku Stalina, Trockiego czy Hitlera — wyksztalcenie szkolne
bylo bardzo niedostateczne. Niemniej byli to ludzie, ktérzy w
wyniku samouctwa zdobyli jakie$ wyksztalcenie, choé wysoce jed-
nostronne i niepetne. Wazno$é zreszta tych kwalifikacji moze
byé ponadto zalezna od warunkéw czasu i miejsca. W krajach
afrykariskich — jako wybitny przyklad moze postuzyé Kongo —
wystarczaja bardzo skromne kwalifikacje formalne, by byé zali-
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czonym do inteligentéw. W terminologii polskiej bylo nawet w
uzyciu sfowo ,,pélinteligent”, co oznaczalo jednostke o preten-
sjach do udziatu w inteligencji bez posiadania po temu odpowied-
nich podstaw wyksztalceniowych. W praktyce granica miedzy
»inteligentem” a ,,pélinteligentem” nie zawsze byla wyrazna.

Aby by¢ uznanym za inteligenta, niekoniecznie nalezy wyko-
nywa¢ czynnosci oparte na posiadaniu wyksztalcenia. Proudhon
zarobkowal jako drukarz i wyksztalcenie, jakie nabyt, mialo maty
wplyw na jego dzialalno§¢ zarobkowo-gospodarcza. I odwrotnie
— mozna wykonywa¢ czynno$ci wymagajace znacznych kwalifi-
kacji wyszkolenia i nie by¢ uwazanym za inteligenta. Tak bywa
np. w wypadku wielu technikéw, lekarzy, kierownikéw jednos-
tek gospodarczych, ktérzy przy calym swym formalnym wyksztat-
ceniu ani sami nie zaliczaja si¢ do inteligencji ani przez innych
nie s3 do niej zaliczani. Na ogél jednak wykonywanie praktycz-
nych czynnosci zwigzanych z faktem posiadania kwalifikacji szkol-
nych jest uwazane za jedno z kryteriéw inteligenckosci. Proudhon
byl inteligentem nie z racji swego drukarstwa, ale z racji swej
dzialalno$ci pisarskiej, ktéra §wiadczyta o posiadaniu przez niego
znacznej wiedzy.

Najogélniej rzecz biorge, inteligentem jest kazdy, kto przez
ogdt jest uwazany za inteligenta. Stowem, decydujace znaczenie
majg tu warto$ciowania, obowiazujace w danym $rodowisku ludz-
kim. Nie wystarcza, by sama jednostka uwazata si¢ za inteligen-
ta. Taka ocena wlasnej roli musi sie spotka z aprobatg szerszego
otoczenia. Jezeli takiej aprobaty nie ma, jednostka bedzie ocenia-
na jako ,,pdlinteligent” i moze sie narazié na o$mieszenie. Jed-
nostka jest uznana za inteligenta, jezeli swym zachowaniem odpo-
wiada przyjetemu wzorowi inteligenta.

Oznacza to, ze jednostka staje sie inteligentem, jezeli w szer-
szej zbiorowosci, do ktérej nalezy, wytworzyt sie wzdr inteligen-
ta. Wzér taki nie powstaje w kazdej zbiorowosci ludzkiej. Aby
wzér taki mégh powstaé zbiorowo$é musi uznaé¢ znaczenie wy-
ksztalcenia i role ludzi, ktérzy je posiadaja. W dawnej tradycyj-
nej spolecznosci wiejskiej wartos¢ wyksztalcenia ksigzkowego byta
7adna i nie bylo tu miejsca dla ludzi o takim wyksztalceniu.
W spofecznosciach dzisiejszych wyksztalceniu ksigzkowemu przy-
pisywane jest bardzo duze znaczenie i ludzie, ktérzy je posiadaja,
sa3 wysoko cenieni.

Jak juz poprzednio zauwazylismy, w tym wzorze wyksztalce-
nia i czlowieka wyksztalconego niekoniecznie musza si¢ miesci¢
formalne kwalifikacje szkolne. Istotne jest ogélne zachowanie sie
jednostki i jego zgodno$¢ z przyjetym wzorem. Obejmuje to spo-
s6b wystawiania si¢ jednostki, jej zdolnos¢ formulowania po-
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gladéw, jej zainteresowanie dla spraw natury ogélnej, szczegSlnie
w zakresie polityki i zycia kulturalnego. Inaczej, istotne jest, by
inteligent zachowywal si¢ w sposéb uznany za whasciwy dla
inteligenta.

Uznanie za inteligenta wydziela jednostke od innych ludzi
i przenosi ja do osobnej kategorii spolecznej. Kategoria ta jest
czym$ osobnym i swoistym i nie mieéci si¢ w ramach ustalonego
porzadku ekonomicznego. Oczywiscie cztonkowie tej kategorii mo-
ga indywidualnie braé udziat w tych czy innych czynnosciach
gospodarczych tego porzadku. Moga byé dziennikarzami, pedago-
gami, artystami, literatami, zawodowymi politykami czy zawodo-
wymi rewolucjonistami, mogg byé w pewnych przypadkach uczest-
nikami tak uznawanych grup zawodowych, jak duchowienstwo
lub prawnicy. Mogg w$réd nich by¢ ludzie majgtni, rozporzadza-
jacy znacznymi $rodkami materialnymi. Wszystko to jednak ra-
zem nie utozsamia ich z okre§lonymi grupami zawodowymi, nie
stuzy za podstawe dla umieszczenia ich w takiej czy innej katego-
rii zarobkowo-gospodarczej czy klasowej. Ich udzial w inteligen-
cji jest czym$ a part od tych funkcji zarobkowych, ktére spetniaja
i ktére daja im baze materialng.

To z kolei sprawia, ze inteligencja nie jest okreslong klasa
spoteczng, choé cztonkowie jej pochodzeniowo czy funkcjonalnie
moga by¢ zwigzani z jakimi$ klasami. Co wiecej, w swych aspi-
racjach i warto$ciowaniach moga sie uwazaé za wyrazicieli tych
czy innych klas. Niemniej jednak jako calodé i z racji swego
wydzielenia sie nie moga byé uznani ani za osobna klase spolecz-
na, ani za ponadklase, ani nawet za jaka$ konstrukcje miedzykla-
sowa. Ich wydzielenie si¢ nie ma charakteru klasowego i nie
miesci si¢ w tych kryteriach, jakie przyjmujemy przy ustalaniu
pojecia klasy spofecznej.

Inteligencje taczy nie tylko fakt posiadania jakiegos wyksztal-
cenia, ale i wynikajaca z niego wspSlnos$é ogélnych zainteresowan.
S3 to zainteresowania porzadku intelektualnego, artystycznego,
ogélnokulturalnego, politycznego i ideowego. O tych zaintereso-
waniach da sie powiedzieé, ze s3 ,,0g6lne”, czyli ze nie s3 zwig-
zane z praktyczna dziatalnodcia gospodarcza, technologiczng czy
organizacyjna. Co jednak nie oznacza, by w konsekwencji do ta-
kiej dziatalnosci nie mogly prowadzié. Inteligencja w tych zainte-
resowaniach i w dazeniach do dania im jakiego§ odbicia w zyciu
zbiorowym widzi swe zadanie historyczne i spoleczne, stad czer-
pigc_poczucie swej charyzmy

Ten rodzaj zainteresowan sprawia, ze inteligencja jest $rodo-
wiskiem wybitnie dyskutujacym i nonkonformistycznym. Jest ona
oérodkiem rodzenia sie idei ogélnych i terenem, gdzie sa one
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dyskutowane. Stad w Zyciu inteligencji szczegélna role odgrywaja
miejsca i instytucje, ulatwiajace prowadzenie dyskusji. W wielu
krajach kawiarnie spelnily tu wielkie zadanie historyczne. Analo-
giczne zadania spelnily i spelniaja réznego rodzaju kluby, sto-
warzyszenia, zespoly dyskusyjne, uniwersytety, salony itp.

I1

Nie mieszczac sie¢ w istniejagcych uktadach klasowych, inteli-
gencja jako calo$¢ jest zjawiskiem marginesowym. Pow-
stala ona i istnieje na marginesie istniejacych uktadéw klasowych.
Fakt, ze w poszczegdlnych wypadkach inteligenci stawali na czele
wielkich zbiorowosci spofecznych — narodowych czy klasowych
— nie kwestionuje stusznosci tezy o marginesowoéci inteligencii.
Przeciwnie, z marginesowosci wywodzily sie dazenia do utozsa-
mienia si¢ z okre§lonymi zbiorowosciami i do odgrywania w nich
rél kierowniczych. O tym wypadnie nam jeszcze méwic.

Marginesowo$¢ inteligencji wynika nie tylko z faktu, ze na
grupe te zlozyli sie wychodicy z réznych §rodowisk spotecznych.
Bardzo wazne bylo i to, ze byla ona stale zasilana przez jednostki
pochodzace ze $rodowisk marginesowych i kastowych. Dla tych
jednostek zdobycie wyksztalcenia bylo niezmiernie wazng — cze-
sto jedyna — droga osiagniecia awansu osobistego i przelamania
poczucia swej nizszoéci. Stajac sie inteligentami, jednostki takie
z marginesu uposledzonego przenosily si¢ na margines oceniany
dodatnio. Zydzi w Europie, Murzyni w Stanach Zjednoczonych,
ludzie wyksztalceni w krajach kolonialnych — oto najbardziej
typowe przyklady inteligentéw ze $rodowisk marginesowych i
kastowych. Do tej kategorii moga byé tez zaliczeni wyksztatceni
wychodZcy ze $rodowisk ,,ludowych” — robotniczych, drobno-
mieszczafiskich i szczegdlnie chtopskich.

Marginesowo$¢ inteligencji umozliwita rozwiniecie si¢ w niej
zespoléw bohemowych Rozumiemy przez to luzne sku-
pienia ludzkie o przypadkowych metodach zarobkowania i nie-
pewnej bazie materialnej, dla ktérych elementem wigzacym sa
wylacznie jakie§ zainteresowania intelektualne, artystyczne czy
polityczne. Bohemy sa oczywiécie par excellence produktem sto-
sunkéw miejskich i wielkomiejskich. Rozwijaja si¢ one w plyn-
nych warunkach zycia wielkomiejskiego, ktdre rodzi nonkonf.or-
mizm, pragnienie buntu i protestu. Zréznicowanie bohem jest
bardzo znaczne. Znamy bohemy artystyczne, literackie, dziennikar-
skie, polityczne, rewolucyjne itp. W pewnych krajach i okresach
tworzyly sie bohemy studenckie. Jako ich przyklad moze postu-
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zy¢ dawna Rosja i cze$ciowo Niemcy. Drzisiejsi beatnicy sa pray-
ktadem bohemy bardzo charakterystycznej dla cywilizacji wielko-
miejskiej naszych czaséw.

Bohema jest Srodowiskiem kradcowo nonkonformistycznym,
krytycznym i buntowniczym. Odrzuca ona istniejacy i ustalony
porzadek rzeczy, ktdry ze swej strony ja odrzuca i spycha na mar-
gines. Od Bohéme paryskiej, jak ja opiewal Murger, az do
beatnikéw naszych czaséw rozwija sie tu ta sama tradycja i ta
sama linia buntu i protestu, pogardy dla filistra, reprezentujace-
go ustalony porzadek rzeczy i konformizm. Bohemy — choé nie
wszystkie i nie zawsze — odznaczaly sie wybitnymi uzdolnie-
nami ideologiotwdrczymi. Z kawiarfi inteligenckich bohem wysz-
ta niejedna z glosnych koncepcji ideologicznych i tu tworzyly sie
zaczatki wielkich ruchéw ideologicznych.

Pod wzgledem swego skiadu osobowego bohemy na ogét
nie bywajg zespotami trwalymi. Udzial w bohemie dla znacznej
czgdci jej uczestnikéw jest stadium przejéciowym, najczesciej zwia-
zanym z mlodoscia. Z bohemy ,,wyrasta si¢”, przechodzac do
bardziej ustabilizowanych form istnienia. W wypadku bohem
polityczno-rewolucyjnych stabilizacja bywa osiggana przez zajecie
pozycji kierowniczych w ruchach ideologicznych i przez dochodze-
nie t3 droga do udzialu we wladzy pafistwowej. Taka droge od-
byta bohema bolszewicka w Rosji czy hitlerowska w Niemczech.
Zreszta prawie wszystkie kraje, ktére byly widowniami wielkich
rewolucji narodowych i spotecznych, mogg tu stuzyé za przy-
ktady. W kierownictwach dzisiejszych niezaleznych pafdstw ex-
kolonialnych petno jest uczestnikéw dawnych zespoléw bohemo-
wych.
Bardzo czesto bohemy tego typu tworzyly sie i dzialaly w
warunkach emigracyjnych. To jeszcze bardziej wplywalo na ich
marginesowos¢. Szwajcaria i Francja, Anglia i nawet Stany Zjed-
noczone dawaly schronienie grupom, z ktérych wyszli przywédcy
nowych pafistw pokolonialnych. Prawie z reguly grupy te wyka-
zywaly znaczny stopiefi izolowania si¢ od spraw i zagadnieri zy-
cia miejscowego, traktujac swéj pobyt na emigracji jako co$
przejéciowego i przygotowawczego do dalszej dziatalnoéci w kraju
rodzinnym.

Pomijajac pewne kraficowe wypadki, ludzie bohemy przyj-
muja swoja marginesowo$¢ jako co$ przejSciowego i wynikajacego
z zadaf, jakie ich czekaja. Daza oni do stabilizacji, ktdrej osig-
gniecie moze jedynie nastapi¢ przez zdobycie pozycji wladzy.
To za$ prowadzi do kierownictwa ruchem, zmierzajagcym do zdo-
bycia pozycji wtadzy. Czlonkowie bohemy w tym kierownictwie
widza swoje zadanie Zyciowe i swoje postannictwo. Bohemy s3
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$rodowiskami charyzmatycznymi, gleboko przekonanymi o misji,
ktéra maja spelnié.

Przekonanie o wlasnej charyzmie jest w ogéle bardzo cha-
rakterystyczne dla wszelkich $rodowisk inteligenckich. Powstaja
te $rodowiska w warunkach spotecznych, w ktérych wyksztatce-
nie ksiagzkowe jest cenione wysoko i uwazane za ceche wyréznie-
nia spotecznego. To warto$ciowanie niekoniecznie musi by¢ bar-
dzo ugruntowane i rozpowszechnione w najszerszych masach,
szczegélnie wiejskich i plemiennych, ale jest mocne po miastach
i zaczyna dociera¢ i po za nie. W kazdym razie istniejz tu juz
jakie$ $rodowiska, dla ktérych wyksztalcenie per se jest czyms
wysoko cenionym i cenieni s3 ludzie, ktérzy je posiadaja. Na
ludzi tych si¢ patrzy jako na powotanych do spelnienia pewnych,
bardzo waznych zada ogélnych.

Jest to szczegdlnie donioste dla cywilizacji, w ktérych nabyte
wyksztalcenie ma nieduze zastosowanie praktyczne. W krajach
biednych, gospodarczo uwstecznionych, w krajach pozbawionych
wlasnej padstwowosci, szanse praktycznej dziatalnoici gospodar-
czej i polityczno-administracyjnej dla ludzi wyksztalconych sa bar-
dzo ograniczone. Natomiast wyksztalcenie moze tu byé bardzo
cenione i moze stuzyé za podstawe wyrdznienia spotecznego. Jest
rzecza uderzajaca, ze w inteligencji tych krajéw tak znaczne miej-
sce zajmuja ludzie o wyksztalceniu niezbyt praktycznym, w ro-
dzaju filozoféw, historykéw, krytykéw literackich i prawnikéw.
Wiedza humanistyczna jest tu ceniona wyzej od wiedzy stosowa-
nej i dazenie do jej nabycia jest bardzo rozpowszechnione. Jest
tez znamienne, ze ludzie z takim wyksztalceniem wykonywuja
tam czynno$ci gospodarcze, zupelnie nie wynikajace z ich kwali-
fikacji obiektywnych.

Otwiera to szerokie mozliwosci dla politycznego wyzywania
sie. Wytwarza tez wysoce krytyczng postawe wobec istniejacych
stosunkéw, poczucie doznawanej krzywdy, niemozliwosci spelnia-
nia swych wlasciwych zadad. Zaprawa intelektualna, jaka $rodo-
wiska te posiadaja, umozliwia pelniejsze i wnikliwsze spojrzenie
na rzeczywisto§¢, pelniejsza jej analize i szukanie szerszych kon-
cepcji zmienienia tego, co istnieje.

Staje si¢ zarazem rzecza oczywista, ze zmiana taka moze na-
stapi¢ tylko w oparciu o szersze zespoly ludzkie. Dyskusja, kry-
tyka istniejacych stosunkéw, tworzenie wizji lepszej przysz.loéa
— wszystko to moze byé ujsciem dla indywidualnych uczu¢ i na-
strojéw, ale nie jest realng droga do zmiany. Stad plynie koniecz-
noéé zwrécenia sie do mas ludzkich. Poczucie charyzmy grupo-
wej staje sic w przekonaniu inteligentéw-ideologéw wiasciwa le-
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gitymacjg dla zajecia pozycji przodowniczych w masach ludzkich
i pokierowania tymi masami.

Ideologiotwérstwo bylo zawsze wazng funkcja historyczng
wszelkich §rodowisk inteligenckich. Tak byto z Reformacja, kté-
rej filozofia zostala zrodzona wsréd rebelianckich mnichéw i teo-
logéw, ktérzy byli dla owych czaséw odpowiednikiem pézniej-
szej inteligencji, tak bylo z pdZniejszymi ruchami narodowo-nie-
podlegloéciowymi i klasowymi. W pewnych wypadkach kierow-
nictwo ruchem i urzeczywistnianie jego celéw przechodzito do rak
innych, do rgk ludzi bardziej praktycznie nastawionych. W wielu
innych wypadkach pozostawato ono w rekach inteligentéw-ideolo-
gbéw, ktérzy jednak bardzo szybko umieli si¢ przystosowaé do no-
wych warunkéw i do zmienionej wlasnej kondycji zyciowe;j.

II1

Wszystko to jednak s3 bardzo ogélne schematy. W rzeczy-
wistoéci procesy, o ktérych méwimy, nie przebiegaly wszedzie
jednakowo i wykazywaly liczne odchylenia, zwigzane z warunka-
mi czasu 1 miejsca. :

Niejednakowo nastepowato tworzenie sie §rodowisk inteligenc-
kich, rozmaite byly typy i odmiany zespotéw bohemowych, rézny
bywat stopiei ich marginesowoéci. Zapewne — wszedzie tu sie
dawaly zauwazy¢ pewne zasadnicze tendencje wspdlne, ale w kaz-
dym wypadku decydowaly lokalne warunki czasu i miejsca.

W calym szeregu krajéw byly mocne tradycje roli publicznej,
jaka maja odgrywaé ludzie wyksztalceni. Tak bylo w Prusach
i Francji z poteznymi tradycjami roli historycznej, jaka ma od-
grywaé biurokracja. Podobnie bylo w Anglii z jej tradycjami civil
service. Tego nie bylo w krajach, ktére nie posiadaly wlasnej
pafistwowosci. Jako przyktad moze tu postuzyé Polska, czy kraje
pokolonialne.

W krajach wysokiego uprzemystowienia luzne elementy inteli-
genckie stosunkowo latwo ulegaja procesom stabilizacyjnym i
znajduja dla siebie miejsce w ustalonym systemie zarobkowym i
klasowym. Wyjatek w tym stanowily okresy dtugotrwatych i pow-
szechnych kryzyséw gospodarczych. Nastepowalo wtedy powszech-
ne zachwianie sie stanu réwnowagi spolecznej i wykolejenie
masy ludzi, ktérzyby w innych warunkach latwo mogli znalezé
miejsce dla siebie. Tak bylo w prawie wszystkich krajach wyso-
kiego uprzemystowienia w latach dwudziestych i trzydziestych
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naszego stulecia. Zauwazmy, ze byl to okres bardzo wzmozonej
dzialalnosci ideologiotwérczej.

Okres dlugotrwalej prosperity, jaki w krajach tych nastapit
po Drugiej Wojnie Swiatowej, przyniést tam wyrazna stabilizacje
warunkéw zyciowych. Zarazem jednak przewrét technologiczny
wysungt na czolo klase ludzi o wysokim wyksztalceniu. Ta nowa
inteligencja pod wieloma wzgledami rézni si¢ od inteligencji kra-
jéw uwstecznionych, ale tez ma poczucie swej doniostosci histo-
rycznej i charyzmy. Wytwarzaja sie tu tez nowe zespoly bohe-
mowe, choé¢ niezupelnie zgodne z dawnymi wzorami. Nastapilo
tez znaczne oslabienie dziatalnosci ideologiotwérczej, cho¢ ta by-
najmniej nie zniknela. Ale o sprawach tych wypadnie nam szerzej
pomdwié¢ w innym rozdziale tej ksiazki.

Historycznie rzecz biorgc, najwazniejsze koncepcje i ruchy
ideologiczne rodzily si¢ w krajach najwyzszego uprzemystowienia.
Niemcy i Francja odegraly w tym najwicksza role. Bylo to jednak
we wczesnych okresach rozwoju industrialnego, lub tez w okre-
sach wielkich katastrof gospodarczych, spotecznych i politycznych.
Pierwsze stadia tworzenia sie nowej cywilizacji szty w parze
z kolosalnymi i wszechstronnymi wstrzgsami spotecznymi, z gwat-
townymi zmianami w calej strukturze socjalno-ekonomicznej i z
zaostrzonymi walkami klasowymi. Powstanie w Niemczech hitle-
ryzmu bylo uwarunkowane przez katastrofe polityczng i gospo-
darcza, jaka spotkata Niemcy po pierwszej wojnie. To samo da
sie powiedzie¢ i o Whoszech, ktére zreszta trudno bylo zaliczy¢
do krajéw gospodarczo przodujacych i o wyraznej stabilizacji spo-
lecznej.

W Anglii kofica wieku XIX i poczatku XX tworzyly sie
pewne prady ideologiczne, by wymieni¢ z jednej strony imperia-
lizm, a z drugiej — fabianizm. Imperializm jednak nie przetwo-
rzyt sie nigdy w silny ruch ideologiczny. Byl on raczej wyrazem
filozofii zyciowej Anglikéw i raczej bezbolesnie zeszedt z widow-
ni. Angielski socjalizm jest w znacznie wekszym stopniu koncep-
cja praktycznego reformizmu niz ideologia i ruchem ideologicz-
nym. W historii Anglii jedynie chartism mégt byé uznany za
ruch ideologiczny, ale byl on zjawiskiem krétkotrwatym i obli-
czonym na cele dorazne. Inne ideologie angielskie, by jako
przyklad wymieni¢ pacyfizm, mialy zakres dzialania dosé ogra-
niczony i réwniez zmierzaly do konkretnych osiggnieé praktycz-
nych.

. Francja miata kilka okreséw znacznego napiecia ideologiczne-
go. Tak bylo w latach 1830-1848. Pééniej, po roku 1871, przy-
szta we Francji nowa fala dynamiki ideologicznej, kiedy obok
ideologii radykalizmu spolecznego wystapily ideologie nacjonalis-
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tyczne z ,,Action Francaise” na czele. Wreszcie trzeci okres
silnego napiecia ideologicznego przyszedt we Francji po roku
1918, kiedy caly dotychczasowy porzadek zycia zbiorowego ulegt
wszechstronnemu zakléceniu.

Niemcy wieku XIX byly bodaj ze najwazniejszym oérodkiem
ideologiotwérczym. Tu réwnolegle rozwijaly si¢ ideologie narodo-
we i klasowe. Pierwsze poczatkowo koncentrowaly sie dokota
zagadnienia zjednoczenia Niemiec. Po roku 1871 przybraly one
charakter wysoce agresywny i imperialistyczny, akcentujacy idee
narodowego mesjanizmu. Po roku 1918 mesjanizm ten latwo
moégl sie przerodzié w hitleryzm. Niemieckie ideologie socjalis-
tyczne byly w swych tresciach bardziej reformistyczne niz rewo-
lucyjne. Dopiero po roku 1918 komunizm niemiecki przybrat
postaé rewolucyjnego radykalizmu, ktéry jednak nie zdotal po-
ciaggngé za soba wiekszych mas robotniczych.

Powyzsze uwagi o tych trzech krajach s3 oczywiscie bardzo
ogdlnikowe. Uwagi podobne dadza sie zreszta odnie$¢ do wszyst-
kich innych krajéw najwyzszego uprzemyslowienia. Okresy in-
tensywnego ideologiotwérstwa i wielkich ruchéw ideologicznych
przypadaly w nich bgdZ na wczesne etapy rozwojowe, badZ na
czasy wielkich wstrzagséw i katastrofalnych sytuacji. Warunki te
zazwyczaj szty ze sobg w parze. W czasach dzisiejszych, w okresie
nowych przeobrazeri technologicznych i spolecznych, ideologio-
twérstwo ulega tu wyraznemu oslabieniu. Da si¢ to bezspornie
odnie$¢ i do Zwiazku Sowieckiego. W kraju tym marksizm-leni-
nizm jest w stopniu znacznie wiekszym obowiazujgca formula
niz zywa trescia spoleczng o poteznym zabarwieniu emocjonalnym.

v

Zdaje sie by¢ rzecza wyrazng, ze ideologiotwdrstwo jest spe-
cjalng dziedzing krajéw gospodarczo, spotecznie i politycznie
uwstecznionych, w ktérych jednak w wyniku tych czy innych
okolicznosci wytwarza si¢ stan zachwiania tradycyjnej organizacji
spolecznej i jej systeméw wartoéci. Jako przykiad szczegblnie
znamienny moze byé tu przytoczona Rosja przedrewolucyjna. Byt
to kraj pod kazdym wzgledem wysoce uwsteczniony, bedacy za-
razem krajem szczegblnie wrazliwym na wszelkie zakl6cenia i ka-
tastrofy. Zauwazmy tez, ze byl to kraj, w ktérym inteligencja i jej
bohemy mialy dla siebie wyjatkowe warunki dziatania. Nie jest
przypadkiem, ze sama nazwa ,inteligencja” jest pochodzenia ro-
syjskiego. Nigdzie tez grupa ta nie byla w takim stopniu elemen-
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tem marginesowym i nigdzie nie miala w sobie tak poteznie roz-
winigtego poczucia wiasnej charyzmy. Od Czaadajewa po Lenina
rozwija si¢ w Rosji tradycja inteligentéw-ideologéw, prorokéw
jakiej$ wiary i meczennikéw w jej imig. Przesladowania politycz-
ne, jakich byli ofiarami, utwierdzaly ich charyzme i dawaly im
wazng legitymacje w oczach ogélu. Za swoja naturalng funkcje
h@storycznq uwazali oni inspirowanie szerokich mas i kierowanie
nimi.

Poczatkowo zasigg oddzialywania tych inteligentéw-ideologéw
byt bardzo ograniczony. Obejmowat on ciasne $rodowiska inteli-
genckie i studenckie. Nie docierat, lub docieral w bardzo stabym
stopniu, do szerokich mas ludowych. Rozwéj industrializacji Ro-
sji, stopniowe wytwarzanie si¢ nowej stratyfikacji spotecznej,
wszystko to umozliwialo rozszerzanie sie tego zakresu. Ale nawet
w latach 1904-1905 nie byl on zbyt wielki. Fala rewolucyjna
bardzo szybko opadla i duza czeé¢ mas chlopskich nie byta przez
nig objeta. Wyjatkowa koniunkture wytworzyta dopiero katastro-
fa militarna Pierwszej Wojny Swiatowej. Wojna ta zmobilizo-
wala do stuzby w armii milionowe masy chlopskie. Wyniki wojny
zalamaly w tych masach tradycyjne postawy i zrodzily sytuacje,
w ktdrej postuch mogly znalezé wszelkie hasta antywojenne i re-
wolucyjne. Hasta te szly od radykalnych inteligentéw, ktdrzy
teraz aspirowali do objecia wladzy po skorumpowanym i do-
szczetnie skompromitowanym caracie.

W czasach dzisiejszych najintensywniejsza aktywnoéé ideolo-
giotwércza przeniosta sie do krajéw gospodarczo i spolecznie wy-
bitnie zacofanych. We wszystkich tych krajach istnieja jednak
warunki obiektywne, przypominajagce Rosje czaséw Rewolucji
Pa’dziernikowej. Wszedzie tu tez dziataja zespoly inteligenckie
o silnie rozwinietych poczuciach charyzmatycznych. Z tych zespo-
16w wychodza prorocy, przywédcy i organizatorzy. Moga oni tra-
fi¢ do mas, albowiem w masach wytworzyly sie postawy umoz-
liwiajace przyjecie nowego postannictwa i nowych ideologii.

Mao Tse-tung jest dzi§ najwybitniejszym przedstawicielem
charyzmy proroczej i wodzowskiej. Jest on obecnie ostatnim
z rodziny wielkich charyzmatykéw, do ktérej nalezeli Lenin i Sta-
lin, Mussolini i Hitler, by pomingé caly szereg pomniejszych.
Analizujac cechy osobowoéci i dziatalnosci Mao Tse-tunga, mozna
w nim odnaleé¢ wszystko to, co sklada si¢ na postaé wodza-
charyzmatyka. To samo odnosi si¢ i do kultu jego osoby, do
struktury zespolu uczniéw i apostoléw, ktéry go otacza. Bylby
to znakomity material dla obserwacji i uogélnieni Maxa Webera.
Nigdzie bodaj charyzmatyczne koncepcje ideologiczne i charyz-
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matyczne ruchy ideologiczne nie wystepuja dzi§ tak poteznie i na
taka skale, jak ma to miejsce w Chinach.

W Zwigzku Sowieckim i w innych krajach orbity sowieckiego
komunizmu epoka wodzéw i ruchéw charyzmatycznych zdaje sie
przechodzié do przeszlosci. Nawet Tito nie da sie poréwnaé z
Mao Tse-tungiem. Kraje te w coraz wiekszym stopniu upodobnia-
ja sie do wysoce uprzemystowionych krajéw zachodnich i przyj-
muja cywilizacje, w ktérej malo jest miejsca na charyzme i pro-
roctwo. W szczegdlnym stopniu odnosi sig to do Zwigzku Sowiec-
kiego.

Poza Chinami, o$rodkami ideologiotwérstwa i charyzmy wo-
dzowskiej staly sie takie kraje, jak Kuba, Indonezja, Ghana,
Egipt itd. We wszystkich tych krajach wytworzyly sie zespoly
inteligenckie i inteligencko-bohemowe o silnym poczuciu swej
roli historycznej. Jednakze gwiazda Castro zdaje sie gasngé, przy-
najmniej jezeli chodzi o oddzialtywanie jego na inne kraje ame-
rykariskie. Charyzmy Sukarno i Nkrumah ulegly zakwestionowa-
niu. Nassera za§ nie mozna uwazaé za postaé charyzmatyczng na
miare Mao Tse-tunga. W swej dziatalnoéci wykazuje on znaczne
uzdolnienia racjonalne. Oczywiécie istnieje we wszystkich kra-
jach uwstecznionych szerokie pole dla wylaniania si¢ nowych
przywédcéw charyzmatycznych i ideologii.

Istotne jest to, ze w krajach wysokiego uprzemystowienia
i znacznej stabilizacji warunkéw zyciowych zaznacza sie¢ wyrazne
stabnigcie ideologiotwdrstwa i ruchéw ideologicznych, ze coraz
mniej tu jest miejsca dla postaw i dazed charyzmatycznych, ze
uwaga jest coraz bardziej skierowana na praktyczne rozwigzywa-
nie zagadnien zycia. W krajach tych slabng nastroje rewolucyjne,
dominuja natomiast postawy konserwatywne, co przede wszyst-
kim odnosi sie do robotnikéw. Natomiast kraje underdeveloped
sa w stadium wielkiego fermentu, umozliwiajacego ideologio-
twérstwo, tworzenie sie charyzm proroczo-przywdédczych i silne
napiecie rewolucyjne. We wszystkich tych krajach rola grup
inteligenckich jest bardzo powazna.

'

Procesy tworzenia si¢ grup inteligenckich nie wszedzie prze-
biegaly jednakowo. Specyficzne wlasciwoéci mialy one szczegdl-
nie w krajach pozbawionych wlasnej pafistwowosci, w ustrojach
plemiennych i w $rodowiskach kastowych. Sprawie tej warto
jest poswieci¢ nieco uwagi.
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Duza czes¢ Wioch do roku 1859 byla podlegta obcemu pa-
nowaniu. Cala Polska az do roku 1918 nie miata samodzielnosci
narodowo-pafistwowej. To samo da sie powiedzie¢ o Czechosto-
wacji i duzej czeéci Jugostawii. Irlandia dopiero w roku 1921
stala si¢ pafstwem niezaleznym. Wegry nie wczeéniej niz w
roku 1867 zdobyly samodzielnos¢ w obrebie dwujedynej mo-
narchii. I dopiero po Drugiej Wojnie Swiatowej nastapita eman-
cypacja polityczna dawnych kolonii afrykariskich i azjatyckich.

We wszystkich tych krajach nauczanie bylo podporzadkowane
celom pafistw zaborczych i w niektérych — jak to bylo np. na
znacznym obszarze Polski — bylo prowadzone w jezyku zabor-
céw. Zreszta w krajach kolonialnych bylo to nieuniknione. Z jed-
nej strony istniata tam ogromna réznorodno$é¢ jezykéw i dialek-
téw lokalnych, z drugiej za§ — jezyki te i dialekty nie byly
przystosowane do wymagari wspélczesnego wyksztalcenia. Nawet
w Indiach, w kraju wielkich tradycji kulturalnych, jezyk angielski
mogl staé sie jedyng wiezig jezykowa dla milionowych mas, postu-
gujacych sie mndstwem jezykéw lokalnych.

W niektérych z tych krajéw istnialy, podobnie jak w Indiach,
tradycje wielkiej przesztosci kulturalnej i politycznej. Tak np.
bylo we Wloszech czy w Polsce. W kazdym z takich krajéw
byly tez $rodowiska, majace poczucie narodowej ciaglosci histo-
rycznej i znaczenia wilasnej kultury. W wypadku Wioch byla to
kultura o znaczeniu ogélnoludzkim. W wypadku Polski, Wegier,
Irlandii, Indii i wielu innych byly to kultury bardzo bogate, za-
siegiem swych wplyw6w przekraczajace tereny narodowego osied-
lenia.

Poczucie tych wielkich tradycji historycznych i kulturalnych
bylo umiejscowione w obrebie okreslonych s$rodowisk spotecz-
nych. Bylo ono obce szerokim masom spofecznym, tworzagcym tak
zwany ,lud”. Istnialo ono w $rodowiskach arystokratycznych,
szlacheckich, w pewnych krajach wéréd patrycjatu mieszczafiskie-
go. We wszystkich tez tych srodowiskach wyksztalcenie bylo uzna-
wane za bardzo zasadnicza cze$¢ wzoru zycia i bywalo osiggane.
Szczegblnie tez w tych $rodowiskach mogly sie byly wytworzyé
elementy, laczace zdobywanie wyksztalcenia z wielkimi tradycja-
mi przesztodci kulturalne;j.

To miato wielki wplyw na ksztaltowanie si¢ postaw inteli-
gencji. Grupa ta genetycznie wywodzita si¢ od wychodZcéw z
warstw ,,nieludowych”. Wychodétwo to bylo uwarunkowane
przez procesy obiektywne, jakie w Europie rozpoczely si¢ na po-
czatku wieku XIX, w innych krajach — péZniej. Nie omawiamy
tu tych proceséw. Stwierdzamy jedynie ich istnienie i podk.resla-
my, ze prowadzily one do stopniowego rozkladu tradycyjnych

128



warstw ,,nieludowych”. W kazdym razie tworzaca sie inteligen-
cja wielu krajéw wchodzita w zycie zaopatrzona w tradycje $ro-
dowisk, z ktérych sie genetycznie wywodzita.

Inaczej jednak sprawa wygladata w masie innych wypadkéw.
Ukraificy, Litwini, Bialorusini, Baskowie, ludy kolonialnej Afry-
ki i td. nie mieli tradycji kulturalnych, ktéreby godzily sie z wy-
ksztatceniem odpowiadajacym potrzebom nowej cywilizacji. Tra-
dycje takie nawet Zydom nie byly wiasciwe. Oczywiscie wsze;dme
tam istnialy bogate kultury lokalne, w wypadku Zydéw i pew-
nych ludéw or1entalnych niezmiernie bogate i fascynujace. Byly
to jednak bad? kultury ludowe, wlasciwe wiejskim $rodowiskom
chtopskim lub plemiennym, badZ kultury wysoce specyficzne,
whaéciwe $rodowiskom kastowym. W duzej ilosci wypadkéw kul-
turom takim obce byly tradycje wlasnego pi$miennictwa i ich
twérczosé literacka miata charakter przekazu ustnego. Tam, gdzie
pi$miennictwo takie istniato, odbiegalo ono od regut i idei pis-
miennictwa kultur §wiata zachodniego. W wielu wypadkach nie
istnialy tam jezyki wspdlne dla calej zbiorowosci. W wielu wy-
padkach nie byly tam ustalone formy gramatyczne.

Bytoby tez gruba przesada twierdzié, ze w spolecznosciach ta-
kich istnialo rzeczywiste poczucie jakiej$ jednoéci narodowej. Nie
wygladalo to inaczej niz w wypadku mas ludowych krajéw o sil-
nych i bogatych tradycjach kulturalno-politycznych. Ukraificy,
Litwini, Bialorusini i cala masa innych nie mieli ani szlachty ani
patrycjatu miejskego, koncentrujacych w sobie $wietnosé daw-
nych tradycji.

Nie jest rzecza przypadkowg, ze poczatki inteligencji tych
spo"ecznosm wigzg si¢ z powstawaniem duchowieristwa, wywo-
dzacego sie ze wsi. Bylo ono jedyng kategorig ludzi z Wyksztalce-
niem, ktérej pozyteczno$é i rola przywédcza byta zrozumiata dla
calej spoleczno$ci i byla przez nia uznawana. A réwnocze$nie
restrykcje ze strony S$wiata zewnetrznego byly tu stosunkowo
stabe. W Afryce poczatki lokalnej inteligencji tacza sie z dziatal-
noécia réznych misji chrzescuanskmh niekiedy — i muzulmas-
skich. Chodzito o nawracanie Murzynéw. Ale akcja apostolska
wymagata udziatu jakiej$ ilosci lokalnych duchownych i kazno-
dziei. W rzeczywistosci prawie po dzi§ dziei duchowiefistwo
jest fundamentem inteligencji murzysiskiej w Stanach Zjednoczo-
nych i wcigz odgrywa wazng role w kadrze przywdédczej Czarnej
Ameryki. S3 to zjawiska i tendencje powszechne. Duchowiefistwo
stanowito pierwsze generacje inteligencji litewskiej. Odegrato ono
wybitna role w historii inteligencji ukraifiskiej, baskijskiej czy
nawet irlandzkiej. Nawet w krajach o starych i mocnych trady-
cjach narodowo-kulturalnych — w Polsce, na Wegrzech itp. —
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z duchowiefistwa wychodzili pierwsi przywédey chlopscy i pierw-
si ideologowie ruchéw chlopskich.

V1

Ale inteligencja spofecznosci wsiowych, plemiennych i kasto-
wych wszedzie natrafiata na zasadnicza trudnosé. Stanowit ja brak
wiasnej kultury, w ktérejby sie miescit wzér czlowieka wyksztat-
conego w sensie wymagan zycia wspélczesnego. Kultura tych
srodowisk nie czynita zado$¢ wymaganiom, jakie wynikaly z defi-
nicji nowoczesnego wyksztalcenia.

Jakie bodice w kierunku zdobycia wyksztalcenia mégt zna-
lez¢ Afrykanin we wlasnej kulturze? Jakie funkcje po zdobyciu
wyksztalcenia mégt on spetniaé w kregu wlasnego $rodowiska
kulturalnego? I w jakiej mierze przy zdobywaniu wyksztalcenia
mdgt sie on opieraé na wlasnym dorobku kulturalnym?

Odpowiedz na te pytania byla oczywista. We wlasnej kultu-
rze bodice takie nie istnialy. W obrebie tej kultury nowe wy-
ksztalcenie bylo bezuzyteczne. Tradycje tej kultury nie dostarczaly
elementéw, na ktérych nowe wyksztalcenie mogloby byé¢ w jakims
stopniu oparte.

Dziataly tu jednak inne okolicznoici. BodZce w kierunku
zdobywania wyksztalcenia istnialy w kulturze krajéw, ktérym
Afrykanin podlegat. W krajach tych wyksztalcenie byto pozytecz-
ne i istnialy w nich zaréwno wielkie tradycje jak i rozwiniete
systemy szkolenia. Kraje te rozciagaly swoja wladze nad spolecz-
nosciami afrykanskimi, administrowaty nimi i w jaki§ sposéb je
odnowa organizowaly. Administracja kolonialna — gléwnie an-
gielska i francuska — coraz chetniej patrzata na mozliwo$é wy-
korzystania Afrykanina dla celéw lokalnej dministracji. Nie mia-
ta tez nic przeciw temu, by w podleglych krajach pojawiali sie
miejscowi duchowni, lekarze, prawnicy, mniejsi urzednicy, agro-
nomowie i technicy. Francuzi szybko zaczeli sie bardzo zyczliwie
odnosi¢ do miejscowych pisarzy, artystéw i dziennikarzy. Widzia-
no w tym rozszerzanie si¢ kregu wiasnej kultury. Bylo to waznym
zadaniem postannictwa biatego czlowieka.

Wyniki nie zawsze bywaly udane. Wyksztatcony czarny czto-
wiek nie znajdowat dla siebie miejsca w ramach lokalnej kultury.
Faktycznie przez zdobycie wyksztalcenia wyobcowywat sie z tej
kultury. Aby znalez¢ dla siebie jakie$ miejsce, musial przyczynial
sie do niszczenia lokalnej cywilizacji, musial nie tylko sam zrywac
z tradycjami tej cywilizacji, ale i wystepowaé przeciw niej w
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imie cywilizacji, ktéra przyjal. W przeciwnym razie stawal sie
wykolejeficem, wyrzuconym poza obreb zaréwno kultury nowej
jak i starej. Takie wypadki do rzadko$ci nie nalezaty.

Zasadnicza rzecza bylo to, ze zdobycie nowego wyksztatcenia
zmuszalo Afrykanina do pelnego utozsamienia sie z kultura $wia-
ta, ktéremu wyksztatcenie zawdzieczat. Byla to wiec zaréwno
alienacja w stosunku do dawnej kultury, jak i asymilacja do
kultury nowej. Afrykanin przez zdobycie wyksztalcenia stawat
sie inteligentem angielskim czy francuskim o czarnej skérze. Uni-
wersytety Anglii i Francji od poczatku wieku XX przyciagaly
mitodziez z kolonii afrykariskich czy azjatyckich, mlodziez, ktéra
poczatki swego wyksztalcenia najczedciej zawdzieczata szkolom
misyjnym. Niejeden z tych mlodych ludzi nie wracal do dawnej
ojczyzny, osiadajac w Londynie czy Paryzu. Jezyk, w ktérym zdo-
byt wyksztalcenie, stawat sie jego jezykiem uzytkowym. Jezyk ten
byt nieskoficzenie bogatszy od dialektéw ojczyzny 1 byl nieskon-
czenie lepiej od nich przystosowany do potrzeb nowej cywilizacji.
Wyniki takiego uchodZctwa bywaly czesto bardzo nieudane. Afry-
kanin nie zawsze byl przyjmowany przez spoteczefstwo, do ktd-
rego staral sie asymilowaé. Liczba ludzi wykolejonych, zawieszo-
nych w prézni, pétwyksztalconych byla tu stale bardzo powazna.

Wielu jednak wracato. Wracalo zaréwno z wyksztalceniem
jak i z tadunkiem idej, koncepcji, aspiracji i ambicji, nabytych
w Europie. I po powrocie caly ten tadunek prébowalo zastoso-
wad dla celéw praktycznych. Polegaly one na burzeniu tradycyj-
nych cywilizacji i na budowaniu nowej, zgodnej ze wzorami §wia-
ta zachodniego. Ludzie ci tworzyli kadre inteligencji lokalnej.
W stosunku do wilasnych spotecznosci byli elementem margine-
sowym, ale zarazem byli wobec nich elementem przywodczym
o wielkich aspiracjach, o silnie rozwmlc;tym nastawieniu w kie-
runku ideologiotwérstwa, o wyraZnie rozwinigtej wiasnej charyz-
mie. Obiektywne procesy gospodarcze, spoteczne i kulturalne,
jakie na coraz wigksza skale zaczynaty przeksztalcaé oblicze lokal-
nych cywilizacji, umozliwily tej marginesowej inteligencji spel-
nienie jej aspiracji.

Postugujemy sie tu przyktadem kolonialnej i plemiennej Afry-
ki. Ale wszystko to w jakim§ stopniu da sie odnie$¢ do wszel-
kich spolecznosci chlopskich, plemiennych czy kastowych. We
wszystkich tych wypadkach tworzenie sie lokalnej inteligencji szto
po przez asymilowanie si¢ do kultur lepiej przystosowanych do
wymagani zmieniajacych si¢ czaséw. I we wszystkich tych wy-
padkach nastepowal nawrét grup 1ntehgenck1ch do dawnych $ro-
dowisk w imie nadania im nowego oblicza i ob]<;c1a w tym zadan
przywddcezych.
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W duzej ilosci wypadkéw nastepowala asymilacja catkowita
bez powrotu do dawnych spotecznosci. Cala masa inteligentéw
ukrairiskich, litewskich, estoriskich, zydowskich i tp. zatracila cal-
kowicie §lady swego pochodzenia i rozplynela sie wsréd inteligen-
cji kultur, do ktérych sie asymilowata. Sklad pochodzeniowy np.
inteligencji rosyjskiej byt nadzwyczaj réznorodny. Ale nie ina-
czej bylo i gdzie indziej, by oczywiscie nie méwic o takim kraju
jak Stany Zjednoczone. Bylo to stratg dla dawnych $rodowisk.
Cenne elementy od nich odchodzily na zawsze, nieraz zwra-
caly sie przeciw ich aspiracjom. Gogol moze tu postuzy¢ za jas-
krawy przyklad tego ostatniego. Ukrainizm swdj traktowat jako
malowniczy wklad w rosyjskosé, niechetnie zarazem odnoszac sie
do pierwszych przejawéw ukraidskiej odrebnosci narodowo-kul-
turalnej. Byl Rosjaninem i rosyjskim nacjonalisty. Zasymilowana
inteligencja zydowska przez bardzo dtugi okres odnosita sie wro-
go do narodowych aspiracji zydowskich.

Nie trudno jest wykazaé, ze caly szereg kultur wybitnie sie
wzbogacit dzieki naplywowi nowych asymilujacych sie do nich
elementéw inteligenckich. Wktad, jaki do kultur Europy i Ame-
ryki wniesli asymilujacy si¢ Zydzi, byt olbrzymi. Kultura polska
wygladataby znacznie ubozej, gdyby nie wkiad ze $wiata chiop-
skiego, zydowskiego, ukrainiskiego czy litewskiego. Rola wszel-
kich asymilujacych sie elementéw w kulturze rosyjskiej byta bar-
dzo potezna. Tu na szczegdlng uwage zashuguje wkiad wychod?-
céw z takich bogatych kultur lokalnych, jak Ormianie i Gruzini.

Z punktu jednak widzenia przysztodci tych wszelkich spotecz-
noéci chlopskich, plemiennych czy kastowych straty szly w parze
i z niezwyklymi zyskami. Bez proceséw asymilacyjnych spotecz-
nosci te nie zdobytyby wiasnych inteligencji, wlasnych kadr przy-
wddczych, i nie rozwinelyby w sobie nowych aspiracji. Nie bylyby
tez zdolne do przeksztalcenia whasnych kultur lokalnych, do ja-
kiej§ ich modernizacji. Zyski byly wiec niejako pochodna strat
i byly przez nie uwarunkowane. Bylo co§ paradoksalnego w tej
sytuacji. W wielu wypadkach polityka asymilacyjna byla §wiado-
mie i dla celéw politycznych stosowana przez spolecznosci pa-
nujace i przez ich rzady. Rzad rosyjski celowo dazyl do rusyfi-
kowania swych mniejszoéci. Niemcy na wielka skale stosowaly
metocy przymusowej germanizacji. Nacjonalizm polski czy wegier-
ski starat sie polonizowaé czy madziaryzowaé podlegle grupy nie-
polskie i niewegierskie. W praktycznych nastepstwach metody te
sprzyjaty tworzeniu sie w podleglych spotecznosciach rodzimych
érodowisk inteligenckich, nastrojonych wrogo do zaborcéw i roz-
wijajacych dginosci irredentystyczne. Jak to zwykle bywa, zamie-
rzone cele prowadzily do niezamierzonych skutkéw.
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VII

Réwnoczesnie jednak ruchy nacjonalistyczne i klasowo-spo-
teczne zawdzigczaly przywdédztwo ideologiczne i organizacyjne in-
teligentom, ktérzy wywodzili sie z zupelnie innych §rodowisk.
Wezmy jako przyklad role, jaka w historii ruchu narodowego
Ukraificéw odegrat Wjaczestaw Lypynskyj. Nalezat on do rodziny
szlacheckiej od szeregu pokoleri spolonizowanej. W domu jego
rodzicéw zyly tradycje whasciwe polskiej szlachcie na Ukrainie.
Jezeli byly tam sympatie dla chtopéw ukraifiskich, to nie wycho-
dzity one po za zyczliwie patronacki stosunek ,,pana” do miejsco-
wego chlopa. Lypynskyj byt Wactawem Lipiiskim, ktéry mowit,
pisat i myslat po polsku.

Jego stosunek do Ukraificéw poczatkowo wynikat z ,,chtopo-
manistwa’’, byl wyrazem swoistego radykalizmu, pospolitego wéréd
6wcezesnej inteligenckiej mtodziezy. Nie wchodzimy tu w dalsze
procesy psychiczne, ktére sprawily, ze w ostatecznym wyniku
Lipiriski utozsamit sie z aspiracjami narodowymi Ukraificéw, stat
sie ich ideologiem i wybitnym przywddca. Rejestrujemy jedynie
fakt, ze takie procesy nastapily i ze takie byly ich wyniki. Polskie
$rodowisko inteligencko szlacheckie dato tu Ukraificom jedna z ich
wybitnych postaci klerowmczych

Przyklady takie mozna by przytaczaé bez kotica. Nie znajdzie-
my chyba ani jednego ruchu masowego, rozwijajacego sie w ja-
kim§ jednym §rodowisku spotecznym, ktéry by wérdd swoich ideo-
logéw i organizatoréw nie miat ludzi ze $rodowisk zupehie in-
nych. W ruchach narodowych w Azji i Afryce powaznaz role
odgrywali biali Anglicy czy Francuzi. Na czele ruchéw chtopskich
stawali ludzie pochodzenia szlacheckiego. Lypynskyj byt tylko
jednym z przywdédcéw ukrainskich, ktérzy wyszli ze $rodowiska
szlachecko-inteligenckiego, polskiego lub rosyjskiego. Metropolita
Andrzej Szeptycki byt z arystokratycznej rodziny polskie;.

Przykltady takie s3 szczegdlnie uderzajace w historii ruchéw
klasowo-robotniczych. W najwyzszym stopniu zawdzieczaja one
swe ideologie i swdj rozwdj organizacyjny inteligentom ze $wiata
nierobotniczego. Marks wyszedt z zamoznego §rodowiska zydow-
sko-niemieckiego, w zadnym stopniu nie zwigzanego z robotnika-
mi. Lenin wyszedt ze §rodowiska szlachecko-urzedniczego. Kro-
potkin mial tytut ksiazecy. Engels, Liebknecht, Kautsky, Jaures,
Guesde, Sorel, Adler, Bauer, Vandetvelde, Bakunin, ¥unaczar-
skij, Bucharin itd. itd. — wszyscy oni wyszli ze §rodowisk, kt6-
re nic nie mialy wspélnego z robotnikami. Wéréd przywédcéw
angielskiej Labour Party nigdy nie braklo przedstawicieli rodzin
arystokratycznych czy wielkoburzuazyjnych. Mozna by nawet
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kwestionowa¢ robotnicze pochodzenie takich postaci jak Proud-
hon, Bebel, Stalin czy Trocki. W rzeczywistosci wyszli oni ze
Srodowisk drobnomieszczariskich i w wyniku pracy nad soba stali
si¢ inteligentami. Zresztg cale ich dojrzate zycie byto pod znakiem
zawodowej dziatalnosci politycznej i rewolucyjnej.

Wsréd péiniejszych przywédcéw socjalistycznych, komunis-
tycznych i anarchistycznych wielu bylo niewatpliwego pochodze-
nia robotniczego. Pomijajac jednak stosunkowo nieliczne wyjatki,
wszyscy oni w swej praktycznej dziatalnosci przestawali by¢ ro-
botnikami, upodobniali si¢ do inteligencji, zdobywali jakies wy-
ksztalcenie, stawali si¢ zawodowymi dzialaczami. Zachodzily tu
procesy analogiczne do tych, jakie mialy miejsce w $rodowiskach
chiopskich, kastowych i plemiennych.

Fakty te byly niejednokrotnie dostrzegane. Budzily one nie-
pokéj w pewnych ideologach czystoéci narodowej czy klasowej.
Ideologowie tacy — Arturo Labriolla i Lunaczarskij moga tu
postuzyé za przyktady — sami wywodzili sie z ,,obcych” $rodo-
wisk i sami byli przybyszami w ruchach, ktdre starali sie inspi-
rowal. Niemniej sadzili, ze naplyw przywédcéw z innych $rodo-
wisk wnosi do ruchéw tresci narodowo czy klasowo obce, spa-
czajac whasciwy charakter tych ruchéw. Pod wplywem takich
obaw rodzily sie tendencje do ,,0czyszczania” ruchdw i ich ideolo-
gii od ,,obcych” domieszek. W pewnych ruchach nacjonalistycz-
nych w Europie taki miedzy innymi byt aspekt ich antysemityzmu.
Sprawa pochodzenia spolecznego stata sie waznym kryterium
udziatu w ruchach komunistycznych. Miala tez ona wazne kon-
sekwencje praktyczne np. w polityce selekcjonowania kandydatéw
do wyzszych uczelni. W czasach dzisiejszych problem pochodze-
nia spolecznego odgrywa wielka role w Chinach. Puryzm taki
z reguly prowadzi do konsekwencji absurdalnych i wymaga sto-
sowania swoistej logiki i karkotomnych interpretacji ideologicz-
nych.

Obawy takie i filozofie na nich oparte ignoruja zasadniczy
charakter wszelkiej inteligencji i jej zespoléw bohemowych. Nie
rozumieja one rzeczy istotnej: ze chodzi tu o $rodowiska margi-
nesowe, ktdre, choé wywodza sie z takich czy innych ustabilizo-
wanych zespoléw spofecznych, tworza wlasng rzeczywistos¢ i
whasny styl Zycia. Moga one utozsamia¢ si¢ z takimi czy innymi
grupami klasowymi, narodowymi, plemiennymi, rodzinno:sgdpedz-
kimi czy kastowymi, ale s czym$ od nich réznym, zajmujacym
inna pozycje spoleczna i spelniajacym swoiste funkcje. Moga one
same odczuwaé swoja marginesowos¢ i szuka¢ dla siebie jakiegos
miejsca W uznanej stratyfikacji spolecznej. Niemniej jednak jako
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caloé¢ odrézniaja sie od innych grup i $rodowisk, stanowigc ich
wspdlny margines.

Inteligencja mgd21e i mgdy nie jest czym$ jednakowym. Jej
oblicze wybitnie si¢ zmienia w zaleznosci od warunkéw czasu i
miejsca w uznanej stratyfikacji spolecznej. Niemniej jednak jako
noéciach prowadzac do zupelnej alienacji od innych grup, w in-
nych — przybierajac charakter raczej tagodnego nonkonformizmu.
Wszedzie jednak i zawsze inteligencja zachowuje pewne zasad-
nicze cechy, tworzace z niej $§rodowisko ideologiotwdrcze.

Jest to bardzo istotny moment w naszych rozwazaniach na
temat ideologii i ruchéw ideologicznych. Bez wzgledu na racjo-
nalizacje, jakie tu bywaja uzywane, powstawanie ideologii i orga-
nizowanie ruchéw ideologicznych wymaga istnienia odpowiednich
$rodowisk ludzkich, do zadan takich szczegdlnie powotanych. Jest
to inteligencja i jej zespoly bohemowe. Decydujace znaczenie ma
tu nie tylko wyksztalcenie i rodzaj zainteresowan intelektualnych,
ale i spoleczna marginesowo$é tego S$wiata. Marginesowos¢ ta
moze stabnaé i moze si¢ wzmagaé. W jakim§ jednak stopniu zaw-
sze istnieje. I to ma szczegélny wplyw na funkcje ideologiotwoér-
cze catego $rodowiska.
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Rozdzial VIII
KONIEC CZY KRYZYS?

I

Jest rzeczg watpliwa, by kto§ mégt sie podja¢ zadania skatalo-
gowania tych wszystkich faktéw, do ktérych bywaja odnoszone
nazwy ,ideologia” i ,ruch ideologiczny”. Warto$¢ takiej pracy
bylaby zreszta bardzo watpliwa. Nazwy te bywaly stosowane do
wszelkiego rodzaju koncepcji i préb organizacyjnych, czesto szybko
ulegajacych zapomnieniu.

Ale zapomnieniu ulegaly réwniez liczne koncepcje i préby
organizacyjne, ktérych charakter ideologiczny byt bezsporny. Nie-
ktére z nich — by wymienié¢ sufrazystki — osiggaly swe cele
i stan rzeczy, przez nie osiagniety, szybko stawal sie czym§ oczy-
wistym i powszechnie uznanym. Inne znéw — jak Anti-Saloon
League — réwniez swe cele osiggaly, ale prowadzito to do nas-
tepstw wysoce ujemnych i kompromitujacych. Jezeli ruchy takie
zachowywaly sie w pamieci ludzkiej, to jako ostrzezenie przed
nieprzemyslanymi czy szaleficzymi prébami poczynad zbiorowych.

Wszelkiego rodzaju ideologii i ruchéw ideologicznych byla
iloé¢ nieskoriczona. Niektére z nich, jak np. socjalna demokracja,
odegraly kolosalng role historyczna. Inne — choé w pewnych
okresach bardzo wplywowe i aktywne — byly zjawiskami przej-
$ciowymi czy efemerycznymi. Wiele zostawialo po sobie glebsze
§lady, cho¢ ich pierwotny ideologiczny charakter ulegat znacznemu
ostabieniu czy zanikowi.

Nie popelnimy chyba bledu twierdzac, ze w czasach najnow-
szych dwie grupy systeméw i ruchéw ideologicznych odegraly
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najwicksza role i ze mialy najbardziej decydujace znaczenie dla
oblicza epoki. Zatozeniem jednej z tych grup byt naréd jako
warto$¢ naczelna, zalozeniem drugiej — byla klasa spoteczna.
Byly to ideologie narodowe, najczesciej okre§lane jako nacjo-
nalizm, i ideologie klasowe, z ktérych najdonioslejsza stat
sic komunizm.

Podzial ten nie moze by¢ traktowany zbyt rygorystycznie.
W praktyce wigzanie jednej wartosci z druga bylo zjawiskiem
pospolitym. Ideologie narodowe maja czesto silne zabarwienie
klasowe, i odwrotnie — ideologie klasowe z komunizmem na
czele mocno akcentuja momenty narodowe. Narodowy socjalizm
nie wystepowal tylko w wersji hitlerowskiej, choé i w samym
hitleryzmie istnialy momenty klasowe. Narodowy komunizm nie
jest tylko wynalazkiem Tita. Momenty narodowe silnie zazna-
czaja sie i we wszystkich innych ruchach komunistycznych. W ko-
munizmie chifiskim majg one nawet odcieri rasowy. Stalinizm byt
komunizmem nacjonalistyczaym i szowinistycznym, wyraznie no-
szacym cechy narodowego mesjanizmu.

We wszystkich tych wypadkach istotng sprawa bylto interpre-
towanie wzajemnego stosunku narodu i klasy. W interpretacjach
ideologii nacjonalistycznych momenty klasowe — jezeli byly uzna-
wane, co nie zawsze mialo miejsce — byly wyprowadzane z nad-
rzednej wartoéci narodu i byly jej podporzadkowane. W ideolo-
giach klasowych momenty narodowe byly interpretowane jako
pochodne walki klasowej i byly sprowadzane na plaszczyzne kla-
sowosci. W jakiej mierze wszelkie te interpretacje byly plodne
i w jakiej mierze byly zgodne z emocjami zbiorowymi, nie jest
sprawa nas tu interesujacg.

Nie mozemy tu wchodzié na teren szczegélowego rozwazania
tych zagadnieri. Traktujac je jak najbardziej ogélnikowo, przyj-
miemy, ze nacjonalizm w réznych jego odcieniach i komunizm
rédwniez w réznych jego odcieniach odegraly w naszej epoce naj-
wieksza role historyczna. W okresie miedzy dwiema wojnami
odnosito sie to przede wszystkim do Europy. W czasach dzisiej-
szych odnosi sie to przede wszystkim do krajow Azji, Afryki
i w do§¢ znacznym stopniu Ameryki Potudniowej. W kazdym
razie dwie te grupy ideologiczne, najczedciej w walce ze soba,
mialy zasadnicze znaczenie dla historii czaséw, w ktérych zy¢ nam
wypadio. Do tych tez dwdéch stanowisk ideologicznych ograniczy-
my nasze koficowe uwagi.



11

- W niekomunistycznych krajach najwyzszego uprzemystowienia
jestesmy dzi§ $wiadkami silnej reakcji antyideologicznej. Sa dane,
ze reakcja taka istnieje i w pewnych krajach komunistycznych,
gdzie jednak dla zrozumiatych powodéw nie moze sie jawnie wy-
powiedzie¢. W Stanach Zjednoczonych, we Francji, Niemczech
Zachodnich, Anglii i td. wystgpit caly szereg pisarzy i myslicieli,
gloszacych koniec wieku ideologii i stwierdzajacych ich bankruc-
two.

Reakcja ta ma swoje w pierwszym rzedzie emocjonalne uza-
sadnienie. Jest ona zrozumiala na tle tego, co dzialo sie w okresie
miedzywojennym. Jest ona zrozumiala na tle nastepstw tego
okresu — wojny i jej przerazajacych ofiar. Potwornoéci hitleryzmu
z jednej strony i potwornosci stalinizmu z drugiej — wszystko
to musiato zrodzié uczucia obrzydzenia i potepienie dla koncepcji
ideologicznych, jakie tym zbrodniom dawaly umotywowanie. Kil-
ka wiekéw musialo uplynaé, zanim w Hiszpanach powstata po-
dobna emocjonalna reakcja na szaledistwa ideologiczne ich przod-
kéw. Zreszta to co sie dzialo w Hiszpanii koica wieku XV bylo
czym§ stosunkowo bardzo niewinnym i humanitarnym w po-
réwnaniu z rzadami hitleryzmu czy stalinizmu.

Ideologie tych rzadéw bardzo tez szybko zostaly poddane
procesowi weryfikacji praktycznej. Nacjonalizm niemiecki dopro-
wadzil do katastrofy militarnej Niemiec, do zaglady catego syste-
mu. Doprowadzit do nich poprzez straszliwa wojne, ktérej znisz-
czenia i okruciefistwa nie mialy sobie réwnych w czasach nowo-
zytnych. Stynna mowa Chruszczowa formalnie czy oficjalnie byla
tylko stwierdzeniem faktu weryfikacji ideologii stalinizmu, w
rzeczywistosci — komunizmu w ogdle. W obu wypadkach pod-
sumowania wypadly wstrzasajaco. W jednym podsumowanie byto
dzietem samej historii, w drugim — bylo ono dokonane przez
przywédce catego ruchu.

W obu wypadkach weryfikacja byla gwattowna i brutalna.
Ideologie nacjonalistyczne zamienialy wspélzycie ludzkie w dzun-
gle, nie spelnily swoich obietnic, spowodowaly przerazajace cier-
pienia milionéw istot ludzkich. Pod ich wplywem masy ludzkie
ogarniato szalefistwo, ktérego ostatecznym wynikiem byla ka-
tastrofa. Ale zawiédl i komunizm. Nie spelnily sie jego obietnice.
Nie powstato bezklasowe spoleczefistwo ludzi wolnych i twor-
czych. Miejsce dawnego ukladu spotecznego zajeta nowa st!:atyﬁ-
kacja. Paretowska teoria krazenia elit w ustrojgch komunistycz-
nych znalazla dla siebie nows ilustracje. Komunizm stworzyl sys-
tem ucisku i wyzysku, stworzy! wiezienia dla mas i obozy koncen-
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tracyjne. Zachowal dawny imperializm, nadajac mu tylko nowe
racjonalizacje i hasla. Czolgi komunistycznych Sowietéw mordo-
waly robotnikéw na ulicach Budapesztu.

Byly wszelkie podstawy emocjonalne dla antyideologicznych
reakcji wielu intelektualistéw europejskich i amerykanskich. Byly
to podstawy znacznie mocniejsze niz te, na ktérych w polowie
XIX wieku oparl si¢ Max Stirner. Mozna przyjaé, ze w postawach
takich ludzi jak Aron czy Bell bylo co$ z nieswiadomego stirne-
ryzmu, o wiele glebiej i mocniej ugruntowanego niz u samego
Stirnera.

Mozna by tu méwi¢ o emocjonalnym antyideologizmie. Ale
nieufno$¢ do ideologii i ideologizowania nie ograniczata sie wy-
tacznie do két intelektualistéw. W Europie i w Ameryce w szer-
szych $rodowiskach spolecznych wyraznie dawala sie¢ wyczué nie-
che¢ do wszystkiego, co tracito tradycyjnymi ideologiami. Grupy
neofaszystowskie i neohitlerowskie we Wloszech i Niemczech
staly sie czym$ przezytkowym i niepociggajacym dla szerszego
ogétu. Tam, gdzie jak we Francji i Whoszech utrzymaly sie jesz-
cze masowe partie komunistyczne, zatracity one swdj rewolucyj-
ny wigor i w praktyce upodobnily sie do wszelkich innych stron-
nictw politycznych. Celem ich stal sie praktyczny reformizm i
akcja w obrebie urzadzed parlamentarnych. W Zwiazku Sowiec-
kim i w innych europejskich krajach komunistycznych deideolo-
gizacja komunizmu jest coraz widoczniejsza. Partia ulegla instytu-
cjonalizacji, stata sie potezna maching biurokratyczng, narzedziem
rzadzenia grupy panujacej. Sama ideologia przeobrazita sie w for-
mule, ktéra jest traktowana coraz mniej powaznie.

Upadek wielkich systeméw imperialno-kolonialnych zostat
przez opinie publiczng metropolii przyjety bardzo spokojnie, jako
co$ oczywistego i nieuniknionego. Ani w Anglii ani w Holandii
nie towarzyszyly temu zadne protesty i wystapienia, ktére by
nawiazywaly do dawnych tradycji nacjonalistycznych czy imperia-
listycznych. Préby oporu byly we Francji, gdzie zwigzanie Algieru
z metropoliag byto znacznie blizsze niz w wypadku innych krajéw
kolonialnych, ale i tam nie siegaly one glebiej do uczué szerszych
mas spoleczefistwa francuskiego. Likwidacja problemu algierskie-
go byla tu przeprowadzona przez De Gaulle’a przy zyczliwym
poparciu wiekszosci francuskiej opinii publiczne;j.

De Gaulle jest oczywiscie francuskim nacjonalista i patriota.
Jest to jednak bardzo dalekie od tradycji ,,Action Francaise”.
W rzeczywistoici przedstawicielami tych tradycji byli generalo-
wie, ktérzy podjeli rewolte przeciwko De Gaulle’owi. Rewolta
ta zakoficzyta sie dla nich katastrofalnie. Nie sadzimy tez, by
w ,,degaullizmie” mozna byto widzie¢ jaka$ ideologie i ruch ideo-
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logiczny. Jest to raczej forma autorytatywnego rzadzenia, pozba-
wiona jednak tych tresci emocjonalnych, charyzmatycznych i kon-
cepcji prawdy absolutnej, jakie cechowaly wielkie ruchy ideolo-
giczne poprzedniej epoki.

Jedna z przyczyn kleski Goldwatera w roku 1964 bylo zabar-
wienie ideologiczne, jakie kandydat republikariski wprowadzit do
swej kampanii wyborczej. Oczywiscie byto to w Stanach Zjedno-
czonych, gdzie wyborca stale odnosi sie wrogo do préb wpro-
wadzania ideologii w technike gry politycznej. Jednakze na roz-
miary kleski Goldwatera bezspornie wplyneta specyficznie po-
wojenna niecheé mas wyborczych do wszystkiego, co zatrgcato
ideologia i ideologizowaniem. W$réd zwolennikéw Goldwatera
takich, ktérych pociggat jego ideologizm, byta iloéé stosunkowo
bardzo mata.

Mozna $mialo powiedzieé, ze atmosfera psychiczna czaséw,
w ktérych dzi§ zyja Euro-amerykanie, nie jest przychylna dla
ideologii. Nastgpita ich emocjonalna deprecjacja, rozczarowanie
sie do nich i nieufnoéé. To musi mie¢ wplyw na ten nawrét do
zmodyfikowanego stirneryzmu, jaki daje si¢ zauwazy¢ w stanowis-
kach wielu intelektualistéw.

III

Ale stanowiska te w swej argumentacji wychodza z zalozen
nieemocjonalnych. Opieraja si¢ one przede wszystkim na zaloze-
niach racjonalnych, opartych na analizie wynikéw praktycznej we-
ryfikacji tradycyjnych ideologii.

Ideologie te wykazaly zupelna niezgodnos¢ swych przewidy-
waii z rzeczywistymi przebiegami wydarzeni historycznych. Co za$
gorzej, w wielu wypadkach to co si¢ stalo bylo w wyraznej
sprzecznoéci z tym co bylo przewidywane. Zarazem przemiany,
jakie mialy miejsce w obrebie ideologii i ich ruchéw, jaskrawo
odbiegaly od koncepcji twércéw-prorokéw i ich komentatordw.
Historia z ideologiami obeszta si¢ bardzo surowo, i to musiato
narzuci¢ sie uwadze obserwatoréw.

Stalinizm narzucal sie tu szczegdlnie natarczywie. Czy mozna
go bylo sprowadzi¢ do wybrykéw jednostki, czy mgéna go bylo
sprowadzi¢ do przypadkowych ,bledéw i wypaczed”? Int;rgre-
tacje takie, robione przez ludzi uwaiajagych sie za marksistéw,
brzmialy wybitnie nieprzekonywujaco. Nie byt to marksizm, ale
jaka$ zwulgaryzowana postaé carlylizmu, sprowadzajacego histo-
rie do roli w niej niezwyklych jednostek. Na t.aka[ interpretacje
nie powinien sie byl zgodzi¢ zaden marksista, jak nie moze si¢
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na nig zgodzi¢ zaden powazny dzisiejszy badacz proceséw histo-
rycznych. Jezeli komunistyczni marksisci nig sie postugiwali, naj-
lepiej to §wiadczylo o kompromitujagcym poziomie wspdlczesnej
myéli komunistycznej.

Stalinizm nie mégt byé czym$ przypadkowym. Musial mieé
jakies§ swoje uwarunkowanie historyczne. Sadzimy, ze Andrzej
Stawar miat zupelna stusznoéé, widzac korzenie stalinizmu w kon-
cepcjach i dziatalnodci samego Lenina. Ten ostatni mdgt nie ufaé
Stalinowi i obawiaé sie go. Niemniej w obrebie ruchu komunis-
tycznego stworzyt podstawy dla dziatalnoéci swego nastepcy. Oczy-
wiécie decydujace znaczenie miat caly splot warunkéw historycz-
nych — rosyjskich i nierosyjskich — umozliwiajacych wylonienie
sie osoby i roli Stalina. Epoka Stalina byla zarazem epoka Hitlera.

Stalinizm byt jednak tylko jednym z wielu faktéw, jakie na-
rzuca%y sie uwadze obserwatoréw. Oblektywme najwazniejsze byly
przemiany historyczne, jakie rozpoczely sie w okresie powojen-
nym. W obrebie cywilizacji najwiekszego uprzemystowienia stwo-
rzyly one stosunki, ktére zaréwno odbiegaly od przewidywar
ideologicznych jak i stanowily okoliczno$é wysoce niepomy$lna
dia twotzenia sie i rozwijania ideologii oraz ruchéw ideologicz-
nych.

Nastepstwa wielkiej rewolucji technologicznej doprowadzity
do daleko posunietej stabilizacji spotecznej. Jest to czymé zupel-
nie réznym od stanu rzeczy, jaki istnial w okresie miedzywojen-
nym. Nastapila era prosperity, dobrobytu, w ktérym mogly uczest-
niczyé najszersze masy ludzkie. Bezrobocie albo zupelnie znikne-
to, albo zostato sprowadzone do minimum. Co wiccej, w krajach
najwigkszego uprzemystowienia daje sie odczuwaé state zapotrze-
bowanie na pracownikéw. Stopa Zyciowa najszerszego ogélu osia-
ga poziom, jaki dawniej byt wtasciwy tylko ludziom bardzo za-
moznym. Zdecydowanie podnosi sie ona i w Zwigzku Sowiec-
kim, choé nadal jest poza poziomem wielu krajéw tzw. kapi-
talistycznych. Znacznemu ostabieniu ulegaja kontrasty spofeczne.
W kraju takim jak Stany Zjednoczone réznice w stylu zycia sa
stosunkowo niewielkie, czgsto — mato dostrzegalne. Podobna
tendencja daje sie zauwazyé i w 1nnych krajach najwyzszego
uprzemystowienia. Wybitnie rozwinelo sie i umocnilo poczucie
zabezpieczenia ekonomicznego jednostki. Welfare State czawa nad
jej interesami, chroniac jg przed skutkami bezrobocia, dbajac o jej
zdrowie, dajac podstawy egzystencji na staro$¢. Zreszta perspekty-
wa braku pracy i utraty moznosci zarobkowania jest dzi§ w wiek-
szoéei wypadkéw czym$ teoretycznym.

Obraz ten oczywiscie nie jest wolny od plam. Zaden z kra-
jow najwyzszego uprzemystowienia nie jest uciele$niona dosko-
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nalodcig. Nie mniej jednak jest tu osiggany wysoki stopiefi stabili-
zacji spolecznej i ekonomicznego zabezpieczenia. W takich rozmia-
rach, na takg skale nic podobnego nie istnialo w okresie po-
przednim.

Zachodza bardzo zasadnicze przewarstwowienia spoteczne.
W nowej organizacji industrialnej rola dawnych indywidualnych
posiadaczy jest przejmowana przez klase manager'éw, specjalis-
téw, technikéw i organizatoréw. Zanikowi ulega proletariat, kté-
rego jedyna kwalifikacja byly silne miesnie. Miejsce jego zajmuje
pracownik o wysokich kwalifikacjach technicznych, przysposo-
biony do operowania skomplikowanymi maszynami i doskonale
oplacany. W kraju takim jak Stany Zjednoczone robotnik w trady-
cyjnym tego slowa znaczeniu staje si¢ kategoria historyczna. Juz
dzi§ w Ameryce white collar worker ilosciowo przewaza nad
blue collar worker. W praktyce gtéwna réznica miedzy nimi po-
lega na tym, ze pierwszy jest wynagradzany w skali tygodniowej
lub miesiecznej, drugi — na podstawie przepracowanych godzin
czy dni. Ale i ta réznica sie zaciera. Coraz czedciej robotnicy ame-
rykaniscy przechodza na system placy tygodniowej lub miesigcz-
nej. Analogiczne tendencje daja sie zauwazyé i w innych krajach
najwyzszego uprzemystowienia.

Prowadzi to do wytwarzania sie postaw konserwatywnych
w masach ludzkich. W rzeczywistosci w krajach najwyzszego
uprzemystowienia zréznicowania polityczne sprowadzaja sie do od-
cieni w konserwatyzmie. Partie socjaldemokratyczne niewiele
sie réznig od partii ,,burzuazyjnych”. Niekiedy sa od nich ostroz-
niejsze i mniej sktonne do bardziej ryzykownych posunieé. Odno-
si sie to réwniez i do partii komunistycznych w krajach, gdzie
sa one masowe. Ich radykalizm jest bardziej formalny niz rzeczy-
wisty. Jezeli co$ trzyma w nich robotnikéw, to s3 to bardziej tra-
dycje, nawyki, niz istotne dazenia rewolucyjne. Jest bardzo zna-
mienne, ze Amerykanska Partia Komunistyczna — grupka ma-
lefika i marginesowa — skfada sie gtéwnie z inteligentéw. Udziat
w niej robotnikéw jest minimalny.

Sprawa tego konserwatyzmu wymaga pewnych wyjasnien. Cy-
wilizacja, do ktérej nalezymy, jest pod znakiem przemian rewolu-
cyjnych. Sa to przemiany bardzo wszechstronne i glebokie. Zyjemy
w epoce jednej z najwickszych w dziejach $wiata rewolucji. Kon-
serwatyzm postaw zbiorowoséci ludzkich naszych czaséw polega
na afirmatywnym stosunku do zmieniajacej si¢ rzeczywistosci.
Czlowiek naszej cywilizacji uznaje te rzeczywisto$¢ jako co$ naj-
zupelniej wiasciwego i zgodnego z jego interesami. Godzi si¢ na
zmiany, jakie w niej zachodza, i uwaza je za pozadane. Widzi je
w obrebie uktadu stosunkéw, ktéry przyjmuje za whasciwy i ktd-
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ry aprobuje. Amerykanin za wlasciwy i zgodny z jego potrzebami
przyjmuje system okreslany jako ,kapitalizm”, obywatel Zwiazku
Sowieckiego podobnie odnosi sie do ,,socjalizmu”. W tym wy-
powiada sie konserwatyzm jednego i drugiego.

Nie wynika stgd by byl on zadowolony ze wszystkiego co sie
dzieje. Uwaza, ze wiele rzeczy wymaga zasadniczej naprawy. Ale
chce, by nastgplla ona w obrebie tego systemu, jaki w catodci
aprobuje. Domaga si¢ reform, ale nie gwattownych przeobrazes
rewolucyjnych. Reformy te widzi na plaszczyZnie praktycznych
rozwigzafi istniejgcych problemdw. Jestto postawa wybitnie
pragmatyczna i racjonalna.

Jest tez ona daleka od ideologizacji. Jest rzecza znamienna, ze
wszelkie préby ideologicznego konserwatyzmu nie daja powaz-
niejszych wynikéw. Goldwateryzm dat wynik katastrofalny. Grup-
ki w rodzaju Amerykariskiej Partii Konserwatywnej, the John
Birch Society i pokrewnych imprez w innych krajach s3 zjawiska-
mi marginesowymi o bardzo matym wplywie na catoksztatt zycia
zbiorowego. Gléwny nurt tego zycia wykazuje wyrazng nieufnosé
do takich poczynari ideologicznych.

Nie inaczej zreszta przedstawia sie sprawa préb ideologicz-
nych na skrajnej lewicy. Radykalizm komunistyczny, inspitowa-
ny przez do$wiadczenia chifiskie, w $wiecie euroamerykanskim
zawodzi. Jezeli powstaja tu i éwdzie grupki prochifiskie, to sa
one jak dotad efemerydami i bardziej trafiaja do romantycznej
miodziezy inteligenckiej niz do szerszych mas. Nawet w wypad-
ku Murzynéw amerykanskich — spotecznosci szczegdlnie, zda-
waloby sie, nadajacej sie do ideologizowania — zjawiska takie jak
Black power sa, przy calej swej agresywnoéci, czym$ stosunkowo
podrzednym w stosunku do giownych nurtéw Czarnej Ameryki

Swiat stablhzac11 spofecznej i poczucia zabezpieczenia, $wiat
afirmujacy istniejacy rzeczywisto$¢ i z tej racji nastawiony konser-
watywnie, §wiat taki nie jest dobrg pozywka dla powstawania
ideologii i rozwijania si¢ ruchéw ideologicznych. W tym jest Zréd-
to zasadniczych argumentéw, jakimi postuguja si¢ zwolennicy tezy
o koficu wieku ideologii.

Na jedng jeszcze okolicznosé warto jest zwrécié uwage. Jest
nia przeksztalcanie sie §rodowiska ludzi wyksztatconych czy inte-
ligencji, tego zasadniczego instrumentu ideologiotwérstwa. Cywi-
lizacja dzisiejsza niezmiernie podniosta znaczenie praktyczne wy-
ksztatcenia, szczegélnie wysoce wyspeqahzowanego Technologia
wspo&czesna nie moze si¢ rozwija¢ bez armii specjalistéw we
wszystkich dziedzinach. Rozrost instytucji wyzszego ‘wyksztatcenia
pr7yb1era kolosalne rozmiary i znaczenie ich w zycm zbiorowym
jest coraz wieksze.
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Szczegblnie w Stanach Zjednoczonych intelektualisci zaczyna-
ja odgrywaé role, jakiej przedtem nigdy nie odgrywali. Wytwa-
rza si¢ tez w nich poczucie doniostosci tej roli i whasnej donios-
tosci historycznej. Coraz mniej tu jest miejsca na ,,bohemowoé¢”
w dawnym znaczeniu. Ma to wyrazny wplyw na dziatalnoéé inte-
lektualistéw na szerszym polu zycia zbiorowego. Ci intelektualisci
szybko ulegaja transformacjom wlaiciwym dzisiejszemu stadium
rozwoju naszej cywilizacji. Sa oni wlaczeni w ogdlna organizacje
tej cywilizacji i znajduja dla siebie waine miejsce w obrebie jej
systemu spolecznego. I oni staja si¢ skiadnikiem powszechnej
stabilizacji spofecznej naszych czaséw.

Nie zmienia to sprawy, ze z samej natury rzeczy intelektualisci
sa srodowiskiem znacznie mniej konformistycznym niz inne §rodo-
wiska. Lepiej tez widza wady zycia zbiorowego i potrafia zaréw-
no jasniej je definiowad jak i formulowaé metody ich zmieniania.
Sa to jednak postawy bardziej pragmatystyczne niz ideologio-
tworcze. Pamietajmy tez, ze intelektualiSci szczegdlnie mocno
przezyli emocjonalnie fakty weryfikacji tradycyjnych ideologii.
Intelektualidci speiniaja wazna funkcje protestu, ale w calosci
przyjmuja zatozenia, na ktérych opiera sie istniejacy porzadek
rzeczy. Akcje przez nich podejmowane — antywojenna, réwno-
uprawnienia Murzyndw, antykolonialna itp. — nie prowadzz jak
dotad do sformulowan ideologicznych, sa wyrazami protestu i pré-
bami pragmatycznego rozwiazywania konkretnych zagadnieri zycia
zbiorowego.

Ludzie, ktérzy — choé nie bez zastrzezed — przyjmuja istnie-
jaca rzeczywisto$¢ i na ogét sa z niej zadowoleni, nie tworza
gruntu dla rozwiniecia si¢ ideologii i ruchéw ideologicznych.
W istocie rzeczy sa konserwatystami i to nawet wtedy, gdy na-
leza do ugrupowan politycznych formalnie ideologicznych i rewo-
lucyinych. Konserwatyzm socjalnej demokracji i rewizjonizm ko-
munizmu nie s3 nastepstwami ,,zdrady” przywédcéw, ale wyni-
kaja z postaw mas ludzkich. Do najbardziej konserwatywnych
srodowisk zycia wspélczesnego naleza dzi§ robotnicy, inaczej —
ta kategoria spoleczna, ktéra tradycyjnie weigz jest okreslana jako
klasa robotnicza. W Stanach Zjednoczonych wiasnie wéréd ro-
botnikéw zaznacza sie ostry opér wobec programu réwnoupraw-
nienia Murzynéw. Chodzi o motywy klasowe: przesiedlanie sie
Murzynéw do dzielnic bialych pociagnie za soba spadek wartosci
doméw posiadanych przez robotnikéw. Nie jest to myéleme wy-
bitnie , proletariackie”. Analogiczne zjawiska dadza si¢ zauwazy¢
i poza Stanami Zjednoczonymi. e

Argumentacje Arcna, Bella i innych maja wiec swoje istotne
uzasadnienie spoleczno-historyczne. Ale obraz ten ma i swoja

144



druga strone, ktéra nakazuje nam duzg ostrozno$¢ przy moéwie-
niu o koficu wieku ideologii. '

IV

Przede wszystkim zawsze trzeba byé ostroznym z przewidywa-
niami. Mozemy slusznie przyjaé, ze w chwili obecnej istniejz w
$wiecie euroamerykanskim wyrazne tendencie, ktére nie sprzy-
jaja tworzeniu sie i rozwijaniu ideologii oraz ruchéw ideologicz-
nych. Czy jednak mozemy z cala pewnoscia twierdzié, iz s3 to
tendencje trwale? Czy mozemy z cala ufnoécia méwié, ze nie
wytworza sie sytuacje, dzi§ nieprzewidziane, ktére stworza wa-
runki pomyslne dla ideologiotwérstwa? Nie jeste§my bynajmniej
zabezpieczeni przed sytuacjami katastrofalnymi, naruszajgcymi
stan obecnej réwnowagi i zabezpieczenia oraz powodujacymi na-
stanie atmosfery paniki. Wszystko to jest mozliwe. Roztropnosé
nakazuje postugiwanie sie jaka$§ doza pesymizmu.

Zdaje sie byé rzecza wyrazna, ze tradycyjne ideologie s3 dzi$
pod znakiem glebokiego kryzysu. Ale — jak juz o tym méwilis-
my poprzednio — kryzys ideologii rozpoczyna sie z momentem
nastapienia jej weryfikacji. Weryfikacja moze dla ideologii koriczyé
sie tragicznie. Moze jednak doprowadzié¢ do jej tre$ciowego i for-
malnego przeobrazenia sie, do jej przystosowania si¢ do zmienio-
nych warunkéw, inaczej — do jej modernizacji. W tym kierunku
idg wysitki wielu komunistycznych rewizjonistéw. Jezeli warunki
obiektywne beds po temu pomyslne, wysitki takie moga by¢
uwiericzone powodzeniem. g

Niewatpliwie tendencja w kierunku stabilizacji spolecznej
1 umocnienia si¢ poczucia zabezpieczenia jest dzi§ bardzo silna
i powszechna. Ale i ona ma swoje granice. W obrebie naszej
cywilizacji nie brak jest §rodowisk o stabej stabilizacji i o braku
poczucia zabezpieczenia. Wystarczy wskazaé na Murzynéw w Sta-
nach Zjednoczonych. Wazniejsze jednak jest to, ze cywilizacja
nasza stworzyla kolosalne mozliwoéci dla rozwijania sie stanéw
psychopatologicznych, dla wszelkich zaburzei emocjonalnych, dla
powstawania wszelkich fobii i psychoz zbiorowych. Sa to rzeczy,
ktére doskonale moga sie godzié¢ ze stabilizacja i zabezpieczeniem
ekonomicznym, moga byé nawet przez nie uwarunkowane. To
znéw moze byé dobra odzywka dla ideologii i masowych ruchéw
ideologicznych.

Kryzys tradycyjnych systeméw i ruchéw ideologicznych sam
przez si¢ sprzyja takim nastrojom psychopatologicznym. Ideolo-
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gie byly jakimi§ wyznaniami wiary, byly busolami, zrédlem na-
dziei i motorami dziatania. Czlowiek, aby zyé, musi w co$§ wie-
rzyé, musi do czego$ dazyé. Upadek wiary w dawnych bogdw
stwarza w nim pustke moralng, rozwija w nim poczucie osamot-
nienia i zagubienia. Taka pustka jest dzi§ wyraZnie odczuwana
i istnieja dazenia do jakiego$ jej wypelnienia. Byloby grozne,
gdyby ich nie bylo.

Mamy wrazenie, ze taki charakter mial kult Kennedy’ego.
Tragicznie zmarly Prezydent Stanéw Zjednoczonych nie byl ideo-
logiem i byl jak najbardziej daleki od roli wodza ruchu. Nie byt
postacig charyzmatyczng. Byt pragmatysts i czlowiekiem praktycz-
nego dziatania. W swej dziatalnoéci mial na widoku konkretne
osiagniecia, bezposrednie reformy bez wizji doskonalej przyszto-
§ci. I w tym byl czlowiekiem bardzo wspélczesnym. Jak malo
kto odpowiadat on aspiracjom milionéw ludzi dzisiejszych. Swoja
postacig i dziatalnoscia wypelnial on pustke, jaka wytworzyta
sie w wyniku kryzysu tradycyjnych ideologii.

Bylo to zjawisko wysoce symptomatyczne. W ludziach istnie-
je poczucie pustki, istnieje poczucie braku jakiej$ busoli, jakiejs
filozofii zycia zbiorowego.

Jednym z najbardziej znamiennych zjawisk naszych czaséw
jest nowa definicja roli grup wyznaniowych, z kosciotem katolic-
kim na czele. Drugi Sobér Watykanski byl imponujaca prdba
modernizacji katolicyzmu, przystosowania go do warunkéw zycia
wspdtczesnego. Idea ekumenizmu praktycznie wysuneta na czoto
warto$¢ i znaczenie kazdej jednostki ludzkiej, bez wzgledu na
jej przynaleznoé¢ wyznaniowa czy brak takiej przynaleznosci.
W przeniesieniu na teren praktycznego dziatania byla to koncepcja
uniwersalistycznego humanizmu.

Drugim momentem bylo zwigzanie kosciota z akcja spoteczna
o nadzwyczaj szerokim zakresie celéw i dziatania. Oltarz zostat
zwrécony nie tylko do wiernych, ale i do wszelkich przejawéw
zycia zbiorowego.

Jest rzecza coraz wyrazniejsza, ze Drugi Sobér Watykariski
znalazt mocny odglos i w niekatolickich $rodowiskach religijnych,
w protestantyzmie i w judaizmie przede wszystkim. Stal si¢ tu
bodzcem do nowych przemysleri, do modernizacji, do znalezienia
dla religii nowego miejsca w nurtach naszej epoki.

Zastanawia wybitna aktywno$¢ duchownych wszelkich wyz-
nad w dzisiejszych dziataniach zbiorowych, wlaczajac do nich
takie, ktérych zabarwienie ideologiczne narzuca si¢ uwadze.
W Stanach Zjednoczonych duchowni katoliccy, protestanccy i zy-
dowscy znalezli si¢ w pierwszym szeregu walczacych o emancypa-
cje Czarnej Ameryki. Znajdzie sie ich wielu w akcjach pacyfis-
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tycznych, reformistycznych i tp. Takiej aktywrioéci spolecznej i
przywédczej duchowieristwo nie odgrywalo od wielu stuleci.

Ma to wplyw na szersze zbiorowos$ci ludzkie, zwlaszcza na
mlodziez. Nie jest to wplyw o cechach konfesjonalnych. Chrys-
tianizm jest tu traktowany przede wszystkim jako system mo-
ralny i jako zalozenie praktycznego dzialania zbiorowego. Jest
to dazenie do usuwania zla, do rozwiazywania konkretnych zagad-
nied zycia, do realizowania jakich§ stuszniejszych zasad wspdt-
zycia miedzyludzkiego.

Nie potrafimy obecnie przewidzieé, jak sprawy te sie rozwing.
Sa jednak w nich mozliwosci nowych koncepcji ideologicznych,
wypelniajacych pustke obecng. Te nowe koncepcje ideologiczne
beda zapewne czym$ bardzo réznym od tradycyjnych ideologii
i ruchéw ideologicznych. Beda rézne i pod wzgledem swych tresci
i pod wzgledem swych form zewnetrznych. Beda wielkim prze-
obrazeniem, ale nie beda oznaczaly korica wieku ideologii. I wca-
le nie jest powiedziane, ze nie beda one mialy Zadnego wplywu
na to, co pozostaje po ideologiach tradycyjnych. Mamy tu na
my$li w pierwszym rzedzie komunizm. Nie wolno mieé ztudzen,
by modernizacja komunizmu w jego zachodniej wersji mogla
byé sprawa tatwa. Jest jednak mozliwa. Jest nawet mozliwa mo-
dernizacja komunizmu wschodnioeuropejskiego.

Sa to jednak dos¢ dalekie spekulacje. Istotne jest to, ze obec-
ny gleboki kryzys tradycyjnych ideologii wcale nie musi prze-
kreslaé mozliwosci powstawania ideologii nowych i nowych ru-
chéw ideologicznych. Jakie to beds ideologie, w jakim kierunku
p6jda, czy nastepstwa niektérych z nich znéw nie stang sie
przekleistwem dla czlowieka — o tym dzi§ méwié jest przed-
wczesne.

\Y

To wszystko co dotad bylo powiedziane odnosi sie do $wiata
euroamerykarskiego i do cywilizacji najwyzszego uprzemystowie-
nia. Jednakze w stosunku do calego globu ziemskiego jest to
cze$¢ stosunkowo niezbyt wielka. Na ogromnych obszarach na-
szego Swiata istnieja warunki zupelnie inne. Sa one wybitnie
pomyslne dla wszelkiego ideologiotwérstwa.

Rosja w roku 1917 byla w stosunku do Europy Zachodniej
krajem niezmiernie zacofanym. Ale Chiny roku 1950 byly o cale
stulecia poza Rosja z roku 1917. Cale wielkie obszary Afryki
reprezentuja cywilizacje, odpowiadajaca tej, jaka byla wlasciwa
Europie epoki wielkich wedréwek. Narody Azji, Afryki i w pew-
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nej mierze Ameryki Lacifiskiej maja teraz przyjaé cywilizacje, jaka
gdzie indziej byta wytworem diugich stuleci. Jest to niepraw-
dopodobny skok z odleglej przesztosci w terazniejszosé.

Nie chodzi tu tylko o adaptacje technologiczng, co zreszta w
danych warunkach jest przesiewzieciem miary olbrzymiej. Chodzi
o wielka rewolucje spoteczna, kulturalna, obyczajowa, o rewolu-
cje siegajacg do wszelkich dziedzin zycia jednostkowego i zbioro-
wego. Rewolucja ta niszezy tradycyjne instytucje, odwieczne for-
my i tre$ci bytowania, caly uklad dotad utrwalonych wartosci.
Stwarza ona stan plynnosci spolecznej, wyrywa jednostki z do-
tychczasowych kolei zycia, wprowadza nowe formy bytowania.

Wszystko to dzieje sie w warunkach wciaz jeszcze prymityw-
nej technologii, uwstecznienia gospodarczego, niedozywiania, wy-
sokiej $miertelnosci, kolosalnej rozrodczosci. Modernizacja zew-
netrzna nie idzie w parze z modernizacja gospodarcza i spoleczng.
Rozbijane s3 dawne formy, powstawanie nowych jest sprawa po-
wolna i bardzo nietatwa.

Nie mozemy tu wdawaé sie w rozpatrywanie tych faktéw. Sa
one doskonale znane. Sprawiaja one, ze to, cosmy méwili na
temat korica czy kryzysu ideologii, w zZadnej mierze nie moze by¢
odniesione do olbrzymich polaci naszego globu. Istnieja tam zna-
komite warunki dla rozwoju wszelkiego ideologiotwérstwa, wla-
czajac w to ideologie tradycyjne.

Mamy tam bogactwo kombinacji nacjonalizmu ze swoistym
socjalizmem i komunizmem. Mamy prorokéw i wodzéw charyz-
matycznych, jak Mao Tse-tung, Castro, Sokarno, Nkrumah, by
pominaé¢ pomniejszych. Kariery niektérych z nich okazaly sie dosé
krétkotrwate, ale istnieje stale prawdopodobiefistwo wylonienia
si¢ innych. Mao Tse-tung jest postaciag na miare Hitlera i Stalina.
Ideologie sa tam czym$ zywym, ruchy ideologiczne wykazuja nie-
zmierng dynamike. Cala atmosfera jest wybitnie rewolucyjna. Na
porzadku dziennym sa krwawe i okrutne rozprawy ideologiczne.
Nikt dokfadnie nie wie, ilu prawdziwych i rzekomych komunis-
téw zostalo wymordowanych w Indonezji. Ale rozmiary i okru-
cieistwo tych potwornosci sg przerazajace. ,,Proletariacka rewo-
lucja kulturalna” w Chinach robi wrazenie zupelnego koszmaru.
Powszechne wyrzynanie sie, tortury, masowe tepienie przeciwni-
kéw, wszystko to stalo sie chlebem powszednim na wielkich
przestrzeniach naszego globu. Nie ustepuje to szalefistwom hitle-
ryzmu czy stalinizmu. I tak samo ma charakter ideologiczny.

Jezeli wiec w jednej czesci naszego globu zdaja si¢ wyraznie
zachodzi¢ procesy deideologizacji, to druga jego czeé¢ jest pod
znakiem rzadéw ideologii i wielkiej dynamiki ruchéw ideologicz-
nych. Szczegdlne znaczenie ma tu komunizm, ktéry jest tam czyms

148



zywym, pociggajacym, pelnym tre$ci. Wielka schizma w komu-
nizmie $§wiatowym nie jest sprawa rdéznic interpretacyjnych. Jest
sprawg réznych cywﬂlzaql i systeméw kulturalnych.

Nasuwajg sie poréwnania obecnego roztamu w komunizmie z
roztamem, jaki przed pétwiekiem rozbit §wiatowy ruch socjalis-
tyczny. Pod wieloma wzgledami zachodza tu wyrazne analogie.
Sens éwczesnego roztamu nie zawsze byl wtedy trafnie rozumia-
ny. Sprowadzano go — zwlaszcza po stronie socjalistycznej —
do réznic interpretacyjnych i odmiennych koncepcji taktycznych.
Byly nawet nadzieje, ze jest to roztam chwilowy, i byly podejmo-
wane préby przywrécenia jednosci. Po stronie komunistycznej
odpowiedzialnoéé za roztam byla zrzucana na przywdédcéw socjalis-
tycznych, ktérzy zdradzili robotnikéw i ich 1nteresy Lenin dema-
goglczme zwymyslal Kautsky’ ego od renegatéw. Jezyk, jakim 6w-
cze$ni komuniéci postugiwali sie pod adresem swych socjalistycz-
nych przeciwnikéw, niewiele réznit sie od jezyka, jakim dzi$
postuguja sie chidscy komunisci pod adresem ,,nowoczesnych re-
wizjonistow”.

W rzeczywistosci wtedy, podobnie jak dzis, chodzilo o spra-
wy o wiele bardziej zasadnicze. Kautsky i inni éwczes$ni przy-
wédcy socjalistyczni nie ,zdradzali” mas robotniczych, ale kie-
rowali sie tendencjami, jakie w tych masach istnialy. Byly w tych
masach nastroje rewolucyjne, ale nie obejmawaty one catosci i —
jak sie okazato — byly do$¢ powierzchowne. Robotnik zachodnio-
europejski byl bardziej zainteresowany w zdobyczach konkretnych
w obrebie istniejacego systemu niz w gwaltownym przewrocie.
Juz wtedy obiektywny stan rzeczy byt bardzo rézny od tego,
jaki istniat za czaséw Marksa i wciaz byl realnoscia w Rosji.

Podobnie Chruszczow, Brezniew i Kosygin nie sa ,,zdraj-
cami”’ intereséw sowieckich mas pracujacych. Swéj ,,rewizjonizm”
opieraja oni na rzeczywistych postawach, interesach i aspiracjach
tych mas. Wiedza oni, ze w warunkach dzisiejszych stalinizm
jest nie do utrzymania. Od czaséw Lenina i Rewolucji Pazdzierni-
kowej Zwiazek Sowiecki odbyl bardzo dtuga droge, ktéra go
coraz wyrazniej zbliza do typu cywilizacji wlasciwego krajom
najwyzszego uprzemystowienia. Chiny na te droge dopiero zaczy-
naja wchodzié. Przy wszystklch swoich osiggnieciach, reprezentuja
one cywdlzaqe;, ktéra w $wiecie euroamerykariskim badz oddaw-
na nie istnieje (jezeli w ogdle istniata!), badz jest w koficowym
stadium zaniku.

Weszhsmy wiec w epoke konfliktu miedzy dwiema odmien-
nymi rzeczywistosciami. Z jednej strony mamy $wiat, w ktérym
rewolucja technologiczna dotarta swymi nastepstwami do wszyst-
kich dziedzin zycia zbiorowego. Swiat ten osiagnat wysoki sto-
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pieri stabilizacji stosunkéw i zabezpieczenia gospodarczego. Zara-
zem $wiat ten jest pod znakiem deideologizacji, wypierania ideo-
logii przez pragmatyczny stosunek do probleméw przemian.

Z drugiej strony mamy $wiat, w ktérym rewolucja technolo-
giczna albo jeszcze nie nastgpita albo jest w stadium zaczatko-
wym. Jest tu powszechna destabilizacja spoleczna i powszechny
brak zabezpieczenia gospodarczego. Réwnoczesnie jednak powsta-
ja tu juz nowe aspiracje zbiorowe, jest zdolno$¢ poréwnywania
wlasnej kondycji z kondycjami innych i zdolno$é wyciggania stad
wnioskéw praktycznych. Swiat ten wylonit juz z siebie wlasne
zespoly kierownicze, pelne wiary we wlasne postannictwo. Jest to
$wiat dynamicznych charyzmatycznych ideologii i ruchéw ideolo-
gicznych.

Mozna przyjaé, ze — jak wszystko w dziejach cztowieka —
sa to sytuacje przejSciowe. Dzisiejszy Zwiazek Sowiecki jest bar-
dzo rézny od Rosji czasu Rewolucji Pazdziernikowej. Chiny przy-
sztosci beda zapewne bardzo rézne od Chin ery Mao Tse-tunga.
Zmiany, ktére ksztattuja dzisiejsze oblicze cywilizacji euroamery-
kanskiej, beda musialy przeobrazi¢ i rzeczywisto$¢ reszty §wiata.
Pod warunkiem jednak, ze beda mogly sie odbyé, ze caly nasz
glob nie spotka sie z jaka$ gigantyczng katastrofa, ktéra zniszczy
jego obecne mozliwosci i tendencje rozwojowe. Przy dynamice
ideologicznej pewnej czesci tego $wiata, przy napieciu rewolu-
cyjnym, jakie w niej panuje, prawdopodobiefistwo takiej katas-
trofy nie moze byé odrzucone.

Wszystko to zdaje sie byé bardzo dalekie od ,korica ery
ideologii”. Bezspornie jestesmy dzi§ w okresie wielkiego kryzysu
ideologicznego. W $wiecie cywilizacji euroamerykariskiej nastepu-
je odchodzenie od tradycyjnych systeméw ideologicznych, ktdre
wyraznie zmartwialy i wyzbyly sie dawnych treéci emocjonalnych.
Jezeli chodzi o nowe ideologie, to potrzeba ich albo nie jest zbyt
wyraznie odczuwana, albo sa one dopiero iz statu nascendi.
Reszta §wiata jest pod znakiem dynamiki ideologicznej. Sg to naj-
czesciej ideologie bardzo metne, przemawiajace bardziej do uczué
niz do zdolnosci racjonalizacyjnych. W tym tez wickszym stopniu
moga one budzi¢ niepokdj pod adresem ich ewentualnych konsek-
wencji praktycznych.

VI

Rozwazania nasze zblizajg sie ku koficowi. Podsumowujac je,
ograniczymy sie do kilku uwag najogélniejszych. :
Ideologie nie wychodza zwyciesko z najwyzszej i nieuniknio-
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nej proby, jaka jest konfrontacja ich zapowiedzi z tym, co rze-
czywiécie przynosza wypadki historyczne, S3 to procesy wery-fl-
kacji, ktére kwestionuja charyzme ideologii i prowadza do jej
kryzysu. Weryfikacje te nieraz s3 bardzo tragiczne i polaczone dla
cztowieka z sytuacjami katastrofalnymi.

Moc ideologii zasadza si¢ na tresciach emocjonalnych, ktére
sa w nich zawarte, ktére je warunkuja i s3 przez nie rozbudzane.
Analizowane racjonalnie i przez umysly krytyczne, ideologie wy-
kazuja swe sprzecznoéci wewnetrzne, swa niezgodno$é¢ z faktami
doswiadczenia, naiwnoéé swoich ambicji. Ich bledy staja sie szcze-
gdlnie wyrazne, gdy na ideologie patrzy si¢ z perspektywy czasu,
gdy — méwiac inaczej — procesy weryfikacyjne sa juz bardzo
zaawansowane. Jednak gdy chodzi o konsekwencje spoteczne, ra-
cjonalna strona ideologii ma bardzo male znaczenie. Decyduja
tu momenty emocjonalne, warunkujace dynamike ideologii i ru-
chéw z nimi zwigzanych.

Ideologie bardzo rzadko — jezeli kiedykolwiek — osiggaj3
cele, ktére sobie zakladaja. Wprowadzajac jednak masy ludzkie
w stan dziatania, moga osiggaé cele dorazne o bardzo duzej do-
niostoéci historycznej. Socjalna demokracja nie osiagneta celu zato-
zonego przez Marksa, ale wplyw jej i jej idei na dzieje drugiej
polowy wieku XIX i pierwszej XX byl ogromny. Byl on tez
spolecznie bardzo pozytywny. Socjalna demokracja walnie przy-
czynita si¢ do wprowadzenia szeregu istotnych reform, ktére uto-
rowaly droge do dzisiejszej stabilizacji spo}ecznej i poczucia za-
bezpleczema ekonormcznego w krajach najwyzszego uprzemysto-
wienia. Komunizm byl waznym motorem w industrializacji Zwigz-
ku Sowieckiego i w modernizacji tego kraju. Ruchy nacjonalis-
tyczne wybitnie przyczynily sie do podniesienia $wiadomosci na-
rodowo-spotecznej mas ludzkich i do rozwiniecia si¢ w nich aspi-
racji kulturalnych.

Historii czlowieka nie mozna widzie¢ bez tej olbrzymiej roli,
jaka w niej odgrywaly ideologie wszelkiego rodzaju. Oczywiscie
historyczno-spoteczne uwarunkowanie powstawania i rozwoju tych
ideologii bylo tu zawsze momentem decydujacym. Zadna ideolo-
gia nie powstaje i nie dziata w oderwaniu od warunkéw czasu
i miejsca i kazda jest zjawisklem historycznym. Ale ideologia
sama przez si¢ staje si¢ poteznym bodécem dziatati zbiorowych
i sama przez si¢ jest nadzwyczaj waznym elementem naszych
dziejéw.

Jej charyzmatyczno-rewolucyjny charakter, jej pretensje do
posiadania prawdy absolutnej, jej potezny emOC]onahzm wszyst-
ko to w praktyce niejednokrotnie prowadzito do sytuacji katastro-
falnych i dla cztowieka tragicznych. Najwieksze zbrodnie, najwick-
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sze potwornosci byly popetniane w imie ideologii i dla urzeczy-
wistnienia jej wskazari. Od walk religijnych az po rzezie w Indo-
nezji idzie droga rozpraw ideologicznych.

Najwazniejszym bodaj motorem historii jest zracjonalizowane
szalefistwo przestraszonego czlowieka. Czlowiek jest istota irra-
cjonalng, ktdra stale postuguje sie racjonalizacjami. To w szcze-
gélnym stopniu znajduje wyraz w jego ideologiach. Bez nich czto-
wiek bywa zagubiony, z nimi i w ich imie nieraz popetnia naj-
wieksze szalefistwa.

W tym zawiera si¢ tragiczny dylemat czlowieka i jego histo-
rii. I bez wzgledu na to, jak oceniamy poszczegélne ideologie i ich
role historyczne, stale musimy mieé w pamieci udziat w nich
zasadniczego momentu — szalefistwa czlowieka.

Moment ten wydobywaja wszystkie praktyczne weryfikacje
ideologii. Patrzac wstecz, ludzie z przerazeniem i zawstydzeniem
patrza na szaleistwa swych poprzednikéw. Wstydza sie dzisiejsi
Hiszpanie szaleristw swych przodkéw z korica wieku XV. Wsty-
dza sie mlodzi Niemcy szalehstw swych rodzicéw. I wstydzi¢ sie
zaczynaja obywatele sowieccy szalenstw stalinizmu. Powstaje od-
wieczne pytanie Doktora Ziwago, jaki byt sens tego bezsensu?
Czy jednak ci zawstydzeni s3 zabezpieczeni przed nowymi ataka-
mi szalefistwa cztowieka? Na to pytanie odpowie nam przyszly
rozwdj historii. Dzi§ duza cze$é naszego globu jest w stanie sza-
lefistwa ideologicznego. Jakie mamy gwarancje, ze nie wybuchnie
ono i gdzie indziej?
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