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WPLATY NA FUNDUSZ «KULTURY »

R. i B. Baczko, Genewa — zamiast kwiatéw na gréb Stefana

SEeleynA . o s vn e o o ee sl Suidisis s o B oaaiahn ¢ sas e e sne F. 200,00
Nina Chodak i prof. Szymon Chodak, Montreal — zamiast

kwiatéow na gréb Stefana Streleyna .................. F. 137,00
Jacqueline Dyjas, Paryz — pamigci Zygmunta Kona . 5. o F. 100,00
Nina i Jozef Gombinscy, Londyn — celem uczezenia pamigci

Elsbiety z Mazuréw Sametowej, zmarlej 7. 10. 1981 r.

w Mediolnnic et . & ... S0 . .. Gaan. - i . R .. 8. - . o5 F. 500,00

St. Gombinscy, Paryz — celem uczezenia pamigei Elzbiety

2 Mazuréw Sametowej, zmarlej 7.10.1981r. w Mediolanie F. 500,00
Irena Horbaczewska, Londyn, w wykonaniu ostatniej woli $p.

redaktora Kazimierza Okulicza, zmarlego w Londynie

2. 7. 1981 r. na wydawnictwo Zeszytow Historycznych

i L AO000 & o T s T e e M AN e s e s e F.1.000,00
Waclaw Iwaniuk, Toronto, Ont. (Kanada) — zamiast kwia-

téw na gréb sp. Marii Czapskiej, wybitnej autorki i szla-

chetnego czlowieka — $¢.25,00 ......o.iiiiiniiians F. 115,00
Tadeusz Knapkiewicz, Winterthur (Szwajcaria), po raz 8-my

Bra D000 2y 0oenon s alvin Fhsimaicions wes i oimeatye T lnseis F. 256,00
St. Leszczynski, St. Catherines (Kanada), po raz [ e F. 150,00
Leszek Eabno, Nussbaumen (Szwajcaria), po raz 2-gi ...... F. 120,00
L. Pilarski, Zurych (Szwajcaria) — pamigei dr. Michata Las-

kowskiego z Buffalo, N.Y. (OBA P it o jn #5000 08000 F. 250,00
Pamigei Waclawa Zyndram-Koécialkowskiego w Dzien Zadusz-

ny w Laloubére — T o B R B e F. 100,00
Stanistaw A. Radwanski, Paryz, po raz 6ty .............. F. 300,00

Norbert Zaha, Sztokholm (Szwecja) — dla uczczenia pamieci

§p. Marii Czapskiej ........coceececieiucniceenesee F. 100,00
Zygmunt Wierski, Paryz — zamiast kwiatéw na gréb ép. Kon-
sula Generalnego, Jana Maleczynskiego, w pierwszg rocz-
F.1.000,00

THCE JEEO' BMIBKEL .o« s be e saes sen ims aiiadleis sty sehs e

Danuta M. Podkomorska, Winnipeg, Man. (Kanada) — na

pomoc dla najbardziej potrzebujacych w Kraju — zamiast

prezentéw na Boze Narodzenie — $US 500,00 (gotéwka) F.2.750,00
Dr John J. Skuza, Park Ridge, Ill. (USA) — na opozycje

w Polsce ~— $ 40400 it vnnasisivn aipmmisag s st s B F. 220,00
DZIEKUJEMY!

Dr Zygmunt Stankiewicz, Sztokholm (Szwecja) — na KSS

JKOR” — Krs200,00 ......commonseeeceanseaccionss F. 200,00
Tadeusz Brzostek, Paryz — na K.P.N. (obrona sgdowa) .... F. 200,00
Stanistaw A. Radwanski, Paryz — na T.KN. ............ F. 500,00
Bezimiennie z Grenoble — na NSZZ Solidarnosé” ........ F. 200,00
Anonimowo zlozone przez klienta ksiegarni Libella w Paryzu

na NSZZ ,Solidarnof” ...........cceeeiiiciiiianes F. 80,00
AT. z USA — na ,Krag’ — $323,00 ...........cononne F.1.776,50

Na Apel ,,Konfederacji 76” w USA wplacili: T. Dziekanowski,
R. Winowski, M. Skowronek z New Jersey po $50,00;
W. Evans z Newark — $30,00; G. Jezierski z Camden
i B. Pilecki z Newark — po $20,00; S. Billok z New

Britain — $500 — razem: $225,00 z czego na:
ROPCiO (Czuma) — $110,00 .......co.ceveenncrees F. 605,00
Studenckie Komitety ,,Solidarnosei” — $.110,000 00 wsmm F. 605,00
Konfederacje Polski Niepodleglej — $5.00 " sk Al F. 271,50
(Dalszy cigg Wptat na sir. 160)
@R, ;.
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Do Czytelnikéw * Kultury ”’

Liczne ?rédia i formy pomocy zagranicznej dla ,,Solidarnoéci’”
— z jednej strony, a rosnaca chwiejno$¢ organizacyjna grup opo-
zycyjnych w Kraju, ktérych najbardziej dynamiczni cztonkowie
zqstah .wchlom;a przez rozrastajgce sie NSZZ , Solidarnoéé”
Nlezalf:zne Zwigzki Studentéw — z drugiej strc’;ny sktaniaj 1C1?sr
do préby _brzestawienia wielkiej i nieustajgcej ofiarnodci néz ch
ngtelmkow_ na cele krajowe. Doszlismy do wniosku, ze gzt
pimy sluszm‘e kc?ncentrujac sic na jednym celu ktér,y Wc%odg
w zakres dzgalama wszystkich, najmniejszych nawet gtup opozy-
C}_r]nych', a réwnoczesnie pozostanie diugo jeszcze konieczncl))éciy
n1ez?lezna od fluktuacji sytuacji krajowej. Tym celem jest nia,
zalezna, pozacenzuralna dziatalnoéé wydawnicza. ] o

 Istnieja i madal muszg istniel dziesigtki ofic i

i pism. Borykaja si¢ one z wielkimi t?udnoécizgiwr}rllg:;}:fnzygi
i techmcz,nyxm, ale muszg by¢ utrzymane. Ich zastugg jest }:)d-
nowa, ktéra wy.buc':hia w 1980 roku, ich zadaniem jest jej utrzy-
manie i pogle;bxeme. Sledzimy uwaznie ich prace gromadzirzny
ich \yydawmct\ya, z wieloma jesteSmy w statym kontakcie naszz
Wspo}pra.ca zacie$nia si¢ coraz bardziej i chcemy im po’magac'
Proponujemy wiec naszym Czytelnikom, aby zamiast dotychcza:
sou’zych wplat na rézne cele i dla réznych adresatéw stworzyé
ogélny KRAJOWY FUNDUSZ WYDAWNICZY. Dotacje z nie-
8o beds wyptacane lub w rozmaitych postaciach przesylane poza-
cenzuralnym wydawnictwom i pismom krajowym, ktére zwréc

sie do nas z nalezycie uzasadniona prosbg o porm;c. Co pewiel?
czas bedziemy informowaé ofiarodawcéw jak zostaly zuzytkowane

ich wplaty.

Poniewaz zawsze bedzie szere.
: : g spraw wychodzacych poza
powyzsze ramy, jak np. pomoc dla represjonowanyglf,y udz?c(:la-



4 UMOWA Z ,NOWA”

nie stypendiéw etc. — te potrzeby bedziemy pokrywali z Fun-
duszu ,Kultury”, ktéry tak wiernie jest zasilany przez naszych
Czytelnikéw. Pragniemy zaznaczyé, ze dotychczasowe wplaty s3
i beda przekazane w mysl zlecei ofiarodawcéw.

REDAKTOR

Umowa z ““ Nowqg”’

zawarta pomigedzy INSTYTUTEM LITERACKIM w ParyZu
a NIEZALEZNA OFICYNA WYDAWNICZA w Warszawie

§ 1. Przedmiotem umowy jest przekazanie praw \_uydawr_niczych
i autorskich, bedacych wtasnoscia Instytutu Literackiego —
Niezaleznej Oficynie Wydawniczej ,nowa”.

§ 2. Instytut Literacki reprezentowany jest przez ref:l. Jerzego
Giedroycia i Zofi¢ Hertz, ,nowa” (Konrad Bielifiski, Grze.gorg
Boguta, Marek Borowik, Marek Chimiak, Mirostaw Chojecki
i Adam Michnik) reprezentowana jest przez Grzegorza Bo-
gute i Marka Borowika.

§ 3. Instytut Literacki przekazuje prawa wydawnicze i .autor§k1e'
bedace w posiadaniu Instytutu Literackiego — I_\Ileza!ezne]
Oficynie Wydawniczej, z wytaczeniem praw do dziet Wltol.da}
Gombrowicza i Czestawa Milosza. Respektujac umowy juz
zawarte w odniesieniu do ich dziet, wydawanie _poszczegélnych
tytutéw tych autoréw bedzie wymagato oddzielnego porozu-
mienia. Przekazanie praw ograniczone jest do terytorium
Panstwa Polskiego.

§ 4. Instytut Literacki upowaznia ,nowg” do reprezentmfvan'ia
Instytutu Literackiego we wszystkich sprawach w_ymkaja-
cych z praw Instytutu Literackiego na terenie POlSkl'W sto-
sunku do wszystkich wydawcéw i organéw admimsgragjl
i Panstwa. Upowaznienie to dotyczy takze praw wymienio-
nych w §3. Na ksigzkach winna znalezé si¢ informacja, ze
prawa autorskie sa wiasnoscia INSTITUT LITTERAIRE, PA-
RIS.

§ 5. Naleznosci z tytutu praw wydawnicz_ych i autorskich uzyska-
ne od wydawcéw krajowych (dziatajacych w _qulsce) przeka-
zywane beda na ,Fundusz Kultury Parys]ae; ' w qusce.
Wysokoéé naleznosci z tytutu praw autorskich ustala si¢ na
3 % mnaktadu. W wuzasadnionych wyp?dkach ,2howa” moze
odstapi¢ od pobierania tych naleznosci.
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§6. Zasady dziatania ,Funduszu Kultur s
: 4 'y Paryskie P
okresla Instytut Literacki (vide zalgcznik;..y L3 e

§ 7. Umowa traci waznosé Sci iesi

) . traci PO szesciu miesigcach od daty 0-
v«{x’ed;ema jej waranéw. Wypowiedzenia dokonuje s?gly%a
pismie. Uprawnienie to dotyczy stron

umowy. Zmiany wa-
runkévg umowy strony dokonuja przez podpisanie aneksu
stanowigcego integralng cze$é niniejszej umowy.

§8. Umowa obowiazuje od dnia 1 listopada 1981 roku.

§9. Irsz;aghv'vg sporzadzono w trzech jednobrzmigcych egzempla-

Frankfurt/Main, dnia 18 pazdziernika 1981 r.

ZA INSTYTUT LITERACKI ZA NIEZALEZNA OFICYNE

WYDAWNICZA

(Zofia HERTZ) (Grzegorz BOGUTA)

(red. Jerzy GIEDROYC) (Marek BOROWIK)

ZALACZNIK

do §6. umowy zawartej w dniu 18 zdzierni

T : pazdziernika 1981 roku we
Fr?nkfurcge nad Menqm pomigdzy Instytutem Literackim w Pa-
ryzu a Niezalezna Oficyna Wydawnicza w Warszawie:

»Zadaniem ’Funduszu Kultury
udzielanie stypendiéw na opra
kresu najnowszej historii Pol
dla niezaleinych wydawnictw
nosciach i wydawanie specj

Paryskiej’ w Polsce bedzie
cowania czy badania z za-
ski, socjologii itp., pomoc
znajdujaeych sie w trud-
alnych numeréw 'Kultury’ 7.



O wlasciwq droge

Juz ponad 13 miesiecy trwajg na Zachodzie rozwazania:
wejda czy nie wejda? W Polsce, jesli o tym myélano — to
po cichu. Czasem tylko padat jakis glos przestrogi, przewaznie
z géry. Polacy, skoro juz raz zdecydowali o swoim losie, doszli
do wniosku, ze na decyzj¢ moskiewskiego Biura Politycznego
nie maja juz wigkszego wplywu, ,bo przeciez oni i tak sg” —
a gdzie aktualnie stacjonuja ich dywizje to niewazne, bo przerzu-
ci¢ je tatwo. Zrozumieli wszelako jedno: ze najskuteczniejsza
prowokacja Sowietéw jest okazywanie strachu przed ich potega.
Nauczyt ich tego Zachéd od momentu, gdy na Kremlu rozsiadt
sie Brezniew. Od tego czasu poczeta si¢ na Zachodzie drzaczka,
ktérej jednym z ostatnich symptoméw byla skierowana adre-
sem Polakéw przez londyniskiego Economist’a przestroga, sy - DY
Polacy uznali granice wolnoéci, a teraz podstawowe prawdy eko-

nomiczne, jakie geografia i historia tak okrutnie im wytyczyta'”.
Monit Economist’a byt ujety w formie pytania, ale miat wy-
razny charakter skarcenia. Twierdzenie o okrutnej ,,geografii,

ktéra wytyczyta Polakom granice wolnosci 1 narzucita im podsta-
wowe prawdy ekonomiczne” brzmi na tamach Ecoromist’a nieco
zagadkowo. Zwlaszcza ostatnio, kiedy to wprawdzie nie Eco-
nomist, ale potgzna angielska Partia Pracy okazuje wyrazne obja-
wy paniki przed Sowietami, a pod przewodem swego przewoc
niczacego, p. Alexa Kitsona domaga si¢ jednostronnego rozbro-
jenia nuklearnego. Widocznie czuje si¢ na swojej geograficznie
znacznie lepiej od Polski ulokowanej wyspie bardzo niepewnie

w obliczu 60 tysiecy sowieckich czotgéw i ilu$ tam pociskéw

1. The Economist z 12. IX. 1981. Ttumaczenie Nowego Dziennika, New
York, 16. IX. 1981.
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tsyskgo, Rsi;or;% boi si¢ strategicznej pomocy amerykafiskiej, a poli-
WZgl¢demgI gi uwaza za proyokowanie Sowietéw. Pod tym
Taseen f{a ourzysci dystz'msum niezapomnianej pamieci Cham-
g = runnllozﬁ polo{ze.me'geog_raficzne im tez nie dogadza i
(2 g A?:C ' uwazajg, ze r.lajbezpieczniej jest mie¢ do dys-
gniewaquBro' rmi¢ Zbawienia i Straz Ogniows, bo te nie roz-
Sirwsia _eﬁmewgP’ Ale w taklrp razie niech nie udzielaja rad
o o ci juz na pewno nie wezma ich za dobra monete.
o eos e]t ,caly Xma‘t ma niedobre polozenie geopolityczne
- kana&emov{\}l . nglia tez nie ma powodu, by. cieszy¢ sie
o * oze chronit ja dobrze przed Napoleonem. Tro-
sy riaipr:le Hltlerem’. Dla Brezniewa — to jednak juz nie
Ty s z zwy]fy 6w, W pgéle na Europe Zachodniag —
i ]n 4 meryka przytomnieje — pad! paniczny strach
ke l]2z a r:.uz%’?ztandary z napisami: ,,Kapitulanci wszystkic};
ik aczcie sig!”. Tylko znowu niesforni Polacy — tak jak
ata temu — nie chcg doszlusowaé. ]

C jaé
See elcll‘cilzcyh strf)f:h I?tw_o pojaé — zwlaszcza po latach chwiejnosci
przetrwaniao v1Veit(r1nc i pc&wgl:sgp. ostabiania checi narodowegc;
asatinker i ocznie dobrodziejstwa samodzielnego bytu trze-
utraci¢, Zeby zacza¢ je ceni€. W takich j
mnienie zwykle przychodzi — ale za péZno S g
Jedli jednak wrécimy d (cidle px
‘ y do spraw $cisle polskich iwie si
£ S ch, to dz
Wec;:jcr’x atygl, ktérzy przestrzegaja Polske przed ,,wojng doiggsv 0
. ox?tigfa to1 talfa, w kté:lej Polacy walczyliby przec%w'
om., wcale nie ci umundurowani przeci i
rozmaicie — jak sie trafi. Poniewaz Sy s
g e . Poniewaz 90 % ludnosci stoi za ,,So-
a”, nie wiadomo, gdzie mieliby si 7¢ ci F
o . ) § eliby sie znalezé ci ,,d 4
o ;t;};. teW aparacie partyjnym czy w sitach bezpieczer?slgvzr;’?
e b o%tatme_ olfazaly sie dosyé niepewne, skoro 400 mili-
— W;feci emﬁug:u;l;lu;rlx; na:A czele b[;célzaczylo sie z ,,Solidarnoécia”
] « y. A co ie, jesli w ’
gl:;nuzl polqczy.sm 4.000? Wige chyba chodzi tukrgtyc(z:zggn; ;l;O-
<o e to sojusznik bardzo niepewny, ktéry przejdzie nap CI:-
. na strone tego, kto zacznie wygrywaé. Wiec moze St:ty :
Stg v:sel?ile Patrsxlotyczne Gr.unwald” i ostatnio seminarium ’;na(l)'lvcvs?-
it en(: ﬁa 'qsku, c7:y11 tzw. ,stara gwardia”? Stara nie t le-
o e ;0 ‘?;i\:]ryggsa]acynil natlejami. Ale ta ,stara gwardiya”
- obna do napo eonskie;j. iej.mi
plowiale, ale i bardzo nieatrakcyjné. v g e

Z tego wszystkie, i i tywy
go nie wynika bynajmniej, z
3 ) Wy jmniej, ze
. ];;Irsgc s rézowe. Przeciwnie. Przede wszy]stkimp<flizlz):11:) i
il tia nie jest tz}ka bezsilna i bezwtadna jak to sad o
erencji Krajowej Komisji Porozumiewawczej w Ii;cuzoél:, I::rl



8 ZBIGNIEW BYRSKI

czasie ktérej méwiono, ze rzad nie tylko nie bardzo chce upo-
rzagdkowaé gospodarke, ale przede wszystkim nie jest do tego
zdolny. Obecnie wiemy, ze choé niemoznoéé tez odgrywa role,
to przede wszystkim nie cheiat i dalej nie chee. A jesli nie chee,
to nie trzeba mu wskazywaé drég uzdrowiericzych reform, ani
nie warto dawaé rad i tak bardzo proponowaé wspbtprace, ktérej
sobie nie zyczy i nie oczekuje?. Dlatego obecny bilans stosun-
kéw miedzy partia, rzadem a narodem przedstawia sie Zle.
Ogdlnie — jak méwia Polacy z kraju — nastrdj jest wspanialy,
a polozenie ekonomiczne upiorne. Dlatego sytuacje wypada sza-
cowaé uwzgledniajac oba te czynniki.
Jak dlugo entuzjazm ludowy i wiara, niezasilane biatkiem,
thuszczem i weglowodanami mog3 stanowié¢ site napedows pol-
skiej rewolucji? Czy ,kiszka kaszana” jako symbol codziennego
zycia Polaka, o ktorej kilka lat temu pisat Leszek Kotakowski,
sredukowana zostata do swej nikczemne] roli i stracita czar? Stra-
cita, gdy miliony Polakéw shuchaly mszy $wietej, celebrowane;j
przez Jana Pawla II i pésniej — gdy kraj przezywat entuzjazm
i wzburzenie. Ale Polacy nie sg narodem z zelaza. Tylko nie-
ktérzy z nich. Dlatego w codziennych przygnc;biajacych dniach
zaostrzajacego si¢ kryzysu ckonomicznego entuzjazm i wiara mu-
szg przywiednaé, a “kiszka kaszana” stanie sie znéw symbolem
codziennoéci — z tym, ze bedzie trudniej osiagalna niz przedtem.
,Kiszka kaszana” jest $miertelnym wrogiem polskiej Rewolucji.
Zeby zneutralizowal jej dziatanie, trzeba nig zapetni¢ pétki skle-
péw spozywezych. Nie lekcewaze gotowosci Polakéw do wyrze-
czes. Gotowi sa wytrzymaé dhugotrwale oblezenie pod warun-
kiem, ze bedzie ono wymierne w czasie. Ale Sowietéw nie na-
gla zadne terminy. Na Zachodzie liczy si¢ tylko wielka inwazja
z tysigcami czotgéw wkraczajacymi od wschodu, zachodu i potud-
nia. Jeéli Polska zatamie si¢ pod naciskiem blokady, ktéra So-
wiety prowadza wraz z sojusznikami KDL-owskimi, Zachéd oceni,
7 Sowiety nie interweniowaly, Ze zachowaly czyste Igce, za$
amerykafiskie #72ass media oskarza ponownie Sekretarza Stanu

9. Wspélpraca wypowiedziana zostala jednostronnie. Przypominamy tu
przemoéwienie wicepremiera M. Rakowskiego, ktéry uznal wzajemne stosunki
qud-Solidamoéé za pogrzebane, oraz oswiadezenie Biura Politycznego
PZPR z 21 wrzeénia, stwierdzajace, ze Zjazd Solidarnodei stanowit ,fak-
tyczne wywlaszczenie klasy robotniczej”. Obydwa wystgpienia miaty miej-
sce niezwlocznie po komunikacie TASS-a, ktéry nazwal obrady Zjazdu ,anty-
sowiecka orgia”. Mimo 7e ton wypowiedzi W czasie obrad drugiej fazy
Zjazdu — jesli chodzi o charakterystyke stosunkow migdzysojuszmiczych —
by} znacznie bardziej stonowany, bo zreszta tematyka obrad byla inna, nalezy
watpié, czy Wielki Brat potraktuje to jako gest pojednawezy. Jedli tak,
uzna to za stabosé i wzmoze presjg na wladze PRL, zaciskajac jednoczesnie
éruby blokady gospodarczej.
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Al . . .
o ge:a?i;akiaxga o podzeganie do antysowieckiej krucjaty. Dla-
oniemng’ ) aPprz§budowa st’ruktury ekonomicznej Polski jest
o Os‘ila. ciw.mno to I_J.yc zadaniem czysto pragmatycznym
o SNl wszelkich emocji antykomunistycznych, Ze staregc;
: e ezy zachowaé ,to_Wszystko, co moze okazaé sie¢ przy-
g alboP 1 1zr'zego Po_zbyc si¢ na razie nie sposéb. Ten nowy
s olski lSowunen byf: zdeterminowany wylgcznie dwoma
o ¢ lfn;trze 3 zachowania _zdobyczy politycznych i wyrwania
g ; :;tir(;fy gospodarczej. Mozemy to nazywaé jak najbar-
! ernymi terminami, o ile to isci S si
i i . » C oczywiécie na cos
gicz,ngog;wgz pgiaczerpe tych dwéch celéw, jakiekolwiek ideoilf-
i agi: mgda%t sig dokony“lr)aé,doznacza koniec komunizmu
: . a tez mowy, zeby dokonaé te b
= go szybko. Prze-
2 elasr;y zp‘;)?lg;czgg mggq nastcpowzél lawinowo: raz W?z’czgte t::s-
zahamowania. Ale jesli pozostanie si 2 -
:Y;_!;é l’iml):giui c(}flkc:lxlpmlcznyx'r:l,z . as}kutkidsa latwe do przixxgl'r;zye;ti:
d : e przewidzial, to doswiadczyl ich na sobi ;
C_lcag:; S%E.neglego roku. Do tego dochodzi jeszcze jedna wa;xc:: lgkg
s n.ab;;:lc}l’ Wplywnowegimwc;stamlej pres;ji Mcifkwy wladze i aparat
artii nal R goru w swej woli oporu i i
wienia si¢ Polskiej Rewolucji s e
n . cji. Moskwa byé moze przek
legs% kfg,dty, ze walka z narodem jest nie tylko walkqpo w(l):ciai:
e }zzczn§ istnienie, co jest oczywisty nieprawda. Dlatego
interzs ézj ;[qugtgk{zjt’ procent masy partyjnej wciggngé w orbite
: czenstwa, separowat te Srodowiska, k 7
jeszcze szukajg oparcia w Sowietach, b ot o
' ‘ , by zredukowaé ich
Pgiﬁ;mgyc{;btwslz)el/%ego_ wplywlt: izolowanych grup. Nie’z{fog,zai
o, by Partic — jako aparat ucisk i¢
5 1 jako aparat ucisku — obezwtad
pglsll::(imc:a’& ale o to, by mase jej czonkéw przekonaé, ze r?arrclils
B zrozimj eséxcniggt, fk ktéra powinni %zwigzac’ swéj los. Powinni
e tylko szeregowi czlonkowie Partii i
;c)ych aparatczykSw, ktérzy trafili do Partii przeznzuv:ryilfy ?:ézfs
W;;gl;zt}xnnielzinil.o C&VZitipSsp@éb linia podczlii&u przebiegaé bedzie coraz
Az eli Sowiety wraz z o ii Smieré i zyci
! _ zieli | ; anymi im na $mie
iu;ifzyx:.naxz’ r(lrixéekziuge'czgle agentami) od reszty narodu moilivrlcie1 (Z)Zf;cc;
aznie. Ale zeby to osiggngé, potrzebna jest ze st i
Sgl;::;;l _ngks_za determinacja i wigksza Wi]ara gesS?vrget;rSzliz
sie na inwazje, a wojsko polskie do i
. . - . s Cze
farﬁ: Il()roesttr;lwa— rrrxlle' skieruje broni pgzeciw wspélrodakgzx o"DI'e;II;{lg
I a moze przyciagnaé chwiejnych i wahaj ; i
{:Ille n_xcah to nic wspélnego z brawurg, ale z prostym rggzzytcliniilr%
ludmdzklodwr:;nt;’gla?lz’d WdPolsce si:; ietki tysiecy, jesli nie miliony
u ecydowanych, ktérzy bynajmniej ni 7aj
- h : jmniej nie u
cz¢y iadde_s;l){eli';\tow. j_Xle na pewno jest jeszcze wiec::j ostr:;ri:;fgﬁ
, jak kto woli, oportunistéw. Wtaénie ich trzeba przeko-
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naé, ze stawka na rewolucje narodows jest mniejszym ryzykiem
niz kapitulacja. Ze jest nie tylko walka stuszng i patriotycznym
obowiazkiem Polakéw, ale praktyczna koniecznoscia ize 35 mi-
lionom Polakéw zdecydowanym na odzyskanie niepodleglosci nie
jest w stanie przeciwstawi¢ si¢ nawet potezny Zwiazek Sowiecki.
7aden naréd nie sktada si¢ ze szlachetnnych i oddanych sprawie
patriotéw. Ci nadaja tylko kierunek. W krytycznym momencie
w Polsce szale przewazy szara masa. Nie idealizujmy Polakéw
mimo poteznego zrywu, ktéry sic w Polsce dokonat. Ta masa jest
tak samo szara jak we wszystkich przeoranych cywilizacja mate-
rialna narodach. Do tych nieatrakeyjnych realiéw wypada przy-
stosowaé¢ metode walki, na droge ktorej Polska zdecydowanie
wkroczyta od poczgtkéw Pierwszego Zjazdu , Solidarnosci”, kté-
rego druga faza wcigz jeszcze trwa, gdy pisze te stowa.

W czasie nadchodzacych miesigcy musza zostaé spelnione dwa
warunki zabezpieczenia celéw polskiej rewolucji. Po pierwsze
musi zostaé zabezpieczona wiadza polityczna narodu w przejscio-
wym okresie reform gospodarczych. Prerogatywy ustawodawcze
Sejmu — jako suwerennego organu narodu — zgodnie z postu-
latem Zjazdu ,,Solidarnosci” winny zosta¢ mu przywrécone. St
ki masowego przekazu nie moga pozostaé ,,érodkami masowego
razenia” w rekach rzadu — jak sie wyrazit o nich jeden z dele-
gatéw na Zjeidzie. Nie powinny shuzy¢ niczyjej propagandzie,
lecz by¢ wylacznie instrumentem informacji i platforma dyskusji,
na ktérej nie bedzie uprzywilejowanych, na ktérej réwniez ko-
muniéci — zreszta nie tylko sowieckiego chowu — beda mieli
prawo glosu. Zabezpieczenie praw politycznych narodu i obalenie
w tej dziedzinie monopolu Partii jest tym bardziej konieczne, ze
droga do przebudowania modelu gospodarczego jest ciezka i zmu-
dna, jako ze nikt nie zna tu recept ani nie wypracowano szczesli-
wie zadnej doktryny. Bedzie ona na pewno droga préb, bledéw
i potknigé, ktére tym ciezej bedzie prostowat, ze nar6d ma za
sobg ciezkie do$wiadczenia 36 lat komunizmu i gorycz bladzenia

omacku ostatniego roku. Zreszta btadzi¢ po omacku by¢

fnooie trzeba bedzie jeszcze diuzej. Dlatego gwarancja musi by¢
whadza polityczna wylonionej reprezentacji i wiadzy wykonaw-
czej narodu. Zaczac trzeba od tego, by produkowal surowce,
zywnoéé i towary W kaidych moiliwych warunkach oraz odbu-
dowaé dystrybucje — byle by osiagnaé, jako punkt wyjsciowy,
przynajmniej poziom Zz sierpnia 1980 roku. Rewolucje pols‘kq
rozpoczeto niszczac stare struktury ekonomiczne i nie majac
innych dla ich zastgpienia. Bylo to srozumiate w warunkach na
wpét spontanicznego ruchu ludowego. Obecnie jednak, gdy nie
dysponujemy zadnym nowym modelem gospodarczym — a mm
sie on zrodzi, wiele wody uplynie W polskich rzekach — musimy
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przywrdcié i przejéciowo usprawnié stare struktury gos
\ ' _ arcze.
Ejézg;klzg!wwk niewydolne, lsp§ze sa od zadnych rlz.lx'bgkcf)n.;gletnie
s ozfxa wowlea{ych. Oczywiscie przywrécenie starych struktur
ity Odcza i-leli tywowania dawnych ich menadzeréw. Ci, nieza-
] Wﬁ dz?vegiro systemu, okz}zah wielokrotnie swa badZ nie-
e 5 .ah zhy w.ol¢ lub nieudolno$é. Pozostawienia nie-
.2 1ruc 1}111e mozna wykluczyé. Musi to zaleze¢ od zatogi.
. ; ola tyc pozostawionych bedzie réwnie przejéciowa jak
£ ; u;:é({)(s)csidgitizg(l){ ogstqmu ekTo:komicznego Polski, bedacego
S . unizmu. wiec Polacy muszg uczynié
:;J;r;:oeigznynﬂ. Lenin we wczesnych_ l'atach porev:olucyjr?ych,zygdy
s omllczn_a struktura ’carsk1.e] Rosji zostala zdruzgotana
iAot lfewo ucja. Ze’by’ méc. wcielié w zycie swg doktryne
il Prf_sogo dopuscié k?plt.a& prywatny w postaci NEP-u
o j Polityki Go_spod.arcze_)), zeby Rosji daé oddech do pore-
o yjnego startu i vycxelam_a w zycie nowej doktryny. To, Ze
oo tkriyna ta o.l_caza.ia sie tfaglczng.pomylkq historii, wiecej, ,po-
i te_enlx1 aziglci)nu wielu ludéw, rozciggnietej na dziesigtki lat, jest
kach]'c wili sprawa kompletnie niewaing. W polskich warun-
= & ollsktotng jest strategia Lenina, ktéry zawiesit swa doktryne
e re u‘,i y oczysci¢ pole do jej zastosowania w chwili, gdy
g }altw’nego’ imperium _rqsy]sklego zamieni tachmany na
4 i cho¢ czgsciowo nasyci zotadki. Zeby ryzyko owego od-
as erila komur'uzmu pod]a}c_3 jeden warunek musial byé spetnio-
rgxit whadza polityczna Partii Komunistycznej miata by¢ zagwa-
: pehc:.wama. Analogiczny Fhoé odwrotny warunek winien byé
iony w Polsce. Partia Komunistyczna musi by¢ od wlad;,
kics‘i_llm]l::t?r.zyPgéachgngl z C?Igni<imi Partii s3 zbedne. Dla wszyst}-,
Kich, ca budowaé Polske na nowyc
]1e9s§30tw_arta. Dla Polakéw lat 1981-1982,y ahnggg:t?gjgle’ f;%gZa
3 rebome m]g l1nne] metody. ]'Z.ik’ (w poczatkowej fazie) NEP
e ucrl';v.l olacy, w p§zecm_71enstwie do Lenina i Trockiego
2adnaty at, nie musza gadne] doktryny zawieszaé¢ na kotku, bo
" — ani podobna ani odwrotna do niej — w glowach dok-
A yneréw nie powst.a%a. _Tg, ze jej nie ma stawia Polakéw w po-
rr}li\jgz zara_zedrrrl1 latwiejszej i trudniejszej. Latwiejszej — bo nie
e i zbza egob wydumanego panaceum rezygnowaé. Trudniej-
tru]dn oédgm};rzybk;gl:; iws;c;lﬁ{ch Wz&)réw droga ich bedzie usiana
choé zasade te glosita ch tniela' M P % e
chetnie i bez niepotrzebnij delil:r(r:ll;gjciz.o' ST, 2

Nowy Jork, 2 paidziernika 1981 r. Zbigniew BYRSKI



ngolidarnoéé” po Zjeidzie

Wszelka ocena polityki ,,Solidarnosci” musi rozpoczaé si¢ od
jasnego stwierdzenia: bez ,Solidarnosci” — obojetne, czy uwa-
zamy ja za ruch spoleczny, za zwiazek zawodowy CZy tez za
ugrupowanie niemal polityczne — wszystkie przemiany W Pol-
sce bylyby niemozliwe lub, w najlepszym razie, odbywalyby sie
nieporéwnanie wolniej i w rezultacie nieporéwnanie wigkszego
nakiadu pracy. Aby w pelni uchwycié¢, jak nieprawdopodobng
sita jest ,Solidarnos¢”, wystarczy przypomnieé, ze przed 2-3 laty
o jednozdaniowe wspomnienie roku 1956 czy 1968 trzeba byto
walczyé z cenzurg bez wigkszej nadziei na zwycigstwo; ze jaka-
kolwiek préba interwencji w sprawie warunkéw panujacych W
wigzieniach byla z géry skazana na niepowodzenie; ze poset, kt6-
ry miat cho¢by nieco odmienne zdanie od obowigzujacego, uwa-
7any byl za szalefica lub opanowanego donkiszoteria maniaka.
To juz wiemy, mniej jasno widzimy na razie zakres, znaczenie
i nieodwracalny charakter przemian W zyciu politycznym iw
postawach politycznych Polakéw. Sadze, ze bezpiecznie mozna
uznaé, iz przemiany te posunely sie dalej niz zwykliSmy sadzié,
7e nasza ocena, skazona nawykami, obawami i emocjami, w kaz-
dym konkretnym momencie pozostaje Z tylu za rzeczywistoscig.
Jest to zreszta sytuacja typowa dla wszelkich rewolucji, a prze-
ciez w Polsce mamy do czynienia wprawdzie z ograniczona, ale
bez watpienia z rewolucjg.

To powiedziawszy, zajmijmy si¢ problemem nieco bardziej
szczegblowym, a mianowicie problemem polityki ,Solidarnosci”.
Polityka” oznacza tu taktyke i strategie tej organizacji, taktyke
i strategie stosowang na zewnatrz i do wewnatrz. Taka ,polity-
ke” posiada kazda organizacja bez wzgledu na to, czy zywi ambi-
cje uczestniczenia W podejmowaniu decyzji na poziomie pan-
stwowym, decyzji odnoszacych sie do polityki miedzynarodowej,
militarnej itd. Taka polityke mozna odnalezé w dziataniach ,So-
lidarnoéci” i jest to po czgéci polityka uprawiana $wiadomie i
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konsekwentnie, a po czesci poli ikaj
0 v Y > polityka wynikajgca ze $ci ia si
‘s)‘?\;le:l SKﬂ, zaréwno sit ,,Solidarnosci” jak i siiqzewngtrczﬁ;g::l apas.:’ﬁ
3 tyl,e : r?jic;l?lg, partii, grup m.telektualistéw, a takze tych sif
v erz.yc.:l} dg .21dentyf1kovyania, jak presja mentalnoéci'
e e \:lr i re_hgungsg:l popularnej, ksenofobii i tradycji tole-
Bt & eszcie wcigz, jak si¢ okazuje, zywych nakazéw naro-
Wasg WOIIIIll()oél'gl?ych w'g'zrazan'ych przez takie maksymy jak ,za
o bt gasza , »Boze co$ Polske” i inne, tak chetnie
darﬁgggi(’)c?gé nallezy od sprawy podstawowej — stosunku ,,Soli-
Rmatas cho' a;v adzy komunistycznej. W punkcie startu ,Soli-
pemring kcx a od' wl'adzy_ duzo — zgody na powstanie niezalez-
iy kaz u, .ale i n!eduzo‘, bo myslata dziata¢ réwnolegle do
Znans ni:mhuglstycznej, myslal? tworzy¢ swéj $wiat paralelny.
i it Sc ¢C przywédcéw zwigzku do interesowania si¢ zmia-
o zczytach’ (wyljazong z okazji zmian w rzadzie i Biurze
Bt ym w konicu sierpnia 1980) swiadczyta o tym dowodnie.
kowskJ' niecheé ta zaqlkla, _s{yszymy skargi na wicepremiera Ra-
or lego, Opodowsklego i na innych, wyrazane czgsto z gwat-
prdel oscia $wiadczaeq o stopniu zaangazowania w ten $wiat, o nie-
wigc zl;lechCIaqym przeplataniu_sig ambicji i intereséw. Tak
_mls_lst pierwotny ,?kagal si¢ niemozliwy do przeprowadze-
= ezeli ,,Soh.damosé plxala nadzieje na to, ze wladze umoz-
- dzx lej spokojny rqzwé; na wilasnym, paralelnym S$wiecie, to
For rz?e te okaz.a{y sig. pigkne, ale nierealne, zar6wno z naéury
whdzgczsy‘;vjjakf jest zycie spofeczne, jak i w wyniku obrony przez
b5 oich intereséw oraz w wyniku zwyczajnej zlej woli
Sprawa ztej woli wydaje si¢ tu szczegélnie i Zni
Ealezy sw1a}don'.1e dziatanie powodowane glq wollr«,_f,t o;gci.}cg C\B‘é;gs
nz'{ntstopmu nie dp grzewidzepia, od zlej woli jakby struktural-
tu]"'o z?aczy wynikajacej z nie do$¢ wcigz uswiadomionego fak-
mc’)ilez wadz'a k01:nu.ru§tyczna, !ak bardzo by nawet chciata, nie
. Fz}::go_s taklegp Jalg ,,Sol{damoéé” zaakceptowaé. Z faktu
1u§ziejal sie wyda]e,_ nie zdaja sobie do korica sprawy takze
; temuw adzy_ w(zsglgdm.e pozytywnie nastawieni do ,Solidarnoséci”
P Il)qr;yplsa n_alezy pohtyc;na porazke Mieczystawa Rakow-
Vv ie w petni uwzgl?dmayc;’ lgonsekwencje tego faktu takze
e i pr:zyx_)védcy ,,thdarnoscf’. Jest to ,sita fatalna”, ktéra
Eozwala i nie pozwc.)l{ na stworzenie rozwigzan kompr’orniso-
gg;yé d]g }(ttérxch przeciez wszyscy lub niemal wszyscy cheieliby
Czynniké ‘f’las?lrll;.e 1::eJ ,,Sity fatalnej”, _niezgleinej od jakichkolwiek
—_ iektywnych, powoduje niekonczacy si¢ stan kry-
Takie sg podstawowe przyczyny, dla ktérych nie moz
I , ozn -
\g\gglz(zé {)rg}ﬁemx_x_ refqrmy gpspodarczej, takri):a sg tez p:wiz;%zy
- _ stabilizacji politycznej, bre}ku nowych i niezbgednych roz-
i 22?12 m.s_tytuCJonaln.ych na poziomie panstwowym. Przecigga-
- Cyzji W sprawie reform_y gospodarczej nie wigze sig¢ —
rew pozorom — z trudno$ciami merytorycznymi. Wobec sta-
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nu polskiej gospodarki jest oczywiste, ze reforma musi byé ca-
toéciowa i radykalna, musi rozpoczqé sig od stworzenia gospo-
darki rynkowej. Ale taka reforma musi réwniez wigzaé sig¢ ze
zmianami w strukturze wiladzy, czyli — méwiagc wprost — wia-
dza komunistyczna musi catkowicie zrezygnowaé¢ z wiadzy nad
gospodarka. I oto — co zrozumiate — wiladza komunistyczna
nie chce zrezygnowaé i chcie wilasciwie nie moze.

Jeéli ,,Solidarno$¢” nie zda sobie do korica sprawy z konsek-
wencji tego faktu, nie bedzie w stanie odréznié przeszkéd o cha-
rakterze zasadniczym od tych, ktére sa do pokonania przy po-
mocy kompromisu, porozumienia itd. Nie chodzi mi o to, by
naklaniaé przywoédcow ,Solidarnoéci” do rezygnacji z atakowania
przeszkéd zasadniczych, strukturalnych, lecz o to jedynie, by
wiedzieli, z jakimi przeszkodami maja do czynienia i odpowied-
nio dobierali érodki. Uwaga tyczy sie zresztg nie tylko ,Solidar-
noéci”, ale i innych ciat spotecznych, powstajacych w ostatnim
okresie, rozmaitych klubéw i rad, ktore pretenduja do odegrania
politycznej roli. Innymi stowy: wydaje sig, ze namnozyto si¢
mediatoréw, zwolennikéw porozumienia, ktérzy sadza, ze idzie tu
o porozumienie migdzy ludzmi, porozumienie typu ,Polak z Po-
lakiem”, a nie o znacznie trudniejsze porozumienie miedzy sila-
mi, miedzy instytucjami, ktérych interesy porozumienie moga
wykluczad.

Lecz céz wobec tego? Jezeli porozumienie — wbrew najlep-
szym checiom — jest niemozliwe, to co czynié, skoro walka na
émieré i zycie jest ze wzglgdu na interesy ogélnonarodowe nie
do przyjecia? Pozostaje zawieszenie broni i jawny, handlowy,
cyniczny niemal kompromis. Zeby jednak taki kompromis byt
mozliwy i zeby byl skuteczny, musi si¢ wyznaé obustronnie goto-
woéé do rezygnacji z czgsci wptywow i wiadzy, uzyskujac w za-
mian gwarancje swobody dzialania na pozostalym terytorium.
Chodzi tu przede wszystkim o decyzje z zakresu psychologii spo-
lecznej, czy tez mentalno$ci.

Olbrzymia wigkszo$¢ przywédcéw ,Solidarnosci” czuje tak jak
olbrzymia wigkszos¢ Polakéw, to znaczy do wiadzy komunis-
tycznej ma stosunek tylko i wylacznie negatywny. Wobec tego
cieszy ich kazda okazja, kiedy mozna wladzy tej mniej lub bar-
dziej zaszkodzi¢. Po stronie wtadzy, na wyzszych szczeblach par-
tii przewaza — jak sadzg — nastawienie identyczne, tyle ze
& rebours. Przywoédcow ,Solidarnoéci” uwaza si¢ — w gorszym
przypadku — za wrogbéw socjalizmu czyli partii, ktérych chwi-
lowo nie mozna zniszczy¢, ale ktérych powoli musi sie jako$
wykonczy¢, albo tez, w lepszym przypadku, za petakéw, amato-
réw, ktérzy mieszajac si¢ do spraw panstwowych utrudniaja
sprawne przeprowadzenie ,,odnowy”, do czego zdolna i powolana
jest jedynie partia; nie ze wzgledéw ideologicznych, ale dlatego,
ze tylko partia dysponuje odpowiednimi umiejetnosciami i do-
$wiadczeniem.

Ot6z mysle, ze nadeszia juz pora, by zastapi¢ napiecia psycho-
logiczne rozumowaniami politycznymi, a W kazdym razie przesu-
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n3a¢ emocje, antypatie i sympatie do sfe j
, : ; Ty prywatnej. Dopi
Eg;zmhgi%zlfwggzr;aiels;:lsol:vme rozwazaé ewentualnoéé ta(;gl;:z?
» handl ompromisu, skoro o zadn i
borozumieniu mowy byé nie moze. Dopi ortiasdi
L niu i ! piero wtedy, ro: j

gir?)r;lgzzieema ;l k’onteks_t’ takiego ewentualnego komgromizsl\l;,n lch?;
rosh yts cﬁlb ezé wyjscie z sytuacji pozornie bez wyjscia. Nie
ot e g g‘a wole, nie wc?tam o wspélne rozumienie interesu
ledynic ige » bo !)yé moze nie jest to naprawde mozliwe, sadze
promis’ Alemozh.wy i konieczny je§t taktyczny, dorazny kom-
tycznyéh e musi to byé kqmpyorms oparty na regulach iden-

o _]m te, kgége stosuje sig w transakcjach finansowych.
. kontrol'usg byé jawnie, precyzyjnie okreslone i musi podle-
A S i: O przeciez przez pewien jeszcze czas zewnetrzne
e m{)o itycznego dzlalqnla »Solidarnosci” beda stosunkowo
o ee, wige !:omprorms. sgel.niajacy powyzsze warunki, to
T all;ngazujqcy sfery idei i wartosci, celéw ostatecznych
- ych odruchéw oraz emocji, kompromis jawnie i nie-
ot e ograniczony obustronnie do sfery taktyki jest nie-

L 4

Kompromis te j i Z
go rodzaju miatby takze kolosalne zn i
;illazileswewngtrznego zycia ,Solidarnosci”. Kazdy, kto chog;:;egg
e znie zapozn_a.t sig z olbrzy.mia prasa ,Solidarnosci”, publiko-
stud?: plzze'z regiony i fabryki, szkoly i muzea, a takze prasg
i r;lc 3 i prasa wydawang przez miodziez szkolng natychmiast
memaeg?, ze jest ona niezwykle mocno przesigknigta resenty-
hio mi. Sa to resentymenty rozmaite: pisze si¢ o falszowaniu
i d;n io x}xedostgtegzpe:] suwerennosci Polski, o naduzyciach
o yll 0 niszczeniu .m1c3atyw spotecznych, o bohaterach naro-
sl Jhegendy zepchmgtych przez wiladze do podziemia i o non-
& aliigw:;’gi z;rziqdzaniu g(r)ﬁpo_darka, o przesladowaniach w latach
v h i o utrudnianiu pracy Kosciota. Taka tem:
xiycpehna miesieczniki, tygodniki i jednodniéwki. Jest to ga?lf:-
iy 1e1 zrozuml'ale, a resentymenty te s3 najzupelniej naturalne
nieze a};o gysl opanowana przez bogoojczyzniane resentyments;
UI:;?) lclel;i)éej .nadzé]e 311?1 do rozwazania sytuacji politycznej

¢ sig od tyc sentymentéw nie mozna, jezeli ie ni
zrezygnuje chwilowo z domagania si¢ czedci pra;m!.l itlé:elgb;;;
ol ::lr:;;r :m%on_laga_ma sie napr.awienia tego, co a'tlbo natych-
i si¢ nie da, albo nie nalezy do spraw najwazniej-

W trakcie rozmaitych rewolucji

- ji powstaw: spontaniczni

?;l%agizzrgéeispflszﬁe .gloszqce szczytne czgsto ?zalypi o;l;]vsiz:lig
u mi uczuciami: pragnieniem napra

l;;);%.n:ﬁg'c‘y pgzeszloéci, natychmiastowego skasg)wa‘r’:i}; Z;agdg;-
Sci, méwienia tylko i wylacznie prawdy i ia

: W ) y i poznawani
il(‘;\:gmwych dziejow Jedy.ne:go prawdziwego podmiots zycia spi
e l;godg _ludu. 'Jal.c to Juz.melokrotnie zauwazono, szlachetne
pobu i wynikajgce z nich zabiegi odwracaly uwage i ludu
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i jego przywédcéw od rzeczywistosci i od polityki. Wydaje sie,
7e podobne niebezpieczenstwo istnieje tez obecnie. Nie wynika
stad, ze idealy i wartosci maja drugorzgdne znaczenie, wynika
natomiast, ze uprawianie polityki na gruncie rzeczywistosci jest
zajeciem odrgbnym, ktére powinno by¢ uprawiane réwnoczesnie
i ktére wymaga réowniez naktadu czasu i talentu. Bez polityki,
wskutek lekcewazenia chtodnych zajeé taktycznych i kompromi-
séw, moze dojéé do sytuacji, w ktérej nie zrealizuje si¢ ideatow
w rezultacie nadmiaru idealizmu.

W praktycznej sytuacji polskiej uwagi powyzsze mozna prze-
ozyé na kilka postulatéw. Przede wszystkim zadanie wszystkich
tych dzialaczy ,Solidarnosci”, ktérzy zajmuja si¢ nie tylko do-
raznymi czynno$ciami organizacyjnymi, polega na nieustannym
odczyszczaniu obrazu rzeczywistoéci z naleciato$ci emocjonal-
nych, na korygowaniu rozumowania blednego, bo opartego na
resentymentach. Ponadto na formutowaniu alternatyw, pokazy-
waniu jakie rozwigzania danej sytuacji sa w ogéble mozliwe i ja-
kie beda ich ewentualne konsekwencje.

Drugi postulat dotyczy podziatu funkcji, z czym 2zawsze w
Polsce byly wielkie trudnosci. Dziataé powinni tylko faktyczni
przywédcy zwigzkowi, a tzw. intelektualiéci powinni radzi¢, ana-
lizowaé, krytykowaé, a wigc postugiwag si¢ tymi talentami i tymi
narzedziami, w ktore zostali wyposazeni. Tymczasem obserwu-
jemy masowg ucieczke od biurka intelektualistéw, spos$réd kto-
rych niektérzy mogliby sie zajmowa¢ krytyka i analiza polityki.
W najlepszym razie pozostaja dorazne artykuly pisane z doraz-
nymi intencjami dla czytelnika, o ktérym wiadomo, ze czeka
tylko na to, ze rzekomo nie chee i nie potrzebuje lektur powaz-
nych, zasadniczych. Prawda, ze polska  rewolucja”, tak spon-
taniczna i nie posiadajaca precedenséw, byla na poczatku bar-
dzo trudna do opisania w jezyku kategorii i poréwnan, jedynym
jezyku socjologii i tzw. politologii. Minat jednak juz ponad rok
i pora na chlodne analizy rozmaitych fragmentéw zycia Spo-
tecznego.

A wreszcie, pora na oceny. _Solidarnoéé” nie jest juz tak
krucha, zeby jakakolwiek ostro$é i negatywne kwalifikacje miaty
jej zaszkodzi¢. Pora na to, by intelektualisci przypomnieli sobie
lub zdali sprawe z wiasnych intereséw a takze z tego, jakiej
Polski chca i jaki wlasny $wiat chca w tej Polsce mieé. Przeciez
6w bogoojczyzniany nastréj, odleglty wprawdzie od wszelkiej en-
deckosci, ale odlegly takze od tego, ¢O zwyklo si¢ nazywaé elita-
yyzmem umystowym, zmystem pluralizmu i krytycyzmu, nie stwa-
rza normalnego, naturalnego érodowiska dla intelektualistow, dla
ludzi kultury czy tez dla ludzi o upodobaniach cywilizacyjnie
nieco odmiennych. O zmiang tego nastroju lub o pluralizm nas-
trojéw mozna walczyé i w ,Solidarnosci” i obok ,,Solidarnosci”.
Zaniechanie wszelkich wysitkéw byloby réwne zapoznaniul przez
intelektualistéw swojego powolania, za co zawsze W historii naj-

nowszej kary byly surowe. Ale, co wazniejsze, byloby réwne
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rezygnacji z wykonywania obowiazkéw wobec inn
ch
tecznych, wobec catego kraju. YR BN

*

_Sadze wiec, ze sprawg najpilniejsza jest uzyskanie prz
tled_amoéé", przez wszystkich, ktérzy aktywnie w niej dziatnie "1?1%

Z aktywnie sa po jej stronie, potréjnej $wiadomosci. Swiado-
mosci swojego miejsca w $wiecie zewnetrznym, Swiadomosci
tego, czego chcg i czasem muszy chcie¢ inni, oraz $wiadomosci
wewnetrznej, stojacej ponad resentymentami i jednosciowa (za-
bewne przydatng) frazeologia. Uzyskanie tej potrdjnej $wiado-
'moém. nie dojdzie do skutku samo z siebie, bez pracy umystowej
i woli poznania rzeczywistoéci. Jezeli ,Solidarnos¢” pozostanie
w sferze bogoojczyznianych wyobrazefi to — cho sg one tak
cenne dla kazdego Polaka — albo sama sig¢ zatraci w chaosie
nieporozumien ambicjonalnych, emocjonalnych i intelektualnych
albo sk{om ludzi nieco inaczej my$lacych do poszukiwania in:
nych drég w polityce, co dzisiaj na pewno nie byloby pozadane.

Jerzy KLEWINSKI
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Zdrada klerkow —

Trzeci z kolei raport konwersatorium ,Doswiadczenie i Przy-
sztoéé”, zredagowany Pprzez grono intelektualistéw partyjnych,
bezpartyjnych i katolickich, przynosi niestety wiele rozczarowan.
Mozna bylo jeszcze zrozumieé pojednawczy i ustgpliwy ton
pierwszego i drugiego raportu, a nawet poprze¢ tego rodzaju
umiarkowana inicjatywe obywatelska. Ale zadziwiajace jest, ze
po tym wszystkim, co si¢ w naszym kraju zdarzylo — gdy ko-
munizm wali si¢ w gruzy, gdy pojawila si¢ szansa na ,wybicie
sie na niepodlegto$c” — ton autoréw DiP-u pozostaje niezmie-
niony. Moéwi si¢ w trzecim raporcie duzo o partii nowego typu
Lenina, o wspaniafej i przebogatej mysli socjalistycznej, o kon-
cepcjach Gramsciego itd. Do tego chéru sit postgpu doszluso-
wuja oczywiscie katolicy z Soborem Watykanskim II i bezwzgled-
nym potepieniem reakcji i klerykalizmu. W calym natomiast
tekécie nie ma ani stowa o prawie do niepodlegtosci, 0 zaleznosci
od Sowietéw, czy o tradycji niepodlegloéciowej — polskiej.
Pewien polski general powiedziat kiedy$: ,0 powinnosciach
nie zwykiem rozumkowaé”. Tak wilasnie: to co prezentuje nam
DiP w swoim tekscie nie jest bynajmniej glosem rozsadku i roz-
wagi ale rozumkowaniem, gdzie najistotniejsze dla sytuacji kraju
sprawy pozostawia si¢ z reguly ,poza dyskusja”’; nie jest prze-
jawem odpowiedzialnosci za kraj i naréd, ale tak dobrze znana
7 historii XX wieku ,zdrada klerkow”.
Idea raportu jest mniej wigcej taka: to, co si¢ stalo, to, co
zostato wywalczone jest wspaniate i za wszelka cene nalezy to

utrzymaé. Przemiany s3 potezne, ale trzeba je wzigé w karby,

aby nie powstat chaos i anarchia. Spoteczenstwo i wiadza musza
¢ i dochodzi¢

nauczyé si¢ kultury politycznej, musza rozmawia
do kompromisowych porozumien. Wywalczono wiele, ale istnie-
je wiele zagrozen i konfliktéw. Nalezy je umieé dostrzegaé i

& Jest to przede wszystkim zadanie madrej

w por¢ zazegnywa
i odpowiedzialnej wladzy, cieszacej si¢ autorytetem w spoteczen-
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stwi i
Cg;vxgl:oxl'{zt%dek spole_czny musi py.é oparty na prawie (oczywis-
- 'z . rée'do tej pory .1stmeJe) i konstytucji. Jak nalezy
- Sr(;. :1:1 rapo’r,'tu,. zmiany w tych kwestiach nie sa po-
zawodc; »O0 lal arnoéé_ nie jest wprawdzie czystym zwigzkiem
o musWymi o, e powinna dazy¢ do tego, aby si¢ nim staé. Wia-
v oczywiscie pozos_taé w rekach komunistéw, ktérzy
e niej historyczne i geopolityczne prawo. Je$li chodzi
ey zjen agsozspordagcza, to autorzy DiP-u w sumie sg catkowicie
bgdszie jeszczquoige?wq Kassandrg — Jaruzelskim: jest zle, a
prawa pierwsza i podstawowa, ktor: jmuja si
e : ) 3 zajmuja si¢ autorz
W;::ohrtu],3 ;o kwespa postaw — tak spotecznych jajlz(1 i jgednosczckg—
kil S;ie z ogoblstych,_odwazqych wyboréw ludzi nie mielibys-
Spoleczg’:ntla i wszysthch z nim zwigzanych przemian w zyciu
WSZystkos wa. W raporcie poprzqdnim DiP proponowat: ,Zréb
i mxfio mozesz, zebg bylo leplgj. Jesli mozesz niewiele, zréb
nnte; Jd klegi to, co mozesz. Jeéh. nie mozesz nic, to przynaj-
i bats ot (;i nie przemyél., co n?.lt?zaloby zrobié, gdyby sig¢ dato
Lo ego w, by to zrobic”. Mlmmalizm ten byt w warunkach
v srg)mowych zrozum.la{y i godny szacunku, tym bardziej,
A wany byt do naJszer§zych warstw spofeczenistwa. Ale
s nie pisze si¢ — skadinagd slusznie — o tym, zZe ,nikt
e by zZe ;_)ozwohé sobie na neutralnos$é¢”, to brzmi co najmniej
Stmeitzaqzme,_gdy ten postulat aktywnosci ograniczony jest za-
o niem, ze ,,mkomu. nie jest tez dany prosty wybdr miedzy
testemrunkv\(owy.m poparciem wiadzy a moralnym wobec niej pro-
v c.h kagdym momencie trng?. uwzgledniaé¢ wielo$¢ dzia-
nychX. czynnikéw i przeciwstawiajacych si¢ sobie sit spofecz-
Po pierwsze — zastanawiajace sa juz i
3 juz okreslenia i
&;?ez‘:arunkowego") i' protestu _(_,,moralnego") wobec w{;)dzlj’/ianl:)lz
jgcie?mry zn:lcr:lzn’a.c_zgsé opozycji demokratycznej operowata po-
e kommm: osci _]_ako atutem w walce z wladza komunistyczng.
e sumzm to nie tylko Antychryst czy Zto Wcielone, ale kon-
takieyi ystem poht_yczny, a protes.t_owaé przeciw niemu mozna
s ztczysto .poht.ycznych pozycji. Ale zdaje sig, ze tej mozli-
s aulorzy nie biorg w ogéle w rachubg a i dla ludzi o ta-
<o W;;og adach miejsca W .soc;ahstyczno—pluralistycznej Polsce
e vSZz;.IR()'w;nez poparcie dla wiadzy nie musi byé bezwa-
s :. h’lsitl'l’leje na przylflqd w Polsce kategoria ludzi ,czys-
e ralnie”, ktérzy z najwigkszym oburzeniem méwia o anty-
S nyife%l'le Mgczara czy'()’lsz'owsklego, wynoszac jednocze$nie
e llz)sa hbera.dnego i $wiatowego Rakowskiego, czy wczes-
e éeli) a — .mgzéw o-pz.atrznqscmwych PRL. Do tej kategorii
punkzt)l’.x ydzmo_zna rmeez ,,gmdy_" Wierzbickiego. Z logicznego
e 1‘;\& enia mozna oczywiscie wprowadza¢ rozgraniczenia
s (_i:;v;l;lt{mkowym. a warunkpwyrp poparciem wiadzy, w
barykady.J oznaczaja one ludzi stojacych po jednej stronie
Bo wiadomo chyba powszechnie — i tu sprawa druga — ze
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poczawszy od Sierpnia sytuacja w Polsce jest sytuacja walki.
Wystarczy pobyé kilka dni w Polsce, by jasno zda¢ sobie z tego
sprawe. Tym bardziej moéwienie o niezwykle skomplikowanej
wielosci czynnikéw” i ,,przeciwstawiajacych sig¢ sobie sit” jest
moéwieniem z kosmicznego dystansu. Wtaénie od Sierpnia po-
czawszy stata si¢ niezwykle wyrazista prawda naszej powojennej
rzeczywistoéci — podziatu na naréd, ktéry wie, ze chce by¢ nie-
podlegly i demokratycznie rzadzony, oraz zaleznych od Moskwy
komunistéw, ktérzy praw tych narodowi przyznaé nie chca i nie
moga. A to, ze paru partyjnych urzednikéw jezdzi ze spotkania
na spotkanie i tumaczy, 76 komuniéci w Polsce wcale nie zostali
sainstalowani przez Moskwe (patrz W. Lamentowicz), to nie s3
jadne sily i czynniki i to do tego skomplikowane.

Owszem, mozna i trzeba ze wzgledéw taktycznych zdawaéd
sobie sprawe Z istniejacych migdzy komunistami niesnasek, ale
robié¢ z tego filozofi¢ — to niepowazne.

Podobnie musi budzi¢ zastrzezenia, a nawet oburzenie, passus
tego rodzaju: ,niezaleznie od tego jak rozklada si¢ wina za do-
prowadzenie Polski do jej obecnego stanu, nie ulega watpliwosci,
ze spoleczenstwo bedzie musiato zaplaci¢ koszty naprawy”. Bar-
dzo pigknie, ale ja wlaénie jestem ciekaw, jak rozktada sie ta
wina. Moze winni sa robotnicy, chiopi, niezalezna inteligencja,
a moze elementy radykalne? Nie jest to tak niewazne, jak to
pobrzmiewa W tekécie raportu. Bo koszta naprawy ponoszone
beda tylko przy pewnoéci, ze ywiny” i ,btedy” — bardzo kon-
kreine — nie beda wigcej popelniane. Moéwiac wprost — Polacy
beda pracowal i ponosié¢ koszty naprawy, ale nie w ramach
porzadku spotecznego, ktéry doprowadzit do katastrofy, tylko
wylacznie w imi¢ wiasnej, niepodlegtej Polski.

Stanowisko ideowe twércéw raportu wyraza si¢ W przekona-
niu, Ze przemiany posierpniowe s2 wynikiem klasowej walki
robotnikéw i chiopéw przeciwko biurokracji partyjnej w imie
prawdziwego socjalizmu. Dlatego tez powstanie ,,Solidarnosci”
to nie co innego jak ,nowa faza w ewolucji polskiego spoteczen-
stwa socjalistycznego, wprowadzajaca do niego element rzeczy-
wistego pluralizmu”. . Solidarno$¢” — zdaniem DiP-u — toczy
zazarta walke ,Z odradzajacymi si¢ tendencjami centralistyczno-
biurokratycznymi”, wyposazona W ,koncepcje, ktérych nie moz-
na juz bedzie zby¢ stwierdzeniem ich niezgodnosci z ustalonymi
kanonami mysli marksistowskiej”. ,JKoncepcje te — konkluduje
DiP — $wiadcza o odradzaniu sie przebogatej myséli socjalistycz-
nej, ktérej zbyt czesto nadawano wylacznie etatystyczng Wy-
ktadni¢”.

Faktycznie i obiektywnie socjalizm musi mieé etatystyczna
wyktadnie. Nie istnieja w historii sadne przyktady, ktére by
dowodzily czego$ przeciwnego. To jest takze jedno z podstawo-
wych przekonan panujacych obecnie w spoleczenstwie. Wystar-
czy porozmawiaé z dziataczami ,Solidarnosci”. W prawdziwy so-
cjalizm wierza jeszcze tylko zwigzkowi eksperci (i to rzecz jasna
nie wszyscy). Polacy nie chca wigcej eksperymentowaé W tej
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izifiﬁﬂnili, cclllr?c powrét z drogi eksperymentu jest sprawg tak
b 4 1 trudng, ze — paradoksalnie — uzyskat w jezyku Swiata

;;gn,ér];olshego eksperymentu”.

. < autorzy zywia gigboki sentyment dla socjali
:fz“gg}ilg(zlma sig on jeszcze dokl.adniej w stosunku DiP-uJ dlc1>z r}?;i’Ra
ainel ki%ce w Polsce przemiany nie ominegty z natury rzeczy
et ,o ra nie zna.lazla. w sobie dosé sity, aby dokonaé zasad-
1 dal%: X z“;?rotu, zanim jeszcze doszto do kulminacji kryzysu”.
Wanyc]Jn' » dZIfR nie staje na og6t na poziomie swych deklaro-
s z;: an, dzialajgc opieszale, niekonsekwentnie i niesku-
> e ei\(/ilnak nie wszystko stracone, w samej PZPR sporo si¢
do prze'k »Mamy ]edx.xak z pewnoéciq do czynienia z dazeniem
il gztalcema tej partii w _par_tig polityczng ktéra nie pre-
e odo zarzadzania wszystkfm i wszystkimi, stara si¢ nato-
i g;'lywaé swa Przewodma. role przez organizowanie sit
b yflll ,.s!cu_plame.: ich wolgét J:_ednolitej platformy zadarn pod-
= dowyc , inicjowanie odpow1§dnlph dziatan i — kiedy potrzeba
przekszz){o{wanan;e do o_dpow1edmc_h kompromiséw. Jezeli to
i gger'ue si¢ zostanie pomyélnie zakornczone, bedzie mozna
o aIZ}ng' na }lzyskax}}e przez PZPR autorytetu, niezbednego
Skicwypeh e niania jej funkcji ustrojowych, ktére w warunkach pol-

Takicﬁsz% po:‘;stac menar;(.t:zalne”.

. ormulowan w tekscie znalezé mozna wigcej, np.
gilelJ(:sﬂtl warunkach u.s.trojowych sprawag o kluczmSynjl zx?ac'z’:f
B rozw6j sytuacji w PZPR, ktorej przewodnia rola w spo-
Wge uwm znajduje si¢ z geopolitycznej koniecznosci oraz z po-
ftsass warunkowan .hlstorycznygh poza dyskusja”. Jezeli dobrze
Py em — geopolityczna ko_meczrgoéé jest to po prostu poto-
rOZbiél;ngﬂfy dwiema potegami, Rosja i Niemcami, i skazanie na
P 13 0 na podlggtosé jednej z nich. Ale przeciez nie tak
s olska byta niepodlegta. Uwarunkowania historyczne to

Jpra\ydopodobmej uktad jattanski i podzial Europy na strefy
e iy (zlw. Ale byt Wersal — i Wersalu nie ma. Dlaczegéz to sto-
Ko o Rosji, Niemiec czy do powoj'ennego porzadku europej-

Sgt ma byé poza dyskusja? I co najwazniejsze, w imig czego?
poZYtosunek d.o. ,,Sglic.larn.os'ci" jest oczywidcie jak najbardziej
L Rs}:wny. Jej istnienie silg rzeczy p.luralizuje system polityczny
Wi tstwarza szans¢ na zbudowanie socjalizmu z ludzkg twa-
tyll::o utorzy realistycznie stwierdzajg, ze ,Solidarno$¢ nie jest
v v:wxg{zlglem zawodowym — Solidarnos$¢ jest na razie jedy-
ol kt% ni autentycznym a zarazem skutecznym $rodkiem, po-
sl ;’y .sl?'oleczenstwo wyraza swoje aspiracje i formutuje
s afmz zadania”. Ale‘ zaraz dodaja: ,utrudnia to Solidarnosci
g acje i umocnienie strulgtur zwigzkowych, skupienie sig
tutemasqu pracy _zw1agkowe1, opracowanie zgodnych ze sta-
5 Sof_)éograr’n’c?,w d21.alanla_l". Wszyscy w Polsce wiedza i czuja
War'x’ idarnos¢” to nie zwigzek gawodowy, ale naréd zorganizo:
moig \gy éwrlé;zek zawodowy: Jesli sig tego nie dostrzega, to nie
i pols?g‘iZ?. o prawdziwym, o obiektywnym opisie rzeczy-
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Autorzy raportu maja jasne i okreslone predylekcje w stosun-
ku do $rodowisk niezaleznych. Na pochwale i poparcie zastu-
guje KOR, choé oczywiscie z pewnymi zastrzezeniami — ,,jesli
niektérzy z dziataczy KOR-u, zastuzeni zreszta dla konstruktyw-
nego rozwigzywania poszczegblnych konfliktowych probleméw,
wypowiadaja czasem publicznie poglady niebezpieczne dla sta-
bilnoéci sytuacji w kraju, otwarta, uczciwa dyskusja moze do-
prowadzi¢ do wyjaénienia sytuacji”.

Odmienne natomiast stanowisko zajmujga autorzy raportu w
stosunku do innych ugrupowan opozycyjnych. Pisza oni: ,Trze-
ba tu wszakze dodaé, ze w tej szerokiej wspoélnocie porozumie-
nia — na gruncie konstytucji i uznania realiéw geopolitycznych
— nie mieszcza si¢ dziatania typu écisle politycznego, zmierza-
jace bezposrednio do obalenia istniejacej wiadzy”. ,Ten typ dzia-
talnodci wymaga zatem przeciwdziatania. Ale represje policyjne,
z zasadniczych wzgledéw niedopuszczalne, maja ponadto ten sku-
tek, ze powigkszaja zwigzane z tym niebezpieczenstwo, uniemozli-
wiajac merytoryczng krytyke tych poczynan, stwarzajac jedno-
czeénie warunki sprzyjajace szerzeniu si¢ postaw skrajnych i fa-
natycznych”. Tak wiec przywédcéw KPN nie nalezy wsadza¢ do
wiezienia, bo naréd z nich zrobi meczennik6w, zacznie dyskuto-
waé o Rosji, Polsce, niepodleglosci, a wigc stanie si¢ skrajny
i fanatyczny. Iscie makiawelski humanitaryzm.

Tak oto wygladaja analizy i propozycje DiP-u. Proponuje si¢
restaurowanie silnej i skutecznej PZPR, respektowanie ustano-
wionego przez komunistéw pseudo-prawa, uznawanie konstytucji
z poprawkami z 1976 roku, zaleznosci politycznej od Zwigzku
Sowieckiego i to wszystko nie w imie taktycznych wymogow
chwili czy oczekiwania na lepsza sytuacje, lecz w imig prawdzi-
wego socjalizmu i Ludowej Ojczyzny. I tej wiaénie wizji podpo-
rzadkowane s3 analizy sytuacji w kraju — oderwane od faktycz-
nej atmosfery potrzeb i dazen ludzi. Dopasowywaniem rzeczy-
wistoéci do wiasnej wizji $wiata, wlasnych koncepcji.

Rozsadek w dazeniu do celu jest niezbgdny. Ale o celu zapo-
minaé nie wolno. ,Rozumkowaniem” nie rozwigze si¢ sprawy

polskiej.
Jarostaw ZADENCKI

Niestrudzony Arthur Koestler

3 As;lawna powiesé erstlera ,,Ciemnoéé w potudnie” (Darkness
o r“?on) zostata napisana w latach 1938-39, ukazata si¢ po raz
momsz;}; W grudxflu 1943 qu.u W Anglii, a jej rozglos i to co
Powo? y nazwaé ’sk-uteczgosclg po!ltycznq przypadaja na okres
thaly ]fenny, szczegblnie za§ na okolice roku 1950, czyli na doj-
i, faze zimnej wojny. Ta_zwl.oka w rozwoju impetu jednej
ujawaz.me]s:zych k51q,ze.k dem{styflkujacych sowiecki komunizm
Wo'nma mlm.ochodgrp jeszcze jeden destrukcyjny wplyw ostatniej
Czeii Si';va mianowicie zamrozenie u_wagi i $wiadomoéci spote-
i _zachodmc}.x na okres lat dziesieciu. Mimo spowodowa-

¥ wojennym sojuszem kontaktéw Zachodu z Sowietami, mimo
i’:gglmema si¢ na Zachodzie milionéw ludzi wiedzacych z do$wiad-

i li czym jest naprav'zd(; ,,gksperyqlent historyczny” w Rosji,
mozzkig qustlera, starajaca sie rozwiaé tzw. zagadke proceséw
c’s]mr_ew_sluch_ lat trzydzxestych za pomocg twierdzenia, Ze samo-
" 3 tzexg: ofiar S"tahna. byty kl?n‘ls'twem i zostaly im wlozone
e c?kloga‘ presji (w jego powiesci tylko psychologicznej) przy-
i o adn_u? ta-l.c, jakby sie to dzialo w okresie Frontu Ludo-

80, ,,mobilizacji antyfaszystowskie;j” sprzed paktu Ribbentrop-
- otow i ent-uzjaz.mu. dla pierwszych pieciolatek: watpliwoscia-

» Toztrzgsaniem i niedowierzaniem. Niemniej ksigzka podzia-
Wal 914gwlaszcza we Francji (gdzie ukazala si¢ po raz pierwszy
o pt. _Le Zéro et linfini) zasiata cenne ziarno sceptycyzmu
nie:}neu nalyvnych sercac-:h', co gjawnilo sie m.in. przyhamowa-
o Wplywqw Francuskiej ,Partli Komunistycznej i wsciekloscig
Wylaﬁon:,- n;izsszgajlgcego ‘wéwezas ﬁ)cﬁy Fontainebleau Koestlera

y omunistycznej kubly pomyj, a L’Humanité-
eglfam:be p'odala doktadny plan okolicy z wiele méwigcg strzatkg

azujgcy jego dom. Zamachu jednak nie bylo, Koestler w 1952
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wrécil na state do swej przybranej ojczyzny Anglii -

5 =R : : - 2€ WSZYsE-
kich znanych i krajow Anglia ma najmniejszy procens asiyst”
na metr szeScienny powietrza..”’) i — w pewnym sensige i

zmienit powolanie: z pisarza politycznego i : .

zofa nauki. Ta metamorfoza SPPOW)(,JdOW%ﬂa sjt:;om;;aﬁgdz:m.ﬁl.o'
z pola widzenia wielu czytelnikéw, dla ktérych Wii e e
gléwnym jego dzielem jest ,,Ciemnos¢ w poludnie” ; g(z)b)esm?e
stalo, Ze ostatnia ksigzka Koestlera (Bricks #o Babel 1980)!33(131.?
okazje do bardziej syntetycznego omdwienia jego t;Vél‘cméci aje

Ksigzka, ktérej tytul angielski mozna by odda¢ jako . Ce
na budowe wiezy Babel”, jest polaczeniem autobiografii ; an%ly
logii: dokonanym przez samego autora wyborem fragment()o-
z jego 30 ksigzek, przy czym odautorski komentar podaje okw
licznodci powstania (i niekiedy dalsze losy) zamieszezon c]h : k(:;.
téw plus fakty i daty z zycia autora. Aczkolwiek Koestlzr u i
swéj zyciorys za ,,dos¢ typowy” dla wschodmoeumpe.sl:‘i’aza
(z pochodzenia) intelektualisty, mozna to uzna¢ za przesad] Egc_)
same okolicznosci historyczne bez wkiadu koestlemWSkie'c" Bz
gencji, ciekawosci i niezmordowanej pracy — npje Wystat] il
do stworzenia tak niezwyklej biografii. Koestler urodzﬂcz}fb'by
1905 roku w Budapeszcie, w nieortodoksyinej rodzinje .s:;; b
skiej (ojciec byt wegierskim przemystowcem, zrujnowan HIPON-
pierwsza wojne), studiowat na politechnice wiederiskiej thln przez
dyplomem ztezygnowat z tzw. normalnej kariery i w,y'eczhgltzfid
Palestyny, by pracowaé w jednym z pierwszych kibu]céw- ¢
szczescie dla przyszitych jego czytelnikéw uznano g0 tam 7y aa
odpowiedniego psychicznie” (éwczesne kibuce Przypomina{};'t!le-
si¢ zdaje polaczenie klasztoru i dobrowolnych galer) i X lla k
nolens volens zostat dziennikarzem: akurat zwolnito si ;fs't o
bliskowschodniego korespondenta koncernu Ullsteing ic tle]sce
autor ,,Ciemnoéci” objat je na dwa lata (1927-29), nim Péysz.{y
siono go do Paryza, a nastepnie (we wrzeéniu 193( rcf]); ;tme.
centrali w Berlinie. Juz jego praca dziennikarska zapowia daud do
torowos¢ jego pdiniejszej tworczosci: obok pisania artyk ul“:u'
i komentarzy politycznych Koestler zajmuje sie w Lo czow
popularyzacja naukowa (przeprowadza m.in. wywia B E.Sle
glie i Einsteinem, bierze udzial w niemieckiej Wyprawie arkt 4
nej sterowcem w 1931 roku). Ulega tez oczywidcie pow. SZechZ:
wéwezas wiréd inteligencji fascynacji komunizmem, Wzmocni OEZ]!

* Dysponuje niestety tylko francuskim jej thumaczenier.
Koestler, La quéte de !’Absolu, Calmann-L_évy 1981, ﬁﬁzm;lr?m;v ]ﬁ{thur
tytuly i daty wydania jego prac odnosza sig tylko do francus,kich tf;
czeni, czgsto duzo pézniejszych od wydan oryginalnych, ma-
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w Niemczech dodatkowo postgpem hitleryzmu i ugodowoscia
socjalistéw, totez jego akces do Niemieckiej Partii Komunistycz-
nej i wyjazd do Zwigzku Sowieckiego (celem napisania pseudo-
obiektywnego reportazu z punktu widzenia ,nieuprzedzonego
nieproletariusza”) wynikaja niejako z natury rzeczy, a stronice
jego autobiograficznych ksigzek ,,Szumowiny” (The Scum of the
Earth, pisana po angielsku w 1941; po francusku Hiéroglyphes,
1955) ewokujace ten okres przypominaja uderzajaco ,,Méj wiek”
Aleksandra Wata. Praca nad ksigzka o Rosji (wedtug stereoty-
powego wzoru: co zle to ,,przezytki”, co dobre to ,kietki no-
wego””) zabrata mu ponad rok i chociaz dostarczyta wielu okazji
do posmakowania realiéw (udziat w pierwszych, malo jeszcze
gloénych procesach politycznych; zetkniecie z nedza; osobiste
do$wiadczenia z cenzurg — ksigzke skrécono o polowe), nie
zachwiala jego wiary w ,,globalnie pozytywny” bilans wyidealizo-
wanego systemu. W 1933 — juz po dojéciu Hitlera do wiadzy
— Koestler udaje si¢ do Paryza, gdyz ,towarzysze radzieccy”
nie zachecaja go do przedtuzenia pobytu, a droga do Niemiec jest
zamknieta. Przytacza sie tam do lewicowej dziatalnoéci antyfa-
szystowskiej, choé jej formy i cele napelnialy go o ile nie rozpacza,
to co najmniej watpliwo§ciami:

Tych siedem lat zaslepienia, jakie owladnglo Zachodem w latach 1932-
1937, bylo jednym z najdziwniejszych zjawisk w historii. Postawa két kon-
serwatywnych obejmowata wszystko od tgpego niezrozumienia natury rezymu
Hitlera az po bierng sympatig i czynny wspétudzial. Rozmaite partie socja-
listyczne i syndykalistyczne slownie podkreslaly niebezpieczenistwo faszys-
towskie, robigc réwnoczesnie wszystko co bylo w ich mocy by zapobiec
uzbrojeniu swych krajéw przeciwko niemu. KomuniSei wykorzystywali ruch
antyfaszystowski dla swoich celéw, zdradzajgc go w sposéh zabéjezy. ... Jest
rzeczg podwdjnie przykra opisywanie stanu umyslowego tych siedmiu lat
w chwili, gdy nastroje w Zachodniej Europie zdradzaja tendencje do po-
padnigcia w te same zlowrogie bledy. Lekecja lat trzydziestych, mianowicie
ze agresywne, ekspansywne i uzbrojone w mesjaniczng wiarg w swa misje
mocarstwo bedzie sig rozszerzaé wszedzie gdzie zaistnieje préznia sity; ze
sama poprawa warunkéw zycia, jakkolwiek pozadana sama przez sig, nie
stanowi obrony ani zabezpieczenia przed atakiem; ze ceng przezycia jest
poswigcenie przerazajgco duzej czesci dochodu narodowego na przerazajaco
dhugi okres; ze polityka ugodowa, jakkolwiek kuszace i przekonywujace
wydaja si¢ jej argumenty, jest zaproszeniem do wojny — wszystko to po-
winno tkwié az nadto gleboko w pamigei Europy; tymeczasem zdumiewajaca
liczba politykéw, nie mowige juz o milionach zwyklych obywateli, zdaje
sie by¢ zdecydowana popelni¢ ten sam blad i przezyé na nowo te sama
tragedie. (1954)

Pierwsze procesy moskiewskie obudzily pewne watpliwosci
w Koestlerze, ale wojna hiszpafiska, traktowana przezen wéw-
czas jako rodzaj pojedynku demokratycznego Aniota z kapitalis-
tyczno-faszystowskim Szatanem, przyttumila je na pewien okres
(Koestler wystapit z partii dopiero w 1938 roku, pod wrazeniem
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procesu Bucharina). Na razie czekalo go jeszcze dogwi i

k-‘tére mocno naznaczylo jego dalsze zycga i]twérug?iszlzgg:mé?
nie ,_,grzxdalo sie” do stworzenia atmosfery autentyzm,u w Cigm:
nosci”’: jako korespondent wojenny w Hiszpanii (oficjalni’e’: Zr

mienia Pondon News Chronicle) Koestler znalazt sie w r kat
fr:.mlgstow po zdobyciu przez nich Malagi w lutym 1937 f tr(z:

miesigce spedzit w celi §mierci skazany jako szpieg. Ostatecy o
wymieniono go na jet_:lnego z zakladnikéw, ale te — jak je nI;lze
wal_ pézniej — ,,godziny przy oknie”, w ktérych czekat na e .
kuqc, stuchajgc salw, od ktérych gineli wspétwiezniowie f,;z f :
czym$ w rodzaju wstrzasu elektrycznego polaczonego z prze}', g
ciem mistycznym. Francuski tytut jego stawnej powiesci: Zezz .
i nieskoficzono$é” jest jakby podsumowaniem 6wczesnycf1 r’c’:ﬂek(3

sji nad wartodcig Zycia i oznacza kradcowe ujecia sytuacji jed-

nostki ludzkiej Swieci i ? <2 SR
udzkiej w Swiecie. ,,Nieskoficzonoéé” to nieskoficzona,

niezastepowalna warto$¢ czlowieka samego dla siebie: . zoro”
— to wartos¢ czlowieka w totalitarnych doktrynach ’nas,’éaers’

nych na abstrakcje w rodzaju szczesliwej przyszodei <:1,oskona‘lve1 .
spoteczefistwa czy ,,nowego czlowieka”, »Kazdy ,uczeri i 80
zjalny wie, e wprowadzenie do normalnego rachunby & d”a'.
z tych wielkoSci prowadzi do fatszywych wynikéy” ki
Koestler, nie tylko niedoszly inzynier ale ‘takze czlowi:liu“;ﬁa
i szczerze dgzgcy do normalnosci w sprawach etycznych i § j 3
pogladowych. Innym symbolem ekstremizmu, 7 ktérego dozv iiltg_
czenie hiszpariskie wyleczylo go na zawsze bylo PrzeciWstawv;’ezi-
yogi” — pseudo§w1¢tego, odrzucajacego w imie wewn trzn?
czystosci” wszelkie zaangazowanie w sprawy §wiata (pgsta 5
wani... ani...”) sylwetce ,komisarza” — fanatyka polit czneWa
reprezentujgcego postawe ,,albo... albo...”. Préby znalezie};xia d%g’

gi posredniej miedzy tymi dwiema skrajnociami wypehnia Koest..

lerowi reszt¢ okresu dziatalnosci polityczno-literackie;
poczgtlgu Yar pigédziesigtych) i nie przypadkiem zbiérl j(etgzg'ng'o
wazniejszych esejéw z okresu wojny nazywa sie »Yogi i kom]i-
s o) ']est to — 9bok ,,Ciemnosci” — druga najszerzej znan-
jego ksiazka; do jej rozglosu po wojnie przyczynili si¢ niech g
francuscy komunisci szeregiem publikacji polemicznych (por c?lcy
Le Yogi et le prolétaire Merleau-Ponty’ego w Les Temps mc-Jd =
nes Sartre’a i Le Traitre et le prolétaire ostawionego Jeana Ig;-
napa). %o 4 :
Powrét z Hiszpanii do Francji w 1938 byt kot
komunisty i pocfaq{iem Kﬁestlera-powieécigpis:rrzlfm i
czarowanie rewolucjg, przekonanie, ze ekstremiz
e d‘{ klc;s}ci. norgdnej moralnosci postano:rlil zzﬁ,lj:ftoz:o:
literacko i wynikiem tej pracy byta ,trylogia” napisana w okre "
1938-43 i skladajaca sie z powiesci »opartakus”, | Ciemnosé s;e,

Swoje toz-
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poludnie”* i ,Przyjazd i odjazd” (Arrival and Departure; fr.
Croisade sans croix, 1946)**. Motywem, taczacym te trzy ksigzki
usytuowane w réznych epokach i miejscach, jest préba odpowie-
dzi na pytanie, dlaczego rewolucje zawsze koficzg sie terrorem
i uciskiem. ,Spartakus” — literacka rekonstrukcja powstania
niewolnikéw rzymskich ok. roku 70 przed Chr. — daje na to
pytanie odpowied? ,socjologiczng”: zbudowane przez Sparta-
kusa ,,Miasto Stofica” przeradza si¢ w tyrani¢ na skutek trudnosci
W utrzymaniu rewolucyjnego i ,utopijnego” zapatu wéréd pod-
wiadnych; wielu z nich chce zyé po prostu, tu i teraz, a zatem
,konieczne” staje sie wprowadzenie drakofiskich praw, przymusu
i krzyza (w znaczeniu dostownym). Powies¢ sugeruje, Ze sukces
Crassusa w zdlawieniu powstania zostal przyspieszony przez kles-
ke ideologiczng tych rzymskich bolszewikéw avant la lettre, gdyz
§rodki przez nich stosowane pozbawily cel wszelkiej realnej za-
wartoéci. Jedynym wynikiem tej pierwszej rewolucji proletariac-
kiej bylo cierpienie; ksiazka koficzy si¢ wstrzasajgco realistycz-
nym opisem 6 tysiecy krzyzy, ktére zwycigski Crassus kazat usta-
wi¢ wzdtuz swej drogi powrotnej do Rzymu i stowami podsu-
mowujacymi meke ukrzyzowanych: ,,To co ich spotykato nie
byto koszmarem zrodzomym w gorgczkowej malignie; to byla
reeczywisto$é, przed ktérq nie moina uciec. Ich cierpienie nie
bylo cierpieniem wspomnienia ani antycypacji; cierpieli w tym
wilasnie momencie”.

,.Ciemno$¢ w potudnie” — powie$¢ opisujaca zatamanie sig
starego bolszewika Rubaszowa (stanowijcego syntetyczny portret
Bucharina, Trockiego i Radka réwnocze$nie) w sledztwie na
Fubiance — zajmuje sie psychologiczna strong zniewolenia. Jak
trafnie zauwazy! Orwell w swym szkicu o Koestlerze z roku
1944, Rubaszow zgadza sie przyznaé do niepopetnionych win nie
tyle pod wplywem sofisterii Gletkina, ile dlatego, Ze nie ma
jej nic do przeciwstawienia. Bohater Koestlera ilustruje dzieje
cowieka, ktéry kiedyé zgodzit sic na réwnanie ,jednostka to
zero” i — pozbawiony whasnej racji, wydrgzony — czepia sig
ostatniej szansy zachowania tozsamosci. Poniewaz ,istnieje”
jeszcze tylko jako czlonek kolektywu, zgadza si¢ na oddanie
Partii ,,ostatniej przystugi” w formie haribiacej roli skruszonego
grzesznika, dzieki niej bowiem tylko moze zachowaé zhudzenie,
Ze nieuchronny strzal w potylice zabije badZ co badZ cztowieka,
a nie ciefi, ktérego cala egzystencja byla nonsensem.

Ta interpretacja techniki wymuszania zeznaf, zwana ,teorig

* Po polsku, w przekladzie Tymona Terleckiego, ukazata si¢ w Kulturze.
** Krucjata bez krzyza, w przekladzie Gustawa Herlinga-Grudzinskiego,
jedna z pierwszych pozycji wydawniczych Instytutu Literackiego w Rzymie.
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Rubaszowa”, byla po wojnie wielokrotnie dysk i i
nowana; w swej ostatniej ksigzce Koestlery p:;?r“a’:: ad<1) 1:::{6551(;:
kqu_{ i przytacza dwa niezalezne $wiadectwa trafnosci swo']e' }’n’
tuicjis frggment relacji Krawczenki ,Bylem agentem StLI]ina”
(ukazata sie w’g‘rqdmu 1939, ale Koestler przeczytat ja dopiero
w_pare lat péiniej), gdzie opis autentycznego $ledztwa i E1’1stat-
wiania do procesu” starego bolszewika Mraczkowskiego jest jak
by wyjety z kart ,,Ciemnosci”, oraz proces Slansky’ego (]ktérle i
kuhsy. znane sg obecnie dzieki Londona L’Aveu, 1968); Wsp(g);)-
osk?rzony w tym procesie Otto Katz (alias André Simon)’ dawn
zna]ZImy Koesl{tlelfa, w I{V&gm ostatnim slowie wyraznie s’para.fl::«xyi
zowat samooskarzenie Rubaszowa, prz ie i :
g s przypuszczalnie jako przestanie
Ostatnia powie$¢ ,,trylogii”, stosunkowo naimnje; ;
muje si¢ dwoma pytaniami wynikajacymi z ]r:rrll;:’n:jna:at’uzzli
Koestlera w owym okresie: dlaczego w ogéle ludzie wy ad ')
w putapke mentalnosci ,komisarza” i co winni robi¢ po . cl?)lsal
taniu si¢, by nie wpa$¢ w druga skrajnosé — yogi’? WKk =
Arrival and Departure toczy sie na poczatku dra 'f‘ B
,Neutralii”, tzn. Portugalii i skupia sie wokét pogtlzalci“gllgg b
komunisty wschodnioeuropejskiego nazwiskiem Peter Sl egl?
ktéry uciekt ze swej nienazwanej , faszystowskiej” ojczyzn (ave /
wiesci do$¢ wyraznie widaé, ze chodzi o Wegry) i rozz};vaiya zltp 4
natywe: albo czynnie walczyé o ideaty w dostt;pnych waru;i—aili;
(tzn. wstapi¢ do armii brytyjskiej, a wiec wojska jedynego s
czas pafistwa walczacego z Hitlerem), albo udaé sie zagsw ¥
rzeczong do neutralnej Ameryki (czyli wybraé postaw. zz;;a-
ani...”). W trakcie rozméw ze spotkanymi w Lizbonie ?)S(,)'ba Lo
zwhaszcza za$ w trakeie kuracji psychoanalitycznej jaka a likm'l’
mu znajoma lekarka, Slavek dochodzi do wniosku Ze isﬁ:tnme
motywem jego »choroby ideologicznej” byt ukr;;ty komplZ[in
winy; w_powiesci zdaje si¢ to by¢ réwnoznaczne z utratg m .
tywu walki z hltleryzmem i dla przecietnego czytelnika uder;) 1
jako non sequitur nie wzmacniajace i tak juz ‘watlawe; histori'a
Ko§stler konczy t¢ niezbyt udang rzecz scena, w ktérej Slavei;
- mimo wszystko” postanawia walczyé i — jako agent angielski
— skacze ze spadochronem do swego kraju. e
- _Zatrzym'alem sie qad ta powiescig nie dla jej wartoéci literac.
kiej, tylko jako nz}d ilustracja loséw samego Koestlera: bohager
powtarza tu bowiem droge autora, ktéry po wydostaniu si
z Francji (poptzez obdz dla ,niepozadanych” i Legie Cudzoziemg
skg) trafit do Lizbony, a nie mogac si¢ tam doczekaé na resular.
ng wize, wsiadl bez niej do samolotu lecacego do Anglii _g“] £
przybyciu zostal natychmiast aresztowany. Tym razem wi zil -
go krétko, a po zwolnieniu mégt nawet wstapi¢ — jak Sla\?ekoilg
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do wojska (co prawda tylko do saperéw). Od tego momentu
Koestler pozostanie na dobre w Anglii i mimo czteroletniego
interludium (po wojnie mieszka czeéciowo w Stanach Zjednoczo-
nych i we Francji) uwazaé si¢ bedzie za pisarza angielskiego
i Anglika z wyboru.

Z chwily osiedlenia sie w Anglii ,zewnetrzna” biografia
Koestlera przestaje by¢ powiescia awanturnicza, ale nie oznacza
to, ze w jego zyciu nic juz si¢ odtad nie dzieje. Przeciwnie, od
tego momentu zaczyna si¢ jego jeszcze intensywniejsza dziatalnoéé
pisarska, a takze spoleczna w tym sensie, ze sprawom, O ktére
walczy na papierze stara si¢ czesto nada¢ forme organizacyjna.
Jest m.in. jednym z animatoréw i organizatoréw Funduszu Wol-
no§ci Kultury, miedzynarodowej organizacji majacej za zadanie
pomaganie indywidualnym uchodZcom-intelektualistom ze Wscho-

iej Europy i wspieranie dzialalnosci kulturalnej $rodowisk
emigracyjnych.

W zwiazku z tg sprawa Koestler wspomina jeden z dziw-
niejszych zartéw losu, jakich stat sie uczestnikiem: w chwili gdy
Fundusz dopiero ,,ruszat z miejsca”, a planowane wspatcie pisa-
tzy zachodnich okazalo sie nader nikle, Koestler przekazal na
ten cel wszystkie honoraria, jakie mial otrzymaé za sceniczng
przerébke ,,Ciemnoéci w potudnie” — nie przewidujac, jak
otwarcie przyznaje, sukcesu jaki spotka te¢ sztuke (grano ja na
Broadwayu przez péttora roku). Ok. 90 % wydatkéw fundacji
W pierwszym okresie pochodzito w ten sposéb z jego kieszeni,
ale najwiekszg ironig losu bylo nie to, ze sam Koestler w tym
czasie byt w tarapatach gotéwkowych, lecz ze — jak si¢ péZniej
okazalo — amerykafiska CIA ze swojg przyslowiows niezrecz-
noscia wybrata to stowarzyszenie jako jeden ze swych kanaléw
pienieznego stymulowania dziatalnodci antykomunisteznej. W ten
sposéb Koestler, oskarzony przez komunistéw w okresie zimnej
wojny o ,,pobieranie zoldu od CIA” w istocie rzeczy dofinanso-
wywat te organizacje, nic o tym nie wiedzac. Bylo to zapewne
dodatkowym bodécem do zmiany powofania — jak to okresla
Koestler — czyli do rozpoczgcia nowej fazy intelektualnej, ktéra
W omawianej ksigice nazywa si¢ ,,poszukiwaniem syntezy”.
Gléwng role gral tu nie tyle jednak moment zawodu czy roz-
czatowania, ile stwierdzenie, ze dzialalno$é¢ polityczna stwarza
$miertelne niebezpieczefistwo pisarskie: powtarzania sig. W isto-
cie nie oznaczalo to (,,to”, czyli odejscie od polityki biezgcej) ani
zupelnego zerwania ze sprawami i akcjami aktualnymi (np. Koes-
tler poéwiecit wiele czasu i atramentu sprawie zniesienia kary
$mierci, zwlaszcza w Anglii, por. jego Réflexions sur la peine
capitale, 1957 [w wyd. francuskim] i prébom uczulenia opinii
angielskiej na pierwsze objawy anarchii i nieodpowiedzialnosci
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ruchu syndykalistycznego w tym kraju, por. Swuicide of a Nation
Encounter, July 1963), ani tez nie bylo zajeciem sie zupelnié
nowsg dziedzing: Koestler nawet w swej fazie politycznej starat
si¢ nie traci¢ kontaktu z réznymi dziedzinami nauki i jego obec-
ne zainteresowania i dziatalnos¢ pisarska (przypominajgca St. Le-
ma w jego twérczosci niebeletrystycznej) sg raczej rozwijaniem
jego drugiego, a nie nowego powolania.

Samo wyliczenie dziedzin, w ktérych dziatat Koestler w ciagu
ostatnich trzydziestu lat jest zadaniem, przekraczajacym ramy
tego i tak juz przydlugiego artykulu, a dodaé nalezy, ze jego
,,amatorska” dziatalno$¢ na takich terenach jak psychol;gia bio-
logia, historia nauki i historia fout court brana jest w Giacie
naukowym powaznie, o czym $wiadczy dtuga lista Swietnych uni-
wersytetéw, na ktére zapraszano go bads jako prelegenta, badz
jako wspétpracownika. 4

Typ jego dziatalnosci mozna okreslié jako bardzo powazng
i odpowiedzialng popularyzacje naukows, wkraczajacg czedciowo
na teren filozofii nauki; cze$¢ jego ksigzek z tej dziedziny zostala
tez wiaczona do podrecznikowych serii uniwersyteckich (np. jego
historia koncepcji kosmologicznych, ktéra ukazata sie pod.tytu-
lem The Sleepwalkers, 1960, z doskonalymi biografiami Koper-
nika, Galileusza, Keplera i Newtona). Sam Koestler uwaza sie
raczej za ,syntetyzatora”, odkrywce powigzaf miedzy pozornie
odleglymi dziedzinami wiedzy czy szerzej — dzialalnoéci ludz-
kiej. Punktem wyjécia byla tu jego teoria komizmu (na tyle
oryginalna, Ze wlasnie jego zaproszono do napisania odpowied-
niego hasta w Encyclopaedia Britannica). Jej punktem kluczowym
jest pojecie bisocjacji, tj. uchwycenia momentu wspélnego dwéch
calosci nalezacych do réinych porzadkéw rzeczy. Termin ten i
ukryty za nim mechanizm psychologiczny wylonit sie w jego
umysle jeszcze przed wojng, kiedy to w pewnym towarzystwie
dyskutowano istote dowcipu, przytoczonego przez Bergsona w
jego znanym dziele o $§miechu. Dowecip ten w skrécie brzmi tak:
zapytany, dlaczego nosi 36 identycznych medali za zashugi Bk
nister dworu w Monaco odpowiedziat — bardzo proste, d’osta-
tem jeden od wielkiego ksiecia, postawitem na ruletce i numer
wyszedt; Zdaniem Koestlera komizm tej anegdoty polega na tym
ze ,bisocjuje si¢” tu odmienne i normalnie osobne porzadki
zjawisk: zastuge i hazard, kompromitujac je wzajemnie. Pojecie
to zastosowal Koestler tez w pézniejszych pracach (szczegdlnie
w ksigzce The Act of Creation, 1964; fr. Le cri d’Archimede,
1965) do wyjasnienia mechanizmu twérczoéci naukowej i artys-
tycznej. Réznego typu powigzania migdzy dotyczas izolowanymi
zjawiskami powoduja rézne typy przezyé: ,przezycie ha-ha”
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(czyli komizm), ,,aha” (zrozumienie, odkrycie naukowe) i ,,ah...”
(przezycie artystyczne, np. olénienie trafng metafora).

Zainteresowania ,,interdyscyplinarne” Koestlera zaprowadzily
g0 takze na tereny ocierajace si¢ o parapsychologi¢ (por. The
Roots of Coincidence, 1972) i mistycyzm w wydaniu oriental-
nym (fr. Le Lotus et le robot, 1961). Ta ostatnia eksploracja

via prébs ustalenia zawartoéci (i wartoéci) dwéch gléwnych
odmian wschodnich wtajemniczeft na uzytek zachodni: indyjskiej
jogi (nie jako gimnastyki, lecz jako metafizyki) i japofiskiego
zenu. Jako zdecydowany przeciwnik tych kierunkéw chee tu —
mimo braku miejsca — odnotowaé z duig satysfakeja rozczaro-
wanie Koestlera zaréwno ,,glebia” hinduizmu (ktéry autor ten
Uwaza za jalowy, egocentryczny, destrukcyjny spolecznie i nie-
czuly na cierpienie i krzywde) jak i zenem. Ten ostatni Koestler
ocenia trafnie jako rodzaj surrealizmu czy dadaizmu, ktéry petnit
UzZyteczng niegdy$ role w superskonwencjonalizowanym Zyciu ja-
Pofiskim jako reakcja na zbyt silne skrepowania umystu i zacho-
Wania tysigcami drobiazgowych regul; w obecnych warunkach
2achodnich (az nadto duzego rozprzgzenia) zen z jego gloryfika-
Cja nonsensu, ,spontaniczno$ci” i nieodpowiedzialnosci stanowi
co$ w rodzaju teoretycznego uzasadnienia nihilizmu i zapewne nie
jest przypadkiem, ze rozpowszechnil si¢ w tym samym czasie i
w tych samych kregach co heroina, LSD i hippizm. Krytyczne
uwagi Koestlera o Gandhim i jego dziedzictwie duchowym #ota

ene zbiegaja sie zdumiewajaco z oceng sytuacji w Indiach innego
Waznego autora angielskiego, V. S. Naipaula, a doda¢ jeszcze na-
lezy, 7e , Lotos i robot” jest ksiazka zabroniong w Indiach, co

oestler uwaza za swoiste wyréznienie — wigkszo$¢ jego utwo-
16w poruszajacych kwestie aktualne jest dotknigta taka czy inng
CCIIZura_

Sprawa, ktéra z technicznych powodéw nie mogla spowodo-
waé | cofniecia debitu”, jak si¢ nazywa eufemistycznie zakaz kol-
pPortazu niemilych utworéw, ale ktéra wywolala duza dyskusje
bylo stanowisko Koestlera w kwestii zydowskiej. Ten niedoszly
Pionier palestyfski i znawca sceny izraelskiej (po pobycie w
latach 1927-29 Koestler przebywat tam jako dziennikarz jeszcze
trzykrotnie, w 1938, 1945 i 1948) w wielu publikacjach (a
zwhaszcza w eseju Analyse d’un Miracle. Naissance d’Israel,
1949) zajmuje stanowisko nader radykalne wobec diaspory zy-
dowskiej: albo wyjazd do Palestyny, albo asymilacja w miejscu
zamieszkania. Koestler traktuje Zydowskos§¢ jako sprawe wylacz-
nie religijna, a sam mozaizm z kolei uwaza za wyznanie waskie,
etniczno-terytorialne, ktérego rozgalezienia nostalgiczno-mesjanis-
tyczne stracily sens w momencie powstania pafistwa zydowskie-
0. Dla podbudowania argumentami swej tezy, ze ,,zydowskos§¢”
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w wydaniu wspélczesnym nie jest sprawg rasows, zainteresowat
si¢ historig pafstwa Chazaréw — ludu pochodzenia tureckiego,
ktéry zorganizowal na péinocnym wybrzezu Morza Kaspijskiego
pafistwo, kwitnace we wezesnym $redniowieczu, pézniej pod-
upadle i rozbite ostatecznie przez najazd Mongoléw; religia tego
pafistwa byt mozaizm. W pracy pt. ,,Trzynaste plemie” (fr, La
treiziéme tribu, 1976) Koestler podejmuje wysuwang juz weze$-
niej hipoteze, ze gros ludnoici zydowskiej, jaka pojawila sie w
Europie wschodniej w XIII wieku to potomkowie Chazaréw —
a wiec ludzie pochodzenia nie-semickiego. Gdyby ta hipoteza
byta stuszna (a s3 za nig powazne argumenty) — zauwaza Koest-
ler — to hitlerowski holokaust okazalby si¢ okrutnym zartem
historii, gdyz ,,wing” jego ofiar nie byla rasa, tylko przywigzanie
do tradycji — i to zapozyczonej. Podtrzymywanie palestysiskiej
tradycji — obcej i wyobcowujacej na terenach pozapalestysiskich
— uwaza Koestler za narazanie nastepnych pokoles (dowolnej
»rasy”) na ewentualno$¢ nowego holokaustu. Z tej tez racji
zajmuje tak dziwne u niego stanowisko ,albo... albo...”,

Artykuly sprawozdawcze nigdy nie zastepujg lektury orygina-
16w (w wypadku Koestlera zadanie to jest zreszta trudne: catoéé
jego twérczodci oblicza on sam na ok. 9 tys. stron), ale niekiedy
udaje si¢ w nich zawrze¢ ogélny obraz caloici dzieta. W danym
wypadku to si¢ nie udalo, gdyz zbyt wiele tematéw i dziedzin
(juz i tak skondensowanych) w tych zaiste babilofiskich ,Ce-
gtach” trzeba bylo pomingé. Recenzja ta jest wiec tylko zacheta
do lektury. Koestlera warto czytaé, nie tylko dla ogromnej ilosci
wiedzy faktycznej zawartej w jego pracach i to wiedzy podanej
w sposéb niezwykle atrakcyjny (jego ,,Somnambulikéw” czyta
sie jak dreszczowiec), ale i z uwagi na co krok spotykane odkry-
cia psychologiczne i inne; za takie odkrycie uwazam np. jego
twierdzenie, ze zbiorowa agresywno$¢ ludzka (wyrazajgca sie
w wojnach i rewolucjach) wynika w istocie ze zbyt matej agre.
sywnosci jednostek, ze zbytniej potulnoici wobec dziedziczonych
lub narzucanych doktryn, ideologii i postaw. Pokojowoéé Ame-
ryki jako pafstwa i krwiozerczo$¢ Azji, Afryki i Europy (w prze-
szloéci) zdaje si¢ $wiadezyé o trafnosci tej obserwacji, zwaszywszy
réznice ideatu jednostki tu i tam.

Bezkrytyczny zachwyt dla pogladéw jakichkolwiek maitres &
penser wydaje sie jednym z ciezszych grzechédw przeciw duchowi
calozyciowej dziatalnodci Koestlera, ale stwierdzi¢ tez trzeba, ze
éwiat mysli wspélezesnej bez niego bylby ubozszy w spossb istot-
ny: byé moze nie o tyle a tyle ,,prawd absolutnych”, ale z pew-
noécig o sporg ilo§¢ wolt stymulacji umystowej.

M. BRONSKI

De Staél

»Tumult i widma” — wybér moich wsponu}ieﬁ dotyczacych
hie malarstwa, ale wedréwek po Ameryce oraz h.teracklch i ludf-
kich wspomnienn — ukazat si¢ wiasnie w ,Bibliotece Kultury”.
W Polsce ma wyjsé 2-gi tom ,Oka” — wybor artykulgw 0 ma-
larstwie, wydanych réwniez przez ,,Blbhote.kg. Kultury” w rgku
1960, z dodatkiem tekstéw napisanych pézniej oraz paru esejow
bezpoérednio z malarstwem nie zwiqzan.ych._ o

Nagle poczulem si¢ ogolocony: co wiedzialem, to powiedzia-
fem! Co dalej? . B0

Ale zycie sie nie zatrzymuje, naplywaja nowe przezycia, wy-
Woluja jakby nowe spojrzenie na tematy w1elol§rotm_e przeze
mnie poruszane, nie tylko — nastgpuje _mowe w1d_zeme rzeczy
ale i potrzeba, konieczno$¢ wypowiedzenia si¢ o mich.

Wielka wystawa obrazéw de Staéla — okoto 120 ptécien w
Grand Palais tego lata, odkryla mi, po raz ktérys, czym dla
czlowieka moze by¢ sztuka. Znatem de Sta€la przewaznie z re-
Produkcji. Ta wystawa data mi rewela_c;g, ze wbre‘{v dtugl.m
latom juz poza mna, sztuka moze wciaz jeszcze narzug:_lé przezy-
cie tak silne, tak nowe, i jakby catkiem innej materil. Whbrew
nieszczesciu, wbrew wykanczaniu si¢ sit, przezycie szczg$liwe, in-
nego stowa znalezé nie umiem. - ] >

Wiec c6éz ona daje, co nie jest zaczepione o.zaden wiek: prze-
Zycie poza czasem? Co jedynie rézni¢ by powinno doznanie sta-
rego cztowieka to moze wigksza éwiadomoéé i samokontrola, ale
1 tego nie jestem pewien. N A IOTER, ! .

Przypomina mi si¢ Flaubert juz bliski $miercl; zabieral sig
do ksigzki o Termopilach i czué juz musiat w sobie jej ksztatt.
Napisal wéwczas do przyjaciela: Je pleure, je pleure comme a
quinze ans. -

O de Staélu pisalem parokrotnie. Nie tylko jego malarstwo,
2
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ale on sam fascynowat mnie; jakze staralem sie dociec dlaczego
odebrat sobie zycie; po jakich$ dziesigciu latach, podczas kté-
rych namalowatl setki i setki obrazéw, przeszedt przez skrajng
nedze, ktéra miata spowodowaé $mier¢ jego pierwszej zony i
przezyt nagle zawrotny sukces w Ameryce. Wéwcezas dopiero
dziesigtki galerii z catego $wiata zgtaszaé si¢ zaczely z zamiarem
kupienia jego obrazéw. ,Czego oni ode mnie chca” — mawiat
z irytacja!

Znany byl jako malarz czystej abstrakcji, byt juz stawny i
nagle odkrywaé zaczat, jakby po raz pierwszy, $wiezym okiem
przedmioty, naturg, dalekie perspektywy, morza péiocne, Sycy:
lig, Agrigente, Honfleur, kobiety i kwiaty.

W $wietnie zorganizowanej jego wystawie, o ktérej wspomi-
nam, robito to wrazenie niezwykte. Gdy wszed! w malarstwo
poprzez abstrakcjg¢, na wielkich piétnach rozktadat farby pedz-
lem, szczotkami, kielnia i nawet stalowa ptyta, gérowata tam
szaro$¢ najprzerézniejszych odcieni i form, przeréznej gestosci
polozenia, ktére przechodzity poprzez najdelikatniejsze biele,
niebieskawe czy zlote, ku rzadkim jeszcze akcentom cynobru czy
krwawych czerwieni. Na wystawie z sali abstrakcyjnej przecho-
dziliémy przez okragla, dosy¢ zaciemniona sale, gdzie zawieszono
jego wielkie rysunki, dalej waskim przejsciem do innej, podwoéj-
nej wielkiej sali, gdzie juz przy wejsciu utkwil mi pejzaz mor-
ski z Honfleur: nad btyskiem doméw za tafla morska wisi diu-
ga, obla, prawie kwadratowa czarna chmura. Stamtad, z tego
progu wybuchaly obrazy figuratywne czy péifiguratywne, od juz
stawnych walk futbolistow w nocy w Parc des Princes, gdzie
nie tylko bitlo w nas uczucie pedu i ruchu, ale i orgia koloréw,
gam brutalnych — gdzie czernie i biele przechodzity w ostre
z6lcie i powtarzajacy si¢ krzyk cynobréw. W tej sali od staw-
nych juz obrazéw nocnego futbolu w Parc des Princes, od wiel-
kich rozmiaréw ,orkiestry”, wielokrotnie juz reprodukowanej,
docieramy dalej do martwych natur przeréznych rozmiaréw: bu-
telki czarne i biate ustawione na tle granatowo-czarnej przestrze-
ni piwnicy, potem martwe natury mniejsze, jak ta satata w sa-
laterce, biel zaledwie musénigta zielenia na tle czystej czerni —
albo catkiem szara martwa, z chlebem zaledwie dotknigtym
jasnym ugrem, majaca u podstawy dwa geometryczne kwadraty
réznych odcieni czerni, ustawione jako kontrast dla tych rzad-
kich szaroéci, obraz wielkich mew lecacych nad szarym morzem
az po plétno pokrywajace cata $ciang, ogromne, gdzie na tle
gladkiej krwawej czerwieni stoi czarny fortepian, wat kajetéw
muzycznych i ogromna wiolonczela, predzej do wielkiej gruszki
podobna.

Szukam okreélenia, ktére by nie powtarzalo superlatywéow,
jakimi mozna by okresli¢ wiele obrazéw wielu artystéw. Chodzi
tu moze o te dzika blyskawicznos$é, bezposrednio$é przekazu
wizji, jakby jednym tchem z siebie wyrzuconej z jaka pewnos-
cia i trafnoscig potozen, ktére realizowat technika coraz to inna.
Bo de Staél przechodzi od pracy na plétnie, ktére pokrywat
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Szczotkami i kielnig az po okres pracy, gdzie zamiast pedzli uzy-
waé zaczat waty owinigtej w gazg; Zzadna technika nie byla
U de Stacla definitywna, odkrywat szczgdliwie coraz to mnowe,
bardziej dla nowych kompozycji odpowiednie techniki!

*

Pare lat temu, po obejrzeniu — réwniez w Grand Palais —
Stu picasséw, dation rodziny dla Francji, napisalem pod pierw-
SZym wrazeniem artykut przeciw sztuce Picassa, artykut, ktére.»-
80 gwaltowno$é mnie samego zdziwita. Ilez razy w ciggu lat pi-
salem o nim z wigkszym lub mniejszym uznaniem, czy nawet
zachwytem, nigdy jednak tak gwaltownej nie miatem potrzeby
O nim méwié, i dzisiaj myslac o tamtym artykule mam wyrzuty
Sumienia, ze nas$wietlilem wielka, przecie wielka twoérezosé tego
artysty zbyt jednostronnie, jako wyraz jedynie pychy, pragnie-
Nia by by¢ ponad wszystkich pierwszym, gaszac nieustannymi
efektami twércéw glebszych niz on.

Nie wolno mi bylo zapominaé, ze i w nim tkwit dziki nacisk
twérczy, nie darmo sam méwit, ze malarstwo to nie tylko ma-
larstwo, ale ,regula zycia”, ze i dla niego byly stowa Goethego
Stirb und werde, ze ta niestychana proliferacja jego _ma}arstwa
byla wtasénie wewnetrzng koniecznoscia, jego reguta zycia?

L 4

_Dopiero teraz, patrzac na dziela de Staéla, zrozumiatem, o co
M1 wéwcezas chodzito. b

Epoka mojej i moze nastgpnej po mnie generacji stata pod
Znakiem, miedzy innymi — ale chyba przede wszystkim — tego
Musée imaginaire, ktére dali nam Picasso i tagkie_ Malraux, M_al-
raux historyk sztuki (nie autor $wietnych powiesci); odkrywajac
Caly $wiat sztuki nie tylko przesziych wiekéw, ale tysigcleci,

alraux pisat o niej, ilustrujac tysiacami przyktadéw, gdy réw-
nolegle Picasso te niezliczone dzieta transponowal, przetwarzat
Poprzez przeliczne inkarnacje cudzych wiar przerézn_ych i coraz
to sobie przeciwnych, przetwarzajac jeszcze w nowa 1 nowa mas-
ke samego Picassa, to fascynujaca to jedynie zastanawiajgca,
€zy tylko w nowa niespodziankg formalna. . ;

Teraz, patrzac na sale de Staéla, odczulem nagle, ze mnie
Uwalnia ostatecznie z tego potoku rwacego i metnego, w k'térym
Plynelismy wszyscy, potoku ktéry nidst ze soba skarby ale i plas-
kie, tysiaczne powtérki i ptaskie deformacje dziet dawnycfh. .I na-
gle wolny, odczutem w de Staélu czyste zrédio x_1at::hm.ema —
Jak gérski potok czysty i krystaliczny. To przezycie nie bylo
chwilowym nastrojem ale pewnikiem, wobec ktérego te wirtuo-
Zyjne popisy, wielostowie i watpliwe mity na miejscu stwarzane
O sztuce, ktéra, ogarniajac wszystkie wieki, miata nam stuzyé
Jako jaka$ neoreligia (Malraux), wszystko to przestawalo istniec¢
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wobec sztuki de Staéla, ol$niewajacej i zawsze (abstrakcyjnej
czy figuratywnej) sobie wiernej.

2

Wracam do de Staéla-czlowieka, ktéry tak okrutnie zycie
swoje zakomnczyl, rzucajac si¢ do morza przez porte-fenétre swej
poteznej pracowni w Antibes.

Dlaczego? Z jakiego powodu?

Nigdy juz tego nie zbadamy. Psycholodzy Sledzacy problem
samobdjstwa twierdzg, ze ta decyzja rodzi si¢ zawsze z wielu
czynnikéw, ale ze ten gest ostateczny jest przewaznie catkiem
dla samego samobdjcy nieoczekiwany. Jedno jest pewne, Ze te
dziesieé lat nie tylko wysitku, ale jakby nieustajacego porywu
i natchnienia, o ktérym sam pisat w listach do przyjaciét, wra-
cajac ciaggle do slowa joie, quelle joie, nie mogto nie stworzyé
w pewnej chwili réwnie silnej reakcji negatywnej. Co znaczy
to zdanie rzucone w liscie do Dubourga we wrzes$niu 53 roku
(niecaly rok przed $miercia): Mon inévitable besoin de tout
casser quand la machine semble tourner trop rond. Que faire?

Czy los wybrat dla niego t¢ $mieré, czy on sam wybrat dla
siebie ten los — $mieré Van Gogha?

Jozef CZAPSKI
30 wrzesnia 1981

PIOTR WOZNIAK

ZAPLUTY KARZEL REAKCII

(Wspomnienia AK-owca z wiezieh w PRL)

Autor — zolnierz ZWZ i AK (szef II oddzialu Okregu Tarnopol-
skiego) w latach 1941-1944 i komendant Okregu NOW na terenie
COP-u 1945-48.

Wspomnienia obejmuja okres 1948/56 kiedy P. Wozniak byt
wigimiem Rzeszowskiego UB, Gléwnego Zarzgdu Informacji WP
w Warszawie i Wronek.

Jest to jedno z nielicznych Swiadectw pokazujgeych powojenna
epopeg zolmierzy AK w rzadzonej przez komunistéw Polsce.

Zamoéwienia oraz wplaty na fundusz wydawniczy prosimy kie-
rowaé na adres:
Editions SPOTKANIA
64, Av. Jean-Moulin 75014 Paris
Cena egzemplarza F.30 ($6, £ 3).

Wiersze

Jan Nepomucen RZECKI

POEMAT PRZEDPOTOPOWY
(Abo Sen)

Pradziadowi mojemu dedykuje

I

Snilo mi sie, panowie i panie,

ze bytem w fabryce czasu

na nocnej zmianie,

akurat aniot zazil z igly kompasu.
Kiepska tutaj kanalizacia —

rura pekta w dziewigtnastym wieku —
czas wycieka, zacieka,

kaidej nocy oémiogodzinna inflacja,

kapie i kapie.

Méwie, trzeba wprowadzié

dalsze ograniczenia czasu,

termostatycing terapig.

Sq juz kartki na zegarki,

tytors z domieszkq siarki,

pigutki na sem z moczopednym wirusem.

A tu nic, tylko kapie i kapie.

Aniot Astrolab ma magnes kosmicxny,
przycigga konstelacjie Skorpiona

w strong Oriona,

niby ze dowcip — de revolutionibus —
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a jak tu zaplanowaé mape nieba od dotu,
od tego padotu crasu,

bo czasu zostato niewiele,

Astrolabie aniele.

II

Ja pracuje, proszg towarzyszy,

od péinocy az do samego rana

przy kranach.

Ciecze to paskudztwo,

smréd, smuta, myszy z czaséw Mieszka
poroste mchem.

Przez mikrofon drze sig¢ naczelnik,
kaszel ma w gardle catkiem szczery:
Bracia, towarzysze, panowie,

ja wam do jasnej cholery

zrobie taki dialektycany rozdzielnik,
2e wam tupiez wyrosnie na glowie.

Kaszle i drze sig dalej:

Smieré kapitalistycznym zegarom,

tej feudalnej zakale!

Kto to styszal, szesédziesigt minut roboczych
na jednego czasopijce-godzing.

On bije, a cyferblat jeczy,

sekundy juz sq za stare

na rewolucje.

Pojutrze kaidy bedzie miat czas z rurki.
A kto czasu nie wypije,

tego we dwa kije,

tupu-cupu, tupu-cupu,

jak dajg cholerze, niech pije!

Przerwat, lecz kabel trzymat, wszystkim si¢ zdawato,
2e on wecigz trgbit, a to radio grato.
111

Naraz przychodzi wycieczka
i dwéch siwawych z delegacii.

Dostaje od dyrekcji latarke i teczke.
Oprowadzaj

i sekretéw nie zdradzaj,

bo oni pewnie z Sarmacji,

a ty od krandw.

Jest u was czas, pytam.

Jesli jest, ile na glowe? .

A ten od delegacji: Byt, mowi, ukradli polowe,
a co zostalo, na eksport sie wystato,

z czego wynika, e gra statystyka.

Ale widze, towarzyszu-przewodniku, u was tez kapie.

Ja im na to jak fopate

do glowy przex mikrofon:

Towarzysze, panowie i panie,

w tym kanale na dole

byto powstanie —

nie w odpowiednim czasie — !
tylko woda dopisata, splyngly kanatem ciala
na Charonowej trasie.

Tutaj na prawo marszatek w stanie spoczynku
zrobit pod zegarem na rynku

zamach.

A wieszcz, co byt za miodu poetq,

obwiescit nie bez racji,

Ze to

ostatni zajazd w Sarmacji.

Dechu zatapatem

i tak im za$piwatem:

Wojenko, wojenko,

cozes ty za pani,

idg chtopcy, kaidy Sliczny, '
sami malowani, dochodzq przegrani,
zaliczg im czas historyczny

do posmiertnej pensji.

Schowatem latarke do teczki.
Cze$é, czotem! koniec wycieczki,
wracam pod krany,

a 2 kranéw ciecze.
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