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Krzysztof POMIAN

PRZESTRZEN I CZAS HISTORII

Rzecza historykéw, co kazdemu wiadomo, jest czas. Zapomina
si¢ jednak — a i oni zapominaja niekiedy, — ze ich rzecza jest
réwniez przestrzen. Dokladniej: ze muszg liczyé sig¢ z przestrze-
nig, by nie pozbawié¢ realnosci samego czasu dziejéw.

Te nieodtaczno$é czasu dziejéw od przestrzeni mozna wywiesé,
dzigki kilku zatozeniom positkowym, z fizyki wspélczesnej. Ale
wiedza — matematyke pomijajac — nie bogaci si¢ w trybie de-
dukcji. By narzucié¢ historykom uznanie przestrzeni za realng,
trzeba bylo wykazadéd, ze daje si¢ ja badaé¢ w sposéb swois-
cie historyczny i ze takie badanie wzbogaca nasza znajomos$é
przesztoéci. Zrobié tego nie mégt zaden manifest. Zaden program.
Fernand Braudel (1902-1985) przeprowadzil w swym dziele odpo-
wiedni przewéd dowodowy i zmienit przeto podstawy pojeciowe
uprawiania historii. Wtaénie dlatego zajat w jej dziejach miejsce
posréd najwiekszych.

I

W 1929 roku Lucien Febvre (1878-1956) zatozyt wraz z Markiem
Blochem (1884-1944) stynny periodyk Amnnales d’histoire écono-
mique et sociale, ktéry pod zmienionym tytulem ukazuje si¢ po
dzi$§ dzien (od 1946 roku — Amnnales. Economies. Sociétés. Civili-
sations). W zyciu Braudela miat on odegraé¢ wielka role. Zaczeto
si¢ jednak skromnie: od skierowanej do Febvre’a porady w spra-
wach zwigzanych z badaniami nad polityka $rédziemnomorska
Filipa II; taki byt wtedy temat pracy doktorskiej Braudela.
Febvre podsunat mu wtedy mys$l, by ten klasyczny temat zastapié
innym: Morze Srédziemne i Filip II. Mineto dziesigé lat, ktére
Braudel spedzit studiujac archiwa hiszpanskie, francuskie, wtos-
kie, dawnej Raguzy (obecnie Dubrownik), niemieckie, austriackie;
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opis wykorzystanych Zrédet rekopi$miennych zajmuje w pierw-
szym wydaniu jego pracy 18 stron drobnego druku. Gdy kwe-
renda byla w zasadzie skoriczona, wybuchta wojna. Braudel, ofi-
cer artylerii, dostat si¢ do niewoli i spedzit pigé lat w oflagach.
Tam witasnie, bez ksigzek i notatek, odtwarzajac z pamieci wyniki
wieloletnich poszukiwan, napisat tysigcstronicowa rozprawe, kté-
ra, w miar¢ zapeiniania kolejnych zeszytéw, wysytal do swego
mistrza Febvre’'a. Ostateczna redakcja tytutu pokazuje zakres
dzieta: Morze Srddziemne i Swiat $rddziemnomorski w epoce
Filipa II. Obrona odbyta si¢ w 1947 roku; ksigzka — jedna z naj-
bardziej niezwyktych ksigzek historycznych XX wieku — ukazata
si¢ dwa lata pdzniej.

Bohaterem pracy doktorskiej Braudela mial byé pierwotnie
Filip II. Ostatecznie rola ta przypadta Morzu Srédziemnemu
wraz z ogromnym obszarem, na ktdéry rozciggat si¢ jego wplyw.
Przedmiotem historii stala si¢ tedy forma przestrzenna, za$
pierwszoplanowa ongi$ postaé historyczna spadta na dalsze miej-
sce. Ta przetomowa zmiana byta mozliwa tylko dlatego, ze
zar6wno Febvre jak Braudel uksztattowali si¢ jako historycy w
polu wptywéw francuskiej szkoly geograficznej. Febvre byt ucz-
niem jej twoércy, Braudel — jednego z czolowych przedstawicieli
jej pierwszego pokolenia. Obaj w pewnym zakresie sami upra-
wili geografie i, jak zreszta caty krag Annales, wspOtpracowali
z geografami. Nauczyli si¢ od nich, ze historyk winien nie tylko
siedzie¢ w archiwach, ale rowniez wedrowaé po terenie, nie tylko
badaé przeszto$é, ale réwniez — po to, by ja zrozumieé — roz-
gladaé sig¢ wokoét siebie, patrzed i widzieé. I ze winien czytaé nie
tylko Zrédia pisane, ale réwniez krajobrazy, twarze, przedmioty.

II

Uznaé realno$é przestrzeni — to przede wszystkim opisaé ja
w terminach jako$ciowych, zapozyczonych od geografii i innych
nauk o $rodowisku. To, dalej, badaé gesto$é zaludnienia, rozrod-
czosci i $miertelnosé, migracje, trwanie zycia ludzkiego, odzywia-
nie sig, osadnictwo, zdrowie, pracg i spoczynek, ujmujac wszystkie
te zmienne w zwigzku nie tylko z uplywem czasu, lecz réwniez
z wilasciwosciami przestrzeni. To wreszcie zmierzyé odleglosci
i predkosci — predkosci poruszania si¢ ludzi, krazenia towaréw
i nowin, zaleznie od dostgpnej sily pociggowej i technik trans-
portu oraz od kierunkéw, zywiotéw, pér roku, rozmiaréw wedru-
jacych grup, cigzaru i natury przewozonych rzeczy.

W tak opisanej przestrzeni zyja i dziataja zbiorowosci ludzkie
powigzane wymiang gospodarczg, podleglo$cia temu samemu
wladcy, wspdlnotg débr kulturowych, a zarazem nekane konflik-
tami spolecznymi, wojng, korsarstwem. Za$ na czele formacji
politycznych, wojsk i flot, przedsigbiorstw i ambasad — instytu-
cji powotanych do utrzymywania wigzi, panowania podboju —
dziataja jednostki, ktére podejmuja decyzje i wydaja rozkazy.
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Uzna¢ realno$¢ przestrzeni — to pokazad, ze zbiorowosci i jed-
nostki musza zawsze walczyé réwniez przeciwko niej, pokonujac
przeszkody, jakie stawia zaopatrzeniu miast, rzagdzeniu panstwa-
mi, prowadzeniu wojen, zamierzeniom bankieréw i kupcéw i ro-
kowaniom dyplomatéw.

Morze Srddziemne Braudela pokazuje to wszystko, a tym
samym pozwala zrozumieé rolg¢ przestrzeni w ciggu dlugiego
XVI wieku, a wlasciwie w ciggu calej epoki poprzedzajacej rewo-
lucje przemystowa. Wraz z tym i dzigki temu Braudel wprowadza
nowe ujecie czasu historycznego. Kazdy z trzech poziomdéw, ktére
rozréznia: przestrzenn $§rédziemnomorska, dziedzina grup, dziedzi-
na jednostek — odznacza si¢ bowiem wilasciwym sobie rytmem.
Pierwsza trwa w zupelnym niemal bezruchu, jak techniki, ktére
pozwalajag nad nig panowaé, i nawyki uksztattowane wielowie-
kowym dostosowywaniem si¢ do jej wymogdéw. Druga pulsuje
ze zmienng czgstosdcia, przezywajac na przemian okresy wzrostu
i regresu; wzrost napotyka bowiem kazdorazowo bariery struk-
turalne, ktére nie daja si¢ ani przesunaé, ani przekroczyé. W trze-
ciej dokonuja sie¢ punktowe i widowiskowe zmiany, przedzielone
nieréwnomiernymi odstepami.

Struktury, koniunktury, zdarzenia: wprowadzona przez Brau-
dela tréjdzielno$é czasu historycznego okazala si¢ zadziwiajgco
plodna. Po pierwsze dlatego, ze skierowata uwage historykéw ku
diugiemu trwaniu, odkrytemu przez Braudela czasowi struktur,
ktérego uwzglednienie otwarto zupelnie nowy obszar badan. Po
drugie, poniewaz stworzone przez Braudela ramy przestrzenno-
czasowe umozliwity wiaczenie do historii nie tylko wymiaru geo-
graficznego spoleczenistw ludzkich, ale nadto gospodarki i demo-
grafii, ich struktur i ich koniunktur. Totez Morze Srddziemne
stalo si¢ jednym z gléwnych Zrédel programu badawczego, kté-
rego realizacje naleza do najwybitniejszych osiagnigé historio-
grafii francuskiej minionych czterdziestu lat.

W osiagnigciach tych Braudel miat swéj udzial réwniez jako
organizator. W latach 1950-1972 byt profesorem w College de
France, a zarazem od 1953 roku prezydentem VI sekcji Ecole
Pratique des Hautes Etudes, czyli wydzialu nauk spofecznych tej
uczelni, ktéry stworzyt wraz z Febvrem i ktéremu nadal range
migedzynarodowg. Od 1946 roku byt wspétredaktorem, a po $mier-
ci Febvre’a redaktorem naczelnym Annales. Przez jego semina-
rium przewingli si¢ historycy — i nie tylko historycy — z wigk-
szosci krajéw, a wéréd jego wspdipracownikéw znalezli si¢ Angli-
cy i Wiosi, Hiszpanie, Portugalczycy i Amerykanie. Jesienia 1944
w oflagu w Lubece zawart znajomos$é z kilkoma historykami pol-
skimi wywiezionymi tam po Powstaniu Warszawskim. Zaowoco-
wato to po Pazdzierniku 1956 wieloletnia bliskag wspdipraca
zwlaszcza z Instytutem Historii PAN i Instytutem Historycznym
UW. Historycy polscy byli czestymi go$émi w VI sekcji, wielu
z nich publikowato w Annales, a prace Bronistawa Geremka, Wi-
tolda Kuli, Mariana Matowista i Karola Modzelewskiego zyskaly
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sobie w tym kregu wysokie uznanie. Po przejéciu Braudela na
emeryturg te tradycje bliskich zwiazkéw VI sekcji (od kilku lat:
Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociale) z historykami pol-
skimi sg3 utrzymywane przez jego nastepcéw. Kazdy z nas z osob-
na i wszyscy razem mamy wobec niego szczegdlnie wysoki diug
wdzigcznosci.

III

Gospodarczo samowystarczalny, obszar $rédziemnomorski w
granicach, jakie wytycza mu Braudel, jest do XVI wieku $wiatem
samym dla siebie. Jednym z kilku takich §wiatéw rozrzuconych
na powierzchni Ziemi, ktérych wzajemne stosunki sg przypadko-
we i powierzchowne. Ale od XVI wieku $wiat $§rédziemnomorski
ulega wraz z innymi stopniowemu wiaczeniu w nowy $wiat gos-
podarczy, ktéry, w odréznieniu od swych poprzednikéw, osiaga
w ciggu trzech stuleci wymiar planetarny. Réwnolegle do tego
ksztaltowania si¢ gospodarki $wiatowej wyodrebniaja sie i indy-
widualizuja w Europie gospodarki narodowe. Ten dwoisty pro-
ces byl przedmiotem badan Braudela po ogloszeniu Morza Srdd-
ziemnego. Przygotowujac nowe, rozszerzone i uwspéicze$nione
wydanie tego dziela, ktére ukazato si¢ w 1966 roku, po$wieca on
od 1952 roku swe wyktady w College de France historii Francji
od XV do XVIII wieku, a od 1959 roku — historii Zycia material-
nego tegoz okresu.

Cywilizacja materialna, gospodarka i kapitalizm w XV-XVIII
wieku — to tytut kolejnego opus magnum Braudela, ktérego tom
pierwszy ukazal si¢ w 1967 roku, a calo§é¢ — dwanascie lat péz-
niej. Rozmiary sa i$cie braudelowskie: trzy pokazne tomy. Pierw-
szy, Struktury codzienno$ci, traktuje o reprodukcji ludnoséci, od-
zywianiu sig¢ i napojach, mieszkaniach i ubiorach, Zrédtach ener-
gii, metalurgii, transporcie, pieniagdzu i miastach. Drugi, Gry wy-
miany, méwi o jarmarkach, rynkach, kramach, sklepach i ban-
kach, o wytwarzaniu débr w rolnictwie, rzemio$le i manufaktu-
rach, o spétkach, towarzystwach akcyjnych, monopolach i konku-
rencji, o hierarchii spotecznej i roli panstwa. Trzeci, Czas $wiata,
analizuje $wiaty gospodarcze, ich rytmy, cykle i tendencje, oraz
ich organizacj¢ przestrzenna w Europie, skupiong pierwotnie wo-
k6t Wenecji, pézniej wokét Amsterdamu, by przej$é nastepnie
do ksztattowania si¢ rynkéw narodowych, zwlaszcza we Francji
i w Anglii, do konfrontacji Europy z innymi §wiatami, do rewolu-
cji przemystowej wreszcie, ktéra otworzyla nowa epoke innowacji
technicznych i dlugotrwatego wzrostu gospodarczego.

Odstania sig tu tréjdzielno$é czasu historycznego — diugie
trwanie, oscylacje, zdarzenia — stale obecna w mysleniu Brau-
dela. Nie pomniejsza to w niczym oryginalnosci Cywilizacji mate-
rialnej. Ta zasadza si¢ bowiem na zawartej w tym dziele propo-
zycji rozwiazania problemu dziejéw powszechnych w tej postaci,
jaka przybiera, gdy prébuje si¢ konsekwentnie wpisaé histori¢ w
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przestrzen.. Dzieje powszechne byly bowiem ujmowane bardzo
dtugo wytgcznie jako czas, jako sfera postepu, ktéry stale zwigk-
sza dobrobyt, wiedzg i potege, a moze nawet madro$é i szczescie
ludzkosci. Filozofowie, ktérzy kwestionowali te wizje, rzadko
znajdowali postuch u historykéw. Dopiero wzigcie pod uwage
przestrzeni doprowadzilo do uznania wielosci kultur czy — jak
méwi Braudel — $wiatéw gospodarczych, a zatem — wielosci
historii. Zalozenie jednolitego kierunku, w jakim majg rzekomo
zmierzaé dzieje powszechne, okazuje si¢ przeto nie do utrzyma-
nia. Krytyka Lévi-Straussa zdyskredytowala je ostatecznie i wraz
z nim — samg ideg¢ dziejéw powszechnych.

Braudel wydobywa na jaw powszechno$¢ struktur bio-technicz-
nych uksztaltowanych w nastepstwie rewolucji neolitycznej: opa-
nowania rolnictwa i hodowli, a pézniej — metalurgii i pisma; cy-
wilizacja wszedzie podobnie odpowiada na podobne wyzwania,
choé¢ dostosowuje sig, rzecz jasna, do warunkéw miejsca i czasu.
Réwniez rozwdj wymiany i ksztaltowanie si¢ kapitalizmu sa, zda-
niem Braudela, faktem powszechnym, znanym wszystkim cywili-
zacjom. Przynajmniej w zakresie instytucji gospodarczych, ewo-
luowaly wiec one réwnolegle. Pozostaly jednak odrebnymi $wia-
tami, zyjacymi w izolacji az do czasu, gdy Europa zaczeta narzu-
ca¢ im swe panowanie i wilaczaé je do gospodarki $wiatowej,
ktéra stworzyta, i do swojej cywilizacji z jej roszczeniami do waz-
nosci powszechnej. Podstawa tej supremacji jest rewolucja prze-
mystowa, nie jedyna na pewno, gdyz inne cywilizacje mialy swoje,
ale pierwsza, ktéra odniosta zwycigstwo.

Historia Francji Braudela ma ukazaé¢ si¢ w lutym 1986 roku.
Wtedy dopiero mozna bedzie ogarnagé cato$¢ jego dorobku. Ale
jego wielko$é jest bezsporna juz dzis.

Krzysztof POMIAN



Andrzej Sulima KAMINSKI

LUDZIE ,ZNIEWOLONEGO UMYSEU”
A EMIGRACJA*

Do$é czeste wizyty ,,emisariuszy” z Kraju, powolujacych sie
na zwigzki z Solidarnoécig lub Kosciotem, a starajacych sie o po-
parcie dla Jaruzelskiego zachecaja do przedtuzenia dyskusji, wy-
wotanej artykulem Andrzeja Walickiego, a dotyczacej Wyboru
ugody lub tez walki jako najlepszej drog1 zabezpieczenia intere-
séw narodu. Dyskusja taka wydaje si¢ tym potrzebniejsza, ze
opinie gloszone przez Gérnickiego czy Rakowskiego w niezbyt
zmienionej formie lansuja na uzytek Polonii ludzie tacy jak Sita-
Nowicki.

Wszystkie porozbiorowe pokolenia Polakéw stawaly przed
wyborem walki o niepodlegtoéé lub ugody, oporu wobec narzu-
conej wladzy lub tez lojalizmu usprawiedliwianego patriotyzmem
rozsagdku. W kazdym pokoleniu przeciwko ludziom konspiracji
i podziemia stawali kolaboranci. Tylko w momentach wielkich
zrywéw wigkszo§¢ narodu opowiadata sie po stronie niepodle-
gloéciowcéw. Natomiast w czasach kleski oficjalnie i lojalnie —
w imieniu milczacego narodu — wypowiadali si¢ kolaboranci,
ugodowcy, a czasem nawet narodowi zaprzaficy.

* Terminu ,emigracja” uzywam w bardzo zwezonym sensie emigracji
politycznej. Emigrantéw zarobkowych oraz Polakéw urodzonych lub wycho-
wanych poza granicami kraju nazywam Polonia. Obie grupy maja czesto
podobne stanowisko wobec wspélezesnej Polski, ale emigranci polityczni nie
akceptujag i nie popierajg zadnego z powojennych warszawskich rzadéw,
natomiast Polonia sklonniejsza jest do uznawania krajowego status quo.

** Aneks nr 35, 1984.



Towarzyszaca nam od czaséw ,,Potopu” wiara w niezniszczal-
no$¢ Rzeczpospolitej Obojga Narodéw, objetej specjalng protek-
cja Niebios, zostata podwazona w czasie Konfederacji Barskiej
i pogrzebana pod Maciejowicami. Od tego czasu powszechnemu
marzeniu o majgcej w przysztosci nadejéé niepodlegtoéci towarzy-
szy strach przed konsekwencjami kleski, spadajacej na naréd
,przedwczeénie” zrywajacy sie do walki. Konieczno$é poderwania
do powstania nie tylko braci herbowej, lecz calego narodu wy-
magata od naszych szlacheckich przodkéw obok daniny krwi takze
ofiary z ziemi. Powstanie Iaczylo si¢ z mysla o rewolucji spo-
fecznej lub dobrowolnym obdarowaniu chlopéw prawami i ziemig.
W takiej sytuacji — z pokolenia w pokolenie — tylko mate grupy
zapaleficéw przygotowywaly sic do walki, majacej wybuchnaé nie
za dziesigtki lat, lecz zaraz, za kilka miesigcy lub rok najdale;j.
Wystarczy wspomnieé nastroje przed powstaniem listopadowym
i styczniowym, by natychmiast dostrzec dramatyczne rozdarcie
miedzy licznymi ,realistami” a mlodzieza spod znaku Wysoc-
kiego czy Bobrowskiego. Na aktywnych niepodleglo$ciowcéw cze-
katy siubienice, Sybir, Szlisselburg, Cytadela, Spielberg, Kufstein
i Moabit.

Rozsadna wiekszoéé nie pochwalata mtodocianych konspirato-
réw, obawiajac sie konsekwencji ich akcji. Nastroje odpowiedzial-
nych patriotéw najlepiej mym zdaniem oddaje cytowany przez
Kieniewicza Jakub Gieysztor, ktéry na zebraniu przedstawicieli
obozu ,biatych” w grudniu 1862 roku o$wiadczyt: ,,Jestem tak
przeciwny dzi§ powstaniu, ze wolatbym zgingé tu pod sztyletami
zapaleficéw — byle tylko nie dopuscié do wybuchu, ale panowie...
gdy juz powstanie wybuchnie — ja bede z narodem”. Odpowia-
dajac na zastrzezenia, dodat: ,Nie, panowie, nie tudicie sie, nie
oszukujcie samych siebie. Nie tylko ja, ale i kazdy z was zrobi
to samo”’.

To nie wola czynu ,,czerwonych”, a takze nie twarda decyzja
Wielopolskiego podjecia kolaboracji — podobno dla dobra Pola-
kéw, a wbrew Polakom — jest mottem przewodnim naszych
nowozytnych czaséw. Jest nim natomiast wystapienie Gieysz-
tora. Nawoluje ono do trwania w oporze ,bez szaledistw”, ale
w $cistym zwigzku z narodem. Ulega licznym fluktuacjom. Czesto,
odrzucajac tak znienawidzony przez Pilsudskiego maly , rozsade-
czek”, rzuca sie w powstania i walki uliczne. Czasem po$wieca
wznioste idee dla zabezpieczania — choéby czastkowego — insty-
tucji, §rodowisk i kultury.

Pamietajmy jednak, ze Jakub Gieysztor i Andrzej Zamoyski
nie wybrali ,,mniejszego zta” dla powstrzymania wybuchu powsta-
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nia. Nawet za ceng zamiany moskiewskich WO]skowych satrapéw
na cywilny polski rzad margrabiego Wlelopolsklego nie zgodzili
si¢ na wspétudzial w kolaboracji. Nazywa si¢ ich przedstawicie-
lami zbankrutowanej politycznie szlachetczyzny. Doprawdy na-
wet w marksistowskiej Warszawie nietadnie tak pisa¢ o warstwie
i ludziach, ktérzy poswiecili dobra i zycie dla swego kraju.
Gieysztor Syblrem a Zamoysk1 wygnaniem dowiedli, ze nie byli
zbankrutowanymi patriotami.

Wspominam o tym, gdyz bardzo trudna jest sytuacja pokona-
nych, gdy przystepuja do pertraktacji ze swym zwycieskim wro-
giem. Czesto ci, ktorzy wybierajg droge uméw i koncesji, wiele
potrafiag uratowad, ale zawsze niezaleznie od swych najlepszych
intencji i wymiernych korzyéci przynosza tez wiele zta. Nawet
tylko pozoty ugody i lojalizmu oséb znanych i szanowanych po-
woduja oslabienie ogélnonarodowego oporu i otwieraja tamy dla
miatkiego, niszczacego wieZ spoteczna oportunizmu. A gdzie roz-
plenia si¢ oportunizm i sobkostwo, tam zwigkszajg si¢ szeregi
ugodowcéw i lojalistéw. Kolaboranci uzyskuja szersza baze dla
swej dziatalnoéci i juz nie tylko spiskowcéw i konspiratoréw
$cigaja, lecz takze epigonéw Andrzeja Zamoyskiego i Jakuba
Gieysztora. Przestajg sie interesowal umowami, lecz domagaja
sie i narzucaja bezwzgledne postuszefistwo. Zamiera wtedy ruch
oporu, demoralizuje sie mtodziez i dochodzi do akcji tak hanieb-
nych, jak zbiérka z Kongreséwki miliona rubli na dar powitalny
dla wizytujacego Warszawe Mikotaja II (1897 r.) przy jedno-
czesnym wplacaniu groszy na Skarb Narodowy zalozony przez
Jeia Mﬂkowsklego Skartowacialy patriotyzm trollolahzmu i pasy-
wizmu, majacy zabezpieczy¢ biologiczny byt narodu i wzmocnié
jego site ekonomiczng, doprowadzit do sytuacji, w ktérej miliony
Polakéw powotanych w szeregi wojsk padstw zaborczych strze-
lalo do siebie w okresie pierwszej wojny $wiatowej. W tym sa-
mym czasie zamykaly sie drzwi i okna przed wkraczajacymi do
Kongreséwki oddziatami Pitsudskiego. Niektérzy poborowi z
okolic Kielc i Radomia, zamiast przytaczyé sie do druzyn strze-
leckich, woleli uciekaé od ,,obcych Polokéw” na wschéd do
,,swoich” (patrz wspomnienia Sokolnickiego).

Jedli podobny zamet uczué mégt opanowaé pokolenia dzieci
i wnukéw powstaficéw styczniowych, to obecnie jeste§my w groz-
niejszej sytuacji, gdyz do lojalnodci i wspStpracy wzywa nas nie
obcy zaborca, lecz — z woli Sowietéw — rzad polski. Podobno
juz nam nie grozi powtdrzenie nieszczesnych dni pierwszej wojny
$wiatowej. Rzeczywiscie, nie ma juz trzech zaborcéw. Pozostata
nam jednak stuzba obcym interesom. Pamigtajmy, ze wojska pol-
skie wtargnely do Czechostowacji w 1968 roku juz nie w imie
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najbrudniejszego nawet nacjonalizmu, lecz na rozkaz i w shuzbie
sowieckiej. Wywotalo to bardzo nikly sprzeciw spoteczny.

Od czaséw rozbioréw obce wojska utrzymywaly spokéj na
ulicach Warszawy, Krakowa, Wilna, Lwowa i Poznania. Wojska
zaborcéw tamaly wszystkie nasze powstania. Rewolucjonistéw
i spiskowcéw $cigata obca policja. Rosyjskie wojska rozpedzaty
wielkie demonstracje robotnicze poczatkéw XX wieku. Obce
szkoly falszowaly dzieje narodu i jego kultury. Normalna dla
kazdego europejskiego spoteczefistwa walka z rzadem o prawa
obywatelskie, sprawiedliwo$é spoteczng i demokracje w naszej
dziewigtnastowiecznej historii zazebiata sie z walka o niepod-
legtosé.

Ponad stuletnie zmagania z rzadami zaborcéw zatarly w na-
szej §wiadomoéci narodowej pamieé czaséw, w ktérych Polacy
walczyli miedzy soba o prawa i ksztatt rzadu. UwierzyliSmy, ze
najwazniejsze jest odzyskanie Polski, o ktérej ksztalcie zadecydu-
jemy péZniej. To oczywiste uproszczenie, wyplywajace z natural-
nego odruchu serca, warto kontrolowaé. W przeciwnym wypad-
ku ludzie zabiegajacy o odzyskanie ojczyzny moga ja przyjaé na-
wet z taski Hitlera lub Stalina. A wtedy ojczyzna bedzie za-
przegnieta nie tylko w stuzbe obcego pafistwa, ale tez w stuzbe
ztowieszczej idei. Takimi bylo kilka pafistw europejskich w
okresie Hitlera. Taka byla Polska Bieruta. Takim patistwem i
taka ojczyzng jest Polska Jaruzelskiego.

Andrzej Walicki zdaje sie¢ argumentowaé, Ze kolaboracyjne
rzady, jakkolwiek straszne, jednak ostaniaja narody od uczestnic-
twa w absolucie zta Oéwiecimia i Magadanu. Jego zdaniem tylko
zto absolutne moze usprawiedliwi¢ opdr i walke, grozaca zagtads
narodu. Dla unikniecia zaglady przyjmuje koniecznoéé wspétzy-
cia ze strasznym, lecz nie absolutnym zlem kolaboracji. Moralno-
pafistwowa zasada Walickiego przerzucona w nasza nie tak dalekg
przesztoéé oznaczataby w roku 1939 oddanie Korytarza, zgode na
polskiego Hache lub tez zaproszenie do Warszawy Sowietéw
razem z mianowanymi przez nich nastepcami Drzierzyrskiego i
Marchlewskiego.

Nie mozna jednak ,rozsadnie” politykowaé, zapominajac o
systemach wartoéci stanowigcych o tozsamoéci narodowego dzie-
dzictwa. Nie mozna bezkarnie stawiaé dzieciom za wzér Trau-
gutta i Pilsudskiego, a jednocze$nie uprawiaé polityke godna
Wielopolskiego. Nie mozna pryncypialnie potepiaé zta, a jedno-
cze$nie czymkolwiek innym niz wiasng miatkodcia usprawiedli-
wiaé swoje w nim uczestnictwo.

Wysoka jest cena za zonglerke warto$ciami, ksztattujacymi
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kulture narodows. Przez setki lat Zydzi odwracali si¢ od pigknej
tradycji Machabeuszy i Zelotéw. Dzisiaj nie spotkaé w Izraelu
dzieciaka, ktéry nie wdrapal sie na szczyt Masady. Tam tez zot-
nierze sk{ada]a przys1§gg na wierno$¢ swemu krajowi. Nasza
historia pefna jest zmagari godnych Machabeuszy i Zelotéw. Potad
si¢ jej nie wyrzekaliSmy. Los powstadczej Staréwki zblega sie
z losem Masady. Jesli chcemy nadal oddawaé hold powstaficom
Warszawy, legionistom, ksiedzu Brzézce czy Szymonowi Konar-
skiemu, to jakze mamy jednocze$nie promowaé wartosci i zacho-
wania zupelnie im obce? Walke o zmiang naszych narodowych
$wietodci podjeli niegdy$ realiéci spod znaku pracy organicznej
i pozytywizmu. Ugodowcy rozmaitych odcieni prowadza ja nadal.
Wecigz jednak Polacy porywem serca staja przy Traugucie, Pit-
sudskim, Popieluszce, a nie Wielopolskim, Felifiskim czy krakow-
skich Staficzykach.

Obywatele przedrozbiorowe;j Rzeczpospolitej nigdy nie akcep-
towali ojczyzny bez wolnosci. W imi¢ parlamentaryzmu i praw
politycznych narodu walczyli z wlasnymi krélami. Znajac dobrze
historie Rzymu, obawiali si¢ nadejicia polskiego Cezara. Caly
wysitek kierowali na walke z centralizmem i monarchizmem. Przez
dlugie dziesigciolecia byli w tej walce skuteczni. Jak wigkszoéé
demokracji bagatelizowali zagrozenie z zewnatrz. A Cezar w
postaci trzech absolutnych wiadcéw uderzyt z zewnatrz. Wraz
z upadkiem suwerennoéci zostata tez pogrzebana polska wolnosé.
Najwybitniejsi z naszych przodkéw zawsze walczyh o przywré-
cenie suwerennosci i wolnoéci. Nie dawali sie weiggaé w stuzbe
obcych pafistw i wrogich wolnoéci idei. Dlatego nie umiem wyo-
brazié sobie Kosciuszki, Lelewela, Hauke-Bosaka, Traugutta, Ja-
rostawa Dabrowskiego i Pitsudskiego inaczej niz w walce z tym,
co spadlo na nasz kraj w 1944 roku, a co na uzytek Sowietéw
nazwano Polsks.

Druga wojna $wiatowa i jej ,rozwigzanie” spraw polskich
byto nasza najwieksza kleska od czaséw rozbioréw. Byta to kleska
tak ogluszajaca, ze az po czas Solidarnosci naréd nie umiat sie
odnale?é. Zapominali$my, jak sie walczy i nie umieliémy marzy¢,
,,2eby Polska byla Polska”. Nic bardziej jaskrawie nie ilustruje
stopnia zagubienia i zniewolenia umystéw niz Pazdziernik 1956
roku. Poderwaliémy sie z dretwicy stalinowskiej nie do walki
z systemem, lecz do walki o jego reforme. Tak niski byt lot
naszego matzenia, ze wylegliémy na ulice z hastami naprawy.
Chcieli$my socjalizmu z ludzka twarza. Pamietam tlumy — do
ktérych sam nalezalem — épiewajace ,sto lat” Gomutce. Jakze
silnie wierzyliémy w lepszy dzief polskiego jutra w kraju niespa-
lonego Komitetu. Dzisiaj ptzykro mi wspominaé czasy, w kté-
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rych tak wielu z nas — jak obecnie Andrzej Walicki — wierzylo,
ze wymuszane przez spoleczefistwo zmiany ekip kolaborantéw
zblizaja nas do prawdziwej Polski. Zaiste wielka jest sita i zakres

sowietyzacji, a wigc my$lenia i czucia tylko w ramach narzuconego
totalitaryzmu.

W roku 1961 ani ja, ani wigkszoéé Polakéw nie chciata juz
$piewaé ,sto lat” Gomulce. Gdybym jednak wtedy na Sciezce
w Lazienkach spotkal Henryka Jézewskiego i uslyszat, ze tam
w Belwederze mieszka agent sowiecki, to wydatoby mi si¢ to
stwierdzeniem zbyt ostrym. Wolatbym nazwanie Gomutki twar-
doglowym komunista, ciemniakiem lub anty-liberalem. Epitety
te nie przekre$laly bowiem nadziei na przetrwanie przynajmniej
czedci zdobyczy PaZdziernika. Nie stawialy pod znakiem zapyta-
nia sensu udzialu katolikéw w Sejmie. Nie negowaty mozliwosci
jakiego§ tam dogadania sie¢ z ,,nimi” dla dobra Polski i jej kul-
tury. Pozwalaly prastarym rosyjskim zwyczajem modli¢ si¢ jesli
juz nie o lepszego cara, to przynajmniej o lepszego I sekretarza.
Zezwalaly na trwanie w normalnym zyciu, odsuwajac decyzje
walki lub emigracji.

To zrozumiale pragnienie normalnego Zycia pozwala Polakom
mieszkajagcym obecnie nad Wista zapominaé, ze od 1944 roku —
po raz pierwszy w naszych dziejach — polski zotnierz i policjant
podporzadkowal rodakéw wiadzy obcego pafistwa i ztamal nawet
pozory demokracji.

Po dziefi dzisiejszy pomimo pamieci niestawnego okresu zwa-
nego ,,walka z bandami”, pomimo zdtawienia nadziei Pazdziernika
i uzycia wojsk polskich i policji przeciwko robotnikom Poznania,
Gdariska, Radomia, Nowej Huty czy kopalni Wujek, wciaz nowe
ekipy kolaborantéw znajduja partneréw do rozméw o przysztosci
narodu. Rozmowy takie podjat Mikotajczyk, Wyszysiski i robotni-
cy 1956, 1970 i 1980 roku. Podjela je Solidarnoéé i prowadzi je
Kosciét. Potworna jest sita sowieckiej petli splecionej ze strachu
i nadziei. Sam goly strach nigdy nas nie mdgt sktoni¢ do kolabo-
racji, tamie nas ,rozsadeczek”, strojacy sie w piérka odpowie-
dzialnosci.

Ktokolwiek jednak podejmuje obecnie rozmowy z rzagdem,
winien pamietaé, ze przystepuje do pertraktacji, w ktérych ceng
za chwilowe ustepstwa jest dziedzictwo Solidarnosci. Zwigzek
Sowiecki bedzie je niszczyé i plugawié. Nic w tym dziwnego, gdyz
echa Solidarnosci groZne sa3 wewnatrz imperium i trudne do
zatarcia na arenie $§wiatowej. Po drugiej wojnie $wiatowej udato
si¢ Sowietom nie tylko pozbawié nas suwerennoéci, ale tez przed-
stawié nasza walke o wolno§é jako przyklad spolecznego wstecz-
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nictwa i politycznej reakcyjnoéci. Swiatowa opinia pubhczna,
popierajaca chetnie walke o postep i niepodleglosé narodéw ujarz-
rmonych przez cale dziesigciolecia nie uznawata Polakéw, Ukraini-
céw, Litwinéw, Wegréw, Estoficzykéw i Tataréw za ludzi prébu-
jacych zwali¢ mury wigzienia, lecz za ultranacjonalistéw, porywa-
jacych sie na szklane domy pigknej spotecznej utopii. Polski, we-
gierski i czechostowacki wybuch 1956, 1968 i 1981 roku przed-
stawiano takze jako liberalizujace préby odnowy komunizmu,
spychane przez miejscowych szowinistéw, klerykatéw i faszystéw
na bezdroza grozacego wojng awanturnictwa. Solidarno$é wstrzas-
nela tym jakze wygodnym dla Sowietéw obrazem $wiata.

Drziesigciomilionowy ruch zwigzkowy oparty byl na robotni-
kach. Co wigcej, ruch ten podjat walke nie z formami, lecz
z istotg komunistycznego systemu. Solidarnoéé nie chciata socjalis-
tycznego humanizmu lub politbiura z ludzka twarza. Byta pierw-
szym autentycznym ruchem robotniczym, ktéry zgromadzit wokét
siebie caty naréd do walki z narzuconym rzadem i obcym imperia-
lizmem. Solidarnoéé bylaby duma marksistéw, gdyby tak bez-
wzglednie nie uderzyta w ich zmumifikowang wizje $wiata, gdyby
w walce z komunizmem nie odwrécita si¢ nawet od wlasnej
socjalistycznej i antyklerykalnej tradycji wyniesionej z PPS-u.

Po czterdziestu latach rzadéw komunistycznych zwigzkowcy
Solidarnoéci zastgpili hasta socjalistyczne myslami zaczerpnigtymi
z Dekalogu, przedrozbiorowych konstytucji i encyklik papieskich.
Ujeli tez w rece drzewce sztandaru narodowego, odrzucajac nie-
gdy$ im drogi czerwony sztandar. Na murach fabrycznych zawie-
sili krzyze i wizerunki Matki Boskiej Czgstochowskiej. Co wigcej,
swe normalne robotnicze zadania praw socjalnych wtopili w wielka
solidarnoiciows karte praw czlowieka, pracownika i obywatela.
Wystapili tez w obronie narodowego duchowego dziedzictwa,
niszczonego radiem, telewizja, prasa i programami szkét. Broniac
praw wlasnego narodu, nie umieli od razu wyrwaé sie z atmosfery
ksenofobii, tak dtugo podsycanej przez rzady warszawskie, ale ich
prasa podjeta dyskusje nad tematami od lat pokrytymi milczeniem.
Po dziesiagtkach lat oficjalnego ,,antysyjonizmu” ukazat si¢ w pra-
sie Solidarnoéci powazny artykul, przypominajacy hafbe i dramat
pogromu kieleckiego. Grupy milodych intelektualistéw podjely
préby zwalczenia komunistyczno- endeckiego szowinizmu i wszczg-
cia dyskusji nad naszymi stosunkami z Ukraiicami, Litwinami i
Biatorusinami. W latach Solidarno$ci moralnoéé i intelekt wy-
zwalaly sie ze strachu i brudu totalitaryzmu. Naréd odzyskiwat
poczucie godnosci i wartosci zycia.

Drziesieciomilionowy zwigzek, wyzwalajacy Polske z wiezien-
nej atmosfery, ztamat polski general i polskie wojsko. Obylo sig
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bez szturmu Pragi, bez Suworowa i Paskiewicza i Murawiewa
Wieszatiela. Sowieci i komunizm przekledistwem grudniowej nocy
dowiedli, iz maja mocniejszag w Polsce pozycje niz kiedykolwiek
mial car i ,prawostawne stowiaistwo”. Od grudnia 1981 roku
Polacy pracujacy dla dobra Moskwy tepia ludzi i idee Solidarnosci.

Nic w tym dziwnego, ze czolgi i karabiny potrafity ztamad
op6r fabryk, kopalni i stoczni. Bezbronny naréd mozna pokonaé.
Mozna go okupowaé. Trudniej zmusi¢ do akceptacji kleski i pod-
dania si¢ woli zwycigzcy. Jeszcze trudniej do wspétpracy opartej
na niszczeniu dziedzictwa Solidarnodci. A od takiego ponizenia
narodu polskiego komunizm nie odstapi. Panowanie nad ponizo-
nymi i wzdrygajacymi sie przed oporem jest tatwiejsze od rzadéw
nad spoleczedstwem zyjacym w nastroju okupacji. Polski Quisling
straszgc nas Suworowem zazadal, bySmy wrécili do wieziennego
zycia. Z postusznymi i wahajacymi si¢ prowadzi grzeczne pragma-
tyczne rozmSwki o biologicznym przetrwaniu i polskiej racji stanu.
Natomiast tych, ktérzy glo$no dajg §wiadectwo prawdzie, generat
rozkazuje uciszyé. Stad tez wigzienia, tortury i mordy.

Od upadku Rzeczpospolitej Obojga Narodéw za walke o wol-
no$¢ i niepodleglo§é placiliémy krwia, wiezieniem, zestaniem i
tutactwem. Emigracja (polityczna) rekrutowala sie z tych, ktérzy
po przegranej wybierali tutactwo zamiast podziemia lub uméw
ze zwyciezca. Emigracja nie byla i nie jest ani sumieniem, ani
wolg lub rozumem narodu. Jest natomiast jedyng polska spotecz-
nosciag myslacg i dziatajacg poza zasiggiem strachu. Byla i jest
kontynuacja wolnej mysli i $mialego marzenia. Zawsze byta opar-
ciem dla walczacych i trwajacych w oporze. Kraj decyduje o
losach dni, tygodni i miesiecy. Wytycza bieg codziennosci kon-
trolowanego przez Sowietéw zycia. Emigracja natomiast wywiera
przemozny wplyw na ksztalt narodowego dziedzictwa przekazy-
wanego kolejnym mitodym pokoleniom. Jakkolwiek silne byly i
sa rozdarcia wewnetrzne emigracji, zawsze taczy j3 wrogo$¢ do
kolaboracji, lojalizmu i porozumienia z wrogami. Uznanie bo-
wiem krajowego status quo koficzy udzial w politycznej emigra-
cji, nawet je§li z powodéw rodzinnych, zawodowych czy klima-
tycznych nie powoduje powrotu do kraju.

Nierzadko — od czaséw polistopadowych — krajowi patrioci
starali si¢ okietznaé emigracje, nawolujac ja do rozsadku i odpo-
wiedzialnoéci. Po dzi§ dzied nie tylko kolaboranci, ale takze
ludzie nam bliscy obruszaja sie na nasza emigracyjng nieodpowie-
dzialnoéé. Obawiaja sig, ze mozemy sprowokowaé wielka krwawsg
taznie. Bzdura to przeokropna. Emigracje nawet gdy sie o to
staraly, nie umialy wywolywaé powsta. Decyduje o nich zawsze
kraj. Emigracja natomiast utrzymuje ducha walki. Gdyby ktéras
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z naszych emigracji zaczela nad Sekwang, Tamizz, Hudsonem lub
Zatoka San Francisco mysle¢ i dzialaé wedle recepty krajowych
realistéw, to nie mielibySsmy Mickiewicza, Stowackiego, Norwida
i Mitosza. Nie byloby tez (by wymienié kilku) Jeza Mitkow-
skiego, Juliusza Mieroszewskiego, Jerzego Giedroycia, Wactawa
Jedrzejewicza, J6zefa Mackiewicza, Herlinga-Grudzifiskiego. Nie
byloby ani londyfiskiego Przedswitu, ani paryskiej Kultury. Nie
bytoby wiec ludzi stuzacych polskiej kulturze i polskiej racji stanu
bez tych skurczéw ,,rozsadku” i trwogi, ktére tak czesto $ciskaja
serce Kraju. W czasach hitlerowskich Polak nie lekat sie Polaka.
Lekcje tego strachu dali nam dopiero Bierut, Gomutka i Gierek.
Strach ten przywrdcit po krétkim okresie Solidarnodci — Jaru-
zelski. To nie Moskale zabili ksiedza Popietuszke, Pyjasa, Prze-
myka i tylu innych. To przeciez nie hitlerowska policja $ciga
Zbigniewa Bujaka. To nie przebrani za Polakéw KGB-owcy wy-
rzucili z Akademii Nauk Geremka i przygotowali niszczaca nasze
uniwersytety ustawe akademicks. To nie Sowieci wtracaja do
wiezienia Frasyniuka, Lisa, Michnika, Bieleckiego i Moczulskiego.

Wsréd ekipy polskich wykonawcéw woli Kremla istnieje wiele
odcieni. Sz wsréd nich ludzie tagodniejsi i bardziej okrutni.
W obozach i wigzieniach zdarza si¢ lepsze i gorsze naczalstwo,
ale czy wystarcza to dla uzasadnienia wspélpracy z tymi
,,lepszymi’’?

7 Kolaboranci zwykle mniej zabijaja niz obcy okupant, ale tez
bardz1e] niz obcy niszczg wilasny naréd, niweczgc odwage czynu
i $mialos¢ mysli, promujac sobkostwo, oblude i zatrate charak-
teru. Dla swego kra)u nie mieczem s, lecz gangrena. Zawsze
starajg si¢ przyciggal do siebie ludzi niezaleznych. Mamig ich pro-
pozycjami warunkéw i pozycji, pozwalajacych ocalié czastke kul-
tury i garstke ludzi. Kosztem tych koncesji uzyskuja ostabienie
ogélnonarodowej woli oporu.

Od czaséw Gomutki wcigz slyszymy glosy przekonywujace
nas o tym, ze nasze politbiuro prébuje sie uniezalezniaé od Mos-
kwy. Slyszymy tez argumenty, wedle ktérych stalinizm si¢ skof-
czyl, a Zwigzek Sowiecki dla swego dobra ,musi” sie zreformo-
waé. Inaczej méwigc, w dobie marksizmu i dialektyki nie chce
si¢ pamietaé ani historii Rzymu, ani historii Rosji. A tam prze-
ciez réznice pomiedzy Neronem a Wespazjanem mierzone $mier-
cig i ponizeniem poddanych nie wynikaty z odmiennych praw lub
zmian politycznego porzadku, lecz odmiennodci charakteru wtad-
céw.

Nie kazdy car doréwnywat energia, okruciefistwem i zamito-
waniem do reform Iwanowi GroZnemu lub Piotrowi I. Nie kazdy
zabijal wiecej wtasnych poddanych niz ich ginglo na wojnach
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z zagranicznym wrogiem. Spokojniej oddychat Petersburg i Mos-
kwa w czasach Elzbiety niz w czasach Mikotaja I. Spokojniej tez
zylo sie w Moskwie Brezniewa niz w Moskwie Stalina. Na szczes-
cie dla wielu milionéw, Stalin nie znalazt jeszcze godnego siebie
nastepcy. Nic jednak nie gwarantuje poddanym wielkiego impe-
rium, ze taki nie nadejdzie. Nic nie $wiadczy o tym, ze mord
nad milionami nie moze si¢ powtérzyé. W imperialnym Rzymie
nie byto praw, sit i instytucji, mogacych broni¢ poddanych przed
szaledistwami Kaliguli czy Nerona. Tak samo brakuje zorganizo-
wanych sit spofecznych i instytucji, ktére moglyby postuzyé pod-
danym Kremla do obrony przed spolecznytm i politycznymi ekspe-
rymentami dlalektycznych pomazaficéw. Strach czlonkéw biura
pohtycznego przed powtdrzeniem sie krwawej tazni stalinowskiej
moze wydawaé sie gwarancjg bezpieczedistwa tylko dla tych znaw-
céw Kremla, ktérzy wierza w sowiecki pluralizm (Hough) lub
w pokojowe tendencje Kraju Rad (Shulman). Takze reformy gos-
podarcze majace nadej$é w wyniku konkurencji z Ameryka i oba-
wa przed modernizacja Chin (Brzezifiski) wcale nie musza
przynie$¢ liberalizmu.

Oéwiecona opinia Zachodu od lat wypatruje liberalnej fata-
morgany na groznym Wschodzie. Czyni to z zapalem proporcjo-
nalnym do swego strachu i chetnie dostrzega w Andropowie czy
Gorbaczowie material na nastepnego Aleksandra II. W imie
pokoju i kwietyzmu Zachéd w kazdg bzdure uwierzy. My jednak
z Nowogrédezyzny, Zmudzi, Warszawy i Podlasia powinni$émy
pamietaé, ze to wlasnie najbardziej liberalny z rosyjskich caréw
utopit we krwi nasze powstanie styczniowe. Nie przytaczajmy
wiec zbyt pochopnie naszych gloséw do chéru ,.ekspertéw” i
politykéw, na rozmaite sposoby sktaniajacych zachodnie parlamen-
ty i rzady do polityki détente. Pochodzac z kraju niszczonej Soli-
darnodci, nie perorujmy, ze totalitaryzm si¢ juz skorfczyt. To
przeciez w naszym polskim interesie jest przypominanie $wiatu
do$wiadczonemu Hitlerem i Stalinem ze:

Winien jest ktamca i kaidy co wierzyt
ktamcy, bo wierzyé byto najwygodniej

(Hamer)

W $wietle dos$wiadczers chifiskich, wietnamskich, kubarskich,
angolskich i etiopskich nie o§wiadczajmy razem z Miedwiediewem
i MarkowiCem, a wbrew Kolakowskiemu, Ze stalinizm, morder-
stwo glodem, gulagi i pafistwowy terror jest tylko przypadkowsa
aberracja systemu wielkiej nadziei.

17



Zmian spowodowanych $§miercig Stalina nie zauwazaja paleni
zywcem wiesniacy Afganistanu. Czolgi sowieckie i bez Stalina
znalazly droge do Budapesztu i Pragi. Nawet gdy zmniejsza si¢
liczba wigZniéw gutagu i psychuszek i mniej przepada ludzi pory-
wanych z polskich doméw, to czyz znaczy to, ze w Moskwie lub
Warszawie zwigkszyly sie prawa czlowieka i obywatela? Czyzby
istnialy tam obecnie wigksze niz poprzednio $rodki spolecznego
nacisku na wiladze?

Na pewno bezpieczniej i przyjemniej jest byé poddanym
dobrego cara czy tez I sekretarza, niz cierpie¢ w czasach ,,blgdow
i wypaczed”. Tylko ludzie wolni wybieraja i kontroluja swoje
rzady, natomiast niewolnicy od wiekéw modla si¢ o dobrego pana.
Czyzby i dla nas nad Wislg nadeszly czasy takich modiéw? Czyz
nasza posolidarnoéciowa kleska jest tak wielka, ze wedle recepty
Sity-Nowickiego mamy utrzymywaé spokdj, wzmacniaé wladze,
uciszaé nieodpowiedzialnych zapaleficéw i ostroznie targowaé sig
o narodowe koncesyjki? Czy naprawde dowodem naszej politycz-
nej dojrzaloéci ma byé marzenie o Kadarze? Czy marzac tak
nisko, potrafimy ochronié chociazby zdobycze Kosciota i zabezpie-
czy¢ ludzkie poczucie godno$ci? Inaczej mdéwiac, czy mozna da-
zy¢ do wolnoéci cztowieka i suwerennoéci pafistwa, uprawiajac
jednoczes$nie malutka pragmatyczng kolaboracyjke? Czy w zatru-
tej atmosferze lojalizmu moga wyrastaé nastepcy Koéciuszki, Trau-
gutta, legionistéw i zolnierzy Armii Krajowej? Czy naprawde
warto przekonywaé Polakéw nad Wisly i za granicami kraju, Ze
rzad Jaruzelskiego jako ,,mniejsze zto” powinien byé pod ochrona?

Na ziemi amerykariskiej polityczne takie tendencje dodajg sity
tym, ktérzy za wszelka ceng starajg si¢ pobrataé z rosyjskim nie-
dzwiedziem. Wedle nich zwierz ten najchetniej jada boréwki i
tylko drazniony moze pokosztowaé ludzkiego miesa. Namawiaja
nas, by$my misia nie ztodcili przypominaniem mu gutagu czy Jatty
lub domaganiem si¢ prawa do suwerenno$ci. Od dawna narody
Europy wschodniej, Kaukazu i Azji Srodkowej placg za amery-
kafiska i zachodnioeuropejska polityke dogadywania sie¢ z nie-
dzwiedziem. W momencie gdy dtawienie Solidarnosci i ludobéj-
stwo afgafiskie przypomina §wiatu istote systemu sowieckiego,
nie widze powodéw dla wychwalania taktycznych ustepstw wia-
dzy komunistycznej. Za niedopuszczalne uwazam poréwnywanie
odpowiedzialnosci rzadu Jaruzelskiego za zabdjstwo ks. Popietusz-
ki do odpowiedzialnosci rzadu Stanéw Zjednoczonych za morder-
stwo pastora Kinga. Grzechem wobec prawdy jest przedstawia-
nie terroru jako wyskokéw twardogtowych policjantéw, zwalcza-
jacych liberalne gotabki. Starzy ludzie moga pamigtaé czasy, w
ktérych Hitler tez byt przedstawiany jako realista, zainteresowany
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ekonomicznym rozwojem swego kraju i powstrzymujacy wyskoki
rozszalalych antysemitw.

Nie nalezy wmawiaé Polonii wspdlnoty intereséw pomigdzy
wieZniami a dozorcami. Nie trzeba nas wciggaé w akcje naprawy
przeciekajqcych dachéw wigziennych lub malowania laurek dla
,,dobrych dozorcéw. Tych, ktdrzy uwierzyli w site krat i ktérych
przeraza widmo wigziennego buntu nie zdota przekonaé ani wietsz
Mitosza, ani podziemna Niepodlegtoéé lub audycja Najdera. My
jednak, b@dac na emigracji, nie mozemy zajmowaé si¢ moderni-
zacja cel wigziennych i jednocze$nie zabiegaé o przerwanie dostaw
zboza i technologii dla najwigkszego wiezienia §wiata. Staramy
sie przeciez, by dostrzegano cierpienia Wic;zm'éw a nie liberalne
gesty dozorcéw. Prébujemy przypominaé, Ze po dzefi dzisiejszy
nie tylko zyja, ale i rzqdzq mordercy, zabijajacy nie w imig rasy,
lecz w imi¢ postepu i sprawiedliwoéci spolecznej.

Oczyw15c1e majg racje ci wszyscy, ktorzy ostrzegaja, ze W
Polsce moze byé gorzej. Nie maja natomiast racji, przekonujac
nas, ze Jaruzelski jest biczem na twardoglowych i dobra zapora
przed sowieckimi czolgami. Zapominaja, ze Zwigzek Sowiecki
jest obecnie zajety w Afganistanie i nie chce dodatkowych ktopo-
téw w Europie. Solidarno$é, zagrazajaca wewnetrznemu spokojo-
wi imperium, zostala zdtawiona. Na razie to wystarcza. Gdy padna
— nie daj Boze — Afgani, to moze przyj$¢ moskiewski czas na
zaostrzenie kursu w Polsce. Bedzie to tym latwiejsze, im bardziej
uda sie Jaruzelskiemu i zwolennikom teorii ,mniejszego zla”
ostabi¢ wole oporu i zniszczyé — tak silng w trakcie Solidar-
nosci — ogédlnonarodows wieZ spoteczng.

Moskwa od dawnych carskich czaséw nigdy nie lekcewazyta
nieprzyjaciét. Zawsze unikata walki na kilku frontach. Teraz sku-
pita si¢ na Afganach. Im bardziej jest tam zajeta, tym chetniej
wystuguje si¢ kolaborantami. Nie znaczy to jednak, ze nie zazada
— jak zawsze dotychczas — zaostrzenia kursu w Warszawie.
Sowieci nie toleruja na terenie swego imperium zadnych auten-
tycznych ruchéw spotecznych, Zadnych autonomicznych instytu-
cji (Kosciét). Nigdy tez nie uznaja dobrowolnie praw podbitych
narodéw do samostanowienia o sobie. Nigdy nie przestang nisz-
czyé kultur narodowych. Nigdy tez nie beda wierzyé do kofica
kolaborantom, szczegélnie gdy uzyskaja oni chociazby cied spo-
fecznego poparcia. Zawsze, niczym w Mazepie, wietrza w nich
wallenrodyzm i starajg sie ich zamienié przez swoich poddanych.

Nam Polakom ani Rosja, ani Zwigzek Sowiecki nigdy wierzy¢
nie bedzie. Na razie polski generat jest dobry, bo ztamat Solidat-
no$é, splamit mundur i zastraszyl naréd buntownikéw. Jednak
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gdy cisza zapanuje w Kabulu, gdy partia odbudu]e sity i znowu
niczym polip wepchnie swe macki w zZywy organizm spoteczny,
to wtedy, niezaleznie od wszystkich starad ugodowcéw, realistéw
i ,,emisariuszy”, przyjdzie sowiecki czas na Polske. A od Rosji
i Sowietéw nikt dotad prosbami czy endecko-slawistycznymi
umizgami niczego nie uzyskal. Nie liczylbym tez zbytnio na
zblizajacg si¢ jakoby sowiecka reforme.

Zbigniew Brzezifiski, wybitny amerykarski politolog i polityk,
uwaza, ze bez decentralizacji i zwigkszenia spotecznej samodziel-
nosci Zwiazek Sowiecki nie sprosta rywalizacji z Zachodem. Prze-
widuje wigc mozliwoéé ewolucji w kierunku liberalizmu. W wy-
niku decentralizacji, modernizacji i liberalizacji oczekuje popra-
wy sytuacji Polski. Oczywiscie mozna wraz z heglistami i dialek-
tykami wierzyé w sensowny rozwdj pafistw i spoteczeistw, histo-
rycy znaja jednak przyklady imperiéw postepujacych ,nierozsad-
nie” i grzebigcych pod swymi gruzami cywilizacje. Poza tym, jak
na to wskazuja losy Austro-Wegier, reformy demokratyczno-libe-
ralne nie s3 zbyt pewnym lekarstwem na przezycie, szczegblnie
imperiéw wielonarodowych. Osobiécie nie widze Estoficzykdw,
Litwinéw, Ukraidcéw, Gruzinéw, Tataréw, Uzbekéw i Lotyszy
jako dobrowolnych mieszkaficéw nawet zreformowanego i demo-
kratyczno-liberalnego Zwigzku Sowieckiego. Nie wierzg, by nie-
miecki straszak wystarczyl do utrzymania Polski w granicach im-
perium. Nie sadze, by Wegtzy i Czesi chcieli sie dobrowolnie
tulié pod kremlowskie skrzydta.

W trakcie Wielkiej PaZzdziernikowej Zmiany Warty Wiezien-
nej btysneta na Wschodzie mozliwoéé liberalizacji. Ani ,,biali”,
ani ,,czerwoni” nigdy tego momentu nie zapomng. Od zwigzku
z prawostawiem, slowiafszczyzng i wszechrosyjska konstytuanta
z jednej strony a internacjonalizmem i komunizmem z drugiej,
uciekali Polacy, Finowie, Lotysze, Estoficzycy, Gruzini, Litwini,
Ukraificy, Kirgizi, Kazachowie i Mongotowie. Nawet Sybiracy
poczuli sie odrebni i wystapili do Moskwy z zadaniami, przypo-
minajacymi listy kolonistéw amerykadskich do Jerzego III. , Bia-
li” i ,,czerwoni” powstrzymywali rozwalanie muréw wigziennych
nie reformami, lecz sit3. Od tamtych czaséw kazdy nowy I se-
kretarz obawia si¢ decentralizacji, grozacej koficem imperium.
Kazdy z nich chce zmian (reform) wzmacniajacych pafistwo i osta-
biajacych poczucie zagrozenia. Kazdy z nich chce wigcej techno-
logii, zboza i détente. Wiekszoéé z nich godzi sie na takie zmia-
ny i ustepstwa, ktérych nie moze unikngé bez groZby przegranej.

Od drugiej wojny $wiatowej Sowieci cofneli sie tylko kilka
razy. Zrezygnowali z péinocnego Iranu, przegrali Grecje, wyszli
z Austrii i nie podjeli walki w jugostowiafiskich Apeninach. Pa-

20



migtajagc o sowieckim pragmatyzmie i ostroznym bilansowaniu
strat i zyskéw, marzylem niegdy$ ptzed ,,grudniowa wojng”, by
amerykariski prezydent zagrozit Moskwie zajeciem Kuby w od-
wet za jakikolwiek zamach na Solidarno$é. Ztudne to bylo ma-
rzenie w kraju wystawiajacym $wieczki na grobie nadziei. Ame-
rykanie boja sie wojny, handlujg zbozem i technologia. Na ame-
rykanski Kongres i Bialy Dom nie ma co wplywaé najlepszymi
nawet argumentami. Bez poréwnania wiecej znaczy tu liczba glo-
s6w w miejskich stanowych i ogélnych wyborach. Dlatego ame-
rykaniska Polonia moze si¢ staé poteznym wrogiem Sowietéw.
Podtrzymywaniem polskich kolaborantéw i wiara w sowieckie
reformy nie zabezpieczymy kraju przed wcigz wzrastajaca sowie-
tyzacja. Sowietéw wstrzymywaé moze tylko niekorzystny bilans
duzych strat a malych zyskéw.

Stanistaw Strofiski w przededniu pierwszej wojny $wiatowej
przestrzegat Poloni¢ amerykafiska przed podtrzymywaniem sza-
leAcéw i wywrotowcéw Jozefa Pilsudskiego. Teraz przestrzegaja
nas przed bezwzglednym zwalczaniem grabarza Solidarnoéci. Cui
bono? Czyzby naprawde uwierzyli, Zze general otoczy opieka
chlopstwo, zabezpieczy prawa Kosciola i pozwoli chociazby na
wegetacje polskiej kultury? Czy moga na serio myéleé, ze polski
Quisling dostat patent na dozywotne warszawskie wielkorzad-
Stwo?

Jakimikolwiek jednak postuguja sie argumentami, wybrali sie
z nimi na amerykafiska ziemie w fatalnym momencie. Po raz
pierwszy od dluzszego czasu zaczeto na Zachodzie glosno dysku-
towaé nad grozbg sowieckiego imperializmu. Ro$nie w site ruch
zmierzajacy do wyrwania nas z kleszczy pokojowo-mitosnych po-
jednar. Antysowiecki glos Polonii moze byé teraz doslyszany.
Zwalczajac Jalte i domagajac sie dla Polski prawa do suweren-
nosci, nie mozemy jednocze$nie zabiegaé o ulgi dla rzadu warszaw-
skiego. Poparcie dla Jaruzelskiego Zachéd przyjmie jako objawy
autentycznej popularnoéci i fatwo uwierzy Urbanom gloszacym, ze
to tylko garstka szaleficéw uprawia niepokorny machabeizm. Za-
nim poprosi si¢ Poloni¢ o poparcie dla polskich komunistéw,
trzeba wspomnieé miliony ludzi zamordowanych przez czerwong
Moskwe. Swiat ktéry przywykt uwazaé komunizm za sojusznika
uciskanych mas i obrorfce pokoju, do dzisiaj (i stusznie) wzdryga
sie na dZwick stowa O$wiecim, ale zamyka uszy styszac Kolyma,
‘Magadan, Workuta. Po dzied dzisiejszy ludzie dobrej woli tacza
sie z komunistami w walce z rasizmem i wyzyskiem, zapominajac,
ze rzady komunistyczne wymordowaly wiecej milionéw ludzi niz
Hitler.

Emisariusze teorii mniejszego zta przybywajacy z Moskwy,
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Warszawy czy Budapesztu zacierajg brutalnoéé starcia intereséw
spoleczefistw i narodéw z interesami Sowietéw i komunizmu.
Podbudowuja nadzieje na rychte wewnetrzne reformy bloku so-
wieckiego. Zachecaja do podtrzymywania komunistycznych |, re-
formatoréw”, na ktérych kreuja Gorbaczowa czy tez Jaruzelskie-
go. Zaréwno w Kraju jak i wéréd Polonii wielu jest ludzi, goto-
wych ,dla ocalenia narodowej substancji”, udzielié wsparcia
wiasnym, ,lepszym” komunistom. Postawa taka jest do$¢ pow-
szechna.,

W Polsce dzisiejszej wszyscy poza chlopstwem s3 uzaleznieni
od jednego kasjera. Gdy kasjer zamknie okienko, kofczy sie
normalne zycie. Opozycja w takiej sytuacji wymaga wielkiego
hartu ducha. Jedli pracownik ujmie si¢ za pokrzywdzonym ko-
lega i trwa w oporze, to naraza sic wiadzy, ktéra ma wszelkie
§rodki — z opieks socjalng wiacznie — do zemsty. W tej sytua-
cji ludzie wycofuja sie z aktywnego poparcia Solidarnoéci. Zajmu-
ja postawy neutralne. Na razie ,neutralni” zostawiani $3 W Spo-
koju. Terror zwrécony jest przeciwko tym, ktérzy wcigz walczq
Gdy jednak padnie podmemna Solidarnosé, na duzo wieksza niz
obecnie skale zacznie sig coraz natretniejsze, coraz bardziej so-
wieckie stawianie ludzi przed wyborem pomiedzy ,,pozytywnym
lojalizmem” a ,,niepotrzebnym” narazaniem siebie i rodziny.

Niedostrzeganie tego jest §lepota. Nawolywanie do wspdt-
dziatania z niedZwiedziem (,,)bo i tak nie mozemy go zniszczyé)
jest zaprzeczaniem naszej historycznej tradycji. Przypomina stano-
wisko tych powstaficéw styczniowych, ktérzy po przegranej pote-
pili powstanie. Teraz jednak ci, ktérzy doradzaja nam rozméwki
z ekipami kolaborantéw, nie odcinaja si¢ od Solidarnosci. Rozwa-
7aja natomiast przyczyny jej kleski i odpowiedzialnoscia obcigzaja
zaréwno rzad, jak i ,nierozwaznych” zapaleicéw. Tworza atmo-
sfere, w ktdrej wydaje sig, ze dobry Polak moze, pod kierownic-
twem ludzi rozwaznych i z blogostawiefistwem kardynata Glempa
— przynajmniej czeSciowo — wspdtdziataé z Jaruzelskim. Stwa-
rzaja atmosfere, w ktdrej jest sporo miejsca dla generala, ale
zaczyna go gwaltownie brakowaé dla Zbigniewa Bujaka.

Naktanianie nas, mieszkajacych na emigracji lub nad Wista, do
znalezienia wspéblnego jezyka polskiej racji stanu z warszawskimi
wykonawcami woli Kremla, rozbraja nasz nardd, obezwtadnia
Polonie i ostabia nas w oczach Sowietéw. W zamian za pojednaw-
cze gesty niczego nie uzyskamy. Polityki ustepstw prébowat nie-
gdys arcybiskup Felifiski. Przed konfrontacja, nawet w momencie
kolektywizacji, cofat sie kardynal Wyszydski. Jeden poszedt na
wygnanie, a drugi do wiezienia. Wyszyfiskiego wyzwolit Pazdziet-
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nik, a za uspokajanie Polakéw zaptacit mu Gomutka przesladowa-
niami Kosciota i religii.

Od tego czasu wiele si¢ zmienito. Kosciét wygrat wielki spér
z partig o sens dziejowy naszego millenium. Kardynat Wyszysski
stat si¢ obrofica godnosci cztowieka, a jednoczesnie oredownikiem
socjalnych praw robotnikéw, chtopéw i wszystkich pracownikéw
wielkiego koncernu, zwanego ,,budows socjalizmu”. Polski pa-
piez modlitwa o sprawiedliwo$¢, mito§¢ i ojczyzne umiat w trak-
cie swej wizyty daé Polakom zatracone juz poczucie wspélnoty
i sity. Miliony ludzi spotkato si¢ w pieéni ,,Boze co§ Polske”.
Msza $wigta taczyla robotnikéw powstajacej Solidarnosci.

Tak to przy wspéldziataniu Wyszysiskiego i Jana Pawta II
po raz pierwszy w historii Kosciota katolickiego robotnicy zasiedli
w lawach kolatorskich.

Zwykle kolatorzy wywieraja wptyw na instytucje Koéciota.
Mitoéé i przywiazanie, jakie okazuja robotnicy tym ksiezom, kté-
rzy pomimo grézb, tortur i morderstw nadal modla si¢ publicznie
za ojczyzne, Solidarnoéé i wolno$é pokazuje, czego oczekuja od
Koéciota. Swiadczy o tym, ze wierni stang twardo przy Kosciele,
gdy ten o$wiadczy wladzy non possumus! Przywigzanie robotni-
kéw do swoich ksigzy, tak jasno demonstrowane w czasie wstrza-
sajacego pogrzebu Jerzego Popietuszki, a takze msze na terenie
zaktadéw pracy i wielka mito§é Polakéw dla ,swego” papieza
bardzo niepokoja Kreml. Tradycyjnie obawia si¢ on katolicyzmu
i pozbawionych rozsadku buntowniczych Polakéw. Dlatego tez im
bardziej widoczni s3 robotnicy w kolatorskich tawkach, im wy-
razniejsza jest obecno$é ksiezy w fabrykach, im twardsze kosciel-
ne non possumus i silniejsza wieZ spolecznego oporu, tym ostroz-
niejsze beda sowieckie akcje na terenie Polski.

Kardynata Glempa przygniata poczucie odpowiedzialnodci za
naréd. Jest to los wszystkich porozbiorowych prymaséw naszego
kraju. Powinien juz byé wprawiony w dobrej ocenie wykretnej
mowy komunizmu. Na pewno wiele razy przeczytal wiezienne
zapiski Wyszyfiskiego. Kieruje Koéciolem wspartym o caly naréd.
Duchowiefistwo okazuje mu ulegto$é¢ i postuszeistwo. Lojalnie
podtrzymuja go wybitni intelektualisci Wigzi lub Tygodnika Pow-
szechnego. Ma tez spore grono doradcéw. Oby znalazlo sie
wéréd nich wigcej nowych kolatoréw, a mniej wystraszonych.

Robotnik polski, niegdy$ cztonek Solidarnosci, a dzi§ cztonek
nowych zwigzkéw, wie, ze zjadt zabe i wcale mu z tym nie jest
dobrze. Inteligent nie moze ,zje$¢”’ zaby. Lyka ja cierpietliwie
i z godnodcia, jak przystato cztowiekowi stuzacemu ,Swietej naro-
dowej sprawie”. Rosna szeregi potykaczy zab. Dlatego tez z roku
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na rok pecznieje ,,Zniewolony umyst” Milosza. Nieubtagana so-
wietyzacja wcigz nowe nazwiska wpisuje na niezapisane karty.
Coraz tam wigcej miejsca zajmujg ludzie, niegdy$ wstawieni walka,
a dzi§ — by uzyé okreflenia Jeza Mitkowskiego — ,,adwokaci
bojazni”, zagubieni na zdradliwej $ciezce ,,mniejszego zta”.

Nie zawsze jednostki i narody majg jasne drogi wyboru. Nie
zawsze moga wybieraé pomiedzy dobrem a zlem. Milionom
mieszkaicéw wschodniej Europy druga wojna $wiatowa przy-
niosta wybdr mlcdzy Stalinem a Hitlerem. Czasami jest tylko
wybér pomiedzy $miercia w walce, a $mietcia w poniZeniu.
W Polsce od czaséw rozbioréw istnieje wybdr pomiedzy oporem,
walka a kolaboracja. Jest to wybér okrutny. Mozna go unikaé
lub odwlekaé, chowajac sie w szparach neutralno$ci. Mozna
staraé si¢ o demonstrowanie oporu tylko w ramach narzuconych
praw, konstytucji i administracyjnych rozporzadzed. Nie mozna
jednak wspétpracy z kolaborantami uznawaé za stuzbe narodowa.
Nie mozna tez, w sowieckich czasach, promowaé pragmatycznej
ugody do rangi patriotycznego postepowania.

Symbolem patriotyzmu dnia dzisiejszego jest podziemna Soli-
darnoéé. To ludziom Bujaka, a nie ugodowcom, historia narodu
pozwala — poprzez dziesieciolecia — podawaé reke patriotom
spod znaku Kosciuszki, Konarskiego, Traugutta i Pilsudskiego.
Ugodowcom i kolaborantom patronuja inne nazwiska i inne
przyktady.

Andrzej Sulima KAMINSKI*

* A. S. Kaminski urodzit si¢ w 1935 roku w Krakowie. Studia histo-
ryczne odbyl na Umwersytecle Jagiellonskim w Krakowie oraz uniwersytecie

w Stanford. Doktoryzowat si¢ na UJ w 1966 roku. Od 1969 roku na
emgrac]l Obecnie wyklada histori¢ Rosji i Europy wschodniej na George-
town University.
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Michat BUDNY

JAK TO BYLO Z ZAOLZIEM*

Tyle juz napisano na temat odzyskania Zaolzia w 1938 roku,
moze jednak warto raz jeszcze przeanalizowad ten raczej przykry
i bolesny epizod na podstawie udokumentowanych faktéw, aby
zdaé sobie sprawe, jak byto naprawde.

Nietatwo jest przedstawié jasny, zwiezly i rzeczowy obraz tego
epizodu, skomplikowanego wobec zbiegu elementéw politycznych,
historycznych, socjalnych i ekonomicznych nie méwiac juz o po-
waznym czynniku emocjonalnym.

Czemu ten stosunkowo drobny problem Slaska Cieszyniskiego,
ktoéry wywolat ostry spér migdzy Polska a Czechostowacja o za-
ledwie 350 mil kwadratowych obszaru i 180.000 ludnos$ci, w 80 %
polskiego pochodzenia, zostal rozdmuchany do nieproporcjonal-
nych rozmiaréw przez zjadliwg, uporczywa i hatasliwa kampanig
propagandowsa, majaca na celu pohanbienie dobrego imienia Pol-
ski? Czemu w okresie tak znaczacych wydarzen jak niepohamo-
wany pochdd zdobywczego hitleryzmu w poprzek Europy (pozba-
wienie Austrii niepodlegtosci, haniebny uktad w Monachium, opa-
nowanie Sudetéw czy rozcztonkowanie Czechostowacji), w skali
miedzynarodowej tak wiele uwagi poswigcono sprawie sprzed
wielu lat?

Aby odpowiedzieé¢ na te pytania, nalezy cofnaé si¢ do konca
roku 1918 i do sytuacji powstatej po zakoriczeniu pierwszej wojny
$wiatowej, kiedy zar6wno Polska jak i Czechostowacja odzyskaty
niepodlegto$é!. Nalezy przypomnieé szereg faktéw i wydarzen,

* Artykut p. Michata Budnego ukazal sie¢ w nowojorskim Nowym Dzien-
niku z 31 stycznia 1981 roku.

1. Warto tu przypomnieé, ze cata ludnosé Czechostowacji liczyla
14.500.000, z czego 5.800.000 Czechéw (40 %), 3.625.000 Niemcéw (25 %),
2.175.000 Stowakéw (15 %), 1.160.000 Wegréw (8 %), 580.000 podkar-
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ktére moga si¢ przyczyni¢ do beznamigtnego rozwazenia tego pro-
blemu w perspektywie historycznej.

L 4

W owym czasie zaréwno Czesi jak i Polacy rozbroili Austria-
kéw, a lokalne rady na obszarze Slaska Cieszyniskiego z tatwos-
ciag zgodzily si¢ na polsko-czeska lini¢ graniczng. Polska Rada
Narodowa Ksigstwa Cieszynskiego i Czeska Rada Narodowa w
uktadzie z 5 listopada 1918 roku zgodzily sig, ze obszary Bielska,
Cieszyna i Frysztatu przypadna Polsce, zas Frydek — Czechom.

W ciagu grudnia 1918 roku silne oddzialy wojsk czeskich ufor-
mowane we Francji zaczety grupowaé si¢ na terenach przygra-
nicznych, co zaniepokoito rzad polski. Naczelnik Panistwa Jézef
Pitsudski wystal wéwczas do Pragi misje dyplomatyczng celem
wyjadnienia sytuacji. W licie, ktéry misja doreczyta Tomaszowi
Masarykowi, prezydentowi Czechostowacji, Pitsudski proponowat
,sutworzenie polsko-czeskiej komisji mieszanej, ktérej zadaniem
byloby nadzorowanie i rozstrzyganie wszelkich probleméw, ktére
powstaly wskutek niedawnych wielkich zmian, giéwnie rozpad-
nigcia si¢ Austrii i powstania wspdlnej granicy obu panstw pow-
racajacych do niepodleglego bytu” 2. Zabiegi dyplomatyczne nie
przyniosty rezultatu.

23 stycznia 1919 roku wojska czeskie zaatakowaty oddziaty
polskie na dworcu kolejowym w Boguminie. Polski garnizon byt
tam bardzo staby, gdyz jednostki armii polskiej byly w tym czasie
zaangazowane w ciezkich walkach z Ukraincami w okolicach
Lwowa, z Niemcami w Poznanskiem, a réwnoczes$nie przygotowy-
waly si¢ do powstrzymania zblizajacej si¢ Czerwonej Armii so-
wieckiej na wschodzie. (Wojna polsko-bolszewicka rozpoczela sie
w lutym 1919 roku).

W tych warunkach napa$é czeska, ktéra okreslono jako ,zdra-
dziecki cios w plecy”, wywotata niestychana fale¢ oburzenia w
calej Polsce. Byt to gtéwny powdd, dla ktérego stosunki polsko-
czeskie nie mogly si¢ rozwijaé poprawnie w ciagu nastepnych
dwudziestu lat.

Nie tylko wszakze Polacy tak gleboko odczuli ten niesprowo-
kowany czeski napad. Przebywajacy podéwczas w Polsce fran-
cuski generat Marie-Joseph Barthélemy, szef alianckej misji
wojskowej, napisat, ze ten atak ,stanowit prawdziwa zdrade, ze
strony Czechostowakéw, ktérzy napadli na Polakéw po uprzed-
nim uspokojeniu ich podejrzeri”. A dyplomata brytyjski, sir
Esme Howard, o$wiadczyl, ze Czesi ,zachowali si¢ bardzo podle,
rozglaszajac klamliwie, jakoby mocarstwa sojusznicze mialy ich

packich Rusinéw (4 %), 200.000 Polakéw (1,5 %); reszte stanowili Zydzi,
Rumuni i inni.

2. Patrz: Damian Wandyecz, ,,A forgotten letter of Pilsudski to Masaryk”.
The Polish Review, IX, nr 4 (1964).
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upowaznié¢ do napasci na Polakéw w Cieszynie” 3. W wywiadzie,
udzielonym paryskiemu dziennikowi Le Temps 14 lutego 1919
roku, sam Masaryk przyznat: ,Nie mieliSmy wyboru, musieliémy
sita zajaé zaglebie weglowe; eksploatacja tych kopaln weglowych
w drodze porozumienia bylaby rzecza niemozliwa; sita musiata
zadecydowaé” 4. A Edward Benesz, wieloletni minister spraw
zagranicznych i nastgpnie prezydent Czechostowacji, o§wiadczyt
poézniej: ,Okupacja zostatla przeprowadzona nieprawidiowo. Mu-
sialem znosi¢ oskarzenia o takiej gwaltownos$ci i o takim charak-
terze, ze muszg si¢ powstrzymaé w interesie panstwa od ich
przytaczania. W szczegdlnosSci nasi sojusznicy byli specjalnie roz-
draznieni w stosunku do nas z powodu bezprawnego uzycia alianc-
kich oficeréw” 5.

Pitsudski tak opisat ten czeski napad: ,Z Czechami mieli$my
dwie sprawy sporne: o wschodni Slask, specyficznie o Ksiestwo
Cieszynskie, oraz obszar Spiszu i Orawy. Prowincje te zamieszki-
wata ludno$é czysto polska o gigbokiej $wiadomosci narodowej.
Dajac wiare deklaracjom Masaryka i wyraznym zapewnieniom
rzadu praskiego, ktére wielokrotnie przyznawaty nasze prawa do
kwestionowanych obecnie obszaréw, pozostawilem na tych tere-
nach jedynie drobne jednostki wojskowe. Uwazam t¢ niespodzie-
wang napa$¢ za nieopisang zdrade ze strony Czechéw” €.

Po uptywie péttora roku, w lipcu 1920 roku, w rezultacie ma-
sowej ofensywy Armii Czerwonej Polska znalazla si¢ w obliczu
wielkiego niebezpieczenstwa i w zamian za pomoc militarng zo-
stata zmuszona do podpisania niesprawiedliwego i wysoce krzyw-
dzacego uktadu, narzuconego przez mocarstwa sojusznicze, ktéry
zupelnie ignorowat zywotne polskie interesy. Wsréd wielkiej ilo$-
ci o$wiadczen i deklaracji, opublikowanych w owym czasie, na
przypomnienie zastuguje tu znamienne os$wiadczenie premiera
Wincentego Witosa, ztozone na posiedzeniu Sejmu w dniu 24 wrzes-
nia 1920 roku:

,Naréd polski otrzymat cios, ktéry odegra doniosta role w
naszych stosunkach z Republika Czechostowacka. Decyzja Rady
Ambasadoréw przyznata Czechom obszar polskiej ziemi, zamiesz-
kany przewaznie przez polska ludnos$é. Czesi otrzymali nawet
okregi, do ktérych nie posiadaja absolutnie zadnych uprawnien.
Nasz naréd i nasz rzad nie pragneli nigdy obcego terytorium, nie
moga przeto zrozumieé niesprawiedliwosci tej decyzji w stosunku
do Slaska Cieszyniskiego i Spiszu. Decyzja ta stworzyta przepasé
pomiedzy obu narodami, ktére sa normalnie politycznie i gospo-
darczo potaczone” 7.

3. Piotr Wandycz, France and Her Eastern Allies, str. 85.

4. Wactaw Lypacewicz, Polish-Czech Relations, 1936.

5. Patrz: Problemy nové Europy, str. 66. Kaza, str. 14.

6. Jézef Pitsudski, wywiad w Il Secolo z 18 lutego 1919. (J. Pilsudski,
Pisma zbiorowe, X, 177). .

7. Kazimierz Wiadystaw Kumaniecki, Odbudowa paristwowosci polskiej,
str. 383.
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Innym wydarzeniem, ktére wywotato w Polsce glebokie obu-
rzenie, byla czeska odmowa na tranzyt broni z Francji przez tery-
torium Czechostowacji do Polski w najbardziej krytycznym okre-
sie wojny polsko-bolszewickiej w lecie 1920 roku, kiedy to Armia
Czerwona stata u wrét Warszawy. Masaryk nie wierzyl, ze Polska
zdola obroni¢ si¢ przed sowiecka inwazjg.

Jednym z dodatkowych czynnikéw utrudniajgcych poprawne
stosunki polsko-czeskie byto stanowisko Pragi wobec dziatalno$ci
wywrotowej. Antypolska dziatalno$é byla tolerowana przez rzad
czechostowacki, ktéry popierat terrorystyczng akcje ukrainskich
ugrupowan politycznych, skierowang przeciw Polsce. Przywédcy
tych ugrupowan kierowali akcjami i zamachami na polskich po-
litykéw, a po dokonaniu tych terrorystycznych aktéw sprawcy
z tatwoscia wracali na teren Czechoslowacji, znajdujac tam bez-
pieczne schronienie.

Wiele usilowan i préb poprawienia stosunkéw polsko-czecho-
stowackich nie dawato, niestety, pozytywnych rezultatéw. Polska
nie ufata w szczero$¢ Pragi, a sam Benesz oficjalnie o$wiadczyt
w 1925 roku, ze ,,jest stanowczo przeciwny zawarciu jakiejkolwiek
wojskowej konwencji z Polska” 8.

*

Stan ten trwatl nieprzerwanie przez kilkanascie lat nastepnych.
Podczas czesko-niemieckiego konfliktu sudeckiego wiosng 1938
roku Polska wysuwata tylko jedno zadanie: zastosowanie tzw.
»klauzuli najwigkszego uprzywilejowania” wobec mniejszosci pol-
skiej w Czechostowacji. Bylo to oczywiscie absolutnie minimalne
zadanie Polski, ktére oznaczalo, ze jakiekolwiek prawa, uzyskane
przez inne mniejszosci narodowe w tym panstwie w wyniku za-
tatwienia kryzysu sudeckiego, miaty by¢é przyznane réwniez pol-
skiej mniejszo$ci narodowej.

Niezbedna konieczno$é obrony intereséw Polski, ktéra sktonita
rzad polski do wystosowania ultimatum do Pragi w dniu 30 wrzes-
nia 1938 roku, wynikata z nastgpujacych dwéch zasad:

a) ostateczne zatatwienie problemu Slagska Cieszynskiego, kto-
ry przez dwadzieécia lat stanowil kos$¢ niezgody miedzy obu kra-
jami, oraz

b) protest przeciw procedurze zastosowanej przez cztery zain-
teresowane mocarstwa (Anglia, Francja, Niemcy i Wtochy), w ukla-
dzie zawartym w Monachium, gdzie, ulegajac hitlerowskiej agre-
sywnosci, narzucilty sita swa decyzje¢ suwerennemu panstwu. Pro-
cedura ta stworzyla niebezpieczny precedens, polegajacy na ku-
pieniu iluzorycznego pokoju za cen¢ zaptacona przez mniejszy
kraj. Przeciwstawiajac si¢ metodzie przyjetej w Monachium, Pol-
ska dokonata wszelkich staran, aby zalatwié¢ problem Slaska
Cieszynskiego bezposrednio z rzadem praskim. Wydawato si¢

8. Piotr Wandycz, France and her Eastern Allies, str. 342.
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woéwczas, ze cala sprawa mogta byta byé zatatwiona szybko i po-
zytywnie, skoro prezydent Benesz w swym liScie z 22 wrze$nia
1938 roku do prezydenta Mo$cickiego wyrazit zgode na ratyfikacje
granicy polsko-czechostowackiej. Ale ten tak wazny dokument
zostat dorgczony w Warszawie po niewytlumaczalnej czterodnio-
wej zwloce, co wcale nie wskazywato na dobre intencje Pragi.
Zwloka ta data Moskwie do$é czasu, aby zlozy¢ w Warszawie
zredagowana w nieprzyjaznym tonie note. Zwloka ta nastgpita
ponadto w okresie wielkiego naprezenia politycznego w Europie,
kiedy liczyty si¢ nie tylko dni, ale nawet godziny. Co wigcej,
kiedy w odpowiedzi na ten list posel polski w Pradze, Kazimierz
Papée, ztozyt 27 wrzesnia note proponujaca natychmiastowe za-
warcie odpowiedniego ukfadu, Praga ponownie opéznita swa od-
powiedZ o dalsze trzy dni.

Jak sie pézniej okazato, nastgpnego dnia, 28 wrzesnia, prezy-
dent Benesz zlozyt na posiedzeniu gabinetu czechostowackiego
deklaracjg, oswiadczajac, ze polskie zadania i terminy muszg zo-
staé odrzucone. Deklaracja ta nastapita w sze$é¢ dni po wystaniu
przez Benesza listu do prezydenta Mos$cickiego, w ktérym Benesz
wyrazal zgode na ratyfikowanie granicy °.

Z1osliwa antypolska propaganda usitowata wmoéwié §wiatowej
opinii publicznej wyssane z palca twierdzenie, ze Polska dzialata
z hitlerowskimi Niemcami. Fakty kategorycznie zadaja ktam tym
oskarzeniom.

Rzeczywisty stan rzeczy wygladat catkiem inaczej. W istocie
rzad polski powaznie bral pod uwage mozliwo$é czeskiego zbroj-
nego oporu przeciw niemieckiej agresji. W takim wypadku poset
polski w Pradze miat pozostawaé przy prezydencie Beneszu i jego
rzadzie i udaé si¢ wraz z nimi do gtéwnej kwatery Armii Czecho-
stowackiej. Polska, jako sojuszniczka Francji, nie mogla znalezé
si¢ w tym samym obozie z Niemcami. Poset Papée pisat pézniej:

,Jezeli.., dywizje czechostowackie (ktérych bylo trzydziesci),
odrzucajac dyktando monachijskie, rozpoczetyby walke w obronie
wlasnego kraju, to wéwczas znalaztyby polskie dywizje u swego
boku”. Tymczasem okazalo sig, ze Praga zaakceptowata dyktat
monachijski.

Ogélna sytuacja polityczna w Europie byta w tym czasie tak
naprezona, ze nalezato podejmowaé szybkie i definitywne decyzje.
Stosowalo si¢ to réwniez do technicznej strony konfliktu polsko-
czechostowackiego, skoro zasada przekazania Polsce obszaru
Slaska Cieszynskiego zostala juz zaakceptowana zaréwno przez
samg Czechostowacjg, jak i przez mocarstwa zachodnie. Uznajac
niemozliwoéé porozumienia z Praga, Polska postanowita rozstrzy-
gnaé sprawe w sposéb dramatyczny: droga ultimatum z 30 wrzes-
nia 1938 roku, ktére zostato przez Prage zaakceptowane.

Nalezy z calym naciskiem podkreslié, ze Polska nigdy nie
pragneta zaistnienia tego konfliktu terytorialnego, ktéry trwat

9. Batowski, Kryzys dyplomatyczny w Europie, str. 61.
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przez dwadziescia lat, a w szczegélnosci nie Zyczyla sobie, aby
ten konflikt miat byé rozstrzygany przy pomocy decyzji innych
krajéw. Okazalo si¢ niebawem, ze wlasnie takie arbitralne decy-
zje mialy miejsce, czego przyktadem jest tak zwana ,Nagroda
Wiedenska” z 2 listopada 1938 roku, moca ktérej Niemcy i Wto-
chy arbitralnie uznaty pretensje wegierskie do pewnych obcych
terytoriéw. Wrecz przeciwnie, dazeniem dyplomacji polskiej byto
odzyskanie droga bezposrednich dwustronnych negocjacji obsza-
ru i ludnosci, ktére wedtug wszelkich historycznych, etnicznych
i kulturalnych wzgledéw stusznie si¢ Polsce nalezaty.

Michat BUDNY
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Michat HELLER

WCZORAJ I DZIS
W ,,CZERWONYM KOLE” SOLZENICYNA

I

Tysigc dwiescie stron ,,Pazdziernika 1916” plus tysiac stron
,Olerpnia 1914” dajg juz jakie§ wyobrazenie o ,,Czerwonym
kole” — gigantycznym przedsigwzigciu autora ,,Archipelagu
GULag”. Dwa pierwsze ,,wezly” ,historycznej opowiesci o zam-
knietych odcinkach czasu”, jak nazywa swdj gemre Solzenicyn,
obejmuja okres od wstapienia na tron Mikotaja II (1894) do
4 listopada 1916 roku. Sofzenicyn wie, ze trudno wybraé w po-
toku dziejéw punkt, od ktérego zaczyna si¢ przewrdt, mimo to
stara sie uchwycié moment, ktéry torreadorzy nazywaja ,,chwila
prawdy” — krétki odcinek czasu, decydujacy o przysztosci.

Pierwsze ,,wezly” powieéci opisuja poczatkowe obroty ,,czer-
wonego kota”. Czytelnik poznaje wiele elementéw epopei, choé
jeszcze nie wszystkie. Ogromna ksigzka z mnéstwem postaci his-
torycznych i fikcyjnych, obfitujaca w fakty, rozmyélania i szcze-
gbly, pozwala na rozmaite interpretacje. SotZenicyn, zajmujacy
we wspélczesnej literaturze rosyjskiej i §wiatowej miejsce szcze-
goblne, z reguly budzi w czytelnikach i krytykach skrajne uczucia.
Przyjelo sie albo bez pardonu go 1ajaé, albo bez zastrzezer chwa-
lié. W 1931 roku Zamiatin napisal w liScie do Stalina: ,Jak
niegdy$ chrzescijanie wymyélili diabta dla tatwiejszego wyobraze-
nia wszelkiego zta, tak krytyka zrobila ze mnie diabta sowieckiej
literatury”. Nie tylko oficjalna krytyka sowiecka, ale i znaczna
czg$é krytykéw zachodnich podobnie traktuje Sotzenicyna.
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Czytatem ,,Czerwone kolo” z pozycji historyka. Tytut ksigzki
okresla jej temat. Solzenicyn mégl wzigé za motto stowa gléw-
nego bohatera ,,Powieéci niewygastego ksigzyca” Pilniaka: ,,Kota
historii tocza sie w duzej mierze dzieki $mierci i krwi — zwlasz-
cza koto rewolucji” Pilniak wiedzial, o czym méwi, a jego boha-
ter z 1926 roku jest nikim innym jak Stalinem, posylajagcym na
$mieré narkomwojenmora Frunze.

Na ,,Czerwone koto” sktadajg si¢ $mieré, krew i rewolucja.
Po ukazaniu sie ,,Archipelagu GULag” rozpowszechnit sie poglad
— czesto wypowiadany jako zarzut — ze SolZenicyn nie wni6st
do wiedzy o sowieckich obozach koncentracyjnych niczego nowe-
go. Zarzut to niesprawiedliwy: znane bylo wszystko, ale dopiero
ksiazka Solzenicyna naprawde otworzyta ludziom oczy. Stowo
,,gutag” stalo sie synonimem systemu sowieckiego. Stusznie po-
wiedziat Hipolit Taine, ze trzeba byé wielkim pisarzem, aby byé
historykiem.

,,Czerwone koto” to historia rosyjskiej rewolucji. Sofzenicyn
nie napisat jednak powieéci historycznej. Prébowat tego gatunku
i doszedt do wniosku, Ze nie pasuje do zamystu, ktéry go przesla-
dowat od 1936 roku. Pierwszy wariant ,,Sierpnia 1914, opubli-
kowany w Paryzu w 1971 roku, jest niezwyktym przyktadem po-
wiedci historycznej. Pisarz zmienit te ksigzke gruntownie w 1983
roku, kiedy to opublikowat drugi jej wariant. O ile w pierwszej
wersji genre nie byl okreslony, o tyle druga zostala nazwana
,;,opowieScia o zamknietych odcinkach czasu”. Po raz drugi
(,,GULag” zostal nazwany ,,préba analizy artystycznej”) Sotze-
nicyn pokusit sie o stworzenie specjalnego gatunku literackiego.

Trudnosci pisania historii rewolucji stang sie oczywiste, jesli
uprzytomnimy sobie, ze kiedy Michelet postanowil — tak jak
Sotzenicyn po uptywie siedemdziesieciu lat od rewolucji — opisaé
francuskie ,,czerwone koto”, Francja zdazyla przezyé upadek mo-
narchii, dyktature jakobinéw, Termidor, Konsulat, Cesarstwo,
powrét Burbonéw, republike i ponowna monarchie. Rosja sie-
demdziesiat lat po przewrocie pazdziernikowym, ktéry zrobit z niej
Zwigzek Sowiecki, wciaz znajduje sie we wtadzy partii bolszewic-
kiej. Przyczyny 17-go roku i jego przebieg niezwykle trudno
przedstawié dzi§ w powiesci. ,, ... Nawet zaglade — jak stwier-
dzit w 1929 roku B. Pasternak — mozna naprawde opisaé do-
piero wtedy, kiedy zostata zapomniana i [$wiat] zaczal odzy-
waé”.

Starajac sie zrozumieé przyczyny zguby kraju, autor stworzyt
w ,,Czerwonym kole” nowy gatunek literacki, mieszanke wywo-
déw historycznych z elementami powieéciowymi. W ,,GULagu”
Solzenicyn, réwieénik opisywanych zdarzed, opisal whasny los.

32



Poparty i potwicrdzony 227-oma $wiadectwami, los ten stal sig
kanwg powiesci i symbolem leejOW kraju, po ktorym bezustannie
toczy sie ,czerwone kolo” pafistwa sow1ecklego Wydarzefi opi-
sanych w weztach ,,Czerwonego kota” pisarz nie przezyt, jest jed-
nak przekonany, ze dzisiejszy badacz nie tylko rozumie, ale i lepiej
interpretuje wydarzenia przeszlodci. ,,Wspélczesni zyli w stanie
autohipnozy” — stwierdza. Nie ulega dlad kwestii, Ze potomni
s3 o siedemdziesiat lat madrzejsi od $wiadkéw rewolucji. Sad to
zasadny: 7rédla historyczne — dokumenty, $wiadectwa, wspo-
mnienia — s3 niezliczone.

Od dnia, kiedy Solzenicyn zaplanowat ,,duza powie$¢ o rewo-
lucji”, ani na chwile o niej nie zapomniat. Pisaé zreszta zaczat
ja w mtododci, choé pierwszy ,,wezel” oglosit trzydziesci lat péz-
niej. W miedzyczasie odsiedziat lata wiezienia, ale — jak powia-
da jeden z bohateréw ,,Kregu pierwszego” — ,,skad lepiej widaé
rewolucje rosyjska niz zza krat, ktére wmurowata?”?,

Wiosng 1976 roku — pisze w postowiu do drugiej wersji
,»olerpnia 1914” — zebrat w Instytucie Hoovera w Kalifornii
obszerne materialy o zabdjstwie Stolypina. Zapewne wdéwczas
wlasnie u§wiadomit sobie, ze ramy powiesci historycznej sg za
waskie dla calego ,zamystu”.

Klucza do zrozumienia przyczyn i natury zmian dokonanych
w ,,Sierpniu 1914”, w wyniku ktérych narodzit si¢ ,,PaZdzier-
nik 1916” oraz zapewne wszystkie pozostate ,,wezly”, nalezy szu-
kaé¢ w , Kregu pierwszym”. W postowiu do ostatecznej (siédme;j!)
redakcji tej ksigzki pisarz opisuje dluga historie powiesci, rozpo-
czetej w 1955 roku, a skodczonej latem 1968. Stawe Swiatows
zdobyta okrojona wersja, opracowana — jak pisze autor —
z my§la o ewentualnej publikacji w ZSSR. ,Prawdziwy” wa-
riant ksigzki (tak go nazywa Solzenicyn) dotart do rgk czytelni-
kéw w roku 1978. Rézni sie on od pierwszego przede wszystkim
tym, Ze dwaj gléwni bohaterowie sa opetani pamiecig o przesztos-
ci i strachem przed historia.

Jeden z nich, Gleb Nierzin, jeszcze w mtodoéci uslyszat ,,bez-
glosny alarm” — jak Lantenac w ,,1793” Wiktora Hugo. Niemy
dzwon alarmu wotat: , Musimy dowiedzie¢ sie i zrozumieé!
Odkopaé i przypomnieé¢!”2, Nierzin juz w dziecifstwie zrozumiat,
ze go oszukujg, karmig ,historycznym kiamstwem”. Cale jego
dalsze zycie — mlodoéé, wojna, wiezienia — poswiecone bedzie
poszukiwaniu prawdy o przesztosci. Odkrywszy ,,zdumiewajaca
zdolnos¢ ludzi do zapominania”, Gleb Nierzin postanawia szukaé

1. ,,W krugie pierwom”, Vermont-Paryz 1978, tom I, str. 363.
2. Ibidem, str. 285.
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prawdy i obnazyé klamstwo: ,Na cztetech hakach rozpigé ich
1garstwo... niech wisi i $mierdzi, péki nie zgaénie slofice, pSki nie
zamrze zycie na planecie Ziemia”®.

Gleb Nierzin uwaza to za swoja misje, ,,swéj obowiazek i
swoje powotanie”.

Inne zadanie wyznacza historia drugiemu bohaterowi powie$-
ci, Innocentemu Wotodinowi. Watek Wotodina ulegt najwiek-
szym zmianom. W ,okrojonym” wariancie Innocenty jest —
zgodnie ze swym imieniem — niewinny: dzwoni do Zony profe-
sora Dobroumowa, ktéry go leczyt w dziecifistwie, i uprzedza ja,
zeby profesor podczas swojej wizyty stuzbowej w Paryzu nie prze-
kazywat francuskim kolegom Zadnego preparatu medycznego. Wo-
todin dtugo sie wahat, zanim decyduje sic na telefon. Wreszcie
— w imie pamieci matki i dziecifistwa — dzwoni. Podstuchana
i rozszyfrowana rozmowa z Dobroumowa zaprowadzi go do wie-
zienia.

W pierwotnej wersji sowiecki dyplomata Wotodin dzwoni do
ambasady amerykariskiej i o§wiadcza attaché wojskowemu, ktéry
nie chce go ani wystuchaé, ani tym bardziej zrozumieé, Ze w naj-
blizszych dniach sowiecki agent w Nowym Jorku dostanie wazne
szczeglly techniczne dotyczace produkcji bomby atomowe;...

Tym samym do powiesci wraca motyw najwyzszych zobowia-
zafi, wiernodci i zdrady. Innocenty Wolodin zdradza tajemnice
pafistwows przedstawicielowi obcego mocarstwa. Fakt, ze tam-
ten go nie stlucha i wobec tego nie podejmie zadnych krokéw
jest bez znaczenia. Wotodin dokonat wyboru miedzy wiernoscia
pafistwu sowieckiemu a swoim dtugiem wobec ludzkoéci. Skoczyt
— jak pisze Sotzenicyn — w przepa$é, $wiadom, ze zginie, .,bo
dotarlo do niego, Ze jest nie do wytrzymania, by tak bezwstydnie
ukradli bombe i zaczeli nig po roku wygrazaé”’®. Innocenty stara
sie ocali¢ cywilizacje, bo rozumie, ze ,bomba atomowa w rekach
komunistéw oznacza zgube planety””®.

Wiernosé i zdrada sa gtéwnym przedmiotem rozmy$lad i spo-
réw w powiesci. Kazdy z jej bohateréw stoi przed dylematem:
zdradzié siebie czy tez dochowaé sobie wiernosci i i8¢ na niemal
pewna zgube? Ale gdzie jest wiernoéé, a gdzie zdrada? ,Kim
jest kniaZz Kurbski? — zdrajcg. A Iwan GroZny — rodzonym
ojcem”®. Bezlitosny spdr dotyczy spraw najwazniejszych: czym
jest patriotyzm, co jest zdrada ojczyzny, gdzie jest ojczyzna? Sol-

Ibidem, tom II, str. 195.
Ibidem, str. 268.
Ibidem, str. 272.
Ibidem, str. 273.

O (A 8

34



zenicyn oddaje glos fanatycznemu marksiécie Rubinowi, ktéry w
czasie wojny wzywal Niemcéw do zlozenia broni i przejécia na
strong Sowietéw, ale i zazartemu wrogowi wiadzy komunistycz-
nej Sologdinowi, pochwalajacemu bez zastrzezed postgpek bylego
zeka, ktéry odsiedziat dziesieé lat za przejécie na strone Niemcéw,
a potem skierowal brofi przeciw nadzorcom wigziennym. Dla
Rubina wybér byt prosty: ,,Jak mozesz to poréwnywaé?! Prze-
ciez oblektywme méj Niemiec jest za socjalizmem, a two; zek
przeciw socjalizmowi!””. Sotogdinowi wybér wydaje sie réwnie
prosty: socjalizm jest ztem, zatem trzeba z nim walczyé. W ,Atr-
chipelagu GULag” rozdziat poswiecony tym, ktérych wiosng 1945
roku uznano za ,zdrajcéw ojczyzny”, traktuje o tych samych pro-
blemach patriotyzmu, wiernoéci i zdrady.

Innocenty Wotodin jest jedynym bohaterem ,Kregu pierw-
szego”, ktéry dokonuje wyboru poza wigzieniem. Ten wtasnie
wybér zaprowadzi go za kraty. Stosunek Wolodina do $wiata,
w ktétym zyje (i to dobrze Zyje) zmienia sie¢ w chwili, kiedy
w starych gazetach, fotografiach i afiszach teatralnych odkrywa
przedrewolucyjna przesztosé. Szczeéliwym sowieckim dyplomata
powoduje nie tesknota za dawna Rosja, ale przenikajace wszystko
uczucie, ze zostat okradziony, obdarty z przesztoéci i pamieci.
Uswiadomiwszy sobie, ze smok, ktéty pochtonat jego pamieé, za-
graza calemu $wiatu, dyplomata stara sie u§wiadomié ludzkosci
niebezpieczefistwo. Jego czyn zostanie uznany za zdrade.

II

W toku niedtugich ,lat nauki Innocentego Wolodina” wazng
role odegrat zaslyszany gdzies cytat z Herzena: ,,Gdzie s3 granice
patriotyzmu? Dlaczego mitos¢ ojczyzny naleiy odnosié¢ do kazde-
go jej rzadu? Pomaga¢ mu i przyczyniaé sie do zguby narodu?”®.
Wolodin wybiera wiernoéé narodowi i cywilizacji.

Do ,,Czerwonego kota” bohaterowie Sotzenicyna zyli za wie-
ziennymi kratami. Nawet ci spoéréd nich, ktdrzy jeszcze albo
chwilowo juz nie znajdowali sie w wigzieniu, zyli w cieniu wie-
zyczek strazniczych. W tym $wiecie dobro i zto byly jasno odgra-
niczone, czarno-biate jak §wiatto i mrok. W ,,Czerwonym kole”,
opowiesci o normalnym $wiecie, wszystko sie miesza i przeplata.
NiektSrzy pospieszni czytelnicy zarzucili autorowi pierwszych
,»wezléw” liczne grzechy: monarchizm, antysemityzm, nacjonalizm

7. Ibidem, str. 152.
8. Ibidem, str. 83.

35



itp. Sowieccy krytycy odsadzaja go od czci i wiary za antyna-
rodowos¢ i zdrade wiadzy sowieckiej.

Rozpaczliwe stowa Gleba Nierzina — dowiedzieé sie i zrozu-
mie¢! Odkopaé i przypomnieé! — przy§wiecajg calej twdrczosci
Solzenicyna. Ze stronic ,,weztdéw” rozbrzmiewa wieloglosowy
chér mieszkaficéw imperium rosyjskiego poczatku wieku. Pisarz
uzycza pibéra przedstawicielom glownych nurtéw politycznych i
pradéw umyslowych tamtych czaséw, monarchistom i rewolucjo-
nistom, antysemitom i Zydom, Zotnierzom i generalom chtopom
i posiorn do Dumy. Wszyscy oni rozmawiajg i spierajg sig, wo-
juja miedzy soba i z wrogiem zewnetrznym. Solzenicyna intere-
suje przede wszystkim polityczna historia przedednia rewolucji,
ale jego sympatie polityczne wcigz ustepuja przed sympatiami
ludzkimi. Na kartach ,,Czerwonego kota” monarchisci méwia
przekonywujaco o zaletach monarchii, zwlaszcza dla Rosji, a r6w-
nolegle Sotzenicyn tworzy najokrutniejszy byé moze w catej litera-
turze portret cara, przy czym jego zyczliwy stosunek do cara-
meczennika podkreéla tylko bezlitosny opis charakteru stabego
despoty. Uczucia Sotzenicyna dla zbierajacych sie w zurychskiej
kawiarni ,,bieséw” i ich herszta Lenina nie ulegaja watpliwoéci,
ale jednocze$nie czuje si¢ nieskrywang sympati¢ autora nie tylko
dla ludzkich przymiotéw, ale i dla dzialaii przywddcy bolszewi-
kéw w Rosji, Aleksandra Szlapnikowa. Szlapnikow sie Sofzeni-
cynowi podoba. Demoniczny Bogrow sasiaduje z mily Zuzanng,
ktéra oswiadcza: ,,Jestem dumna i szczesliwa, Ze jestem Zy-
déwka”.

,,Czerwone koto” to dzielo historyka i pisarza. Historyk wy-
korzystal wszystkie dostepne dzi§ Zrédta historyczne, pisarz dodat
do wymowy dokumentéw namietny osobisty stosunek do nich.
Swetoniusz, autor zywotéw dwudziestu cezaréw, przezywal wy-
darzenia, ktére zaszty w Rzymie dtugo przed jego narodzinami jak
najbardziej osobista sprawe. W niezwyklym ,,Zmierzchu Impe-
rium Rzymskiego” Gibbona, ksigzce napisanej w XVIII wieku,
to osobiste zaangazowanie w losy tych, ktérzy doprowadzili do
upadku Rzymu jest nieobecne.

W ,,Czerwonym kole” autor osobiscie uczestniczy w opisywa-
nych wydatzeniach. Zadaniem historyka jest zbadanie Zrédet i
opatrzenie ich komentarzem. Autor powiesci historycznych Jurij
Tynianow staral sie ,,i§¢ w $lad za dokumentem”, zbadaé jego
kontekst. Sotzenicyn ,,wchodzi w dokument”, staje sie jego wspdt-
czesnym. Jako historyk autor ,,Czerwonego kota” zebrat i opra-
cowal ogromny material, jako pisarz nadal temu materiatowi nie-
zwykly dramatyzm przez to, ze wdal si¢ z nim w namietny spér.
Suche stenogramy posiedzei Dumy, protokoly posiedzed tzadu
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moglyby zainteresowaé waski krag historykéw. Na kartach ,,Czer-
wonego kota” dokumenty te pulsuja zyciem, poruszajg, oburzaja.
Przy czym wszystkie te uczucia kierujg sie nie tylko do metnych,
pewnych siebie, gtupich lub madrych cztonkéw Dumy i ministréw,
ale i do autora, ktérego glos rozbrzmiewa z przesztoici gniewnie,
ironicznie, §wiadomy wszystkiego, co nastapi pézniej. Solzenicyn
po raz pierwszy sprébowat ,,wej$¢” w dokumenty w ,,GUkagu”,
gdzie podjat dyskusje z prokuratorem Krylenks, obnazyt go do
cna i przepowiedziat mu zgube. W ,,Czerwonym kole” jest to
gléwna metoda przedstawiania dokumentéw historycznych. Pi-
sarz toczy spory z méwca w Dumie, cytuje wspomnienia, zesta-
wia je z wydarzeniami i wypowiedziami postaci historycznych,
wyltawia sprzecznoéci. Solzenicyn przekopat si¢ przez bogaty ma-
teriat epistolarny i wspomnieniowy i stworzyl wspaniate portrety
gléwnych aktoréw tragedii: cara, carycy, Lenina. Portrety te s3
mozaiky autentycznych tekstéw, listéw, notatek. Obecnosé pi-
satza wyraza si¢ stala ironig przy analizie dokumentéw histo-
rycznych. Aleksander Sofzenicyn ucieka sie do ironii jako do
najoszczedniejszej metody wydobycia na jaw wymowy Zrédet. Pi-
sarz wykazuje godny najwyzszej pochwaly obiektywizm, nietatwa
bezstronnodé: wszystkie gléwne postacie historyczne przedsta-
wione sg ironicznie, niezaleznie od stosunku do nich autora. Nie
dziwi to w przypadku Lenina, ale przeciez portret cara jest jeszcze
bardziej bezlitosny. Wystarczy, ze SotZzenicyn napisze”... czasami
przez grzeszny brak cierpliwosci chciato si¢ lepiej poznaé wole
Boska poprzez mistyczne zwigzki, ktére umiejg nawiazaé znajacy
sie na rzeczy. W tym celu mozna si¢ postuzyé posrednictwem
tych tajemniczych ludzi, ktérzy przestaja z za$wiatami... Trafit
si¢ akurat na petersburskim dworze taki opatrznoéciowy czlowiek,
monsieur Filippe, okultysta i doktor medycyny z Lyonu...”® —
by uprzytomnié czytelnikowi, skad brali sie na dworze kolejni
szarlatani, a wiec i Rasputin. Konflikt miedzy Mikotajem II
a Stolypinem, ktéry zdaniem Sotzenicyna przesadzit o losach Rosji,
opisany jest z podziwu godng i psychologicznie przekonywujaca
zwieztodcia (na podstawie dokumentéw). Wyraza go zwieZle od-
powied? cara na wiadomo$é Stolypina, ze zdtawiono rewolucje
1905 roku: ,Nie rozumiem, o jakiej rewolucji méwicie. Nie
bytoby nawet zamieszek, gdyby wladza znajdowata sie w rekach
odwazniejszych i energiczniejszych ludzi, jak jattadski naczelnik
miasta Dumbadze”?. Sotzenicyn ani razu nie ocenia wprost po-
stepowania carycy, za to starannie dobiera wianuszek cytatéw z jej

9. ,,Awgust czetyrnadcatogo”, tom II, str. 379-380.
10. Ibidem, str. 221.
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listéw do meza. Aleksandra szczerze kocha Rosje i jej naréd,
martwi sig bezuzytecznym przelewaniem krwi podczas wojny i za-
czyna zastanawiaé sie¢ nad dzialaniami armii i floty. ,,Trzeba ko-
niecznie doczekaé bardziej sprzyjajacej chwili i iski
do gléwnodowodzacego — a nie §lepo nacieraé; czuja to wszyscy,
tylko nikt nie odwaza si¢ powiedzieé. Moje spodnie przydalyby
sie i w sztabie, idioci!”™. Trudno o lepsza ilustracje charakteru
Aleksandry Fiedorowny i sytuacji w kraju w ostatnich miesigcach
1916 roku.

Do Mikotaja IT SotZenicyn czuje sympatie i podkresla dobre
cechy jego charakteru, dobrze tez pamieta m@czenska $mieré impe-
ratorskiej pary. Ale zadaniem Solzenicyna jest napisanie prawdy
o rewolucji. Prawdy zad jest, jak pisal Konstanty Leontiew, ze
,,dobrzy ludzie s3 nierzadko gorsi od ztych. Osobista uczciwosé
moze si¢ prywatnie podobaé i budzié szacunek, ale w tych niepew-
nych rzeczach nie ma zadnej logiki, Zadnej organizacji. Bardzo
przyzwoici ludzie czasami szalenie szkodza padstwu’*2.

,»Nie pozwalajac sobie na najmniejsze porywy fantazji, jak
najstaranniej zebraé i zbadaé co sie da, trzymajac sie jak najblizej
historykéw, a jak najdalej powieiciopisarzy...””® — tak opisat
swoja metode SolZzenicyn w pierwszym tomie pierwszego ,,wez-
ta”. Uwaga ta dotyczyta opisu bitwy w lasach mazurskich, gdzie
nieudolnosé rosyjskiego dowddztwa polowego szta w parze z glu-
pota sztabu gléwnego. Swojemu credo ,,jak najblizej historykéw,
jak najdalej od powiesciopisarzy” pozostal Sotzenicyn wierny we
wszystkich tomach ,,Czerwonego kota”. Ta zasadg zapewne na-
lezy thumaczyé, ze rozdzialy $cidle historyczne, wydrukowane dla
uprzedzenia leniwego czytelnika drobnym pismem, naleza do $wiet-
nych stronic literatury historycznej i sa czesto bardziej przejmu-
jace anizeli opisy prywatnych przezyé niektdérych postaci.

I11

Archiwa i biblioteki amerykariskie odkryty przed Solzenicy-
nem niebywate bogactwo Zrédet. To, Ze autor ,,Czerwonego kota”
staral sie zebraé caly materiat o rosyjskiej rewolucji wynika nie
tylko z pasji i sumiennoéci historyka, ale i z nieuchronnego u
cztowieka sowieckiego poczucia, ze go okradziono i musi dotrzeé
do tego, co starannie ukryte.

11. ,,Oktiabr szesnadcatogo”, tom II, str. 417.

12. Cyt. za Nikotaj Ustrialow, ,,Pod znakom rewolucji (sbornik statiej)”,
Charbin 1927, str. 236.

13. ,,Awgust czetyrnadcatogo”, tom II, str. 383.
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Wszyscy historycy znajg uczucie nadmiaru materiatu, ktérego
nie sposéb w calosci wykorzysta¢ w projektowanej pracy. Kazdy
historyk staje przed najtrudniejszym z zadah — selekcja mate-
rialu. Dla SotZenicyna ,,wezly” sa synonimem selekcji. Gromadzi
material wokét najboleéniejszych momentéw rosyjskiej historii
pierwszych dwudziestu lat naszego wieku. Interesuje go przede
wszystkim historia polityczna, czyli historia wladzy — jej utraty
i jej zdobycia.

Po opublikowaniu pierwszego wariantu ,,Sierpnia 1914” nie-
ktérzy czytelnicy, ktérzy przezyli opisywane wydarzenia, zwrdcili
autorowi uwage na pewne nieécistoéci dotyczace szczegéléw —
strojéw, typdw samochodéw itp. Autor ,,Czerwonego kota” stara
sie jak najwierniej oplsac zycie w minionej epoce. Jednak waz-
niejsze w jego opowiesci jest co innego. Jak wspaniale powiedziat
Borys Pasternak, W historii nie chodzi o to, ]akle nosiliémy
ubrania, ale o to, Ze nas gnano nago”™. To wtlaénie jest tematem
,,Czerwonego kota”.

W osobie Stolypina Sotzenicyn wprowadzit do epopei wzdr
polityka i punkt odniesienia. W pierwszej redakcji ,,Sierpnia”
centralnym epizodem byta bitwa na mazurskich bagnach, kleska
II armii i samobdjstwo generata Samsonowa, symbole ginacej
Rosji. Pojawienie sie w drugiej redakcji Stolypina zmniejszyto
dramatyzm pierwszej porazki armii rosyjskiej i $mierci Samsono-
wa, poniewaz o wszystkim i tak przesadzito zabdjstwo Stolypina
w 1911 roku.

Dwa strzaly, oddane w kijowskim teatrze 1 wrze$nia 1911
roku $miertelnie — zdaniem Solzenicyna — ugodzily Rosje.
Pierwsza linia starcia — miedzy carem a Stolypinem — to linia
zdtawienia rewolucji 1905 roku i fundamentalnych przemian Rosji,
rozpoczetych stotypinowska reforma rolna. Mikotaj IT — dowodzi
Sotzenicyn — nie u$wiadamial sobie ani znaczenia Stolypina, ani
sensu jego reform. Solzenicyn bardzo inteligentnie pokazuje, ze
wine za ten brak zrozumienia ponosit nie tylko car, ale i jego
minister. Stolypin, przekonany monarchista, najwierniejszy z wier-
nych, niezmiennie nazywatl Mikotaja ,Malym”, ,le petit”, albo
,carskim dzieciaczkiem”. ,Kocham Matego” — méwit®. Nie
ulega watpliwoéci, ze monarcha wyczuwat te protekcjonalnosé.
Podobny stosunek madrego i doswiadczonego Bismarcka do Wil-
helma IT tez doprowadzit do zerwania miedzy krélem a jego mi-
nistrem, choé w tym przypadku skoficzylo sie na odsunigciu Bis-
marcka od spraw pafistwowych.

14. Boris Pasternak, ,,Spiektorskij” w ,,Stichotworienija i poemy”, Mos-
kwa 1965, str. 336.
15. ,,Awgust czetyrnadcatogo”, tom II, str. 220 i 244.
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W ostatnich minutach przed przystgpieniem do wojny car
dreczyt sie ,,brakiem twardego, madrego, gérujacego nad wszyst-
kimi cztowieka, ktéry wziatby na siebie odpowiedzialno$¢ i decy-
zje... Stolypin! — byt takim czlowiekiem. Oto kogo mu teraz
brakowato, w tej wlasnie sekundzie — Stotypina!”®. Watpliwe,
by myslat tak Mikotaj II. To pisarz wstepuje do rzeki przesztosci,
aby wyrazi¢ swa rozpacz i zal, aby przypomnieé, dlaczego Rosja
zgineta. Ta rzadka u historykéw namietno§é wobec przeszloéci
wynika z utozsamienia si¢ pisarza ze swoim bohaterem. Opisujac
burzliwe posiedzenie Dumy, na ktérym Stolypina ze wszystkich
stron atakowali wrodzy mu postowie, Sotzenicyn przezywa wraz
z nim: ,Ze wszystkich stron fala niepohamowanych obelg —
i nagle zgchwiaia sie nasza niezlomna wiara. Cios za ciosem w nas
wala...”",

Spér miedzy Stolypinem a carem rozstrzygnelo zabdjstwo Sto-
lypina. Wojna stworzyta nowy front: miedzy carem a Leninem.
W pierwszym zwarciu zdtawiono rewolucje, drugie skoficzylo sie
jej zwyciestwem. Sita sprawcza historii jest — zdaniem Sofzeni-
cyna — aktywna ,,doborowa mniejszo§¢”®®. Pisarz rozréznia mie-
dzy aktywnoscia dobra i aktywnodcia zta. W latach 1905-1906
rewolucyjnej aktywnosci zta opieraly sie sity dobra. Po 1914 roku
niestychana aktywnoéé zta wcielonego w Lenina natrafita na pust-
ke i bezsilnoéé.

W kompozycji ,,Czerwonego kola” szczegllne miejsce zaj-
muje ,,wezel” drugi: w ,,PaZdzierniku 1916 nie dzieje si¢ nic
(nie liczac naturalnie przedtuzajacej sie wojny). Sotzenicyn wy-
bral moment bezruchu, jaki zdarza si¢ w klepsydrach — ziarenka
piasku juz zaczely przeplywaé, ale jeszcze nie widaé ich ruchu.
W pazdzierniku 1916 w piaskowych klepsydrach rosyjskiej histo-
rii zaczely przeplywaé ostatnie minuty, ale ,aktywna mniejszo$é”
traci skapo odmierzony czas na gadanie, debatujac bez korca nad
gtéwnym pytaniem: czym jest wierno$é, a czym zdrada?

W pierwszych dwéch ,,weztach” ,,Czerwonego kota” wszyst-
kie postacie staja przed wyborem: wiernoéé czy zdrada? Kazda
dokonuje dramatycznego wyboru miedzy ideatem a obowigzkiem,
miedzy uczuciami a przekonaniami, miedzy wiara w utopie a rze-
czywistodcia, miedzy Zadza zysku a stuzbz. Tylko jeden z nich,
Arkadij Stolypin, potrafi pogodzié wiernoéé obowiazkom z idea-
tami. I ginie zdradzony przez tych, ktérzy mieli go chronié, przede
wszystkim jednak przez tron'. Problematyke wiernosci i zdrady

16. Ibidem, str. 449.

17. Ibidem, str. 238.

18. ,,Oktiabr szesnadcatogo”, tom I, str. 332.
19. ,,Awgust czetyrnadcatogo”, tom II, str. 344.
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szczegblnie wyraziScie ujgl Solzenicyn na przykladzie stosunkéw
miedzy Mikotajem II a Stolypinem. Nazywajac autora reformy
rolnej ,,wielkim Rosjaninem”®, Sofzenicyn tropi zdrade na naj-
wyzszym szczeblu: ,,Car ani w tamtej chwili ani pdZniej nie
zszedt, nie podszedt do rannego. Nie przyszedt. Nie podszedt.
A przeciez te kule zabily dynastig”®.

Ruch rewolucyjny i pézniej wojna niosly jak chmura deszcz
zdrade i histeryczny strach przed zdrads. Prowokatorzy w shuz-
bie rewolucji i zarazem ochrany, szpicle cara odda]qcy przyslugi
rewolucji, pogromy zydowskie i kary za ,zdrade”, ktérg wymys-
lono na uspraw1edhw1en1e porazek wo;skowych oskarzenie o
,,zdrade” ministrta wojny Suchomlinowa, powieszenie niewinnego
pultkownika Miasojedowa — takim powietrzem oddychaja boha-
terowie ,,Czerwonego kola”. Centralny epizod pierwszego ,,wez-
1a” — zabdjstwo Stolypina — jest owocem zdrady. Epizod za-
mykajacy drugi ,,wezel” — wystapienie Miliukowa w Dumie
4 listopada 1916 roku — dotyczy ,,gltupoty albo zdrady”.

Statyczno$¢ ,,Pazdziernika 1916” jest pozorna: pod nierucho-
ma powierzchnig rozstrzyga sie kwestia stosunku do wojny i mo-
narchii. ,Mark Aldanow, $§wiadek rewolucji i autor duzego cyklu
powiesci historycznych, w ktérych w poszukiwaniu Zrédet katak-
lizmu 1917 roku cofnat sie do 1762 roku, bardzo zwigéle i traf-
nie opisat sytuacje w Rosji w 1916 roku: odrebny pokdj z Niem-
cami byl politycznie niezbedny, a psychicznie niemozliwy?®,

Gléwnym tematem drugiego ,,wezta” jest wybdér miedzy ko-
niecznoscig a niemoznoécia. PaZdziernik 1916 to czas spiskéw:
rozmaite organizacje konspiracyjne proponuja swoje koncepcje.
Putkownik Worotyncew zjezdza do Piotrogrodu, aby zaznajomié
czytelnikéw ze ,,spiskowcami”. Ogélne wrazenie: Rosja przegrala
wojne i zbliza sie do rewolucji. Sotzenicyn stusznie wskazuje na
,-auto-hipnoze wspélczesnych”, przekonywujacych sie, ze Rosja
poniosta kleske, ktérej w rzeczywistosci nie poniosta. Od lewicy
do prawicy wszyscy méwig o koniecznych zmianach na tronie. Dla
przewazajacej wiekszosci ,,spiskowcéw” koniecznosé przewrotu
patacowego wynika z koniecznosci dalszej wojny, jesli Rosja ma
jej nie przegraé. Monarchista Worotyncew dochodzi do wniosku,
ze trzeba koniecznie podpisaé natychmiast odrebny pokdj z Niem-
cami. Sprzeciwiajg mu sie liberatowie, Guczkow, kadeci. Opo-
nujg tez monarchidci putkownik Nieczwolodow, historyk Ando-
zierskaja, przekonani, ze monarcha i monarchia to pojecia nieroz-
dzielne. Bez monarchii nie ma Rosji, twierdza Nieczwolodow i

20. Ibidem, str. 310.

21. Ibidem, str. 250.
22. M. A. Aldanow, ,,Ulmskaja nocz”, Nowy Jork 1953, str. 172.
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Andozierskaja. Z tym monarchg — replikuje Worotyncew —
nawet zwycigstwo nie ma sensu, bo w toku wojny ,,Rosja zostanie

zamieniona na inng Rosje”%.

Innocenty Wotodin wybrat zdrade w imie zbawienia ludzkosci.
Worotyncew gotéw jest zdradzié w imie zbawienia Rosji. Wolo-
din przyplaca swéj wybdr zyciem. Jedynym owocem przyjazdu
Worontycewa do Piotrogrodu jest zdradzenie zony. Jedynym
owocem bujnej ,,spiskowej” dziatalnoéci rosyjskiej klasy politycz-
nej okazalo si¢ zabdjstwo Rasputina w grudniu 1916 roku.

,,Opiskowcy” rosyjscy nie potrafiz sie zdecydowaé na dziata-
nie, bo hamuja ich uczucia: poczucie obowigzku, wierno$é przy-
siedze, stowu danemu sojusznikom. W 1918 roku patriarcha
Tichon potepi pokdj brzeski przede wszystkim dlatego, Ze uzna
go za zdrade danego slowa. Spiskowcéw zbierajacych sie wokdét
Lenina w Zurychu nie dreczyly takie moralne rozterki. Ale i le-
ninowski Kegelklub spedza czas na bezptodnej gadaninie, dopdki
nie pojawi sie w nim Parvus, autor szczegélowego planu rozbi-
cia Rosji, ktéremu udalo si¢ zdobyé od Niemcéw pienigdze na to
przedsiewzigcie. Parvus i Lenin to najjaskrawsze przyktady
,-aktywnej mniejszoéci” oddanej ztu. Ci dawno i nieodwotalnie
wybrali rewolucje przeciwko Rosiji.

Za czy przeciw Rosji, wiernoéé czy zdrada Rosji — do tego
sprowadza si¢ wybdr, przed jakim stoja wszystkie postacie ,,Czer-
wonego kota”. Ale w oczach bohateréw Sotzenicyna, podobnie
jak w oczach aktoréw éwczesnych wydarzesi, Rosja niejedno miata
imie. Kazdy widziat ja inaczej. Dla cara Rosja byla scheds, odzie-
dziczong po ojcu. Dla carycy — scheda, kt6ra nalezato za wszel-
ka cene przekazaé synowi, baby, jak go nazywata. Dla chlopéw
byta miejscem, w ktérym sie urodzili, zyli i mieli umrzeé. Dla
liberaléw byta tozsama z narodem. Olga Andozierskaja proponuje
najpelniejsza definicje: Rosja to naréd, ale ,,i dach, pod ktérym
naréd zyje. Wspblny dom narodu, zwany inaczej pafistwem ro-
syjskim”#, Zakochany w Oldze Worotyncew nie podziela jej kon-
cepcji ,,pafistwa rosyjskiego”: jest przeciwny imperium i gotéw
bez oporéw oddaé Polakom i Finom ich ziemie. Dla Worotyn-
cewa ,,dom” to rdzennie rosyjskie ziemie. Ich granice nielatwo
wytyczyé. Z szeregu prowadzonych przez Rosje w toku ostatnie-
go stulecia wojen Worotyncew uwaza za sprawiedliwg tylko jedna
— Krymsks. Ta wojna — méwi — byla potrzebna. Mozna go
zrozumie¢ — decydujacy epizod wojny rozegrat si¢ na Krymie.

23. ,,Oktiabr szesnadcatogo”, tom II, str. 25.
24. Ibidem, tom I, str. 419.
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Ale mozna tez przypomnieé, ze kampania krymska zaczela sie
od wtargniecia rosyjskich wojsk do Motdawii i Walachii w 1853
roku, a Krym byt rosyjski dopiero od 1783 roku, czyli w chwili
rozpoczecia wojny zaledwie od siedemdziesigciu lat.

Koncepcja Rosji jako ,,domu”, ktéry nie stara sie¢ cudzym kosz-
tem poszerzyé swych ziem jest Sotzenicynowi niewatpliwie bliska
i decyduje o jego stosunku do wielu probleméw wojny i rewolu-
cji, w szczegdlnoéci do ,kwestii zydowskiej”. Silna obecnoéé Zy-
déw i, kwestii zydowskiej” w ,,Czerwonym kole” wynika przede
wszystkim ze znaczenia tej kwestii w polityce opisywanej epoki.
Wojna szalenie zaostrzyta problem Zydéw dlatego, ze setki tysiecy
uciekinieréw z zachodnich guberni osiedlito sie w miastach rdzen-
nej Rosji, gdzie do tej pory niekiedy nigdy nie widziano Zyda.
Usilnie szerzone stuchy o ,,zdradzie” znalazly konkretne wcielenie
w zydowskich uchodZcach; sojusznicy Rosji wykorzystali ,kwes-
tie zydowska” dla nacisku na rzad carski we wihasnych interesach.
Opozycja w Dumie domagata sie réwnouprawnienia Zydéw, sta-
ra{jac sie zjednoczyé wokét tego zgdania wszystkie wrogie rzadowi
sily.

Jedli uznaé za trafng stynng formule, Ze nie moze byé wolny
nardd, uciskajacy inne narody, to Sotzenicyn stusznie przypomi-
na, ze nawet po rewolucji 1905 roku i uchwaleniu konstytucji
chiopi, czyli przewazajaca wigkszoéé ludnoéci Rosji, nie mieli petni
praw obywatelskich.

Stanowisko Solzenicyna jest konsekwentne i jasne: kwestia
zydowska to wynik ekspansji imperium; Zydzi moga spokojnie
i szczglliwie zyé w Rosji, jeéli uznaja ja za swéj dom. Takiego
wyboru dokonujg np. Archangorodskij i Zuzanna. To samo do-
tyczy zresztg i innych narodowosci. Autor z ogromng sympatig
opisuje inzyniera Obodowskiego: ,, ... Zadanie cztowieka czeka
nafi tam, gdzie si¢ urodzit. Obodowski byl pochodzenia polskie-
go, ale do Polski si¢ nie poczuwal, zyt tylko Rosja”?.

v

Ulubieni bohaterowie Sotzenicyna mysla i dyskutuja o histo-
rii. W ,Kregu pierwszym” opetani historig byli Nierzin i Inno-
centy Wolodin. W ,,Czerwonym kole” historia przeladuje Sa-
nie Yazenicyna i Worotyncewa: to im wykladaja swe koncepcje
tistoriozoficzne Warsonofiew, pop Siewierian, Olga Andoziers-

aja.

25. Ibidem, str. 394.
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,Czerwone kolo” bynajmniej nie jest zamkniete i za wczeénie,
by sadzié¢ o konkluzjach Sotzenicyna. Wszystko, co dotychczas
napisal wskazuje jednak, Ze odrzucajac heglowsko-marksistowska
koncepcje ,,praw historii” i postgpu, Solzenicyn widzi w historii
dzialanie dwéch sil: zamystu i przypadku. Zamyst Bozy jest
z natury swej tajemnicg. W jednym z wywiadéw Solzenicyn po-
wiedziat: kiedy$ zrozumiemy sens 1917 roku. Przypadek jest
bardziej widoczny. Pisarz cytuje wiele przyktadéw: car przypad-
kiem przeczytat zapisek Stolypina o 1906 roku i mianowat Stoty-
pina ministrem; przypadkiem teZ zaczela sie wojna $wiatowa...
Solzenicyn niezlomnie wierzy, ze najlepszym systemem dla Rosji
bylby system uwzgledniajacy historyczne whasciwosci kraju, cha-
rakter jej narodu i jej terytorium. Pisarz wylozyt swéj punkt
widzenia w ,,Kregu pierwszym”, w artykutach z tomu ,,Iz pod
glyb”, w ,,Czerwonym kole”. Z pogladami tymi zgodni s3 boha-
terowie ,,Kregu pierwszego”, siedzacy w wiezieniu w 1950 roku,
i bohaterowie ,,Czerwonego kota” rozmy$lajacy nad losami Rosji
w roku 1916. Najzwigzlej wyrazi je inzynier Gierasimowicz z
,»Kregu pierwszego”: ,,Sprawiedliwa nieréwnoéé! Nierédwnosé
oparta na prawdziwych darach, przyrodzonych i rozwinietych.
Jesli chcecie — pafistwo autorytarne, jesli chcecie — rzady du-
chowej elity”®. W drugiej polowie stulecia Solzenicyn nazwie
ja ,,techno-elity”.

Tragedia Rosji — dowodzi Sotzenicyn — byt brak elity.
Istnieli utalentowani, rozumni, wyksztatceni ludzie, np. Szypow,
Kriwoszein. Ale brakowato im niezbednej cechy, jaka posiadat
Stolypin: ,,woli tworzenia historii, woli przywdédztwa’®.

Tragicznym przypadkiem bylo i to, Ze rewolucja kierowat
Lenin, rzeczywisty wédz pragnacy ,tworzyé historie”.

Pisarz Solzenicyn rozszerza mozliwosci historyka Solzenicyna:
znakomity rozdziat 62 w ,Sierpniu 1914” np. zastuzylby przy
obronie pracy doktorskiej na najwyzsza ocene, gdyby nie byt tak
dobrze napisany. Polaczenie historyka z pisarzem ma jednak
swoja odwrotng strone: pisarz nie musi przedstawiaé tylko jed-
nego, wlasnego punktu widzenia na wydarzenia, ma prawo przed-
stawi¢ ich wiele. Wéweczas czytelnik zaczyna zadawaé sobie pyta-
nia. Na przykltad w pierwszym ,,wezle” opisana jest historia
Marii Spiridonowej, gimnazjalistki, ktéra zabila pogromce chlo-
péw, zostata zgwalcona przez Kozakéw i zestana na katorge®.
Z drugiego ,,wezta” czytelnik dowie sig, Ze gimnazjalistka Maria

26. ,,W krugie pierwom”, tom II, str. 317.

27. ,,Oktiabr szesnadcatogo”, tom I, str. 332.
28. Ibidem, str. 251.

44



Spiridonowa skazana zostata za zabdjstwo swojego kochanka®.
Pisarz wklada te rozmaite wersje w usta réznych postaci, sam
nie zajmujac stanowiska. Historyk powinien nie tylko przedsta-
wié rézne opinie, ale i opowiedzie¢ si¢ po stronie ktdrejé z nich.

Niektére opinie Solzenicyna budza watpliwosci: historyk
wypowiadajacy nieortodoksyjne poglady powoluje sic na Zrédta,
pisarz nie ma takiego obowiagzku Dyskusja wéwczas jest trud-
niejsza. Watpliwoéci moze np. budzié solzenicynowska ocena
wzajemnych zalezno$ci Rosji i sojusznikéw podczas wojny.
W 1911 roku Rosja podpisata uktad wojskowy z Francja, w ktd-
rym zobowigzata si¢ wystapié przeciwko Niemcom zaraz po mo-
bilizacji. Rosyjska inwazja Prus wschodnich istotnie pomogta
Francuzom zatrzymaé Niemcéw nad Marng i odnieéé zwyciestwo,
decydujace dla calego przebiegu wojny. Porazka II armii rosyj-
skiej na mazurskich bagnach sklonita Rosj¢ do zwalania winy na
sojusznikéw. ,, ... Kazali zaatakowaé 15-go dnia, z nieprzygoto-
Wanymi tytami — taki nerwowy pospiech Wszystklch ogarngl, by
ratowaé Paryz”®. A kilka stron dalej: ,Zaczniemy... zupelnie
nieprzygotowani — 15-go dnia! Przyjaciele wszak w biedzie, dla
przyjaciét choé w bagno leZ...”%. Ten poglad jest z kilku powo-
déw sporny: po pierwsze nie bardzo mozna nazwaé wojska rosyj-
skie ,zupelnie nieprzygotowanymi”. Armia byla gotowa, miata
znaczacy przewage w piechocie, kawalerii i artylerii. Po drugie
porazka Francji nad Marng bezspornie skazataby na porazke Rosje.
Niewykluczone, ze szybkie zakorficzenie wojny i podpisanie pokoju
powstrzymatoby rewolucje, ale latem 1914 roku wszyscy marzyli
tylko o zwyciestwie. Wreszcie podpisano traktat, ktérego narusze-
nie wydawalo si¢ w owym czasie nie do pomysélenia. Sotzenicyn
z uporem twierdzi, ze w 1915 roku armia rosyjska ,.tylko wyre-
czata” sojusznikéw. Na gorzkie zale Worotyncewa Swieczin od-
powiada poblazliwie: ,JFrancuzi tez stracili sto tysiecy pod Ver-
dun”®. Francuzi stracili nie sto, a okoto czterystu tysiecy, a Niem-
cy okolo szeiciuset tysiecy, co nie moglo nie utatwié sytuacji na
froncie rosyjskim.

Co do starego sporu o Azefa autor ,,Czerwonego kota” nie ma
watpliwoéci: pogloski o prowokatorstwie Azefa sa mitem, Azef
wiernie stuzyl ochranie. Tak samo uwazat Stolypin. Sotzenicyn
nie przytacza jednak wystarczajacych argumentéw na poparcie
swej tezy. Twierdzi na przyklad, ze ,,w praktyce eseréw przy-

29. Ibidem, str. 224.

30. ,,Awgust czetyrnadecatogo”, tom I, str. 89.
31. Ibidem, str. 125.
32. ,,Oktiabr szesnadcatogo”, tom II, str. 16.
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wédcy 1 inspiratorzy zawsze znajduja sie na miejscu”®® w chwili
zamachéw terrorystycznych, a Azef znajdowal si¢ za granica w
momencie zabdjstwa Plehwego i Siergieja Aleksandrowicza. To
prawda. Za to stal dwa kroki od Borisa Wnorowskiego, kiedy
ten 6 maja 1906 roku rzucit bombe pod karoce moskiewskiego
generat-gubernatora Dubasowa.

Wspaniale napisane stronice pos§wigcone Bogrowowi sa dosko-
natym przyktadem, jak Sotzenicyn pracuje nad Zrédtami. Akta
sprawy Bogrowa splonely, jak wiadomo, w czasie pozaru kijow-
skiego oddziatu ochrany po lutym 1917 roku. Ocalaly jednak
protokoty przestuchad Bogrowa, spisane przez kijowskich i pe-
tersburskich zandarméw. Ocalaly tez wspomnienia przyjaciét za-
béjcy Stotypina, Kurlowa, Gierasimowa...

Przy portrecie Bogrowa Solzenicyn wykorzystal pamietniki
anarchisty I. Grossmana-Roszczyna. Od niego zaczerpnat teze o
,inteligencji” zabdjcy®, ktéra dostrzega Stolypin — jakim cu-
dem? — na twarzy podbiegajacego dofi zamachowca®. Charakter
Bogrowa i misje, jakiej sie¢ podejmuje, poznaje czytelnik w toku
rozmowy Bogrowa z Jegotem Yazariewem, znanym dziataczem
partii eseréw. Solzenicyn postuzyt sic wspomnieniami Lazariewa,
ale nie jak historyk, tylko jak pisarz. Bogrow tlumaczy Y.azarie-
wowi, dlaczego wybrat za cel Stolypina: ,, ... Myéle, ze jest on
teraz najbardziej szkodliwg figurg i przywddca reakcji rzado-
wej”’®, Solzenicyn wklada jednak w usta Bogrowa dodatkowe,
nigdy nie wypowiedziane, stowa: ,,Jesli wolno tak sie wyrazié,
jest za dobry dla tego kraju”¥. Bogrow o$wiadcza Y.azariewowi:
,,Jestem Zydem i pozwdlcie sobie przypomnieé, ze po dzi§ dzien
zyjemy pod wtadza czarnosecinnych przywédcéw”®. U Solzeni-
cyna Bogrow méwi: ,,Whaénie dlatego, ze jestem Zydem, nie
moge $cierpied, ze — pozwdlcie sobie o tym przypomnieé — po
dzi§ dzied zyjemy pod wiadza czarnosecinnych przywédcéw”®.

Znajacy Bogrowa rewolucjoniéci ttumaczyli jego zamach na
Stolypina tym, ze chciat odkupié grzech stuzby w carskiej ochra-
nie. W historii rosyjskiego ruchu rewolucyjnego bylo niemalo
takich przypadkéw. Bogrow przyszedt do Yazariewa z prosba, by
eserzy wzieli na swéj rachunek planowany zamach. Gotéw byt

33. ,,Awgust czetyrnadcatogo”, tom II, str. 214.

34. I. Grossman-Roszin, ,,Dmitrij Bogrow, ubijca Stolypina” w Byloje
nr 26/1924.

35. ,,Awgust czetyrnadcatogo”, tom II, str. 248.

36. Jegor lazarew, ,Dmitrij Bogrow i ubijstwo Stolypina” w Wola
Rossiji nr 8-9/1926, str. 43.

37. ,,Awgust czetyrnadcatogo”, tom II, str. 132.
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nawet zabi¢ kogo$§ innego: ,Niech partia wskaze jakgkolwiek
osobg”®, Sotzenicyn natomiast podkresla, ze Bogrow chcial ko-
niecznie zabi¢ Stolypina. Ma podstawy do takiego przekonania:
anarchista Piotr Latkowskij, ktéry dzielit z Bogrowem cele przed
jego egzekucja, dowiedzial sie od straznika, Ze idac na szafot,
Bogrow zdazyl powiedzieé: ,Najszcze$liwsza chwila w moim zy-
ciu byl moment, kiedy dowiedzialem sig, ze Stolypin umarl”*.
Latkowskij podobnie jak inni towarzysze Bogrowa uwaza te stowa
za wyraz zadowolenia z udanego zamachu, ktéry zmyt z zama-
choweca pigtno zdrajcy. Dla Sotzenicyna zabédjstwo Stolypina byto
wynikiem starcia §wiatlych i obskuranckich sit, przy czym obsku-
rantyzm uciele$nia Zyd Bogrow, wrég Rosji. Istniejace historycz-
ne materialy nie wystarczaja do takiego twierdzenia.

\Y%

Pisarz i historyk Aleksander SotZzenicyn jednoczeénie wskrzesza
przeszlo$é i tworzy wlasny fikcyjny $wiat, wlasng wizje przesztodci.
,,Czerwone kolo” jest utworem literackim, pracg historyczng i
zbiorem mysli na temat palacych pytad wspétczesnoéci. Zbedne
dowodzié, jak potrzebna jest prawda o przeszloéci. Wystarczy
przytoczyé jeden wymowny przyklad. Solzenicyn rehabilituje put-
kownika Miasojedowa, skazanego na $mieré m.in. na podstawie
donosu ,,sukinsyna podporucznika Kotakowskiego”*. Réwnolegle
z ,,Pazdziernikiem 1916” ukazata sic w Moskwie ksiazka, w ktérej
wspomniane jest m.in. ,,;mestwo, rozumno$é i godnosé rosyjskiego
oficera liniowego Jakuba Kotakowskiego...”*.

Znaczenie ,,Czerwonego kola”, aktualnodé tej epopei polega
jednak na czym innym. Aleksander SotZzenicyn pokazuje, Ze czlo-
wiek musi sam dokonywaé wyboréw, samodzielnie decydowaé,
jak ma zyé on sam i jak ma zyé kraj, w ktérym mieszka. Autor
,»Czerwonego kota” proponuje linie posrednia ,miedzy lewymi
a prawymi. Polityka Stolypina wydaje mu si¢ idealna, bo pro-
wadzita krawedzig”*.

Tylko wolny cztowiek moze tworzyé ,elite”, ,,aktywna mniej-
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szo§¢”. Tylko ,,aktywna mniejszo$é” moze wplywaé na bieg his-
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torii. Kiedy w Rosji wprawiono w ruch ,czerwone koto”, za-
braklo oporu elity. Co wydarzyto sie dalej, zostanie opowiedzia-
ne w nastepnych ,,weztach”.

,,Opowie$¢” o przeszloéci zaadresowana jest do pokoler dzi-
siejszych i jutrzejszych: nalezy zrozumieé, co si¢ wydarzylo i
u$wiadomié sobie, ze cztowiek musi wybieraé. Pisarz uwaza wier-
no$é sobie i domowi za prawdziwe wartoéci, w odréznieniu od

wiernosci rezymom czy rzgdom.
Michat HELLER
(Z rosyjskiego przetozyta Julia Jurys)
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WSPOMNIENIA

Zbigniew BRZEZINSKI

CZTERY LATA W BIALYM DOMU*

WIZYTA W POLSCE
31 grudnia 1977

Weczoraj zakorficzyt si¢ pierwszy pelny dzied podrézy. Od-
lecielismy 29-go rano w bardzo dobrym mnastroju. Prezydent
przechadzat sie po samolocie i rozmawial z towarzyszacymi mu
osobami. Byly to niefrasobliwe pogawedki, dotyczace tego, co
bedziemy robié w Warszawie, jak zamierza traktowaé rézne wi-
zyty i ewentualne konfrontacje.

Rano, kiedy powiedzialem Jody (Powellowi), Ze mam zamiar
ztozyé wizyte Kardynatowi, zrodzit si¢ pomyst, aby Rosalynn wy-
brata si¢ ze mng. Wkrétce potem przyszta i powiedziata, ze jest
to doskonata myél. Uzgodniliémy wtedy, Zze pojedzie ze mng, aby
spotkaé si¢ z Kardynalem. Nie uprzedzimy o tym z géry (wtadz)
polskich ani prasy, ale zrobimy to w ostatniej chwili.

Przy ladowaniu ogarnelo mnie wzruszenie. Flagi polskie i
amerykariskie, hymny narodowe, doskonate przeméwienie Cartera,

* Zamieszezony fragment ksigzki Zbigniewa Brzezinskiego ,,Cztery lata
w Bialym Domu” (Power and principle), ktéra ukaze si¢ w biezgcym roku
nakladem Polonia Book Fund, nie by! opublikowany w wydaniu angielskim.
— Redakcja.
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niestety zmarnowane przez nieudolnego ttumacza, ktéry w jaki$
sposéb rusyfikowal jego wyrazenia. Nastepnego dnia stalo si¢ to
w Warszawie tematem nieustannych dowcipéw. Nawet czlonko-
wie Biura Politycznego podnosili zarzuty, ze ttumaczenie byto pod
wielkim wplywem jezyka rosyjskiego. Bylo przerazliwie zimno.
Poprositem agentéw z ochrony Prezydenta o zgrupowanie si¢ za
panig Carter, aby nie zamarzta na $mieré. Gdy stuchajac przemd-
wiei powitalnych i hymnéw narodowych staliSmy na mokrej ply-
cie lotniska, syberyjski wiatr przeszywal nam plecy. Nastepnie
sznur samochodéw skierowat si¢ do Warszawy, z tym zZe Prezy-
dent udat si¢ do Wilanowa, a reszte oficjalnej delegacji roz-
mieszczono w (rzadowych) domach goscinnych w centrum miasta.

Nastgpnego dnia rano wraz z Cy Vancem udali§my si¢ do
Prezydenta. Po éniadaniu w doskonalym nastroju zrobiliémy
mata ture po patacu, pelnym wspomniefi historycznych i pamigtek
zwigzanych z historiag Polski.

Po tym Rosalynn i ja udali$my si¢ na spotkanie z Kardynatem.
Blskup, ktory powital nas, myslat poczqtkowo, ze Rosalynn jest
moja zong i gdy zorientowano sig, ze jest to Zona Prezydenta,
wywolalo to wielka sensacje. Sam Kardynal robi naprawde naj-
lepsze wrazenie — rozumny, inteligentny, polaczenie teologa, so-
cjologa i patrioty. W sposéb elokwentny i jasny przedstawit
analize wspdtczesnej Polski, podkre§lajac tempo zmian, moderni-
zacje, uprzemystowienie i sekularyzacje. Jednocze$nie méwit z
przekonaniem i wiarg w przyszto$§é Kosciota. Wyrazit sie tez
dobrze o Gierku, ktérego nazwal uczciwym przywodcq Wre-
czytem mu bardzo serdeczny, politycznie mocny, pisany odrecznie
list prezydenta Cartera, ktérego projekt sam opracowaltem.

Tego samego dnia nie omieszkatem powiedzie¢ Gierkowi i
innym cztonkom Politbiura, jak dobrze Wyszyfiski wyrazal sie
o pierwszym sekretarzu. Gierek pokrasniat.

Warto wspomnieé, ze poprzedniego dnia na lotnisku, gdzie
poznatem wszystkich czotowych przywdédcéw, witatem ich w je-
zyku polskim i moge powiedzieé, ze stalem si¢ przedmiotem
zaciekawienia, ale réwniez sympatii. Premier, na przyklad, nie
tylko powital mnie, ale pozostat przy mnie przez wigksza cze$é
ceremonii.

Ranek stat pod znakiem uroczystego sktadania wieficéw na
grobie Nieznanego Zohierza. Chociaz Cy Vance nie chcial wysu-
ngé sie naprzéd i pozostat z resztg $wity, ja zdecydowalem sie
p6jéé razem z Prezydentem, ktéry witat sie z przedstawicielami
réznych organizacji kombatanckich. Staralem si¢ uscisngé dlod
kazdego z bylych zZohierzy, pytajac o bitwy, w ktérych brali
udzial, a wyréznialem specjalnie Zotnierzy Armii Krajowej i Pol-
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skich Sit Zbrojnych na Zachodzie. Obie te grupy byty dotychczas
usuwane w ciefl.

Przy pomniku warszawskiej Nike i pomniku Bojownikéw
Getta zlozyliSmy kwiaty, ozdobione symbolem Polski Walczacej
przy pierwszym, gwiazdg Dawida przy drugim. Do obu tych
symboli rzad odnosit si¢ z duza rezerwa. Pézniej skierowatem
Cartera do tej czgéci ttumbw, gdzie panowat prawdziwy entuzjazm
— w odréznieniu od grupy, ktéra zachowywala si¢ grzecznie,
lecz doéé pasywnie. W tej spontanicznej czesci ludzie przepy-
chali si¢, wznosili okrzyki i wiwaty oraz skandowali: ,Carter,
Carter!”. Gdy samochdd nasz posuwat sie, Carter rozsungt ru-
chomy dach, stangt i uradowany wyciagat do wiwatujacych ttu-
méY{J rece w powitaniu. Niektérzy skandowali tez moje naz-
wisko.

Po dlugiej rozmowie Gierka z Carterem byliémy podejmo-
wani obiadem w Sejmie. Trwal do§é¢ dtugo, po czym odbyt sie
dalszy cigg dwustronnych rozméw Gierka z Carterem. Gierek
wyglosit wtedy bardzo dobre, ale i bardzo dtugie przemdwienie.
Zrobit na mnie wrazenie czlowieka inteligentnego, przyzwoitego
i rozwaznego, niezbyt dogmatycznego i umiejacego bardzo sku-
tecznie broni¢ swej sprawy.

Péiniej odbyla sie wielka, pierwsza konferencja prasowa Pre-
zydenta Stanéw Zjednoczonych za Zelazng Kurtyna. Carter dos-
konale dawat sobie rade, aczkolwiek szereg dziennikarzy, przede
wszystkim amerykanskich, zadawato mu bardzo podchwytliwe py-
tania. Ogdlnie biorgc wyczuwatem, ze byt z siebie bardzo za-
dowolony.

Wieczorem wielkie przyjecie na jego cze$¢ w Patacu Radzi-
witlowskim. Poczatkowo zanosito si¢ na katastrofe, bowiem ttu-
macz byl wyjatkowo nieudolny. Na szczeicie urzedowy ttumacz
Gierka objat te funkcje i uratowal sytuacje. Carter wygtlosit
znakomite przeméwienie — wzruszajace, bezposrednio skierowane
na problemy pokoju i praw cztowieka, doskonale przyjete. Sie-
dziatem obok sekretarza (KC) Babiucha, z ktérym wdatem sie
w dtuga dyskusje na rézne tematy, od niepotrzebnego wprowadze-
nia do Konstytucji Polskiej wzmianki o Zwigzku Sowieckim do
problemu praw czlowieka i wspStpracy miedzynarodowej. Wpra-
witem go w zaklopotanie mdéwiac, ze historia Polski zanotuje
fakt, Ze wlaénie on wprowadzit do konstytucji te wzmianke. Ba-
biuch zajgt postawe defensywna, a pdzniej przystal mi nawet
jakie§ dokumenty majace wykazaé, ze sprawa przedstawiala sig
inaczej.

Nastepnego ranka odlot z Warszawy w zamieci $nieznej. Zwy-
kta parada wojskowa, zwykle przeméwienia, uéciski rak, wzajemne
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komplementy Rozmawialem z generatem Jaruzelskim. Podkreslit
znaczeme, jakie przywigzuje do tradycji wolskowych Musz¢
przyznaé, ze wojskowi wygladajg bardzo dobrze i Ze jest powazna
poprawa w wygladzie wojska, ktére widzialem szereg lat temu.
Zohierze wygladaja znacznie porzadniej i schludniej. Ogdlnie
jednak biorgc, nie moge opanowaé uczucia pewnego przygnebie-
nia. Wszyscy przywddcy wygladaja nieokrzesanie, nieciekawie,
cigzko. Kobiety przysadziste, pekate. Nastrdj hipokryzji przewaza
we wszystkim, co si¢ méwi w sprawach miedzynarodowych czy
wewnetrznych. Prywatne i oficjalne o$wiadczenia petne sa de-
fensywnego samochwalstwa. Wszystko jest tak pomyslane, aby
wykazaé, jak s $wietni, jak si¢ dobrze sprawuja, jakie maja dosko-
nale wyniki. Zamiast czekaé na komplementy od obcych, sami
sobie te komplementy sktadaj.

Na poktadzie samolotu w drodze do Iranu dowiedziatem sie,
ze pierwsze reakcje prasy zagranicznej, szczegllnie amerykanskiej,
w sprawie wspdlnej wizyty z Rosalynn u kardynata Wyszysiskiego
s3 bardzo dobre. Bylo to rzeczywidcie mistrzowskie posuniecie.

POSREDNICTWO WARSZAWY W SPRAWIE
AFGANISTANU

Czwartek, 7 sierpnia 1980

Dzisiaj poinformowalem Prezydenta o rozmowie, jaka pare
dni temu odbylem z ambasadorem polskim. W wyniku tej roz-
mowy zarysowata si¢ wtadnie koncepcja amerykansko-sowieckiego
dialogu, prowadzonego poufnie w Polsce celem stwierdzenia, czy
Moskwa bytaby sktonna wycofaé si¢ z Afganistanu. Sam pomysl
powstal w przededniu wyboréw. Ambasador polski powiedziat
mi po prostu, ze Polacy (wladze) s3 przerazeni mozliwoscia po-
razki Cartera. Powrét do wiadzy republikandw, a szczegélnie
ludzi w rodzaju Kissingera oznaczalby dla nich wielkie obnizenie
zainteresowania Ameryki Polska, a w konsekwencji jeszcze wigk-
sze uzaleznienie Polski od Zwigzku Sowieckiego. Ambasador,
ktéry pochodzi ze starej rodziny o przekonaniach marksistow-
skich i okreéla siebie jako bylego marksiste, méwit mi o koniecz-
noéci dalszego wzmocnienia Kosciola w Polsce i zapytywal, w
jaki sposéb mogliby (Polacy) nam poméc. Powiedzialem mu, ze
jedyna pomoca, 1ak1e1 mogg nam udzielié, bytoby przekoname
Rosjan, ze muszg przyjaé jakie§ kompromisowe rozwigzanie spra-
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wy Afganistanu w oparciu o zasade wycofania si¢ Zwigzku So-
wieckiego.

Powiedziatem dzi§ Prezydentowi, ze Polacy chcg byé pomocni
i zapytalem, czy zgadza sig, abym nadal zajmowat si¢ t3 koncep-
cja. Prezydent zgodzit si¢ na to i jeszcze tego samego dnia prze-
prowadzitem rozmowe ze Spasowskim. Skontaktuje sie on z Gier-
kiem, a ten z kolei bedzie rozmawiat z Brezniewem. Nie wiem,
czy da to jakie§ rezultaty, uwazam jednak, Ze warto wystgpic
z taky inicjatyws. Prezydent jest tak przeciwny kazdej tajnej
akcji, ze w ciggu trzech ostatnich lat nie mieliémy z Rosjanami
zadnego skutecznego, trwalego i dyskretnego dialogu.

Sobota, 9 sierpnia 1980

W piatek rano poinformowalem Prezydenta o moich dalszych
rozmowach z ambasadorem Spasowskim. Polacy rozpoczna teraz
sondowanie Rosjan. Nie oczekuje zbyt wiele, warto jednak spré-
bowaé. Jezeli to wyjdzie, moze byé bardzo wazne. Jezeli nie
wyjdzie, nic si¢ na tym nie straci.

WRZENIE W POLSCE
Niedziela, 24 sierpnia 1980

Ostatnie dni stoja pod znakiem wydarzen w Polsce. Ma-
sowe strajki, wspierane przez opozycyjna inteligencje, doprowa-
dzity dzisiaj do powaznych zmian w rzadzie. Jak dotad, wydaje
nam sig, ze Gierek pozbyl si¢ frakcji opowiadajacej sig za (wigk-
szymi) represjami, a nawet interwencja sowiecka. Jego ustep-
stwa na rzecz wolnych zwigzkéw zawodowych mogz mieé dla
systemu bardzo daleko idace konsekwencje. W kazdym razie
stopniowe zmiany zachodzace w Polsce s3 na pewno w naszym
interesie i robimy wszystko co w naszej mocy, aby je popierad,
liczac jednoczesnie na powsciggliwoéé spoleczefistwa polskiego.
Z naszego punktu widzenia sowiecka interwencja wojskowa,
zwhaszcza obecnie, bytaby katastrofs.

W pigtek rano, po powrocie z urlopu, zapoznalem Prezydenta
z sytuacja w Polsce. Podkreélitem, ze wydarzenia w Polsce mozna
zrozumieé lepiej, jedli sie je ujmie w trzy fazy: pierwsza — eko-
nomiczna, znajdujaca wyraz w hasle ,,chleb”, nastepnie politycz-
na, wyrazajaca sie hastem ,;wolno$é”, i wreszcie narodowa, ujeta
w haéle ,niepodlegtoéé”, a czasem nawet ,Katyd”, gdyz oba te
hasta wskazuja na antyrosyjskosé. Obecnie sytuacja w Polsce
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znajduje si¢ w drugiej fazie i jesli rezim nie ustgpi, znaleZé sie
moze w fazie trzeciej. Naktanialem Prezydenta, aby wykazywat
jak najwicksza powsciggliwoéé i jak najmniej wypowiadat sie
w sprawie sytuacji w Polsce.

Nastepnie, jak w kazdy piatek, zasiedliémy do wspSlnego $nia-
dania w normalnym sktadzie. Najpierw dyskutowaliémy kwestie
polska i ustaliliémy, Ze Prezydent nie wypowie si¢ w tej sprawie,
natomiast Muskie zlozy dos§é silne o$wiadczenie, ktére zaaprobo-
wali§my podczas $niadania.

Poniedziatek, 25 sierpnia 1980

Zapoznatem znéw Prezydenta z sytuacja w Polsce, wskazujac,
ze duzZo jeszcze wody uplynie, zanim dojdzie tam do stabilizacji.
Powiedziatem mu tez, ze Olszowski moze wyplynaé jako rywal
Gierka i wobec tego mozemy byé $wiadkami dtugiej walki o
wtadze, niezaleznie od szerszego problemu wewnetrznej stabiliza-
cji. Naktaniatem go, aby wystat krétkie listy do Thatcher, Gis-
carda i Schmidta, a takze do Papieza, celem zachowania dowodu
zainteresowania Prezydenta sytuacja Polski oraz zainicjowania wy-
miany pogladéw w tej sprawie. Podkreélitem, Ze jest rzecza waz-
na, aby wykazal zainteresowanie ta kwestia. Prezydent poprosit
mnie o przygotowanie projektéw tych listéw.

Sroda, 27 sierpnia 1980

Dzi§ rano pomformowalem Prezydenta ze kardynal Wyszyti-
ski wypowiedzial si¢ wreszcie w sprawie sytuacji w Polsce i na-
ktaniat do powéciagliwosci. Moim zdaniem robotnicy poczatko-
wo nie beda go stuchaé, ale gdy ich Zony zastanowig si¢ nad tym,
co Kardynal powiedzial, zaczna na nich wywieraé presje, aby
stali sie bardziej ugodowi. Powiedzialem réwniez Prezydentowi,
ze wreczylem Muskiemu tekst proponowanych listéw do Giscar-
da, Schmidta i Thatcher, a takze do Papieza i ze czekatem caly
dzied na uwagi Sekretarza Stanu, ktére jednak nie nadeszly.

Czwartek, 28 sierpnia 1980
W ciggu dnia dostalem wreszcie uwagi Muskiego odnoénie
mego listu w sprawie polskiej. Usunat wszystkie mocne stwiet-

dzenia, natomiast pozostawil bez zmiany podstawowa teze prze-
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stania. Wobec tego przedlozylem te wersje do zatwierdzenia Pre-
zydentowi, ktéry wprowadzit dodatkowe zdanie tej tresci, ze jes-
teSmy bardzo zaniepokojeni mozliwoscia interwencji sowieckiej
i Ze staramy sig¢ nie zrobié jakiego§ kroku, ktéry Moskwa mogla-
by uznaé za usprawiedliwienie (swojej akcji) albo za prowokacje.
Te trzy listy wyszly dzisiaj kanalami rzadowymi i powiedziatem
Muskiemu, aby czwarty skierowat jako specjalne przestanie do
Papieza.

Sroda, 3 wrzesnia 1980

Powiedziatem wczoraj Prezydentowi, ze otrzymali§my pozy-
tywng odpowiedZ Giscarda w sprawie Polski. Prezydent Francji
zwraca przede wszystkim uwage, ze détente stwarza sprzyjajace
warunki dla takiego rozwoju wydarzed, jakie maja miejsce w
Polsce i ze Zachéd powinien te akcje wspieraé. Giscard planuje
note do Gierka, w ktérej bedzie go sklaniat, aby byt nieustepliwy
(w stosunku do Rosjan). Ogélnie mow1qc w tej sprawie Fran-
cuzi wyprzedzili nas. Powiedziatem réwniez Prezydentowi, ze
w moim przekonaniu jest to poczatek diugiego kryzysu i Ze nie
mozna wykluczyé interwencji sowieckiej. Boje sie nawet, ze
stanie si¢ bardziej prawdopodobna, gdy Polacy wykaza, iz nie
moga sobie poradzié z polityczno-ustrojowymi konsekwencjami
ostatnich zmian.

Dzi§ rano, rozmawiajac z Prezydentem, zwrécitem mu uwage,
ze listy, ktére wystat do Giscarda, Thatcher i Schmidta sa juz
powszechnie znane. Powodem tego niewatpliwie jest niedyskrecja
Departamentu Stanu.

Pésnym popotudniem rozmowy z Lane Kirklandem. Amery-
kaniskie Zwigzki Zawodowe oglosza jutro, ze dostarczaja pomocy
finansowej strajkujacym w Polsce oraz organizacji wolnych zwigz-
kéw zawodowych. Odradzatem mu oglaszanie tego publicznie,
ale byl nieustepliwy. Nalegalem, aby przynajmniej przedstawiat
to jako akcje majaca na celu wspomaganie rodzin polskich. Przy-
rzekt mi, Ze to zrobi, ale watpie, zeby miat okresli¢ ows pomoc
w ten sposob Wyda]e sie, ze jest zdecydowany, aby fakt pomocy
amerykanskiej znany byl powszechnie i uwaza, Ze jest to mini-
mum tego, co zrobi¢ moze amerykariski §wiat pracy. Podziwiam
g0 za odwage i charakter, ale uwazam, ze blednie ocenia sytuacje.
Muskie tymczasem byt w w kontakcie z Prezydentem i postanowit
wezwaé sowieckiego chargé d’affaires, aby zawiadomié go z géry,
Ze nie mamy nic wspdlnego z t3 akcja (zwigzkéw zawodowych).
Wydato mi si¢ to nieco dziwne i powiedzialem Muskiemu, ze
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powinien przynajmniej wezwal réwniez ambasadora polskiego,
inaczej bowiem wytworzy wrazenie, ze uwazamy Polske za wa-
sala Zwigzku Sowieckiego. Mogloby to mieé zgubne skutki
wewnetrzno-polityczne. Muskie zgodzit si¢ ze mng, ze nalezy tak
postapié, ale przerazit mnie fakt, ze Prezydent zatwierdzit te ini-
cjatywe bez zZadnych szerszych konsultacji.

Czwartek, 4 wrzesnia 1980

Podczas porannej sesji informacyjnej powiedzialem Prezyden-
towi, ze bledem bylo wyrazenie zgody na to, aby Muskie wezwat
sowieckiego chargé d’affaires celem odcigcia sie od decyzji zwiaz-
kéw zawodowych w sprawie pomocy finansowej dla strajkujacych
w Polsce. Podkreélitem, ze ta decyzja, nie uzgodniona ze mna,
moze stworzyé wrazenie, ze traktujemy Polske jako wasala Zwigz-
ku Sowieckiego. W zasadzie nawet uchodzi¢ by mogla za carte-
rowski ekwiwalent doktryny Sonnenfeldta. Powiedziatem ponad-
to Prezydentowi, ze zwrdcilem si¢ do Muskiego, aby wezwat
ambasadora polskiego i ztozyt mu tego rodzaju o$wiadczenie i ze
Muskie to zrobit. Przynajmniej usunglo to zadto z kontaktu
z Moskwa.

SYTUACJA W POLSCE NADAL SIE KOMPLIKUJE
Poniedziatek, 8 wrzesnia 1980

Przed potudniem zebranie mego zespotu w sprawie Polski.
Bedziemy starali sie opracowaé dalekosigzng inicjatywe, majaca
na celu pomoc Polakom w skonsolidowaniu dotychczasowych
zdobyczy.

Sobota, 13 wrzesnia 1980

Wezoraj wieczorem powiedzialem Prezydentowi, ze jeste$my
gotowi do decyzji w sprawie kredytéw dla Polski i ze powinien
w tej kwestii wydaé mocne o$wiadczenie. Zrobit to péiniej tego
dnia i mam nadzieje, ze bedzie ono politycznie skuteczne i okaze
sie réwniez pomocne dla Polski.

Sobota, 20 wrze$nia 1980
Coraz wiecej groznych oznak, ze Zwigzek Sowiecki przygo-
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towuje si¢ prawdopodobnie do akcji wojskowej przeciw Polsce.
Juz 10 dni temu prositem Muskiego, aby zwotal komisje politycz-
n3 w sprawie Polski, ale Departament Stanu stale odrzuca to
zebranie. Jesli nie zastosuje sie¢ do tego do poczatku przysztego
tygodnia, zwotam Specjalng Komisje Koordynacyjna celem rozwa-
Zenia, jakie plany nalezy wzigé pod uwage w naglym przypadku.
Tymczasem Christopher poinformowat przywddcéw europejskich
o sowieckich planach wojskowych ewentualnej inwazji Iranu.
W niedalekiej przyszloéci mozemy stangé w obliczu jednej, a
nawet dwéch bardzo dramatycznych i doniostych w skutkach
sytuacji. Sowiecka inwazja Iranu zagrozitaby naszym zyciowym
interesom i nadwerezytaby réwnowage sit. Sowiecka okupacja
Polski cofnelaby zmiany ewolucyjne w orbicie sowieckiei na wiele
dziesigtkéw lat. Przyspleszylaby tez, i z pewnosciag bede o to
zabiegal, wojskowy sojusz amerykansko—chmsh skierowany prze-
ciw Moskwie.

W pigtek spotkalem sie ze specjalnym wystannikiem kierow-
nictwa polskiego. Apelowat on, aby$my wykazali powsciagliwosé.
Zgodzitem sig, ze nie powinni§my popieraé w Polsce nadmiernych
zada. Rezym znajduje sie dostownie u kresu swych mozliwoéci
w zakresie ustgpstw. Spotkaliémy sie na lunchu w moim gabine-
cie. Mdj gosé byt w dobrym nastroju i uwazat, ze w jaki$ spo-
séb uda im sie te sprawe zalatwié, aczkolwiek sytuacja pod
wzgledem ekonomicznym staje sie naprawde katastrofalna. Uttzy-
mywat, ze Kania jest kandydatem kompromisowym i ze decydu-
jacym czynnikiem, mogacym doprowadzié do zmiany kierownic-
twa jest general Jaruzelski. Kania, jak sie¢ wydaje, sprzeciwia sie
uzyciu sity, a Jaruzelski wskazuje, Zze armia bedzie si¢ wahata,
jesli dostanie rozkaz zaatakowania strajkujacych. Na zapytanie,
jak zachowataby sie armia w wypadku inwazji sowieckiej emisa-
riusz powiedziat, Ze prawdopodobnie rozpierzchtaby sie po lasach,
a nastepnie przylaczylaby sie do ruchu oporu catego kraju.

Czwartek, 25 wrzesnia 1980

Wreczytem Prezydentowi raport Specjalnej Komisji Koordyna-
cyjnej w sprawie Polski. Powiedziatem mu, ze w pewnej chwili
bedzie musiat ztozyé ostre o$wiadczenie o sytuacji w Polsce.
Sktaniatem go tez, aby zatelefonowat do Muskiego i upewnit sie,
ze zachowa si¢ nieustepliwie w rozmowach z Gromyka. Pod-
kreslatem waznoéé jasnego, niedwuznacznego i twardego stano-
wiska, wskazujacego Moskwie, ze pewnej linii nie przekroczymy,
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nie moga wiec wykorzystywaé dla swych intereséw wojny iracko-
irafiskiej.

Sobota, 4 patdziernika 1980

Podczas $niadania po§wieconego sprawom zagranicznym ztozy-
fem raport o sytuacji w Polsce, zwracajac uwage na trudnosci po-
lityczne i gospodarcze i podnoszac, ze interwencji sowieckiej wy-
kluczyé nie mozna. W istocie wydaje mi sie, Ze jest ona bardzo
mozliwa, chyba ze podejmiemy energiczne kroki, aby do niej nie
dopuscié. W zwigzku z tym powinno sie wystaé w imieniu
Prezydenta listy do Giscarda i Schmidta.

Czwartek, 16 paidziernika 1980

W ciagu ostatnich dwéch dni nie dziato sie zbyt wiele, gdyz
Prezydent zajety byt kampania wyborcza. Wezoraj powiedziatem
mu, ze przykrecanie $ruby w Niemieckiej Republice Demokra-
tycznej zapowiadaé moze sowieckie naciski na Polske. Listy,
ktére wystaliémy do Schmidta i Giscarda byly wiec bardzo na
czasie.

W pigtek rano otrzymaliémy odpowied? Giscarda w sprawie
Polski. Zgadza si¢ z nami, ze sytuacja jest nadal niepewna, ale
podnosi dwa punkty: ze nie powinni$my stwierdzaé tego publicz-
nie, gdyz mogloby to legalizowaé zamiary sowieckie, a nastegpnie
ze powinni§my sie spotkaé celem ustalenia, jak sie zachowamy,
gdyby Rosjanie rzeczywiscie najechali Polske.

Niedziela, 19 patdziernika 1980

Muskie wystepowat dzisiaj w programie telewizyjnym Issues
and Answers. Wywigzat sie z zadania bardzo dobrze. Wygladat
tez lepiej niz podczas poprzednich wystapied. Jedynym potknie-
ciem si¢ byla odpowiedZ na pytanie w sprawie Polski. Powie-
dzial co§ w tym sensie, Ze robotnicy polscy powinni byé¢ bardziej
wrazliwi na trudnodci Zwigzku Sowieckiego. Obawiam sie, ze
Republikanie mogg to wykorzystaé przeciw nam. Z pewnoscia
nie wygladalo to na ostrzezenie Moskwy, aby powstrzymata sie
od interwencji.

Czwartek, 23 paidziernika 1980

Przed poludniem przewodniczylem sesji Specjalnej Komisji
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Koordynacyjnej w sprawie Polski. Obecny byt Muskie, Christo-
pher zjawit sie¢ péZniej, ponadto Brown, Kolegium Szeféw Szta-
béw i CIA. Liczba uczestnikéw zostala ograniczona ze wzgledu
na drazliwoéé tematu. Na porzadku dziennym byta sprawa naszej
odpowiedzi w wypadku interwencji sowieckiej w Polsce. Otwie-
rajgc sesje podkreslitem wyraZnie, ze nie powinni§my dyskuto-
waé samej mozliwosci interwencji, ale zastanawiaé si¢ nad tym,
co robié, (1) aby zapobiec grozacej interwencji, i (2) jak zareago-
waé, gdyby do niej doszto. Wobec tego, ze poprzedniego dnia
poinformowatem o tym Muskiego, nie byl on tak negatywnie
nastawiony, jak si¢ mogtem spodziewaé. Wyliczyt cala liste ewen-
tualnych reakcji i zgodzit sie, ze szereg z nich mozna bedzie pod-
nie$¢ w trakcie przewidzianych w przysztym tygodniu w Europie
konsultacji z naszymi czolowymi sojusznikami. Nie domagatem sie
zadnych konkretnych zaleceri, gdyz nie tylko bylyby one przed-
wczesne, ale moglyby posiaé niezgode. Gdyby interwencja nasta-
pila, reakcja emocjonalna bytaby tak silna, ze znalezliby$my sie
pod wielka wewnetrzno-polityczng presja, zmuszajaca do akcji.
Tymczasem to zebranie sprawi, ze nie tylko biurokraci z Departa-
mentu Stanu, ale i nasi sojusznicy odczuja wigksza potrzebe ja-
kich§ krokéw w odpowiedzi na posuniecia sowieckie. Ponadto
zachecié to moze naszych sojusznikéw do energiczniejszej akcji
w stosunku do Moskwy. Musza oni poufnie ale wyraZnie prze-
strzec Moskwe przed powzigciem tego rodzaju krokéw, przygoto-
wujgc tymczasem whasne plany na wypadek interwencji. Whrew
moim oczekiwaniom samo zebranie odbylo si¢ raczej przyjaznie,
nie doszto do zadnych zasadniczych nieporozumied pomiedzy
Brownem i Muskiem, a Christopher nie wysuwat zbyt wielu za-
strzezen. Zauwazylem, Ze ostatnio staje sie coraz bardziej ,,gole-
biem”. Nie wiem, czy ma to znaczyé, ze chce odejéé, czy ze po-
piera Muskiego.

Sroda, 29 patdziernika 1980

Dzi$ po potudniu spotkatem si¢ ze Stanem Turnerem. Bardzo
stanowczo domagalem sie odpowiedzi, jak ocenia mozliwos¢ intet-
wencji sowieckiej w Polsce. Obawia sie coraz bardziej, ze jest
mozliwa. Na posiedzeniu QUAD (Komisji Czterech Mocarstw)®
Niemcy powiedzieli nam, ze détente nie powinno paéé ofiarg tego

1. QUAD, komisja czterech panstw (Stany Zjednoczone, Wielka Bryta-
nia, Francja i Niemiecka Republika Federalna), powstala w zwigzku z
kryzysem berlinskim (1948), utrzymana jednak dla celéw konsultacyjnych
po zakonczeniu tego konfliktu.
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rodzaju interwencji, innymi stowy Niemcy stwierdzaja, ze w przy-
padku interwencji gotowi s3 kontynuowaé swe stosunki ze Wscho-
dem. Jest to najlepsze jak dotychczas $wiadectwo finlandyzacji
Niemiec.

Pigtek, 31 paidziernika 1980

Rano posiedzenie Komisji Politycznej pod przewodnictwem
Muskiego. Rozwazamy, czy powinni§my przyznaé Polsce natych-
miastowa pomoc ekonomiczng. Polacy zwracali si¢ do szeregu
krajéw z zupelnie nierealnymi prosbami.  Oczekiwali na przyktad
od Austrii pomocy rzedu miliarda dolaréw. W zwiazku z tym
ktod§ powiedzial, ze widocznie nie zdaja sobie sprawy, ze Cesar-
stwo Austro-Wegierskie przestato juz istnie. Do Stanéw Zjedno-
czonych zwrécili sie o trzy miliardy w kredytach i pomocy eko-
nomicznej. Ustaliliémy z Muskiem, zeby wykorzystaé to zebranie
dla zwiekszenia w kotach administracyjnych wrazliwoéci na sytua-
cje w Polsce, ale nie staraé sie doprowadzi¢ do jakich§ decyzji.
Muskie poczatkowo sklonny byl w ogdle nie zwolywaé posie-
dzenia, ale przekonatem go, Zze jest to potrzebne dla historii, a
takze aby nadaé bieg catej sprawie. W kazdym razie posiedzenie
odbyto sie wzglgdme dobrze i wigkszo$¢é uczestnikéw uznata, ze
pomoc dla Polski jest konieczna. Decyzje jak maja Wygladac po-
czgtkowe kroki odroczyliémy do nastgpnego tygodnia i uzgodni-
liémy, ze trzeba bedzie wszczaé szersza miedzynarodows akcje,
w ktérej pafistwa europejskie obejma role kierownicza, ale ktéra
Stany Zjednoczone zainspiruja. Na zebraniu tym Turner wystapit
z niemadra uwaga, ze sytuacja w Polsce bedzie dla Moskwy bat-
dzo kosztowna, wobec tego powinni§my dotozy¢ starad, aby wy-
korzystywaé nasze mozliwosci finansowe roztropnie i z tych
wzgledéw zaproponowat udzielenie wigkszej pomocy Omanowi!
Wskazatem, ze jest to stanowisko wyjatkowo krétkowzroczne,
jesli bierze sie pod uwage dtugofalowe znaczenie wydarzed w Pol-
sce: pozytywne, jesli ewolucja bedzie sie posuwata, negatywne,
jeSli nastgpi interwencja sowiecka.

Sroda, 19 listopada 1980

Omawialiémy (dzi§) sprawe Polski. Jak sie wydaje, Prezy-
dent przyjmuje stanowisko Departamentu Stanu i twierdzi, ze
stosowanie plasterka na rane nie jest rozwigzaniem. Zaréwno
Muskie jak i ja argumentowali$my, ze powinni§my przyczynié sie
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do stabilizacji politycznej przez krétkoterminowa pomoc, nawet
jedli ta pomoc nie znajduje usprawiedliwienia ze $ciéle gospodat-
czych wzgledéw. Prezydent powiedziat, ze przedyskutuje te spra-
we z Reaganem i Schmidtem. Wystalem péiniej instrukcje do
réznych departamentéw, nie wspominajac, ze Prezydent odrzucit
krétkoterminows pomoc, ale ujmujac to w nieco odmienny spo-
séb, a mianowicie, ze skonsultujemy si¢ w tej sprawie z naszymi
sojusznikami i wtedy zapadnie decyzja. Obawiam si¢, Ze nega-
tywna reakcja Prezydenta wy$le niedobre sygnaly Niepokoje sie
tez, ze w tego rodzaju sprawach jego przejecie sie dolarami i cen-
tami usuwa czasem w cied konieczno$§é szerszej perspektywy
strategicznej.

Sroda, 26 listopada 1980

Podczas porannej sesji informacyjnej wyplyneta znowu kwes-
tia ewentualnej interwencji sowieckiej w Polsce. Prezydent pole-
cit mi przygotowanie memorandum do Browna i Muskiego.
Chodzito o ich reakcje na moja uwage, ze dobrze bytoby przygo-
towaé materialy prasowe wskazujace konsekwencje czekajace
Moskwe, jeéli podejmie interwencje. Wystatem to memorandum
z prosba o uwagi wobec takich zagadnien: interwencja doprowa-
dzitaby do przerwania politycznego odprezenia w Europie, naru-
szylaby ekonomiczng wspétprace pomiedzy Wschodem i Zacho-
dem, spowodowataby powigkszenie budzetéw NATO, stworzyta-
by nieporozumienia w stosunkach partii komunistycznych Euro-
py Zachodniej ze Zwigzkiem Sowieckim, jeszcze bardziej odstre-
czytaby od Zwigzku Sowieckiego ruch pafistw niezaangazowa-
nych, doprowadzitaby prawdopodobnie do przyspieszenia otwat-
tej wspSlpracy wojskowej pomiedzy Stanami Zjednoczonymi a
Chifiska Republika Ludows, spowodowataby niepokoje i roztuchy
w innych czedciach bloku sowieckiego.

Niedziela, 30 listopada 1980

Chmury zbierajace sie nad Polska staja sie coraz ciemniejsze.
Doniesienia wywiadu stwierdzaja, ze ruch na granicy Niemiec
Wschodnich zostat ograniczony. Chodzi o obszar, w ktérym praw-
dopodobnie rozmieszczone zostang oddziaty sowieckie w przypad-
ku inwazji na Polske.

W piatek polecitem Aaronowi, aby przewodniczyl na sesji
SKK, a sam zajalem sie zwrdceniem uwagi prasy na katastrofalne
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skutki interwencji sowieckiej. Pomimo tego, ze Departament
Stanu pragnie nie zabieraé glosu w tej sprawie, uwazam, ze
nalezy podkreslaé publicznie, z czym powinniémy sie liczyé. Po-
nadto w rozmowach z Brezniewem w ciggu ostatnich dwéch dni
poruszyt te sprawe Percy?, zajmujac niemal takie samo stano-
wisko, jakie mu przedstawitem mniej wiecej tydzier temu, gdy$my
wracali z Portugalii. Sktanialem wtedy Percy’ego, aby nie po-
zostawil najmniejszej watpliwoéci co do konsekwencji inwazji
sowieckiej w Polsce na stosunki miedzy Wschodem a Zachodem.
Jutro bede tez rozmawial z doradca Reagana Allenem celem sklo-
nienia nowej administracji do zajecia stanowiska w tej kwestii.

AKCJA PRZECIW EWENTUALNE] INWAZ]JI
WZMAGA SIE

Poniedziatek, 1 grudnia 1980

Podczas sesji informacyjnej powiedzialem Prezydentowi, ze
sytuacja w Polsce weszta w faze krytyczng. Granica Polski z
Niemcami Wschodnimi zostata zamknieta, oddzialy sowieckie przy
wschodnich granicach Polski znajduja sie, jak sie zdaje, w stanie
ostrego pogotowia i coraz wiecej jest doniesied o wzmozeniu
przygotowan na lotniskach, w bazach itd. Powiedzialem réwniez
Prezydentowi, ze musimy zadaé sobie pytanie, czy nasze o§wiad-
czenia publiczne w sprawie Polski byty dostatecznie jasne. Czy
dostatecznie wyraznie stwierdzaliémy nasze zaniepokojenie? Czy
dostatecznie zaangazowali§émy naszych sojusznikéw?

Przed potudniem (Prezydent) wystal proponowane listy do
Giscarda, Thatcher i Schmidta. Stwierdzaty one, Ze Prezydent
jest coraz bardziej zaniepokojony niezwykla aktywnoscia sit woj-
skowych Uktadu Warszawskiego w samej Polsce i w pardstwach
sgsiednich. Podkreélat nie majace precedensu, wprowadzone przez
dowédce sit sowieckich w Niemczech Wschodnich, ograniczenia
ruchu wzdtuz granic z Polska, wskazujac, Ze znaczy to, iz sytuacja
w Polsce weszta w najbardziej krytyczng faze, a sowieckie przy-
gotowania do inwazji posuwaja sie bardziej niz kiedykolwiek.
Prezydent podnosit dalej, ze bedziemy sami wyrazaé wobec Mos-
kwy najwyzsze zaniepokojenie oraz sktaniaé do tego naszych so-
jusznikéw. Po potudniu tego samego dnia za moja zgoda kopie
tych listéw zostaly wystane do szeregu naszych ambasadoréw
z prosba o zapoznanie z ich tre$cig ministtéw spraw zagranicznych

2. Percy, Charles H., senator republikanski stanu Illinois. Czlonek se-
nackiej Komisji Spraw Zagranicznych.
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pafistw sojuszniczych. Mam nadzieje, ze spowodujemy w ten
sposéb silniejszg reakcje naszych sojusznikéw w stosunku do
Zwigzku Sowieckiego.

Wtorek, 2 grudnia 1980

Wystalem do Prezydenta memorandum stwierdzajace, ze w
$wietle ostatnich doniesied wywiadu mozliwo$é interwencji so-
wieckiej w Polsce jest catkiem prawdopodobna. W zwigzku z tym
sktanialem go, aby razem z Reaganem wydal oéwiadczenie, ze
tego rodzaju akcja sowiecka wywarlaby najbardziej niekorzystny
wplyw na stosunki amerykafisko-sowieckie. Wskazalem w tym
memorandum, ze Muskie prawdopodobnie bedzie temu przeciw-
ny, ale stwierdzilem, Ze jest najwyzszy czas na zlozenie takiego
odwiadczenia. W moim przekonaniu jest rzecza bardzo wazna,
aby z cata jasnoscig zachowaé dla historii dowody, Ze zrobili§my
wszystko co bylo w naszej mocy dla powstrzymania Moskwy
przed posunigciem tak brzemiennym w skutki.

W ciggu ostatnich kilku tygodni spotykatem sie z wieloma
oficjalnymi i nieoficjalnymi wystannikami z Polski. Wszystkim
im przekazywatem te same myéli: (1) dazyé do maksimum kom-
promisu w kraju. Partia, Kodciét i wolne zwiazki zawodowe po-
winny wspélpracowaé, a nie dazyé do konfrontacji. Czas teraz
na skonsolidowanie zdobyczy, a nie na parcie do konfliktu.
(2) Rzad i partia powinny o$wiadczyé Moskwie, Ze sg zdecydo—
wane utrzymaé (dotychczasowy) spoieczny i polityczny ustrdj Pol-
ski, udziat w Uktadzie Warszawskim i formalny prymat partii
komunlstyczne]. Jedli jednak Zwigzek Sowiecki zamierzatby inter-
weniowaé, tak kraj jak i rzad beda sie temu opieraé. W moim
przekonaniu jest to wazne dla powstrzymania akcji sowieckiej.
Moskwa tatwiej zdecyduje sie na interwencje, jesli liczyé bedzie na
brak oporu, jak to byto w Czechostowacji w 1968 roku.

Sroda, 3 grudnia 1980

Podczas porannej sesji informacyjnej powiedzialem Prezyden-
towi, ze wczorajsze zmiany w polskim Biurze Politycznym wska-
zuja, iz partia ma zamiar taczyé kontynuowanie reform ze wzmo-
zong polityka zastraszania. Moczar uspokoi policje i partie, stano-
wié tez moze potencjalng alternatywe w stosunku do Kani. Zapy-
talem nastepnie Prezydenta, czy zapoznat sie z moim wczoraj-
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szym memorandum, w ktérym sugerowalem wydanie o$wiadcze-
nia, podpisanego przez niego, ale wspominajgcego réwniez o po-
parciu ze strony Reagana. Powiedzial, ze nie widziat go jeszcze,
ale przekaze mi swoje reakcje zanim spotkam si¢ w potudnie
z Brownem, Muskiem i Turnerem celem omdéwienia wydarzed
w Polsce.

Przed tym spotkaniem, ktére odbylo si¢ w moim gabinecie,
otrzymatem od Prezydenta proponowane o§wiadczenie w sprawie
Polski. Wprowadzit do niego tylko nieznaczne zmiany redak-
cyjne, skreflajac zdanie, ktére brzmialo: ,,Skonsultowalem sie
z Prezydentem-elektem Reaganem w sprawie tych wydarzed. Po-
dziela on moje zaniepokojenie”. Po dyskusji, w ktérej podnios-
fem, ze oswiadczenie to jest potrzebne dla historii, ze wprawdzie
moze ono nie odegraé decydujacej roli w powstrzymaniu Zwigz-
ku Sowieckiego przed inwazja, zawiera jednak stwierdzenia, ktére
Moskwa powinna ustyszeé, pozostali trzej uczestnicy konferencji
zgodzili sie ze mna, ze o§wiadczenie to nalezy ztozyé. W projek-
cie opracowanego przeze mnie o§wiadczenia polozytem silny na-
cisk na dwa punkty: po pierwsze, ze Stany Zjednoczone nie maja
zamiaru wykorzystywaé wydarzed w Polsce dla swych wlasnych
celéw politycznych, a po drugie, ze sowiecka interwencja miataby
daleko idace konsekwencje dla stosunkéw miedzy Wschodem i
Zachodem, oraz Zze wplynelaby bezposrednio i bardzo negatywnie
na nastawienie oraz przyszlg polityke Stanéw Zjednoczonych w sto-
sunku do Zwigzku Sowieckiego. Harold Brown wystapit pézniej
z zapytaniem, czy zamiast publicznego of§wiadczenia nie powin-
ni$my prywatnie przekazaé Zwiazkowi Sowieckiemu naszych po-
gl@dow Po krétkiej wymianie zdad w tej sprawie obaj zgodzilis-
my sie, Ze byloby lepiej (zdaje sig, ze to byl méj pomyst) przeslac
Brezniewowi natychmlast krétka depesze informujaca go, ze
o$wiadczenie zostanie wydane. W obecnosci trzech pozostatych
uczestnikéw konferencji podyktowalem sekretarce tre$¢ depeszy.
Brzmiata ona w ten sposéb: ,Drogi Panie Prezydencie, pragne
poinformowaé Pana, ze dzi§ wieczorem ztoze o§wiadczenie wyra-
zajace niepokdj w zwigzku z wydarzeniami (w krajach) wokét
Polski. Zanim to nastgpi, chcialbym przekazaé Panu, ze Stany
Zjednoczone sa absolutnie zdecydowane nie wykorzystywaé wy-
padkéw w Polsce ani nie zagrazaé usprawiedliwionym interesom
bezpieczefistwa Zwigzku Sowieckiego w tym rejonie. Chciatbym,
aby Pan wiedzial, Ze interesujemy sie jedynie zachowaniem po-
koju w Europie Srodkowej i ze w tym kontekécie rzad polski
i naréd polski moga rozwigzaé swe wewnetrzne trudnosci. Jed-
noczeénie jednak musze stwierdzié, ze wplynetoby jak najbardziej
negatywnie na nasze stosunki, gdyby rozwiazanie zostalo narzu-
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cone narodowi polskiemu sit3. O$wiadczenie, ktére wydaje, jest
publicznym sformutowaniem tego stanowiska”.

Okoto pierwszej po potudniu przedlozylem oba teksty Prezy-
dentowi. Po powrocie z lunchu znalaztem je z notatka, nakazu-
jaca nadanie biegu tej sprawie. Prezydent wprowadzit tylko jedna
zmiane, dodat mianowicie do tekstu depeszy do Brezniewa: ,,Po-
zdrowienia, Jimmy Carter”.

Po poludniu spotkatem si¢ z Jody (Powellem), aby uzgodnié
sprawe wydania o§wiadczenia i upewni¢ sig, ze Brezniew otrzyma
przed tym depesze. O 16.21 dostaliSmy potwierdzenie z Moskwy
otrzymania tej depeszy. Mniej wigecej w tym samym czasie w
gabinecie Powella w rozmowie z dziennikarzami zwracalem uwage
na znaczenie (tego oswiadczenia), ponownie podkreslajac dwa
punkty, a wiec Ze my sami nie zamierzamy interweniowaé i ze
interwencja sowiecka spotkalaby si¢ z najbardziej ostrg reaqu
Podnositem tez z naciskiem konieczno$é umiarkowania i powscia-
gliwosci wszystkich stron konfliktu w Polsce i w krajach wokét
Polski. Dziennikarze byli jak zwykle podnieceni i niecierpliwi.
Chcieli juz od razu wiedzieé, czy spodziewamy sig, ze inwazja
sowiecka moze nastgpic niemal natychmiast. Umyslme wiec stwier-
dzitem, Ze nie uwazamy jej ani za tak bhskq, ani za meumkmong
Wyda]e mi sie, ze jest rzecza wazna, aby nie stwarzaé wrazenia,
ze Zwigzek Sowiecki w kazdej chwili moze uderzyé, gdyz poczu-
cie nieuchronnosci tego wydarzenia czyni je bardziej prawdopo-
dobnym, a nawet w jaki§ dziwny sposéb psychologicznie je sank-
cjonuje.

Czwartek, 4 grudnia 1980

Po potudniu spotkanie z ambasadorem Niemiec Federalnych
Hermesem. Utrzymuje on, ze je$li Zwigzek Sowiecki dokona
inwazji Polski, Niemcy zastosuja sankcje przeciw Moskwie.
Twierdzi, ze opinia publiczna zmusi je do tego. Oby miat racje,
gdyz oficjalne stanowisko Niemiec jest bardziej powsciagliwe.

Pigtek, 5 grudnia 1980

Dzi§ rano powiedzialem Prezydentowi, ze ambasador nie-
miecki o§wiadczyt mi, iz RFN w przypadku inwazji sowieckiej
na Polske wystapi prawdopodobnie z sankcjami gospodarczymi.
Zapewnial mnie, ze reakcja spoleczefistwa bedzie tak silna, iz
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rzad niemiecki nie bedzie mégt sie od tego uchyli¢. Powiedziatem
réwniez Prezydentowi, ze Dobrynin w rozmowie z przewodniczy-
cym Amerykarsko-Sowieckiej Rady Handlowej, Veritym, powie-
dziat, ze Zwigzek Sowiecki nie moze tolerowaé w Polsce dwéch
oddzielnych rzadéw. Wyglada to na zapowiedZ ewentualnej akcji.
Prasa, nawiasem méwiac, zupetnie dobrze wykorzystata moje wczo-
rajsze o$wiadczenia. Trzy stowa: umiarkowanie, powsciggliwo$é
i kompromis znalazly si¢ w szeregu artykuléw wraz ze stwierdze-
niem podkreslajacym, Ze nie mamy zamiaru naruszaé istniejacego
uktadu miedzynarodowego w Europie Srodkowej i ze respektuje-
my realia historyczne i geograficzne.

Podczas éniadania (z udzialem wiceprezydenta, Christophera,
Browna, Watsona, Powella i mnie) Prezydent powiedziat, ze wie-
cej nie powinni§my sie wypowiadaé w sprawie Polski. Zajeli§my
dobre zasadnicze stanowisko. Wspomniat o moich wypowiedziach
i podkreslit, ze powinni$my sie tego trzymaé. Wiceprezydent po-
prosit o wyjaénienie trzech uzytych przeze mnie stéw i jak je
nalezy rozumieé. Powiedzialem, ze staram si¢ przekazaé my§l, ze
jesli Moskwa zdecyduje sig¢ na interwencje, to musi liczyé si¢ z da-
lekosie;znymi negatywnymi konsekwencjami Jednoczesnie staramy
sie zapewni¢ Zwigzek Sowiecki, ze nie podniecamy do wystapien
i nie mamy zamiaru Wykorzystywac wydarzen w Polsce. Prezy-
dent powiedzial, ze w jego mniemaniu nieodwotalnie dojdzie do
interwencji sowieckiej. Moskwe sktoni do tego kryzys gospodar-
czy. Prezydent uwaza, Ze swymi ostatnimi uwagami Dobrynin
przygotowuje witaénie grunt do tej akcji.

Po powrocie do biura o 9.10 odebralem telefon od Stana
Turnera. Powiadomit mnie, Ze wedlug wiarygodnego #rédta
18 dywizji sowieckich ma wkroczyé do Polski w poniedziatek
rano. Polski Sztab Generalny ma rzekomo rozwazaé mozliwoéé
oporu. Natychmiast o 9.15 udalem sie do Prezydenta i poinfor-
mowatem go o tym. Powiedziatem, ze gdyby okazato sie to po-
trzebne, zwotalbym w tej sprawie posiedzenie Specjalnej Komisji
Koordynacyjnej w sobote po poludniu, zaraz po moim powrocie
z Montrealu. Jeéli zajdzie potrzeba, zaproponuje, aby w niedziele
rano zwotaé zebranie Rady Bezpieczefistwa Pafistwa i mogliby$-
my w tym celu przyjechaé do Camp David. Prezydent powie-
dzial, Ze wraca w niedziele rano i wobec tego posiedzenie RBP
mogloby sie odbyé w Biatym Domu. Musze go tylko na biezaco
informowaé. O 9.25 zatelefonowatem do Browna i Christophera,
powiadomilem ich o doniesieniach wywiadu oraz zapowiedziatem,
ze musza by¢ przygotowani na posiedzenie SKK poswiecone kry-
zysowi w sobote po poludniu. Zapowiedzialem réwniez, ze jesli
sytuacja pogorszy sie, powrdce z Montrealu natychmiast. W moim

66



przekonaniu, jesli w sobote po potudniu bedziemy mieli dowody
ruchéw (wojsk) sowieckich, powinni§my zwotaé posiedzenie Rady
Bezpieczefistwa ONZ oraz wywieral presje na naszych sojuszni-
kéw o natychmiastowe ustalenie wspdlnej reakcji. W ostatnich
tygodniach wypracowaliémy podstawowe linie takiej reakcji, a
teraz bylby czas, aby si¢ do niej wilaczyé.

W pigtek wieczorem po przemdéwieniu w Klubie Kanadyjskim
w Montrealu na temat regionalnego systemu obrony otrzymatem
raport, ze odbylo si¢ zebranie Uktadu Warszawskiego i ze wydano
ambiwaletne o$wiadczenie. Z jednej strony wydaje si¢ ono pod-
kre§laé¢ détente i zobowigzywaé si¢ do nieuzywania sily, z drugiej
za$ stwierdza, ze Uklad Warszawski jest gotéw udzielié Polsce
pomocy, formuta, ktéra mogtaby byé uzyta dla usprawiedliwienia
interwencji. Mam nadzieje, ze moje wczorajsze o§wiadczenia oraz
zdecydowana postawa Prezydenta mogly w pewnym stopniu pow-
strzymaé Moskwe, zapewniajac ja jednocze$nie, ze my sami nie
jesteémy bezpodrednio zaangazowani. Watpliwe jednak, czy ja-
kie§ o$wiadczenia moglyby wywrzeé wiekszy wplyw na Zwigzek
Sowiecki, gdyby ten w miedzyczasie powzigl juz zasadnicza decy-
zje w sprawie interwencji. Jesli do niej dojdzie, bedziemy mu-
sieli zmontowaé jak najsilniejsza miedzynarodowa reakcje. Bede
zabiegat tez o mozliwie najwigksza aktywno$§é w dziedzinie ame-
rykansko-chifiskiej wspdtpracy wojskowej. Niemniej bedzie to
tragiczna nuta, na ktdrej skoficze stuzbe w Biatym Domu.

Sobota, 6 grudnia 1980

Po powrocie z Montrealu dowiedzialem sig, ze zwotano po-
siedzenie SKK w sprawie Polski. Przewodniczytem temu zebra-
niu; rozpoczelo sie o czwartej po potudniu. Wzieli w nim udziat
Brown, Christopher, Turner, gen. Pustay, George Vest, David
Aaron i kilku cztonkéw naszego biura: Brement, Blackwill, Lar-
rabee. Stan Turner przedstawil ocene sytuacji. Na wschéd i na
zachéd od Polski nadal gromadza sie sowieckie sily wojskowe.
Na moskiewskim posiedzeniu Uktadu Warszawskiego reprezento-
wani byli ministrowie spraw wewnetrznych. (Centralna) Agencja
Wywiadowcza doszta do przekonania, ze Zwigzek Sowiecki bedzie
gotéw wkroczyé w ciggu 48 godzin. Wedtug przewidywani Agen-
cji wojska sowieckie wkrocza do Polski w poniedziatek albo we
wtorek w duchu pokojowym, jak to okreslit Turner. Innymi sto-
wy, uwaza sie, ze wkroczenie oddziatéw sowieckich do Polski
zostanie polaczone z akcja policji polskiej, majaca na celu zgnie-
cenie Solidarnosci. Turner zapoznat nas pokrétce z trzema gléw-
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nymi konkluzjami: w ciggu najlbizszych 48 godzin 15 dywizji
sowieckich, przewaznie ze wschodu, wkroczy prawdopodobnie
do Polski, pézniej dotacza dalsze; po drugie wtadze polskie cata
sita uderza w Solidarno$é; po trzecie nalezy sie liczyé z rozlewem
krwi. W innych czeSciach Zwigzku Sowieckiego odbywa si¢ mo-
bilizacja. Przedyskutowaliémy ten raport, a ja podniostem kwestie
koordynacji dziataf polskich sit bezpieczefistwa ze Zwigzkiem So-
wieckim. Jedli przewidywania CIA sg stuszne, policja polska
przeprowadzi przede wszystkim wielkg tapanke celem aresztowa-
nia czolowych przywdédcéw Solidarnodci i innych kluczowych orga-
nizacji, nastepnie dla zadania psychologicznego ciosu zdezorgani-
zowanemu juz wtedy oporowi wkroczylyby wojska sowieckie.
Tak wiec policja polska przeprowadzitaby akcje wieczorem, a woj-
ska sowieckie wkroczylyby w ciggu nocy. Doéé dtugo omawiali§my
instrukcje na przyszlotygodniowe posiedzenie konferencji czterech
mocarstw i w tej dyskusji panowata ogdlna zgoda, ze powinnismy
sprecyzowaé jak najdoktadniej naszym sojusznikom, jakie zastosu-
jemy sankcje ekonomiczne i polityczne. Zwrécitem uwage na zna-
czenie tego podkreslajac, ze przed Afganistanem nie wyjaéniliSsmy
dostatecznie naszych zamierzef i w rezultacie sojusznicy skarzyli
sie, ze nie zostali wystarczajaco wprowadzeni w nasze plany
Posiedzenie cechowata duza harmonia.

Podniostem kwestig, czy powinni§my te wiadomosé, po upew-
nieniu sie, ze jest prawdziwa, opublikowaé. Zapytatem tez, czy na
przyklad nie powinni§my, choéby nawet jutro, wystaé depeszy do
Sekretarza Generalnego ONZ, proszac go o posrednictwo w pow-
strzymaniu Zwiazku Sowieckiego (przed inwazja) lub o zwotanie
posiedzenia Rady Bezpieczefistwa ONZ. Fakt wystania takiej de-
peszy mogliby$émy oglosié publicznie, dajac w ten sposéb czas przy-
wédcom polskiego ruchu oporu i wolnych zwigzkéw zawodowych
na ukrycie si¢ albo powziecie innych §rodkéw ostroznosci, ktdre
uznajg za wskazane. Chodzi o to, Ze jest naszym moralnym obo-
wigzkiem przestrzec ich, jedli bylibysmy wzglednie pewni, ze tego
rodzaju sytuacja (inwazja) moze zaistnieé. Christopher, Brown
i ja postanowili§my jednak nie robié tego dzisiaj, bowiem ciagle
nie jeste§my pewni, czy doniesienia wywiadu s3 naprawde $ciste.
Dalszym 7rédtem niepewnosci, przynajmniej dla mnie samego, byta
kwestia, do ]aklego stopnia kierownictwo polskle byloby sktonne
do udziatu w tej zmowie i do 1ak1ego stopnia mozna by te zmowe
utrzymaé w tajemnicy. Wydaje mi sie, Ze przynajmniej niektérzy
przywédcy polscy byhby temu przeciwni i wobec tego tych wia-
domodci nie datoby sie ukryé. Zalecitem wiec i Komisja zatwier-
dzita wydanie instrukcji naszej ambasadzie w Warszawie, aby
zwigkszyla iloéé raportéw politycznych catego amerykariskiego
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personelu dyplomatycznego w Polsce. Nasi urzednicy dyploma-
tyczni powinni czgéciej wyjezdzaé w teren i rozmawiaé z mozli-
wie najwigkszg liczbg oséb w réznych miejscach i szczegdlnie
obserwowaé wszystkie oddziaty policji i ich dowédztwo. Niektd-
rzy przedstawiciele naszych placéwek powinni byé réwniez wy-
stani do miast, ktére prawdopodobnie beda odgrywaé decydujaca
role, a w ktérych nie mamy konsulatéw, jak np. Gdarisk i Szcze-
cin. Po zakoficzeniu zebrania okolo széstej po poludniu odbylem
rozmowe telefoniczng z Prezydentem, ktéry byt w Camp David.
Powiedziano mi najpierw, ze jest zajety, potem ze $pi, ale doma-
galem sig, aby go zbudzono. Okazalo si¢ jednak, ze nie spat.
Powiadomilem go o krokach, jakie poczyniliémy i Zze uwazamy,
iz na razie nie podamy tych informacji ani Reaganowi, ani przy-
wédcom Kongresu. Wypytywat mnie doktadnie w tej sprawie
i wydawalo sie, ze wolatby jednak, aby te informacje zostaly prze-
kazane. Odpowiedzialem, ze jesli to zrobimy, wiadomosci prze-
ciekng do prasy, a gdyby si¢ okazato, ze (raporty wywiadu) nie
sg Scisle, stworzylaby sie niepotrzebna panika, mogaca podwazyé
nasza wiarygodnoéé. Powiadomilem tez Prezydenta, ze postano-
wili$my si¢ zebraé jeszcze jutro o 1-szej po potudniu. Domagat
sig, aby poinformowaé go o sytuacji o 9-tej rano. W zebraniu
wzigé majg udziat Brown, Muskie, Turner i ja.

Jednym z zagadnien, ktére wyptynely podczas dzisiejszej po-
poludniowej dyskusji, bylo czy powinnismy podjaé jakie$ kroki
w kierunku zwigkszenia sprzedazy broni Chinom. W gre wchodzi
dostawa pewnej iloéci silnikéw dla samolotéw chifiskich. Depar-
tament Obrony i ja byliémy za tym, Departament Stanu byt nadal
przeciwny. Na jutrzejszym zebraniu zamierzam podnie$é kwestie
ewentualnej blokady Kuby w odwecie (przeciw Moskwie). Mo-
zemy tez uprzedzié Zwigzek Sowiecki, ze mamy takie plany.

Niedziela, 7 grudnia 1980

Rano spotkali§my sie¢ ponownie w sprawie Polski w sali
zebrai gabinetu. Obecni byli oprécz Prezydenta Muskie, Chris-
topher, Brown, Turner i ja. Protokolowal Steve Larrabee. Pre-
zydent poprosit mnie najpierw o podsumowanie wczorajszego ze-
brania. Zwrécitem specjalnie uwage na trzy podstawowe kon-
kluzje, a wiec: Ze Zwigzek Sowiecki w ciggu 48-72 godzin wkro-
czy do Polski w sile 15 dywizji i ze akcje te chce uwazaé za
pokojowa. Zostanie to przeprowadzone pod przykrywka manew-
réw i na zaproszenie rzadu polskiego. Jednoczeénie polskie wia-
dze bezpieczeistwa przeprowadza akcje przeciw Solidarnoéci. Plan
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ten prawdopodobnie nie powiedzie si¢ i nalezy oczekiwaé prze-
lewu krwi. Po moich uwagach doszto do dtuzszej dyskusji, czy
wystapi¢ publicznie w tej sprawie, czy powstrzymaé sie od tego.
Prezydent wypowiadat si¢ za ujawnieniem i ja réwniez popartem
to stanowisko. Muskie i Christopher mieli pewne zastrzezenia,
ale ogélnie biorgc sktonni byli uznaé, Ze ujawnienie tego planu
byloby korzystne. Postanowili§my na 2-ga po potudniu zaprosié
szereg przywédcéw Kongresu, a o 1-szej mialtby sie zebraé po-
nownie nasz zespét celem oméwienia ewentualnego o$wiadczenia
oficjalnego i pewnych inicjatyw dyplomatycznych, jak np. apelu
do Waldheima. Zastanowimy sig, czy powinni§my przestrzec
polska opozycje. Prezydent rozwazy réwniez propozycje w spra-
wie sankcji politycznych i ekonomicznych, ktdre przekazemy na-
szym sojusznikom z NATO, oraz pewne kroki wojskowe majace
na celu wzmozenie naszej gotowoséci. Ostatecznie Zwiazek So-
wiecki uzywa, albo ma wlasnie uzyé 15 dywizji, a to tez ograni-
cza czas, potrzebny do jakiejkolwiek akcji przeciw NATO.

W trakcie zebrania Stan Turner zostal odwolany do telefonu.
Powrécit o 9.34 i oéwiadczyl, Ze ma dodatkowe informacje doty-
czace Polski od wywiadu z zachodniej czesci Zwigzku Sowiec-
kiego i jednoczesnie z Czechostowacji i Niemiec Wschodnich.
Kazdy z oddziatéw ma juz wyznaczone zadanie. Moskwa w tym
samym czasie domagaé sie bedzie likwidacji wszystkich tzw. ele-
mentéw kontrrewolucyjnych w Polsce. Wspdlna decyzja Uktadu
Warszawskiego w sprawie inwazji zapadta 5 grudnia, a wykona-
nie jej moze nastapi¢ juz 7-go, rano albo wieczorem. To znaczy
dzisiaj.

Weczoraj na posiedzeniu Specjalnej Komisji Koordynacyjnej,
ktére trwalo od 16.00 do 17.40 powiedziatem, ze jest rzecza
niestychanie wazna, aby$my bardzo wyraZnie precyzowali, co
mamy zamiar robi¢ dla unikniecia sytuacji, jaka wydarzyta sie
przed Afganistanem. Im wyraZniej sprecyzujemy, jak zamierzamy
reagowaé na inwazje sowiecka w Polsce, tym lepiej. Podkreélitem,
ze jedli przewidywania CIA sie sprawdza, to przywdédcy Solidar-
no$ci zostang aresztowani w niedziele w nocy, a nastepnego ranka
ludno§é zastanie juz wojska sowieckie w Polsce.

O 1-szej po potudniu spotkaliémy sie ponownie. Najpierw
w sali zebraf gabinetu przewodniczytem zebraniu rozszerzonej Spe-
cjalnej Komisji Koordynacyjnej. Ustaliliémy proponowany tekst
o$wiadczenia, ktére miato byé ogloszone publicznie. Celem jego
miato bvé ponowne ostrzezenie Zwiazku Sowieckiego i jednoczes-
nie pozbawienie Moskwy elementu zaskoczenia. O$wiadczenie to,
zatwierdzone przez Prezydenta, ktéry przyszedt 15 minut pézniej,
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stwierdzalo: wszystko wskazuje, ze przygotowania do ewentual-
nej interwecji sowieckiej w Polsce zostaly zakoficzone. Mamy
jednak nadzieje, ze do interwencji nie dojdzie. Rzad Stanéw Zjed-
noczonych przypomina swe o$wiadczenie z 3 grudnia w sprawie
bardzo ujemnych konsekwencji, jakie sowiecka interwencja woj-
skowa w Polsce bedzie miata dla stosunkéw amerykansko-so-
wieckich.

Niezaleznie od o$wiadczenia uzgodnili§my tre$é depesz, ktére
zostaly natychmiast wystane do Schmidta, Giscarda, Thatcher,
Trudeau, Lumsa, Forlaniego, Frasera, Suzuki i Waldheima. Byty
one bardziej dobitne. Stwierdzaly, ze przygotowania sowieckie do
interwencji w Polsce zdaja si¢ by¢ w zasadzie skoticzone, nastep-
nie podnosﬂy ze »Mmamy pewne dowody, iz Zwigzek Sowiecki
zamierza interweniowaé wojskowo, wkraczajac do Polski duzyrm
sitami prawdopodobnie pod przykrywka wspdlnych manewréw,
co moze nastapi¢ natychmiast. Towarzyszyé temu bedzie fala
aresztowari, przeprowadzonych przez policje polska. Nie mamy
pewnodci, czy to nastapi, ale mozliwo$¢ jest na tyle sprawdzona,
ze w moim przekonaniu padstwa zachodnie powinny podjaé
wszystkie mozliwe kroki, aby wplynaé na zmiane decyzji sowiec-
kiej i staraé sie zapobiec wkroczeniu wojsk sowieckich do Polski.
W zwiazku z tg sytuacja dzisiaj o 2-ej po potudniu czasu waszyng-
tofiskiego wydaje (zalaczone) o$wiadczenie. Mam nadzieje, ze
bedzie Pan mégt wkrétce wydaé podobne oswiadczenie. Tego
rodzaju stwierdzenie wykaze Zwigzkowi Sowieckiemu zdecydowa-
ng postawe sojuszu zachodniego, a jednocze$nie zwréci uwage
spoleczefistwa polskiego na groze obecnej sytuacji”. Nastepnie o
2-¢j po potudniu spotkatem si¢ z dziennikarzami i podkreslilem,
e W naszym przekonamu przygotowania do interwencji sowiec-
kiej zostaly juz ukoriczone i z tych wlasnie wzgledéw powtarzamy
raz jeszcze ostre o$wiadczenie ogloszone kilka dni temu. Zapyta-
no mnie, czy nadal uwazam, jak cztery dni temu, Ze inwazja nie
jest bliska. Odpowiedzialem na to, ze wéwczas byla to ocena
whadciwa, gdyz pytanie brzmiato, czy inwazja nastapié moze naj-
blizszej nocy czy najblizszego dnia. Obecnie nie mozemy powie-
dzieé, czy dojdzie do niej natychmiast, czy nie. Wiemy tylko, ze
wszystkie przygotowania zostaly ukoficzone. Na zapytanie, co
rozumiemy przez zakoficzenie przygotowan, wyjadnitem, ze chodzi
o transport i rozmieszczenie oddziatéw potrzebnych wielkiemu mo-
carstwu do wkroczenia do innego suwerennego pafstwa.

Péiniej zapoznaliémy przywédcéw Kongresu z rozmieszcze-
niem oddziatéw polskich i sowieckich. Wedtug posiadanych przez
nas informacji wiekszo$¢ wojskowych sit polskich znajduje sie w
zachodniej Polsce, tak Ze oddzialy sowieckie wkraczajace z Nie-
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miec Wschodnich przede wszystkim musialyby angazowaé te wtas-
nie sity. W tym samym czasie wigksza liczba dywizji sowieckich
uderzylaby ze wschodu na zachdd, zajmujac Warszawe, Gdarisk,
Slask, itd. Moim zdaniem trzy gtéwne punkty oporu ustalg sie
kolo Gdariska, gdzie stacjonowane sa pewne oddzialy polskie,
wokét Warszawy ze wzgledéw historycznych i prawdopodobnie
w rejonie Slaska.

Po zebraniu skontaktowatem si¢ z Nowakiem, ktéry miatby
swoimi whasnymi kanatami uprzedzié przywédcédw polskiej opo-
zycji o koniecznosci ukrycia sie. Rozmawiatem réwniez z Lane
Kirklandem, sugerujgc mu, aby wykorzystat sie¢ zwiazkéw zawo-
dowych, i wreszcie zatelefonowatem do Rzymu i odbytem dz1esu;-
ciominutowg rozmowe z Ojcem Swietym. (...) Powiedziatem, ze
nie jest jasne, czy narada Ukladu Warszawskiego byta podstc;—
pem, miata na celu dezinformacje, czy tez zapadly na niej pewne
postanowienia. Mamy jednak dosyé informacji, aby obiektywnie
ocenié, Ze przygotowania zostaly skoficzone, ale nie mozemy
stwierdzié na pewno, czy i jakie decyzje podejmie sama Moskwa.

Mialem nadzieje, przyznaé musze ze niewielks, iz cala ta pu-
bliczna aktywno$é powstrzyma Zwiazek Sowiecki przed inwazja,
zwlaszcza ze element zaskoczenia jest bardzo waznym czynnikiem
w planach Moskwy. Rezultatem naszych posunigé bylo w kazdym
razie pozbawienie Moskwy elementu zaskoczenia.

Pé7nym wieczorem polecitem Departamentowi Stanu wystanie
kopii depeszy w sprawie ewentualnej inwazji réwniez do pani
Ghandhi, poniewaz jutro ma si¢ zaczaé oficjalna wizyta Breznie-
wa w Indiach. Indie, jesli tylko zechca, moga tez wziaé udziat
w tej akcji.

Posiedzenie cechowata duza harmonia. Wspétpraca moja z
Muskiem, Christopherem i Brownem uktadala si¢ dobrze. Jesli
byly jakie$ réznice zdaf, to odnosily si¢ jedynie do tekstu sfor-
mulowar, a nie do postawy, jaka powinni§my zajaé.

Poniedziatek, 8 grudnia 1980

Zwiazek Sowiecki nie wkroczyl ubieglej nocy do Polski, a
dzisiejsza prasa wykorzystuje dobrze nasze wczorajsze o$wiadcze-
nie. W nagtéwkach podkresla si¢ fakt, ze Moskwa zakonczyla
przygotowania do interwencji. Zwraca sie uwage na réznice po-
miedzy zakoficzeniem przygotowan i tym, Ze nie tw1erdzuny,
Zwiazek Sowiecki faktycznie zdecydowal sie¢ na inwazje. Tym
niemniej w rezultacie wzmaga sie na $wiecie §wiadomo$é tego,
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co si¢ dzieje. Decyzje w sprawie publicznego o$wiadczenia wydat
Prezydent na wczorajszym posiedzeniu. Posiedzenie trwato od
9.00 do 10.45 rano. Podczas obrad Prezydent stwierdzit miedzy
innymi, ze byloby rzecza niestychanie klopotliwa dla Brezniewa,
gdyby inwazja nastgpita podczas jego wizyty w Indiach. Prezy-
dent nie widzi Zadnego wielkiego ryzyka w wyjaénieniu spote-
czefistwu amerykasiskiemu, Kongresowi i nowej administracji,
a takze spoteczeistwu w Polsce, ze Zwiazek Sowiecki byt gotéw
do interwencji. Uwazal, ze dobrze byloby ostrzec Moskwe raz
jeszcze. Pokazatoby to przynajmniej, ze jesteSmy $wiadomi tego,
co si¢ dzieje. Wsparloby to tez nasze apele do sojuszéw. Mogto-
by nawet przyczynié sie do powstrzymania inwazji sowieckiej.
Prezydent stwierdzit nastepnie, ze uwaza, iz w koficu Moskwa
jednak zdecyduje si¢ na inwazje, gdyz ruch Solidarnosci jest po
prostu sprzeczny z zatozeniami systemu totalitarnego. W naszym
publicznym o$wiadczeniu powinni§my podkreslaé, ze Zwigzek So-
wiecki jest gotéw do interwencji, nie ze postanowil juz ingerowac.
Mogliby$my tez daé¢ wyraz naszemu zaniepokojeniu.

Pod koniec zebrania Warren Christopher zapytat, jakie zmiany
zaszly w ostatnich dniach, ktére usprawiedliwialyby to o$wiad-
czenie i czy tego rodzaju oéwiadczenie sprawi, ze interwencja be-
dzie mniej czy wiecej prawdopodobna. Odpowiedziatem, ze ce-
lem naszym powinno byé: (1) spowodowanie mozliwie najwigk-
szego nacisku miedzynarodowego na Zwigzek Sowiecki w celu za-
pobiezenia inwazji i (2) uprzedzenie Polakéw, aby przywodcy
Solidarnoéci zdazyli sie ukryé. Podkreslitem réwniez, ze w pew-
nej chwili bedzie wiadome, iz Moskwa byta gotowa do inter-
wencji i ze wtedy pytano by nas, dlaczego nie zrobili§my czego$
wiecej, aby zapobiec wkroczeniu sit sowieckich. Na moje pole-
cenie Glos Ameryki i Radio Wolnej Europy otrzymaly instrukcje,
aby wczesnym popotudniem nadaé natychmiast o§wiadczenie Pre-
zydenta. W zasadzie widze cztery cele naszej akcji: pierwszym
jest pozbawienie Moskwy czynnika zaskoczenia. Zostalo to juz
osiggniete. Drugi to zachecenie Polakéw do oporu, jesli nie
zostang zaskoczeni. Moze to w pewnym stopniu powstrzymaé
Moskwe. Publiczne o$wiadczenia spelniaja juz te role. Trzeci,
do$é paradoksalny, to uspokojenie sytuacji w Polsce przez uswia-
domienie Polakom, Ze Zwiazek Sowiecki rzeczywiscie moze do-
konaé inwazji. Dotychczas Polacy nie liczyli sie wlasciwie z ta
mozliwoscig, co moglto ich nadmiernie oémielaé. W tym punkcie
zachodzi jakby pewna zbiezno$é intereséw naszych i sowieckich,
bo przeciez Moskwie zalezy (przede wszystkim) na zastraszeniu
Polakéw. Czwarty wreszcie to odstreczenie Moskwy od interwen-
cji w drodze presji migdzynarodowej i potepienie Zwigzku So-
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wieckiego. Ten ostatni oczywiscie moze nieéé ze soba ryzyko fal-
szywego alarmu, ale wydaje mi sig, ze moglibySmy ujawnié, iz
wiedzieli§my o przygotowaniach sowieckich i twierdzié¢ z pewnym
uzasadnieniem, ze przyczyniliémy si¢ (jesli nie dosztoby do inwa-
zji) do jej powstrzymania. Do dzisiejszego ranka jednak raporty
wywiadu wskazuja, ze Zwiagzek Sowiecki nadal koncentruje swe
sily. Cztery dywizje czeskie zostaly tez przesuniete, taczno$é po-
miedzy oddzialami sowieckimi w Niemczech Wschodnich, Cze-
chostowacji i w samym Zwigzku Sowieckim zostala wzmozona,
do polskiego Ministerstwa Obrony skierowano duza liczbe ofice-
réw sowieckich, prawdopodobnie w celu koordynowania ,,wspdl-
nych” manewréw i niedopuszczenia do oporu w Polsce. Wydaje
mi sig, ze dzigki naszym apelom do Kirklanda i przez Nowaka
do Londynu udato nam si¢ przestrzec polska opozycje przed moz-
liwosciag masowej akcji policji.

Po poludniu odwiedzit mnie ambasador brytyjski Nicko Hen-
derson. Wysoki, lekko pochylony, w do§¢ pomietym ubraniu,
z wlosami opadajacymi na czolo, niestychanie rozumny i wnikliwy
obserwator wydarzed miedzynarodowych. Niepokoit sie bardzo
mozliwosciag wkroczenia Zwigzku Sowieckiego do Polski i uwazat,
ze takie posuniecie réwnatoby si¢ kodcowi Polski. Na Zachodzie
dojdzie do wielkiego zametu. Twierdzi, ze Niemcy s3 absolutnie
stabi i ugodowi i uwaza, ze Francuzi nie s3 o wiele lepsi. W re-
zultacie, jego zdaniem, dojdzie nie tylko do zgniecenia Polski, ale
réwniez do wykazania stabosci Zachodu. Zegnajac si¢ ze mna
powiedziat: , Rok temu Prezydent wyrazil sie, ze Ameryka prze-
chodzi okres choroby. Chcialbym, aby Europa byta tak chora, jak
wy rzekomo jestescie. My jesteSmy bardziej chorzy od was”.
Niestety, ma zupetng racje.

Wtorek, 9 grudnia 1980

Dzi§ rano powiedzialem Prezydentowi o doniesieniach, ze
Reuter nie mégl skontaktowaé sie ze swymi biurami w Warsza-
wie, ze linia Associated Press do Moskwy przestata dziataé, a
francuskie, dufiskie i belgijskie radio cytuje komunikat PAP-u,
méwiacy o 60.000 Zotnierzy wkraczajacych do Polski. Powiedzia-
lem réwniez, ze polecitem ptk. Denendowi, aby zatelefonowat
do ambasady w Warszawie. Rozmowa si¢ odbyta i polaczenie nie
jest przerwane, wobec tego doniesienia na ten temat moga nie
byé prawdziwe. Powiedzialem tez Prezydentowi, ze (w kazdym
razie) pozbawili§émy Zwigzek Sowiecki elementu taktycznego za-
skoczenia, a jednoczeénie unikneliémy bledu Johnsona z 1968 roku,
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a mianowicie niezajecia stanowiska, gdy wiadomo bylo juz, ze
zmasowanie sit sowieckich osiggnelo punkt szczytowy. Pokaza-
fem Prezydentowi dwa artykuly redakcyjne Wall Street Journal
z 1968 roku. Pierwszy z lipca, twierdzacy, ze Stany Zjednoczone
powinny sie wypowiedzieé, a drugi z wrzeénia, po sierpniowej
inwazji, krytykujacy rzad Stanéw Zjednoczonych za milczenie.
W potudnie przestudiowalem ogdlng analize reakcji sowiec-
kiej na kryzys w Polsce. Istnieje olbrzymia iloéé informacji
o ruchach wojsk sowieckich. Wynika z nich, ze w obecnej chwili
co najmniej 27 dywizji sowieckich jest gotowych do interwencji
w Polsce. Ruchy wojsk odbywaja si¢ niemal na wszystkich od-
cinkach wokét Polski. Dywizje, putki i jednostki tacznosci znaj-
duja si¢ w stanie pelnego pogotowia. Oddzialy transportowe,
a nawet urzadzenia szpitalne s3 przygotowane. Ekwipunek spa-
dochroniarzy jest tadowany na samoloty sowieckie, przeznaczone
do przewozu oddziatéw desantowych. Krétko méwiac, przygoto-
wania sa olbrzymie. Staram sie temu w miare mozliwosci prze-
ciwstawié przez wywolanie maksymalnego zainteresowania na
$wiecie. Zwigzek Sowiecki zostanie przynajmniej pozbawiony
elementu zaskoczenia i byé moze lepiej sobie u$wiadomi, ile go
to moze kosztowaé w stosunkach miedzynarodowych. Brown i
Muskie pracuja zgodnie, Prezydent catkowicie popiera te wysitki.

Sroda, 10 grudnia 1980

Raporty wywiadu wskazuja, ze Zwiazek Sowiecki przygoto-
wuje namioty w poblizu szpitala wojskowego w Kaliningradzie.
Okoto 27 dywizji gotowych jest do akcji. Wielka iloéé ekwipunku
transportowego zmasowano w poblizu granicy Polski. Sowieckie
jednostki spadochronowe znajduja sie w stanie pogotowia, CIA
przewiduje, Ze najprawdopodobniej akcja zostanie przeprowadzo-
na miedzy 11 a 16 grudnia. Dzi§ rano powiedziatem Prezydento-
wi, ze Francuzi poinformowali mnie o raporcie ich ambasadora
w Moskwie, iz 4 grudnia przygotowania do inwazji zostaly zakof-
czone. Zbieglo si¢ to dobrze w czasie, nastapito bowiem tuz przed
depesza zawiadamiajacg sojusznikéw o naszej reakcji na wypadek
interwencji.

Spotkanie z Jacques Wahl® w ambasadzie francuskiej. Wy-
stapit z zasadnicza propozycja, aby w Waszyngtonie powotaé do
zycia grupe reprezentujaca cztery mocarstwa, majacg $ledzié wy-

3. Jacques Wahl zajmowal w gabinecie Prezydenta Francji stanowisko
podobne do tego, jakie autor zajmowal w administracji Prezydenta Cartera.
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darzenia w Polsce i przygotowywaé reakcje na nie. W skifad tego
zespotu wchodzitoby trzech ambasadoréw i ja. Napisatem dzisiaj
stanowcze memorandum do Prezydenta z proba o zatwierdzenie
tej inicjatywy, nawet je$li nie podobalaby si¢ Departamentowi
Stanu. Sprawa jest zbyt powazna i nie moze staé si¢ przedmiotem
biurokratycznych zatargéw.

Ponizsze notatki zawierajg dalszy materiat odnoszacy sie do
posiedzenia Rady Bezpieczefistwa Pafistwa z 7 grudnia. Odbyto
si¢ ono w sali zebrai Gabinetu miedzy 1-sz3 a 3-cia po potudniu.
Omawialiémy pewne kroki wojskowe, ktére bylyby zastosowane
w razie koniecznosci, a pézniej wréciliémy do reakcji nie-militar-
nych. Christopher przestrzegl, Ze musimy byé przygotowani na
bardzo wyrafinowane podejscie Moskwy, wskutek czego moze nie
byé zbyt duzego rozlewu krwi, ale sytuacja stanie si¢ ambiwa-
lentna. Turner dodat, ze Zwigzek Sowiecki moze przedstawié
wkroczenie oddziatéw sowieckich do Polski jako proces normalny
wobec tego, ze i tak w Polsce stacjonuja dwie dywizje rosyjskie.
Stwierdzil, Ze praktycznie bioragc nie ma zadnej obrony przed
inwazja ze wschodu. W rozmowach z nim Rumuni wyrazili takie
samo przekonanie. Ja natomiast uwazalem, ze do rozlewu krwi
doj$¢é moze w kazdym przypadku. Nastepnie omawialiémy, w
jaki sposéb informowaé przywédcéw Kongresu. Zasugerowatem
Prezydentowi, aby wskazal im na mozliwoéé masowych areszto-
wani, polaczonych z wkraczaniem wojsk sowieckich i zeby zaczat
te sesje od odczytania oficjalnego o$wiadczenia, ktére zostanie
ogloszone publicznie, a nastepnie tekstu depesz rozestanych do
naszych sojusznikéw. Stworzy to dobra podstawe do dyskusii.
W rozmowie z przywédcami Kongresu Prezydent zastosowat sie
do tej rady. Wszyscy oni byli bardzo zaniepokojeni i wypytywali
nas szczegblnie, czy liczymy sie z mozliwoscia oporu w Polsce.
Aaron podniést sprawe uchodZcéw podkreslajac, ze w tej dziedzi-
nie Kongres mégtby odegraé kluczows role. Poset O’Neill zapytal,
jaka byta dotychczas reakcja sojusznikéw. Odpowiedziatem, ze
na]wic;ksze zaniepokojenie wykazujq Brytyjczycy, po nich ida Fran-
cuzi, a najmniej angazuja si¢ Niemcy. Podkreslitem, ze kroki
WO]skowe same przez si¢ whasciwie nie sa tak wazne. O wiele
wieksze znaczenie maja decyzje polityczne i ekonomiczne. Zwra-
catem wiec uwage wszystkim zainteresowanym, a takze dzienni-
karzom, ze Moskwa niechcacy moze doprowadzié do zwréconego
przeciwko sobie jednolitego zachodnioeuropejsko-amerykarisko-
japoriskiego, a nawet chifiskiego sojuszu. Rosjanom trzeba u$wia-
domié, ze jest to mozliwy rezultat ich postepowania. Zostaliby
wtedy okrgzeni. Tak wiec pozbawiliémy ich elementu zasko-
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czenia, spowodowaliémy miedzynarodows akcje przeciw intet-
wencji, a obecnie dofgczyta si¢ nawet wloska partia komunistycz-
na ostrzegajac, ze w razie inwazji zerwie stosunki ze Zwigzkiem
Sowieckim. Prawdopodobnie tez przyczynili§my sie do powstrzy-
mania agresji u$wiadamiajac Zwiazkowi Sowieckiemu olbrzymie
koszty takiego kroku. Mam nadzieje, ze tak jest, ale z drugiej
strony wszystko wskazuje na olbrzymie przygotowania Moskwy.
W kazdym razie uwazam, ze podchodziliémy do tej sprawy znacz-
nie lepiej niz do kryzysu czechostowackiego w 1968 roku. Jesli
Zwigzek Sowiecki bedzie interweniowal, to przynajmniej wiemy,
ze zrobiliémy wszystko co mozliwe, aby Moskwa zdata sobie
sprawe z kosztéw takiej imprezy, Polacy dowiedzieli sig, ze intet-
wencja sig zbliza, a w obudzonym §wiecie wzrosta fala oburzenia.

Pigtek, 12 grudnia 1980

Nie ustajemy w naciskach w sprawie Polski, majac nadzieje
na zapobiezenie interwencji. Naplywaja doniesienia wywiadu, ze
sowieckie przygotowania posuwajg si¢ naprzéd. Dowddca lotnic-
twa sowieckiego odleciat do Czechostowacji, a w poblizu granicy
polskiej trwa nadal koncentracja sit rosyjskich. Poruszytem z Pre-
zydentem sprawe zboza, poniewaz mozemy po prostu odméwié
Zwiazkowi Sowieckiemu dostaw zboza nawet ponizej granicy
8 milionéw ton. Podczas éniadania, w ktérym uczestniczyli jedy-
nie wiceprezydent, Christopher, Cutler i Carswell, jako Ze mie-
liémy w zasadzie omawiaé sprawe Iranu, Prezydent podnidst moz-
liwo$é zorganizowania bojkotu (Rosji) przez zwigzki zawodowe.
Sprawa ta wywotata pewne réznice zdad, Mondale uwazat bo-
wiem, ze doswiadczenia z Afganistanem nie sa bardzo obiecujace.
Wszyscy uznali jednak, Ze tym razem zwigzki zawodowe beda
bardziej stanowcze.

Po $niadaniu zatelefonowatem do Lane Kirklanda i zapytatem,
co zwigzki zawodowe majg zamiar robié. Powiedzial mi, ze pla-
nuja zorganizowanie catkowitego bojkotu. Nalegalem, aby zba-
dal mozliwo$é wspdlnego wystapienia miedzynarodowych zwigz-
kéw robotnikéw transportowych. Mogloby to sparalizowaé ruch
wszystkich statkéw i samolotéw sowieckich i miatoby wtadciwie
charakter embarga na transport wszystkich towaréw przeznaczo-
nych do Zwiazku Sowieckiego. Stwierdzit, Ze przygotowuja grunt
do takiej akcji. Apelowatem o podjecie jej przed interwencja
sowiecka, aby fakt, ze tego rodzaju plan jest powaznie omawiany
z innymi zwigzkami zawodowymi, dotart do wiadomosci Rosji.
Kirkland zgodzit si¢ ze mna i powiedziat, ze porozumie si¢ z kil-
koma szefami zachodnioeuropejskich zwiazkéw zawodowych.
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Nastepnie o rozmowie tej opowiedzialem swemu przyjacielowi
z Wall Street Journal w nadziei, ze w przysztym tygodniu znaj-
dzie si¢ tam artykul o planowanej akcji bojkotu. Wydaje mi sie,
Ze jest rzecza wazng, aby Moskwa wiedziata o tym, z czym sie
musi liczyé, bo tylko to moze ja powstrzymaé. Podczas $niada-
nia Prezydent powiedziat réwniez, ze zatelefonowat do Muskiego,
aby zajat bardzo mocne stanowisko w sprawie propozycji Brez-
niewa, przedstawionej dwa dni temu, a odnoszacej sie do neutrali-
zacji Zatoki Perskiej. Prezydent dodal, ze Muskie zareagowat
bardzo dobrze i na konferencji prasowej w Brukseli zajat mocne
i nieustepliwe stanowisko*. Powiedziat: ,,Jedli padistwo pozwola,
chcialbym wypowiedzieé sie w sprawie wczorajszej propozycji
Brezniewa. Juz wczoraj, zanim miatem mozno$é zapoznaé sie z jej
tekstem, pytany bylem na ten temat. Obecnie po przeczytaniu
doniesienia prasowego, ktére przyjmuje za doktadne, moge okres-
li¢ te propozycje jako wpuszczenie wilka do owczarni. Wiadciwie
méwi ona nam: 'Wynieécie sie moi drodzy z Zatoki (Perskiej),
zapomnijcie o swoich bazach, wycofajcie flote i po prostu zostaw-
cie Zatoke w naszych rekach, a my wam zapewnimy bezpieczefi-
stwo’”. Byla to odpowied? dobra i mocna i jestem pewien, ze
nie mogliby$my liczyé na nig jeszcze pare tygodni temu. Idziemy
teraz jedng droga i wydaje mi sie tez, ze odpowiedZ NATO na
ewentualno$¢ interwencji w Polsce jest znacznie lepsza, niz mo-
gli$my przypuszczaé dwa tygodnie temu.

Wystatem memorandum do Harolda Browna, zatytulowane
Bro# dla Chin. Prositem, aby Departament Obrony sprawdzit,
jakie rodzaje broni mogliby§my wystaé Chinom w przypadku agte-
sji sowieckiej na Polske. Wskazalem, ze Departament Obrony
powinien przygotowaé liste do rozpatrzenia przez Rade Bezpie-
czefistwa. Oczekuje, ze tre§¢ tego memorandum przecieknie bar-
dzo szeroko z Departamentu Obrony i wskutek tego stanie sig
publicznie znana. Im doktadniej uda nam sie powiadomié Rosjan
o surowodci i szerokim zakresie naszej reakcji, tym bardziej
prawdopodobne moze byé powstrzymanie ich od interwencji.

W zasadzie mam na widoku trzy cele: (1) sktonié spoieczer’n-
stwo polskie do zachowania spokoju, a jednoczeé$nie przygotowaé
je na wszelkie niespodzianki; (2) podwyzszyc cene, jaka Moskwa
musiataby zaptacié gdyby doszto do mterwenc11 i (3) przez po-
wiadomienie o tym z géry wzmocnié¢ akcje odstreczajaca Rosjan
od interwencji zbrojnej.

4. Jest to aluzja do do$é niezdecydowanej postawy Muskiego i Departa-
mentu Stanu w poczatkowym okresie kryzysu w Polsce.
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Poniedziatek, 15 grudnia 1980

Powiedzialem rano Prezydentowi, ze jest mozliwe, iz pod
pretekstem manewréw oddzialy sowieckie wkraczaja dzi§ do Pol-
ski. Jesli miatoby tak byé, w gre wejda prawdopodobnie sto-
sunkowo ograniczone sily. Jednocze$nie mamy doniesienia o
bardzo zdecydowanym stanowisku Francji, ktére Giscard miat
podobno bezposrednio zakomunikowaé Brezniewowi. Francuzi
gotowi sg do zerwania wszystkich stosunkéw politycznych odno-
szacych sie do konferencji wielostronnych i do zawieszenia sto-
sunkéw gospodarczych.

Po potudniu depesza z Brukseli donoszaca, ze RFN sprzeci-
wiata sie¢ wysitkom trzech innych patistw (Wielkiej Brytanii, Fran-
cji, Stanéw Zjednoczonych), zmierzajagcym do porozumienia w
sprawie sankcji ekonomicznych przeciwko Zwigzkowi Sowieckie-
mu w przypadku interwencji w Polsce. Niemcy mogliby zaakcep-
towa¢ najwyzej jakie$ planowanle na wypadek kryzysu Wydaje
mi sie, ze potwierdza to méj zasadniczy poglad, ze finlandyzacja
Niemiec postgpuje coraz dalej. Francuzi jednak bardzo mocno
podkreélili, Zze ich opinia publiczna domagaé sie¢ bedzie silnej
reakcji bez wzgledu na to, czy rzad bedzie tego chcial, czy nie.

Zbigniew BRZEZINSKI

Bronistaw KRZYZANOWSKI
,,BALTRUK”

WILENSKI MATECZNIK
Czes¢ 11

Zmierzch nadziei

Bronistaw Krzyzanowski ,,Battruk”, autor ,\Wilesiskiego ma-
tecznika” (Instytut Literacki 1979), w czasie okupacji niemieckiej
dowodzit oddziatem dywersyjnym o kryptonimie ,,Baza-Miéd”,
wchodzgcym w sklad V odcinka ,,\Wachlarza”, a po jego rozwig-
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zaniu — Kedywu Armii Krajowej Okregu Wileniskiego w Wilnie.
Oddziat ten wykonat szereg akcji dywersyjnych, nieraz karko-
tomnych, jak cigcia linii kolejowych, systematyczne rabowanie
niemieckich sktadéw wojskowych w samym Wilnie, a takie tuz
pod miastem w Burbiszkach i gtéwnie w lasach Puszczy Rudnic-
kiej w okolicy Jaszun. Zdobywano w Smiatych akcjach brot,
odbito tui pod nosem gestapo wiginia — cichociemnego itd.

Lipiec 1944 roku szybko wyjasnit istotne cele ,,sojusznika”
sowieckiego. Po przesunigciu linii frontu rozpoczeta sie zwykla
sowiecka dzidtalnosé: masowe aresztowania Polakdw, czasem
Sledztwa, parodie sqddw i wywozenie tysigcami w glghb zaprzyjaz-
nionego kraju. Oczyszczano z rdzennej ludnosci polskiej zagrabia-
ne terytoria polskie, by tworzyé lub poszerzaé republiki sowieckie:
litewskq, bidtoruskg, ukrairnskg.

Potem przyszta kolej i na areszty Litwindw, ktérzy od 1945
roku zapetniaé zaczeli wigzienia i tagry.

Battruk”, aresztowany w lipcu 1946 roku, przeszedt bestial-
skie Sledztwo, potem sowiecki sqd i tagry w polarnej czgsci repu-
bliki Komi. W kwietniu 1955 roku dostawiony zostal pod kon-
wojem do granicy PRL.

Zamieszczone obecnie wspomnienia ,,Battruka” z pobytu w
wigzieniu stanowiq opracowany tekst z nagran magnetofonowych
i sqg korcowym fragmentem rozszerzomego II wydania ,\Wile#-
skiego matecznika”, przygotowywanego obecnie do druku.

Wspomnienia swe Autor ograniczyt do Wilna. O tagrach
pisaé ani méwié nie chciat.

Zmart we Wroctawiu 20 grudnia 1983 roku.

Rozdziat I
KONIEC WOJNY, OSTATNIE DNI WOLNOSCI

Powstanie na WiledszczyZnie i w samym Wilnie nie zdazyto
sie rozwingé wobec niespodziewanie szybkiej ofensywy sowiec-
kiej. Przewalito sie ono i wyrzucito nas na skalisty brzeg watpli-
wosci i braku informacji. Wszystko, co si¢ dzialo w rozgwarze
walk z Niemcami, ktdre trwaly kilka dni — uciekto i rozproszyto
sie. Bylem zdezorientowany. Rozumiatem jedynie, Zze kazdy z
obecnie tworzacych sie wariantéw jest dla nas sytuacja kleski.
Celem wojny jest ztamanie Niemcédw przez koalicje. I to jest
realizowane. Lecz na tej ziemi zniszczenie Niemiec nie uwalnia
nas od losu, ktéry ma wszystkie cechy wielkiej, oczywistej kleski,
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inaczej niz dla réznych narodéw, ktére w tej walce takze biorag
udziat.

Przewalal si¢ przez nasz kraj ogromny zywiot ofensywy so-
wieckiej szybkiej, niespodziewanie blyskawicznej. Ten ogromny
wysitlek wojenny nie przebiegal tak ogluszajaco, jakby sie tego
mozna spodziewal. Przecie odplywal na zachdéd silny jeszcze
gmach niemieckiej wojennej struktury, ogromne $rodki, urzadze-
nia techniczne — $§wietna armia odptywata, natomiast naplywata
ze wschodu armia robigca wrazenie wojska improwizowanego,
razgca swoim prymitywizmem. Tworzyly ja luZne gromady, po-
ruszajace si¢ nieraz pieszo, jakby biegnace, na ktérych nie bylo
widaé reki kwatermistrzowskiej: zotnierz miat na sobie arcylekki,
byle jaki mundur lipcowy, niést lekkie uzbrojenie, amunicje mies-
cit w luZnym plecaku, zywit si¢ w sposéb nieokreslony. Przy
tym wszystkim posuwat si¢ naprzéd, robit postepy i to postepy
blyskawiczne. Starl szybko opér niemiecki na Litwie i realizowat
cele ofensywy, w ktére my$my nie bardzo na poczatku wierzyli.
Wobec tych olbrzymich mas wojska my$my si¢ rozpadli, przy-
cichli, przykucneli w poczuciu naszej kleski oczywistej. Nie mie-
liSmy ani mocy materialnej, ani sity ducha dla kleski tej odwré-
cenia, gdy gonil dzie jeden za drugim w gorgczkowym nastep-
stwie.

I jako krew z otwartej rany
Plynie czas niczym nie tamowany.

Dni sielankowego wspdldziatania naszych brygad Armii Kra-
jowej z nacierajgcym frontowym wojskiem sowieckim wkrétce
zmienily charakter. Front przesungt si¢ dalej. Frontowy Zotnierz
zmieniony zostat innym. Zazadano od dowddcy okregu AK Okre-
gu Wiledsko-Nowogrédzkiego — ,,Wilka” — koncentracji od-
dzialéw partyzanckich w miejscowosci Wotkorabiszki. Zgroma-
dzone brygady zostaly niespodzianie otoczone gesto sowieckim
kordonem z z3daniem zlozenia broni. Kto sie nie wymknat z obta-
wy, kto doszed! na te ,koncentracje”, zostal rozbrojony i interno-
wany najpietw w ruinach zamku w Miednikach, a w ciagu nie-
wielu dni Zohierzy wywieziono do tagru w Katudze, oficeréw zaé
do Riazania.

»Wilk” ze swym sztabem byl juz wigZniem NKWD. Osta-
tecznie zgingl, jak wielu innych w polskim (?) wiezieniu na
Rakowieckiej w Warszawie.

Na te koncentracje akowska do Wotkorabiszek nie doszedtem,
uprzedzono nas w drodze o jej przebiegu. Zawrécitem do swego
punktu wyjécia, do Wilna i do Ponaryszek.

Ponaryszki topily sic w émiertelnym tumanie. Wpedzano tam
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do Wilii niemieckich jeficéw i rozstrzeliwano w wodzie z kara-
binéw maszynowych. Za sowiecka armig walczaca biegly sowiec-
kie dzieci — chlopcy po 15-17 lat, uzbrojeni w automaty do
wykadczania pojedynczych jeficdw i dobijania rannych. Trupy
plynely na zachéd. Bylo to miejsce, gdzie oba cudne brzegi
Wilii spowite byly w splywajace w dét rzeki srebrne pasma,
zlozone z tysiecy brzuchéw rybich, udpionych masows $miercig
powybuchowsa. To wszystko dawalo Ponaryszkom charakter
$miertelny, a jednak byly one w innym sensie twierdza zycia.

W Ponaryszkach stychaé bylo kwilenie niemowlecia. W maju
urodzito si¢ dziecko Edypa, jego pogrobowy syn. Cigza Michali-
ny, ujawniona wkrétce po $mierci meza, w listopadzie 1943 roku
stata si¢ psychicznym blogostawiedstwem dla niej w tym krytycz-
nym okresie, ale jeszcze jedna trudnoscig i komplikacja przy prze-
chowywaniu rodziny zydowskiej w éwczesnych warunkach oku-
pacji niemieckiej. W ramionach swej matki, pod okiem zydow-
skiej akuszerki, specjalnie wyszukanej i wydobytej z ukrycia —
stawial oto swoje pierwsze kroki zydowski noworodek 1944 —
jedna z osobliwoéci wojennego sezonu.

Mozna by zapytaé dlaczego na te przechowalnie wybrano
dom ponaryski, tak eksponowany w zupetnie innej dziedzinie?
Ten dom, z ktérego wychodzily na tory groZne patrole, zZegnane
akordami Szymanowskiego spod palcéw Perlicy, czasem zaopa-
trzone w niezawodne 3-kilowe tadunki niemieckie z polowdéw
Edypa, a kiedy indziej niosagce improwizowane materialy, godne
arsenatu chlopakéw szkolnych. Czemu nie szukaliémy miejsca
mniej ,,urozmaiconego’ dla zbliZajacej si¢ do potogu kobiety?

Bylo to trudne. Opory psychiczne wynikaly gléwnie stad, ze
przechowywanie Zydéw bylo uwazane za sprawe wprawdzie nie-
bezpieczng, ale zarazem wielce intratng. Czesto budzito to nieched,
Sciggajac na twarze raczej wyraz ironii niz uznania za heroizm.
Tak, heroizm, bo permanentny stan zagrozenia, wewnetrznego
podminowania, taczacy sie z tym procederem, wymagat jednak,
co tu méwi¢ — heroizmu. Heroizmu absolutnie bezinteresow-
nego.

Ponaryszki byly jakby przysposobione specjalnie do przecho-
wywania rodziny Baranéw. Osadzenie ich na tle naszej rodziny,
na tle naszych dzieci — smaglych i czarnych — dawalo pelny
efekt maskowania. Ponaryszki byly pancerne w spokéj Perlicy,
w jej umiejetno$¢ roztaczania tego spokoju na swoje otoczenie,
rozwieszania go nawet na ponaryskich sosnach. Sasiedztwo nasze
bylo nawykle do wystgpowania u nas oséb postronnych, postu-
gujacych si¢ innymi niz polski jezykami. Przez pare sezondéw
letnich goécit w Ponaryszkach mister Bridge, malarz angielski,
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ktéty uwiecznit na swoich ptétnach Wili¢ i Lysa Gére w réznych
uktadach chmur i kierunkach oéwietlenia, szerzac w miedzycza-
sie znajomo$¢ angielskiego. Znajomos¢ francuskiego docierata do
dzieci za posrednictwem nauczycielek. W tych warunkach obec-
no$é mademoiselle Michaliny Baranowej jako jednej z tych nau-
czycielek tlumaczyta sie dobrze. Stosunki sgsiedzkie miedzy nami
a za$ciankiem Ponaryszki byly w pelnym rozkwicie. Juz rodzice
moi dbali, by zadne pretensje nie powstawaly, by Zadna zazdro§é
ani méciwo$¢ nie mialy tu szans na rozwiniecie sie. Istniala
co najmniej zyczliwa neutralnoéé.

Narodziny dziecka odbyly si¢ w maju 1944 roku w znacznie
zelzonych warunkach. Za bardzo juz pachnialo frontem, by miato
si¢ zglebiaé, kto jest a kto nie jest Zydem w ponaryskim domu.

Z chwilag odejscia Niemcéw sytuacja byta juz rozegrana.
Mestwo Perlicy triumfowato. Michalina i jej dwaj synkowie byli
uratowani. Réwnowazylo to moje stosunki z Edypem; ten dlug,
ktéry powstat, kiedy on gingl, a myémy nie byli w stanie daé
mu ratunku. Wtedy poprzez mury i kraty gestapo powstata mie-
dzy nim a mng umowa bez stéw: ,Nie moge ratowaé twojego
zycia, ale bede ratowal twojg rodzing”. Umowa ta, nie poparta
zadnym gestem, choéby tak szczuplym jak skinienie glowa lub
nawet powieka, byla w moim odczuciu obowigzujaca. Jej wy-
pelnienie stato si¢ dla mnie ukojeniem.

Wkrétce Michalina wrécita do swego imienia Guta, opuscita
Ponaryszki i przeniosta sie do naszego wilefiskiego mieszkania,
a potem, chcac ,,zej$¢ z naszego grzbietu”, wyszukata sobie miesz-
kanko na Antokolu. W Wilnie popasala niedlugo, nawigzata
kontakt z rodzing i wraz z dzieémi znalazta si¢ w Lodzi, a nastep-
nie w Izraelu.

A w Wilnie zalegta sytuacja wojenna. Miasto, przez ktdre
przewalit sie front, ktére przeszto oblezenie, bylo czgéciowo
zniszczone. Bez mostéw, bez pradu elektrycznego, bez wody, ze
znacznymi ubytkami w zabudowie, z rozproszona ludnoécia —
miasto lezalo w prostracji, ale jeszcze nie w otwartym glodzie.
Tym razem, inaczej niz po pierwszej wojnie $wiatowej, czyli
w éwieréwiecze wezedniej, kraj nasz znajdowat oparcie w ciagle
jeszcze silnej gospodarce litewskiej, wyksztatconej w pomyslnych
latach bytu niepoledlegtego, a utrzymanej podczas ostatniej wojny.
W przeciwieistwie do tego od wschodu, od rejonéw Mifiska,

Witebska, Potocka — rejonéw wyniszczonych przez wieloletnig
gospodarke sowiecka, a obecnie dodatkowo przez dlugotrwate
dziatania wojenne — ziato teraz nedza i glodem.

Nasze mieszkanie wilefiskie ocalalo. Nie zostato podczas walk
ani zbombardowane, ani obrabowane, tak ze byliSmy pod tym
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wzgledem dzieémi fortuny. Woda ostatecznie byta. Wilno, le-
zace w dolinie, ktéra obfituje w wody artezyjskie, siega do nich
swymi studniami. Jedna z nich byla akurat koto nas po przeciw-
nej stronie ulicy Jasifiskiego — niezbyt wygodna, bo bez wyciagu,
ale od czego byly nasze dywersyjne linki pociaggowe, przygoto-
wane co prawda na inny uzytek. Inna studnia, duzo obfitsza,
istniata opodal, na rogu ulicy Sierakowskiego w zaktadzie klasz-
tornym siéstr Jézefinek — ta obstugiwala szersza sfere zainte-
resowanych, ustawiajacych si¢ w dtugie kolejki. Trudnosci pow-
stawaly czasem z braku debitu studni, kiedy trzeba jej bylo dawaé
czas na wypelnienie sig, co nie obchodzito si¢ bez szemrania
czekajacych. Aby nie wadzié si¢ z siostrami, chodziliémy do na-
szej studni, co dato asumpt do rodzinnego wierszyka:

Wole ciggngé wode linkg
niz sig kiécié¢ z Jézefinkg.

Juz w epoce ,,wody ciggnionej linka” od jesieni 1944 roku
zaczeta narastaé obawa, ze w nowych ukladach stosunkéw w
koalicji pojawi si¢ koniecznoéé opuszczenia naszego kraju. Opus-
cié swoja ziemig, opuécié swoje miasto, gdy bylo ono bardziej
polskie niz kiedykolwiek w historii? Zydzi zostali wybici, Litwini,
$cigani nasza pogarda, uciekli, wywozac szosa kowiedsks i wil-
kom1erska, a nawet splaw1a)qc Wlha, toboly narabowanego w
Wilnie mienia. Miasto i cata te ziemie, ktére przeprowadzﬂy
najbardziej przekonywajacy plebiscyt, wystawiajac ze swojej mio-
dziezy 20-tysieczne brygady partyzanckie, gromigce litewskie od-
dzialy gen. Plechaviciusa, trzymajace w szachu Niemcéw, nie wa-
zgcych sie wstapié na tereny ,,Rzeczypospolitej” w rozlegltych
kompleksach puszczafiskich — to wszystko mieliémy opuécié?
Lecz gluche wiesci zaczely przybieraé realniejsze formy.

Zaczely sie przemykaé bokami jakie$ cienie agentury moskiew-
skiego Zwigzku Patriotéw — jakie§ nieznane nazwiska, jakie$
obce glosy. Nasilata sie akcja likwidowania Armii Krajowe;j.
Trzeba oddaé sprawiedliwo$é, ze bylo to przeprowadzane bez
uzycia metody katyfiskiej, chociaz nie unikajac terroru.

Wzmagaly sie $§rodki majace objaéni¢é miastu, ze jego sklad
narodowos$ciowy winien ulec zmianie. Polacy maja ten kraj opus-
cié. Wilno ma by¢ stolica litewskiej republiki sowieckiej. Argu-
mentacja byla coraz mocniejsza. Oprécz zwyklych aresztéw, prze-
biegajacych réwnomiernie, roztadowywanych przez pociagi wie-
zienne kierowane na wschéd, przebiegaty fale aresztéw masowych,
po prostu lapankowych, zalewajacych wiezienia, doprowadzaja-
cych je do niewiarygodnych zageszczed. Centralne wigzienie tu-
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kiskie budowane dla 1.000 wieZniéw za czaséw carskich — teraz
miescito 16.000 ludzi. Bywaly cele, w ktérych nawet usigéé
bylo trudno. Ale i to nie wystarczalo. Trzeba bylo zaktadaé
nowe wiezienia, wychwytujac ad hoc niedostosowane do tych
celéw budynki. Istniato juz poprzednio wigzienie ,,pod sadem”,
czyli wigzienie MGB, zalozone przez bolszewikéw jeszcze w 1939
roku, a mile akceptowane przez gestapo niemieckie. Jako wie-
zienia zostaly wykorzystane budynki kolejowe przy ulicy ul. Wi-
wulskiego i cze$é pomieszczet w dyrekcji kolejowej. Do tego
doszty budynki klasztorne i kodciét Wizytek w dzielnicy Rossa.
Takze oficyny patacu biskupiego zaroily si¢ wigZniami. Oczywis-
cie dusily wieZzniéw w swoich Scianach poprzednio istniejace wig-
zienia: wojskowe w patacu Stuszkéw na Antokolu, Stefariskie
przy kosciele §w. Stefana, Ignacowskie przy kosciele $w. Igna-
cego, dawne areszty policyjne przy komisariatach. Wszystkie za-
tloczone powyzej mozliwosci bez urzadzefi sanitarnych, panowat
w nich gtéd 1 wszy. Tworzyly one prawdziwy zagmatwany labi-
rynt w fonie miasta. Tego, kto znikngt w tapance, trzeba byto
tygodniami nieraz poszukiwaé bezskutecznie w tym labiryncie,
nie majagcym ewidencji.

Jesienia 1944 roku zaczat dziataé w Wilnie Urzad Petnomoc-
nika Rzadu Polskiego do Spraw Ewakuacji Polakéw z Litewskiej
SSR. W te zacng instytucje bily czeste areszty. Krétko urzedo-
wal pierwszy pelnomocnik PRL, Ochocki, ktéry dostat 15 lat
tagréw. Znikali urzednicy z Wilna i z calego terenu objetego
ewakuacjs.

Coraz wyrazniej rysowata si¢ przed ludnodcia polska alterna-
tywa: czy zdecydowaé sie na wyjazd do PRL, czy tez czekaé na
podréz przymusows na wschéd. Z wieziedi, a zwlaszcza z Euki-
szek, bez korfica odchodzity tysiace ludzi, otoczone gesto konwo-
jem. Kroki ich na rozlegtym placu gluszyta czesto piekielna mu-
zyka wlaczonych na caly regulator glosnikéw. Szly te thumy w
milczeniu ulica Trzeciego Maja i dalej ku stacji kolejowej, gdzie
czekaty dtugie zestawy okratowanych wagonéw towarowych.

Zeby nie byé bezrobotnym — [praca] nieco zwigkszata szan-
se przetrwania — zeby mieé zadwiadczenie pracy i kartki na
chleb, zaangazowatem sie do Geologicznego Instytutu, powsta-
lego za pierwszych bolszewikéw i dzialajacego bez przerwy za
czaséw niemieckiej okupacji. W tej litewskiej z nazwy instytu-
¢ji znakomita wigkszo$é stanowili Polacy'. Obecnie zjawil sie
wtaénie sowiecki major Kriwcow i objal w zarzad budynek przy
ulicy Mickiewicza 44 wraz z jego poptzednig zawartoscia i nawet

1. Litewski dyrektor i duza cze$é personelu litewskiego umkneta.
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ze znaczng czeScig personelu. Mieli§my tam mocna obsade, bo
usadowieni byli Kolarz, Komarowa, Szumbura, Bgk. Dolaczyt na
krétko Todko i przelotnie — Kos. Précz tego kiebit sie ttum
pochodzacy z réznych brygad partyzanckich, obecnie zaniklych.
Uwazalem cale to biuro po trosze za nasza wlasno$é. Miedzy
innymi miescit sie w nim dzial, o ktérym Kriwcow nie miat
najmniejszego pojecia: ,,gabinet historyczny” Kolarza, w ktérym
prowadzil on z wrodzong skrupulatnoscig tajnie pisang kronike
Bazy — obecnie stanowigca tylko nawrét do przesztosci.

Czy tylko? Czy szacowne annaly Bazy nie mialy juz szans
na ich wznowienie i kontynuacje? Czy wojna jest rzeczywiscie
na ukorfczeniu? To, co spostrzegatem kolo siebie, byle gestszy
cigg samolotéw na niebie, byle wigkszy ruch wojsk — to wszyst-
ko zdawato sie¢ $wiadczyé, Ze otaczajaca nas rzeczywisto$é nie
zmierza do pokoju, ale do wojny. Czy zalewajaca nas nawatla
ze wschodu ma byé utrwalonym porzadkiem rzeczy? Taki ma
byé efekt dotychczasowej wojny, tej do ktérej i my wnosili§my
swoje cegielki? W przekonaniu moim potrzebowata ona jakiego$
dalszego ciagu, jakiego$ ostatecznego, logicznego rozstrzygniecia.
Ale w tej chwili nie zanosito sie na to. Tkwilem w Instytucie
Geologicznym majora Kriwcowa, gdzie pracowatem jako topograf,
robigc zdjecia réznych zt6z i odkrywek geologicznych. Sytuacja
w mieécie tak sie jednak zageszczala, Ze nawet zwykle przeby-
wanie na ulicy stanowilo zagrozenie. Co rano szef geologiczny
spod oka lustrowal swéj personel, by stwierdzié, kto w ciagu
nocy ubyt.

Wobec tego wykorzystatem polozenie i na pare tygodni zna-
laztem niezte wyjécie: rozgloszono, ze zostalem aresztowany, a ja
ukrylem si¢ w Ponaryszkach. W tym czasie Petlica nachodzita
majora z lamentami i prosbami o ratunek. Rzeczywiicie dat jej
jaki§ karteluszek interwencyjny. Kiedy wychynatem z Ponary-
szek i wracatem do pracy, nie zapominatem ostrzyc sobie wloséw
— na to bylem dostatecznie wyrobionym konspiratorem.

Stawalo sie oczywiste, ze Wilno tak czy inaczej trzeba
bedzie opuscié. W ustalonym w tym czasie swoistym biegu zycia,
wyjazdach, przyjazdach, zwigzanych z pracami geologicznymi, ne-
kajaca byta kwestia naszej broni. Byla ona ukryta prowizorycz-
nie w kilku skrytkach i melinach.

W ciagu wiosny 1945 uporzadkowaliémy niektére. Pozostata
szczegblnie wazna melina zwana ogélnikowo ,,Kaska-Baska” w
poblizu Jaszun. W sierpniu 1944 oddziat Frycza po beznadziej-
nych perypetiach, umykajac sowieckim oblawom w poblizu tej
whasnie meliny ukryt cze$¢ swojej broni i innych materiatéw.

,,Kaska-Baska” miata duZe znaczenie przy eksploatacji tzw.
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skarbéw jaszusiskich, pochodzacych z pobliskich magazynéw nie-
mieckich, gruntownie przez Frycza grabionych w ciggu 1943 i
1944 roku. W okresie $wietnosci zasoby te stuzyly do zaopa-
trywania nie tylko macierzystej bazy (dla wyrobu tadunkéw
wybuchowych w naszej Pustelni). Na polecenie okregu AK spore
ilodci tych materialéw pobieraly brygady partyzanckie, zgtasza-
jace si¢ z wozami konnymi, a nawet samochodami.

Fregata i ja —
w pigtek 18 maja. Dojechaliémy tam przygodng cigzaréwka
sowiecka (byl to wéwczas powszechny sposéb komunikacji). Da-
lej szliSmy pare kilometréw przez Iaki, zagajniki, przez ktadke
na Mereszczance. Wkrétce wylonity sie dachy zabudowad ma-
jatku. Przebywala tam uszczuplona gromada: gtéwna gospodyni
Mysza w towarzystwie bardzo przez nas kochanej i szanowanej
pani Emilii oraz mlody chiopak Jerzyk. Pomoca w gospodar-
stwie byta rodzina fornali. Matzefistwo ,,Kaska-Baska” juz wy-
jechato do PRL. Innych przetrzebily areszty.

Na miejscu okazato sig, ze Fregata zlekcewazyta zabranie
nieodzowne]j lutownicy. Musiala po nig wrécié do Wilna.

W sobote po $niadaniu wybraliémy sie furmanka do pobliskiej
puszczy. Do skrytki trafiliémy bezblednie. Wszystko przetrwato
pomyélnie, zabezpieczone w kilku metalowych pojemnikach (tzw.
bidonach na mleko) lub starannie owinigte w plandeki. Wraca-
limy wesolo, skaczagcym po lesnych wykrotach i kamieniach
wozem, Zawarto$¢ bidonéw wylozyliémy na podtoge w pokoiku
na pietrze letniskowego domku. Przeglad i konserwacja trwaly
do péinego popotudnia. Byly to czynnosci pracochtonne. W mie-
dzyczasie wrécita Fregata i wlaczyta sig¢ do pracy. Byla wyraZnie
zmeczona.

Dyktowatem poszczegélne pozycje. Zapisywaly Komarowa i
Mysza. W pewnej chwili wyszedlem, by rzucié okiem na beczki
przygotowane do lutowania. Potezny wybuch przerwal w pét
stowa objasnienia. Dachéwki domu wzlecialy w gére i opadly
wéréd klebéw czarnego dymu. W jednej chwili byliémy na scho-
dach i w pokoju. Bylo tu czarno. Dlawit dym. Uslyszalem jek.
Fregata lezala na krzedle czy skrzyni przewieszona twarza w dét.
Ulozyliémy ja na 16zku. Ciemno$é opadta, pyl si¢ rozproszyl.
Twarz Fregaty byla czarng maska, oczy czarnymi plamami.
W pétmroku bielily sie jedynie piszczele obydwu ndg i reki.
Jeczata. Sytuacja byta beznadziejna. Nadbiegta pani Emilia z za-
strzykiem morfiny.

Zosia umarta o godzinie 19.10 w sobote 19 maja. Zegarek
Komarowej stangt o 18.35.
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Nocg zrobiliémy prowizoryczng trumne-skrzynie. Nazajutrz
Zosia lezata w tej trumnie wylozonej wiledskimi kilimami. Jej
rece i nogi Mysza przykryla nareczami kwiatéw.

Z zapadnigciem ciemnosci kopali§my z Jerzym gréb na le$nym,
opuszczonym cmentarzu, gdzie bylo kilka bezimiennych mogif.
Kolo pétnocy sprzed domu ruszyt wéz. Noc byla nasycona blas-
kiem wysokiego ksiezyca, od strony puszczy naplywaly szumy
lesne. Wyrazisty skrzyp wozu towarzyszyl matej grupie idacej
za trumng. Nad piaszczystym dotem odméwilismy modlitwe.

Takie bylo pozegnanie Fregaty, zwanej czasem Zofiz Wspa-
niala. Byla wspaniata. Wydawata si¢ nie znaé strachu. Prze-
mierzala bez trudu na swoich silnych nogach dziesigtki kilome-
tréw toréw w poszukiwaniu oddziatu Frycza. 40-60 kilometréw
to nie byt problem. Te nogi, rozniesione teraz w bryzgach po
$cianach i suficie pokoiku, nie mogly byé nawet ztozone z nig
razem do trumny.

Jak to si¢ stalo? Przed samym wybuchem Fregata przejela
od Komarowej przeglad materiatu. Komarowa odwrécona do niej
plecami zapisywata. Ostatnie stowa ,,nozyce do cigcia drutu”
przeszty w gwattowny zygzak. Moze wlasnie te nozyce spadly
na materiat wybuchowy?

Catlg site wybuchu wzigta na siebie. Mysza i Jerzyk, zastonieci
masywng $ciang drewnianego 167ka, doznali lekkich drasnigé.
Najbardziej, choé niegroznie, dostato sic Komarowej. Jej plecy
od glowy do dotu poszatkowane byly dziesigtkami drobnych
odtamkéw skreconego zelastwa i drewna.

Tragedia ta mogta mieé¢ znacznie wigksze rozmiary. W od-
legloéci zaledwie paru metréw od miejsca wybuchu lezaly kostki
autentycznego trotylu. Gdyby wybuchty, zmiotlyby caly dom.
A pozar? Sciana pokoju byta wyrwana. Jezyczki ptomieni biegly
podioga strychu. Na ich ugaszenie nie bylo w pierwszej chwili
do$¢ wody. Zadeptywanie bylo mato skuteczne. Kto§ zarzucit
koce. Ktoé nadbiegt z woda.

W poniedziatek koficzyliémy nasza nieszczesng inwentaryza-
cje. Wszystko zostalo zakonserwowane, zamkniete w beczkach,
doktadnie zalutowane i zakopane.

Wréciliémy do Wilna. Czekalo nas ciezkie zadanie powiado-
mienia rodzicéw Zosi. Ojca zawiadomitlem ja. Do matki i brata
Janka (pseudonim Nektar), ktérzy byli juz w PRL, poszly listy.

Fatum cigzyto nad ta rodzing. W ciagu dwéch lat zgineta
cala tréjka znakomitego rodzedstwa Zahorskich. 7 kwietnia 1944
roku, w przeddziefi zamierzonego odbicia z gestapo, rozstrzelany
zostat Jerzy (pseudonim Fostowicz), teraz zgingta Fregata, w
1946 roku w Krakowie zmarl najmlodszy Janek.
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Ewakuacja Wilna i Wilefszczyzny szta kilkoma torami. Nurt
legalny reprezentowato Biuro Pelnomocnika Rzadu PRL do spraw
ewakuacji Polakéw z Litewskiej Republiki. Centrala tego biura
miescita si¢ przy ul. Wilefiskiej, w poblizu Zielonego Mostu.
Zapisy na transporty przyjmowano na parterze budynku na rogu
Matej Pohulanki i Teatralnej. Frekwencja narastala stopniowo
od poczatku roku 1945. W 1946 byta ogromna. Mieli§my swoich
ambasadoréw w tym urzedzie: Marie Rzeuskg w centrali i Ko-
marowa na Pohulance.

Oficjalng ewakuacje znakomicie uzupetnialy lewe karty ewa-
kuacyjne, ktére robit tajemniczy ,,Ciotka” z nowo powstalej ko-
morki konspiracyjnej o kryptonimie Auszra, z ktérg kontakty
utrzymywata Komarowa.

Pod koniec roku 1945 z lagréw o stabszym rezimie ludzie
po prostu uciekali. Czeéé byla zwalniana z powodu inwalidztwa
i choréb. Jesieniz 1945 powrécit z tagréw w Uchcie Frycz.
Wrécili z Ukrainy: Puchata, Kos, Chaber, Mefisto. Z Kutaisi
w Gruzji wrécit Szkolnik. Wszyscy wyniszczeni, wyglodzeni,
zawszeni. Powroty byly masowe. Totez popyt na lewe karty
ewakuacyjne byl réwniez masowy.

W marcu 1946 roku przez Wilno przemkngt Szczerbiec, do-
wédca 3 Brygady AK, ktéry wraz z dwoma kolegami uciekt
z obozu w Riazaniu, gdzie byli wiezieni oficerowie AK po roz-
brojeniu w lipcu 1944. Dostali dobrze zrobione karty ewakua-
cyjne i znalezli sie w PRL. Szczerbiec w Polsce zostal areszto-
wany i rozstrzelany.

W tym samym czasie pojawit si¢ na horyzoncie inny osobnik.
Byt to Stanistaw Szabunia, ktéry uciekt z transportu wieziennego,
wyskaku]gc z pociggu juz na terenie otwy. Dlugo btadzit po
nieznanej okohcy, wreszcie zaryzykowal, wszedt do ]aklegos
gospodarstwa i trafit na Polakéw. W Wilnie ulokowal si¢ u
Cywitskich, po czym kilka tygodni u p. Emilii na ul. Zakretowe;j.
Nie chcial jechaé do PRL w transporcie ani na prawe, ani na
lewe dokumenty. Uwazal, 7e twarz jego wobec dtugiego pobytu
w wiezieniu jest zbyt dobtze znana enkawudystom. Postanowio-
no zatem, ze droge do PRL odbedzie w skrzyni. Transportu
podjeli sie $wieci ludzie — Janina i Tadeusz Cywifiscy, nasi
Lisica i Puchata. Tadeusz wtasnie wrécit z tagru, zwolniony
z racji inwalidztwa. Miat ztamane obie rece w skoku z gestapo
przed dwoma laty. Odpornoéé psychiczna tej rodziny byta nad-
ludzka. Mieli dwoje dzieci. Po wszystkich przejéciach teraz ten
niezwykly bagaz.

Skrzynie wykonat stolarz-artysta pan Oszurko. Mniejsza o
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kaprysy Szabuni, o przykroici, ktére robit dokota. Zostal zata-
dowany do skrzym i odwieziony na stacje towarows. Odprowa-
dzalem ten transport do punktu granicznego, do Gierdawy.
Wszystko przeszto pomyslnie. Niezwykly byl finat tej drogi. Gdy
w Olsztynie delikwent wypelzt ze skrzyni, o§wiadczyt rozradowa-
nym sukcesem Cywiniskim: ,Nie zrobili tego padstwo darmo”.
Cywifiscy odczuli to jako obelge. Jedyna zaptata bylo ogromne
ryzyko, na jakie byta narazona cata rodzina.

Rozdzial II
PATKA, WICEPALKA, ARCYPALKA

Dziefr mego aresztowania, 10 lipca 1946 roku, ten pogodny
letni dziefi, zaczaglem od popelnienia bledu: nie zwrdcilem uwagi
na to, ze Komarowa nie przyszta na uméwione ze mng spotkanie.
Wtedy juz nie bylem w ostrym pogotowiu i traktowatem te rze-
czy doéé luZno, przypisujac to zaniedbanie jakiemu§ przypadkowi.
A musiatoby by¢ dla mnie ostrzezeniem i trzeba bylo wyciagnaé
z tego wnioski, zwlaszcza, Zze pogloski o nowej fali aresztowan
juz przedtem dawato sig slyszeé. Tego nie zrobilem.

Drugg nieostrozno§¢ popelnitem gdzie§ okoto 11-tej w nocy.
O tej godzinie zjawil si¢ u nas zarzadzajacy domu. Nasza kamie-
nica, polozona bardzo blisko sadu, zajeta byta w duzej mierze
przez MGB, ktére umiescilo w niej zarzadzajacego. Chodzit w
mundutze i czesto zwracat sie do nas w réznych kwestiach admi-
nistracyjnych. On to zjawil si¢ w tej niezwykltej porze, a i to
nie zwrdcito mojej uwagi. Znana jest tendencja sowiecka do za-
latwiania rozmaitych spraw w nocy. Zarzadzajacy zamienit ze
mng kilka stéw, pytajac o sprawy administracyjne i wyszedl.
W chwile potem rozlegt si¢ ponownie dzwonek i pojawilo sie
kilku WO)SkOWYCh Do mojego pokoju wszedt zolnierz ze szty-
kiem i zajgt miejsce we drzwiach prowadzacych na balkon. Sytua-
cja stala si¢ jasna. Nastgpily zwykte w tych razach formalnoci:
rewizja i areszt. Rewizja trwata, a ja zegnalem si¢ z matka i
ciotka. Nie wzigtem ze sobg swego ztotego zegarka, wiedzac, ze
czekalyby go burzliwe losy. Okolo godziny 1-szej w nocy wyszlis-
my na ulice. Podobnie jak trzy lata temu, 16 wrzeénia 1943
roku, gdy bylem aresztowany przez gestapo, wychodzitem przez
te same drzwi i szedlem do tego samego gmachu bez zadnych
szans na ucieczke. Odlegloé¢ byta zbyt mata, a obstawa zbyt
silna. Po 100 metrach weszliémy do gmachu MGB i znalaztem
si¢ zamkniety w okratowanym pokoju, gdzie przebywalem chyba
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godzing. Te godzing miatem na uporzadkowanie myéli i na ocene
sytuacji.

Przede wszystkim mySlalem o Chylidskim (Frez, inaczej
Szkolnik). Ten sam — cichociemny, ktérego przed dwoma laty
odbili§my z gestapo. Aresztowany w masowej lapance sowiec-
kiej, niedawno wrécit z tagru w Kutaisi. Byt on aresztowany
ponownie. Kilka dni przedtem byt w naszym mieszkaniu na
obiedzie. Przypuszczatem, Ze to on wtadnie mnie zasypal. Jednak
pewnoéci nie miatem Zadnej. Réwniez sytuacja Komarowej nie
byla jasna: nie przyszta na spotkanie, a wigc zapewne i ona jest
aresztowana. My§li moglem uporzadkowaé, ale linia obrony na-
streczata trudnosci.

Postanowitem trzymaé si¢ negowania wszystkiego, odrzuca-
nia wszelkiej imputacji po linii AK, po linii Bazy. Nie bylo to
moze bardzo rozsadne, ale chodzilo mi przede wszystkim o mo-
gace nastgpi¢ indagacje personalne.

Brak zegarka powodowat, ze czulem si¢ zdeprymowanym
wigZzniem. Wreszcie wprowadzono mnie do duzego gabinetu,
mieszczacego sie u zbiegu ulicy Mickiewicza i 3-go Maja. W tym
duzym, okazalym gabinecie od razu ogarngt mnie gwar. Byto tam
kilkunastu, moze dziesieciu ludzi. Cala ta zgraja, robigca wraze-
nie beztadnosci, rzucita si¢ na mnie. Wszyscy  z wrzaskiem
gestykulu]qc pytah mnie, za mnie odpowiadali i znéw pytali.
W pierwszej chwili bylem oszolormony i zaskoczony Padaly
zarzuty, rozbrzmiewaty okrzyki ,kapitan”, ,artist”. Rosyjskie sto-
wo ,artist” nalezy ttumaczyé jako aktor. ,Kapitan” — to byly
jakie$ insynuacje na temat mojego rzekomego stopnia wojsko-
wego. Zarzuty takie jak misja do Polski, czy misja z Polski
do Wilna, co wigzali z moim wyjazdem do Warszawy, jako kon-
wojenta transportu ewakuacyjnego. Zarzucali mi szpiegostwo,
terror — mnéstwo zarzutéw wyssanych z palca na poczekaniu,
dla zasypania tym nawatem aresztowanego. Przeczytem zdecydo-
wanie 1 trzymatem si¢ pewnie pod tym wodospadem bredni.

Wcigz panowat chaos. W tej rozwrzeszczanej grupie nie mo-
glem zorientowaé sie w hierarchii i ustalié, kto jest czyim
zwierzchnikiem. Po pewnym czasie z grona tego wyrdznit si¢
miodszy lejtnant, ktéry gorliwiej niz inni indagowat, wtracal sie,
dziatal byé moze energiczniej. Zaczelo sie bicie, a wlasciwie
kopanie w prawa strone klatki piersiowej. Nie bylo to bicie
mocne, raczej ,tracanie’”’, stosowane zapewne dla wywolania
strachu. Wszystko to wskazywalo na umiejetnosé kopania, ktdra
tym ludziom wdrozono. Odpowiednie bicie na okre§lonym etapie
$ledztwa.
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Czas plyngl. Z chaosu pytad lecacych mi na glowe zaczgta
wytaniaé si¢ sprawa gléwna: brod. Gdzie jest brod? Oddaj
brof. Opisz brof. Wecigz bylem w tlumie, ktéry nie byt tak
gesty, by uniemozliwi¢ ruch, ale ludzie stali w odlegtoéci ode
mnie 20-30 cm, tworzac zywa sieé. W tej sytuacji trzasnat
policzek.

O ile dotychczas czulem si¢ doéé mocno, to ten policzek nie-
spodziewany i wymierzony gdzie§ ,spod poly” — ten policzek
zatamat mnie. To nie byl cios bokserski do zwalenia mnie na
podloge, nie byt tak silny. Tu chodzilo o upokorzenie mnie i
zmigkczenie. I to zostalo w pewnym sensie osiggniete. Od razu
stanglem przed dylematem realnym, czy dalej opieraé sie, czy
rzucaé do akcji rece, ktdre jeszcze mialem wolne? Juz przeciez
byly uwikltane w zywga sieé otaczajacych mnie zewszad ludzi.

Konsternacja moja trwata bardzo krétko, dlatego, ze w tej
chwili zabrzmialo to slowo rosyjskie, ktére szeroko wéwczas
niosto sie po polskiej ziemi, z ust nowego okupanta: fozis! (ktadZ
sig).

To zadanie zostalo spelnione przeze mnie bez oporu. Leza-
fem juz na podlodze, nade mna siedzial w krzesle oprawca, trzy-
majac w reku gumowsa patke dtugosci okoto pét metra i gotowat
sie¢ do bicia. Widziatem jego but tuz przy mojej glowie. Bylem
na dnie upokorzenia. Skoro leze posladkami do géry, nie od
rzeczy bedzie oméwié ich kondycje. Nie byly one symetryczne.
Lewy niedawno przed wojng byt mocno poturbowany w wypadku
motocyklowym i przeszedt operacje plastyczna. Na obszerna rane
naciagnieto przylegajaca skérf;, pobrang z nogi, lecz nie odcictq,
a tylko odpowiednio zagieta. To odtworzenie zniszczonej skéry
zdeformowato poéladek, pokrylo go szwami i blizhami i sprawito,
ze stal si¢ on delikatng i wrazhwq partia mojego ciata. Totez
staralem si¢ na bicie wystawié¢ cze$¢ prawa.

Oprawca mdj rozpieral sie w krzesle, piastujac swe narze-
dzie indagacji. Widaé w nim bylo fachowca w tym ,kunszcie”.
Przygotowania do tej pracy trwaty doéé dtugo. Nie pamietam,
czy bit mnie jeden, czy bito mnie na zmiang. Przerywano bicie
dla powtarzania wcigz tych samych pytan, co ja usitowatem prze-
wlekaé, zeby sie ,,odchwyci¢”. Bicie w pozycji siedzacej bijacego
nie moglo byé zbyt silne, jednak trwato dtugo. Wreszcie skon-
czylo sie i zostatem zabrany do innego gabinetu na gére, gdzie
okna wychodzity na ulice Ofiarng. Pojawit sie 6w mlody oficer,
ktérego zauwazylem na poczatku, a ktéry, jak sie okazato, byt
moim wlasciwym sledowatielem, moim sedzig $ledczym, dyspo-
nujacym mng.

Bylem jeszcze wigZniem niedo$wiadczonym i nie rozumialem
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mechanizmu tutejszej wladzy symbolizowanej przez gumowsg pat-
ke. Te patke dzierzyt w swoim reku przede wszystkim sledowa-
tiel, a patka palce nie jest réwna. Jej rozmiar okre§lat samo
przez sie zakres jej dziatania i uprawnienia reki, ktéra jg trzymata.
Ci, ktérzy asystowali, hatasowali, dogadywali, dzialali jezykiem,
to byli statyéci. Patka wskazywata hierarchi¢. Skoro zatem zja-
wit sie¢ w nowym gabinecie ten, ktéry miat wypowiedzie¢ dobrze
juz poznane stowo, a byt nim jak sie potem okazato starszy sledo-
watiel-mtodszy lejtnant, Diewiatuch, to moje oko, oko laika, do-
strzeglo jednak pewien szczegél godny uwagi: Diewiatuch w
ogble nie mial gumowej patki. A wiec ten proceder wygladat
raczej na jego inicjatywe prywatng i nadgorliwoéé. Chciat on
z wigZniem juz napoczetym przez bicie rozegraé jaki§ finisz.
Wyszlo to jeszcze bardziej na wierzch, kiedy po ponownym
tozis Diewiatuch do bicia odjat od ramy oklenne] wicepatke, czyli
pret metalowy zalozony na przelot, by uniemozliwié wyskok
wieZnia przez okno po wybiciu szyby.

W czasie szermowania tym nowym wcieleniem patki usito-
walem wymanipulowaé jakie§ przerwy w biciu, zeby odzipnaé
choé na kilka sekund, wymienialem pseudonimy ludzi niezyja-
cych. Z drugiej strony wzbierata we mnie wécieklo§é: oto ha-
niebny szczeniak, mtodszy ode mnie na pewno dwukrotnie, gtupi
i zarozumiaty, wali tym swoim Zelaziwem mnie, lezacego w stanie
bezradnosci, w stanie niczym nie skwitowanego spoliczkowania.
Czy nie trzeba targngé sie na niego chociazby kosztem Zycia?

Targnaé sie — to bylo wiaéciwie stowo. W pewnej chwili
zerwalem sie na obie nogi, wtedy jeszcze silny i sprawny, i rzu-
citem sie na Diewiatucha, ktéry wydat okrzyk przestrachu, a jed-
nocze$nie swym pretem zelaznym zadawal mi ciosy w glowe.
Z emocji zupelnie tego nie czulem, zorientowatem sie¢ dopiero
pééniej, gdy krew chlusnela obficie. Chwycitem go prawg reka
za gardlo, lewa nie wiem czemu nie wzieta udzialu w tym
chwycie. On wydart sie szybko i wypadt z krzykiem za drzwi
gabinetu. Nieobecnoéé jego trwata zaledwie pare sekund, wpadt
znowu w towarzystwie innego funkcjonariusza, ktéry widocznie
pelnit jaka$ funkcje na korytarzu. Na ich widok rzucilem sie
do okna, otworzylem je jednym chwytem, ale nim przerzucilem
si¢ przez parapet, tych dwéch mialem juz na karku. Gérna
czg$¢ mojego tulowia byla na zewnatrz, ale nogi pozostaly jesz-
cze w zasiggu moich lapaczy. Zostalem weciggniety do pokoju
i wyladowatem na podtodze.

Wszystko to bylo spontanicznym aktem rozpaczy, nie miatem
ani $ladu trafnoéci decyzji i pewnosci chwytu, ktére przed paru
laty w tejze czgéci gmachu (od ulicy Ofiarnej, tylko o pietro
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nizej) zademonstrowat Daniel Kostrowicki, ktéry udusit swojego
sledowatiela.

Czutem krew ciekngca obficie z glowy. Nie pamietam, co
dzialo si¢ dalej, bo bylem zamroczony, w kazdym razie skoficzyto
sie na tym, ze wezwano jakiego§ sanitariusza, ktéry mnie oban-
dazowat. Robit to dtugo solidnym bandazem. Na glowie miatem
fachowy opatrunek. Jednocze$nie zatozono mi kajdanki na rece
$ciggniete do tylu. Lezalem na podtodze markujac zemdlonego,
chociaz faktycznie zemdlony nie bylem. Wszystko to razem,
mimo beztadnoéci, dalo w sumie pewne osadzenie Diewiatucha
i zaprzestanie bicia. Czy na dtugo?

Czas mijat. Oczekiwano prawdopodobnie na jakie§ zarzadze-
nie z géry. Lezalem wcigz na podlodze. Rany na glowie krwa-
wily, narastalo oszolomienie.

Nie pamietam, w jaki sposéb znalaztem sie¢ w innym pokoju,
gdzie zebrana byla nowa grupa operacyjna na podobiefistwo tej,
ktéra bita mnie na poczatku. Przewodzil jej wysoki, atletyczny
blondyn o grubych rysach. Ten mlodszy lejtnant trzymat w reku
nieznany mi model gumowej patki, patki wyzszego rzedu, o dhu-
goéci moze 3/4 metra. Zapewne wystgpowala rzadko, w sytua-
cjach ekstremalnych, jak przystoi majestatowi.

Zaczely si¢ przygotowania. Jeden z operacyjnych kneblowat
mi usta ostroznie, zebym go przy tym nie ugryzt. Knebel z grubo
zlozonych gazet byl nalozony na usta, a twarz obwigzana szmatg.
Tu juz nie bylo zwyklego fozis, bo nie moglem si¢ sam potozyé,
majac rece w kajdankach do tytu. Potozono mnie na podtodze
i arcypatka poszta w ruch. Bicie miato wyraZnie charakter repre-
syjny, jednoczesnie jednak indagowano mnie o sktady broni, o arse-
naly. Knebel dawno znalazt sie na podlodze, opatrunek z glowy
zsungt mi sie na twarz. Odpowiadalem niezmiennie, Zze zadnej
broni nie mam, Ze brofi byla za czaséw niemieckich, lecz zostata
zuzyta podczas walk partyzanckich. Te wyjasnienia nie zadowa-
laly mych oprawcéw, po chwili przerwy nastegpowata nowa seria
6 czy 7 uderzed wymierzonych z duzg sitg. Szczegdlnie odczu-
watem reke muskularnego lejtnanta, ktéry w kwestii bicia byt
wyraznie autorytetem dla swych kolegéw. Trwato to dtugo. Mato
widziatem, mimo ze lezac na brzuchu wykrecatem szyje, by cho-
ciaz co§ zobaczyé. Krzyczatem, rzucatem sie, podktadatem dlonie
w kajdankach pod ciosy patki, ostaniajac obolate posladki, co
prowadzito do odbicia paznokci. Miatem uczucie uptyniecia dtuz-
szego czasu, podnoszono mnie, pytano, znéw ktadziono na ziemi.
Ficie bylo rzeczywiscie dotkliwe, ale daleki bylem od kapitu-
acji.
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W tej sytuacji najlepszym wyjsciem bylo zemdlenie. Kiedy
podniesiono mnie na kolejna indagacje, rzucitem sig¢ naprzéd z re-
kami skutymi na plecach, by uderzyé glowa o co§ twardego.
Padtem uderzajac glowa o podtoge, uderzenie to jednak nie nasta-
pito czotowo, a przyszto na prawg strone obréconej nieco twarzy.
Nie zemdlatem. Styszalem odglosy pewnej konsternacji moich
prze§ladowcéw. Bicie przerwano, podniesiono mnie i sprowa-
dzono na dét po schodach. Trzymatem si¢ na nogach z trudem,
czujac kopnigcia ktére wymierzano mi po drodze. Zeszlimy do
wiezienia w piwnicach gmachu sadowego, po czym jeszcze nizej.
Tam w piwnicy zostalem przekazany strazy wieziennej i uwolnio-
ny od kajdanek. Posadzony na krzesle, nie moglem sie¢ na nim
utrzymaé i po chwili zsunagtem si¢ na podtoge. Jeden z dozorcéw
§ciagnat ze mnie pas rzemienny, zwiazal mi rece z tylu w prze-
gubach, napinajac rzemied noga. Bardzo szybko wystapil silny
bél, rece zaczely puchnaé, czulem jak palce przybieraja jaka$
niezwykla grubo$é. Objawy te wynikaly z zahamowania krwi.
Bylo to bardzo bolesne, bardziej bolesne niz samo bicie. Zapew-
ne z godzing a moze i dwie meczylem sie i jeczalem z tego po-
wodu. W koficu rece rozwigzano mi i wpakowano do celi doéé
dziwacznej: miata ona podloge o jakie§ 30 cm nizej anizeli po-
dtoga korytarza. Nie pamietam, jak si¢ tam znalaztem, moze
zszedtem, moze mnie zrzucono. Cela byla nie tylko gleboka,
lecz i wysoka, wszystko bylo w niej betonowe. Nie bylo zad-
nego sprzetu précz blaszanej paraszy. Na $rodku sterczat dziwacz-
ny obiekt: gruby pal czy stup drewniany wpuszczony w podtoge
i mocno w niej zabetonowany, wznoszacy si¢ nad nig jakie$
70 cm. Bylo coé niezrozumiatego, moze nawet mistycznego w tym
tkwigcym samotnie palu. Potem pojalem, ze cela ta byla tak
zwanym mokrym karcerem. Ten dziwny stup stuzyt byé moze,
by w razie zalania karceru woda wigzied mégt oprzeé sig, przy-
sigsé.

Chcialem poprawié bandaz na glowie, lecz gdy go zdjatem
i zaczalem zwijaé, wpadt Zotnierz i odebral mi caly opatrunek.
Widocznie podejrzewat jakies cele samobdjcze. Zostatem wiec
z golymi ranami na golej glowie. Rany te nie byly opatrywane,
wlosy stanowily naturalny opatrunek, pod ktérym w kofcu za-
goily sie same.

Polozytem sie na betonie, ktéry okazal sie gtadki. Nie mia-
fem nic do wsunigcia pod glowe. Zasnatem. Zdaje sie, ze spatem
kilka godzin.

Obudzitem si¢ zdecydowany na sambodjstwo. Nie bylo w tym
zadnej racjonalnej podstawy. Bylem wcigz zamroczony. Moze to
byt protest. Nie zdawatem sobie sprawy z tego, ze w tej fazie
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bylem géra. Jezeli przerwano badania nic ode mnie nie uslyszaw-
szy, jezeli absolutnie nie ustgpilem z mojej pozycji wyjsciowe;j,
to przeciez bylem gérg. Powinienem byt zdawaé sobie sprawe,
ze sytuacja jest przeze mnie dobrze rozegrana i jak dotad —
wygrana. Nie mam pojecia, z ]akle] racji wziglem si¢ z determi-
nacjg do realizowania zamierzenia. Na rea.hzaq(; samobdjstwa
nie miatem praktycznych szans, bowiem w tej celi nie bylo wa-
runkéw technicznych. Bandaz odebrano mi, zreszta nie byto dla
niego punktu przyczepienia. Rama okienna byta zbyt wysoko.
Pozostatlo mi wréci¢ do zamierzchlego juz pomystu sprzed paru
godzin: bicia glows o jaka$ twardo$é. Nasunat si¢ pal drewniany
tkwigcy w podlodze. Mozna bylo doprowadzié go do kontaktu
z moja glowa, skaczac nafd z pewnej wysokosci. Te wysokosé
moglem uzyskaé tylko przez wspigcie si¢ na parasze. Upadek
z niej na wznak, polaczony z uderzeniem tylem czaszki lub kre-
gami szyjnymi o krawedZ stupa dalby moze efekt ztamania karku.
Byt to pomyst naiwny. Istna kpina z realnej sytuacji. Uderzenie
o gérng krawedZ stupa, ktéra nie byla wyraZnie obrobiona, na
pewno nie spowodowatoby ztamania kregostupa. Skodczyloby sie
na jakim§ nadtamaniu, peknigciu, bez definitywnego wyniku, lecz
wisrdd obfitosci cierpied fizycznych. Jednak trzymatem si¢ mego
pomystu i powoli, ostroznie, zeby nie wzbudzi¢ czujnodci straz-
nika, zaczatem go realizowaé. Ustawitem parasze w odleglosci
od stupa odpowiedniej do mego wzrostu. Ten pomiar nie byt
latwy, gdyz bylem caly obolaly po nocnych ,,éwiczeniach”. Zasta-
nawiatem si¢ czy lekka, blaszana parasza wytrzyma méj cigzar.
Wytrzymata. Co§ jeszcze poprawilem, przestawitem i oto z
wielkimi ostrozno$ciami wspinalem si¢ juz na parasze, gotujac
sie do skoku, czy raczej upadku na wznak.

Smieré w warunkach materialnego upoéledzenia nie jest trud-
na. Osiggnaglem wielkg samotno$é¢ w glebokoéci dziwacznej piw-
nicy. Osiggnglem tez wielkie ubdstwo opodal mego zamoz-
nego domu rodzinnego. Bylem glodny, cialo moje nosito obfite
$§lady tortur. Bylem wiec dostatecznie wyzuty, by wchodzié na
mdj szafot — czyli na parasze — bez emocji. Dorostem do spo-
koju. Myslatem przede wszystkim o tym, by nie wywrdcié para-
szy, nie chciatem lezeé po $mietci w jej zawartoéci. Pomyélatem,
ze trzeba by odméwié jakaé§ modlitwe. Przez chwile stalem wy-
prostowany na blaszanym pokryciu paraszy. Przezegnatem sie.
Raczej silgc sie na jaka$ emocje, niz jej doznajac dokonatem mego
upadku w nico§é — do tytu na wznak.

Naturalnie nic z tego nie wyszto. Nastgpit mimowolny skret
tutowia. W pied uderzylem nie glowa a prawym ramieniem. Ude-
rzenie bylo silne, lecz raczej z rodzaju sidicowatych niz karko-
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fomnych. Ciato zsunelo si¢ po pniu na podloge. Parasza zostata
w polozeniu pionowym. Loskot przy upadku byt nieznaczny, nie
zwrécit uwagi straznika. Poczutem si¢ wyleczony z obsesji samo-
béjstwa. Gotéw bylem przyjaé brzemie zywota ziemskiego, lezac
na betonie, ktéry wydawat mi si¢ nawet mily, cieply, nie ziejacy
chtodem, jak to potem bywalo w zimowych karcerach.

Moja znaczna oporno$é, ktéra wykazywatem przy ,biciu glo-
wa o mur”, jak réwniez przy odbieraniu cioséw Zelaznej wice-
patki w glowe — pochodzita gléwnie stad, ze od dawna juz
wdrazalem te glowe do fizycznych dzialad zaczepnych. Jeszcze
podczas bdjek szkolnych praktykowalem tzw. uderzenie ,by-
kiem”, czyli gérng czeScig czota w pier§ przeciwnika. Tak to
wéwcezas oceniatem.

Skoro miatem przyjaé brzemie zZywota, to trzeba bylo je prze-
de wszystkim przyjaé od strony realnoéci. Realnosé ta byta obcia-
zona waga naszej broni. Ta sprawa wysunigta obecnie przez §ledz-
two na czolo — byla az nadto realna. Jezeli Komarowa byla
réwniez aresztowana, co zapewne bylo faktem, to wszystko zale-
zato od zgodnoéci naszych zeznah. Mimo Ze ostatnio mniej komu-
nikowali§my sie ze sobg, miatem poczucie glebokiego uzgodnienia
wszelkich spraw, uzgodnienia wyrostego z catoksztattu naszych
stosunkéw, wyprébowanego w ciagu kilku lat pracy. Oboje wie-
dzieli$my dobrze, ze wyjscie na jaw $mierci Fregaty byloby po-
twierdzeniem istnienia w naszych rekach broni. Tej broni, ktdrej
ceng bylo zycie Fregaty. Nie moglo to byé daremne. ,Fregata
zyje i wy]echaia do Polski” — te kluczowa pozycje trzeba byto
utrzymaé.

Ale jakie zeznania wydarto z Komarowej, jezeli w $ledztwie
zostala potraktowana w sposéb réwnie mato delikatny jak ja?
Czy wytrzymaia?’ Czy wytrzyma dalej? Wierzytem, ze tak. Nie
wiedzialem wéwczas, ze w krytycznych godzinach mojego $ledz-
twa — zrywu do nieréwnej walki, bicia — Komarowa byta obok,
specjalnie przyprowadzona do wysiuchania ,.koncertu”.

Teraz oczekiwato nas dlugie §ledztwo, mogace zawieraé wiele,
wiele niespodziewanych chwytéw.

I tak si¢ zaczelo bytowanie w karcerze. Bylem przyémiony,
wiec pory dni i nocy nie umiatbym rozréznié. W dziei podawa-
no mi jedzenie. Regulamin karceru jest w tej mierze doéé lako-
niczny. Gléwnym dziennym pozywieniem jest 300 graméw chle-
ba. Rano dostaje sie kipiatok. Raz na trzy dni — zupe. To
chyba wszystko.

Skoro przyjeto sie brzemie zycia, to trzeba bylo chyba co$
jesé. Chleba podawanego przez karmuszke nie bralem do wust.
Pajki pozostawaly na podtodze. Nie byla to glodéwka. Chleba
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po prostu nie mogltem przetknaé, natomiast plyny pitem chciwie.

jakim§ nieokre$§lonym czasie wezwano mnie na badanie.
Ciezka to byta sprawa o witasnych sitach wydostaé sie z glebo-
kosci tego karceru. Trzeba bylo mnie wyciggngé. Potem kaj-
danki. Przeszkadzaja one przy posuwaniu sie po schodach — nie
mozna trzymaé sie poreczy. Jednak dotartem powoli o wlasnych
sitach na gére, nie pamigetam juz na ktére pietro — zdaje si¢ na
drugie. Wprowadzono mnie do gabinetu od ulicy Ofiarnej. Za
biurkiem siedzial nieznany mi dotad oficer. Bylo to wielka ulga
dla mnie. A wiec zdjt;to ze mnie Diewiatucha? Dato mi to po-
czucie me]aklego zwycigstwa. Bylo to ustepstwo ze strony MGB,
zrobiono mi jak gdyby pewna grzeczno$¢. Inng grzecznoscia byl
fakt, ze wskazano mi miejsce na krzesle. Po betonie karceru byta
to atrakqa, mimo e moje organy stuzace do siedzenia nie byly
w stanie uzytkowym.

Pattzylem z pewna sympatia na nowg postaé, siedzaca za
biurkiem. Jak sie pézniej okazato byl to kapitan Swistun. Oby-
czajem wielu sliedowatieli czytat gazete. To byl przyjety akcent
poczatkowy. Czytanie gazety mialo $wiadczyé o tym, ze sliedo-
watiel nie spieszy sie, Ze ma czas, ze nie poiaiuje nawet dtugich
miesiecy, aby eto dieto razobrat’ po kostoczkam, ze nikt nie moze
liczyé, by on czego$ zaniedbat. Wreszcie Swistun gazete odlozyt
i zwrécit si¢ do mnie grzecznie z typowymi pytaniami. Ja z kolei
réwnie uprzejmie przyznatem, ze podczas okupacji niemieckiej
bralem udziat w konspiracji w Armii Krajowej i uzywalem pseu-
donimu Battruk. Przyznalem tez, ze wtedy miatem do czynienia
z bronia. Zostalo to wciagniete przez Swistuna do protokotu
z pewnga satysfakcja. Z pewnoécia nie bylo to zeznanie wypatko-
wane ze mnie, a tylko wynikajace z przemyslenia sprawy. Dalsza
linia mego frontu przebiegata po dawnemu, brofi poszta do walk
partyzanckich, obecnie zadnej broni nie mam.

Dzieje mego §ledztwa i karceru toczyly sie w pewnym zamro-
czeniu. Przez caly czas bylem przyémiony, nie miatem pelnej
przytomnoéci umystu. Chyba ani razu nie zemdlatem. Dni to-
czyly sie pod znakiem kapitana Swistuna i nie wskazywaly na
jakakolwiek szczerbe ze strony Komarowej. Oczywiécie bylem
wystraszony, batem sie dalszego bicia, ale réwnocze$nie miatem
przekonanie, ze osiagnelo juz ono stan graniczny, choé na po-
czatku nie bylo to jasne. Swistun stosowal jakie§ mini-bicie,
co$ drobnego w pordwnaniu z tym, co przeszedtem w noc na
11 lipca 1946 roku. To, ze bit mini-laska czy kijem po nogach,
to, ze nadtamal mi Zebro z prawej strony, to juz byly drobiazgi
w poréwnaniu z tym, co wycierpialy moje posladki w krytyczna
noc.
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W dalszym ciggu oddalatem si¢ od obsesji samobdjczej, ktéra
byla jakim$ rodzajem protestu. Chyba lezalo to u podstaw tych
usitowan, zreszta niepowaznych, ktdre wystepowaly jako ubocz-
na reakcja psychiczna. Protesty przybierajg niekiedy formy bar-
dzo szczegdlne. Jeszcze jedna préba wydarzyta sie ktérej§ nocy,
kiedy wykorzystawszy nieuwage Swistuna, zerwalem si¢ z miejsca,
zeby przeskoczywszy jego biutko — po krzesle — wyskoczyé
oknem na wewnetrzne podwérze. Bylo to niepowazne. Bytem
juz zbyt staby, juz bez sity w nogach, zeby wykonaé skok tak
forsowny, zwlaszcza przy skutych rekach. Zostalem od razu po-
chwycony przez Swistuna, ktéry tej rzeczy nie potraktowat po-
waznie i uznal ja prawdopodobnie za wybtyk pélprzytomnego
mézgu. Rzeczywidcie sity moje topnialy i nie starczylo ich na
uzytek nawet mini-samobdjstwa.

Moje przejécia z Diewiatuchem najwyrazniej nabraly stawy
w obrebie gmachu sagdowego. Badania Swistuna odbywaly sie w
towarzystwie innych. Pewna ilo§¢ oséb wpadata do gabinetu
najwyraZniej, zeby po prostu pogapi¢ si¢ na Krzyzanowskiego.
A ja w swoim skuciu i bezradnosci nie odrézniatem ludzi-widzéw
od ludzi-rezyseréw. Wedlug norm tamtejszych do bicia miat
uprawnienia tylko méj sliedowatiel, czyli w tym wypadku Swis-
tun. Tego wéwczas jeszcze nie wiedziatem. Totez gdy podchodzit
do mnie jaki§ przybysz, bratem go za nowego oprawce. Lekliwie
chowatem glowe w ramiona, oczekujac ciosu. Wzbudzato to mdj
niepokdj. Zaciekawienie budzita moja twarz. Jak to mogtem
stwierdzié w lustrze ustuznie podsunietym, twarz ta mogla wy-
gladaé interesujaco dla przychodzacych gapiéw. Jedna jej strona
byta grubo opuchnieta. Nie widaé bylo zadnych sificéw ani ran,
tylko to jednolite opuchniecie prawej strony, nadajgce twarzy wy-
glad glebokiej asymetrii. Byé moze twarz moja zostata ochroniona
plrzy krytycznym uderzeniu o podloge przez opadniety opatrunek
glowy.

Bytem w stanie wzbierajacej goraczki i niezupetnie przytomny.
Glodu nie odczuwaiem, mimo ze nic nie jadtem. Codzienne
300-gramowe porcje chleba lezaly w chie na podlodze karceru,
a przeciez one whasnie mialy stanowi¢ gléwne moje pozywienie.
Wzgdrek tego chleba stopniowo wysychai plesnlal i $mierdziat.
W celi przewaznie spalem, tak mi si¢ przynajmniej zdaje. Kazde
wyjscie na §ledztwo wymagalo wyciggniecia mnie z karceru. Stan
mojej przytomnosci byt watpliwego gatunku, aczkolwiek w zasa-
dzie §wiadomosé zachowatem.

Tak przechodzﬂ czas. Ostre badania dzienne i nocne byly
wyczerpujace. Stalem niezmiennie na mocnym froncie: broni nie
mam, wiec zadnej broni nie moge przekazaé. Rachunek dni macit
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mi sic. Wreszcie kiedy sterta pajek dosiegla wagi paru kilogra-
méw, przyszto mi do glowy, by jej uzyé jako podgléwka. Nie
miatem §ladu Zadnej poscieli, oparcie glowy o co bad? byto lepsze
niz trzymanie jej w powietrzu lub na betonie. Tworzywo chle-
bowe wydawalo mi si¢ nawet sympatyczniejsze niz podgltéwek
z cegly, praktykowany w niektérych zakonach. Céz, kiedy chleb
kruszyt sie tatwo, tak ze lezalem w kodcu na luZnej masie chlebo-
wej pachnacej plesnig. Jako poscieli uzywalem moich poficzoch.
Byly one doéé dtugie, siegaly do kolan. Ulozone wzdluz ciata
izolowaty mnie od betonu, tworzac swego rodzaju materac czy
przescieradto.

Dni plynely bez wyrazniejszych zmian. W trakcie tego inten-
sywnego, lecz tagodnego §ledztwa bicie nie bylo groZne, inne
szczeglly przy]mowalern obolgtme Thum przewijajacy sie przez
gabmet stopniowo topniat i wreszcie zostalem sam ze Swistunem.
Nic nie wskazywalo, by Komarowa cho¢by na cal popuscita. Od
tej strony bylo spokojnie. Po celi chodzitem w poficzochach, gdyz
spuchniete stopy nie mieécity sie w butach. Na noc poficzochy
wracaly do swych wazniejszych funkcji — materaca.

Po okoto 10 dniach, ktérego$ ranka, zjawito sie dwéch dra-
béw w wojskowych mundurach. Wyciagneli mnie oni z mojego
zakamarka i poprowadyzili, a raczej powlekli przez zalane stoficem
podwérze, méwiac, ze idziemy do tazni. Mineli§my dwéch robot-
nikéw, zapewne wieZniéw, nie odrywajacych sie od roboty na
nasz widok. Patrzyli na mnie wzrokiem nic nie widzacym.

Staneta mi w oczach Wilia w ten lipcowy dzied, kiedy na
Antokolu, na Pospieszce kgpig sie ttumy i pelno jest gwaru mio-
dzieficzych gloséw. Wizja Wilii, a jednocze$nie strach. Bylem
wtedy specjalnie przerazony. Ten marsz przez dalekie podwdrze
do jakiej§ mitycznej tazni zupelnie nie odpowiadat mi. W koricu
przywleczono mnie do duZego pomieszczenia betonowego. Nie
uwierzylem, ze to taznia. Nie bylo ani kropli wody. Wydalo mi
sie, ze jest to taznia z rodzaju tych uzywanych przez Niemcéw
do mordowania Zydéw w komorach gazowych. Obydwaj zol-
nierze znikneli, zamkngwszy mnie. Nikt mi nie asystowat —
okolicznoéé réwniez podejrzana. Zwlekatlem z siebie moje lekkie
ubranie, poruszylem jaki§ zawér i... z géry trysneta woda. Bylo
to nie tylko rozwigzaniem moich watpliwodci, ale i spelnieniem
marzefi; od czasu aresztowania nie mylem sie ani razu. Bylem
w gorgczce, na posladkach potworzyly sie obszerne flegmony,
nogi byly grubo opuchnigte. Z uczuciem rozkoszy wlaztem pod
prysznic i opiukalem sie jak mogtem. Nie mialem mydia, wiec
po prostu nieco odmoklem. Nie miatem rgczmka wiec Wytarlem
sie koszula. Kiedy zjawila sie eskorta, bytem juz ubrany i ruszy-
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lismy w droge powrotng. Okazalo sig, Ze nie wracam do swego
karceru.

Na poziomie korytarza wigziennego wprowadzono mnie do
celi, na ktérej progu powitat mnie — kto? — Chylifiski. Chy-
lifiski? Ostatni cztowiek, ktérego spodziewatem si¢ spotkaé jako
towarzysza celi wieziennej. Bylo to kompletnie nieoczekiwane,
niezrozumiate i podejrzane. Bylem malo przytomny, ale zdolny
do oceny, ze wtasnie ta moja staba przytomno$é doprowadzita do
takiego manewru $ledztwa. Przede wszystkim ostroznie — to
byta moja wstepna konkluzja. Zanim zajatem si¢ prze$wietlaniem
Chylifiskiego, przyjrzalem sie wspanialo$ciom nowej celi. Byta
nieduza, ale posiadata doéé miejsca, by pomieécié stét z dwoma
taboretami przytwierdzonymi do podlogi i dwie kojki (16zka) z
materacami i podgtéwkami. Oczywiécie nie braklo wszechobecnej
paraszy. Bylo to co§ w rodzaju szpitalika dla przetorturowanych
wieZniéw, trzymanych pod reka dla dalszego $ledztwa. Otrzy-
mywato sie tam nie karcerowe, a normalne wiezienne pozywienie.
Byly ulgi w wieziennym regulaminie. Mozna bylo w dzief lezed,
a nawet spaé. Pojawil sie cied opieki lekarskiej: siostra sani-
tarna (miedsiestra), sowietka w typie nieco mongolskim. Zain-
teresowata si¢ moimi posladkami i zapewnita, ze za wami stoit
sowietskij sojuz.

Pierwszy kontakt z nowa celg wywarl skutek nieoczekiwany:
rozkleitem si¢ psychicznie. W karcerze beton podlogi byt dosta-
tecznie wygodny dla obolalych czeéci ciala, tu na materacu nie
mogtem ulozyé moich bolesci w mozliwy do przyjecia sposéb.
W nocy ktadtem si¢ na wznak na podtodze, zaktadajac nogi zgiete
w biodrach i kolanach na 16zko. Ta przedziwna postawa nie bu-
dzita sprzeciwéw dozorcy korytarzowego, obserwujacego nas przez
judasza, a nawyktego do réznych widokéw.

Jeszcze jeden ewenement nastapil zaraz na poczatku: dostar-
czono mi paczke z domu. Bylo to samo przez sie radosne, cho-
ciaz praktycznie niewiele warte, dlatego, ze prawie nie moglem
jeszcze je$é. Zjadlem jedynie tapczywie cukier. Z reszta nie
byto ktopotu, wszystkiemu poradzit Chylifiski. Znany on byl ze
swego fundamentalnego apetytu. Pamietalem jeszcze z czaséw
partyzanckich, jak zjadal na éniadanie dwanascie jaj na twardo.

Zycie toczylo sie dalej po linii $ledztwa kajdankowego, pro-
wadzonego przez Swistuna. Z trudem, ale na wlasnych nogach,
wloklem sie na wysokie pietro gmachu sgdowego. Sledztwo
weszto w spokojniejsza faze. Po dawnemu, mimo mego przy-
wiedniecia, statem mocno przy twierdzeniu, Ze broni nie mam.
Mozna bylo ocenié, ze Komarowa wszechobecna, a rozproszona
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za kazda $ciang, za kazdym zalomem muru, za kazdymi drzwiami,
stanowila mocne oparcie sprawy.

Moje asymetryczne posladki po wielkiej prdbie, ktéra oba
przeszly, teraz zachowywaly sie niejednakowo. Prawy wzbierat
obszerng flegmong, za$ lewy ropiat duzo wolniej po calej po-
wierzchni dawnej transplantacji skéry. Nie doszto wigc do kry-
zysu na obu potaciach jednoczesnie, dzigki czemu w jaki§ sposdb
moglem siedzieé. Siostra sanitarna opatrywata to wszystko doéé
fachowo i skutecznie, choé prymitywnie. Widocznie nie brakto
jej okazji do nabrania rutyny w medycynie posladkowej. Nie pa-
mietam zupelnie, czy mierzono mi temperature — w tym czasie
musiata byé wysoka. Siostra rozpoczeta kampanie — zapewne
niezbyt tatwa — za przeniesieniem mnie do szpitala wigziennego,
w tym wypadku na Lukiszkach. Pewnego dnia kazala mi zebraé
siec do drogi. Po kilku godzinach wrécita jednak z wiadomoscia,
ze nic z tego. Kto§ ostatecznie odméwit zgody na méj wyjazd,
dajac w ten sposéb wyraz swemu realizmowi, bo rzeczywiscie
méj organizm dal sobie rade sam, bez medycyny sowieckiej, tak
kompetentnej w kwestiach bicia. Podczas gabinetowej rozprawy
ten ogromnej postury i muskulatury mlodszy lejtnant o grubych
rysach twarzy wykazal arcyklase, oktadajac mnie swoja arcypatka.
Nie uchybit precyzji bicia, mimo, Ze ja rzucalem sie i wyrywa-
fem, on robit swoje z zegarmistrzowska doktadnoscia. Moje nerki
nie zostaly nawet musniete przez arcypatke, moje jadra pozostaty
w bezpieczefistwie. Chwala ci za to, mtodszy lejtnancie o miesis-
tym obliczu. Jezeli §wiat pdjdzie torem wytyczonym przez ciebie,
to przyszle olimpiady beda kultywowaly dyscypline, ktérej nazwa
nie zostala dotychczas stworzona.

Powréémy jeszcze do Chylifiskiego. Stosunki w celi ,,szpitali-
ka” ulozyly sie nawet bez zbytniej nieufnoéci. Z punktu widze-
nia dobra §ledztwa byliémy wigZniami, ktérzy powinni byé jak
najstaranniej rozdzieleni. Jezeli zamiast tego zostalidmy jak naj-
Scislej polaczeni, to stalo si¢ to dlatego, ze $ledztwo spodziewa
sie czego§ po Chyliiskim. Na moje dopytywanie, czy to on mnie
zasypal, Chylidski odpowiadat przeczaco. Nie bylo to wiary-
godne. Teraz zapewne domagaja sie od niego dalszych ustug, kté-
rych on chyba nie chce udzieli¢, a walczy ze soba. Jest ustuzny,
jest wspélczujacy, opiekuje sie mna, okazuje moze nawet pewna
wspétwinno§é w moim obecnym polozeniu. W kwestii broni
powtarzalem Chylidskiemu te samg wersje, ktéra przedstawilem
Swistunowi i innym na gérze: broni nie mam. Przy swojej
znajomosci rzeczywisto$ci konspiracyjnej, Chylifiski uwierzyt w
to zapewne jeszcze mniej niz Swistun, ale ocenil, jaka linie ma
trzymaé §wiadczac ustugi, ktérych od niego oczekiwano na gérze.
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Ja tez wymagalem od niego pewnej ustugi i on mi w niej
zapewne nie uchybit.

Minelo znéw pare dni wsrdd zbierania wielkiej ropy. Towa-
rzyszyl temu wielki r6j much, ktére wdzieraly si¢ do prze$mier-
dlego ,szpitalika”. Ktérej§ nocy na gérze u Swistuna prawa fleg-
mona wystapila i wyciekla na podloge. Nie moglem nic poradzié,
majac rece w kajdankach. Innej znéw nocy, réwniez u Swistuna,
stracitem przytomno$é, nie mdlalem, nie spadlem z krzesta, ale
zaczaglem méwié zupetnie od rzeczy. Swistun — czlowiek inteli-
gentny — ocenit to od razu jako bredzenie autentyczne, a nie
symulowane. Odestat mnie na dét i nie wzywat na §ledztwo
przez szereg dni. Bylem jak gdyby na urlopie. Skutek tego byt
taki, ze sie kompletnie roztozytem. Lezalem na 16zku w celi.
Chylifiski obstugiwat mnie, wcigz z tym samym wyrazem winy,
ktéra czemu$ tutaj ponosit. Dni mijaty na zupelnym rozklejeniu.
Duzo spatem. Bywato, ze bedac przekonany, iz oka nie zmruzy-
lem, zastawalem kolo mego 1ézka porcje obiadows wystygnieta,
ktéra od kilku godzin czekala na moje przebudzenie. Tak w sta-
nie narastajgcego rozklejenia fizycznego i psychicznego, przy coraz
wzrastajacej opuchliZnie nég, czas mi mijat. Nikt mnie nie nie-
pokoit. Stawatem sie wybredny i kapryény. Zadalem na przyktad
od Chylifskiego, zeby przez moja chustke do nosa przecedzat
zupe wiezienng, abym mdgt zjesé kleik, ktéry mi sie wtasnie za-
marzyt. Nic z tego oczywiscie nie wyszto, bo geste ptétno chustki
nie przepuscito ani kropli zupy. Wszystko sie rozmazalo i zmar-
nowato. Chleba wigziennego w dalszym ciggu nie jadtem. Re-
zygnacja z tego chleba, stanowigcego gros wyzywienia, byta pew-
na glodéwka, chociaz nieoficjalng.

Stosunki z Chylifiskim w ,,szpitaliku” zarysowaly juz owo
wigzienne warto$ciowanie, tak rézne od odczuwan ludzi wolnych,
a tak wlasciwe spoteczefistwom zniewolonym. ,,Laur to ciernie”,
napisat Norwid. ,Laur to knuty”, westchnat z rezygnacja wie-
ziefi. Moje laury, odebrane obficie, dawaly mi pewien rodzaj
wieziennego autorytetu.

Rozdziat III
NA PODEODZE

Mijal juz trzeci tydzied mojego aresztowania, a ja wciaZ
jeszcze nie zaznatem prawdziwego wiezienia. Dziesieé dni spe-
dziem w karcerze, a drugie dziesie¢ w celi ,szpitalika”. W ten
sposéb nie zetknglem sie jeszcze z wiezieniem twarza w twarz,
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w sensie jego spolecznosci. Wiedziatlem, Ze ta spolecznosé jest
dwunarodowosciowa, ze s3 Polacy i Litwini — dwie narodowoéci
sklécone, ktdére zapewne obecnie, w warunkach wigziennych,
okupacyjnych dochodzg moze do jakiej§ harmonii. Wiedziatem
tez, ze to, co znajd¢ w celi, nie bedzie przeciwstawieniem tego,
co robig na gérze sledowatiele w swoich gabinetach. To bedzie
zapewne jaka$ gra pomiedzy gabinetem na gérze a konfliktem na
dole. Trzeba bedzie zachowaé w tej celi rozwage, pilnowaé sie.
Dobrze sobie z tego zdawalem sprawe i gdy u drzwi ‘mego
szpitalika zabrzmiat glos, bylem przygotowany. Szybko pozegna-
tem si¢ z Chylifiskim, uécisnatem mu reke (co moze miato cha-
rakter pewnej nadmiernodci) i wyszedtem na korytarz. Nie szlis-
my dlugo — dyzurny i ja — otworzyly si¢ przede mng drzwi
nowej celi, do ktérej wszedtem krokiem chwiejnym, ale samo-
dzielnie. Za mng wrzucono do celi mdj materac, maly, watly,
cieniutki, ale materac. To wywotato poruszenie moich nowych
wsptwieZniéw. Wiezied, za ktérym niosa materac jest czym$
niezwyklym w wiezieniu.

Okna nowej celi wychodzity na ulice Ofiarng. Po pierwszym
zamieszaniu wigZniowie usadowili si¢ na swoich tobotkach pod
$cianami. W celi oprécz stotu i'paraszy nie bylo umeblowania.
Zycie odbywato si¢ tu na podiodze.

Z zainteresowaniem oglagdatem nowych wspéttowarzyszy. Prze-
de wszystkim wpadt mi w oko mezczyzna w dojrzalym wieku
z broda budzaca zaufanie. Byl to putkownik litewski Piotr Ma-
siulis, putkownik nie liniowy ale techniczny, ktéry w tymze
wiezieniu miat syna, mlodego studenta uniwersytetu. Masiulis
nie byt typowym oficerem litewskim, nie byt niemieckim kolabo-
rantem, jak przecietny oficer litewski w czasie okupacji nie-
mieckiej. Byt wieZniem Stutthofu, tagru niemieckiego pod Gdas-
skiem, skad trafit do sowieckiego wigzienia. Z Masiulisem zzy-
tem sie w tej celi najbardziej, chociaz byli tam moi wspétrodacy.
Do tych nalezeli: do$¢ mily Eugeniusz Dawidowicz — inteligent
kowiefiski, prawmk czlowiek mlody, psychicznie nieprzystoso-
wany do ‘Wwiezienia. Bytem tu znacznie spokojniejszy, mimo ze
pobyt méj byt jeszcze bardzo krétki i tak burzliwie rozpoczety.

Drugi Polak — bardzo sympatyczny Edwin Bielawski —
szczuply, fizycznie staby, starszy od nas. Jak sie pézniej okazalo,
byt burmistrzem miasta Motodeczno, a poprzednio byt oficerem
polskim z czaséw kampanii 1920 roku. Podczas ,cudu nad
Wisla” byt ranny, gdy wojska sowieckie wdzieraly si¢ prawie na
Prage, broniona przez szczupte oddzialy generata Zeligowskiego.
Za te walki otrzymat krzyz Virtuti Militari, ale zaptacit kalectwem
— byt kulawy. W tej chwili Bielawski byt bardzo ostabiony
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przez bicie i gléd. Fizycznie byl wyczerpany, jednak byt to czto-
wiek utrzymujacy swa godno$é. W stosunkach wigziennych za-
chowywal wielka powsciagliwosé. Brofi Boze niczego od nikogo
nie oczekiwal, jezeli przyjmowat jakie§ wsparcie, to z zachowa-
niem ceremomaiu wzdragania si¢, wymawiania, co w wigzieniu
nie zawsze jest taktyks najgorsza. Owszem tacy powsciagliwi,
tacy bardzo skrepowani sa czesto przez to whadnie skwapliwiej
obdarzani przez wspétwigzniéw. Tak bylo z Bielawskim, budzit
instynkt opiekurczy.

W gronie naszym byt réwniez mlody Zyd — Abram Szabad,
sympatyczny i ruchliwy. Sprawe mial niewyraZng, o to, ze w
lagrze niemieckim palit trupy w krematorium. Znikngt szybko
z celi i wiecej go nie spotkatem.

Litwini, ktérych bylo kilku, byli osobisto$ciami bezbarwny-
mi. Pamietam Kibickasa, mlodego chtopca spod Uciany. Znat
on stabo jezyk polski, ale modlit si¢ po polsku.

]eszcze jeden Polak byt miedzy nami, Czestaw S. Byl on
wyraznym szpiclem, i to na mnie nastawionym. Kiedy wychodzd
juz z celi, zapewne na wolnos¢ lub na jakie$ nowe zadame, nie
podszedt do mnie w obawie, ze nie podam mu reki. W tej fazie
juz bylo pewne, jakie miat Zadanie w naszej celi.

Cela nasza znajdowala sie¢ doktadnie w tym miejscu, gdzie
w swoim czasie staly szubienice Murawiewa. To od strony Ofiar-
nej. Z boku przy ulicy Jakuba Jasifiskiego widaé bylo trzypie-
trowg kamienice, w ktdrej mieszkalem. To bylo przyjemne.
Natomiast przykre bylo, ze cela nasza okazala si¢ bardzo
akustyczna. Codziennie o godzinie 9-tej wieczorem musial prze-
maszerowad jezdnig glo$nym krokiem, z glo$na rosyjska piesnia,
zawsze ten sam oddzial wojskowy. Rytm tego marszu, takt tej
pie$ni wydawat si¢ byé wybijany potega arcypatki nad naszymi
glowami (cela byla ponizej poziomu ulicy). To maszerowali
,alumni” tak zwanej barbosu mokyla, czyli szkoly barboséw, do-
zorcéw wieziennych. Tak przynajmniej ja wtedy okre§lano. Ten
cowieczorny marsz nad naszymi glowami i $piew denerwowat
mnie i przygnebiat.

W ciggu pierwszych dni pobytu w tej celi nastgpit psychiczny
zwrot. MGj stan fizyczny poprawﬂ sie i nastgpilo odwrécenie.
O ile przedtem bylem w nastroju samobdjczym, to teraz zwrdci-
fem sie ku zyciu. Zyciem bylo przede wszystkim jedzenie.
W ciggu minionych trzech tygodni wlaéciwie nie jadlem nic.
A wigc je$é. Z dwéch przesylek zywnosciowych, ktére otrzyma-
fem w celi szpitalnej, zjadlem tylko cukier. Reszte¢ pochtonat
Chylifiski. Teraz sprawa jedzenia wyszta na pierwsza linig¢ frontu.
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Odczuwalem niepowstrzymany gléd. Pewna ulgg stanowita zupa,
gdyz miedsiestra wystgpita z nowa interwencjg i wyrobita mi
dwutygodniowy przydzial podwdjnej porcji zupy i jakichs pszen-
nych sucharéw. Warowatem kolo tego skarbu jak brytan, stojac
u karmuszki ze slowami mmnie sup dwojnoj. Skarb trafiat do
mojej miski regularnie przez dwa tygonie, ktére szybko minely.
Sup stanowit bardzo niewiele w zestawieniu z aspiracjami mego
organizmu. Zbawieniem bytaby bogata posytka z domu. W miare
jak dni mijaly, stawalo si¢ jasne, ze posylki dla mnie nie bedzie,
jest zabroniona przez sledowatiela. Wydany zatem bylem na
pastwe glodu, ktéry byl jednym ze $rodkéw tamania ludzi przy
§ledztwie. Zeromski w ,,Popiotach” mistrzowskim piérem opi-
sat napady glodu potyfusowego. Méj gtéd nie miat nic wspdlnego
z tyfusem, ale byt na pewno réwnie ostry i nieodparty. Nie bede
siegat do Hamsuna czy do Londona po jego zilustrowanie.

Badania swistunowskie, przewaznie nocne, trwaly nieprzerwa-
nie. Juz samo decorum bylo ucigzliwe: kajdanki, schody, talerz
z czym$ apetycznym stojacy na widoku. Ogromnym moim atutem
bylo to, Zze nie palitem. Bose, opuchniete nogi pakowatem w
trzewiki, ktérych nie moglem zasznurowaé. Kiedy ku koficowi
nocy wracalem do celi, kiedy u drzwi zdejmowano mi kajdanki
i zrzucalem buty — odprezenie nerwowe przerzucato sie w gléd.
Wtedy musiatem co$ wzigé w usta, cod gryzé, ssaé, co$ przetknaé.
Wpychaiem sie do czyjego$ worka, najczeéciej do worka Masiu-
lisa i stamtad w trybie rabunku, krad21ezy czy pozyczki wycig-
galem kawat suchara, pakowalem go do ust i z tym sucharem
zasypiatem.

Badania nocne powodowaly, ze do udreki glodu dotaczyta sie
jeszcze przemozna cheé snu. Sen w celi w ciggu dnia byt zabro-
niony. Minely stodkie czasy ,,szpitalika” z wylegiwaniem sie w
kojce. Tu trzeba bylo pilnowaé si¢ i maskowaé. Bielawski, ktéry
réwniez przechodzit nocne badania, urzadzat sic w ten sposdb,
ze chowal sie za ktdrego$ z wieZzniéw siedzacych pod $ciang.
Mnie bylo trudniej ukryé sie. Znosiliémy z Bielawskim wspdlnie
ten tandem plag wieziennych, zaprzezonych do machiny §ledczej:
gtéd i zakaz snu.

Swistun byl sedzia §ledczym bezwzglednym, ale inteligentniej-
szym od innych. Byt to kapitan, miat pewne wyksztalcenie, miat
tez poczucie humoru. O ilez tatwiej byto mie¢ z nim do czynie-
nia, niz z osobnikiem typu Diewiatucha, ktéry byt znienawidzony
przeze mnie i taki zapewne pozostanie do kofca moich dni.

Swistun nadtamal mi zebro, ale zrobit to z pewna samoironis,
demonstrujac swéj sledowatielski kunszt kopania. Wystepowaly
jeszcze inne odcienie humoru: Swistun jako aniolek, Swistun
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jako golabek pocztowy, przynoszacy mi w dzidbku billets doux
od Komarowej.

Oboje z Komarows trafiliémy do grupy obejmujacej polska
wywiadowcza organizacje o nazwie Auszra, zresztg grupy prowo-
kacyjnej. Komarowa rzeczywiScie miata z t3 grupg do czynienia,
otrzymujac za jej podrednictwem lewe karty ewakuacyjne, tak
bardzo potrzebne w Wilnie dla ludzi spalonych. Miatem o tym
niejasne pojecie. Z Komarows laczyly mnie sprawy Bazy, jesli

nie liczyé czysto osobistych kontaktéw. Sprawy Bazy byly w
owym czasie ograniczone prawie wylacznie do broni, tej broni,
ktérej cena byta mogita Fregaty. Stanowili§my we dwoje twardq
i trudng do roztupania jednostke, nad ktéra biedzito si¢ $ledztwo,
doszukujac sie jakich$ niezgodnodci w naszych zeznaniach. W ten
tylko sposéb mozna bylo zeznania te rozsadzié. Wierzytem, ze
niezgodnosci tej nie bedzie, nasza pozycja wyjSciowa byla utwier-
dzona mocno. Komarowa byta zbyt inteligentna, zbyt twarda, by
ustalong pozycje ostabi¢ bez jakich§ przyczyn kardynalnych. Ta
kardynalna przyczyna w postaci arcypatki jak dotad nie okazala
siec skuteczna. Gdyby jednak coé mialo trzasngé czy ustgpié u
Komarowej, to pierwsza o tym wiadomo$é przyniéstby mi wtas-
nie Swistun. Wyobrazatem sobie jego filuterny glosik, odczytuja-
cy mi z nowego protokotu badania odpowiedni ustep. Brak tego
rodzaju protokotu to byl wlasnie ten swistunowski billet doux
doreczany mi niezmiennie w gabinecie na gérze. Zawieral tres¢
krétka, ze wszystko jest w porzadku.

Niezaleznie od tego, a moze whaénie dzieki temu, nastgpowato
moje zdrowienie. Gorgczka ustapita, opuchniecie nég stopniowo
opadlo, stopy jakos sie ksztaltowaly. Gdyby nie gtéd, szalony
gtéd, niepowstrzymany gléd, reszta bytaby do wytrzymania.

Swistun trzymal swéj poprzedni fason. W gabinecie zasta-
walem go za biurkiem, zatopionego w gazecie. Dalej demonstro-
wat brak podpiechu. W istocie daleko mu bylo do tego braku:
§ledztwo spieszylo sie, mialo swoje terminy, jak zwykle ,na
wczoraj”.

I tak czas plynat az do chwili, gdy wezwano mnie na badanie,
ale kajdankéw nie zatozono. Zdziwione rece zaznaly komfortu
trzymania si¢ poreczy przy wchodzeniu na schody. W gabinecie
za biurkiem miejsce Swistuna zajat inny oficer, ktéry réwniez
czytat gazete, obyczajem zapewne wszystkich sledowatieli sowiec-
kich. Byt to, jak sie okazalo, kapitan Szczurow.

Szczurow, jak sadzitem, zostat skierowany na miejsce Swistu-
na dlatego, ze §ledztwo weszto juz w faze zelzong. Mozna bylto
odcigzyé ostrego, wymagajacego sledowatiela przez innego, ktéry
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mial ostre zadania na innych odcinkach, a tu zajmowat pozycje
wypoczynkowa.

Szczurow wykazywat tendencje zajmowania wobec mnie po-
zycji humanitarnej. W wielkich $ledztwach sowieckich czesto
wystepuje speclalny gatunek sledowatiela humamtarnego, ktéry
osiaga nieraz wigcej efektéw niz renomowani kaci. Ten sam
sledowatiel odgrywa rézne role. Zapewne Szczurow w innych
$ledztwach, w stosunku do innych ludzi byt réwnie okrutny jak
Diewiatuch i przebiegly jak Swistun. U mnie byt na odpoczynku.
Stopniowo doszliSmy do pewnego porozumienia i spokojnie mé-
wiliémy ze sobg. Doszlo nawet do tego, ze wchodzac do gabinetu
wypuszczalem stowo zdrawstwujtie, ktére poprzednio nie poja-
wiato si¢ w moich ustach. Méwilem z nim nawet o jego miejscu
rodzinnym, ktérym byta Alma-Ata w Kazachstanie. Wspominat
nawet kazachstaiskie jabtka. Byt to czlowiek niewielkiego wy-
ksztalcenia, nie mial sprytu ani inteligencji Swistuna. W mojej
pamieci zostal jako sledowatiel humanitarny, co bynajmniej nie
zachodzilo w pamieci innych wieZzniéw, wobec ktérych wystepo-
wat jako bestia. Musial nia byé — inaczej nie bylby sledowa-
tielem.

Kazdy seans nocny koficzyt si¢ tym, ze dawano mi do podpi-
sania $wistek urzedowy, na ktérym byta podana godzina zakon-
czenia seansu danej nocy.

W wiezieniu sowieckim istniat niewatpliwie system tortur.
Nie wszystko jednak w nim bylo jednolite. Mnie traktowano
jako egzemplarz pokazowy. Przesuwano mnie z celi do celi, poka-
zywano réznym wigzniom, co mialo mi wskazaé, ze bicie i tortury
sa sprawa zwykla, ktéra moze kazdego oczekiwaé. Niezupelnie
tak bylo. Nie wszyscy byli torturowani. Jednakze nastrdj stra-
chu byt tworzony.

Z jednej strony byta to rzecz akcentowana, za$ z drugiej ukry-
wana. Rewizje, ktére przeblegaiy perlodyczme w naszych celach,
przede wszystkim zabieraly i palily w piecu na korytarzu moja
pokrwawiong i pokryta ropa b1ehzn§ Odbite paznokc1e w miare
schodzenia, byly skrzetnie niszczone. Wydawano mi czysta i
w dobrym stanie bielizne, ktéra jednak zawierata wszy. Przeszly
one przez katusze prania i piekto obrdbki cieplne;j, skryte w zakat-
kach szwéw. Mimo Ze byly to istoty podobme jak ja uci$nione
— niszczylem je bezwzglednie, nie zwazajac na zadne analogie.

Ale z drugiej strony innych wieZniéw z mojej celi pytano
na gérze podczas badad:

— Ty Krzyzanowskogo zopu widat?

— Da, widat.
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— Nu i szto, cziornaja?

— Da, cziornaja.

— Tuwoja takaja-ze budiet.

Czy nie byla to reklama swego rodzaju specjalno$ci? Réwniez
trzymanie wigZniéw, zwlaszcza kobiet, w pomieszczeniach przy-
legajacych do pokojéw tortur dla wystuchania ,koncertéw”, sze-
rzylo przekonanie o ogélnym ich stosowaniu. Spotykani przeze
mnie w celach niektérzy wigZniowie bywali ofiarami wielkich
brutalnodci. Jednakze zdarzali si¢ chwalacy si¢ mekami, ktérych
wcale nie przeszli, albo znacznie zwigkszali ich rozmiary. Tak
whasnie przedstawiata si¢ sprawa z Chylifiskim. Manifestowat on
swoje pobicie w sposéb nie bardzo prawdopodobny, skarzy! sie
na béle ucha, wynikajgce z tego pobicia. Bicie po glowie nie
wchodzito, o ile orientuje sig, w zakres tortur. Opowiadania
o wymyslnych przyrzadach i systemach torturowania sowieckiego
nie budzily mej wiary. W kazdym razie tego rodzaju tortur nie
zaznalem.

Pobyt méj w tej celi trwal dtugo, ciagnat si¢ blisko péttora
miesigca. Wsrédd réznych dyskusji, pogadanek, wykladéw, ku
kofAcowi mojego tam pobytu wyglositem dwa odczyty: jeden
na temat walk morskich na poludniu Pacyfiku i Atlantyku mie-
dzy sitami angielskimi i niemieckimi na poczatku pierwszej wojny
$wiatowej, zakoficzonych zniszczeniem koto Wysp Falklandzkich
niemieckiej eskadry admirata hr. von Spee w grudniu 1914 roku.
Znalem ten temat z pamietnikéw Churchilla. Drugi odczyt —
to byly dzieje zamachu na cara Aleksandra II w roku 1881, co
znatem z lektury dzieta ,,Od bialego caratu do czerwonego”
Kucharzewskiego, ktére czytalem dodé szczegftowo. W czasie
tych odczytéw najmniejsze brzekniecie na korytarzu bidonu, w
ktérym jechata zupa potudniowa, niweczyto zupelnie uwage moich
stuchaczy. Jak tylko z daleka brzeknela zapowiedZ obiadu, to
juz nikt nie rozumiat nic z przebiegu bitwy falklandzkiej ani
z zamachu na rosyjskiego cara.

Byl miedzy nami prelegent, ktéry bardziej od innych przyku-
wal uwage stuchaczy. To byt Edwin Bielawski. Jego oracje (rze-
czywiscie byt bardzo wymowny) dotyczyly po prostu przepiséw
réznych potraw, przedstawianych obszerniej i ozdobniej, niz to
robi ks1azka kucharska. Prelegent przeszedl samego siebie w
poemacie o koldunach, w ktorym chzyi znajomo$é rzeczy z po-
lotem. Pozostat na diugo w pamieci stuchaczy, ktérzy doznawali
od niego podniesienia na duchu.

Tak nam czas plynat, dochodzito juz do potowy wrzesnia.
Upaly letnie ustgpily, w celi bylo wiecej powietrza. Pewnego
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przedpotudnia u drzwi zabrzmialy stowa sobirajsia z wieszczami
i znalaztem si¢ w innej celi, pozegnawszy moich towarzyszy.
W tej nowej celi wychodzacej na ulice Mickiewicza zastatem mto-
dego Masiulisa, syna putkownika, ktérego dopiero pozegnatem.
Bylem kordialnie przyjety, przyniostem wiadomoéé o ojcu. W celi
tej mniej bylo wigZniéw, co rokowalo lepsze powietrze, zwlaszcza
ze w drzwiach byla szczelina, przez ktéra cela byta dodatkowo
wentylowana. Jedynym Polakiem w celi byl Jézef Staszatek,
wychudzony brunet z silnymi brwiami, z twarza zagadkowa, wpa-
dajaca w oko. Jako Polak cieszyt mnie w celi. Zadziwiajaca byta
jego znajomo$¢ taciny, zbyt doktadna jak na sekretarza adwokac-
kiego, ktéry to fach sobie przypisywal. Wyszto potem na jaw,
ze jest to byly alumn seminarium duchownego. Byt bardzo wy-
glodzony, nie miat zadnych widokéw na posylke, bo w Wilnie
byt samotny. W ogdle cela nasza byta zamorzona. Ja, ktéry
miatem wciaz szczegblne potrzeby zywnodciowe, ktéry wloktem
za sobg ciggle korone moich poprzednich niedojadéw, w celi tej
rzeczywiscie bardzo cierpiatem, szczegélnie, ze przebiegaly wéw-
czas ostre badania nocne, meczace i dotkliwe.

Pézniej znalazlem sie w jeszcze innej celi — zawierala ona
przewaznie Litwinéw, wéréd ktérych byl ksigdz Kaszczukas. Je-
dyny w tym gronie Polak, przyjat mnie kwaéno. Okazalo sie, ze
dotychczas siedzial on wylacznie miedzy Litwinami, pojawienie
sie nowego Polaka i to Polaka z materacem, bardzo deprymowato
go. Byt to Stanistaw Jaroszewicz, z fachu, zdaje sie, oficer utad-

.ski, co znajdowalo potwierdzenie w jego kawaleryjskiej fantazji.
‘Byt oskarzony o Auszre, czyli o wywiad. Nie bardzo wiedziatem,

co o tym sadzi¢. Byt bardzo wymowny. Miat $wietny dar recy-

“tatorski. To co méwit lub deklamowat miato nieraz posmak

¢ sceny. Byl utalentowany pod tym wzgledem, ale z drugiej strony

zdawat si¢ blagierski, nieco teatralny, a nawet moze komediancki.
Wszystko to nadawalo mu pewng barwno$é, tak zZe interesowat
mnie ten jedyny w celi méj kompatriota. Jaroszewicz byt skton-
ny do fantazjowania w kwestii swych przezyé i tortur. W zesta-
wieniu ze mng, ktéry mialem bardziej oczywiste $lady tych tor-
tur na skérze, czut sie jak gdyby uposledzony. Gléd oczywiscie
nie ustawal. Jaroszewicz dostawat jakie§ bardzo nedzne posylki,
ktérymi nie byt sklonny dzieli¢ sie z towarzyszami. Po tej celi
zachowuje pamieé jednego wielkiego glodu.

Wkrétce wraz z Jaroszewiczem i nowoprzybylym do nas
Polakiem z Kowna, Jerzym Borysewiczem, trafiliémy jeszcze do
innej celi u zbiegu ulic Mickiewicza i 3-go Maja. (W gabinecie
nad t3 celg odbieralem mdj chrzest bojowy zaraz po aresztowa-
niu). Kiedy tam weszlismy — Jaroszewicz jako przywédca, a
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my dwaj jako asystenci — ustawila si¢ przed nami takaz tréjka
mezczyzn, Byli to Litwini. Przywddcg byt Statys Grodeckas,
inteligent kowiefiski, pozostali dwaj podrzedniejsi, ale réwniez
dosé wyksztatceni. Poniewaz nie byto na czym usia$é poza podtoga,
przystapiliémy na stojaco do dtuzszego dyskursu politycznego na
tematy polsko-litewskie, przy czym Grodeckas okazat si¢ rozméw-
ca ze sklonnoscig do perorowania. Jaroszewiczowi tez nie brako-
wato swady. Dyskusja byta tym bardziej gorliwa ze strony litew-
skiej, ze byli oni suto zaopatrzeni w posytki, a my$my byli wy-
glodzeni, tak ze w dyskusji politycznej byliémy gotowi do
ustepstw — wiadomo, ze argumentacja czlowieka o grubym
worku sucharéw, w wiezieniu, zawsze ma przewage nad argu-
mentacja gltodomora.

Nastgpita wkrétce ostra scysja miedzy Jaroszewiczem a Bory-
sewiczem, ktéry zarzucat Jaroszewiczowi, ze zbyt czarno i zbyt
dramatycznie maluje obrazy bicia, ktérego sam zapewne nie prze-
chodzit, albo przechodzit w matym stopniu, ze w ten sposdb dziata
na korzy$é §ledztwa, bo potwierdza to, co $ledztwo chce w wie-
zieniu zademonstrowaé. Ostro sformulowane zarzuty doprowa-
dzily do kiétni zajadlej, choé krétkiej.

W nastepnej jeszcze celi, w ktérej przebylem prawie caly
listopad, nasza polska tréjka (Borysewicz, Jaroszewicz i ja) ze-
tkneta sig z iloSciowa przewaga litewskg. Pamietam z nich Algisa
Bilinisa (z zawodu nauczyciela) a przede wszystkim Zigmasa
Matunawiciusa, ktérego uwazam za najbardziej moze inteligent-
nego Litwina, jakiego spotkalem w wigzieniu. To nic, ze wy-
ksztalcenie mial z pewnoscig bardzo liche. Ten duzy, silny chtop
mial specjalnoéé wigzienng bardziej jeszcze atrakcyjng niz zawéd
znachora albo nawet wrézbity — byt interpretatorem posylek.
Z zawartosci rozpakowanej posylki, z zespotu produktéw, ze zna-
kéw, plam, kresek, zamazaf, zygzakéw, przybrudzed na opako-
waniu, ze sznurkéw, weztéw — Malunawicius odczytywat stan
rodziny, ktéra posytke fundowata, odczytywat z uwaga, spostrze-
gawczoscig i intucja, ktérej tylko w wiezieniu mozna oczekiwaé
w takim wyostrzeniu. Dopatrywat sie choréb czy nawet pogtze-
béw. Posyltka stawata sie¢ listem. Nie mozna tego nazwaé inaczej
niz inteligench wrodzona, niezalezna od jego skromnego wyksztal-
cenia. Z zawodu mienit si¢ byé gajowym, i to spod Jewja,
blisko Ponaryszek, po drugiej stronie przedwojennej granicy pol-
sko-litewskiej. Jednak Matunawicius nie wygladat na mego
autentycznego krajana — nie znal polskiego. W Jewju méwi sie
lepiej po polsku niz po litewsku. Musiat pochodzié z glebi Litwy.
Pewnego ranka Matlunawicius wrécit do celi z badah w stanie
gruntownego spekania (skopania) zeber. Kurowaliémy go przy
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pomocy recznikéw zszytych za kofice (igly drewniane, wyrobio-
ne z zapatek miaty chéd w wigzieniu), ktérymi owijaliémy go
mocno, tak zeby ruchy klatki piersiowej mozliwie ograniczy(.
Twardy chiop litewski musiat byé trudny do rozgryzienia podczas
badaf. Nie tracit ducha, a kiedy Jaroszewicz, w sposéb nie-
taktowny, wypytywat go o sprawe, nie miat zadnej ochoty dzieli¢
sie tym i ostro uchylat jego indagacje. Wspomniat tylko mimo-
chodem, ze zarzucaja mu w $ledztwie, ze jest bataliono vadas,
to znaczy dowddca batalionu. To przylgnelo do niego jako prze-
zwisko.

Gléd w tej celi byt nieco bardziej umiarkowany. Moje zapo-
trzebowanie glodowe bylo wcigz daleko wigksze niz u innych,
dlatego ze wloktem za soba moje niedojady lipcowe i sierpniowe
— wecigz niezaspokojone. Dobre posytki Borysewicza miaty i dla
mnie wage.

W moim §ledztwie, jak gdyby uspokojonym, nastgpit gwal-
towny obrét, kiedy zostalem wezwany przez Swistuna i Danilce-
wa do zlozenia zeznafh w kwestii émierci Fregaty. To byl wlasnie
staby punkt, tu wtadnie skrecilem sie jak przydeptany. Rzecz
byta przewidziana i oméwiona zawczasu z Komarows, ale teraz,
kiedy trzeba bylo ja wzia¢ na warsztat — wydawata si¢ groZna.
Oczywiécie pozycje moja trzymatem i utrzymatem — w dalszym
ciggu bylem oficjalnie zdania, ze Fregata wyjechata do Polski.

Ale ten seans z dwoma sledowatielami to nie byt koniec.
W pare dni potem znéw poszedlem na gére, okazalo sig, Ze chce
mnie widzieé jakid prokurator, nieduiy, tysy podpulkownik. Réw-
niez byl zdania, ze Fregata nie Zyje. Na moje zaprzeczenie
odpowiedziat: Ty wied’ jejo choronit (Ty przeciez ja grzebates).
Choé taka znajomo$é faktéw zdeprymowala mnie nieco, odpo-
wiedziatem spokojnie, Ze zywych si¢ nie grzebie. Grozil biciem.

W dziefi czy dwa potem nastapita ocznaja stawka, tj. kon-
frontacja z kobieta o nazwisku Skalska. Nie znatem jej, ale
styszalem o niej. Byta bardzo wynedzniata, bardzo wyglodniata.
Trzymata sie spokojnie. Przedstawiliémy kazdy swoja wersje,
przy czym moja miala te przewage, ze przeciez inna osoba postu-
gujac sie dokumentami niezyjacej Fregaty, rzeczywiscie do Pol-
ski wyjechala i to mozna bylo sprawdzi¢ u wladz ewakuacyjnych,
podaé pociag, date. Skalska nie podawala zadnych innych szcze-
gbtéw, zeznala tylko, Ze styszala o $mierci Fregaty. Jedna rzecz
byta bardzo grozna. Utrzymanie naszej (z Komarows) wersji
bylo konieczne — to byl sam rdzed. Jezeli przyznamy sie do
$mierci Zosi, to wynika z tego, ze posiadamy brofi, czyli potwier-
dzimy gléwna teze oskarzenia. Jezeli potrafimy odeprzeé ten
zarzut, to jesteSmy géra. Dotychczas oskarzenie nie zdolalo nam

112



nic wykazaé, broni u nas nie znaleziono i w zaden sposéb nie
podwazono naszego twierdzenia, ze broni tej nie mamy. Przy-
znanie, ze Fregata zgingta wykazaloby, ze broA byta. W takim
razie trzeba by bylo powiedzieé, gdzie ta brofi jest obecnie, ujaw-
ni¢ gdzie jest gréb Zosi. To wszystko oznaczaloby nasza kleske,
totez dla mnie byla to niestychanej wagi sprawa i niestychanej
wagi walka. Nie tyle chodzilo mi o to, ze przyznanie si¢ do
$mierci Fregaty tamie nasz gléwny szaniec, ale przede wszystkim
o to, ze ponieflibysmy kleske na szerszym jeszcze froncie: ta
brofd miataby byé wydobyta niejako z grobu Fregaty, ktéra data
za nig zycie. Biloby w oczy, jak bardzo za darmo to zycie bylo
oddane.

To wszystko byloby niewspétmiernie bolesniejsze niz policzek,
ktéry otrzymatem na poczatku $ledztwa.

Zupelnie epizodycznie, bez zwigzku z narastajaca wtlaénie
sprawa gléwna, w celi wynikla scysja miedzy Jaroszewiczem
a mng. Chodzito o drobnostke: obaj w drugiej polowie okupacji
niemieckiej ocieraliémy si¢ o Jaszuny, w ktérych Jaroszewicz
rezydowal w siatce terenowej, a nasz Frycz rozkrecit daleko po-
suniete akcje zdobywania broni z istniejacych na miejscu maga-
zynéw niemieckich. To wywolywalo lekka moja ironie, wyrazong
w pytaniu ,,co wlasciwie robil pan w Jaszunach?”. Jaroszewicz
reagowal ostro, tym ostrzej, ze bylimy obaj wyglodzeni.

W kazdym razie méwiac o Jaroszewiczu, wytykajac mu pew-
ng powierzchownos$é, a moze nawet blage, trzeba podkredlié, ze
byt to czlowiek peten fantazji i mial pewne ulafskie cechy.
Wyrazato si¢ to w udanym Zarcie. Kiedy cigiko zbity Matuna-
wicius gotowatl sie¢ do nastepnej przeprawy na gérze jako dom-
niemany bataliono vadas — Jaroszewicz upilnowawszy moment,
kiedy vadas zasnal, porwat jego wysokie buty na grubych drew-
nianych podeszwach i do obcaséw przymocowal ostrogi wyro-
bione z jakiej$ tektury. Vadas nic nie zauwazyl, wdzial buty
i zostat zabrany w nich na badanie na gére. Nie umiem odméwié
temu ulafiskiemu Zartowi pewnego wdzigku.

Szta gleboka jesied i zaciskala poczucie beznadziejnoéci.
W celi wyzutej z pozywienia i z mebli krzewito si¢ dalej zycie
przypodlogowe, miedzy stolem a parasza. Siedzac czy lezac na
podlodze, jadlo sie, szylo (drewnianymi igtami) ,.ganiato kota”
dla doprowadzenia do tlenia zwitka welny podsypywanego po-
piotem tytoniowym (co stanowilo swojego rodzaju krzesanie
ognia), wyciagato nitki z ptéciennych szmatek i splatalo z nich
sznurki, tak potrzebne w wigzieniu. Dwie narodowosci, Polacy
i Litwini, §cieraly si¢ ze soba w ztagodzonej formie.
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To wszystko jednak nie posuwato sprawy Fregaty, ktéra
wplatana w zakamarki §ledztwa, nie mogla ani umrzeé, ani nie
umrzeé. Pewien ratunek mozna bylo jeszcze widzieé w odwré-
ceniu sytuacji $ledczej, ktéra tu zachodzita. Sledowatiel przyj-
muje z najwigksza rezerwa wiadomosé, ze kto§ zwigzany z pro-
wadzong przez niego sprawa nie zyje. Jedli kto§ taki akurat
pozbyl sie klopotliwego zycia, to przypadek ten powinien byé
skrupulatnie sprawdzony... Tu jednak (patrzac okiem sledowa-
tiela) sytuacja jest odwrotna: obrona wykazuje — i to wykazuje
z pewng skrupulatnosciag — Ze osoba zwigzana ze spraws, a u$mier-
cona przez urzedowy punkt widzenia — Zyje. Ale czy mozna
w odwréconej sytuacji dawaé temu wiarg? Czy nie nalezy do-
trze¢ do jadra sprawy, by razobrat’ dieto po kostoczkam? Jest
to moze klopotliwe, ale mozliwe.

Czy na podlodze celi, miedzy stolem a parasza, wytrzymamy
ten oczekujacy nas dlugotrwaly napdr, uczepieni z Komarows na
tym cyplu $ledztwa, uczepieni razem, a jednak tak bardzo od-
dzieleni. Cofaé sie jui nie mamy dokad. Jezeli nawet unikniemy
bicia, to roztoza nas przyszle konfrontacje z osobami, ktére znaja
prawde, a przeciez takie s3 w Wilnie. Nie darmo trzeba im bylo
prosba i grozba przycinaé jezyki. Jest w Wilnie prawdopodob-
nie ojciec Fregaty.

Rankiem 28 listopada zostalismy my dwaj — Jaroszewicz i ja
— wywolani na korytarz. Co$§ mi si¢ tu nie podobato. Céz to
za pare mamy tworzyé w wiezieniu? PrzebyliSmy dtugi czas we
wspélnej celi, bez §ladu jakiego§ zwigzku miedzy nami. On
oskarzony o Auszre, ja o Baze. W jaki sposéb mamy teraz byé
powigzani?

Na gérze wprowadzono nas do duzego pokoju, raczej sali
z ustawionymi tawkami, co dawalo charakter jakby odczytowy.
W tawce siedziat tylko jeden, mocno pochylony mezczyzna. Pare
stéw zamienionych z nim wskazato na polska narodowosé, ale nie
objaéniato charakteru szykujacego sie zebrania. Zaslugiwato na
uwage, ze nowy nasz towarzysz palit dobry tytod, ktérego miat
pod dostatkiem. Nazwisko Ambroszkiewicz nic mi nie méwilo.
Drzwi otworzyly sie i wszedt ksigdz — szczuply, blady ksiadz
w wyszarzatej sutannie. Za nim stapal — nareszcie kto§ znany
— Edwin Bielawski z mojej pierwszej celi po ,,szpitaliku”, wy-
niszczony przez glodowanie, bicie i bezsenno$é. Ci dwaj, przy
swojej drobnej budowie ciata i przy podobiedstwie rodzinnym,
dawali si¢ okresli¢ jako bracia. Za nimi sungt Jézef Staszatek,
znany glodomdr, z czaszka kosciotrupa nalozong na normalng
ludzka szyje.

Co to wszystko znaczy? Co ja tu robig? Trafitem do jakiejs
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polskiej grupy pachngcej Auszrg, z ktéra nie mam przeciez nic
wspélnego. Czyzby przewidziano przerwe w kipigcym $ledztwie
dla wygloszenia odczytu o marksizmie-leninizmie? Nie mozna
przeciez braé na serio szeptéw dookota, ze moze to byé dwiesti
szestaja — artykut 206 kodeksu karnego, méwiacy o zakoficzeniu
§ledztwa i odczytaniu aktu — to jeszcze nie dla nas. Ten docelo-
wy port osiggniemy po wielu jeszcze sztormach na pelnym mo-
rzu, ktére nami oto miota. Na teraz zadowolimy sie widokiem
Edwina Bielawskiego, kt6ty uprzejmie zaproszony przez Ambrosz-
kiewicza, chciwie pali jego dobry tytod z pelnego kapszuka.

Drzwi otworzyly si¢ i stangla w nich Komarowa. Wiec i ona
tutaj? Na pierwszy rzut oka wygladata normalnie, blada i wy-
chudzona, jednak nie bylo widaé na niej §ladéw obrébki réwno-
leglej do mojej. Okazalo sig, ze w ogéle nie byta bita. Za nia
szta poznana przeze mnie niedawno na ocznej stawce Barbara
Skalska, wynedzniata i zmaltretowana. Dalej nieznana mi dotad
Zuzanna Kozodéj i Zofia Rymkiewicz.

Odtézmy na bok osobiste wzruszenia wywotane widokiem
Komarowej, wywotane materializacja Komarowej w murach wig-
zienia, gdzie przez szereg miesigcy byla wysublimowang wizja,
Orszulg Jana z Czarnolasu, do ktdrej ten wolat:

Pociesz mnie jako mozesz a staw si¢ przede mng,
Lubo snem, lubo cieniem lub marg nikczemng.

Drzwi otworzyly sie po raz ostatni. Staneli w nich notable
$ledztwa: kpt. Czerwiakow, st. lejtnant Danilcew, st. lejtnant
Tumancew, kpt. Borowikow, gdzie§ dalej kpt. Swistun i kpt.
Szczurow. Z ich autorytatywnych ust padly stowa dwiesti szestaja,
stowa tak magiczne i irrealnie osadzone w dotychczasowym kon-
tekscie, Ze nie zdolaly one przebié sie przez jakie§ nasze psychicz-
ne nawarstwienia mézgowe, ustawione na sztywno. Caly pierw-
szy dzied odczytywania aktéw przesiedzieliémy na tawie, przedzie-
leni Jaroszewiczem, ktérego tam usadzono jako wkladke izola-
cyjna miedzy nami, shuchajgc jednym uchem odczytywanych teks-
téw, ale gtéwnie doszukujac sie, wychwytujac, przewidujac jakie§
nowe manewry $ledztwa. No i doczekaliémy sie groZnej zapowie-
dzi lejt. Danilcewa, twierdzacego, ze pomimo zakoficzenia §ledz-
twa ,,arsenaly” nasze zostang odnalezione. Mimo groZnego tonu
tego o$wiadczenia, mimo rozdecia naszych beczek i skrzyd do
roli arsenaléw, widoczna byta stabo$é tej tuby urzedowej, majacej
pokryé urwanie §ledztwa w ,kipiacym” jego punkcie. Ja tez te
scene rozegralem stabo, nie bylo z mojej strony gruntownego,
energicznego odparcia inwektywy. Moje zachowanie wskazywalo,
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ze Danilcew by¢ moze ma racje. Mimo to nie mozna bylo nego-
waé, ze dwiesti szestaja jest realnodciag. Gréb Fregaty — naszej
Zosi — nie miat byé zhadbiony. Mozna bylo zachlysngé sie
$wiadomodcig, ze nastgpil oto najbardziej jaskrawy w moim do-
tychczasowym zyciu akt radosnej niespodzianki. Uzywam okres-
led superlatywnych, ale z pewnoscia maja one pokrycie.

Ale czy rzeczywiscie taki obrét sprawy stanowi tej miary
ol$niewajaca nadzwyczajno$¢? Czy rzeczywiscie stanowi on ,,zja-
wisko nadprzyrodzone”? Czy nie mozna tego ujaé proéciej?
Trafilem do polskiej grupy, mechanicznie do niej wtaczony, wobec
moich osobistych powigzafi z Komarows. Z Komarows, a nie
z Auszry, z ktéra (w przeciwiefistwie do Komarowej) nie miatem
nic wspélnego. Teraz, po kilku miesigcach §ledztwa, sprawa
polskiej grupy wywiadu byta na ukoficzeniu. Sprawa nie byla
trudna jako prowokacyjna — mozna bylo mieé ja juz z glowy.
Opory nastgpily jedynie na tym cyplu, ktéry odnosit si¢ do broni
Bazy. Sledztwo nie miato czasu na drobiazgi, ktérymi w istocie
byly te ,arsenaly”. Z natuty rzeczy zawieraly one uzbrojenie na
pewno nie dla dywizji, a raczej dla plutonu, moze nieco wiecej.
Zblizal si¢ koniec roku kalendarzowego — jak zwykle gilotyna
na wszelkie terminy. Trzeba bylo wykonywaé plan. W tych
warunkach zdecydowano si¢ na wyjscie ulgowe i utopiono w
szklance wody niewcze$nie rozpetang drobng sprawe.

Ale dla mnie w owej chwili bylo to ,zjawisko nadprzyro-
dzone”.

W koficu trzeba byto porzucié emocje, a wzigé sie¢ do stucha-
nia. Bylo czego stuchaé. Same tylko protokoly dtugomiesigcz-
nych, dlugonocnych badafd naszej $cistej dziesiatki — to byt
trzon. Tu pod gladkimi zdaniami i eufemistycznymi ujeciami
odczuwalo sig, jak przebiegala ,argumentacja”. Moje protokoty
wypadly twardo — nie tylko dla ich treici, ale i z przyczyn
lektora, ktérym byl nieznany mi z nazwiska starszy lejtnant o
dobrej rosyjskiej dykcji i pewnym oratorskim zacieciu.

A inne materialy: tasiemcowe, natarczywe zbiory donoséw
gléwnego prowokatora, Tadeusza Sikory, sprawialy, ze przerzu-
caliémy sie zdumionym wzrokiem. To nie byly poszczegblne wia-
domosci wyargumentowane (wypatkowane) od udreczonych ludzi
(jak np. wiadomoéci Chylifiskiego podane o mnie), to byta ply-
ngca swobodnie rzeka donosu, wzdeta od tresci, pietrzaca sie
gotowoscig.

Wieczorem, kiedy wrdciliSmy do cel, naplyngla na mnie po-
nownie fala wzruszenia. Uklekliémy do wieczornej modhtwy
przy ktdrej miatem twarz zastonieta dtofimi, a przez moje palce
przeciekaly tzy, obfite tzy, ktérymi ptyneta moja modlitwa dzigk-
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czynna. Modlitwa dzigkczynna ma te przewage nad blagalng, ze
nie stawia Opatrznosci w klopotliwe polozenie, gdy dwie strony
wnoszg jednocze$nie blagania w dwdch przeciwnie skierowanych
sprawach, np. o zwycigstwo w prowadzonej ze sobg wojnie.

I tak od kofica listopada do celi naszej sptyngt btogostan.
Przede wszystkim otrzymatem obfita posytke z domu — po ukos-
czeniu §ledztwa cofnigto zakaz przesylek. Glodzenie, brak snu
uwazano za stymulatory §ledztwa. Rysowaly si¢ nowe przesyitki.
Teraz przyszta pora wyréwnania zalegloéci powstatych podczas
dhugiej choroby, nazwanej przeze mnie ,,wielka ropa”. Bylem
nie tylko syty ale i zdtéw — co w wigzieniu czesto stanowi
jedno. Siostra zapomniala o moich nowych zabliZnieniach.
Z lipcowych objawéw pozostata mi tylko nadzwyczajna kruchoéé
paznokci — skoro tylko uniosly si¢ chociaz milimetr poza opuszki
palcéw, juz sie kruszyly.

Trudno przedstawié sobie odwrécenie bardziej korzystne, prze-
mieniajgce te sama cele wiezienng w siedlisko szczeScia material-
nego i duchowego. Zosia jak gdyby przebudzita sie¢ bezpieczna
w swoim grobie pod Jaszunami.

Zaczaglem gwaltownie przybieral na wadze. Ludzie dostrze-
gali na mojej twarzy z dnia na dzied $lady polepszenia. Czy
w tym blogostanie bylo miejsce na drobne spory? Na widok
moich zasobéw zaopatrzeniowych Jaroszewicz byl bardziej sklon-
ny do zgody i nastaly stosunki przyjazne. Naturalnie zaprositem
go do korzystania z mojego zaplecza bez ograniczes.

W ten sposéb posuwat sie grudziefi, zblizaly sie $wieta, i to
Swieta sute, w przestrzennej celi, bo wkrétce zabrano Jarosze-
wicza i Borysewicza. Na kilka dni przed wigilia, pewnego popo-
tudnia klucz zazgrzytat we drzwiach. O tej porze doby mdgt to
byé tylko kto§ nowy. Podniesliémy si¢ z miejsc. Osobistosé,
ktéra ukazata sie, byt to duchowny, wysoki, szczuply, siwy du-
chowny. Okazalo sie po chwili, ze byt wysoki nie tylko wzrostem,
ale i godnoscia — biskup. Biskup koszedarski Teofil Matulonis.

Od tej chwili cela zablysta. Cela staneta na ustugi biskupa.
Ja oddatem méj stynny materac, robiacy furore w mojej wedréw-
ce po celach ,,podwatu” pod sadem, jedyny materac, z ktérym
tam sie zetknatem. Mialem juz wlasne boki fadnie zaokraglone.
Cela zrywata si¢ w alarmie, kiedy od karmuszki zagrzmiat glos
na bukwu me, wzywajacy biskupa na badanie — trzeba go bylo
wtedy ze stanu neglizowego (pierwszy raz w zyciu widziatem
biskupa w kalesonach) przestawi¢ w stan wyjsciowy. Kazdy po-
dawat mu w kolejnoéci okreslong cze$é jego stroju. Do mnie
nalezala koloratka, majaca sie znaleZé szybko na jego szyi.
O szczegblach swojej sprawy biskup nie méwi; zapewne nie byl
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bity. W obcowaniu biskup okazal si¢ interesujacy. Chociaz
rdzenny Litwin, byt pasterzem raczej Polakéw niz Litwinéw.
Zycie spedzit w Rosji, przewaznie w sowieckich wigzieniach, gdzie
z natury rzeczy Polakéw bylo wiecej niz Litwinéw, znat wiec
polski jezyk i polskg psychike. Byl znawca sowieckiego zycia
wieziennego. Podczas przygotowarh wigilijnych powiedziat nam,
ze bedzie to jego ésma wigilia w sowieckim wiezieniu. Z Rosji
do Litwy trafit w drodze wymiany wiezniéw.

Nie byt to cztowiek wielkich aspiracji ani nadmiernych ambi-
cji. Z Litwy zostat wezwany czy zaproszony do Rzymu. W Wa-
tykanie traktowano go z szacunkiem naleznym jego martyrologii.
Méwil mi z uczuciem glebokiej satysfakcji, ze jego dtugoletnie
upokorzenia wiezienne w Rosji zostaly wyréwnane z nadmiarem
przez szczegblny zaszczyt, ktérego doznal w Watykanie: podczas
pewnej uroczystoéci byt jednym z biskupéw niosacych baldachim
nad papiezem. Czy to bylo wyréwnanie adekwatne?

Do wigilii zasiedliémy w pigciu: poza biskupem i mnaz byli
policjant Lunis Mesauskas i ulubiony przeze mnie Malunawicius.
Nie zasiedliémy, ale raczej przycupnelimy koto stolu z braku
miejsc siedzgcych. Nastréj byl podniosly. Jedyna gafa byto po-
lozenie przeze mnie na stole wigilijnym kawalka masta z mego
worka, ktéry to tluszcz nie jest dostatecznie postny na taka okazje.
Biskup nie potrzebowat interweniowaé, bo baczny policjant Lunis
w lot naprostowat gafe.

Mile rozpoczety rok 1947 skrzywit sic w grymasie — trafitem
do karceru. Chodzito o drobnostke. Chodzito o to, Ze na cegle
wystajacej spod tynku ostrzytem na ptask trzonek mojej drew-
nianej lyzki, by otrzymaé z niej topatke do smarowania masta.
Dostalem za to 5 dni karceru, ktére okazaly sie duzo gorsze niz
karcer lipcowy, ktéry przeszedtem na poczatku. Karcer zimowy,
ktéry trzeba bylo odbywaé w bieliznie, bez ubrania wierzchniego,
byt pod kazdym wzgledem cigzszy — te pigé dni stanowilo silng
potcje glodu i chtodu. Ostatecznie wypracowatem sobie pozycje
ciala dajaca najmniejsze straty ciepta. Trwalem dlugie godziny
w pozycji kucznej, obejmujgc ramionami kolana, przyciéniety piet-
siag i brzuchem do ud. Potem znéw szukalem rozgrzewki w cho-
dzeniu, co stanowilo inng trudno$é. Ta bardzo meczaca pigcio-
dniéwka byta jednak do wytrzymania bez rozpaczy, skoro wie-
dzialo sie, ze gdzie$ niedaleko znajduje sie¢ moja ,;rodzinna cela”
a w niej méj worek, bedacy nota bene pod okiem biskupa.

Oczekujacy nas sad oczywiécie budzit pewne niepokoje, jednak
do tego sadu ja osobiscie moglem i§¢ w lepszej pozycji niz po-
przednio przypuszczalem. To samo odnosito sie do Komarowe;j.
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Rozdziat IV
SAD

Na sad wezwano nas 4 stycznia 1947 roku. W identycznym
jak na ,,206” sktadzie zostaliimy przewiezieni hermetycznie
uszczelnionym samochodem, tzw. cziornym woronem, na ul. Arse-
nalskg. Tu w kamienicy mieszkalnej, na najwyzszym piettze,
miescit sie ,,Trybunat Wojenny”. Na schodach oczekiwalo nas
kilka oséb. Byla moja matka i ciotka Eufemia, byta pani Wec-
lawowiczowa — opiekunka Komarowej. Zamienifem z nimi
kilka zdas.

Wprowadzono nas do malego pokoju, ktérego okna wycho-
dzily na podwérze. Sciany pokryte byty mformac1am1 przez tych
ktérzy byli tu przed nami. Nareszcie mozna bylo poméwié.
Komarowa bita nie byla, lecz $ledztwo, réwniez prowadzone
przez Swistuna i Szczurowa, miata cigzkie. Tak jak i ja przed
samym zakofczeniem $ledztwa, tuz przed ,,206”, z uktadu pytad
Szczurowa uwazata, ze wszystko stracone. Zestawienie pytad o
p. Weclawowiczowa i Fregate wydawato sie nieprzypadkowe.
Moglismy oboje byé zadowoleni. Nie wyszto od nas nic poza
tym, co powiedzial Szkolnik, a ten znal sprawy z czaséw niemiec-
kich. Jedyna pewna informacja, jakiej mdgt dostarczyé, bylo
moje nazwisko, pseudonim i adres. Do zasypania Komarowej nie
przyznat sig. Dla niej do$é bylo Auszry. Ogélniki Sikory nie
mialy znaczenia. Nie zasypaliémy nic i nikogo. Niezwykle zgne-
biony byt Ambroszkiewicz. Od dluzszego czasu nie miat wiado-
moéci od zony. Nie w1erzy1 w jej wyjazd do PRL. Podjatem si¢
powiadomienia go, Ze Zona jego zgineta potracona przez sowiecki
samochdd, ale to zrobitem juz po sadzie. Ta tragedia poruszyta
nawet aparat $ledczy, wczeéniej zezwolono mu na otrzymywanie
paczek, ktére podawala krewna Zony.

Na sad wprowadzono nas do wigkszego pokoju. Okna wy-
chodzity na oéniezony Cieletnik i Gére Zamkows. Zasiedli§my
rzagdkiem w tawkach. Tym razem znowu oddzielony bylem od
Komarowej Jaroszewiczem. Ambroszkiewicza i mnie miat bronié
adwokat. Dolaczyta do nas Komarowa.

Trzech sedzidw i adwokat siedzialo za stolem naprzeciw nas.
Nie byt to zestaw sedziéw powaznych. Jeden z nich co pewien
czas spluwal w kat pokoju. Linia obrony naszego $miesznego
adwokata sprowadzala sie do stwierdzenia: ,Nie méwie, Ze po-
zostali s3 przestgpcami, ale moja tréjka jest zupelnie niewinna”.
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Komedia ta trwata kilka godzin. Dwukrotnie mieliémy przer-
we, ktdéra spedzaliSmy w sgsiednim pokoiku. Juz dobrze po po-
tudniu odczytano nam wyroki Trybunalu Wojennego. Mielismy
cigzkie, polityczne paragrafy: zdrada ojczyzny, szpiegostwo, przy-
gotowanie zbrojnego powstania, itd. Kazimierz i Edwin Bielaw-
scy, Magda Kozod4j, Teresa Skalska i Jaroszewicz dostali po
10 lat. Komarowa i Ambroszkiewicz po 7, ja — 5, Rymkiewi-
czéwna — 4, Staszatek — 3 lata.

Komarowa puszyta si¢ tym swoim siedmioleciem wobec moich
mizernych pieciu lat.

Wyroki byly stosunkowo pomyslne. W tej salce od 1944 roku
tenze Wojenny Trybunat nie skapil katorgi, 25 lat i $mierci.
Mogliémy byé zadowoleni.

Juz w ciemnoéci znéw upchani zostaliémy w absolutng ciem-
no$¢ do worona i przewiezieni z powrotem do gmachu, w ktérym
spedziliSmy ostatnie pétrocze. Po kilku godzinach, pieszo, pod
eskorta wyprowadzono nas w gleboka, zimows, mroZna noc.
Przecielismy Plac Lukiski i znalezliémy sie w centralnym wiezie-
niu na Lukiszkach. Wraz z innymi kolegami z sadu trafilem
do duzej, przepetnionej sali. Wigkszo$é stanowili Litwini. Do
kwietnia prowadzitem zywot w blogoéci i dostatku. Obfite paczki
nadchodzily regularnie. Miatem dwukrotne widzenie z matka.
Kwitta korespondencja migdzy wigZniami. Z ulga przyjatem wia-
domoéé o wyjeZdzie mej zony z dzieémi do PRL. Bytem spokoj-
niejszy o ich los. Nalegalem, by matka jechata w ich $lady.

W tym stanie prawie radosnego odprezenia, beztroski i odja-
dania sie przyszta niespodzianka: prokurator zakwestionowal na-
sze wyroki. W Wielki Czwartek czterech spo$réd naszej grupy
wezwano na ponowny sad, a wlasciwie na jego jeszcze wigksza
niz w styczniu parodie. Bez zadnych nowych materialéw, bez
zadnego (na szczescie) $ledztwa, tupnieto nam tym razem znacz-
nie mocniej: obaj Bielawscy i Ambroszkiewicz — kare $mierci,
ja — 25 lat.

Po kilku miesigcach przyszlo zazalenie, nasze podania o kasa-
cje (za mnie pisata matka) daty skutek. Wszyscy czterej obdarzeni
zostali§my réwno, po 10 lat.

Tkwitem na Lukiszkach do kofica paZdziernika, po czym na
krétko znalaztem sie w nowo utworzonym wigzieniu przesytko-
wym na ulicy Sniegowej, w poblizu rampy kolejowej. Wreszcie
w listopadzie w grupie ponad 1.000 wigZniéw zatadowano nas
po 40 mezczyzn do okratowanych wagonéw bydlecych.

Staratem sie wejéé do wagonu jako jeden z pierwszych. Zaja-
lem miejsce na gdérnej pélce przy zakratowanym okienku. Byl
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wieczér jesienny, pochmurny O swicie pociag zwolna ruszyh.
Przywarlem do okna, Zegnajac Wyiama]qce si¢ w §wietle poranka
zarysy miasta, a potem juz wzgérza i lasy w mglach Jeszcze
blysneta mi willa w Santoce. Potem juz DZwina i Dyneburg.
W stukocie két na pétnoc, na pétnoc, a po kilku dniach skret
na wschéd i znéw na pétnoc. Przetarty to szlak tysigcami Pola-
kéw przede mng, a zapewne i po mnie. Teraz pasazerami byli
w gléwnej masie Litwini.

Tak pozegnalem swa najblizsza Ojczyzng. W duchu moim
nigdy Wilna nie opuscitem.

Po przeszto éwieré wieku udato mi sie odwiedzié to dziwne,
wierne Polsce miasto nad Wilia.

Bronistaw KRZYZANOWSKI
,,BAETRUK”
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DOKUMENTY

Jerzy J. LERSKI
SOCJALISCI POLSCY DO BRYTYJSKICH

Po$miertny wybdr artykuléw Adama Ciotkosza w opracowa-
niu Witolda Rysera-Szymarnskiego podkre$la w ramach relacji
,Attlee a sprawy polskie (1)”, ze ,obszerne pismo z Warszawy,
datowane 10 stycznia 1944 roku, podpisane... przez Centralne Kie-
rownictwo Ruchu Mas Pracujacych i adresowane.. do Zarzadu
Brytyjskiej Partii Pracy na regce wicepremiera Attleego” to ,je-
den z najdonio$lejszych dokumentéw Polski Podziemnej, dotych-
czas nigdzie w calo$ci nie opublikowany L..".

Przewiozlem ten dokument przez okupowana Europe zima
1944 roku w mikrofilmie, sprytnie podklejonym pod nalepkge na
ampulce niemieckiego lekarstwa Antigrippin, o czym pisze
obszerniej w swych wojennych wspomnieniach 2.

Faktyczny autor tego waznego dokumentu, posel Zygmunt Za-
remba (,,Marcin”), ktéry wreczat mi w imieniu swych towarzyszy
te partyjna pocztg, w nastgpujacy sposéb opisuje jej znaczenie
i okoliczno$ci przekazu:

Kierownictwo partii polecilo mi przygotowaé list do Labour Party,
przedstawi¢ w nim bez obstonek nasze polozenie i groine konsekwencje po-
zostawienia Polski sam na sam z Rosja w ostatniej rozgrywce z Sowietami,
cigzkie konsekwencje nie tylko dla nas, ale dla calego Zachodu. List przy-

1. Adam Cioltkosz, Walka o prawdeg; wybér artykutéw 1940-1978. (Po-
lonia, Londyn 1983), str. 197.

2. Jerzy Lerski, Emisariusz ,,Jur” (Polska Fundacja Kulturalna, Londyn
1984), str. 126-127.
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gotowalem z wielkg starannodcig; kierownictwo centralne partii przeprowa-
dzilo nad nim dyskusje, trwajgca dosé dlugo, niezwykle dtugo, jak na przy-
Jete obyczaje. Po zmianie kilku wyrazen i retuszu niektérych mysli oddatem
tekst na warsztat ,czarowni”, i zaraz potem na ,szlak pocztowy”, wiodgcy
do Londynu.

List kierownictwa PPS do Labour Party, datowany dnia 1 stycznia (sic)
1944 roku, zawieral wyznanie naszych idealéw, ktére daty nam sile do
przetrwania w walce, a ktére teraz zostaly Smiertelnie zagrozone. Zwraca-
lismy si¢ do brytyjskiej Partii Pracy z prosbg, by stala si¢ ona na arenie
Swiatowej polityki rzeczniczkg naszych dazen i pragnien 3.

W innym miejscu swych wspomniert wojennych pisze Zarem-
ba o ,poczuciu osamotnienia” na tle ,ogromu okrucienstw nie-
mieckich”, czego wyrazem byt éw list CK Ruchu Mas Pracujacych
do Labour Party, wystosowany ,na poczatku 1943 roku” (sic),
z zadaniem:

przyspieszenia dzialan wojennych i, co najistotniejsze, zastosowania wobec
Niemcéw represji specjalnych za planowane wyniszczanie narodu polskiego.
WyobrazalisSmy sobie, ze zagrozenie Niemcom, w odwet za kazda masowa
lapanke albo masowe morderstwo, zbombardowaniem jakiego$, z géry okre-
Slonego, miasteczka niemieckiego, musiatoby ostabié krwiozerczo$é okupan-
ta. Pisalem ten list, chociaz bez wiary w wynik naszej interwencji, ale
z ecalym przekonaniem o slusznoSci naszego zgdania. Zdawalem sobie sprawe
ze Zachéd nie wyobraza sobie wlasciwego rozmiaru niemieckiej zbrodni i dla
sprzesadzonych opowiesci” Polakéw nie bedzie stwarzaé specjalnego toru
bombardowania Niemiec. Mialem jednak nadzieje, ze list ten zaalarmuje
naszych przyjaciél na Zachodzie i zwigze ich blizej z naszym losem. Ten
skutek zostal chyba osiggniety 4.

Mylit si¢ niestety autor powyzszych stéw, gdyz losy doku-
mentu, do ktérego istotnie przywigzywali§my wielka wage, oka-
zaly si¢ z réznych przyczyn bardzo skomplikowane. Po pierwsze
nie mogtem spelnié roli sugerowanej w drugim zdaniu odrgbnego
pisma do Komitetu Zagranicznego PPS: ,Sadzimy, Ze byloby
dobrze wzigé ze soba Jerzego, aby stuzyl zywym komentarzem
do listu®”. Porwaly si¢ bowiem na skutek wsyp konspiracyjne
szlaki pomiedzy Paryzem a Londynem, otrzymatem wigc poprzez
,Antoniego” (rtm. Skarbek) rozkaz z Oddziatu VI Sztabu Naczel-
nego Wodza w Londynie, by odda¢ za jego posrednictwem poczte
akowska, Delegatury Rzadu oraz socjalistyczng brytyjskiej ko-
morce, ktéra przerzuci¢ ja miata tajng todzia podwodna do An-
glii. Sam dotartem tam poprzez Pireneje, Hiszpani¢ i Gibraltar
dopiero 21 marca 1944 roku. Wedtug relacji Ciotkosza list PPS-
WRN wregczony zostal przez niego i wicepremiera Rzadu R.P. Jana
Kwapinskiego dnia 24 marca wicepremierowi Wielkiej Brytanii
Attleemu:

3. Zygmunt Zaremba, Wojna i konspiracja, (S. Swiderski, Londyn
1957), str. 229-230.

4. Ibidem, str. 191.

5. Cf. infra.
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Zgodnie z przyjetymi obyczajami i w porozumieniu z Kwapifskim
oSwiadczylem tez, ze nie opublikujemy treSci listu, dopdki nie otrzymamy
na to zgody adresata. Procedura taka byla konieczna nie tylko z uwagi na
obowigzujagce obyczaje, ale takze z uwagi na bardzo delikatng tresé listu.
Chodzilo o przyjecie postawionych wnioskéw najpierw przez Parti¢ Pracy,
potem rzad angielski, a nie o efekty propagandowe. Attlee zachowal wre-
czone mu dokumenty przy sobie i zakomunikowal ich tresé egzekutywie
Partii Pracy na jej posiedzeniu w dniu 3 kwietnia 6.

Chociaz bytem juz od paru dni na miejscu w Londynie, zyczli-
wy mi skadinagd przewodniczacy Komitetu Zagranicznego PPS
Jan Kwapiriski, postanowil wedtug pézniejszej ustnej relacji Ciot-
kosza péjéé do Attleego beze mnie. Nosit si¢ ponoé z mysla
zabrania na moje miejsce jako ttumacza innego Jerzego, miano-
wicie éwczesnego redaktora Robotnika tow. Szapire. A to bylo
jednak zupelnie co innego, gdyz Szapiro nie miat zielonego poje-
cia o zyciu Polski Podziemnej i nie grzeszyl dyskrecja, nalezac
juz wéwczas do jednolito-frontowej grupy, zerkajacej na wspét-
prace z komunistami i Rosja Sowiecka. Nie pamietam, do jakiego
stopnia byt au courant poufnych spraw partyjnych.

Polski Londyn spenetrowany byl juz w tym czasie przez so-
wieckich agentéw, usitujacych popsué nasza dobra opini¢ u Anglo-
saséw takze w kregach socjalistycznych. Oczywista sprawa kra-
jowego apelu nabrata wigc z miejsca niewlasciwego rozglosu,
gdy kierowana przez Stefana Litauera Polska Agencja Telegra-
ficzna (PAT), dzialajgca pod auspicjami Ministerstwa Informacji
i Dokumentacji ujawnita 25 marca poufna tresé¢ krajowej kores-
pondencji. Oto co pisze na ten temat rozgoryczony Adam
Ciotkosz:

O liscie powiadamial PAT: ,Komitet Wykonawczy PPS w Kraju ape-
luje do anglosaskiej Partii Pracy, by przeciwstawila si¢ ustgpstwom na rzecz
rosyjskiego imperializmu oraz by zagwarantowata prawa Polski na terenach
Rzeczypospolitej, zajetych przez wojska sowieckie, Scigajace uciekajgcych
Niemcéw”... Tego samego dnia zatelefonowal do mnie p. Izaak Deutscher
z redakeji Observer’a, zawiadamiajac, ze ma przed sobg kopig listu CKW
PPS i prosi o pozwolenie na jego przedrukowanie; oczywiscie, pozwolenia
odméwilem. Nie mialem jednak wplywu na innych dziennikarzy, zresztg
nie wiedzialem, kto kopie listu PPS otrzymal — i od kogo. W dniu
29 marca wielki dziennik nowojorski PM opublikowat depesze swego lon-
dynskiego korespondenta Fredericka Kuh z przekreconym i znieksztalconym
brzmieniem listu PPS z Warszawy. Tegoz dnia wielki dziennik sztokholm-
ski Dagens Nyheter opublikowal wyjatki z tego listu, pod naglowkiem
»SocjaliSci polscy protestuja przeciwko okupacji rosyjskiej”. W dniu

6. Ciotkosz, op. cit., str. 199. Nie jest dla mnie jasne, dlaczego — jak
pisze Ciotkosz — musiano ,,przelozyé list z Warszawy na jezyk angielski”,
skoro uczyniliémy to juz wraz z panng Marig Dziewulskg w mieszkaniu jej
szwagra Jana Rosnera, czlonka WRN, przy Alei Réz w styczniu przed moja
eskapada na Zachéd. Jakby nie bylo, tekst tego dokumentu powinien byl
zostaé jak najrychlej ujawniony wlaénie w angielskim jezyku, oczywiscie nie
wéwezas, lecz natychmiast po wojnie.
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31 marca tygodnik londynski New Statesman and Nation opublikowal wy-
jatki z tegoz listu, opatrujac je ztoéliwymi komentarzami...

Przez sam fakt ujawnienia list ten, pomyslany jako wewnetrzna inter-
wencja; w ramach ruchu robotniczego, obrécit si¢ przeciwko polskim inte-
resom "...

Istotnie, wyrwane z kontekstu zdania, opatrzone do tego zja-
dliwymi uwagami zwolennikéw ugody z Moskwa polskim kosz-
tem, przyniosty skutek wrecz odwrotny od zamierzonego. Stusz-
nie uczulony na tego rodzaju niedyskrecje Ciotkosz, ktéry przez
cztery lata planowo pracowal nad wzmocnieniem stosunkéw
PPS z Labour Party, w nastgpujacy sposéb komentuje owo za-
mieszanie:

Tymeczasem jednak trzeba bylo przelknaé gorzka pigule upokorzenia i
wystosowaé do Attleego list z zapewnieniem, iz ujawnienie listu nastgpilo
bez naszej, tj. mojej i Kwapinskiego wiedzy i zgody. Attlee odpowiedzial
mi tego samego dnia, w ktérym otrzymat méj list. Zapewnil, ze niedyskre-
cja nie wyszta z jego biura i doradzit, by szukaé winowajeéw w mnaszych
polskich biurach. Attlee mial racje. Okazalo si¢ pézniej, ze Kwapinski
— rzecz nie do wiary u starego konspiratora! — dat kopig listu prof. Koto-
wi jako ministrowi informacji, prof. Kot dal kopi¢ dyrektorowi PAT-a
Stefanowi Litauerowi, a reszty juz mozna sig domyslié8...

Nawet w okupowanym kraju przywédcy Podziemia zdawali
sobie sprawe, ze Litauer utrzymywat $ciste, robocze kontakty
z londynskim korespondentem TASS-a Andrzejem Rotsteinem,
wigc nie miat przed nim tajemnic. Dopiero po paru miesigcach
naciskéw i awantur, wigcznie z rgkoczynami, udato mi si¢ przy
poparciu Prezydenta Raczkiewicza doprowadzié¢ do usunigcia tego
szkodnika z parnstwowego aparatu®. W miedzyczasie major
Attlee przekazal 14 kwietnia 1944 roku nastepujaca odpowiedz
na list krajowego PPS:

Dla catego ludu brytyjskiego stowa wasze sa podnieta do coraz wigkszego
wysilku... Nasze naloty na Niemcy, w ktérych lotnicy polscy biorg udzial
z taka odwagg i z takim powodzeniem, daja odczué Niemcom na ich wlas-
nej skérze okropnofci tej wojny. Celem naszym jest przySpieszenie porazki
panstw osi i ataki te z koniecznosci muszg byé skierowane na najwazniejsze
obiekty strategiczne. Wzmagajg si¢ te ataki z dniem kazdym... Z dniem
kazdym hufce wolnoici rosng w potege... Sily te zjednoczone sa w walce
o wolnosé, ktéra jest nasza i waszag wolnoscig 19...

Zaremba, ktéry byl nie tylko autorem, ale bodajze takze i
inicjatorem listu krajowego do Labour Party, ze zrozumialg go-
rycza kwituje powyzsze frazesy:

Mite i wazkie slowa. Nie mogly one jednak mieé¢ takiego znaczenia,
jak spelnienie naszego postulatu bombardowan odwetowych. O ilez bardziej

7. Ibidem.

8. Ibidem, str. 200.

9. Cf. Lerski, op. cit., str. 157-160, a w sprawie powigzan Litauera
takze Jan Nowak, Kurier z Warszawy (Odnowa, Londyn 1978), str. 232,

10. Zaremba, op. cit., str. 191.
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wigzaloby to naréd polski i podnosilo jego samopoczucie wobec nie tylko
dzisiejszej grozy, ale i jutrzejszej grozby 1l

Podobnie skomentowat ten caly epizod éwczesny londynski
alter ego (drogi ich rozeszly si¢ dopiero 10 lat po wojnie) ,Mar-
cina” — Adam Ciofkosz, konkludujac na ten temat:

Pozostal tylko przyczynek do smutnej historii owych czaséw na londyn-
skim bruku i wspomnienie zmarnowanej inicjatywy polskiego ruchu pod-
ziemnego 12,

Starajac si¢ wypelni¢ ze swej strony ma krajowa misje w tej
dziedzinie, nawigzalem bliskie kontakty z bardziej i mniej wpty-
wowymi labourzystami. Niezaleznie od doskonatych kontaktéw
posta Ciotkosza, zwlaszcza z sekretarzem generalnym Partii Pracy
Jimem Middletonem, widywalem przywédce parlamentarnej
Labour Party Arthura Greenwooda 3, prezesa Partii George Da-
lasa, burmistrza Glasgow Sir Patrick Dollana, postéw Ivor
Thomasa oraz Aneurin Bevana !4 oraz dziataczy partyjnych Mar-
garet McKay, Denis Healey i Frederick Millara. Wykazywali oni
duze zrozumienie krajowych postulatéw oraz aktywng zyczliwo$é
dla polskiej sprawy. Pozostali wierni w przyjazni dla polskich
towarzyszy.

Gdy po raz ostatni mialem okazj¢ na wiosne 1975 roku dtuzej
rozmawiaé¢ z prezesem Ciotkoszem na temat mej wojennej misji
socjalistycznej, wydobyt ze swych archiwéw ponizsze dokumenty
z pro$bg, bym je w peini opublikowal. Jestem mu za to szczerze

zobowigzany.

Jerzy J. LERSKI
Przesytka 1/44 Otrz. 4.3.1944
List Nr K. 70

Do
Komitetu Zagranicznego PPS
na rece tow. Kacpra i tow.
Kromerowskiego

Caloéé przesytki:

11 stron listéw oraz 40 okienek wydawnictw

Szanowni Towarzysze,
Jednoczeénie przesytamy Wam nasz list do Zarzagdu Brytyj-

11. Ibidem, str. 192.

12. Ciolkosz, op. cit., str. 200.

13. Nowak, op. cit., str. 275.

14. Aneurin Bevan dal najlepszy wyraz swym antysowieckim pogladom
na temat dominacji naszego rejonu w przedmowie do cennej ksigzeczki,
zredagowanej przez Denis Healey pt. The Curtain Falls; The Story of the
Socialists in Eastern Europe, a wydanej w Londynie przez Lincolns-Prager
Publishers w 1951 roku.
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skiej Partii Pracy, ktéry prosimy wreczy¢ adresatowi. Sgdzimy,
ze byloby dobrze wzigé ze sobg Jerzego, aby stuzyl zywym ko-
mentarzem do listu. Z treci listu wywnioskujecie o panujacych
0 nas nastrojach. Musimy stwierdzié, ze pod wplywem konfe-
rencji grubej Tréjki nastroje te ulegly znacznemu pogorszeniu.
Z jednej strony wzmozone wybijanie naszego narodu, ktére moze
by¢ ukoronowane egzekucja, bedaca prowokacja przedwczesnego
powstania, z drugiej za§ strony przemilczanie naszych spraw
i obawa przed okupacjz sowiecka — dostatecznie ttumaczy stan
naszych umystéw. Obok tego wszystkiego pozbawieni jeste$my
powaznych i Zrédtowych informacji o potozeniu politycznym w
ogble, a Polski w szczegblnodci. Naprawde tego traktowania
Kraju przez Rzad zupelnie nie rozumiemy. Jest to wojna ner-
wéw, ktéra powinna nam byé oszczedzona. Musi to zrozumied
nasz Rzad i wytlumaczyé komu nalezy, ze pozostawienie narodu
bedacego w takiej sytuacji jak my i zyjacego w tak potwornych
warunkach systematycznego wyniszczania, bez wyraZnych perspek-
tyw przysztoci, zdanego na zer propagandy niemieckiej réwna
sie¢ wspéldziataniu w niszczeniu naszej morale i ostabianiu tetna
naszej walki.

Aby sprawe te postawié na oczach calego $wiata, précz listu
do Partii Pracy zainicjowaliSmy wydanie rodzaju manifestu przez
Krajowa Reprezentacje Pohtyczna, majac nadme]@, ze odezwa ta
w reku Rzadu moze si¢ staé czynnikiem wzmozenia naszej pro-
pagandy, a zarazem narzedziem naszego nacisku na rzady Wiel-
kiej Brytanii i Ameryki w kierunku wyraZnego sprecyzowania
stosunku do nas.

Rozumiemy koniecznoéé gry sojusznikéw z Rosja sowiecka,
ale nie mozemy tolerowaé stanu, w ktétym my jeste$my pitka
w reku obu kontrahentéw. Mamy wszystkie prawa do stanow-
czej 1 jasnej odpowiedzi na kwestie:

1) w jaki sposéb zabezpieczone zostanie Rzadowi Polskiemu
odbudowanie administracji polskiej na tych terenach Polski, kté-
re ewentualnie po wyparciu Niemcéw i przekroczeniu granicy
polsko-rosyjskiej zostang zajete przez Sowiety.

2) W jaki sposéb ludnoéé tych ziem zostanie zabezpieczona
przed niszczycielskg dziatalno$cia NKWD i préba stworzenia
znéw faktéw dokonanych.

3) W jaki sposéb sojusznicy moga nam okazaé pomoc, aby
zapobiec wykonaniu postanowieri Himmlera o ewakuacji, a jezeli
nie moga daé pomocy, to w jaki sposéb moga zabezpieczyé nam
jak najwieksze uzbrojenie i pomoc techniczna.

Jasne postawienie dwéch pierwszych spraw jest kardynalnym
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warunkiem zachowania duchowej sity naszego spoteczefistwa. Ina-
czej wiara W sojusznikéw bedzie zatamana i w duszy mas ugrun-
tuje sie juz dzi$ klelku]qca gorzka mysl o zbednoéci pomeslonych
ofiar. Gdy ludzie mysla i poréwnuja sytuacje nasza i nasza nie-
ztomng walke z sytuacja Czech, ktére stworzyly doskonale wa-
runki wspélzycia z okupantem, a mimo tej asekuracji na dwa
fronty staly si¢ beniaminkiem aliantéw, gdy o nas coraz bardziej
glucho — nie dziwmy si¢ takim nastrojom. Ani nie chcemy,
ani nie mozemy si¢ juz cofngé z linii naszego postgpowania.
Nawet hr. Roniker zdobyt si¢ na bohaterstwo odméwienia rozka-
zowi udziatlu w manifestacji gospodarczej wspétpracy narodu pol-
skiego z Niemcami. Mamy obowigzek domagania si¢ od sojusz-
nikéw, by idealizm wykonany przez nasz naréd nie stal sie
w wyniku tej wojny symbolem nienawisci polityczne;j.

Piszemy tak, bo nie chcemy ukrywaé przed Wami naszego
nastroju. Zapewniamy Was, Ze nastroje przecigtne sa daleko
gorsze. Trzeba dzi§ kolosalnego wysitku politycznego i propa-
gandowego, azeby utrzymaé nasze spoleczefistwo w formie. My
tutaj juz niewiele mozemy zrobié. Niestety odglosy informacji
z Londynu nie $§wiadcza o tym, by Rzad wykorzystywat wszelkie
mozliwosci, a czasem wprost odnosimy wrazenie, ze nastapilo
jakied sparalizowanie wewnetrzne jego aktywnoéci. Nie oznacza
to bynajmniej checi krytykowania Rzadu, przeciwnie, zdajemy
sobie sprawe, ze wobec knowan niemieckich i ogdlnych trudnoéci
politycznych spoleczefistwo nasze musi mozliwie bez reszty skupié
sie przy Rzadzie i udzielié mu stuprocentowego poparcia. Ale
nie mozemy przemilczeé w liScie do Was tych refleksji, ktdre sie
stale w nas rodza.

Wielokrotnie méwili§my o brakach informacji. Wszystko
na prézno! Wiecej! W ostatnich serwisach radiowych z Londynu
w1dz1my poglebienie si¢ niezrozumienia i tego, co sie dzieje w
Kraju, i tego, co stanowi na]gh;bsze zadania naszej propagandy.
Kiedy w audycji radiowej méwi si¢ o obecnych masowych mor-
dach w Polsce jako o czym$ podobnym do zburzenia jednej wsi
czechostowackiej, to przeciez jest monstrualne. U nas takich
wsi juz od dawna liczymy na tysiace — rozstrzeliwanie po sto
oséb dziennie publicznie w Warszawie, lub tysigca oséb naraz
w B1alostocczyzn1e i wszystko to traktowane jako system jest
zdaje sie zjawiskiem zupehue innej kategorii. Nalezy przy tym
tu moze podkredlié, ze te rozstrzeliwania publiczne wcale nie
zamykaja listy faktycznie co dzied ginacych z rgk okupantow,
bowiem te jak gdyby ,hormalne” morderstwa trwaja w swym
nasileniu bez zmiany, przy tym wybdr ofiar i przeznaczenie ich
na $mieré nie ma nic wspdlnego z jakagkolwiek procedura sado-
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w3, czego wrazenie cheg sprawic ogloszenia niemieckie. Po prostu
jest to grg przypadku lub humoru oprawcy. Na przyklad w jed-
nym ustalonym imiennie przypadku gestapowcy urzadzili sad w
rodzaju wyscigéw po korytarzu, aby silniejszego zakwalifikowaé
na $mierd,

Powracajgc do kwestii propagandy musimy podkresli¢, ze
gdy tutaj bronimy si¢ przed penetracja komunizmu, zamieszcze-
nie w ciggu jednego dnia pigciu notatek w serwisie londysiskim
przedstawiajacych polityke sowiecka w pIZychylnym Swietle to
réwniez zjawisko, ktérego nie potrafimy juz zakwalifikowac.
Najwyzszy juz czas, aby rozbrzmiata uczciwa polska propaganda
i informacja w sprawie stosunku do Sowietéw. Dlaczego do-
tychczas nasz postulat o stworzenie takich placéwek po$wieco-
nych temu zadaniu w Szwecji i Turcji nie zostal spetniony? Nie
wyobrazamy sobie, by przeszkody byly nie do pokonania, gdyz
w tej samej Szwecji ulokowal sie Komitet Paristw Baltyckich
i propagande taka rozpoczal Turcja z calg zyczliwoécia jest uspo-
sobiona do Polski w jej konflikcie z Sowietami. Jak ta sprawa
jest pilna, wynika choéby z tego, ze wlasnie 15 grudnia PPR
oglosita manifest o powotaniu do zZycia Krajowej Rady Narodo-
wej, majacej jedyne prawo reprezentowaé kraj. W tymze mani-
fedcie PPR wraz ze swymi przybudéwkami oglosito, ze dziatal-
no$§é Rzadu Polskiego i jego reprezentacji krajowej réwna sig
zdradzie narodu i pafdstwa. Widzimy w tym przygotowanie do
stworzenia u nas sytuacji jugostowiafiskiej. Nasza propaganda
musi paralizowaé tego rodzaju przejawy, wyraZnie wykazujac
motywy tej akcji i jej moskiewskie Zrédio.

Prosimy o wyjasnienie. Jakie sa przeszkody stojace na drodze
do spelnienia naszych w tym zakresie prééb. Przypominamy nasze
zyczenie stworzenia u nas specjalnej komérki informacyjnej, o
czym pisaliSmy w listach K. 66 i K.69. Zataczamy serdeczne
pozdrowienia dla wszystkich Towarzyszy i Towarzyszek

CKR
Mas Pracujacych Polski
10 stycznia 1944 r.

List K. 70

P.S. Przesylamy z prosba o jak najszersze wykorzystanie raportu
naszego towarzysza z OSwiecimia. Towarzysz ten donibst nam,
ze tylko dzigki akcji propagandowej, przeprowadzonej awlaszcza
w krajach neutralnych, nastgpita zmiana kursu w obozie.
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Zataczniki:

1) list do Zarzadu Brytyjskiej Partii Pracy

2) Raport z Oswiecimia

3) WRN Nry 23/129, 24/130, 25/131, 1/138
4) Robotnik w Walce Nry 7, 8, 9

Koniec listu Nr K. 70

Smetnym epilogiem tej sfuszerowanej w Londynie sprawy byl ponizszy
list Komitetu Zagranicznego PPS do Profesora Stanistawa Kota, podpisany
przez posta Adama Ciotkosza i dr. Ludwika Grosfelda. Jest on wymowna
ilustracja pogarszajgcych si¢ stosunkéw na wiosng 1944 roku w naszej
emigracyjnej stolicy.

PPS — Wielka Brytania.
Londyn, 9 maja 1944 r.

Do Pana Ministra Informacji i Dokumentacji RP
) w Londynie
Szanowny Panie Ministrze,

W prasie polskiej, nadesztej obecnie ze Stanéw Zjednoczo-
nych, znajdujemy depesze Polskiej Agencji Telegraficznej z dn.
25. III. 1944 r. z Londynu z wiadomoécia o zlozeniu przez
pp. Jana Kwapifiskiego i Adama Ciotkosza pisma ruchu robotni-
czego w Kraju na rece p. C.R. Attlee. Depesza ta zawiera sfor-
mulowania tego rodzaju, Ze zmuszaja nas one do zazadania od
Pana Ministra wyjasniefl, kto i z czyjego upowaznienia depesze
te nadat.

Tekst umieszczony w Dzienniku Polskim w Londynie z dn.
25. I1I. br. w artykuliku pt. ,,Soqahsc1 polscy u p. Attlee” byt
tekstem uzgodnionym z nami i czynigcym zado$é zaréwno wymo-
gom bezpieczefistwa ruchu krajowego, jak i stuzby informacyjnej.
Wszystkie dalsze dodatki jak i przeinaczenia nosza znamiona
wrecz karygodne zaréwno ze wzgledu na ogélng sytuacje politycz-
na, jak i na wymogi bezpieczefistwa ruchu krajowego.

Depesza PAT-a podaje, ze na rece wicepremiera gabinetu
angielskiego Attlee ztoZony zostal memoriat komitetu wykonaw-
czego PPS w Kraju, zawierajagcy poglady Polskiej Partii Socja-
listycznej na biezaca sytuacje miedzynarodows oraz problemy po-
wojenne. Tymczasem uzgodniony z nami komunikat zaznaczal,
iz memoriat zostat ztozony p. C.R. Attlee jako przywddcy Partii
Pracy w Izbie Gmin i czlonkowi egzekutywy tej partii oraz iz
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pismo bylo sygnowane przez Centralne Kierownictwo Mas Pracu-
jacych w Kraju. Réznice s3 oczywiste.

Komunikat uzgodniony z nami tak streszczal owe pismo:
,,Obszerne to pismo omawia biezacg sytuacje miedzynarodows i
okresla punkt widzenia polskiego ruchu socjalistycznego na bie-
zgce sprawy pohtyczne i na zagadmeme ustroju powojennego
Europy”. Depesza za$§ PAT-a streszcza pismo krajowe tymi sto-
wami: ,Komitet Wykonawczy PPS w Kraju apeluje do angiel-
skiej Partii Pracy, by przeciwstawita si¢ ustgpstwom na rzecz ro-
syjskiego imperializmu oraz by zagwarantowata prawa Polski na
terytoriach Rzeczypospolitej, zajetych przez wojska sowieckie,
$cigajace uciekajgcych Niemcéw”. Zapytujemy: kto i jakim pra-
wem upowaznit podlegte Panu Ministrowi organy do takiego
streszczenia krajowego pisma?

Wreszcie, uzgodniony z nami komunikat informowat o dore-
czeniu p. Attlee depeszy, ktéra nadeszta dnia 22 marca br. do
Londynu, a nadestana zostala z Kraju przez Kierownictwo Ruchu
Mas Pracujacych w zwigzku z przeméwieniem premiera Chur-
chilla w Izbie Gmin w sprawie polsko-rosyjskiej. Depesza PAT-a
informuje natomiast: ,,Wreczyli oni réwniez min. Attlee depesze
Komitetu Wykonawczego PPS, zawierajaca protest z racji ostat-
niej mowy Churchilla oraz stanowcze odrzucenie zadat Rosji
wobec Polski”. I tu réznica jest oczywista.

Pisma i depesze ruchu robotniczego z Kraju nie s3 wtasnoécia
Ministerstwa Informacji ani PAT-a. Dysponuje nimi adresat,
a wiec Komitet Zagraniczny PPS. W danym wypadku adresatem
byla brytyjska Partia Pracy, co jeszcze bardziej podkredla ko-
nieczno$é ostroznodci we wszelkich wypowiedziach zewnetrznych
co do tresci dokumentu. Jedynym jego dysponentem jest bo-
wiem brytyjska Partia Pracy.

Wypadku tego nie mozemy potraktowaé jako sprawe btaha
ani jako wykolejenie lub przypadek. Wszystkie okolicznosci zwia-
zane z ta sprawg, rozglos, jaki jej nadano, i to nadano celowo
— wszystko to sktania nas do zazadania zupetnie szczegétowych
i konkretnych wyjaénied. Zastrzegamy sobie zarazem dalsze kroki
w tej sprawie, po otrzymaniu odpowiedzi Pana Ministra.

Yaczymy wyrazy powazania

A.C,
Sekretarz Zast. Przewodniczacego
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Do
Zarzadu Brytyjskiej Partii Pracy
na rece Wice-Premiera Attlee

Szanowni Towarzysze,

Postanowili§my raz jeszcze zwréci¢ sie do Was w tej chwili,
gdy wedlug wszelkich oznak konkretyzuja si¢ i ustalaja progra-
my powojennej organizacji §wiata. Przyjazi Wasza stanowita dla
nas 7zrédto otuchy i podniety do trwania w walce w toku tej
wojny. Do Was zwracamy sie i prosimy, byscie zechcieli staé
sie¢ wobec $wiata rzecznikiem naszych dazed i pragnied. Jeste$-
my gleboko zaniepokojeni tendencjami, ktére ujawniaja sie w
dyskusjach politycznych Wielkiej Brytanii, tendencjami, ktére dla
nas oznaczaja fatalne wprost skutki w Europie i §wiatu musialy-
by przynie$é nowa epoke wrzenia i niepewnosci. Niepokdj o dal-
sze losy naszego narodu i §rodkowoeuropejskiego rejonu Europy
przybiera jeszcze na sile z powodu grozy, ktéra wisi nad nami
i z kazdym dniem poteznieje.

Piszemy ten list wéréd targajacego trzewiami loskotu strza-
6w masowych egzekucji publicznych, przeprowadzanych przez
Niemcéw na ulicach naszego miasta. Od pazdziernika, kiedy po
raz pierwszy zastosowano te metode terroru i wyniszczenia, do
dn. 1 stycznia r.b. 950 zaktadnikéw, wychwyconych z ulicy lub
mieszkafi rozstrzelano w samej tylko Warszawie w partiach po
dziesie¢ do stu oséb, publicznie, na placach i ulicach miasta.
To samo dzieje si¢ w wielu innych miastach i osiedlach wiejskich.
Jednoczeénie tez trwaja dawne po kryjomu dokonywane morder-
stwa wigzniéw. Nie ma watpliwodci, ze co dzied az do korica
wojny beda tak Niemcy mordowaé nasza mlodziez, nasza inteli-
gencje, chlopéw, robotnikéw, wybierajac elementy co silniejsze,
co bardziej energiczne, by doprowadzi¢ nasz naréd do jak naj-
wiekszego ostabienia. A obok tych morderstw co dziedi na uli-
cach tapanki, a w nocy najazdy na mieszkania i wychwytywanie
setek mezczyzn, kobiet i miodziezy. Co kilka dni odchodza tez
transporty do obozéw, gdzie pastwienie si¢ nad wieZniami dopro-
wadzili Niemcy do szczytéw bestialstwa, kodczacego sie z reguty
$miercia wieZnia. Krematoria obozowe dymiz dniem i noca.

W tej walce z nami uzywa si¢ wszystkich §rodkéw, nie wyls-
czajac gazéw. W Os$wiecimie, Betzcu, Majdanku, Treblince pobu-
dowali Niemcy specjalne komory gazowe, w ktérych masowo
truje sie¢ wieZniéw. Tak, gazy Niemcy stosuja juz w tej wojnie.
Jeszcze nie na wojnie, ale co dziefi setki naszych wspétobywateli
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ginie w komorach gazowych, stuzac zarazem jako material do-
$wiadczalny w zakresie préb z poszczegélnymi rodzajami gazéw.

Straty nasze siggaja juz co najmniej 5-6 miliondw zabitych.
W liczbie tej jest ponad 2,5 milionéw obywateli polskich narodo-
wosci zydowskiej, wymordowanych w ciggu ubieglego roku jedy-
nie za to, ze si¢ urodzili jako Zydzi.

Hekatomba z milionéw ludu polskiego objeta ogromng wigk-
szo$¢ dzialaczy spolecznych, uczonych, technikéw, przywdédcéw
politycznych i masy szarych ludzi pracy, ktérych jedyna wing byto
to, Ze pozostali Polakami. Dodajmy do tego ponad 2 miliony
robotnikéw i chlopéw wywiezionych w glab Niemiec i 1,5 mi-
liona oséb wywiezionych do Rosji, z ktérych garstka tylko ura-
towata sie, uchodzac na Bliski Wschéd, a ogromna wigkszo$é
ginie stopniowo w warunkach najcigzszych robét w karnych obo-
zach sowieckich. Byli to znéw przede wszystkim ludzie najbat-
dziej cenni, najbardziej energiczni, najbardziej potrzebni w Polsce.
I ci zgineli lub ging dlatego tylko, zeby nie zawadzaé w urzeczy-
wistnieniu zamierzei drugiego, odwiecznego zaborcy naszych
ziem i naszej wolnodci.

Oto cena, ktérg juz zaplaciliémy za swoja decyzje walki
Z tyrania.

Wiemy, rozumiemy, ze trudno Wam uwierzyé w to wszystko.
Okrutne, biologiczne tepienie narodéw jest Wam tak dalece
obce, ze wyobraznia Wasza nie chwyta nawet tego okrutnego
obrazu, ktéry my niestety mamy wecigz przed oczyma, ktéry kaz-

u z nas pojedynczo méwi, ze tylko przypadek moze tego czy
innego z nas zachowaé przy zyciu. A czeka nas zapewne jeszcze
ostatni akt. Himmler wydal juz decyzje, a Frank rozestal juz
instrukcje wykonawcze w sprawie ewentualnego ewakuowania
terenéw polskich. Intehgenqa i wszyscy niezdolni do pracy maja
byé przy tej okaz11 wyniszczeni. Ludzie za§ nadajacy sie do pracy
fxzycznq majg byé wywiezieni jako niewolnicy wraz z cofajaca
si¢ armig niemieckg. Wiemy, jak podobne rozkazy zostaly wy-
pelnione na Ukrainie. Nie mamy ztudzen, ze z cala doktadnoscia
beda Niemcy starali sie¢ wykonaé ten rozkaz i u nas.

Nie skarzymy sie. Chcemy jednak, by $wiat wiedziat o na-
szym losie, a ofiara, ktéra nasz naréd sktada nie byta daremna.
Nie zatamujemy rgk z rozpaczy, lecz przystosowujemy sie do sta-
wienia czota nowej grozbie. Swiat moze byé pewny, ze nie be-
dziemy umieraé bez walki. Ale tez nie powinien mieé ztudzef,
ze umieraé bedziemy masami, dziesiatkami tysiecy, stawiajac
czoto hitlerowskim hordom, ich automatycznym karabinom i pis-
toletom, ich czotgom i samolotom — uzbrojeni w jaka$ prymi-
tywna brof. Jeste§my rozbrojeni. O dostarczenie broni wotamy
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do $wiata. Od stopnia uzbrojenia zaleze¢ bedzie stopiefi skutecz-
noéci organizowania przez nas oporu. Tylko od Was, od Anglii,
spodziewaé si¢ mozemy tej pomocy. Gdy niemozliwe si¢ okazato,
jak stwierdzilicie w piémie nam przedstawionym, sparalizowa-
nie morderczej akcji niemieckiej przez odwetowe dziatanie lotni-
cze, pozostaje nam tylko oczekiwaé ratunku od szybkodci dziatad
wojennych i od szybkos$ci dostarczenia nam broni. To, co Armia
Krajowa, z kt6rg bezpoérednio wspétpracujemy, otrzymata — stato
sie powaznym czynnikiem obrony. Ale wszystkiego tego mato,
szczegblnie w obliczu niemieckich planéw ewakuacyjnych. Spo-
wodowanie wzmozenia dostaw broni dla naszej Armii Krajowej
jest pierwszg naszg do Was prosba.

Pozwdlcie jednak, ze na tym nie poprzestaniemy. Pomimo
wszystkie straty, zyjemy jeszcze politycznie i musimy chociazby
dla historii stwierdzié, ze klasa robotnicza Polski zachowuje caty
swéj hart duchowy i ze kazda wyrwe spowodowang terrorem
najezd?cy natychmiast wypetnia nowymi ludZmi, ktérzy ofiarnie
staja do pracy. Organizacja nasza nadal i to w stopniu poteguja-
cym sie jest wszedzie i przenika cate zycie robotnicze i pracow-
nicze. Polityczne, wojskowe i specjalne komérki partii i zwigz-
kéw zawodowych dziataja bez przerwy. Reprezentujac ten ruch
zywy i niezlomny, czujemy si¢ w prawie i obowiazku przedsta-
wié¢ tez Wam nasze stanowisko polityczne.

Dotad mimo tragicznych warunkéw przy$wiecata nam pew-
no$é, ze ofiary, ktére ponosimy, prowadza do zwycigskiego i dla
nas kofica: do odbudowy pafistwa niepodleglego i wzmocnio-
nego, w ktérym robotnicy i chlopi w braterskim sojuszu z pracow-
nikami umystowymi beda mogli realizowaé ideaty wolnoéci i spra-
wiedliwo$ci spolecznej. Dzisiaj niestety nadzieja ta jest zachwiana.
Ona dawala site spokojnego patrzenia w oczy $mierci. Dzisiaj
coraz powszechniej dosttzec mozna w spojtzeniu naszych wspél-
obywateli blysk trwogi, wywolany coraz bardziej jaskrawymi
demonstracjami powrotu do imperialistycznych metod w sto-
sunkach miedzynarodowych. Coraz czeiciej padaja wyrazy zwa-
tpienia. Coraz czgsciej rodza sie dokuczliwe myéli, ze wpraw-
dzie naréd nasz stal sie ,natchnieniem ludzkoéci w walce
z hitleryzmem”, lecz dzi§, gdy w walce tej zostal oslabiony,
gdy jutro byé moze catkowicie bedzie wyciedczony, wielkie mo-
carstwa zloza nas w ofierze nienasyconej zartocznosci Rosji. Jesli
gdzie nawet odezwie si¢ sumienie, to konserwatywne zywioty
uspokoja je frazesami o racji stanu, a zywioly tak zwane postepo-
we znajda rozgrzeszenie we wspdlnictwie z Rosja Sowiecka, ktéra
przeciez dla snobéw réznego rodzaju stata sie symbolem postepu.

Jakze dobrze my Polacy znamy te sytuacje. Historia nasza
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jest pelna analogii. Przeciez trzy pierwsze rozbiory Polski przed
laty przeprowadzaly Prusy z Rosja do spétki, tak samo jak prze-
prowadzony zostal czwarty rozbiér z roku 1939 przez Niemcy
hitlerowskie pospotu z Rosja sowiecka. Przeciez mimo pierwszych
trzech rozbioréw u schytku XVIII wieku dla snobéw europe;j-
skich Katarzyna caryca rosyjska réwniez bylta urzeczywistniajaca
postep ,,Semiramidg Pétnocy” i obroficzynia dysydentéw. Dyplo-
macja patrzyla obojetnie na niszczenie zZywego narodu, bo taka
byta racja stanu.

Wy jednak znacie komunizm i komunistéw. Wiecie, jak usi-
lowali oni zniszczyé wole ludu angielskiego do walki z hitleryz-
mem. Jak we Francji rozszerzajac tchdrzostwo walnie przyczy-
nili sie do kapitulacji. Wiecie, ze komunizm w Rosji jest przy-
krywka dla starego imperializmu, pelnego zartocznosci w sto-
sunku do wszystkich narodéw. Czujemy sie cztonkami rodziny
zachodnioeuropejskiej. Cheemy zy¢ i rozwijaé si¢ wraz z ludami
Europy Wydobyhsmy sie spod jarzma mosklewsklego i gotowi
jesteSmy oddaé zycie, by z powrotem pod jarzmo to si¢ nie dostaé
w zadnej postaci, na zaden przejéciowy nawet okres. Chwilowa
nawet okupacja ziem polskich przez Sowiety musiataby przyniesé
poglebienie tych nieszczedé, ktére data nam juz okupacja niemiec-
ka. Nieznany, niezrozumialy jest dla Was byé moze tragiczny
los naszych oficeréw, przewaznie rezerwistéw, ktérzy zlozyli broil
w rece Sowietéw po klesce wrzesniowej. Ale znacie los Altera
i Erlicha i nie uznacie chyba za przesade, gdy nauczeni wielolet-
nim do$wiadczeniem stosunkéw z Rosja od okupacji takiej ocze-
kujemy tylko dopetniajacej rozprawy z aktywnymi elementami
naszego narodu, przede wszystkim z elementami ruchu socjalistycz-
nego, ktére nie pdjda na zaden kompromis z tyranig sowiecks,
bo nie zdradza swoich idealéw wolnosci.

Mozecie nam wierzyé. Nie ma w nas nienawisci do Rosji
jako takiej. ChcielibySmy najbardziej przyjaznych na przysztosc
z nig stosunkéw. Nasze 1nteresy gospodarcze, poczucie spokO]u
i normalny wszechstronny rozwdj naszego kraju wymagaja poko-
jowego i przyjaznego wspdtiycia z Rosjg. Lecz bodajby jedno
wyrosto pokolenie, ktére by nie zaznato wrogosci Rosji w stosun-
ku do Polski. Niestety nasze pokolenie pamieta jeszcze ciagle ni-
czym nie nasycone apetyty carskie na rusyfikowanie naszych ziem,
a tuz zaraz po krétkim okresie danego nam przez rewolucje
wytchnienia od opieki rosyjskiej znéw stoimy wobec ztamania
uroczystych uméw o nieagresji i jawnych dazed do zagarniecia
cze$ci lub catej Polski.

Warunkiem przyjaznego i pokojowego uloZenia sie stosun-
kéw Polski i Rosji jest stworzenie dla Rosji i dla Polski catko-
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witej pewnodci, ze suwerenno$é tych dwéch padstw jest niena-
ruszalna. Péki tej pewnosci nie bedzie, nacjonalizm i imperializm
rosyjski bedzie wiecznie patrzat na Polske jako na swdj tup, leza-
cy na drodze do dalszych podbojéw na zachodzie i potudniu
Europy. Nie tylko wigc dla dobra Polski, ale i dla dobra Rosji,
by wykorzenié z niej imperializm i zaborczo$¢, dla dobra Europy,
by zapewni¢ jej bezpieczeistwo przed rosyjskim imperializmem,
koniecznym jest zbudowanie pewnosci i trwalodci stosunkéw na
wschodniej rubiezy zachodniej Europy. Los Estonii, f.otwy, Lit-
wy i Polski, catoéé tych pafistw i zapewnienie im w drodze mie-
dzynarodowej organizacji bezpieczefistwa, bedzie decydowal o
losie przysztej Europy. Kazde ustgpstwo dane imperializmowi
rosyjskiemu bedzie tylko zachetz, premia dla nacjonalizmu i szo-
winizmu rosyjskiego.

Wiemy, jak mata niestety role graja pobudki moralne w ukda-
dzie stosunkéw migdzynarodowych. Ale pozostawienie w rekach
Rosiji najdrobniejszego choéby kawatka ziemi, ktéra Rosja zdo-
byla przez sojusz z Hitlerem, przez sojusz zwrdcony przeciwko
catemu demokratycznemu $wiatu, byloby rozgrzeszemem pohtykl
ZSSR w okresie 1939-1940 i satwierdzeniem ]e] przez $wiat.

Jesli Rosja nie ugnie sie teraz przed wolg $wiata do restytuo-
wania pafistwa i narodéw zgwalconych przez Hitlera réwniez
i na tym odcinku, gdzie gwalt ten zostal dokonany do spéiki
z Rosja Sowiecka, przyszlo$¢ moze nam przynie$é spotegowanie
grozy idacej od tego najwigkszego mocarstwa.

Dlatego tez z caly stanowczoscia odrzucamy plany aneksyjne
Rosji w stosunku do naszych ziem wschodnich i domagamy sig
uszanowania istniejacej przed wojna granicy polsko-rosyjskiej.
Dlatego tez w catkowitej zgodzie z naszym stronnictwem Pelno-
mocnik Rzadu Rzeczypospolitej Polskiej na Kraj zarzadzit w razie
wejécia wojsk rosyjskich na ziemie Rzeczypospolitej nie tylko po-
zostawienie ludnosci na terenie i przeciwdziatanie planom ewa-
kuacyjnym Niemcéw, ale réwniez ujawnienie wobec wojsk so-
wieckich faktéw istnienia podziemnej administracji polskiej na
wszystkich terenach nalezacych prawme do Polski.

Wiemy, ze organy naszego pafistwa nie beda rozporzadzaty
tutaj dostateczng sita fizyczng, by swoje stanowisko wywalczyé.
Ale juz tylko od Sowietéw zalezeé bedzie, czy ich wojsko [...]
zgodnie z odezwa Pelnomocnika Rzadu na Kraj bedziemy spoty-
kaé jako ,,aliantéw naszych sprzymierzedcéw”, czy bedziemy zmu-
szeni traktowaé ich jako nowych okupantéw. Poza granicami
Rzeczypospolitej zostawili§émy, zawierajac pokéj w Rydze, okolo
2 milionéw narodowosci polskiej, ktéra od wiekéw osiadta na
terenach Biatorusi i Ukrainy. Gdziez dzi§ ta ludno§é. Szczatki
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jej tylko zostaly w oficjalnych statystykach sowieckich, szczatki
rozrzucone w najdalszych zakatkach sowieckiego imperium.
A jednak milczeliSmy dla dobra pokolowego wspoizycxa z Rosja.
I dzi$ nie chcemy niczego od Rosji, ale nie moze uzyskaé naszej
zgody zadna tendencja do ostabienia nas dzisiaj, kiedy i tak
jesteémy do glebi zdewastowani przez biologiczng wojne, jaka
prowadzi z nami Hitler.

Na naszych ziemiach kresowych przez wieki zyje naréd polski
pospotu z narodem ukraifiskim i bialoruskim. W czasie istnie-
nia pafistwa polskiego lud ukraifiski i biatoruski mial w naszej
partii zawsze najblizszych przyjaciél, bronigcych go przed nadu-
zyciami biurokracji. Nieraz tez obdarzal nas swym zaufaniem,
wybierajac naszych towarzyszy jako swoich przedstawicieli w pat-
lamencie i dzisiaj mozemy $miafo, zaréwno w imieniu ludu pol-
skiego jak i obywateli polskich narodowoéci ukraifiskiej czy bia-
Yoruskiej, stwierdzié wobec $wiata, a przede wszystkim wobec
Was, towarzysze, ze masy ludowe tych ziem z trwoga mysla
o mozliwoéci wecielenia ich do ZSSR. A przeciez oszukaricza
komedig odegrano na tych terenach tzw. wyborami ,,samookresla-
jacymi”, gdzie przymusem pchano ludzi do urn wyborczych —
nikt précz komumstyczne] partii nie mial prawa do stawiania
kandydatéw; winno [to] budzié¢ tylko obrzydzenie dla cynizmu
jej autoréw i aktoréw. Mozemy tym $mielej zajmowaé takie sta-
nowisko, ze najpowazniejsze stronnictwa polskie popierajace Rzad
i wspélpracujace z nim zaréwno w Kraju, jak i na emigracji
przyjely uroczyscie zasade catkowitego réwnouprawnienia wszyst-
kich obywateli bez réznicy wyznania i narodowosci, co znalazto
wyraz w deklaracji Rzadu i zabezpiecza na przyszto§é wspélzycie
mniejszoéci narodowych z Polakami na zasadach ,réwni z réw-
nymi, wolni z wolnymi”.

Obowigzkiem naszych sprzymierzedcéw winno byé przeto za-
bezpieczenie praw pafistwa polskiego na terenach, ktére odpy-
chajac Niemcéw beda ewentualnie zajmowaé Sowiety. Ogdlnie
tylko znamy postanowienia konferencji moskiewskiej o obowigz-
ku wycofywania wojsk z obcych terenéw z chwila, kiedy ustang
dziatania wojenne. Jedli to postanowienie nie ma byé czczym
stowem, winny byé stworzone warunki dla dziatania i rozwoju
administracji, powotanej przez rzad danego padstwa. Wobec tego
za$, ze Sowiety, chcagc mieé tatwiejsza droge do stworzenia fak-
téw dokonanych, zerwaly stosunki dyplomatyczne z naszym Rzg-
dem i tworza marionetkowe formacje polskie w Moskwie, jest
rzecza réwnie konieczng, by z chwila przekroczenia granicy wscho-
dniej Rzeczypospolitej wraz z wojskami sowieckimi znalazly sie
na terenie polityczne misje sojusznicze, majace za zadanie wspdt-

137



dziatanie w lojalnym uksztattowaniu stosunkéw miedzy wkracza-
jacymi wojskami sowieckimi a odbudowang administracja polska,
ochrone zycia i wolnosci obywateli polskich i zapobiezenie stwo-
rzeniu dalszych ,faktéw dokonanych”.

Jest to sprawa, ktéra stoi na porzadku dziennym w catej
aktualnoéci. Nalezyte jej rozwigzanie bedzie podstawg i prece-
densem dla przysztych generalnych rozwigzaf politycznych.

Jedli chodzi o przyszlte rozwigzanie, to zmuszeni jeste$my tez
z calg stanowczoécig zaprotestowal i przeciwstawié sie wszelkim
tendencjom do stworzenia jakichkolwiek sfer wplywéw Rosiji,
obejmujacych cale kraje baltyckie, Polske i Batkany. Kraje te
chca i moga rozwijaé si¢ samodzielnie. Najbardziej zacofane
z tych krajéw sa jeszcze w stosunku do Rosji krainami szczytéw
cywilizacji. Twotzenie ,sfer wplywéw” oznaczatoby cofnigcie
tej potaci Europy w rozwoju cywilizacyjnym co najmniej o 100
lat. Doceniamy wysitek Rosji do dZwigniecia si¢ wzwyz. Zy-
czymy jej jak najszybszego postepu i dlatego réwniez $wiat po-
winien zrozumieé, ze oddawanie pod wptywy Rosji jakichkolwiek
terenéw nierosyjskich mogloby tylko spowodowaé powstrzyma-
nie wewnetrznego rozwoju Rosji, bowiem stwarzajac nowe Zrédia
antagonizméw narodowych (a Zaden z tych narodéw supremacji
rosyyskle; nie podda sie bez walki), podsycatoby naclonahzm ro-
syjski i odwracato to pafistwo od probleméw wewnetrznej prze-
budowy i postepu na tory walki z burzagcymi sie narodami, odda-
nymi pod wpltyw Rosji.

Nie tego oczekuje ludzko$é od zwycigstw sojusznikéw. Ludz-
ko$¢ teskni do Zycia w pokoju, do zorganizowania spotecznej
twérczoéci, do rozwijania kultury poszczegdlnych narodéw i 1a-
czenia jej owocéw w ogblnoludzkiej kulturze. Dlatego tez dazy-
my do najblizszego zjednoczenia sig¢ na zasadach wolny z wolnym,
réwny z réwnym, z naszymi sgsiadami z péinocy i poludnia.
Dlatego pielegnujemy idee federacji Europy Srodkowej, ktdrej
podwaliny rzucit nasz rzad w umowie o polsko-czechostowackiej
konfederacji. Patrzcie. Zaledwie idea ta sie wyklula, juz zna-
lazta wroga w Rosji Sowieckiej. Czyni Rosja wszystko, by tej
idei nie daé sie zrealizowaé. Atakuje ja przez dywersje oddziatéw
komunistycznych w Polsce, gdzie prowadza one walke z Pola-
kami raczej niz z Niemcami, torpeduja federacje za pomocg cze$ci
emigracji czeskiej. Czy to nie wymowne? I czyzby dlatego tylko,
ze zabezpieczyé moze catkowita niezaleznoéé $rodkowej Europy
od Rosji i od Niemiec, niezalezno$é, ktéra jest warunkiem wspét-
dziatania miedzynarodowego, ta idea nowego uktadu Zycia Europy
nie miataby byé urzeczywistniona? My bedziemy walczyé o te
idee do ostatka. Przekonani jeste$my, ze walczyé o nig bedzie
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ruch soqahstyczny cale] Europy, ze Wy bedziecie najpotezniej-
szym filarem tej wa

Takie dobrowolne federacje regionalne powinny si¢ staé fun-
damentem, na ktérym zostanie dZwigniety Zwiazek Wolnych Lu-
déw Europy, wspdlpracujacych z sobg w przy]azm i poczuciu
catkowitego bezpieczefistwa, rozporzqdzajqcy tez wspdblng sﬂq mi-
litarng, ktéra zabezpieczy to poczucie. W tym zwigzku winna
znaleZ¢ miejsce i Rosja i inne wielkie mocarstwa. W jego ra-
mach rozwingé¢ si¢ winna najdalej idgca wspétpraca miedzynaro-
dowa i wykuwaé sie¢ §wiadomosé europejskiej tacznosci i §wiato-
wego obywatelstwa.

Piszac ten list do Was, zdajemy sobie sprawe w pelni z za-
rzutu, ktéry nas moze spotkaé, ze przeciez tak mato dzi§ mozemy
fizycznie zrobié dla realizacji naszych idei. Ale dlatego wtaénie,
ze stoimy wciaz oko w oko ze $miercia, ze w najblizszej przy-
szloéci grozi nam wigksza jeszcze tragedia, chcemy wobec Was
wypowiedzieé nasze pragnienia, nasze idealy, ktére dajg nam sile
trwania i podejmowania nieréwnej walki, a przeciez nikt lepiej
od nas nie moze znaé naszej sytuacji i sytuacji tego pasa Europy,
na ktérym historia naszego narodu rozwija si¢ od tysigca lat.

Tylko $wiadomo$é, ze idealy nasze beda w tej wojnie zreali-
zowane, pewno$é, ze ofiary nasze nie pdjda na marne, moze
uczyni¢ droge nasza tatwiejsza i sily nasze udziesieciokrotnié w
walce, ktérag prowadzimy. Te $§wiadomos$é i pewno$é moze nam
daé wyrazna postawa Rzadu Wielkiej Brytanii i Stanéw Zjedno-
czonych w sprawie naszych podstawowych postulatéw, jak:

Zabezpieczenie naszych terenéw przed ewentualng okupacja
sowiecka.

Uwzglednienie w planach operacyjnych i wojskowych takiego
udzialu naszych Sit Zbrojnych znajdujgcych sie na emigracji, by
jak na]szybae] znalazly si¢ na terenie Kraju.

I wreszcie zaopatrzenie nas w brof, bySmy mogli daé odpér
niemieckim planom ewakuacyjnym.

Stworzyloby to znéw atmosfere zaufania i pewnosci, tak nie-
zbednej narodowi niszczonemu co dziedi w okrutny sposéb.

Piszac do Was jeste$my przekonani, ze nasze myéli i pragnie-
nia znajda u Was zywe echo i wyraz w Waszej akcji polityczne;j.

Centralne Kierownictwo
Ruchu Mas Pracujacych Polski

Warszawa, dnia 10 stycznia 1944 r.
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Bernadetta TENDYRA

ARCHIWUM PROF. STANISELAWA KOTA

W 1984 roku, podczas mojego pobytu w Polsce, celem zbierania mate-
rialow do mojej pracy doktorskiej, pod tytulem ,Stosunki Wewnetrzne w
Rzadzie Generala Wladystawa Sikorskiego, 1939-1943”, ktérg robi¢ na
London School of Economics and Political Science, mialam moznosé zapoz-
naé¢ sig ze zbiorem dokumentéw, zgromadzonych w ciagu swej dlugoletniej
pracy politycznej przez Profesora Stanistawa Kota, stanowigeych tak zwana
-Kolekeje Profesora Kota”, ktéra jest przechowywana w archiwum Naczelnego
Komitetu Zjednoczonego Stronnictwa Ludowego w Warszawie, dokad zostala
przywieziona z Londynu w 1969 roku.

Stanistaw Kot (1885-1975) byt historykiem, politykiem i dziataczem ru-
chu ludowego. W latach 1914-1918 byl dzialaczem NKN. Od 1920-1936,
profesorem Uniwersytetu Jagielloniskiego. W latach 1936-1939 byl scisle
zwigzany z Frontem Morges. W latach wojny (1939-1945) w gabinecie
Generata Sikorskiego pelnil funkcjge Ministra Spraw Wewnegtrznych (1939-
1942). W latach 1941-1942 byt ambasadorem w ZSSR. W latach 1943-1944
Ministrem Propagandy w rzgdzie Stanistawa Mikolajezyka. W roku 1945
powrécit do kraju i byl ambasadorem PRL w Rzymie (1945-1947). Potem
przebywal na emigracji, gdzie przez wiele lat byl bardzo aktywnym czlon-
kiem PSL. W tym okresie oglosil szereg ciekawych ksigzek po polsku i po
angielsku, dotyczgcych jego dzialalnoSci jako ambasadora rzgdu polskiego
w Kujbyszewie: Rozmowy z Kremlem (Londyn 1959); Conversations With
The Kremlin And Dispatches From Russia (Oxford 1963) i Listy z Rosji
do Generala Wiadystawa Sikorskiego (Londyn 1956) oraz przyczynil sie
wydatnio do wydania wspomnien Witosa. Seria choréb w 1964 roku zakon-
czyla sig paralizem, ktéry bardzo ograniczy} dzialalno$é polityczng i pisarska
Kota. Zmart w Londynie 26 grudnia 1975.

Kolekcja Kota zawiera 220 jednostek archiwalnych, obejmujgeych doku-
menty z lat 1919-1921, 1921-1924, 1929-1930, 1930-1933 oraz 1935-1947.
Dokumenty pochodzg z rozmaitych czgsci $wiata, z Ameryki Pélnocnej i Po-
ludniowej, Bliskiegp Wschodu oraz Europy. Zespél nie jest kompletny.
Osiemdziesigt procent materialu pochodzi z lat 1939-1943. Pewna czesé
materialéw znajdowala sie w posiadaniu przyjaciela profesora Kota, profe-
sora Jana Hulewicza, ktére po jego Smierci staly si¢ wlasnoscig p. Hulewi-
czowej, drugiej zony profesora, mieszkajacego w Krakowie. Te akta nie sg,
niestety, dostgpne. Druga czg$é znajduje si¢ w archiwach Muzeum Polskiego
i Instytutu Generala Sikorskiego w Londynie. Spuscizna naukowa profesora
Kota byla przekazana do Biblioteki Jagielloniskiej w Krakowie w 1964 roku.

Pod wzglgdem charakterystyki, zespél dokumentéw jest bardzo obszerny
i zréznicowany, np. korespondencja urzgdowa i prywatna Kota; propaganda
przeciw-rzadowa; protokoly Rady Ministréw; tajne wiadomosci z Kraju;
biuletyny informacyjne, itd. Pierwsza czeS¢ materialéw dotyczy bezposred-
nio osoby profesora Kota, zawiera m.in. korespondencje¢ osobista i urzedows,
przeméwienia, wycinki z prasy i sprawy prywatne. Druga, obszerniejsza
czgéé odzwierciedla sytuacje w Kraju pod okupacjg hitlerowskg — sytuacje
polityczng, militarng, ekonomiczng i spoleczng i stanowi wigkszg czgsé aktow,
zawierajaca 73 teczki. Trzecia grupa dotyczy sytuacji Polakéw na wschodnich
terenach R.P. lub w Zwigzku Sowieckim, np. warunkéw bytowych w obozach
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jenieckich i w glebi Rosji; sytuacji katolikéw we wschodnich wojewédz-
twach II R.P.; zagadnien narodowoSciowych ZSSR itd. Niestety, dostgp
do tych materialéw jest ograniczony. Czwarta grupa zajmuje si¢ losami
Polakéw na emigracji, w Rumunii, na Wegrzech, we Francji, w Anglii i na
Bliskim Wschodzie. Jest to grupa bardzo zrézmicowana, pokrywajgea caly
szereg tematow, np.: sprawy uchodZcow; Igezno$é z krajem; odbudowa
wojska we Francji i Anglii; instytucje speleczne na emigracji; ewakuacja
do A.ngli.i, itd.; odtwarza ona dosyé wyraznie obraz zycia Polakéw na wy-
gnaniu.

Pigta czgi¢ archiwum zawiera akta zwigzane z organizacjg i dzialalnoscia
aparatu rzadowego na emigracji, wlgcznie z aktami Prezesa Rady Ministréw,
Rady Narodowej, Prezydenta, Prezydium Rady Ministréw, komisji i komi-
tetow réznego rodzaju, ministerstw w rzagdzie — np.: Ministerstwa Infor-
macji i Dokumentacji, Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, Ministerstwa
Opieki Spolecznej, itd. oraz placéwek dyplomatycznych na calym éwiecie.
Te dokumenty nie sg efektem pracy jednej, lecz kilku samodzielnych kance-
larii. Nastgpna czeS¢ zawiera raporty i sprawozdania o sytwacji w kraju,
szczegdlnie wiadomosei od i o ludowcach: o przysztym ustroju w powojennej
Polsce z punktu widzenia poszczegélnych stronnictw i rzadu i o sytuacji
i stosunkach panujgcych wéréd Polakéw ma wygnaniu (gdzie stosunek opo-
zyeyjny do Sikerskiego jest bardzo wyraznie podkreSlony). Siédma grupa
dotyczy polskiej prasy emigracyjnej, przedstawiajgc mnéstwo komunikatéw
radiowych, biuletynéw informacyjnych, wycinkéw z gazet, itd. Ostatnie dwie
kategorie zajmuja si¢ kolejno sytuacja Polakéw wywiezionych na roboty,
jeficami wojennymi, Zydami w Polsce, w ZSSR i na emigracji, i stosunkiem
Polonii w Ameryce Pélnocnej i Poludniowej do Polski i Polakéw podczas
drugiej wojny Swiatowej.

Reszta archiwum, ok. dwadziescia procent, dotyczy okresu miedzywojen-
nego i pokrywa rozmaite tematy, m.n.: umowy miedzynarodowe; partie
polityczne w Polsce; dzialalnosé Panstwowego Banku Rolnego w Warsza-
wie, itd. Jest to stosunkowo mata i bardzo rozpreszona grupa, w poréwna-
niu do aktéw z okresu wojennego.

W sumie, jest to bardzo bogate i urozmaicone archiwum*, wymagajace
deokladnego przejrzenia i zapoznania sig.

Bernadetta TENDYRA

1985

P.S. Dzigkujg doktorowi Janowi Ciechanowskiemu za pomoc w przygoto-
waniu tych dokumentéw do druku.
Bukareszt, 24. X. 1939.

426/X/39
Kochany i Drogi Generale!

Raz wreszcie zyskawszy pewno$é przestania Ci listu bez kon-
troli (przez min. Szumlakowskiego), korzystam z tego, by Ci
najpierw powinszowaé Twego odpowiedzialnego stanowiska, tra-

* Zamieszczamy kilka dokumentéw z tego archiwum. Dalsze materiaty
beda publikowane pézniej (Red.).
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giczne ze w takich okolicznosciach dopiero przez los nasunigtego.
Wierzymy wszyscy, ze nikt inny tak sobie nie datby rady jak Ty,
mimo nieopisanych trudnos$ci. Po przejs$ciu granicy 13-go i wszel-
kich przytrzymaniach siedzieliSmy tu ponad tydzien, wczoraj do-
piero przyszto pozwolenie na francuska wize. Marian [Szumla-
kowski] odjezdza jutro na noc, ja musz¢ inne zezwolenia (fatwe)
zdobywaé, co zajmie dni par¢ i uwazam za konieczne zboczenie
do Budapesztu dla skontrolowania (wedlug do$wiadczenn tu naby-
tych) moznosci kontaktu z okupacjga niemiecka.

W kraju pod Sowietami

Rozpacz nieprzytomna. Polsko$é jakby zapadta sig. Wszystko
ujeli Ukrairicy spod znaku Konowalca, czg$cia Undowcy oraz
Zydzi (nie burzuazja, ci w rezerwie), ale i ci wszyscy sa w
w reku elementu stalinowskiego z Kijowa. Polacy znikneli z
obszaréw dworskich, z le$nictw, itp., stloczeni w miastach z wid-
mem $mierci glodowej. Skupieni, trzymaja si¢ w solidarnosci,
ale bez organizacji. Straszna gorycz, wigcej: nienawi$é¢ do tych
co zguby winni, do dowédztw wojskowych i wtadz panstwowych,
nikt 7 nich pokazaé¢ by si¢ nie mégl, pozdzierali ze $cian
usmiechniete twarze bufonéw. Ale od razu znikly wszelkie réz-
nice partyjne i dzi§ nikt w nieszczg¢$ciu nie pyta, kim kto byi,
trzeba si¢ trzymaé po cichu razem. Powstanie rzagdu w Paryzu
stato si¢ jedyna iskra nadziei. Kaide radio donoszace szczegéty
(niestety dochodzi tylko via Londyn, francuskie za stabe, nie daja
si¢ chwytaé) wywotuje wzruszenie. Twoje przeméwienie bylo
wsérdd ptaczu stuchane (to ze kazdy wszedzie jest zolnierzem itp.).
Od chwili powstania rzadu, kazdy by chciat lecie¢ do legionu
w nadziei, ze wreszcie skoriczyly si¢ rzady zbrodniczej kliki. Ja
— jak wielu — byliémy zdecydowani nie rusza¢ si¢ ze Lwowa
i tkwi¢ mimo ryzyka, dopiero $wiadomosé, ze juz nie trzeba be-
dzie wiéczyé sig i zebraé o ofiarowanie swych sit dla ojczyzny
(tak to byto we wrze$niu w kraju) pchnela nas do ucieczki przez
Czeremosz (w$réd ryzyka zona omal nie utoneta). Dzi§ w kraju
moc ludzi, mimo niebezpieczeristwa i GPU, czeka na Twoje roz-
kazy z calkowitym pos$wigceniem.

Wybory niedzielne byly oczywiécie, mimo pozornego liberaliz-
mu ordynacji, komedia; kto by si¢ o$mielit wysuwaé¢ kandyda-
téw nie aprobowanych przez GPU dla tego koniec. Postom kaza
w pare godzin, bez dyskusji, uchwali¢ wcielenie do Kijowszczyz-
ny. Wszystkie meetingi sg z gbry aranzowane a sprawozdania
z przemoéwien falszowane, np. Czekanowskiego na wiecu uniwer-
syteckim i Goraszpica na wiecu inteligencji; powiedzieli parg
frazes6w obojetnych, ale przyzwoitych, a ogloszono przez radio,
ze witali czerwona armie itp. Musze podnieéé, ze najwigcej
godnosci okazuja wtasnie lewicowcy, ci ktérych poprzednio $ci-
gano za sympatie komunistyczne.
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Granica

Znika ostatnia placéwka, konsulat rumunski, ktéra ulatwila
wyciekanie ludzi, ale tu na granicy, przy pomocy przyjaciét zor-
ganizowalem sie¢ i dla $ciggania ludzi, i dla przesylania wska-
zéwek. Z przerwami, ale bedzie dziataé. Jest to instrument deli-
katny, nieco oparty o wladze graniczne rumuniskie. Stawna
»dwdéjka” nudzac si¢ w Rumunii przez miesigc nic nie potrafita
pod tym wzgledem, mimo przechwalek i wydatkéw hojnych.
Niestety, znéw ci ludzie, juz pod Wasza egida, chca opanowaé te
sie¢. Najpierw, wskrzeszone przez Rydza (okoto 27 wrze$nia)
POW z Schitzlem (ten zaprzysiegat ludzi) i Drymmerem, pragnie
si¢ odbié¢ za hanbe niby ta pracg w kraju, w oczywiscie wrogim
czy dywersyjnym stosunku do Rzadu. Teraz juz widze, ze si¢ im
na to nie pozwoli (min. Szum[lakowski] nie dopuécit do uzycia
na to sum panstwowych, ale majg do$¢ ich jeszcze), wsuwajac
swoich ludzi do , dwdjki” rzadowej. Zdaje sig, ze gen. Kleeberg
to golebia prawos$é ale nieznajomos$é ludzi; wskazani przez nie-
go dwdjkarze wydaja si¢ raczej zaufanymi tamtej strony. Uzycie
Skindera, Niezbrzyckiego itp. to by potwierdzalo; juz sig¢ orga-
nizuje placéwke czerniowiecka z ludzi watpliwych — czyz my
mamy swoja sie¢ im oddawadé? Pik Zakrzewski umywa od tego
rece, twierdzac, ze si¢ nie moze mieszaé do ludzi dobranych
przez Smoleniskiego z mandatu Kleeberga, ale jak sadze im nie
ufa. Tu w ogéble ludzie dwoéjki roztasowali si¢ wszedzie i usi-
tuja kontrolowaé ambasade. Musi tu, dla tych spraw, byé czio-
wiek obrotny i znajacy ludzi, ktéry by si¢ opart intrygom kilku-
set spryciarzy dawnego systemu.

Ambasada

Ambasada, zwlaszcza w osobach amb. Raczyniskiego i radcy
Poninskiego, zastuguje na zaufanie i poparcie. Ostatecznie nie
kto inny, ale oni zmusili stary rzad do znikniecia i stworzyli
warunki powstania nowego. Sa przedmiotem dzikiego obstrzatu
catej grupy Becka itp. Jesli dotad ma si¢ tu wzgledy dla uchodz-
céw (mimo catego nacisku Niemcéw) i uznaje faktycznie nasz
rzad, to rezultat osobistego autorytetu amb. Racz[yniskiego] a
zreczno$ci Poniniskiego. Im trzeba daé poparcie i cofngé zbyt
rygorystyczne zakazy pieniezne min. Koca, bo to tutaj nie do
wykonania (wobec 50 tys. masy uchodZczej, na oczach Rumunéw,
rzad polski nie moze dopusci¢ do glodzenia itp. uchodzcéw, to
by tu zaszkodzito politycznie) zapewne z poczatku, zwlaszcza
Bank Polski zdaje si¢ porobit ogromne biedy i rozrzutnosci, ale
to dzi§ pohamowane, czuwa nad tym Kajetan Morawski i inni.
Amb. Raczynskiego koniecznie trzeba wezwaé do Paryza, jest
ogrom spraw do oméwienia z nim, ktérych si¢ nie da przez
poczte zatatwié. On tu ma taniec wéréd mieczéw. Podkresla on
bardzo konieczno$é zlikwidowania sprawy Rydza pod wzgledem
prawnym: musi wyj$é dekret Prezydenta usuwajgcy go ze stano-
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wiska gen. Inspektora (i na wojnie Nacz. Wodza) a mianujacy
innego, nie na Francj¢ ale w ogdle. Nieznane sa tu wyniki jazd
Piaseckiego, ktéry ztozywszy u ptk. Zakrzewskiego deklaracje, ze
wstepuje do wojska, wrécil tu (twierdzac, ze ma mandat od prez.
Racz[kiewicza]) i co$§ znéw z Rydzem pertraktowat.

Ptk Zakrz[ewski] jest lojalny, prostolinijny, ale zaorany spra-
wa transportéw itp. i nie chce si¢ mieszaé do spraw ogélniej-
szych, uwazajac je za polityczne. Jest on zreszta ambasada w
ambasadzie, zdalby si¢ $ciSlejszy jego kontakt jesli nie z amb.
R[aczynskim], to z radca Poniniskim.

Intrygi

Beck nie rezygnuje. Pod pretekstem choréb obaj z Romanem
chca wymknaé sig. Pani Beckowa rozbija si¢ tu po salonach,
zwlaszcza u Anglikéw, skfada jakie$ deklaracje w imieniu meza.
Gra si¢ na Anglie przeciwko Rzadowi jako kreacji francuskiej.
Beck zreszta wciaz pije w Brassow. Min. Szum[lakowski] ma
obliczenia ile walut utongto ostatnio w jego kieszeni, w ogdle
trzeba by te dochodzenia pienigzne sprecyzowaé, ludzi przycis-
ngé, cialo prokuratorskie nalezycie upetnomocnié¢ i wyinstruo-
waé (zaczyna to robié prok. Bienkowski; kto wie czy Zelenski
nie bylby twardszy, on si¢ przeorientowal przyzwoicie, idzie do
Legionu i stamtad, nie stad teraz, winien by¢ tu z powrotem
przystany, to czlowiek z charakterem, nie kryjacy bledéw prze-
sztosci). Trzeba skonczyé z POW, oni si¢ powoluja na gen. Sosn-
kowskiego, czy stusznie? Czy ich organizacja bedzie jego wigcej
stuchaé niz Schitzla-Drymmera? Zreszta powotanie si¢ na te
sfery wzbudzi zaraz w kraju nie tylko nieufno$é ale wsciektosé
u ich wtasnych ludzi. Siedzac tu we wlasnym gronie i wielbiac
si¢ wzajem, ludzie samego rezimu nie zdaja sobie sprawy, ze
ich kraj znienawidzit i jako sprawcéw kleski, i jako tchérzéw.
Zreszta ci ludzie utyli i raczej ciaggna fundusze nie zdolni do
pracy. Czy p. Wasilewski z Belgradu to czlowiek do rzeczy i
zdolny to wszystko opanowaé¢? Ludzie obdarzeni mandatem, jak
Arciszewski, nie umieja si¢ od nich odcigé, to dawni wspétpra-
cownicy (tutejsi przyjaciele Francji nie moga zapomnieé¢ panu
Ar[ciszewskiemu] jego przeszlo$éci narzedzia Becka, obalenia
Titulesco itp.). W ogéle, 2-3 ludzi bystrych winno tu siedzie¢ i
pilnowaé kontaktu z krajem oraz tgpi¢ intrygi. Np. wciaz tajem-
nicze sily (czy stare formularze paszportéw dypl) przemycaja
do Paryza ludzi, jak Roupert-Skonieczny, Englisch (tez pod fatsz.
nazwiskiem), Sciezynski (ma wiz¢ do Belgii), pewno pojedzie tez
Miedzinski?

Sejm i Senat

Makowski wystosowal pismo do prezydenta Racz[kiewicza]
o wezwanie go do jego boku a potem (caty Ozon) do propagandy.
To bytby skandal utrzymywanie tej reprezentacji. Dlaczego do-
tad nie rozwigzani? Kraj ubolewa, Ze za trwozliwe s3 kroki rza-
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du, ze dawne indywidua wcigz na powierzchni. Likwidacja kaz-
dego z tych ogniw wzmocni zaufanie do rzadu. Natomiast, chy-
ba trzeba przygotowaé jaka$é forme¢ rady narodowej, a w niej
byloby miejsce dla oséb reprezentacyjnych, ktére zbytecznie roz-
szerzaja gabinet.

W dyplomacji

Spotkatem si¢ tu z nuncj. Cortesim, pytatem dlaczego nie jest
u boku Rzadu. O$wiadczyl, ze Wy si¢ o to musicie postaraé w
Rzymie. Sadze, Zze nalezy tego pilnowad.

List¢ internowanych tu dobrych urzednikéw MSZ, nie z szaf-
ki Drymmera, wreczylem panu Szum[lakowskiemu].

Ktade nacisk na nalezyte zuzytkowanie Drohojowskiego (mi-
mo ze go min. Zaleski nienawidzi) albo jako radcy w Waszyng-
tonie, albo jako szefa propagandy w Stanach.

Na gwatt trzeba placéwki oczyscié¢ ze szkodnikéw i to wszyst-
kie. Czy by si¢ nie udato w Londynie u Racz[kiewicza] zabezpie-
czyé szyfréw Becka (o ile juz ich nie spalil), aby znaé¢ jego
instrukcje — wszystkie raczej spalone. Niech Ci min. Sz. zre-
feruje skandal i tajdactwo z porzuceniem najtajniejszych archi-
wéw MSZ w Krzemiericu na tup Sowietéw, ktére natychmiast
wziely si¢ do fotografowania etc. Woleli — pp. Drymmer, Soko-
fowski i Pobdg-Malinowski — ocalaé swoje bagaze (Rzad przy-
wiézt 14 camion’éw, wystat je 3. IX z Warsz[awy] do granicy
rum[unskiej], nie przez Lwéw, Fabrycowa zwiozla tu nawet caty
zapas konfitur).

Obawiam si¢ z tego co slysze, ze w dziedzinie wydawnictwa
i propagandy naciera na rzad moc oséb nie najlepszych. Czy
by si¢ wazniejszych decyzji nie dato przeciggnaé, az ja przyjade.
Wszak trzeba dobraé ludzi i uczciwych, i oszczednych, i zrecz-
nych, i pewnych. Nie wiem czy Zygm[unt] Nowakowski zdotat
si¢ wymknaé (szedt via Bolechéw na Wegry). Rézine wnioski bede
miat, tez co do Radia, PAT-a etc. Czy ma sens uzywanie ludzi
jak Kirken (Trans-Continental Press)?

Urywam, bo p. min. Sz[umlakowski] jedzie. Serdeczne i go-
rece usciski Ci §le.

W pigtek zapewne stagd wyjade. 2 dni — Budapeszt (moze
tam mi przy$lesz wskazéwki, okoto 28-30) a stad do Paryza jade,
chciatbym po drodze zatrzymaé si¢ dziet w Morges.

27. X. 39, Bukareszt

43/X/39
Drogi Generale!

Podobno jedzie kurier, wigc w pos$piechu kreéle pare stéw
w najpilniejszej sprawie.
Gen. Kleeberg, zgodnie z wnioskiem p. Smoleniskiego, ustano-
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wil tu dzialaczy dwéjki dla kontaktu z krajem. Kilku z nich
niby si¢ wzigto do tej pracy, na czele pp. Skinder, na Czerniowce
Nitecki itp. Wprost boje¢ sig, ze bez zastanowienia si¢ wzieto
ludzi podsunietych. Czyz mozna bez doboru oddawaé tak sto-
sunki najdrazliwsze z krajem. Dwdéjka spotyka si¢ tu z zarzutami
a) niedofestwa i blagi, b) trzymania gdzie§ w swym tonie szpie-
gbéw, c) zagrabienia funduszéw, d) mafijnosci i nielojalnosci wo-
bec rzadu. Gdyby przebraé ludzi, mozna by uczciwych i niezu-
zytych uzyé gdzie indziej, ale tu, w ich rekach zostanie kontakt
z krajem, to absurd. Odméwilem oddania im naszej organizacji
(w ktérej sg wszyscy, od PPS do Ozonu i ND) dopdki nie bede
miat z Paryza wyraznej wiadomo$ci, ze zbadano krytycznie kwa-
lifikacje wszystkich z dwdjki i dobrano lojalnych. Dwéjka jest
w organizacji Rydza, ktéra sobie za cel postawila jego rehabilita-
cje, ale niektérzy (Haraszkiewicz) sa w organizacji Becka stwo-
rzonej tu przez Schitzla-Drymmera. S3 to jady i miazmaty
nie do zniesienia. Np. Arciszewskiemu wsuni¢to do boku dwéch
z tej ostatniej mafii (Samborskiego i Czyzewskiego), aby trzy-
mali w regku uchodistwo. To si¢ musi przeczyscié. W kraju
lekaja si¢, ze w nowym rzadzie beda kontynuacja dawnego sys-
temu pewni ludzie. A jakiez wrazenie zrobi fakt, ze tu wciaz
wszystko opanowuja ciz ludzie (i organizacje i fundusze, o ile
ich nie rozkradli) — to budzi wsciekto$é i gorycz u ogétu, nawet
sanacyjnego.

Prosz¢ o wyjasnienie, ze 1) dobdr oséb dwéjki do kontaktu
z krajem musi byé ponownie dokonany i zeby do tego czasu
wstrzymali dziatalno§¢ wyznaczeni przez Smolenskiego (to do
attaché), 2) zeby Samborskiego i Czyzewskiego nie uzywano do
pracy w Komisariacie dla uchodzcéw (to do Arciszewskiego).

Jade w sobote rano do Budapesztu, we wtorek chciatbym do
Zagrzebia $ciggnaé pik. Wasilewskiego, potem zatrzymam si¢ w
Morges i stang w Paryzu.

Serdeczne usciski.

LIST JERZEGO KURCJUSZA* DO
PROFESORA STANISEAWA KOTA

Stambut, dnia 18 listopada 1940 roku.
Wielce Szanowny Panie Profesorze,

Niezaleznie od memoriatu uzgodnionego migdzy podpisami pod
nim, skierowanego pod adresem Pana gen. Sikorskiego, ktéry
stanowi materiat i argumenty, ze si¢ tak wyrazg, oficjalne i po-

* J. Kurcjusz byl kierownikiem Akeji Kontynentalnej w Turcji.
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parte dowodami, dajacymi si¢ sprawdzié, pozwalam sobie od
siebie zakomunikowaé Panu Profesorowi przebieg zdarzen na
terenie Stambutu, opierajac si¢ nie tylko na faktach dajacych
si¢ udowodni¢, ale réwniez na podejrzeniach i wyczuciach, ktére
miatem moznoéé poczyni¢ w ciggu blisko 3-miesigcznego boryka-
nia z trudnos$ciami w Stambule.

W koncu sierpnia, kiedy na podstawie polecenia Pana Profe-
sora przyjechalem tutaj, placéwka w Bukareszcie byla jeszcze
catkowicie bezpieczna i stanowita niewatpliwg centrale sanacji
na Batkanach. Dlatego wystarczato im utrzymanie w Stambule
jedynie osrodka tacznikowego dla spraw technicznych raczej, niz
politycznych. Rolg tego o$rodka odgrywat tu w tym czasie p. Wi-
niewicz, b. redaktor Dziennika Poznanskiego, czlowiek grupy
Stawka, ktéry udajac, ze po wypadkach wojennych przezyt wielki
przelom wewnetrzny, uzyskat (jak twierdzi) poparcie p. min.
Seydy i dzigki niemu poczatkowo prowadzit w Budapeszcie
Wiesci Polskie, nastepnie za$§ nawet, rzekomo, wezwany do
Angers, gdzie nie dojechat z powodu zalamania si¢ Francji, i po
krétkim pobycie w Atenach, gdzie nawigzal stosunki z tamtej-
szym postem Giinterem i pozostawil swoja komérke, przybyt do
Stambutu, gdzie spotkat si¢ ze swym dobrym znajomym z Buda-
pesztu, p. Kunickim!. P. Winiewicz jest czlowiekiem zdolnym,
zrecznym i falszywym. Pozostawal zawsze w bliskich stosunkach
z p. Giedroyciem, ktéry robi obecnie wrazenie jego szefa lub
posrednika pomiedzy wtasciwym szefem, ktérym jest Beck, a
o$rodkiem stambutskim. Przez okres wrze$nia i pazdziernika rola
p. Winiewicza, jak zaznaczylem, polegata jedynie na przyjmowa-
niu sanatoréw przyjezdzajacych tutaj, opiekowaniu si¢ nimi i od-
powiednim kierowaniu ich dalej. Réwnocze$nie p. Winiewicz,
duzo sprytniejszy i lojalniejszy od Kunickiego, oplatal go w ten
sposéb, ze wprost wydawato si¢ rzecza niepojeta uleganie Kunic-
kiego Winiewiczowi we wszystkim. Prawdopodobnie bez wiedzy
i zgody MSZ Winiewicz zostal ustanowiony tu rodzajem attaché
prasowego, urzeduje w jednym pokoju z Kunickim, zrgcznie
utraca kazda inicjatywe, ktéra nie jest jego, i kieruje faktycznie
wszystkimi sprawami zza plecéw Kunickiego, ktéry jego polece-
nia postusznie wypemlia. Sam Kunicki, ktéry jest cztowiekiem
niezwykle ambitnym i zadnym wtadzy, nie wyrobit sobie jeszcze
pogladu co do tego, czy sanacje nalezy uwaza¢ za skorczong
bezpowrotnie, czy tez jest to tylko jej chwilowy impas. Winie-
wicz zrgcznymi posunieciami wiarg¢ w odrodzenie sanacji przez
okres 2 miesiecy w nim podsycal, réwnocze$nie obstawiajac swa
pozycje na wszystkich mozliwych terenach dajacych tutaj wply-
wy. A wigc w komitecie obywatelskim, przyznajacym uchodz-
com zapomogi, posiada swego cztowieka, niejakiego Styburskie-
go, przy pomocy ktérego reguluje dawanie zasitkéw sobie do-

1. Tadeusz Kunicki — zastepca naczelnika wydzialu wschodniego MSZ,
internowany w Slanic.
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godnym i utrgcanie niewygodnych, przez stosunki z attaché woj-
skowym z Bukaresztu, ptk. Zakrzewskim, gdzie jest rodzajem re-
ferenta politycznego, dociera do spraw wojskowych i II-ki. Przez
podtrzymywanie dobrych stosunkéw z niektérymi naiwnymi prze-
ciwnikami sanacji stara si¢ wytworzyé opinig¢ o swym lojalnym
do rzadu nastawieniu politycznym itd. Poniewaz Kunicki jest
czlowiekiem ostroznym i afiszowaé sie nie lubi, wszelkie stosun-
ki z Drymmerem, ktéry tu, jak donioslem, siedzial przez pare
miesigcy, zatatwial Winiewicz. Oczywiécie z chwila, gdy w Ru-
munii stalo si¢ niebezpiecznie i rozpoczeta sie masowa ucieczka
do Stambutu lub przez Stambut, oérodek tutejszy mabral pierw-
szorzgdnego znaczenia i wedlug mnie zamierzano tu stworzyé cen-
trale pracy sanacyjnej. W tym to czasie, gdy na skutek mego
wniosku przyszlo polecenie ewakuowania na Cypr Poniatow-
skiego ?, ktéry w organizacji sanacyjnej gra bez watpienia znacz-
na rolg, ten ostatni odméwit wyjazdu, twierdzac, Ze nie czuje
si¢ zagrozony i ma zamiar pracowaé zarobkowo w Turcji, na co
posiada juz duze widoki i przyrzeczenia. P. Kunicki pomimo
niedwuznacznego polecenia nie tylko go nie ewakuowat, ale prze-
ciwnie, tacznie z Poniatowskim przeprowadzat badania, kto mdégt
si¢ os$mieli¢ zawiadomi¢ rzad polski o tym, pod jakim pseudo-
nimem p. Poniatowski tutaj przebywa. Po uplywie paru tygodni,
pomimo, ze zagrozenie w Stambule nie powigkszyto si¢ ani tro-
chg, a widoki na uzyskanie pracy zarobkowej nie zmniejszyly
si¢ takze, p. Poniatowski, za namowa i na pisemng propozycj¢
p. Kunickiego, postanowil wyjechaé i siedzibe swojg przeniesé
do Palestyny, w czym mu naturalnie Ambasada miejscowa skwap-
liwie dopomogta. Réwnoczesnie niemal z nim wszystkie figury
sanacyjne wyemigrowaly réwniez do Palestyny. Pojechat wigc
Drymmer, Waleski, Grabowski, Jedrzejewicz i inni. Pozostat w
Stambule obecnie tylko Skladkowski, ktéry zachowuje si¢ z naj-
wigksza godnosciag i powaga sposrdéd nich wszystkich i robi wra-
zenie catkowitego odsunigcia si¢ od pracy politycznej. Jedynak,
b. wice-marszatek sejmu (nieszkodliwy durerl) oraz agent Becka,
wicedyrektor jego gabinetu Sokotowski. Jestem przekonany, iz
centrala, wobec nieudania si¢ ucieczki Becka, zostata przeniesiona
do Palestyny, gdzie w tej chwili jest juz zbiorowisko niestychane.
Proszg mi wybaczyé, Panie Profesorze, wirgcanie si¢ [do] nie-
swoich spraw i rzeczy, ale pozwolg sobie zadaé pytanie, czy Pan
Profesor i pan generat Sikorski pewni sg catkowicie obsady woj-
skowej naszej w Palestynie i Egipcie? Skfad osobowy oficeréw
tam jadacych robi przygnebiajace wrazenie. Sa to wszystko sta-
rzy zawodowcy, ludzie, ktérzy swoim niedolgstwem i glupota, a
czgsto wrecz zbrodniczym postepowaniem badz co badz przegrali
wojneg, oni odsuwajg na drugi i trzeci plan mtodych, na ktérych
generat Sikorski méglby sig¢ $émiato oprzeé, oni otrzymuja przy-
dzialy i funkcje, oni szerza dalej, jak za najlepszych lat sana-
cyjnych, kult Pitsudskiego, o ktérym stowa nie moina pisngé

2. Juliusz Poniatowski — byly minister rolnictwa, internowany.
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ujemnie, oni swa ghipoty, nietaktem i typowa sanacyjna buta
wywotuja rozgoryczenie i rozzalenie w elemencie miodszym, ideo-
wym i stale uposledzonym, bo miejsca jemu naleine sa zajete.
Masowy wyjazd wodzéw sanacyjnych do Palestyny, niewatpliwe
kontakty nawigzywane przez nich w armii, posiadanie wigkszosci
oficeréw sobie oddanych lub ze sobg konspiracyjnie zwigzanych,
zmuszg do snucia nieco alarmujacych obaw.

Na tym tle rola Kunickiego i jego pomocnikéw jest jeszcze
bardziej jaskrawa. Rzad jest daleko, prawdopodobnie w piwni-
cach i schronach, jak si¢ tu z lubo$cia powtarza. Rzad nie odpo-
wiada miesigcami na depesze w najwazniejszych sprawach, rzad
nie potrafi na wewnatrz u siebie przeprowadzié¢ swych postula-
téw, a tu blisko jest sprezysta organizacja, posiadajaca ludzi na
wszystkich stanowiskach w dyplomacji, popierajaca si¢ wzajem-
nie i dajaca swoim ludziom pomoc i poparcie rzeczywiscie szyb-
ko i sprawnie. To s3 przestanki, ktére cztowieka niezdecydowa-
nego w ustosunkowaniu si¢ do przysztosci musza odpowiednio
nastrajaé. Kunicki tez, ktéremu Winiewicz i inni w ten sposéb
argumentuja bez ustanku, coraz bardziej przechodzi na strone
organizacji Becka i coraz wyrazniej zwalcza, wykorzystujac swa
kluczowg pozycje w Stambule, wszystkich przeciwnikéw sanacji.

Argumenty ze sprawy z KuZniarzem, z Aleksandrowiczem,
z wizami dla Zaleskiego i Kisielewskiego przytoczone sa w memo-
riale do gen. Sikorskiego. Ja pragne dodaé do tego to jedynie,
ze ani p. Kunicki, ani p. Winiewicz pozostaé tutaj w zadnej
roli absolutnie nie moga, cho¢by byli podporzadkowani komukol-
wiek. Réwniez jest rzecza wykluczong, zeby na miejsce Kunic-
kiego przyj$s¢ mégl ktokolwiek z dygnitarzy bukareszteriskich.
Na wszystkich nich cigzy bardzo powazne podejrzenie denuncja-
cji najbardziej uczciwych i pozytywnych ludzi, jacy w Bukaresz-
«cie byli i spowodowanie ich aresztowania, co bylo podyktowane
z jednej strony zemsta za uniemozliwienie ucieczki Becka, z dru-
giej za$ strony porachunkami z Giedroyciem, za ktérym twardo
stat Raczynski razem z cata swoja kompanig. Ani Poninski3, ani
Arciszewski4 nie moga wchodzi¢ w rachubg, na pedstawie tego
<o wiem o nich od Zaleskiego, Kuzniarza, Aleksandrowicza,
Kisielewskiego, ktérego uwazam za czlowieka wielkiej klasy i
wartoéci, nie szafujacego absolutnie golostownymi zarzutami,
wspélpraca z nimi nie bytaby nic a nic lepsza niz z Kunickim,
‘Sokolnickim lub Szczerbinskim ®. Placéwka stambulska wymaga
doktadnej czystki. Prosze mi wierzy¢, Panie Profesorze, ze przez
8-miesieczny pobyt na 3 placéwkach nabratem glgbokiego prze-
konania, ze prowadzenie, a tym wigcej urzgdowanie na naszych
placéwkach zagranicznych obecnie wymaga jedynie uczciwosci,
sumiennos$ci i lojalno$ci, zadna specjalna wiedza czy nawet wiel-

3. Alfred Poniniski — radca ambasady R.P. w Bukareszcie.
4. Miroslaw Arciszewski — delegat Rzadu d/s uchodzcéw polskich w
Rumaunii.

5. Zdzistaw Szczerbinski — radca ambasady R.P. w Ankarze.
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kie wyrobienie lub rutyna nie s3 warunkami niezbednymi. Dla-
tego uwazam, z sumieniem zupelnie spokojnym, ze w razie zdecy-
dowania si¢ przez rzad na zmiany personalne tutaj, mozna $mia-
to dobraé¢ ekipe mloda i z dawnym sanacyjnym (ani z jeszcze
dawniejszym MSZ p. Zaleskiego) wcale nie zwigzang. Oczywiscie
zdaj¢ sobie sprawe, ze poza zmianami najwazniejszymi w sto-
sunku do miejscowych dygnitarzy, bytyby konieczne przesuniecia
i zmiany podyktowane catkiem innymi juz wzgledami. Ekapéwki
tu kwitng. Opowiada si¢ o tym niestworzone historie. S3g to
jednak, wobec powagi politycznej tamtych spraw, raczej dro-
biazgi drugorzedne, na ktére przyj$é moze kolej w odpowiedniej
kolejnosci. Licze sie z tym takze, ze zmiany personalne nie beda
moze mogly nastapié¢ od razu. To jednak takze juz raczej kwestia
techniczna.

Przechodzac do innych zupelnie zagadnien, zgodnie z tym co
komunikowatem telegraficznie, z p. Mik[iciiskim] jestem w sta-
tym kontakcie. Propozycja robiona mi przezen jest niezwykle
necaca, nie mniej jednak zdaje sobie sprawe z wielu powaznych
niebezpieczenstw z nig zwigzanych. Dlatego o$mielitem si¢ pro-
sié¢ o pozostawienie mi ostatecznej decyzji w zalezno$ci od prze-
biegu wypadkéw,

Z baza wojskowa stosunki moje uktadaly si¢ do niedawna
znakomicie na ptaszczyznie wzajemnego catkowicie porozumienia
i zaufania. Bylo to wynikiem wysokiego poziomu lojalnosci i
uczciwoséci stosunku do pracy dotychczasowego kierownika bazy.
Obecnie, po ewakuacji Bukaresztu, trudno mi jeszcze powiedzie¢
jak sig rzeczy utoza, mam jednak pewne obawy, czy stan dotych-
czasowy bede mégl utrzymad.

Zagadnieniem palacym jest kwestia stacji r. Dotychczas po-
stugiwalem sie¢ stacja bazy, gdyz p. Kunicki odméwit mi nada-
wania moich depesz na swojej stacji, a nawet o$wiadczyl, ze nie
zyczy sobie wraz z ambasadorem posiada¢ w ambasadzie niezna-
nego sobie szyfru (fadnie by$my wygladali bez tego szyfru teraz).
Obecnie s3 i z tym pewne trudnosci, a dochodzi konieczno$¢
zastgpienia Bukaresztu i prowadzenia rozméw réwniez z domem.
Jest tu stacja kol. Kan[skiego] z Bukaresztu, bardzo dobra i do-
tad nie uzywana. Nie moge jej jednak ruszyé bez wyraznego
polecenia rzadu zaréwno do Karnskiego, ktéry uwaza, ze moze
sie jedynie dysponowaé, i do ambasady, ktéra nie zgadza si¢ na
jej uruchomienie. Bardzo prosz¢ o zalatwienie i rozstrzygnigcie
tego problemu.

Lacznie z baza, ktéra si¢ zajmuje tylko wykonaniem technicz-
nym, wydaje komunikat, ktérego pare numeréw Panu Profeso-
rowi przesytam. Komunikat idzie bardzo dobrze i pomimo oporu
i trudnosci robionych przez Kunickiego, ktéry widzi w tym kon-
kurencje dla Winiewicza, rozchodzi si¢ dobrze, a ja dostaje nawet
podzigkowania z Kairu via bazy.

Prosze o nominacje dla Zaleskiego i Kisielewskiego i przydzie-
lenie ich do mojej placéwki, bo dotychczas sytuacja ich formal-
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nie jest niejasna. Sa mi konieczni. Takze i budzetu dla nich nie
ma. Bede¢ wdzigczny za polecenie wstawienia do budzetu pla-
cowki po 150 funtéw miesigcznie na kazdego. Jest prawdopodob-
ne, ze skfad placéwki moze ulec powigkszeniu jeszcze o 1 lub 2
osoby, ktérych nazwiska podam telegraficznie.

Ostatnio od dtuzszego czasu nikt z zaboréw niem[ieckiego]
i rosyjsk[iego] nie przyjechal. Dzi§ dopiero mam awizowanego
kogo$ ze Lwowa, z ktérym rozmawiaé¢ bede w czwartek.

Na tle ponurej atmosfery, jaka tu panuje, rzecza naprawde
godna podkres$lenia jest catkowita harmonia, jaka panuje wsréd
grupy wystannikéw rzadu, rekrutujacych si¢ z réznych partii po-
litycznych. Z jednej strony Kuzniarz i Aleksandrowicz, z drugiej
Zaleski i Kisielewski, poza nimi zas Macielinski tworza wraz
ze mna grono najzupelniej jednolite i pracujace z catkowitym
wzajemnym zaufaniem, lojalnoscig i sympatig, co stanowi na-
prawde przyjemna i cenng ptaszczyzng do snucia optymistycznych
przypuszczen na przyszto$é, a z drugiej strony jest wyraznie
zaprzeczeniem stosunkéw bukareszteniskich, gdzie, o ile wiem,
byty pod [tym] wzgledem duze niedociagnigcia.

Jeéli chodzi o mojg prosbe natury technicznej do Pana Pro-
fesora, to bardzo prosz¢ o wydanie zarzadzenia, aby mi jak naj-
szybciej odpowiadano na moje depesze i mozliwie skracano roz-
wlekty styl telegraméw, gdyz przy wielkiej ilosci pracy jaka tu
teraz posiadamy, czesto na prézno tracimy czas na cyfrowanie
ogromnych depesz, ktére mozna zredagowaé o potowe krécej.

Z min. Baderem jestem w kontakcie listownym. O ile wiem,
daje sobie bardzo dobrze radge. Przy sposobnosci tacze wyrazy
szczerego szacunku i prawdziwego powazania.

Jerzy KURCJUSZ
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POLSCY SOJUSZNICY

Anna M. CIENCIAEA

POLSKA W POLITYCE BRYTY]JSKIE]
I FRANCUSKIE] W 1939 ROKU: WOLA WALKI
CZY PROBA UNIKNIECIA WOJNY?

Historycy wcigz réznie interpretuja sprawe gwarancji brytyj-
skich udzielonych Polsce 31 marca 1939 roku, w pelni popartych
przez Francje, jak réwniez polityke, ktéra byla ich nastep-
stwem. Zasadniczo réznice sprowadzaja sie do tego, czy gwa-
rancje nalezy uwazaé za zerwanie z polityka ustepliwosci, ktérej
symbolem byt uktad monachijski, czy tez za kontynuacje tej
polityki. Historycy zachodni w pracach ogloszonych w latach
1945-1961 potepili Monachium i uznali, Zze gwarancje stanowity
poczatek nowej polityki stawienia czota Hitlerowi. Jednakze
A.]J.Taylor w 1961 roku zakwestionowat ten poglad, twierdzac,
ze gwarancje byly w istocie dalszym ciggiem polityki ustepli-
wodci, poniewaz przewidywaly kolejne rewizje terytorialne we
wschodniej Europie. Taylor uwazal, ze taka polityke usprawie-
dliwiat cel — ratowanie pokoju’. Otwarcie w latach 1969-1970
archiwéw brytyjskich za lata 1938-1939 (na mocy nowej ustawy o
30-letniej klauzuli) sprawilo, ze wigkszoéé historykéw zachodnich
zajela przychylne stanowisko wobec éwczesnych twércéw polity-

1. A.].P.Taylor, The Origins of the Second World War, Londyn 1961,
str. 189 i nastgpne.
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ki brytyjskiej, ktérzy dziatali pod przymusem szczegélnych okolicz-
nosci gospodarczych, wewnetrznych i strategicznych. A zatem
publikacje oparte na nowych badaniach prowadzily do ogélnie
przyjetej tezy, wedle ktérej Wielka Brytania nie miata innego
wyboru jak péjéé na ustepstwa®. Co wigcej, niektérzy historycy,
interpretujgc polityke ustepliwosci w klasycznym rozumieniu, to
jest rozstrzygania sporéw na drodze rokowari, doszli do wniosku,
ze jest to tradycyjna polityka brytyjska uprawiana od polowy
XIX wieku, a dyktowana globalnym zaangazowaniem sie Wiel-
kiej Brytanii (Imperium), potrzeba utrzymania pokoju w celu
kontynuowania handlu, wewnetrznymi naciskami ekonomicznymi
oraz wplywem opinii publicznej przeciwnej wojnie. W tym kon-
tekécie Monachium uwaza si¢ za ostatni przejaw tradycyjnej poli-
tyki, ktéra zalamala si¢ po tym uktadzie. Wedle innej interpre-
tacji tej polityki — w 1939 roku chodzito o zabezpieczenie pokoju
przez zawarcie nowego paktu czterech, a wigc z pominieciem
Zwiazku Sowieckiego®.

Chociaz uwaza si¢ powszechnie, ze marzec 1939 roku oznacza
poczatek nowego kursu polityki zagranicznej, istnieja réwniez od-
mienne opinie na temat tego, co wlasciwie zamierzano osiggnaé
przy pomocy gwarancji. I tak Sidney Aster twierdzi, ze celem
gwarangcji bylo wzmochienie pozycji Polski w rokowaniach, aby
mogla negoqowac z Niemcami ,na réwnej stopie, bez obawy
o uzycie sity”. Jego zdaniem, nie byl to przejaw ustepliwosci®.
]ak zobaczymy w dalszej czesci niniejszej pracy, byta to faktycznie
interpretacja Halifaxa podzielana przez Chamberlaina i wigkszo$¢
Foreign Office. Jednakze Simon Newman w ksigzce na temat

2. Pozyteczny przeglad do 1975 roku, patrz Donald C. Watt, ,,The Histo-
riography of Appeasement” w: Crisis and Controversy. Essays in Honour of
A. J. P. Taylor, pod redakcja Alana Skeda i Christophera Cooka, Londyn
1976, rozdzial 6.

3. Patrz szczegélnie: Paul Kennedy, Strategy and Diplomacy 1870-1945,
Londyn 1983, str. 13-39. Jego rozprawa zostala po raz pierwszy ogloszona
w 1976 roku, jak i artykul Paula Schroedera z ta samg teza: ,,Munich and
the British Tradition”, The Historical Journal, tom 19, nr 1, 1976, str.
223-243. Gottfried Niedhart twierdzi, ze polityka brytyjska zmierzata do
rozwigzania kryzysu przy pomocy nastgpnego paktu czterech, a wiee z wyklu-
czeniem Zwigzku Sowieckiego. Celem bylo zabezpieczenie statusu Wielkiej
Brytanii jako wielkiego mocarstwa, patrz Gottfried Niedhart, ,,Appeasement:
Die britische Antwort auf die Krise des Weltreichs und des internationalen
Systems vor dem zweitem Weltkrieg”, Historische Zeitschrift, tom 225, nr 1,
1978, str. 67-88. Jest to rozwinigcie tezy przedstawionej w jego: ,,Die
britisch-franzosische Gerantieerklarung fiir Polen vom 31 Mirz 1939: Aus-
senpolitischer Kurswechsel der Westmachte?”, Francia: Forschungen zur
westeuropdischen Geschichte, nr 2, 1974, str. 597-618.

4. Sidney Aster, 1939, The Making of the Second World War, Nowy
Jork 1972, str. 359-360, takze 14-16.
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gwarancji uwaza, ze byl to dalszy ciag starej brytyjskiej polityki
réwnowagi sil, ktdra, jego zdaniem, obejmowata réwniez utrzyma-
nie status quo w Europie wschodniej. Co wigcej, Newman twiet-
dzi, ze celem gwarancji byto #niedopuszczenie do pokojowego roz-
wigzania konfliktu niemiecko-polskiego, a zatem sprowokowanie
wojny, w ktérej Polska musiataby walczyé po stronie Wielkiej
Brytanii. Zgodnie z tezg Newmana Wielka Brytania musi chocby
czedciowo ponosié odpowiedzialnoéé za wybuch wojny®. Jak sie
dalej okaze, trudno uzasadni¢ taka interpretacje na podstawie
dokumentéw archiwalnych, lacznie z tymi, ktére autor sam
cytuje. W mojej ksigzce wydanej w 1968 roku — a zatem, précz
polskich dokumentéw archiwalnych, opartej na opublikowanych
zrédtach — ocenitam gwarancje jako gléwnie dyplomatyczny §ro-
dek odstraszajacy wobec Hitlera. Wiele lat pdZniej, po przeczy-
taniu brytyjskich dokumentéw archiwalnych za rok 1939, dosz-
fam do wniosku, ktéry jest najblizszy tezie A. J. P. Taylora®.
Historycy niemieccy oglosili sporo warto$ciowych rozpraw na
temat koncepcji ust@phwoscl w pohtyce brytyjskiej’, istnieje tez
jedna praca polska po$wiecona gwarancjom brytyjsklm udzielonym
Polsce, ktérej autor nie mégt widocznie wykorzystaé brytyjskich
materiatéw archiwalnych®.

W wiekszosci tych prac minimalng uwage poswiecono polityce
zagranicznej Francji w latach 1938-1939. Powodem tego stanu
rzeczy bylo zalozenie, ze Francja jedynie poszta w §lady Wielkiej
Brytanii. Zatozenie to umacnial fakt, Ze archiwa francuskiego
Ministerstwa Spraw Zagranicznych byly z nielicznymi wyjatkami
niedostepne dla badaczy az do poczatku lat 70-tych. Od tego jed-
nak czasu wydano wiele toméw dokumentéw oraz ogloszono dwa
powazne studia dotyczace Swczesnej polityki zagranicznej Francji.
Sa one oparte na francuskich Zrédtach archiwalnych, ktére uwi-
daczniaja, ze w owych latach rzady Francji w réwnym stopniu
zabiegaly o osiagniecie ugody z Hitlerem, co rzady Wielkiej Bry-

5. Simon Newman, March 1939, The British Guarantee to Poland, Oxford
1976, str. 136, 195-196, 220-223.

6. Anna M. Cienciala, Poland and the Western Powers 1938-1939.
A Study in the Interdependence of Eastern and Western Europe, Londyn-
Toronto 1968, oraz ten sam referat na temat gwarancji brytyjskich dla Polski
w 1939 roku wygloszony na zjezdzie American Historical Association w gru-
dniu 1979 w Nowym Jorku.

7. Patrz recenzja Paula Kennedy’'ego ,,The Logic of Appeasement”,
Times Literary Supplement, Londyn, 28 maja 1982, str. 585-586.

8. Henryk Jackiewicz, Brytyjskie gwarancje dla Polski w 1939 roku,
Olsztyn 1980. Weczesniejsza praca, patrz Henryk Batowski, Kryzys dyplo-
matyczny w Europie. Jesiern 1938 — wiosna 1939, Warszawa 1961, str.
267-309.
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tanii — mam tu na my$li ksigzki Anthony ego Adamthwaite’a®

i J.B.Duroselle’a.”. Istnieje takze pozyteczny zbiér referatéw
"przedstawionych na sesji po$§wigconej stosunkom francusko-bry-
tyjskim, w tym krétkie studium Henri Michela na temat Francji,
Wielkiej Brytanii i Polski w 1939 roku™.

W niniejszej pracy przedstawie moje stanowisko w nastepu-
jacych kwestiach: jaki byl prawdziwy sens brytyjskich gwarancji
udzielonych Polsce oraz jaka byla polityka brytyjska i francuska,
bedaca ich konsekwencjag. Moim zdaniem tak zwana polityka
stawienia czota Hitlerowi byla w gruncie rzeczy starg polityka
w nowym przebraniu; krétko méwiac, byla wyraznie wzorowa-
na na tej, ktéra zastosowano wobec Czechostowacji w 1938 roku.
A zatem moje wnioski s3 nastepujace:

1. Celem tej ,nowej” polityki bylo doprowadzenie do ,,wy-
negocjowanej” ugody Polski z Niemcami. Oznaczato to de facto
oddanie Gdariska Niemcom, z zagwarantowaniem tam praw Polski,
oraz ustanowienie niemieckiej komunikacji eksterytorialnej przez
tzw. Korytarz Polski (na polskim Pomorzu). Wszystko to miato
nastgpié za ,,dobrowolna” zgoda Polski, w celu uniknigcia pigetna
nowego ,,Monachium”, gdzie z Czechostowacja nie konsultowano
sie 1 ktérego postanowienia zostala zmuszona przyjaé.

2. Metodg, ktéra miata prowadzié do tego rozwigzania byto
dla mocarstw zachodnich zagrozenie Hitlerowi wojng na dwu
frontach, z jednoczesnym kuszeniem sugestia, ze moze osiggnaé
co chce na drodze negocjacji. Odnotujmy w tym miejscu, ze w
1938 roku Francja zagrozita wypowiedzeniem wojny, gdyby Cze-
chostowacja zostala zaatakowana, podczas gdy Wielka Brytania
napomknela, Zze w obliczu takle] sytuacji byé moze nie bedzie
mogta zajaé biernej postawy. Takze w apogeum kryzysu 1938
roku, 27 wrzeénia rzad brytyjski oglosit o$wiadczenie w ktérym
stwierdzit, ze gdyby Czechostowacja zostata zaatakowana i Francja
udzielita jej pomocy, to wéwczas Wielka Brytania oraz Rosja so-
wiecka popartyby Francje. (Nie bylo wéwczas wiadome, ze Wiel-
ka Brytania nie uzyskala w tym czasie zgody Sowietéw na takie
o$wiadczenie).

3. W 1939 roku, jak i w 1938, grozbie padstw zachodnich
o wypowiedzeniu wojny nie towarzyszyly zadne plany zaatakowa-

9. Anthony Adamthwaite, France and the Coming of the Second World
War, 1936-1939, Londyn 1977.

10. Jean-Baptiste Duroselle, La Décadence, 1932-1939, Paryz 1979.

11. Henri Michel, ,France, Grande Bretagne et Pologne (Mars-Aoiit
1939)” w: Les Relations franco-britanniques de 1935 a 1939, (CNRS), Pa-
ryz 1975, str. 383-401.
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nia Niemiec od zachodu, chociaz zaréwno Francja jak i Wielka
Brytania podjely takie zobowiazania wobec Polski w maju 1939 r.

4. W 1939 r., w odréznieniu od 1938 r., mocarstwa zachod-
nie przeprowadzity rokowania z Rosjg sowiecka na temat sojuszu
przeciwko Niemcom; te polityke zapowiedziano w oéwiadczeniu
brytyjskim z 27 wrze$nia 1938 roku.

5. Mediacji w celu rozwiazania sporu uzyto w 1938 roku
(Ruciman), choé jej celem bylo oddanie Niemcom regionu Sude-
tébw. W 1939 roku mocarstwa zachodnie popieraly badZ za-
proponowaly negocjacje z udzialem pafistw skandynawskich (nie
podjete), papieza, Mussoliniego, oraz Wysokiego Komisarza Ligi
Narodéw w Gdafisku, doktora Carla J. Burckhardta. Celem tych
mediacji bylo oddanie Hitlerowi tego, co Zadat.

6. Tak jak uktad monachijski mial by¢ zabezpieczony miedzy-
narodowymi gwarancjami udzielonymi przez Francje, Wielkg Bry-
tanig, Niemcy i Whochy, tak i w 1939 roku rzad polski miat
otrzymaé miedzynarodowe gwarancje, tym razem zlozone przez
wszystkie pafistwa wymienione powyzej, ZSSR (po 23 sierpnia)
oraz samg Polske. W sumie, jak w 1938 roku tak i w 1939 usi-
towano utrzymaé pokéj albo przynajmniej odroczyé wybuch woj-
ny kosztem ofiaty. Réznica polegata na formie. Ani rzad brytyj-
ski, ani francuski nie mogly otwarcie zmusi¢ Polski do postu-
szefistwa, poniewaz nie mogly sobie pozwoli¢ na pietno nowego
Monachium, a zatem Polska miata graé role ,partnera” albo
w dwustronnym ukladzie z Niemcami lub w wielostronnym ukta-
dzie miedzynarodowym. W obu tych wypadkach rezultat byt
z géry przewidziany. Sek w tym, ze Polska odméwita odegrania
wyznaczonej jej roli.

2

Zachodni historycy nie zawsze s3 w pelni $wiadomi faktu,
ze dalsza egzystencja Wolnego Miasta Gdariska i Korytarza byly
kwestiami zywotnymi dla intereséw Polski. W 1937 roku 78 %
towaréw w obrotach zagranicznych Polski transportowano droga
morska. Masa towarowa szta przez Gdafisk, natomiast drob-
niejsze towary ekspediowano iz Gdynia. Teoretycznie Polska
mogla sie oczywidcie zgodzié na oddanie Gdafiska Niemcom,
majac zagwarantowane prawa do portu i miasta. W kazdym
razie koniunktura miasta zalezata od handlu zagranicznego Polski.
Jesli jednak Niemcy mialy mie¢ wtadze i nad Gdahskiem i nad
pasem eksterytorialnym przez Pomorze, zamleszkalym przez lud-
noéé w wiekszoéci polskojezyczna, mlalyby réwniez kontrole nad
dostepem Polski do portu gdyriskiego, a zatem caly handel zagra-
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niczny droga morska oraz komunikacja morska ze $wiatem ze-
wnetrznym zalezalyby od dobrej woli Niemiec. Pomijajac zle
wspomnienia rzagdéw niemieckich w zaborze pruskim oraz gwat-
towny sprzeciw polskiej opinii publicznej wobec tych dwéch
ustepstw, nalezy sobie u$wiadomié, ze Hitler, stawiajac takie
zgdania publicznie — juz po ostatecznym rozbiorze Czechosto-
wacji i po zajeciu Klajpedy — zmierzal do catkowitego podpo-
rzgdkowania gospodarczego i politycznego Polski Niemcom. Do-
magat sie tego w celu unikniecia wojny na dwdch frontach oraz
by zdoby¢ sojusznika przeciwko ZSSR™.

Polska polityke utrzymywania dobrych stosunkéw z Niemca-
mi, zapoczatkowang polsko-niemiecka deklaracja o nieagresji ze
stycznia 1934 roku, uwazano wéwczas, a niekiedy i dzi$, za stano-
wisko proniemieckie. W rzeczywistosci jednak celem polityki za-
granicznej Polski byto utrzymanie dobrych stosunkéw z obu wiel-
kimi sgsiadami, jak §wiadczy o tym polsko-sowiecki uktad o nie-
agresji z 1932 roku, przedluzony na 10 lat w 1934 roku. Co do
polityki dobrych stosunkéw z Niemcami, przypisywanej ministro-
wi spraw zagranicznych Jézefowi Beckowi, byta ona de facto za-
poczatkowana przez Jézefa Pitsudskiego, w odpowiedzi na ugodo-
wa polityke Francji i Wielkiej Brytanii wobec Niemiec?®.

Chociaz Polska zajela Zaolzie w pazdzierniku 1938 roku, nie
oznaczalo to wcale, ze pragneta zostaé satelita Berlina. Dlatego
zadania Niemiec, aby rzad polski zgodzit si¢ na przylaczenie Gdan-
ska do Rzeszy oraz na zbudowanie eksterytorialnej autostrady
i linii kolejowej przez Pomorze, postawione juz poczatku stycz-
nia 1939 zostaly przez rzqd polsk1 odrzucone. Nalezy zaznaczy¢,
ze juz na poczatku stycznia 1939 roku, $cista ,,Rada na Zamku”
uznata, ze Polska nie moze podejmowaé rokowar na warunkach
stawianych przez Hitlera, poniewaz zaktadano, ze po ich spelnie-
niu, nastgpig dalsze, ktére doprowadza ostatecznie do utraty nie-

12. W sprawie pogladu, ze utrzymanie Wolnego Miasta Gdanska nie sta-
nowilo dla Polski Zywotnego interesu w 1939 roku, patrz Desmond T. Wil-
liams, ,,Negotiations leading to the Anglo-Polish Agreement of 31 March
1939, cz. II, Irish Historical Studies, tom X, nr 38, wrzesienn 1956, str.
187. W sprawie pogladéw Polakéw, przedstawionyeh przez ambasadora fran-
cuskiego w Warszawie, patrz Leon Noé€l, D. 289 z 17 maja 1939, Documents
Diplam.atiques Frangais, druga seria, (odtad: DDF), tom XVI, nr 196.
W sprawie pelnej zapalu zgody Brytyjezykéw z polskim punktem widzenia,
patrz memorandum Foreign Office na temat Gdanska, 5 maja 1939, Docu-
ments on British Foreign Policy, trzecia seria, (odtagd: DBFP) tom VI,
zat. II.

13. Patrz Anna M. Cienciata, Poland and the Western Powers, The
Background, str. 1-29, i na ten sam temat, ,,Polish Foreign Policy, 1926-
1939. ’Equilibrium’, Stereotype and Reality”, Polish Review, Nowy Jork,
tom XX, nr 1, 1975, str. 42-58.
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podlegtosci. Wobec tego, kontropropozycje polskie przewidywaly
wspélne gwarancje polsko-niemieckie dla Wolnego Miasta Gdan-
ska oraz rozszerzenie istniejacych juz praw niemieckich na liniach
kolejowych idgcych przez Pomorze. Rozmowy na ten temat byty
tajne, poniewaz zaréwno Berlin i Warszawa liczyly, ze z czasem
osiagng swe cele. Tym niemniej, pamigtaé nalezy, ze decyzja
rzadu polsklego aby odrzucié ostatecznie zadania niemieckie, a
wigc by w razie potrzeby stawi¢ opér zbrojny, zapadta 24 marca
1939 roku, a wigc na sze$¢ dni przed udzieleniem gwarancji
brytyjskich *,

Sprawy te sg znane historykom polskim oraz czytelnikom,
ktérzy sie nimi blizej interesuja. Nalezy jednak pamietaé, ze
nie s3 one dobrze znane historykom zachodnim.

*

PrzejdZmy teraz do genezy gwarancji brytyjskich dla Polski.
Na pierwszy rzut oka, gwarancje te wydaja si¢ doéé dziwne, skoro
rzad brytyjski zawsze zakladat, Zze Gdafsk oraz Pomorze — a
przynajmniej cze$¢ Pomorza — musza kiedy$ powrécié do Nie-
miec. ZalozZenie to podzielali réwniez czotowi politycy francuscy,
poczawszy od Aristida Brianda w 1925 roku.

W istocie, Wielka Brytania nie udzielita gwarancji ani dla
utrzymania Wolnego Miasta ani tez dla nienaruszalnosci teryto-

jrialnej Polski — a tylko dla utrzymania jej niepodlegtosci.

A zatem Wielka Brytania nie wyrazata sprzeciwu przeciwko re-

wizji tetytorialnej, lecz przeciw dokonaniu rewizji przy wzyciu
sity. Zajecie tego stanowiska bylo wymuszone oburzeniem opinii
brytyjskiej wobec rozbioru Czechostowacji 14-15 marca 1939 roku.
Oburzenie to nie pozwalato rzadowi brytyjskiemu na otwarte
kontynuowanie starej polityki ugody®®. Chociaz Chamberlain miat
na to ochote, polityka ta zostata catkowicie wykluczona gdy

14. Co do polityki Becka wobec Czechostowacji w 1938 roku, patrz
Anna M. Cienciala, Poland and the Western Powers, rozdz. II-IV, a w okre-
sie styczen-kwiecien 1939, ibidem, rozdz. VII, VIII.

15. Na temat Aristida Brianda i rewizji ugody w sprawie Gdanska oraz
granicy polsko-niemieckiej w 1925 roku patrz Anna M. Cienciala i Titus
Komarnicki, From Versailles to Locarno. Keys to Polish Foreign Policy,
1919-1925, Lawrence, Ks., 1984, str. 240-245. W sprawie reakcji twdrcow
brytyjskiej polityki zagranicznej na zajecie przez Hitlera ziem czeskich
patrz nota Olivera Harveya z 14 marca 1939 roku w: John Harvey, opr.,
The Diplomatic Diaries of Oliver Harvey 1937-1940, Londyn 1970, str. 261-
262. Patrz takze przeméwienie Chamberlaina z 15 marca 1939, Parliamen-
tary Debates. House of Commons, piata seria, tom 345, szp. 438-440 (odtad:
Parl, Deb. H. C.).
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rozeszty si¢ pogloski o rzekomym ultimatum Niemiec wobec
Rumunii. Pod naciskiem Halifaxa, Chamberlain ostrzegt wiec
Hitlera 17 marca, ze Wielka Brytania nie bedzie tolerowata ze
strony Niemiec zadnej akcji, zmierzajacej do dominacji nad $wia-
tem®®, Nikt zdaje sie nie zauwazyl, ze byla to tylko nieco ostrzej
sformulowana wersja ostrzezenia wobec Niemiec, zawartego w
mowie Premiera z dnia 27 wrze$nia 1938 roku®.

Pierwszy krok majacy na celu zahamowanie dalszej agresji
Niemiec bynajmniej nie byt $mialy. Chamberlain zaproponowat,
aby Wielka Brytania, Francja, Rosja i Polska podpisaly deklara-
cje o wzajemnych konsultacjach na wypadek ponownej grozby
agresji ze strony Niemiec. Dopiero na skutek nalegai ambasadora
Francji Chatlesa Corbina dodano stowo ,akcja”. Projekt dekla-
racji upadI nie tylko z powodu sprzeciwu Polski, cho¢ jest praw-
da, ze ]ozef Beck o$wiadczyt, iz Polska nie moze jej podpisal,
poniewaz w oczach Hitlera znalazlaby sie wéwczas po stronie
ZSSR, co mogloby sprowokowaé Niemcy do agresji. (Beckowi
chodzito konkretnie o cof innego, ale o tym dalej). Staneta
temu na przeszkodzie réwniez nieufno$é Wielkiej Brytanii do
Zwigzku Sowieckiego, podzielana przez dominia brytyjskie i pas-
stwa neutralne. Najwazniejszy byt jednak fakt, ze Chamberlain
pragnat pokojowego rozwigzania, a nie wojny z Niemcami. Z tych
samych powodéw Wielka Brytania odrzucita sowiecka propozycje
zwolania konferencji z udziatem pafistw zainteresowanych, w tym
i Polski’,

Nalezy pamietaé, ze jeszcze zanim zgloszono projekt deklara-
cji, Chamberlain uwazat, ze Polska stanowi ,,wielce prawdopo-
dobny klucz do sytuacllm” Z poczatku, jak sie wydaje, zaktada-
no, ze udziat Polski w deklaracji doda odwagi pafistwom batkad-
skim, a ich niepodlegloéé uwazano z kolei za najwazniejsza bariere
przeciw ekspansji Niemiec we wschodniej cze$ci basenu Morza
Srédziemnego, co zagrazaloby utrzymaniu niezbednych szlakéw
morskich Wielkiej Brytanii z krajami Dalekiego Wschodu przez
Kanat Sueski®. Ponadto niepodleglo$¢ Rumunii byta sprawa

16. Keith Feiling, The Life of Neville Chamberlain, Londyn 1946,
str. 362.

17. DBFP, 11, nr 1111.

18. W sprawie stanowiska Becka patrz: Cienciala, Poland and the
Western Powers, rozdz. VII; w sprawie innych reakcji oraz propozycji So-
wietéw patrz Aster 1939, rozdz. 3, 4.

19. Public Record Offlce, Londyn, (Kew Gardens) Cabinet Conclusions,
18 marca 1939, CAB 23/98, str. 59 (odtad: PRO).

20. Patrz uwagi szefa lotnictwa, marszalka Sir Cyrila L. Newalla z
17 marca 1939, cytowane przez Astera w 1939, str. 119.
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wielkiej wagi dla Wielkiej Brytanii, bowiem w wypadku jej
utraty rumuniska ropa naftowa i zboze dostalyby sie w rece Niem-
céw. Poniewaz Polska graniczyla z Rumunig i zawarla z nig
sojusz obronny przeciwko Rosji, Wielka Brytania i Francja pra-
gnely, azeby zostal on przeksztalcony w sojusz przeciwko Niem-
com. JednakZze Beck stanowczo temu oponowat twierdzac, ze
popchnatby on Wegry w objgcia Hitlera® — to bylo wiecej niz
mozliwe, zwazywszy na spor terytorlalny mn;dzy Rumunig a We-
grami (Transylwama) Wreszcie — najwazniejsze z bryty;sklego
punktu widzenia byio to, ze Polska miata dtuga gramc¢ z Niem-
ciam i byla uwazana za najsilniejsze wojskowo pafistwo w tej
czeéci Europy — oczywiscie z wyjatkiem Rosji, ktérej mozli-
wosci ofensywne nie byly po czystkach stalinowskich wysoko
oceniane. Tak wigc Chamberlain uwazal, ze jesli Polska przy-
stapi do sojuszu z Francja i Wielka Brytania, to Niemcy stana
w obliczu wojny na dwéch frontach i nie wierzyl, aby Hitler
i jego generatowie pozwolili sobie na ryzyko powtdrzenia sce-
nariusza z lat 1914-1918, to jest na ponowna kleske Niemiec®.

A zatem propozycja Jézefa Becka w sprawie tajnego poro-
zumienia brytyjsko-polskiego na temat konsultacji w zamian za
obietnice Wielkiej Brytanii udzielenia Polsce pomocy (zlozona
przez Becka ambasadorowi H. Kennardowi w dniu 22 marca
wraz z odmowa podpisania deklaracji o konsultacji, a oficjalnie
przez ambasadora Edwarda Raczynskiego Halifaxowi dwa dni
pézniej)® dobrze pasowata do istniejacej )uz koncepcji Cham-
berlaina, ze Polska stanowi ,klucz do sytuacji”. Co wiecej, pro-
pozycja Becka ulatwiata zasadnicze decyzje pod]gte 27 marca przez
rzadowy komitet do spraw polityki zagranicznej, a potwierdzone
przez gabinet dwa dni pdZniej, w sprawie udzielenia gwarancji
Polsce. Ta oferta zawierata warunek udzielenia przez Polske gwa-
rancji pomocy Rumunii oraz odwzajemnionych gwarancji Polski
wobec Wielkiej Brytanii. Gdyby jednak Polska nie chciata lub
nie mogta zaakceptowaé powyzszych warunkéw, zaoferowano by

21. Patrz instrukcja Becka do Juliusza Yf.ukasiewicza, ambasadora RP
w Paryzu, z 20 marca 1939 roku, patrz A. Cienciala, Poland and the
Western Powers, str. 214, n. 25.

22. David Lloyd George przekaza! ambasadorowi sowieckiemu Iwanowi
Ma]skxemu, co Chamberlain o$wiadczyl! mu 31 marca 1939 roku: ., .. - zgod-
nie z mformac_]q ktéra dysponu_]@, ani niemiecki sztab generalny, ani
Hitler nigdy nie zaryzykuja wojny, jesli beds wiedzieli, Ze muszg walczyé
jednoczesnie na dwéch frontach — na zachodzie i na wschodzie” — patrz
raport Majskiego z 31 marca 1939 roku, Soviet Peace Efforts on the Eve of
World War 11, 11 wyd., Moskwa 1976, nr 138.

23. Patrz Cienciata, Poland and the Western Powers, str. 216-217.
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jej jednostronne gwarancje brytyjskie, poniewaz bez niej nie
méglby istnieé¢ zaden ,front wschodni®*”. A zatem to nie ,,wia-
domosé” podana przez Iana Colvina wieczorem 29 marca o zbli-
Zajacym sie ataku Niemiec na Polske (,,wiadomo$é” znana wywia-
dowi brytyjskiemu na miesigc przedtem) doprowadzita do udzie-
enia gwarancji, lecz obawy rzadu o reakcje spoteczeristwa na nia
wplynely na date ich ogloszenia, przyspieszyly realizacje juz usta-
lonego planu. Dodaé trzeba, ze choé Chamberlain postanowit
wieczorem 29 marca, ze gwarancji nalezy udzielié natychmiast®,
zastanawiano si¢ nad przelozeniem terminu, gdy okazato sie, ze
informacje o grozacym ataku Niemiec na Polske nie zostaly po-
twierdzone. Ponadto wieczorem 29 marca ambasadorowie Wiel-
kiej Brytanii i Francji w Warszawie przekablowali tre$é zadad
Hitlera wobec Polski, odrzuconych przez rzad polski®. Jednak-
ze po krétkich wahaniach gabinet postanowit zatwierdzi¢ gwaran-
cje, poniewaz brytyjska opinia publiczna domagata si¢ przejawéw
stanowczosci wobec Hitlera®.

4

Czy gwarancje brytyjskie dla Polski mialy rzeczywiscie na
celu niedopuszczenie do pokojowego rozwigzania konfliktu pol-
sko-niemieckiego, a zatem sprowokowanie wojny z Niemcami,
jak uwaza S. Newman? Czytelnik moze sam wyrobié sobie opi-
nie¢ po zapoznaniu si¢ z warunkami dotaczonymi do gwarancji
przez rzagdowy komitet do spraw zagranicznych rankiem 31 marca
oraz po przeczytaniu oéwiadczenia Chamberlaina przedstawionego
czlonkom gabinetu w potudnie tego samego dnia (oba s3 cyto-
wane przez Newmana). Komitet do spraw zagranicznych posta-

24. Cabinet Committee on Foreign Policy, F.P. (36), 38-e posiedzenie,
27 marca 1939, godz. 17.00, CAB 27/624, str. 199-204, czeSciowo cyt. przez
Astera w 1939, str. 92 i Newmana March 1939, str. 151-152.

25. Patrz David Dilks, opr., The Diaries of Sir Alexander Cadogan,
1938-1945, Londyn 1971, zapis pod datg 29 marca 1939, str. 165.

26. Kennard do Halifaxa, 29 marca 1939, DBFP, 1V, nr 564 (22.10)
i Noél do Bonneta tego samego dnia, DDF, nr 188.

27. Chociaz ambasadorowi Edwardowi Raczynskiemu powiedziano rankiem
30 marca, ze nie oglosi si¢ zadnego publicznego komunikatu, chyba ze
bytyby powody do obaw, ze Niemcy rozwazaja natychmiastowa akcje, pézniej
tego samego dnia ambasador Kennard otrzymal instrukcje, aby uzyskaé zgo-
de Becka na deklaracjg, ktéra miala zostaé sporzadzona 31 marca. Po po-
tudniu 30 marca Sir Orme Sargent powiedzial Raczynskiemu, ze szybka
odpowiedz Polski jest konieczna z uwagi na rosngce ataki na Chamberlaina
za brak inicjatywy w obliczu agresji Niemcéw, cytat za Cienciala, Poland
and the Western Powers, str. 225-226.
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nowit, ze gwarancje nabiorag mocy tylko wéwczas, gdy: 1. Polska
stawi opér wobec zagrozenia jej niepodleglosci; 2. Ze nie bedzie
sobie pozwalata na prowokacyjny lub gtupi upér ani w sprawach
generalnych, ani szczeg6lnie w odniesieniu do Gdariska®. Ponad-
to w potudnie Chamberlain zakomunikowat cztonkom gabinetu:
,,Od nas, oczywidcie, bedzie zalezato, jaka akcje uznamy za gro-
zacg niepodleglosci Polski. To ustrzeze nas przed wplataniem
sie w wojne wskutek jakiego$ incydentu granicznego®”. Trudno
dopatrzeé sie w tych warunkach i w oéwiadczeniu Chamberlaina
zamiaru sprowokowania Niemiec do wojny.

Pierwszy warunek wprowadzono by podkreslié, ze Polska
w razie zagrozenia musi stawié opér przy pomocy ,sit narodo-
wych”. Jak Halifax wyjaénit przywédcom francuskim pod ko-
niec maja, takie sformutowanie miato pobamowaé Polske. Méb-

'wige jego sIowami, ,jedli chodzi o Polske bezpieczeﬁstwo polega
' na tym, ze w razie klopotéw Polska oczywiscie ucierpi pierwsza,
/i to ucierpi katastrofalnie®”. Nalezy tez odnotowaé, ze gdy
Chamberlain oglosit gwarancje w Izbie Gmin po potudniu 31 mar-
ca, powiedzial najpierw, ze nie ma takiej kwestii, ktdrej nie
daloby si¢ rozwiazaé pokojowymi metodami. Dopiero potem
przeszedt do oéwiadczenia zasadniczego mdwiac, ze jedli Polska
_stawi opdr zagroZeniu swojej niepodlegloéci, to rzad brytyjski
:“"“,,poczuje si¢ zobowigzany do natychmlastowego udzielenia wszel-
~ kiego poparcia bgdqcego w )ego mocy” oraz dodal, ze Franqa
przylaczyta sie do tej propozycji®. Co owo poparcie rzeczywiscie
" oznaczalo, bedzie przedmiotem dalszych rozwazan.

Bezposredni cel gwarancji brytyjskich byt dwojaki: ostrzec
Hitlera przed uzyciem sily w realizowaniu swoich dazed, i przy-
gotowaé grunt pod dwustronne porozumienie o pomocy miedzy
Wielka Brytania i Polska. Ten uktad zawarto w Londynie
6 kwietnia 1939. Towarzyszyto mu poufne porozumienie, ktére
przewidywalo pomoc brytyjska Polsce w razie jakiegokolwiek za-
grozenia jej niepodlegloéci ze strony Niemiec — czemu Polska
miataby stawié¢ opér zbrojny — takze w razie zagrozenia statusu
Gdariska. Nalezy tu jednak podkredli¢ fakt, ze Gdafisk nie byt
wymieniony expressis verbis, ale strona polska wywalczyta takie

28. Cabinet Committee on Foreign Policy, F.P. (36), 40 posiedzenie,
31 mareca 1939, godz. 9.45, CAB 27/624, cytowane u: Newman, March 1939,
str. 202.

29. Protokoly gabinetu, 31 marca 1939, CAB/98, cyt. ibidem.

30. Wycigg z zapisu rozméw miedzy ministrem spraw zagranicznych
a Daladierem i Bonnetem w Ministerstwie Wojny w Paryzu 20 maja 1939 r.
DBFP V, nr 569, str. 610, c¢f. DDF XV, nr 243, str. 481-483.

31. 31 marca 1939 r., Parl. Deb. H. C., pigta seria, tom 345, szp. 2421-
2442 cyt. u Astera 1939, str. 112-113.
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zredagowanie akapitu 2b porozumienia, e przynajmniej z pol-
skiego punktu widzenia sprawa ta nie ulegata zadnej wqtphwosa
Wkrétce potem Beck poinformowat rzad brytyjski, ze stosownie
do jego zyczenia, Polska przyjdzie Wielkiej Brytanii z pomocs,
jeSli ta ostatnia zaangazuje si¢ w wojne udzielajac pomocy Belgii,
Holandii i Danii®. Mimo powyzszego porozumienia formalne
podpisanie uktadu opézniono az do 25 sierpnia. Powodem tej
zwloki byly nadzieje Wielkiej Brytanii na pokojowe uregulowa-
nie sporu z Niemcami i na towarzyszace temu negocjacje ze
Zwigzkiem Sowieckim. W tym ostatnim przypadku pierwotnym
zamiarem bylo uzyskanie pomocy sowieckiej dla Polski i Rumu-
nii; péZniej, pod naciskiem Sowietéw, chodzito o przeksztalce-
nie sojuszu francusko-sowieckiego (1935) w sojusz angielsko-
francusko-sowiecki. Francuzi uwazali taki sojusz za najlepszy
§rodek odstraszajacy wobec Hitlera, ale Anglicy byli jednak dos¢
sceptyczni. Zasadniczy problem polegat na tym, ze ani Polska,
ani Rumunia, ani pafistwa battyckie, ktérymi specjalnie intereso-
wata si¢ Moskwa, nie chcialy gwarancji sowieckich lub wkrocze-
nia wojsk sowieckich, choé zaréwno Polska jak i Rumunia byly
gotowe wyrazié zgode na dostawy wojskowe®

32. Dobre streszczenie celéw brytyjskich przedstawil Cadogan, patrz Dia-
ries, str. 166; co do tekstu porozumienia brytyjsko-polskiego z 6 kwietnia
1939, patrz DBFP, V, nr 16; tekst polski w: Jézef Zaranski, opr., Diariusz
i teki Jana Szembeka, tom IV, Londyn 1972, str. 716-718; w sprawie
deklaracji Becka o dodatkowej pomocy polskiej dla Wielkiej Brytanii,
p. Kennard do Halifaxa, 14 kwietnia 1939, DBFP, V, nr 164. Czgsé II
art. 2, par. (b) ukladu z 6 kwietnia, stwierdza, ze jesli Niemcy beda
probowaly podkopaé niepodleglosé Polski poprzez penetracje gospodarcza
albo w jakikolwiek inny sposéb, rzad brytyjski bedzie popierat opér
Polski. Jesli Niemcy zaatakowalyby wéwczas Polske, to Wielka Brytania
udzielilaby jej natychmiastowego poparcia. W wypadku innej akcji nie-
mieckiej, ktéra wyraznie zagrazalaby niepodlegloSci Polski i byla takiego
rodzaju, ze rzad polski méglby wuznaé, ze w jego zZywotnym interesie
jest stawienie jej zbrojnego oporu, rzad brytyjski udzielitby mu natychmias-
towej pomocy. Jézef Potocki, ktéry wchodzit wtedy w sklad delegacji Becka
prowadzacej negocjacje w Londynie i byl szefem departamentu d/s panstw
zachodnich w polskim MSZ, napisat do Raczynskiego w 1957 roku, ze w cza-
sie trzygodzinnej sesji Polacy zdolali uzyskaé pewne zmiany redakcyjne, aby
nie ulegalo kwestii, ze, przykladowo, atak Niemiec na Gdansk bedzie uznany
za réwnoznaczny z atakiem na Polske, patrz Edward Raczynski, W sojusz-
niczym Londynie, II wyd., Londyn 1974, nota 1, str. 412-413; tlumaczenie
angielskie In Allied London, 1962.

33. Przegladu sowiecko-brytyjskich negocjacji dokonat Aster w 1939,
rozdz. 6, 10, 11; na temat wysitkéw francuskich patrz Duroselle, Décadence,
rozdz. XIII XV na temat strony polskiej patrz: ,,Polish Diplomatic Docu-
ments Concermng Negotiations Between Great Britain, France, and the
Soviet Union Before the Qutbreak of the Second World War” (po polsku),
Tnstytut Historyezny Gen. Sikorskiego, Londyn 1955, nadbitka z Bellona,
Londyn, styczen-marzec 1955.
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Spéjrzmy teraz, jak rzad brytyjski i francuski wyobrazaty
sobie rozwigzanie konfliktu polsko-niemieckiego na drodze roko-
wafi. Od samego poczatku Halifax wyraznie odrézniat zmiane
statusu Gdadska od zagrozenia niepodlegloéci Polski. Swoje za-
sadnicze stanowisko w tej sprawie przedstawit ambasadorowi
Zwigzku Sowieckiego w Londynie Iwanowi Majskiemu w dniu
19 marca. Halifax powiedziat mu wdwczas, ze jesli kwestia
Gdariska przeksztalci sie w zagrozenie niepodlegtosci Polski, to
wtedy ,,ta sprawa zainteresuje nas wszystkich®*”. Dziewie¢ dni
p6zniej Halifax o$wiadczyt ambasadorowi Francji Charlesowi Cor-
binowi, ze nie nalezy Polski zmuszaé do wyboru miedzy dwiema
ewentualnodciami, to znaczy do porozumienia albo z Niemcami
albo ze Zwiazkiem Sowieckim. Trzecim wyjsciem bytyby roko-
wania Polski z Niemcami, za aprobatg pafistw zachodnich, jesli
zadania Niemiec posung si¢ dalej niz sprawa Gdafiska®. 1 kwiet-
nia londynsk1 Times oglosit artykui redakcyjny, w ktorym stwier-
dzono, ze brytyjskie gwarancje dla Polski nie oznaczaja Slepej
akceptacji istniejacych granic Polski, lecz ze s3 to gwarancje nie-
podlegtosci Polski. Jak redaktor Geoffrey Dawson odnotowat
w swoim dzienniku dwa dni péZniej, zaréwno Chamberlain jak
i Halifax uwazali poczatkowo, ze interpretacja Times’a jest ,,wias-
ciwa” a dopiero potem zmartwili si¢ reakcja Polakéw i innych®.
Istotnie, wczeéniejsze komentarze w innej gazecie zgodne ze sta-
nowiskiem Dawsona przedstawionym w artykule redakcyjnym,
zmusily Becka do zagrozenia, ze odwola zblizajaca sie wizyte.
Chociaz brytyjski Foreign Office wydat o$wiadczenie, ze Times
nie wyrazat opinii rzadu¥, to jednak z dziennika Dawsona wy-
nika jasno, ze bylo akurat na odwrét.

Tego samego dnia kiedy zawarto uklad brytyjsko-polski,
mozna byto zaobserwowaé logiczne rozwinigcie o§wiadczenia zto-
zonego przez Halifaxa Corbinowi kilka dni przedtem. W dniu
6 kwietnia Frank Roberts z Centralnego Departamentu Foreign
Office zauwazyl, ze skoro pozycja Becka zostata ,,wzmocniona”,
on sam nie bylby przeciwny przedyskutowaniu z Niemcami spra-
wy Gdariska i autostrady niemieckiej®. Dwa tygodnie pdzniej

34. DBFP, 1V, nr 432.

35. Corbin do Bonneta, 28 marca 1939, DDF, XV, nr 176.

36. Dziennik Goeffreya Dawsona, 3 kwietnia 1939, cytata za: Franklin
Reid Gannon, The British Press and Germany, 1936-1939, Oksford 1971,
str. 22 i dalsze.

37. Patrz Anna M. Cienciala, Poland and the Western Powers, str. 226-
2217, E. Raczynski, In Allied London, str. 14.

38. Notatka Franka Robertsa, 6 kwietnia 1939, (PRO), F.0. 371/
23016/C4870/54/18.
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Sir Alexander Cadogan, staly sekretarz spraw zagranicznych,
o$wiadczyt ambasadorowi Raczyfiskiemu, ze Polacy nie powinni
by¢ ,,bezkompromisowi” w sytuacji, gdy Wielka Brytania udzie-
lita im gwarancji®. Jednoczesnie Halifax przekablowal Kennar-
dowi w Warszawie, ze gwarancje powinny umocnié pozycje
Becka w rokowaniach i ze nalezy uczynié wszystko, by uniknaé
wrazenia, ze utrudnily one zawarcie rozsadnej ugody®.
Oswiadczenia te, wespét z o$wiadczeniami ambasadora bry-
tyjskiego w Berlinie, Sir Neville’a Hendersona oraz najblizszego
doradcy Chamberlaina, Sir Horace Wilsona*, jasno wskazuja, ze
politycy brytyjscy dazyli do uktadu polsko-niemieckiego — jak
twierdzi Aster — ale mialo to byé rozwigzanie korzystne dla
Hitlera. Nalezy odnotowaé w tym miejscu, ze podczas gdy Beck
przewidywal rokowania polsko-niemieckie, to nie przyjatby dla
nich podstawy niezgodnej z zywotnymi interesami Polski.
23 kwietnia stanowczo ostrzegl Kennarda, ze Polska nie bedzie
prowadzita rokowan w oparciu o zadania Niemiec, juz przedtem
przez nig odrzucone — bez wzgledu na to, co zechce uczynié
Wielka Brytania®?. Jednakze to ostrzezenie przeszto bez echa.
A co na to Francuzi? Jak zauwazono powyzej, wigkszos§¢
francuskich mezéw stanéw od dawna zakladata, ze Gdarisk be-
dzie musiat kiedy$§ wréci¢ do Niemiec i sojusz z Polska trakto-
wano bardziej jako brzemie niz jako korzy$é. Wreszcie Quai
d’Orsay zywito gleboka antypatie do Jézefa Becka, ktérego oskar-
zalo wrecz o sympatie proniemieckie®. Nastawienie to wynikato
gléwnie z niezaleznej postawy Becka wobec Francji — chociaz
zauwazmy, ze Francuzi pozostawili Benesza swemu losowi, mimo
jego zawsze stuzalczej postawy w stosunku do Paryza. Publicz-

39. Cadogan, Diaries, 20 kwietnia 1939, str. 176.

40. Halifax do Kennarda, 20 kwietnia 1939, DBFP, V, nr 237.

41. Patrz list Hendersona do Sir H. Wilsona, 9 maja 1939, (PRO)
PREM 1/331A, i o$wiadczenie do czlonkéw gabinetu z 26 sierpnia 1939 r.,
cyt. u Astera 1939, str. 342. Co do H. Wilsona, patrz nizej.

42, Patrz raport Kennarda dla Halifaxa, 23 kwietnia 1939 DBFP, V,
nr 274; w sprawie pelnego tekstu rozmowy Beck-Kennard patrz: Jézef
Potocki do Edwarda Raczynskiego, 24 kwietnia 1939, nr 49/WB/tj, zal. 1,
cz. I, Archiwa ambasady RP, Londyn, w Polskim Instytucie i Muzeum
Sikorskiego (PISM), Londyn.

43. Tak wigc Alexis Léger, sekretarz generalny francuskiego MSZ uwa-
zat, ze oddanie Niemcom Gdanska ,bylo sprawg przesadzong i Francja oraz
Wielka Brytania nie mialy powodu, aby podejmowaé akcje w celu niedopusz-
czenia do tego”, Phipps do Halifaxa, 18 marca 1939 r., DBFP, 1V, nr 418,
zal. str. 382. Tego samego dnia Léger oswiadczy! Phippsowi, ze wie z
,zaufanego” zrédta, ze Beck zamierza si¢ zwrécié do Londynu z wnioskiem
o sojusz brytyjsko-polski, wiedzac, ze jest to niemozliwe. Miathy on wtedy
wykorzystaé odmowe Wielkiej Brytanii do usprawiedliwienia zblizenia z
Niemcami, nawet za ceng zostania ich wasalem, ibidem nr 405, str. 373.
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nie jednak Francja zawsze popierala Polske, szczegblnie gdy to
czynita Wielka Brytania. A zatem pod wrazeniem brytyjsko-
polskiego uktadu gwarancyjnego z 6 kwietnia, znanego tylko w
streszczeniu z uwagi na decyzje Halifaxa i Becka o nieprzekazy-
waniu petnego tekstu w obawie przed przeciekami — rzad fran-
cuski zareagowal pozytywnie na wniosek Polski o aktualizacje
sojuszu z 1921 roku, a wigc dostosowanie go do uktadu brytyj-
sko-polskiego. Rzad francuski wyrazit tez zgode na deklaracje,
ktéra w momencie podpisywania dokumentu miat wyglosi¢ amba-
sador Juliusz Yukasiewicz, ze Gdafisk ,jest zywotnie wazny dla
intereséw Polski**”. Uzgodniono, ze protokét polityczny zosta-
nie podpisany 19 maja, tj. w dniu, gdy miano réwniez podpisaé
protokét wojskowy ustalajacy interpretacje francusko-polskiej
konwencji wojskowej z 1921 roku. Mieli go podpisaé szef fran-
cuskiego sztabu generalnego, generat Maurice G. Gamelin i polski
minister wojny general Tadeusz Kasprzycki. Tymczasem minister
spraw zagranicznych Georges Bonnet zazadat nagle krétkiej zwto-
ki w podpisaniu protokotu politycznego, a nastepnie dalszego
przesunigcia terminu. Co sie stalo?

Przede wszystkim Bonnet postanowil zapytaé Londyn czy
uklad polsko-brytyjski z 6 kwietnia zawieral o$wiadczenie, ze
,,Gdafisk jest zywotnie wazny dla intereséw Polski”. Chociaz
reakcja Foreign Office na to pytanie byla pozytywna, Bonnet zde-
cydowat sie poczekaé na ostateczng odpowiedZ Lorda Halifaxa,
ktéry miat przybyé do Paryza 20 maja®.

Halifax odwiadczyt wéwczas Bonnetowi oraz premierowi Da-
ladier, ze uktad polsko-brytyjski z 6 kwietnia nie uznaje Gdafiska
za ,zZywotnie wazny dla intereséw Polski”. Choé w sensie
dostownym Halifax méwit prawde, to zatait przed Francuzami
specyficzng redakcje ak. 2 b, ktéry glosit, ze Wielka Brytania
udzieli pomocy Polsce w razie zagrozenia jej niepodleglodci ze
strony Niemiec. Ale to jeszcze nie koniec. Halifax naszkicowat
wobec Francuzéw plan ugody. Powiedzial, ze Gdafisk moze po-
wrécié do Niemiec, ale z zachowaniem charakteru Wolnego Mias-
ta, to znaczy nie miatby ani fortyfikacji, ani nie stacjonowalyby
tam wojska niemieckie. Istnialby w nim samorzad jak w innych

44. Na temat zgody Becka-Halifaxa w sprawie nieujawniania tekstu po-
rozumienia brytyjsko-polskiego z 6 kwietnia Francuzom, patrz szyfrowany
telegram do Ministra Jego Krélewskiej Mosci, Paryz, 7 kwietnia 1939,
F.0. 371/23016/C5063/18. Co do rezolucji gabinetu francuskiego z
11 maja, patrz list Bonneta do Daladiera, 18 maja 1939, DDF, XVI,
nr 22; w sprawie strony polskiej negocjacji z Francja patrz: Diplomat in
Paris 1936-1939. Memoirs of Juliusz Lukasiewicz, Ambassador of Poland,
opr. Waclaw Jedrzejewicz, Nowy Jork - Londyn 1970, str. 202-210.

45. Patrz DDF, XV, nr 211, 217, 226, 228.

166



miastach niemieckich, a moze nawet miatby swojego przedstawi-
ciela w Reichstagu. Wreszcie uklad taki, w ktérym zastrzezono
by prawa Polski w Gdasisku, bylby zabezpieczony gwarancjami
udzielonymi przez Francje, Wielka Brytanie, Niemcy i samg Pol-
ske. (Nalezy odnotowaé, ze propozycja stanowita wariant gwa-
rancji proponowanych Czechostowacji w 1938 roku).

Gdy Daladier zapytat co zrobié z Zadaniem niemieckim ekste-
rytorialnej komunikacji przez Pomorze, Halifax odparl, ze ta
kwestia nie moze by¢ na razie przedmiotem negocjacji; pézniej,
kiedy nadejdzie odpowiedni moment, bedzie si¢ mozna zwrécié
o mediacje w tej sprawie albo do papieza, albo do rzadu Wioch.
Daladier wysunat obiekcje, twierdzac, ze Wiochy sa zbyt blisko
zwigzane z Niemcami, wobec czego wolal mediacje z udziatem
Watykanu®, W istocie Watykan podjat préby w tym kierunku
juz w poczatku maja, a pod koniec sierpnia zaréwno papiez jak
i{ Mussolini wystapili z podobnymi propozycjami ,,zachowania po-

oju”.

W $wietle ujawnier i sugestii Halifaxa trudno sie dziwié, ze
Francuzi zdecydowali si¢ odlozyé podpisanie francusko-polskiego
protokotu politycznego na pézniejszy termin. Ponadto Gamelin
wystosowat pismo do Kasprzyckiego oswiadczajac, ze protokét
wojskowy podpisany poprzedniego dnia nie nabierze charakteru
umowy miedzy dwoma sztabami generalnymi, péki nie podpisany
zostanie protokdt polityczny®. Jak sie okazato, nastapito to do-
piero 4 wrzeénia, gdy Francja byta juz w stanie wojny z Niem-
cami. (Treéé i znaczenie protokoléw wojskowych omdwie, gdy
przystapie do oceny brytyjsko-francuskich zobowigzafi wojsko-
wych wobec Polski).

Tak wiec juz 20 maja politycy Francji i Wielkiej Brytanii
ustalili miedzy soba ramy uktadu polsko-niemieckiego, majacego
,zachowaé pokdj”. Premier Chamberlain wspomniat o takim roz-
wigzaniu grupie postéw labourzystowskich w czerwcu oraz gene-
ratowi Sir Edmundowi Ironside tuz przed jego wizyta w Polsce
w lipcu®,

46. Patrz nota 30 powyzej.

47. Patrz protest Polski, 20 maja 1939, i list Gamelina do Kasprzyc-
kiego, DDF, XVI, nr 244, 245.

48. Hugh Dalton, ekspert Labour Party w dziedzinie spraw zagranicz-
nych powiedzial Raczynskiemu, ze Chamberlain méwil o mozliwym polsko-
niemieckim kompromisie w sprawie Gdanska, co mogloby byé przedmiotem
mediacji ze strony Wysokiego Komisarza Ligi Narodéw dra Carla J. Burck-
hardta, a nastgpnie byloby zabezpieczone miedzynarodowymi gwarancjami,
raport Raczyniskiego do Becka, 30 czerwca 1939, ER/MR nr 49/WB/tj,
Ambasada RP, Londyn, PISM. Na poczgtku lipca Chamberlain oiwiadczyt
generalowi Sir Edmundowi Ironside, inspektorowi generalnemu zamorskich
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Nie sposéb w krétkim opracowaniu przedledzié wszystkie
szczeglly 1 niuanse polityki brytyjskiej wobec Niemiec w ciggu
lata 1939 roku. Wystarczy stwierdzié, ze wcigz ponawiane
ostrzezenia pod adresem Hitlera i deklaracje pomocy dla Polski,
byly wigcej niz zréwnowazone przez nieoficjalne kontakty i roz-
mowy angielsko-niemieckie. Nawet je§li wystannik Goringa,
Helmuth Wohlthat #ie otrzymat z rgk Sir Horace Wilsona me-
moriatu, zawierajacego szczegétowy projekt porozumienia brytyj-
sko-niemieckiego (lipiec), to takie porozumienie moglo byé z po-
wodzeniem tematem ich wspdlnej dyskusji®. W kazdym badz
razie 3 sierpnia Wilson napomkngt o nim ambasadorowi niemiec-
kiemu Herbertowi von Dirksen. Wilson o$wiadczyt wéweczas,
ze je$li Niemcy wyraza zgode na rokowania i podpisza deklaracje
o nieagresji z Wielka Brytania, to rzad brytyjski cofnie gwarancje
udzielone Polsce, Grecji i Rumunii®. Nalezy sie domyslaé, ze ta
propozycja nie zachecita Hitlera do namyshi, lecz przeciwnie,
potwierdzita wrazenie, ze Wielka Brytania nie ma zamiaru wy-
wiazaé sie ze swych zobowigzaii wobec Polski.

Innym pomyslnym dla Hitlera znakiem bylo stanowisko bry-
tyjskie w rokowaniach finansowych z Polskq Zamiast przychyle-
nia sie¢ do zadaf polskich i udzielenia jej w ten sposéb poparcia
moralnego — bez wzgledu na sume, jakiej zamierzano jej ewen-
tualnie udzieli¢ — Chamberlain i Halifax pozwolili na to, by ro-
kowania prowadzit doradca finansowy rzadu, Sir Leith Ross, ktéry
reprezentowat stanowisko Skarbu, przeciwne udzieleniu powaz-
nej pomocy finansowej Polsce. Co wigcej, warunki pozyczki bry-
tyjskiej stawiane przez Leith Rossa — np. dewaluacja zlotego,
zniesienie lub zmniejszenie subsydiéw rzadu R.P. dla eksportu

sit zbrojnych, ze przewiduje powrét Gdanska do Niemiec w charakterze
Wolnego Miasta, patrz Roderick MacLean i Denis Kelly, opr., Time Unguar-
ded. The Ironside Diaries 1937-1940, Londyn 1962, str. 77.

49. Patrz Helmut Metzmacher, ,,Deutsch-englische Ausgleichsbemiithun-
gen im Sommer 1939”7, Vierteljahreshefte fiir Zeitgeschichte, XIV, nr 4,
pazdziernik 1956.

50. Nota Sir Horace Wilsona na temat rozmowy z ambasadorem Dirk-
senem, 3 sierpnia 1939, DBFP VI, nr 533. Zgodnie z raportem Dirksena
z 3 sierpnia 1939 r., Wilson potwierdzil dokladno$¢ sporzadzonych przez
Dirkensa not na temat rozméw Wilson-Wohlthat w lipcu, patrz Documents
and Materials Relating to the Eve of the Second World War, tom II, Moskwa
1948, nr 24. Zgodnie z nota redakeyjng w Documents on German Foreign
Policy, D. VI (odtad: DGFP) nr 766, memorandum Dirksena z 3 sierpnia
1939 r. nie znaleziono w archiwach niemieckiego MSZ (ktére wpadly w rece
aliantéw i zostaly przez nich pézniej oddane rzgdowi RFN). Dokument
wydany w Moskwie nalezat zapewne do tych, ktére wpadly w rece sowieckie
i ktérych autentycznoSci nie mozna potwierdzié. Jakkolwiek bylo, jest on
przedrukowany w Soviet Peace Efforts on the Eve of World War II, nr 302.
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wegla (a wigc konkurencji z weglem brytyjskim) — byly zupetnie
nie na miejscu latem 1939 roku. Prawda jest, ze Skarb odgry-
wat kluczows role we wszystkich brytyjskich rokowaniach finan-
sowych w czasach pokoju; prawda tez jest, ze Wielka Brytania
musiata sprawowaé ostry nadzér nad swymi zasobami finansowy-
mi; wreszcie, prawda jest, ze mozna bylo uwazaé Polske za
duze ryzyko inwestycyjne — stad tez m.in. warunek, by zloto
Banku Polskiego umiescié za granica na wypadek wojny®. Nie-
mniej jednak wiadomosci o stanowisku Wielkiej Brytanii w spra-
wie udzielenia pomocy finansowej Polsce po raz kolejny utwier-
dzily Hitlera w przekonaniu, ze Wielka Brytania nie zamierza
ryzykowaé wojny w imie Polski.

Wracajac do propozycji wysunietych przez H. Wilsona wobec
ambasadora Dirksena 3 sierpnia, nalezy zwrécié uwage, ze Wil-
son do§é dtugo czekatl na odpowiedZ — na co wplynely zapewne
tak zawi§ci miedzy Goringiem a Ribbentropem, jak i rozmowy
niemiecko-sowieckie. OdpowiedZ doreczyl mu wreszcie 20 sierp-
nia wieczorem Fritz Hesse, attaché prasowy ambasady niemiec-
kiej w Londynie. Na mocy instrukcji Ribbentropa Hesse oéwiad-
czyl, ze Hitler obstaje przy swych roszczeniach do Gdafiska i
eksterytorialnej komunikacji przez Pomorze, ale gotéw jest ,,ne-
gocjowaé” z Polska na tych samych ,zasadach” co w marcu®.
Hitler nawigzywat tu prawdopodobnie do swego o$wiadczenia
z 28 kwietnia, Ze uznaje niepodlegtoéé Polski. Byé moze w
zwigzku z deklaracja Hessa Goring planowat zlozenie wizyty
w Anglii incognito. Propozycje te przyjeto. Wizyta miata si¢ od-
byé 23 sierpnia i nawet wystano po niego do Berlina pilota z wy-
wiadu lotnictwa krélewskiego. Jednakze 22 sierpnia $wiat do-
wiedzial si¢, ze nastepnego dnia Niemcy i ZSSR podpiszg pakt
o nieagresji, co tez sie stalo. Wobec tego wizyte Goringa od-
wotano®,

Nalezy w tym miejscu odnotowaé, ze kiedy w polowie sierp-

51. W sprawie doskonalego krétkiego przegladu brytyjsko-polskich nego-
cjacji finansowych, patrz David E. Kaiser, Economic Diplomacy and the
Origins of the Second World War. Germany, Britain, France and Eastern
Europe, 1930-1939, Princeton 1980, str. 500-509.

52. Patrz nota Horace Wilsona z 21 sierpnia 1939, PREM 1/331 A, oraz
Aster, 1939, str. 258-259.

53. Patrz Cadogan, Diaries, 21 sierpnia 1939, nota str. 199; Cotton,
australijski specjalista od fotografii lotniczych i pilot pracujgey dla wywiadu
RAF, zostal wystany do Berlina by przewiezé Goringa samolotem do Anglii;
p. Worman w nocie z 23 sierpnia, DGFP, D, VII, nr 221; patrz takze:
F. H. Hinsley, E. E. Thomas, C. F. G. Ransom, i R. C. Knight, British
Intelligence in the Second World War. Its Influence on Strategy and Ope-
rations, tom I, Cambridge, Nowy Jork 1979, ap. II, str. 496-499, gdzie
wspomniano o wizycie Cottona w Berlinie, ale nie o jej celu.
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nia w Moskwie — gdzie toczyly si¢ francusko-brytyjsko-sowiec-
kie rozmowy wojskowe — strona sowiecka zazadata zgody Polski
i Rumunii na przemarsz swych wojsk przez ich ziemie, ktéra to
zgode potraktowata jako warunek sine qua non dalszych roko-
wan, to Stalin juz wiedziat, Zze Hitler goraco pragnie zawrzeé
z nim porozumienie. Gdy Polacy odrzucili Zadania sowieckie,
Daladier poinstruowal szefa delegacji francuskiej w Moskwie,
aby przystal na ten warunek. Naciski francuskie w Warszawie
wymogly na Polsce o§wiadczenie ktére, aczkolwiek bardzo ogled-
ne w formie, jednak nie zamykalo drzwi przed ewentualnymi
rozmowami. Ale zgoda Francji okazata si¢ dla Stalina niewy-
starczajaca. Brytyjsko-francuska misja wojskowa znajdowata sie
wcigz w Moskwie, gdy przybyt tam Ribbentrop i podpisat z Mo-
lotowem 23 sierpnia pakt o nieagresji®.

Ogloszenie paktu wywotalo potezny szok opinii §wiatowe;j.
Nie zmienito jednak dwutorowej polityki brytyjskiej, ktéra ostrze-
gata Hitlera przed uzyciem sily, a jednoczesnie zabiegata o wyne-
gocjowang ugode na warunkach niemieckich. Tyle tylko, ze po
23 sierpnia rzad brytyjski skierowat caly nacisk na drugi aspekt
swej polityki. Francja ze swej strony zachowywala sie biernie,
z wyjatkiem zdumiewajacego listu Daladiera do Hitlera z 26 sierp-
nia — w ktérym premier oraz minister obrony Francji (i so-
jusznik Polski) oferowat Hitlerowi ,,pomoc” w uzyskaniu uktadu
polsko-niemieckiego. Hitler jednakze z oferty nie skorzystat®.

25 sierpnia podpisano wreszcie w Londynie uklad o wzajem-
nej pomocy polsko-brytyjskiej. Nawet wdéwczas jednak Halifax
o$wiadczyt ambasadorowi Raczyfiskiemu, ze jest niezbedne aby
odrézniaé Wolne Miasto Gdafisk od terytorium Polski. Ostrzegt
go zarazem, ze byloby nierozsadne ze strony rzadu polskiego,
gdyby odrzucit mozliwo$é wszelkich rozméw na temat Gdariska.
Na koniec stwierdzit, Zze interesy polskie w Gdafisku moga byé
zabezpieczone przez ,gwarancje miedzynarodowe”®. Znaczenie
tego o$§wiadczenia mozna whasciwie ocenié, jedli si¢ bedzie pamie-
talo, ze dzied przedtem Gauleiter Gdariska Albert Forster oglosit

54. W sprawie brytyjsko-sowieckich negocjacji w Moskwie w sierpniu
1939, patrz Aster, 1939, rozdz. 10 i Duroselle, Décadence, rozdz. XIII, 5;
w sprawie polskich dokumentéw patrz nota 33 powyzej, w sprawie niemiec-
ko-sowieckich rozméw od maja do sierpnia 1939 roku patrz Gerhard L. Wein-
berg, The Foreign Policy of Hitler’s Germany. Starting World War I,
1937-1939, Chicago - Londyn 1980, str. 602-608.

55. Le Livre Jaune Francais, Paryz 1939, nr 253, 261.

56. Halifax do Kennarda, 25 sierpnia 1939, DBFP, VII, nr 309. W spra-
wie angielskiego tekstu sojuszu patrz Command Paper, nr 6616, Londyn
1945; tekst angielski i polski, patrz Diariusz i teki Jana Szembeka, IV, str.
767-768, tajny protokét (po angielsku) str. 769, tamze.
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sig ,,glowa miejscowego rzadu. Ponadto w miescie znajdowalo
si¢ juz kilka tysiecy Zolnierzy niemieckich udajacych turystéw.
Rzad brytyjski doskonale o tym wiedzial. Wiedziat o tym tez
rzad polski, ktéry na zbrojenie Gdadska oraz nekanie polskich
urzednikéw celnych zareagowal sankcjami gospodarczymi i osttze-
zeniem, ze nie dopusci do otwarcia granicy celnej miedzy Gdat-
skiem a Prusami Wschodnimi. Tak wiec w momencie deklaracji
Halifaxa, ztozonych ambasadorowi polskiemu w dniu podpisania
sojuszu polsko-brytyjskiego, sytuacja w Gdanisku byla napieta
prawie do ostatecznodci.

Innym faktem zastugujacym na odnotowanie bylo pismo Hali-
faxa do Raczyfiskiego z 25 sierpnia z wnioskiem aby ukiad pod-
pisano nie pézniej niz o godz. 17.00 tegoz dnia, z uwagi na ,,skut-
ki polityczne”. Jest wielce prawdopodobne, ze ten termin miat
si¢ zbiec w czasie z nadejéciem spodziewanego listu Mussoliniego
do Berlina: Duce informowat w nim Fiihrera, ze jedli dojdzie do
wojny miedzy Niemcami a mocarstwami zachodnimi, to Wtochy
nie beda w stanie do niej przystgpié®. Termin mdgt byé uzgod-
niony z Mussolinim, z ktérym — bez wzgledu na okoliczno$ci —
Chamberlain i Halifax byli w staltym kontakcie poprzez ambasa-
dora brytyjskiego w Rzymie, Sit Percy Loraine’a. Ten ostatni
widywal si¢ niemal codziennie z wloskim ministrem spraw zagra-
nicznych, hr. Galeazzo Ciano (zieciem Mussoliniego). Wiadomo,
ze na dzied przed podpisaniem sojuszu polsko-brytyjskiego Hali-
fax przekazat Loraine’owi oraz Ciano sugestie dotyczace wyne-
gocjowania ugody polsko-niemieckiej, ktéra miata byé zabezpie-
czona przez gwarancje miedzynarodowe®. To odpowiadatlo Mus-
soliniemu, poniewaz wojna z zachodnimi mocarstwami byla ostat-
nig rzecza, jakiej sobie zyczyl. Nadal uwazal, ze wojne taka
Niemcy musza przegrad.

Podwdéjny cios w postaci uktadu brytyjsko-polskiego i listu
Mussoliniego sprawit, ze Hitler odwotat rozkaz ataku na Polske
wyznaczonego na 26 sierpnia. Teraz zgodzil sie ,negocjowaé”.
Ale nie bylo to w zadnym wypadku wynikiem ,stanowczosci”
Zachodu, jak twierdzit wobec Raczyfiskiego Halifax, gdy dora-
dzal mu, aby rzad polski nie odrzucat negocjacji, jesli Hitler wy-
razi na nie zgode. Racje mial Raczyfiski, gdy odparl, Zze celem

57. Raczynski do ministra spraw zagranicznych, zaszyfrowana depesza
nr 176, 25 sierpnia 1939 roku, archiwa ambasady RP w Londynie, PISM.

58. W sprawie listu Mussoliniego do Hitlera patrz Documenti Diploma-
tici Italiani (odtad: DDI), seria ésma, XIII, nr 250, DGFP, D, VII, nr 271

59. Patrz nota Sir Percy Loraine’a do ministra spraw zagranicznych
G. Ciano, 24 sierpnia 1939, DDI, seria ésma, XIII, nr 205; Halifax do
Loraine’a, DBFP, VII, nr 222.
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Hitlera jest ztamanie ,;stanowczosci” patistw zachodnich®. Dla-
czegbz zreszta Hitler mialby si¢ obawiaé tej tzw. stanowczosci?
Précz rozméw Wilson-Wohlthat-Dirksen i gotowosci do przyje-
cia Goringa w Anglii, przywddcy brytyjscy uzywali teraz Birgera
Dahlerusa, szwedzkiego przemyslowca, przyjaciela Goringa, w
charakterze tajnego facznika migdzy marszatkiem a gabinetem bry-
tyjskim. Chamberlain i Halifax liczyli na to, ze Goring, ktérego
uwazali za polityka ,;umiarkowanego”, zdola naméwié Hitlera
do przyjecia rozwigzania pokojowego.

Po otrzymaniu obietnicy Hitlera w sprawie ,,negocjacji” wez-
wano do Londynu ambasadoréw Hendersona i Kennarda, aby
pomogli w wypracowaniu odpowiedniej podstawy do rokowar.
Podobnie jak przedtem, propozycja ich byla oparta na warun-
kach postawionych przez Hitlera 21 marca, a odrzuconych wéw-
czas przez Polske. W jednej z wielu roboczych wersji listu, jaki
Chamberlain wystosowal do Hitlera 28 sierpnia, mozna nawet
znalezé date 21 marca, ktdra jednak usunieto, nawigzujac do
przeméwienia Hitlera z 28 kwietnia. Chociaz o$wiadczyt on wéw-
czas, ze warunki z 21 marca juz go nie obowiazujg, to stwierdzit
zarazem, ze uznaje prawa Polski oraz jej niepodlegtoéé. Dlatego
tez Chamberlain w swym licie zapytywal, czy Hitler nadal po-
twierdza swoja deklaracje z 28 kwietnia — byfa to zamaskowana
aluzja do warunkéw z 21 marca. W jeszcze innym projekcie
listu mozna znaleZé propozycje zorganizowania w Gdansku ple-
biscytu, opartego na wzorze plebiscytu przeprowadzonego w Za-
glebiu Saary w 1935 roku pod nadzorem komisji miedzynaro-
dowej. (Nalezy tez wspomnieé, ze po konferencji monachijskiej
powotano fasadowa komisje, ktéra miata wdrazaé jej postano-
wienia, ale Niemcy wykorzystali j3 do wlasnych celéw). Te pro-
pozycje usunigto jednak z ostatecznej wersji listu premiera. Tak-
ze w ostatnim momencie Cadogan zdotat usungé opracowane przez
Halifaxa i Hendersona propozycje angielsko-niemieckiego paktu
o nieagresji®.

Istote proponowanej ugody przedstawit Chamberlain gabine-
towi 27 sierpnia. Stwierdzit wéwczas, ze wedtug Dahlerusa Hi-
tler domaga si¢ nie tylko Gdariska, ale catego Pomorza. W zwigz-
ku z tym premier o$wiadczyt, Ze najwigksze ustepstwa na jakie
mogliby p6jéé Polacy, to zwrdcenie Niemcom Gdarfiska i zgoda
na niemieckie eksterytorialne linie komunikacyjne przez Pomo-

60. Halifax do Kennarda, 26 sierpnia 1939, DBFP, VII, nr 354.

61. W sprawie tych projektéw patrz PREM 1/331 A; patrz réwniez
Kaiser, Economic Diplomacy, str. 311-312 oraz Cadogan, Diaries, 28 sierpnia
1939, str. 203. List Chamberlaina do Hitlera z 28 sierpnia, patrz DBFB,
VII, nr 498.
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rze®. Z Polakami rzecz jasna nie konsultowano si¢ w tych spra-
wach. Co wiecej, nie wspomniano o przestrodze Becka wobec
Kennarda z kofica kwietnia, ze Polska odméwi spetnienia takich
warunkéw bez wzgledu na to, co uczyni Wielka Brytania.

Tym niemniej, majac takg wilasnie ugode na mysli, rzad bry-
tyjski zwrécit sie do Becka z prosba, aby zgodzit sie on w zasa-
dzie na negocjacje oraz by w wypadku osiggnigcia porozumienia
przyjat gwarancje miedzynarodowe. Beck zgodzit sie, poniewaz
nie mégl postgpi¢ inaczej. Zarazem jednak postawit jasno spra-
we, twierdzac, ze punkty dla Polski ,zasadnicze” nie moga byé
przedmiotem kompromisu — w przeciwnym razie oglosi on pu-
blicznie proponowane warunki®. Nalezy tez odnotowaé, ze Beck
udzielit zgody na podstawie streszczenia listu Chamberlaina do
Hitlera z 28 sierpnia. Kiedy Raczyfiski otrzymat pelny jego tekst
31 sierpnia, poinformowat Becka, ze nosi on ,,pietno ustepli-
wosci”. Przekazal mu réwniez wiadomosé, ze Churchill i jeszcze
kto§ zapewnili go, iz beda si¢ sprzeciwiaé wszelkim prébom
Chamberlaina powrotu do starej polityki ustepstw wobec Nie-
miec®, Wreszc1e, mimo, ze Beck szereg razy prosit o wyjasnie-
nie, co oznaczajg gwarancje miedzynarodowe — odpowiedzi nig-
dy nie otrzymat

Hitler tymczasem prowadzit zreczna gre wobec Brytyjczykéw.
W pierwszej swej odpowiedzi na list Chamberlaina, udzielonej
ustnie ambasadorowi Hendersonowi, Fithrer o§wiadczyt, ze do-
maga sie nie tylko Gdaniska i Pomorza, ale réwniez polskiego
Gérnego Slaska. Nastepnie jednak wystosowat odpowiedZ na pis-
mie, wyrazajac zgode na rokowania i na gwarancje miedzynarodo-
we, pod warunkiem wszakze, iz Zwigzek Sowiecki bedzie jednym
z sygnatariuszy gwarancji. Zaiqdal zarazem, aby polski pelno-
mocnik przybyt do Berlina nie péZniej niz 30 sierpnia w potud-
nie®. Na to ostatnie zadanie gabinet brytyjski nie mégt przy-

62. Gabinet, 27 sierpnia 1939, Cabinet 44 (39), CAB 21/100; takze
DBFP, VII, nr 649. W sprawie dyskusji gabinetowych w dniach 26-27 sierp-
nia patrz Aster, 1939, str. 342-344.

63. Patrz DBFP, VII, nr 411, 443; depesza Becka ze stwierdzeniem,
ze nie moze byé kompromisu w sprawie podstawowych dla Polski punktéw,
patrz szyfrowany telegram nr 254 z 28 sierpnia, otrzymany przez ambasade
RP w Londynie via ambasada polska w Paryzu, archiwa ambasady RP w
Londyme, PISM. Nastgpnego dnia Beck oznajmil amb. Kennardowi, ze musi
sig ,,przeciwstawié” wszelkim wnioskom o zaakceptowame przez Polske wa-
runkéw Hitlera, patrz Kennard do Halifaxa, 29 sierpnia, DBFP, VII, nr 487.

64. Raczynskl do ministra spraw zagranicznych, zaszyfrowana wiadomosé
nr 191, 31 sierpnia 1939, archiwa ambasady RP w Londyme, PISM.

65. W sprawie rozmowy Hitler - Henderson 28 swrpma rano, patrz DBFP,
VII, nr 455, 490, 501, i DGFP, D, VII, nr 384; péiniejsza odpowiedz
Hitlera na pismie, patrz DBFP, lbuiem, nr 502 i DGFP D, ibidem, nr 21.
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staé, bo zbyt przypoxmnalo znang wizyte prezydenta Hachy w
Berhme w dniu inwazji jego kraju.
, ]ednakze czlonkowie gabinetu brytyjskiego, podnieceni propo-
zycja Hitlera, sadzili, ze jego zgoda na rokowania oznacza, iz
zmusili go do wycofania si¢. Zaréwno Halifax jak i Cadogan
uznali, ze Hitler znajduje si¢ w , tarapatach”®. Tymczasem racje
miat R1bbentrop, uwazajgc, ze list Chamberlaina wskazuje na to,
iz Anglicy szukaja wyjécia®. Halifax mylil sie, sadzac, ze Hitler
jest w ,tarapatach” i, ze jesli dojdzie do rokowari, a mocarstwa
zachodnie zajmg bardzo sztywne stanowisko — to Hitler bedzie
pokonany®. W bardzo trzeZwym tonie Halifax zauwazyt, ze cho-
ciaz nie nalezy oczekiwaé trwalego pokoju w Europie, pdki
istnieje rezym nazistowski, to jednak fakt ten nie powinien prze-
mawiaé przeciwko ,dziataniom na rzecz pokojowego rozwigza-
nia teraz, na odpowiednich warunkach®”. (Mial oczywiscie na
mysli warunki Hitlera z 21 marca). A zatem w odpowiedzi na
propozycje niemieckie Brytyjczycy zapytali, czy Hitler méglby
w pelni zaaprobowac ich propozyqe Co wiecej, rzqd brytyjski
uczynil ,,wyrazne zastrzezenie” w kwestii Gdadska i Pomorza,
ktéra ma byé przedmiotem rokowad oraz o$wiadczyt, ze w jego
rozumieniu rzad niemiecki przygotowuje ze swej strony propo-
zycje celem rozwigzania konfliktu™. Atmosfere panujaca w siedzi-
bie premiera zasygnalizowat prezydentowi Rooseveltowi ambasa-
dor Stanéw Zjednoczonych, Joseph Kennedy, gdy stwierdzit w
raporcie, ze Chamberlain bardziej martwi sie tym, aby naklonié
do ,,rozsadku” Polakéw anizeli Niemcéw™.

Odpowiedzi na propozycje brytyjskie udzielit Ribbentrop, gdy
wezwat do siebie ambasadora Hendersona o pétnocy 30 sierpnia.

Cadogan uwaza, ze wygladata ,catkiem inaczej i znacznie lepiej”, Diaries,
str. 204; Sir Horace Wilson zanotowal, ze nie robila ,juz tak zlego wraze-
nia” jak odpowiedz ustna, PREM I/331 A, 29 sierpnia. Daladier jednakze
uwazal, ze wyraznie wskazuje ona na intencje rozczlonkowania Polski i od-
méwit przybycia do Londynu celem jej przedyskutowania, DBFP, ibidem,
nr 533.

66. Patrz uwagi Halifaxa, na podstawie raportu Dahlerusa, Gabinet,
29 sierpnia, 11.30, Cabinet 45 (39), CAB 23/100, czgéciowo cyt. u Astera
1939, str. 356-357; patrz takze Cadogan, Diaries, str. 205.

67. Ribbentrop do ambasadora Wloch Bernardo Attolico, 29 sierpnia,
DGFP, D, VII, nr 411.

68. Harvey, Diaries, 29 sierpnia, str. 309.

69. Uwaga Halifaxa na memorandum sporzgdzonym przez Ivona Kirk-
patrick i nota Orme Sargenta, 30 sierpnia, DBFP, VII, nr 455, str. 354.

70. DGFP, D, VII, nr 461; DBFP, VII, nr 534, 538, 547, 548;
Cadogan, Diaries, str. 205.

71. Telegram Kennedy’ego, 30 sierpnia, Foreign Relations of the United
States, 1939, 1, str. 392. (odtad: For. Rels. U.S.).
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Odczytatl mu szybko tekst, ktéry miat przedstawiaé ,,ostatnia ofer-
te” Hitlera. Sktadat sie on z 16 punktéw, ktérych istota bylo
zadanie przytaczenia Gdariska do Niemiec i zorganizowanie ple-
biscytu na Pomorzu. W tym jednak przypadku glos mieli mieé
tylko ci, ktérzy zamieszkiwali te ziemie w 1918 (Hitler widaé
nie wiedzial, Ze nawet wéwczas Polacy stanowili tam wiekszos¢).
Strona zwycieska zgodzitaby sie¢ przyznaé przeciwnej eksteryto-
rialne linie komunikacyjne do morza™. Byla to zrecznie wykal-
kulowana oferta, majgca sprawi¢ wrazenie ,uczciwej”, a zatem
wprowadzié w btad opini¢ publiczng na Zachodzie. W przypad-
ku odrzucenia oferty przez Polske ,,wina” za wybuch wojny spa-
databy na nia.

Tymczasem jednak, w odréznieniu od 1938 roku, ani rzad
brytyjski ani francuski nie mégl otwarcie wyméc na Polakach
przyjecia tych warunkéw. Jakiekolwiek otwarte préby nacisku
grozily wybuchem oburzenia brytyjskiej opinii publicznej, nie
tylko ze strony Churchilla i jego poplecznikéw, ale i wszystkich
innych — ktdrych bylo wielu i ktérzy nie godzili si¢ na ,,nowe
Monachium”. Wobec tego czyniono naciski innego rodzaju. Rzad
brytyjski nie wstrzymywal ambasadora Hendersona przed wy-
wieraniem maksymalnego nacisku na ambasadora Lipskiego w
Berlinie, by naméwit rzad polski do ,zwtdcenia sie” do rzadu
niemieckiego o przekazanie mu warunkéw. Podczas gdy Hender-
son byl w kontakcie telefonicznym z niemieckim wiceministrem
spraw zagranicznych, Ernstem von Weizsickerem, i ze swymi
zwierzchnikami w Londyme'”, Hahfax nalegat na rzgd polski, by
liczyl sie¢ z ,,opinia $wiatows” i przygotowywal sie do ,roko-

wan”™,

Beck nie miat innego wyjscia, jak poinstruowaé ambasadora
Lipskiego, aby spotkat si¢ z Ribbentropem i poinformowat go,
ze rzad polski ,rozwaza” propozycje niemieckie — tj. tre§¢ 16
punktéw, ktére ambasador otrzymal od Hendersona. Istotnie,
Lipski spotkat sie¢ z Ribbentropem 31 sierpnia o godz. 18.30,
ale kiedy ten ostatni zorientowat si¢, ze ambasador nie posiada

72. DBFP, VII, nr 622; DGFP, D, VII, nr 458.

73. Patrz Diplomat in Berlin 1933-1939. Papers and Memoirs of Jozef
Lipski, Ambassador of Poland, opr. Wactaw Jedrzejewicz, Nowy Jork - Lon-
dyn 1968, str. 569-573; Ernst von Weizsicker w nocie z rozmowy telefonicz-
nej z Hendersonem, 31 sierpnia, 10.14, DGFP, D, VII, nr 466; takze
DBFP, VII, nr 510, 537, 597, i patrz réwniez Aster, 1939, str. 360-362.

74. Halifax do Kennarda, DBFP, VII, nry 539, 552, 566, 576, 596, 600,
608, 609; takze odrgezna nota polska o tym, ze pierwszy sekretarz ambasady
brytyjskiej Robin Hankey telefonowal do biura Becka o godz. 8.00 31 sierp-
nia, szyfry, archiwa ambasady RP w Londynie, PISM; patrz réwniez
For. Rels. U.S. 1939, 1, str. 390-391.
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petnomocnictw do prowadzenia rokowat, przerwal rozmowe™.
(Mato znany jest fakt, ze gdyby jednak doszto do rokowan, to
minister Beck przewidywal, ze bedzie je prowadzit Antoni Ro-
man, dwczesny minister Przemystu i Handlu. Roman byt bardzo
bliskim czlowiekiem Becka. Wiedzialem o tym przewidywanym
wariancie Becka, bedac urzednikiem politycznym i naczelnikiem
wydziatu Prezydialnego ministerstwa, a jednoczeénie osobistym
przyjacielem Romana. — J. Giedroyc).

Nalezy nadmienié, Zze swego rodzaju presje wywieraly tez
na Polske liczne apele o pokdj, oglaszane m.in. przez prezydenta
Roosevelta i kréla Belgéw. Wreszcie tego samego dnia (31 sierp-
nia) nuncjusz papieski w Warszawie, monsignore Filipo Cortesi,
nalegatl na rzad polsk1 aby zadeklarowat gotowos¢ do przyjecia
warunku o powrocie Gdafiska do Rzeszy i do przystapienia do
negocjacji na temat Korytarza oraz spraw dotyczacych mniejszosci.
Byta to de facto propozycja, jaka zasugerowal Watykanowi Mus-
$0 4

Bez wzgledu na to, jak bardzo Chambetlain pragnat pokoju,
nie mégl przystaé na taka procedure. W propozyqach brytyjskich
Gdafisk miat byé bowiem przedm10tem ,,hegocjacji”’, tzn. odda-
nie go Niemcom miato nastgpi¢ na tej wiasnie drodze. Z tego
tez powodu Halifax odrzucit sugestic Mussoliniego z 31 sierpnia,
aby Gdasisk powrécit do Niemiec przed zwotaniem konferencji
miedzynarodowej, majacej rozstrzygnaé pozostale roszczenia Nie-
miec wobec Polski oraz inne problemy europejskie™.

Tym niemniej nawet gdy rzad niemiecki zakomunikowal tresé
16 punktéw dyplomatom zagranicznym w Berlinie i gdy radio
niemieckie podato je do wiadomosci publicznej (wraz z komenta-
rzem, ze zostaly przez Polske odrzucone) — Halifax dalej nale-
gat na rzad polski, by wyrazit zgode na negocjacje na tej wlasnie
podstawie. Co wigcej, Halifax zaproponowat aby dr Catl J. Burck-
hardt, Wysoki Komisarz Ligi Narodéw w Gdafisku, pelnit role
mediatora™. Ale ostatni telegram Halifaxa z apelem o negocja-
cje zostal rozszyfrowany w ambasadzie brytyjskiej w Warszawie
w momencie, gdy Niemcy zaatakowaty Polske z powietrza, ladu
i morza 1 wrze$nia 1939 roku o godzinie 4.30 rano.

75. Diplomat in Berlin, str. 610, DGFP, D, VII, nr 526.

76. Patrz Actes et Documents du Saint-Siége relatifs a la Seconde Guerre
Mondiale. I. Le Saint-Siége et la Guerre en Europe, Mars 1939 - Aout 1939,
Watykan, 1970, nr 148, 152-154, 165-167, patrz takze Diariusz i teki Jana
Szembeka, 1V, str. 704-705, i DBFP, VII, nr 526.

77. Rozmowa telefoniczna Halifaxa z Ciano, 31 sierpnia po poludniu,
DBFP, VII, nr 627.

78. Halifax do Kennard, 31 sierpnia, 23.00, DBFP, VII, nr 627.
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Jaskrawy akt agresji ze strony Hitlera nie powstrzymat wy-
sitkéw mocarstw zachodnich na rzecz pokoju. W notach przeka-
zanych tegoz dnia w Berlinie rzagdy Francji i Wielkiej Brytanii
zaprotestowaly przeciw agresji i zagrozily wojng — ale tylko
woéwczas, jesli rzad niemiecki ,,zgodzi si¢” na wycofanie swoich
wojsk z terytorium Polski i ,nie wyrazi natychmiastowej goto-
wosci” do podjecia rokowad. Poza tym nie wyznaczono Niem-
com zadnego terminu na odpowied?. Przeciwnie, gdy zapytali
czy noty majg charakter ultymatywny — odpowiedZ byla prze-
czaca™.

Tre$é tych not zostata zreszta ustalona pod koniec sierpnia
w ten sposdb, by wyraznie zostawié¢ Hitlerowi szanse na wyco-
fanie sie. Wydawato sie, ze istniata tak mozliwo$é, poniewaz —
jak wspomniano powyzej — 31 sierpnia Mussolini zaproponowat
zwolanie konferencji w celu rozstrzygniecia polsko-niemieckiego
sporu na temat Korytarza oraz innych sporéw terytorialnych wy-
nikajacych z traktatéw pokojowych, aczkolwiek Halifax wyrazit
sprzeciw w sprawie powrotu Gdafiska do Niemiec przed rozpo-
czeciem rokowan. Wstepnej reakeji gabinetu francuskiego na pro-
pozycje Mussoliniego nie da si¢ w pelni ustalié z braku doku-
mentacji. Wiadomo, ze pewni czlonkowie gabinetu blagali amba-
sadora wloskiego w Paryzu, Guariglie, by Wtochy, tj. Mussolini,
wystapily ponownie w roli zbawiciela pokoju. Natomiast wydaje
sie, ze gabinet francuski, a zwtaszcza Daladier, oferte odrzucit
w nocy z 31 sierpnia na 1 wrzeénia. Jednakze w kilka godzin
pbiniej, a wiec gdy juz wiedziano o ataku niemieckim na Polske,
gabinet francuski poinformowat Mussoliniego, ze gotéw jest zaak-
ceptowaé jego propozycje. Przebieg dyskusji w rzadzie francus-
kim jest nam nieznany, poniewaz nie istnieja zadne protokoly,
a jedynie pamietniki niektérych jego cztonkéw®. Wydaje sig
jednak, Zze podczas gdy rzad brytyjski obstawat przy uprzednim
wycofaniu sie wojsk niemieckich z Polski, to rzad francuski na
ten warunek nie nalegal.

Niektérzy historycy twierdza, ze zwloka Wielkiej Brytanii w
przystapieniu do wojny spowodowana byla apelami Francji, aby
daé jej wiecej czasu®. Choé z pewnoscia byt to jeden z czyn-
nikéw, jednak jest réwniez jasne, ze przywddcy brytyjscy nadal

79. DBFP, VII, nr 699, oraz raport Hendersona z 2 wrzesnia, nr 707.

80. W sprawie dyskusji i dokumentéw patrz Duroselle, Décadence, str.
481-486, i Adamthwaite, France and the Coming of the Second World War,
str. 344-349.

81. R.A.C. Parker, ,,The British Government and the Coming of the
War with Germany, 1939”, w: M.R.D.Foot, opr., Historical Essays in
Honour and Memory of J. R. Western, Londyn 1976, str. 1-14.
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zywili plonne nadzieje, iz Hitler cofnie si¢ przed grozbg wybu-
chu nowej wojny $wiatowej. W kazdym razie gdy gabinet bry-
tyjski zebrat si¢ w niepetnym skladzie 2 wrzeénia o godz. 16.00,
Halifax przedstawit oferte wloska i odpowiedZ brytyjska i zwrécit
si¢ 0 zaaprobowanie terminu jakiego Hitler zazadat od Mussoli-
niego, by odpowiedzie¢ mu na jego projekt konferencji, tj. naj-
dalej do 3 wrzesnia wieczorem. Halifax zaproponowat, by ten sam
termin przyjat rzad brytyjski. Gabinet jednak odméwit, ustalajac
termin na pélnoc tego samego dnia, czyli 2 wrzesnia, lecz zara-
zem wyrazit zgode, aby Halifax sprébowat skoordynowaé ten
termin z rzadem francuskim, wreszcie zaaprobowat tekst o$wiad-

czen, ktére tego wieczoru mieli wyglosi¢ w izbach parlamentu
Halifax i Chamberlain®.

Rzad francuski ze swej strony zwrdcit sie o 48-godzinng zwlo-
ke, co Chamberlain i Halifax wykorzystali aby nie oglaszaé osta-
tecznego terminu na odpowiedZ Hitlera na note z 1 wrzeénia.
Przemawiajac odpowiednio w Izbie Gmin i w Izbie Lordéw
wkrétce po godz. 19.00 w dniu 2 wrze$nia, obaj wyjaénili, ze
odpowied? Hitlera na note brytyjska jeszcze nie nadeszta, a to
zapewne w zwigzku z projektem konferencii zgloszonym przez
Mussoliniego. Nastepnie odczytali o$wiadczenie zaaprobowane
przez gabinet tego popotudnia, w ktérym stwierdzili, ze jesli rzad
niemiecki zgodzi si¢ wycofaé swe wojska z Polski i jesli wyrazi
gotowosé do podjecia negocjacji, to wéwczas rzad brytyjski po-
traktuje sytuacje ,,tak, jakby nic si¢ nie zdarzylo”. Dalej pod
warunkiem, ze status quo ante zostanie przywrécony, rzad bry-
tyjski bedzie gotéw poprzeé badZz bezposrednie rokowania pol-
sko-niemieckie, badZ konferencje z udziatem innych padstw, o ile
obie strony beda sobie tego zyczyly®. Oéwiadczenie to, zaapro-
bowane przez gabinet a zloZzone ustami sojusznikéw Polski pod
koniec drugiego dnia totalnej agresji niemieckiej na Polske, trudno
zrozumied inaczej niz jako ostatnig, rozpaczliwg prébe uratowania
pokoju — kosztem ofiary agresji.

Aczkolwiek o$wiadczenie Halifaxa zostalo przyjete spokojnie
w Izbie Lordéw — ktéra darzyta go wielkim szacunkiem — to
w Izbie Gmin wybuchto przeciw Chamberlainowi oburzenie. Co
wiecej, cze$é czlonkéw gabinetu zbuntowata sie przeciwko pre-
mierowi. Nie ulegato watpliwosci, ze je$§li Chamberlain nie zdota

82. Gabinet, 2 wrzesnia 1939, 16.15, 48 (39), CAB 23/100; takze
Aster, 1939, str. 376-378.

83. Patrz Parl. Deb. H. C., piata seria, tom 351, szp. 280-285; House of
Lords, tom 114, szp. 952-954.
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wyjasnié¢ stanowiska swego rzadu do godz. 11.00 dnia nastepnego
— kiedy miato si¢ odbyé nastgpne posiedzenie Izby — to bedzie
musiat ustgpié. Dlatego tez poinformowat on Daladiera, ze Wiel-
ka Brytania nie moze czekaé na odpowiedZ Hitlera dalszych
48 godzin®. Zarazem przepadly nadzieje na bunt generaléw nie-
mieckich. Henderson przekazat, ze nie sposéb przekonaé niemiec-
kiego sztabu generalnego do wycofania wojsk z Polski — chyba,
ze najpierw upadtby rezym nazistowski®. Wobec tego 3 wrzes-
nia o godz. 9.00 wystosowano ultimatum brytyjskie z Zagdaniem
odpowiedzi niemieckiej na note z 1 wrzesnia do godziny 11.00.
Gdy odpowiedZ nie nadeszla, Wielka Brytania znalazta sie¢ w
stanie wojny z Niemcami. Francja poszta w jej §lady o godzinie
17.00.

4

Halifax twierdzil péiniej, ze ani rzad polski, ani rumurski
nie tudzity sie, ze moga otrzymaé konkretng pomoc od Wielkiej
Brytanii®. Istotnie, historycy zachodni przewaznie uwazaja, iz
Wielka Brytania i Francja wypetnily swe zobowigzania wobec
Polski przez samo przystapienie do wojny z Niemcami. Tymcza-
sem niezaleznie od tego, ze Hitler nie pozostawil im wyjscia, na-
lezy przeciez pamietaé, Ze oba mocarstwa podjely zobowiazania
wojskowe wobec Polski. Tak wiec w trakcie rozméw angielskich
i polskich sztabéw sit powietrznych, ktére odbyly sie w Warsza-
wie w maju 1939 roku, Anglicy zobowigzali si¢ do zbombardo-
wania niemieckich obiektéw wojskowych, o ile Niemcy pierwsi
uczynia to w Polsce. W razie gdyby Niemcy zbombardowali
tam obiekty cywilne, Anglicy o§wiadczyli, ze przed podjeciem
tej samej akcji przeciwko Niemcom najpierw skonsultuja sie z
Francja. Jesli okaze sie ze taka akcja niemiecka miata miejsce,
to Anglicy podejma odwet w tej samej formie. Uzgodnione pro-
tokoly tych rozméw podpisano w Warszawie 1 czerwca 1939
roku®. Brytyjczycy jednak nie poinformowali Polakéw, ze zo-

84. W sprawie przyjgcia oswiadczen w parlamencie, patrz Aster, 1939,
str. 382-388; Rozmowa telefoniczna Chamberlain-Daladier z 22 wrzeénia,
22.50, DBFP, VII, nr 740.

85. Henderson do Halifaxa, 2 wrzesnia, DBFP, VII, nr 725.

86. Cyt. w: Earl of Birkenhead, Halifax, The Life of Lord Halifax,
Londyn 1965, str. 437.

87. Patrz Protocols of the Polish-British General Staffs Conversations in
Warsaw, May 1939, (po francusku), Bellona, Londyn 1957, nry IILIV,
i nadbitka, Polish Institute and Sikorski Museum, 1958, str. 32.
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bowigzania te zostaly zarzucone z obawy przed niemieckimi
atakami powietrznymi na Wielka Brytanie i Francje®

Zobowigzania wojskowe Francji wobec Polski szty o wiele
dalej. Wedle protokotéw wojskowych podpisanych w Paryzu
19 maja 1939 roku przez gen. Gamelina i gen. Kasprzyckiego,
w razie ataku niemieckiego na Francje Polska miala jej przyjéé
z pomoca, atakujgc Niemcy ze wschodu. Jesli natomiast Niemcy
zaatakowaliby Polske, to Francuzi mieli podjaé natychmiast ogra-
niczong akcje na ladzie i w powietrzu, a poczawszy od 15 dnia
ataku niemieckiego na Polske — tj. z chwilg zakoriczenia mobili-
zacji francuskiej — Francja miata wszczgé ofensywe przeciwko
Niemcom z udziatem przewazajgcej czesci swych wojsk®™.

Nalezy w tym miejscu zapytaé, dlaczego Francja podjeta takie
zobowigzania, skoro w rozmowach sztabowych z Brytyjczykami
uzgodniono wspdlna strategie czysto defensywna — z wyjatkiem
ewentualnego ataku francuskiego na Wiochéw w Libii ?* Zda-
niem Duroselle’a podjecie zobowigzasi francuskich wobec Polski
jest ,trudne do wyjasnienia”. Adamthwaite natomiast sktada je
na karb ,balaganiarstwa” francuskiego. Robert Young uwaza,
ze skoro Polacy dobrze wiedzieli, ze Francja dawno przyjeta stra-
tegie defensywna, to mogli winié tylko samych siebie za to, ze
zobowigzania francuskie potraktowali na serio®”. Sam Gamelin
daje w swych pamietnikach sprzeczne wyjasnienia. Najpierw
twierdzi, ze w protokotach nie precyzowano ofensywy z udzialem
przewazajacej czesci sit francuskich, a nastepnie, ze gdy wojska
polskie zostaly rozbite — nie bylo powodu rozpoczynaé ofensywy
francuskiej ® .

Wszystkie te argumenty nalezy uznaé za wykretne. Polski

88. 12 sierpnia francuski i brytyjski sztab generalny zdecydowaly, ze
jedyna mozliwoscia udzielenia pomocy Polsce bylaby ofensywa powietrzna na
zachodzie, ale nastgpnie to odwolano, patrz ptk P. Goyet, ,Le thédtre d’opé-
rations du Nord-Est”, Relations Franco-britanniques, 1975, str. 326.

89. W sprawie protokoléw z francusko-polskich rozméw wojskowych, pod-
pisanych w Paryzu 19 maja 1939 roku, patrz DDF, XVI, nr 233, i Bellona,
1958, II, takze nadbitka, PISM, 1958, str. 12-13.

90. Patrz plk le Goyet, ,Les conversations de 1939 sur la coopération
franco-britannique en temps de guerre”, oraz pptk B. R. Neave-Hille, ,,Fran-
co-British Strategic Policy, 1939”, Relations Franco-britanniques, 1975, str.
136-137, 338-349.

91. Duroselle, Décadence, str. 460; Adamthwaite, France and the Coming
of the Second World War, str. 319; Robert J. Young, In Command of
France. French Foreign Policy and Military Planning, 1933-1940. Cam-
bridge, Mass. i Londyn 1979, str. 233.

92. Patrz Maurice G. Gamelin, Servir, II, Paryz 1946, str. 418-419
i ITI, 1947, takze Waclaw Stachiewicz, Pl.sma, II, Zeszyty H:storyczne
nr 50, Paryz 1979, str. 267, 288.
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sztab generalny doskonale wiedziat, ze przed podpisaniem proto-
koléw z maja 1939 roku strategia francuska zaktadata utrzymanie
linii Maginota oraz — jesli by Niemcy dokonali inwazji Belgii
i Belgia zwrécita sie o pomoc — wkroczenie wojsk francuskich
do Belgii. Jednakze sztab polski miat prawo sadzié, ze podpisa-
nie przez Francuzéw protokotéw z 19 maja 1939 roku oznacza
odstgpienie od dawnej strategii defensywnej na rzecz ataku na
linie¢ Zygfryda. W kazdym badZ razie Polacy stusznie uwazali,
ze wszczecie takiego ataku w momencie, gdy przewazajaca czeéé
sit niemieckich jest zwigzana w Polsce, lezy w interesie Francji.
W tej sprawie istnieje na piémie opinia szefa polskiego sztabu
generalnego generata Wactawa Stachiewicza. Mozna wiec z pew-
noscig przyjaé, ze general Kasprzycki, podpisujac protokoly ma-
jowe, nie dzialal ,;na niby”. Przeciez polski plan obrony zakta-
dat, ze wojska polskie muszg powstrzymywaé Niemcéw na catej
linii frontu, cofajac sie tylko w razie koniecznoéci — do czasu,
gdy nastapi ofensywa francuska na zachodzie.

Ofensywa ta miata odcigzyé Polakéw, pozwalajac im na prze-
grupowanie sit do kontrataku. Przyznaé trzeba, ze polski Wédz
Naczelny, marszatek Edward Smigly-Rydz zywit obawy, iz po-
litycy francuscy moga przyja¢ oferte pokojows Hitlera — po zaje-
ciu przez mego Gdariska, Pomorza i Gérnego Slqska Z tego tez
powodu, précz zobow1qzan wojskowych w sprawie powstrzymy-
wania Niemcéw na calym froncie, Smigly-Rydz podjat walke o za-
chodnie ziemie polskie, zamiast wycofania si¢ na linie Wisty. Ale
przeciez nigdy nie watpit — podobnie jak i minister Spraw
Zagranicznych J6ézef Beck — ze wojskowi francuscy wypetnig
swoje zobowigzania wobec Polski®,

Na nieszczgscie dla Polakéw Gamelin jednak wecale nie plano-
wal totalnej ofensywy na linie Zygfryda — chociaz gdyby to
byl uczynit miatby duze szanse przedarcia si¢ przez stabo obsa-
dzone niemieckie pozycje obronne i wkroczenia do Zaglebia
Ruhry. To samo mdégt byt osiggnaé szybkim atakiem przez Bel-
gie, nie zwazajac na opér Belgéw. Tymczasem Gamelin zamie-
rzal zmusi¢ Polakéw do jak najdtuzszego oporu, tylko po to,
aby Francja mogla zyskaé na czasie. Strategia ta wynika catkiem
jasno z jego wypowiedzi podczas pierwszego posiedzenia Naj-
wyzszej Rady Sojuszniczej w Abbeville 12 wrzesnia. Gdy jeden
z Anglikéw zapytal, czy Gamelin zrnlemlby swa strategie, gdyby
Polacy walczyli przez dwa lub trzy miesigce — generat odpowie-

93. W sprawie interpretacji przez polski sztab generalny protokolow

wojskowych, patrz ibidem, str. 273-274, takze Leszek Moczulski, Wojna
polska, Poznan 1972, str. 96-98.
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dzial, ze nie. Jego zdaniem Polacy mieli zapewnié¢ aliantom cen-
ny czas, niezbedny do przygotowania si¢ na moment, gdy Niemcy
przerzuca wiekszoéé swoich sit na zachéd*.

Mozna oczywiscie twierdzié, ze z technicznego punktu widze-
nia protokoly wojskowe nie mialy mocy obowiazujacej przed
podpisaniem umowy politycznej, ktére nastgpito 4 wrzednia.
Trudno jednak oprzeé sie wrazeniu, ze Francuzi z premedytacja
wprowadzili w blad sojusznika, nie majac najmniejszego zamiaru
wypelnié swych zobowigzad.

®

Wydaje si¢ jasne, ze brytyjskie gwarancje udzielone Polsce,
w pelni poparte przez Francje, nie mialy na celu ani przywréce-
nia réwnowagi sit w Europie, ani sprowokowania Hitlera do
wojny. Ponadto oszukiwaniem samego siebie byt poglad, jaki
glosili w owym czasie Chamberlain, Halifax i ich poplecznicy
(zresztg poszczeg6lni historycy zachodni wyznaja go i dzi§), ze
gwarancje mialy pozwoli¢ Polsce na rokowania z Niemcami ,,na
réwnej stopie, bez obawy przed uzyciem sily”. Bylo to malo
prawdopodobne w obliczu faktu, ze wigkszo§¢ sit niemieckich
zmasowano wzdtuz granicy zachodniej Polski. A. J.P. Taylor byt
najblizszy prawdy, uwazajac gwarancje za dalszy ciag polityki
ustepliwoéci, poniewaz przewidywaly one dalsze rewizje teryto-
rialne w Europie §rodkowo-wschodniej. Nalezy jednak zaznaczyé,
iz usprawiedliwienie przez Taylora tej polityki argumentem, ze
jej celem bylo zachowanie pokoju, bylo skutkiem przekonas oso-
bistych autora, nabytych znacznie pézniej®. Wreszcie poglad, ze
Wielka Brytania dazyta do rozwigzania kryzysu polsko-niemiec-
kiego dzigki nowemu paktowi czterech, a zatem z wykluczeniem
Zwiazku Sowieckiego, mozna uznaé za technicznie poprawny —
z tym wszakze, iz w klimacie 1939 roku nie Zywiono nadziei na
ustanowienie trwatego pokoju — tak jak to bylo w 1934 roku
— lecz na odroczenie wojny.

W sumie wiec tak zwana nowa polityka wynikajaca z gwa-
rancji brytyjskich dla Polski byla w istocie stara polityka z 1938

94. Patrz Francois Bedarida, La stratégie secréte de la dréle de guerre.
Le Conseil Supréme Interallié, Septembre 1939 - Avril 1940, Paryz (CNRS),
1979, str. 95 oraz nota J. ibidem.

95. Obrona przez Taylora Monachium i usprawiedliwianie przez niego
dalszej polityki ustgpliwoSci wynikaly z jego zaangaZowania si¢ w brytyjski
ruch jednostronnego rozbrojenia nuklearnego, CND, w latach pigédziesia-
tych. Nie byl on zwolennikiem Monachium w czasie podpisania tego paktu
i uwazal, z¢ Wielka Brytania musi walczyé z Hitlerem, patrz A.J.P. Taylor,
A Personal History, Nowy Jork - Londyn 1983, str. 225-230, 234.
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roku ubrang w nowe szaty. Jednakze w 1939 roku upatrzona
ofiara, Polska, odmdwita wzigcia udzialu w tak zwanych roko-
waniach na warunkach niemozliwych dla niej do przyjecia. Hitler
za$§ odméwil czekania na pomySlniejszg koniunkture. Miat prze-
ciez za pasem pakt o nieagresji ze Zwigzkiem Sowieckim i byt
przekonany, ze jesli nie zaatakuje Polski do 1 wrzeénia, to jesien-
ne stoty zamienia j3 w jedno wielkie trzesawisko, tak ze wojne
trzeba bedzie odlozyé — a tego zdecydowanie chcial unikngé.

Biorac pod uwage $wiadomo$é Francuzéw i Anglikéw ich
wlasnej stabodci, ich przemozne pragnienie zachowania pokoju
oraz ich podstawowe zatozZenie, Ze ograniczona ekspansja niemiec-
ka kosztem Polski, zalegalizowana przez rokowania i gwarancje
miedzynarodowe, pozwoli im unikngé wojny lub przynajmniej
zyskaé na czasie, mozna dzi§ uznaé — czego nie mogli wéwczas
przewidzie¢ Polacy — ze inna polityka ze strony mocarstw za-
chodnich byta bardzo mato prawdopodobna.

Tym niemniej juz najwyzszy czas, aby rozwiaé mity, wedle
ktérych gwarancje udzielone Polsce zapoczatkowaly nows poli-
tyke stanowczoéci wobec Niemiec, lub ze celem tych gwarancji
miato byé stworzenie dla Polski warunkéw do ,;swobodnych ne-
gocjacji” z Niemcami ,,bez obawy przed uzyciem sily”, czy tez, ze
mocarstwa zachodnie istotnie wywiazaly sie ze swych zobowiazad
wobec Polski przez sam fakt, ze przystapily do wojny z Niem-
cami, lub wreszcie, ze Polacy sami ponosza wine za to, ze zaufali
swym sojusznikom.

Jedna rzecz nie ulega jednak kwestii. Polityka ustepliwoéci,
dzieki ktérej w 1938 roku zdotano unikngé wojny — do wojny
tej doprowadzita w rok péiniej, z tym, ze w znacznym stopniu
przyczynita sie tez do tego polityka ZSSR.

Anna M. CIENCIALA
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RECENZJE

Tymoteusz KLEMPSKI

,», JCH” DROGI DO NIKAD

Powiadano przed wojng: ,,To Zyd — ale uczciwy, a to Polak
— ale inteligentny”. Jak w kazdym tego rodzaju powiedzonku
batamuctwa mnéstwo, ale i ZdZbto prawdy tez da sie uchwycié.
To powiedzonko przypominato mi sie wielokrotnie w czasie lek-
tury zbioru wywiadéw Teresy Torafiskiej z prominentami epoki
bierutowskiej. Ta ksigzka — ,Oni” — stanowi niewatpliwie
jedng z najciekawszych pozycji edytorskich drugiego obiegu w
roku biezagcym, obok tego znakomitego ,kawatka” prozy lite-
rackiej, jakim jest powie$é ,,Przyznaje sie do winy” Bugajskiego.

Mozna by na tym tle snué rozwazania o tak juz dawno
wieszczonym zmierzchu powieéci i o zwyciestwie literatury fak-
tu, ale pozostawmy to znawcom literatury (czyli koneserom,
a nie literaturoznawcom), zwracajgc uwage jedynie na jedng spra-
we: na gléd prawdy, zwlaszcza z tego odcinka najniedawniejszej
historii, ktérg prezentuja w tym wypadku rozméwcy Toranskiej.
Ale z kolei Jan Bujnowski — autor wstepu — podchodzi do
sprawy chyba nadmiernie historycznie, to znaczy wylacznie od
strony faktéw, stopnia ich przekrecesi, stopnia wiarygodnosci
poszczegblnych wypowiedzi. Oczywiscie: to bardzo wazne, ale
niemniej wazne wydaje mi si¢ obserwowanie tych ludzi, tych
zywych eksponatéw przeszlodci, ktérzy jeszcze, czasem tuz przed
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rzeczywista $miercig (jak Berman) starajg si¢ przyblizyé ku nam
z ich nicosci, w ktdéra zapadli po 1956 czy 1968 roku.

Reprezentuja jedna generacje: wszyscy urodzili sie na sa-
mym poczatku naszego wieku i wszyscy przed pierwsza wojng
$wiatowg: Julia Mincowa i Jakub Berman w 1901 roku, Roman
Werfel, Edward Ochab i Stefan Staszewski w 1906 roku, Wik-
tor Klosiewicz w nastgpnym, a najmtodszym okazuje sie (tez juz
w miedzyczasie zmarly) Leon Chajn, urodzony w 1910 roku.
A wiec ten caly bukiet polskiego komunizmu, bukiet KPP, ZPP,
PPR, PZPR, a wreszcie w czeéci b. czlonkéw PZPR, to ludzie,
ktérzy rodzac sie jakby obdarowani zostali przez epoke (bo chyba
nie przez naturg) czerwonymi genami. Rodzili sie wiec, aby
burzyé, niszczyé, a potem na pobojowisku co§ nowego budowaé.
Do pierwszej czgéci zadania mieli niejakie kwalifikacje, wzglednie
doktadne dyspozycje. Do drugiej pozostawaty im tylko wtasne
kwalifikacje. Jakie — o tym $wiadczy to, co pozostawili po so-
bie. Wystarczy si¢ rozejrzeé. Byt kiedys, przed wojng takze,
zbiorek erotykéw francuskich: ,,Le bouquet inutile”. No tak...

W tym gronie ,,0staicéw”’, ktére reprezentuje zadziwiajaca
jednomy$lnos$é dzi§ (dawniej inaczej to bylo), tylko jeden zapart
si¢ swych dawnych przekonad i potrafit przyznawaé do rozmai-
tych win — Stefan Staszewski. Cata reszta, jak jeden maz
(plus jedna ,,dama”), od win si¢ uchyla i prébuje dyskontowaé
okres powojennej odbudowy. Ale kto, ja si¢ pytam, kto odbudo-
wywal te Polske? Czy ci decydenci uwiktani w partyjne rozgrywki
i zatrudnieni przede wszystkim walka, czyli niszczeniem? Odbu-
dowa wynikata stad, ze nastapit spoteczny zryw, kiedy to ludzie,
ktérzy wojne przezyli, zabrali si¢c do upartej, twardej, ale obie-
cujacej pracy — usuniecia §ladéw koszmaru. To bylo pokolenie
narodzone w przewazajacej mierze w okresie miedzywojennym,
w tej II Rzeczypospolitej, ktérej tak bardzo wszyscy rozmdéwey
Toraniskiej nienawidza. To bylo pokolenie zdziesigtkowane, ale
pelne wciaz jeszcze energii, petne nadziei, nie zdemolowane psy-
chicznie. To zdemolowanie przejawié¢ sie mialo w nastepnych po-
koleniach, wychowanych i ,uksztattowanych” juz w PRL. To
wtlasnie ,,oni” zadbali o taki wlaénie ksztalt tych nastepnych po-
koled. ,,Po owocach ich sadicie je”” — ale nie po tych, ktére
oni chcieliby dyskontowaé.

Wypada, zastanawiajac sie nad tymi ludZmi, ktérzy nam przez
kilkanascie lat najgotszego stalinizmu zagrazali, zaczaé od jedynej
w tym zespole ,,damy”. Julia Mincowa, jak sama nazwa wska-
zuje, jest wdowa po Hilarym (czy kto pamieta jeszcze mtodociang
mini-powie$é Iwaszkiewicza: ,Hilary syn buchaltera”?). Legen-
da pogrobowcéw stalinizmu glosi, ze byt to cztowiek inteligent-
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ny, posiadat w kazdym razie wyzsze wyksztatcenie (oto jak okrut-
nie ,sanacyjna Polska” pastwita sie nad agentami obcych mo-
carstw!), moze byl nawet elegancki, ale tego wszystkiego nie
potwierdza osobowos§¢ matzonki. Ta potworna KPP-owska dulsz-
czyzna, ktérag nam ona zaprezentowala w rozmowie z Torafiska
jest czym$ zaskakujacym. Ostatecznie nikt, lub prawie nikt z nas
— Polakéw nie znal tej komunistycznej high society z bliska i
chyba trudno bylo sobie wyobrazi¢ to, co przejawia si¢ z wypo-
wiedzi wdowy Minc. A przeciez to przerailiwie gtupie babsko
byto przez kilka lat we Francji (az ich stamtad przegoniono), w
latach wojny pelnito funkcje propagandowe, a ostatecznym uwies-
czeniem nepotycznej kariery bylo stanowisko naczelnego redaktora
Polskiej Agencji Prasowej (czyli ostawionego PAP-u).

Propaganda wprawdzie za zadnej ekipy nie stala wysoko i
zawsze dzielita sie na czarno-biala, bowiem byla czarna w jej
,tozprawach z sitami imperializmu”, a biala3 w ,propagandzie
sukcesu”, ale mimo wszystko z tych $rodowisk wyszto sporo
ludzi zdolnych i przygotowanych do zawodu, a spora ich cze$é
przeszta péiniej, zwlaszcza za ,,Solidarnosci”, na patriotyczne po-
zycje: ostali sie dzi§ na)giupSI ale i najcyniczniejsi, ktérym ro-
zumu odmdwié skadinad nie mozna. Ale — wcigz powtarzam
— na tym tle betkot tej sedziwej komunistki, tej prowincjonal-
nej Dolores Ibarruri jest i tak wstrzgsajacy. Byé moze dziata
skleroza, ale ona zwykle atakuje pamieé a w mniejszym stopniu
przeobraza mentalnoéé, wiec wdowa Minc chyba zawsze byta taka
dulsky idei, jak si¢ i dzi§ prezentuje. To moze chamstwo pisaé
tak o starej kobiecie, ale uwazam, ze zaden wiek nie ma ,,swoich
praw”’, a zwlaszcza podeszly i sad swéj opieram na zbyt wielu
publicznych striptizach godnoéci, wykonywanych przez starzeja-
cych si¢ i catkiem juz starych ludzi. Moze by¢é litoéé dla kalectw
i schorzed, ale dla podiosci? Chyba, ze — jak w przypadku
Julii Mmcowe) — przyjmiemy, iz glupota jest kalectwem.

Whasciwie kazdy fragment jej wypowiedzi nadaje si¢ do za-
cytowania, jako nie tyle czarny co czerwony humor. Oto frag-
ment dotyczacy rekrutacji do PAP-u”:

,,Kogo przyjmowaliscie?

Wszystkich, ktérzy sie nadawali, a wiec umieli pisaé, repre-
zentowali odpowiedni stopier inteligencji i wiedzieli, co to so-
cjalizm, zwigzki zawodowe, partia polityczna.

Ja bym si¢ nadawata?

Na pewno nie, bo pani nie rozumie podstawowych rzeczy
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i za duzo pyta. Tylko wtedy pani by nie pytata. Wtedy byt tad
i porzadek, i ludzie zajmowali si¢ praca, a nie gadaniem, z ktd-
Tego nic nie wynika”.

Jakze to lapidarne stwierdzenie na temat dziennikarstwa w
socjalizmie: nie mysleé, nie pytaé, spelniaé powierzone mu obo-
wigzki. Mincowa powiada nieco dalej: ,,Miatam takiego jednego,
ktéry bez przerwy pytal, co to za plan, ktéry sie ciggle przekra-
cza. Znudzilo mi si¢ i go wyrzucitam, bo co to za redaktor,
ktéry nie rozumie idei wspétzawodnictwa pracy?”. A Jaruzelski
na przyktad rozumie i wcigz wzdycha do tamtych stachanowskich
czaséw.

Inny przykIad komunistyczno—burzuazyjnego betkotu starszej
pani: twierdzi, ze brak pracy ,,to ponizenie kobiet. Przed wojna
siedzialy w domu, gnily i gadaly o kieckach”, ale to, ze sama
po przeniesieniu na przedwczesng emeryture juz prawie 30 lat
Zyje na nie tyle taskawym, co obfitym chlebie i ,,gnije” w domu,
wcale nie budzi jej sprzeciwu. Czuje sie catkowicie godna takiej
chlubnej emerytury — spelniala przeciez swéj partyjny obowia-
zek oglupiania spoteczefistwa. A co do kiecek, to pamieta jednak
doktadnie jaka miata przed trzydziestu laty na przyjeciu u Bieruta:
,,Mialam wtasng krawcowa. Minc tez, ale ]ego krawiec przy-
dzielony z Bezpieczefistwa szyt n1espec1aln1e

Podczas przygotowywania procesu norymberskiego czotowych
przedstaw1c1e11 hitleryzmu testowat w wiezieniu amerykariski psy-
cholog. Z j jego ustaled wynika, ze byli oni w wickszoéci powyzej
$redniei przecietnej, a taki Speer czy Schacht znacznie jg przewyz-
szali. O ile mnie pamieé nie myli, to ponizej owej $redniej zna-
lezli si¢ tylko Ribbentrop i Streicher. W pierwszym wypadku
fakt zdumiewajacy, dajacy si¢ chyba wyttumaczyé gleboka pogar-
da Hitlera do innych narodéw (co go na szczescie dla ludzkoéci
dos¢ szybko zgubilo), w drugim — zupelnie prawidtowy: jezeli
bowiem uzna sie propagande za dzialalno$é oglupiajaca, to niech-
Ze ja robi maksymalnie toporny, prymltywny ale bezwzglednie
postuszny facet. Miodszym warto przypomnied, Ze Streicher byt
propagandysta antysemityzmu i wydawcg ostawionego Stirmer’a,
przy ktérym blednie nawet Krokodif, a Dikobraz i Szpilki to
wrecz szkota subtelnodci i wyrafinowania.

Wiec w przypadku p. Julii Minc moze tez dzialala konse-
kwencja partyjnych desygnat? Moze wlasnie na czele PAP-u byt
potrzebny kto$ taki, jak ona? Do problemu ,,punktéw za inte-
ligencje” przyjdzie jeszcze wrécié w skali teoretycznej, pozostani-
my w tym kregu zagadnied od strony faktograficznej.
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I tu trzeba nawigzaé do zacytowanego na wstepie powie-
dzonka. Otéz, ku memu sporemu zdziwieniu, w nizu intelektual-
nym nie przoduja bynajmniej ,,rdzenni” Polacy — ci razowi ko-
muni$ci proweniencji chtopskiej, jak Ochab, czy robotniczej, jak
Klosiewicz. Owéz wecale nie znaczy to, by dato sie ich zwaé
intelektualistami, bo nie da. Pierwszy to doktryner, ktéry gra
role ,,swojego chlopa” (kto§ wspomina go zreszta, jako tego co
w towarzystwie lubit §piewaé stare rewolucyjne piosenki), a takze
ucieka sie do tonéw paternalistycznych (do Torafskiej, im bar-
dziej go ona przyciska, tym czgéciej zwraca sie per ,,cé6rus”). Jego
doktrynerstwo jest tym bardziej zakute, im bardziej pompatyczne,
a cata rozmowa przypomina troche méwienie do obrazu, bowiem
do tej $wiadomosci, w ktérej wihasnie dogmatyzm wrzigt sie pod
reke z uwigdem, nie trafia nic, absolutnie nic. Ochab zyje w
$wiecie schematéw w ktdrych zostat wychowany, w ktérych zresz-
ta chciat by¢ wychowany. On nigdy nie chcial mie¢ watpliwosci,
skoro wszelkie watpliwoéci rozstrzyga partia. Partia go wyrzucita
poza nawias ,,gry” i tez dobrze, tez musiata mieé racje.

Drugi ,,tdzenny” — czyli Wiktor Klosiewicz — w punktacji
na inteligencje opada jeszcze nizej, znacznie nizej. Méwi okrop-
nie, jego wypowiedzi to klasyczny betkot nowomowy. Raz sie
jej nauczyl, raz ja w zyciu zastosowal na wielka skale, kiedy dano
mu ,,dowodzié” zwigzkami zawodowymi i tak juz zostato. Do-
zywa dni swoich w tym betkocie, ktéry niczego nie znaczy (chyba
ze dla niego samego). Demonstruje nam ten styl ,,nawijania”,
ktérym zwykto sie bylo raczyé ,masy”. Klosiewicz wtasnie po-
trzebny byl w takim a nie innym wymiarze inteligencji — dulsz-
czyzna Mincowej byla potrzebna propagandzie, klosiewiczowskie
,nawijanie” w tzw. ruchu zwigzkowym. Moze on nawet jest
w tym jako$ uczciwy, bo niczego zrozumieé nie moze (u Ochaba
ma sie wrazenie, ze nie chce). Uczciwy, bo glupi — powiedzial-
by cynik. No wtasnie: czy mozna karaé za glupote? Wydaje
mi sie, ze tak, ale moze nie samych jej nosicieli, ale tych, ktérzy
im powierzyli jej masowe powielanie.

W tej sytuacji mogloby sie zdawad, ze po stronie ,,niearyj-
skiej” nie moze juz byé gorzej. A jednak jest. Roman Werfel —
przeciez przez wiele lat gtéwny ideolog i najpierwszy redaktor
prasy oraz wydawnictw partyjnych, odstonit si¢ przed Torafiska
w sposéb o wiele drastyczniejszy od ,,robociarskiego” Klosiewi-
cza. Cata nedza jego umystowoéci wychodzi na jaw przy kazdej
niemal okazji. Rozumuje w oparciu o klisze, ktére dawno zostaty
skompromitowane, powtarza banalne twierdzenia, ktére dzi§ sa
juz banalnie obalone.

W miare czytania wywiadu z nim narastal we mnie gniew
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i oburzenie, ale — zupelnie niespodziewanie — zaczelo pojawiaé
sie obok tamtych jeszcze jedno uczucie. Wspéiczucie. To nie
dlatego, ze jestem dobrym chrzesc1]amnem bo pewnie nie jestem,
ale dlatego, ze okolicznosci stanowiace tlo tej rozmowy sg okrop-
ne. Werfel bowiem to cztowiek, ktéry tak bardzo zrést si¢ z par-
tig, ze juz zyé poza jej ramami nie potrafi, a wigc wyrzekl sie
ludzkiej kondycji na rzecz instytucjonalnej. Wedle Torafiskiej
mieszka w jednym, zarzuconym ksigzkami pokoju, a wiec nie
przelewa mu sie. W roku 1968 zostat wyrzucony z partii, wkrét-
ce potem jego zona wyemigrowata wraz z cérka. Obie zyja za
granicg, daleko od siebie i od meza oraz ojca, takie w sensie
pogladéw. Werfel pozostat sam, catkowicie sam, ale na emigracje
sie nie zdecydowal. Patriotyzm? Tylko jaki? Z jego zZyciotysu
iz jego stéw wynika jedno: nienawidzit IT Rzeczpospolitej, nie-
nawidzit padstwa, ktére Polacy odzyskali po tylu, tylu pokole-
niach niewoli. Drziatal na jego szkode, czyli na szkode Polakéw.
Siedziat w polskim wiezieniu i jeszcze bardziej nienawidzit, choé
wyrok, jakkolwiek surowy, nie byt przeciez bezpodstawny: za
to co on robit wbrew pafistwu, pafstwo socjalistyczne po prostu
zabijalo lub na wymarcie zsytalo do najgorszych kolymskich ta-
gréw. Werfel bodaj tez i w sowieckim wiezieniu siedziat, a jesli
nie, to zyt w tym ogromnym wiezieniu, ktérym jest caly Zwiazek
Sowiecki i pokochat to wiezienie, a owa mitoéé prébowat prze-
szczepiaé gdy wrécit do Polski, nadal nienawidzac tego wszyst-
kiego co bylo polskie, a przez to bylo antykomunistyczne.

Mozna by powiedzieé: to czemu, kiedy juz PZPR przestat
tu korzystaé z jego ustug, nie wrécit do tej prawdziwej ojczyzny:
do wspaniatego ,kraju robotnikéw i chtopéw”? Pytanie oczy-
widcie naiwne. Nawet gdyby chciat, to nie mdglby wrécié, bo
Zwigzek Sowiecki go juz nie chciat. Nie potrzebowal jego ustug
ani tu, ani u siebie. Werfel nie mdgt zrozumieé, ze sie zgrat, lub
— jedli kto woli — zostal zgrany. Pozostal w Warszawie, ten
nieszczesny Zyd znad Peltwi i przez pietnaécie lat kolatat na
progu PZPR. Wreszcie w roku 1983 legitymacje odzyskat. Czy
jest dzieki temu szczesliwszy? Zapewne tak. Ale czy nie zdaje
sobie sprawy ze swej samotnoéci, ze swego zawieszenia w prézni?
Méwi ,my”, ale jest tylko ,,on” — jeden z gromadki ,onych”,
ktérzy zdecydowali sie odpowiadaé Torafiskiej, chyba wlasnie
dlatego Ze pozostali sami, ze méwiac ,,my” méwia bez Zadnego
pokrycia. Wiec element glupoty ujawnia jeszcze jedno swoje
oblicze: jest ukojeniem, jest $rodkiem przeciwbdlowym i $rod-
kiem nasennym. Jest laska dla niepotrzebnych.

W poréwnaniu z Werflem Stefan Staszewski oléniewa inteli-
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gencja. Specyficzna: kawiarniano-warszawsks. Stonimski powie-
dziatby moze o Werflu: ,Zyd peltewny”, a o Staszewskim —
»Zyd wislany”. Bo Staszewski ma w swojej inteligencji sporo
ze Stonimskiego. Mysle, ze mi Pan Antoni eschatologicznie to
zestawienie wybaczy, ale ten byly sekretarz warszawskiej partii
tez ogromnie lubi opowiadaé swe dowcipne riposty, swe wypuen-
towanie przeciwnika, choé czasem wczuwa sie w zargon wew-
netrzno-partyjny i méwi bezwzglednie. Oto przyktad — na posie-
dzeniu Biura Politycznego, kiedy to wylewano Staszewskiego z
sekretarstwa (konkretnie: Gomutka wylewat), w przerwie Ochab
zwrécil sie dof: ,,Ze wspdlczuciem szepngt mi po rosyjsku:
dierzy$ sotdat — trzymaj sig zolnierzu. Mnie to, za przeprosze-
niem, wkurwilo tak, iz my$lalem, Ze go lune. Facet siedzial caty
czas cicho, jak nie wypominajac Rapacki i Zambrowski, ktérzy
byli ze mng klawo, a teraz wyjezdza do mnie ze wspdtczuciem.
Edek — powiedziatem glo$no, by Gomutka tez styszal — czys$ ty
zwariowal? Zapamietaj sobie, ja wam bolsze nie sotdat, a po
przyjacielsku moge ci powiedzie¢ jedno: on was wszystkich po-
wystrzela jak kaczki, pojedynczo...”.

Staszewski to zreszta jedyny z klanu, ktéry zdecydowat sig
odejéé catkowicie od swych mlodzieficzych mitosci. Czy moze,
w jego wypadku — fascynacji, bowiem nie robi wrazenia czlo-
wieka uczuciowego, podczas gdy tamci tak: im glupszy, tym bar-
dziej uczuciowy. Staszewski méwi inteligentnie, chwilami blys-
kotliwie, chwilami tez szuka dla siebie moze za tanich uspra-
wiedliwiefi, chwilami si¢ lekko gloryfikuje, ale nie tai, co bylo
bledem, nie obnosi si¢ ze swa wiernoécia. Wrecz przeciwnie —
jest chyba, nieco snobistycznie — dumny ze swych kontaktéw
z opozycjonistami i dysydentami, podobnie jak o bylych towarzy-
szach z wierchuszki méwi po imionach, podobnie po imionach
méwi o Janie Jézefie — czyli Lipskim, i o Adasiu — czyli oczy-
wiécie Michniku. A jednak podpisatbym sie pod stowami Toras-
skiej, ktérymi koficzy ona swa rozmowe ze Staszewskim: ,,... 7 po
roku spotkar wcigz zadaje sobie pytanie: kim pan wlasciwie
jest?”’

Najmniej ciekawa wydata mi si¢ rozmowa z Leonem Chajnem.
Facet niewatpliwie nieglupi, chyba nieco ponad $rednia prze-
cietna, a réwnocze$nie dziwnie §liski, dziwnie nieuchwytny. I to
znéw konsekwencja — Chajn odgrywat role szczeglng — byt
pierwszym (czy moze drugim, zwaZywszy range obu ,.stron-
nictw koalicyjnych”) lokajem PZPR: przez szereg lat sekretarzo-
wat Stronnictwu Demokratycznemu. Czy mozna z lokajem inte-
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resujaco konwersowaé? Z pewnoscia tak — o jego np. hobby,
czyli o masonerii. Ale o nim samym? Watpliwe.

Okrasa tomu, dlatego umieszczong na koficu cyklu, miata byé
i chyba rzeczywiscie jest rozmowa z Jakubem Bermanem. To nie-
watpliwie cztowiek inteligentny, ale czy znéw az tak bardzo?
Chajn smakuje powiedzonko, ktére kiedys, w okresie ,,Solidar-
nosci” przemycit Putrament: ze Bierut byl ograniczony, ale miat
dobrych doradcéw, Gomutka byt bardzo zdolny, ale miat ztych
doradcéw, a Gierek byl ograniczony i miat glupich doradcéw.
Otéz chcialbym zakwestionowaé ten mit. Bo Putrament niczego
nie pisze bez partyjnego ,ale” i chciatby nam wméwié ze byli
w minionych ekipach (nie méwiac o obecnej) ludzie zdolni. Byt-
bym raczej sklonny sadzié, ze byli, ale... zdolni do wszystkiego.
Podtrzymuja mnie w tym przekonaniu wyznania (i zarazem zezna-
nia) Bermana. Wynika z nich jedno — to nie byt cztowiek madry,
to byt co najwyzej czlowiek sprytny. W tym sprycie miescily
si¢ inne jeszcze jego kwalifikacje, ktére pozwalaly mu tak dtugo
utrzymywaé si¢ na czubku, stanowi¢ — wraz z Bierutem i Min-
cem — triumwirat rzagdzacy naszym krajem w latach najgorszych,
w latach, kiedy wielki zryw spoleczefstwa zderzyt sie czotowo
z fala terroru.

Napisalem juz, ze w przypadku Werfla uderzyt mnie brak
poczucia ojczyzny w moze nie tyle narodowo-geograficznym, ale
przede wszystkim w jego spotecznym wymiarze. Jezeli ,,oni” pa-
triotyzm utozsamiaja po dzi§ dzied z klasg robotnicza, koniecznie:
polska klasa robotnicza, to dlaczego byli od niej tak catkiem, tak
beznadziejnie odcigci? Jezeli tylko — co prawdopodobniejsze —
wylacznie z aparatem whadzy, to gdzie s3 dzi§, nawet jezeli
po latach Canossy odzyskali legitymacje? Oto jak Berman mdwit
o Gomulce: ,Jezeli nawet mnie nie lubil (trudno, nie kazdy
musi mnie kochaé), na tyle mnie jednak znat, Ze nie powinien
byt robi¢ z mojego biletu partyjnego kwestii na wieki wiekéw,
a zrobit! W dotyczacej mnie uchwale znalazta si¢ klauzula, zZe
w okresie trzech lat po wydaleniu moge sie¢ zwrécié o przywrd-
cenie praw partyjnych. Uchwycitem si¢ jej i zwracalem dwa razy,
i Gomutka dwa razy odpowiadat, ze czas jeszcze nie dojrzal”.

Warto zwrécié uwage na okreslenie ,bilet partyjny”. To
moze mieé dwojakie znaczenie — raz jako bilet wizytowy, ktéry
jest symbolem przynaleznoéci do high society czerwonego esta-
blishment’n, a moze takze znaczyé bilet na jazde wzwyz. Tak
czy siak oto znaczenie podstawowe: bumaga otwierajgca dostep
do uczestnictwa we wladzy i wszystkich stad ptynacych dodat-
kowych korzyéci. Jakze to dziwne, ze pomimo tylu do$wiadczen:
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dawniej — rozwalek, obecnie — odestania w pustke nieuczest-
nictwa, zaden z tych ludzi nie potrafi sobie wyobrazi¢ jednego:
zycia bez biletu. Zaden z wyjatkiem Staszewskiego, bo ten byt
jednak z nich wszystkich najinteligentniejszy. Pozostali wciaz
jeszcze méwig ,,my” chociaz dawno przestali byé ,,nimi”, a s3
juz tylko ,,onymi”. Wiec oni wszyscy zostali bez zadnej wigzi
spolecznej, sami, osobni.

Sowietyzm ma dwa wymiary: politycznie i geograficznie jest
rozpostarta na ogromne obszary potega, a zarazem zagrozeniem
ludzkosci, jakze czesto zagrozenia tego nie$wiadomej, wiecej —
spragnionej go poprzez jego miraze. To jest wymiar globalny.
Ale jest takze drugi: indywidualny, jednostkowy i to jest whas-
nie 6w sartre’owski #éant, w ktéry kiedy§ sam filozof wpadt
i utopit sie, Zyjac fizycznie jeszcze wiele lat. Kisielewski napi-
sal kiedy$ powie$é o ludziach w akwarium: to bardzo trafna
metafora. Dostrzegamy ich, zaréwno tych, ktérzy jadg ze swymi
biletami, jak i tych, ktérzy juz dojechali, jakby za przezroczysta,
ale wcale nie catkowicie przeZroczystg szyba. Widzimy, jak otwie-
rajg usta, jak poruszajg pletwami, czasem nawet ze skrzel wydo-
bywaja sie banieczki i plyng w gére. Jak w boksie — tyle ze
banieczki s3 puste, bowiem ich wypowiedzi s3 tez nieme, s3...
nigdzie.

Przypomina si¢ anegdota z serii o milicjantach: w nocy stoi
przed witryng sklepu rybnego, gdzie znajduje si¢ o$wietlone
akwarium, jaki§ jegomo$¢ poruszajacy glowa, jakby obserwowal
mecz tenisowy. Podchodzi milicjant: ,Obywatel co tu robi?”
— ,,Ja tu prowadze badania nad sila sugestii: o — niech pan
spojrzy, kiedy patrze w lewo, to ryby plyna w lewo, a kiedy
w prawo, to one plyng w prawo”. Milicjant z oburzeniem kaze
dziwacznemu jegomosciowi ,,rozejéé sig”, ale ten, zafascynowany
swymi badaniami wraca za godzine pod sklep i widzi milicjanta,
ktéry stojagc wvis-d-vis znieruchomialego akwarium rytmicznie
otwiera usta, tak Ze sie z nich tworzy okragly, ciemny krazek.

To whasnie ,,oni” — ludzie, ktérzy dojechali juz albo dojez-
dzaja do stacji koficowej, gdzie obowigzuje juz taki postep, ze
sie nie idzie do piachu, ale otrzymuje posielenie z pewng iloscig
wygdd i z catkowitym odcieciem od $wiata. To ostatnie nie wy-
daje sie przeszkadzaé w tych péZnych dniach, skoro i we wcze$-
niejszych byli zawsze — 1 to samochcagc — wyobcowani. Z wy-
nurzeri wszystkich niemal rozméwcéw Toradskiej wynika, ze
»Zycie towarzyskie” czerwonej high society zamkniete bylo w
malusiefikim kregu wydzielonej i strzezonej pilnie przez ubekéw
dzielnicy, i to raczej nie tej miejskiej, ale tej drugiej — z willami.
Mozna tez zauwazyé, ze u niektérych istnialo co§ w rodzaju
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snobizmu kulturalnego, ale ich kontakty z artystami byly efeme-
ryczne i zawsze na platformie oficjalne;j.

Chyba tak wlasnie partia postanowila rozgrywaé ,,walke klas”:
utworzyta wtasng, nomenklaturows, odcieta bardziej niz jakakol-
wiek feudalna od spofeczefstwa. A poniewaz musiata istnieé
walka, wiec ja niejako tworzono, stosujac pomieszanie doktryny
Clausewitza i Lenina: nalezy atakowad pierwszemu, zawsze ata-
kowaé, nawet wtedy, gdy nie istnieje zadne zagrozenie. Bo je$li
nie istnieje, to je trzeba stworzyé. A kto jest tym przeciwnikiem?
Imperiali§ci? Kosmopolici? Trockisci? — Nie, po prostu cate
spoteczefistwo, na ktérym sie klasa nomenklaturowa zajemiolita.

W tym punkcie wszyscy rozméwcy Torafiskiej s3 zgodni:
majg doskonaly $§wiadomo$é, jak ,,oni” — Swczesnie dorywajacy
sie do wtadzy komuni$ci — byli w Polsce niechciani, jak zdecy-
dowana wigkszoéé narodu byta przeciwko nim. Stwierdzenia, ze
jednak zdobywali coraz wigksza popularnoéé, ze zjednywali sobie
— poprzez podlegte partie fasadowe — partnerstwo, ze stale
zwigkszali ,,stan posiadania”, to juz tylko esy-floresy, ozdobniki
analizy stanu rzeczywistego. Wiec buduje si¢ konstrukeje o zasle-
pieniu Polakéw, o tym, ze trzeba ich bylo ratowaé wbrew nim
samym, ze trzeba si¢ bylo liczy¢ z rzeczywistoscig, z realiami
pohtycznyml powojennej Europy. Berman, gdyby zyl bytby
znéw niewygodny, bo nie na tyle mtehgentny i nie na tyle
sprytny, by nie powiedzieé otwarcie: w Jalcie podzielono §wiat.
Wigc moze to szczeécie dla niego, ze umart, bowiem dzi§ glosi
sie oficjalnie, ze Zadnego handlu narodami w tamtym, haniebnym
przetargu nie bylo!

Wigc nieuchronnie powrécié trzeba do zagadnienia patriotyz-
mu w komunistycznym pét§wiatku. Yatwo powiedzieé: ,oni”
wyrzekli sie wszelkiego patriotyzmu, bowiem bedzie to tylko
aktualne w odniesieniu do tradycyjnych definicji pojecia. Moze

,oni” — odrzuciwszy patriotyzm geograficzno-jezykowy przyjeli
inny — jezykowo-klasowy? Prosze pamietaé, ze patriotyzm ro-
zumiany najszerzej — jako wigZ spoteczna, jest ludziom potrzeb-

ny niezbednie. I nie przeczy temu fakt, ze niezmierne rozbu-
dzenie intelektualne cztowieka moze go prowadzi¢ niejednokrot-
nie do samoizolacji. WieZ ta przestaje by¢ niezbedna. Ale to s3
tylko przypadki potwierdzajace regule.

Komuniéci s jednak zbyt ograniczeni, by méc dojéé do inte-
lektualnej samoizolacji. Co wiecej — glosza prymat wiezi spo-
fecznej. Ale ten niszczycielski i pelen nienawisci prymat podbu-
dowuja tym, co staraja sie tworzyé na uzyskanych w wyniku swej
dziatalnosci ruinach i zgliszczach: nowej wiezi elit zamknietych.
Wiec cokolwiek deklamowaliby o ,,Polsce”, o ,,Polakach”, czy
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o ,narodzie” (ostawieni ,,patrioci” spod sztandaréw Moczara i
Grunwaldu) jest tylko kamuflazem: chodzi zawsze o nich i tylko
o nich. A wiec wladnie: ,,0ni” i my. Po przeczytaniu ksiazki
Torafiskiej traci sie w tym wzglgdzie wszelkie ztudzenia.

Na marginesie: jakze ,oni” potrafili zbrzydzi¢ swymi mani-
pulacjami plgkne stowo patriotyzm. W rozgrywce z Kosciolem
postugiwano si¢ po réwni PAX-em i ,ksi¢Zmi-patriotami”, w wy-
niku czego reprezentanci tej ,,millenarnej” instytuciji, tak bardzo
zastuzonej dla polskiego patriotyzmu (a czasem, przyznajmy szcze-
rze, i dla jego dewiacji: szowinistycznego naqonahzrnu) otrza-
sali sie¢ z obrzydzeniem, stwierdzajac, ze ,nie s3 patriotami”.
Ale to znaczylo tylko, Ze nie s3 poputczykami rezimu.

Wiec czy ,,oni” — tak jak Werfel — miltosci do wlasnego
kraju nie zastapili miloécig do ,,pafistwa robotnikéw i chtopéw’’?
Otéz nic podobnego. U wszystkich przejawia sie fascynacja tym
kolosem, ale trudno powiedzieé, by sie ona taczyla z mitoécia czy
uwielbieniem. W gruncie rzeczy wszyscy oni, i to od pierwszego
momentu czystek, zdawali sobie sprawe, czyra jest naprawde ten
kolos. Uzasadnienia ,,przyznad si¢” sa tylko w czeéci praw-
dziwe, a koestlerowskie préby wyjaéniania, ze uzyskane zos-
taly na zasadzie po$wiecenia dla partii i jej idei — $wiadoma
naiwnoécia. ,,Oni” dobrze wiedzieli, jak tamalo sie i unices-
twialo ludzi, zwlaszcza, ze zagrozenie ogarniato ich takze w okre-
sie likwidacji KPP. Moze to byta jaka$ swoista mitosé, ale przede
wszystkim strach, ten wielki strach, ktéty — na wlasnym przy-

wiernoéé idei, to przede wszystkim wierno$é sowietyzmowi,
zwierzchnictwu ,,pafistwa robotnikéw i chtopéw nr 17, nad inny-
mi, kolejnymi w numeracji pafistewkami, oczywiécie takze klasy
pracujacej. Te ich deklaracje o wiernosci, o przynaleznosci ideo-
wej (nawet w braku rzeczywistej), to podplerame 51g stowem
,»my”, stowem bez pokrycia, bo sa juz tylko ,onymi”, ludZmi
spoza gry, ludZmi zakoficzonej podrézy i to nie w sensie wieku,
tylko w sensie partyjnego wyroku — bezkrwawej czystki.
Berman opowiadat Torafiskiej, kto z nich byt ,zwerbowany”
(oczywiscie do NKWD) i w ten sposéb podzielit swych towarzy-
szy na lepszych i gorszych. Tylko czy w ogéle taki podziat istnie-
je? Czy przyjmujac wiezy partyjne (nazywa sie to: dyscyplina)
nie jest sie¢ réwnoczesnie automatycznie ,,zwerbowanym’’?
W moim przekonaniu to, ze pracowali bezposrednio lub posred-
nio dla aparatu policyjnego nie wynikalo z werbunku, tylko z
wyboru. Oni wybrali i byli tym samym WSZYSCY zwerbowani,
tak jak sg zwerbowani ich dzisiejsi nastgpcy w klasie ,,wladzy”.
Bo czyz to nie to samo donosi¢ nie jakiemu$ putkownikowi, ale
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ambasadorowi? Na kolegéw, na towarzyszy, na przyjaciél, a
zwlaszcza na caly naréd?

I tu po raz trzeci i ostatni powracam do wstgpnego powie-
dzonka: ,Zydzi — ale uczciwi?”.

Ja w jakim$ stopniu wierze, ze nalezag do narodu wybranego.
Ale nie mozna byé bezkarnie wybranym, trzeba si¢ nim jeszcze
staé i stad biorg sie te odwieczne kompleksy i pogmatwania
zydowskie. Stad bierze si¢ tez pewnego rodzaju dogmatyzm.
Jestem pewnie do$é kiepskim chrzescijaninem, ale...

.. ale miedzy innymi wynika to wszystko ze Starego Testa-
mentu, ktdry jest pomnikiem wspanialym, pomnikiem catej ludz-
kosci, ale zawiera w sobie zloza dogmatyzmu, a stad juz prosta
droga do doktrynerstwa. W ogéle w tym wyjatkowym zakatku
naszego §wiata, w tym krwawym wodwczas jak i obecnie tréjka-
cie Azji, Afryki i Europy, byly zawsze tradycje nie tylko mono-
teizmu, ale i monoideologii. I dlatego wspaniato$¢ chrzedcijani-
stwa oraz wszelkie jego stabosci, polega — w moim skromnym
przekonaniu — na tym, Ze nauke Jezusa, nie zaakceptowang przez
Jego rodakéw, uczniowie przenieli w glab basenu $§rédziemno-
morskiego, gdzie ufundowana juz byta kolebka europejskiego:
tak — wlasnie europejskiego pluralizmu. Baza dlaf byta grecko-
rzymska miszkulancja, a péZniej doszly inne jeszcze domieszki.
I znéw — kiedy 6w chrystianizm powracatl wielkg fala na
Wschéd, natychmiast zespalat sie tam z monoideologiami stuzg-
cymi wiladzy. Whaénie: wiadzy!

Wspélczuje Zydom, zwlaszcza polskim, nie tylko z powodu
ich tragedii hitlerowskiej eksterminacji, ale takze z powodu ich
zagublema w swym wybrafistwie i w tym $wiecie, ktory go nie
uznaje. Zydzi mieli za sobg ogromna tradng: diaspory i narodo-
wej solidarnosci, a wigc szczegélnego patriotyzmu w rozprosze-
niu. Zyli w 1zolac11 ktéra tez nalezala do ich wybradstwa. Po-
tem, im bardziej naréd Izraela zaczat sie zblizaé do spoleczefistw,
w obrebie ktérych zyl, zaczynaly powstawaé konflikty i urazy.

A tymczasem Zydzi, tez z racji swego wybrafdstwa, a takze
prastarych tradycji intelektualnych, uwazali si¢ za ,lepszych” w
otaczajacych ich $rodowiskach. Tymczasem te spoleczefistwa owej
,Jlepszoéci” nie uznawaly i nie tylko nie radowaly sie z tego,
ze Zydzi nareszcie postanowili sie zasymilowaé, ale jeszcze odpta-
cily im obrzydliwym antysemltyzmem Nie bylo wiec radosnego
przyjecia do ,,rodziny”’, wrecz przeciwnie — raz jeszcze ich wy-
brafistwo nie zeszto si¢ z wybrafstwem nie-Zydéw. I w tym
momencie zaczely sie rodzié fobie, kompleksy, a zarazem poszuki-
wania innych drég.

Oczywiécie byloby czym$ émiesznym oskarzaé wszystkich Zy-
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déw o antypolskosé, ale nie jest ona whasciwoécia tylko zydow-
skich komunistéw (co dostatecznie ujawniaja wywiady To-
rafiskiej). Czyz nie znamienny jest ten fragmencik rozmowy
z Bermanem? Ideolog bierutowskiego triumwiratu opowiadajac
o walce z kosmopolityzmem (bo za taka fasada stowna ukryt
Stalin fale sowieckiego antysemityzmu), skomentowal, ze ta
propaganda:

,Padla zreszta na dobry grunt, bo spoleczefistwo polskie jest
w swojej konsystencji bardzo antysemickie.

Pan to méwi? Pan?

Bo taka jest, niestety, prawda. Moja cérke wielokrotnie prze-
zywano w szkole §ledziarg.

I nie rozumie pan, dlaczego?

Nie, bo bytem, podobnie jak Bierut, przeciwko zbyt wielkim
skupiskom Zydéw w pewnych osrodkach, uwazajac to za niestusz-
ne, za zlo konieczne, na ktére zostaliémy skazani w momencie
obflzjmowania wiladzy, kiedy inteligencja polska nas bojkoto-
wata (...).

A zamykanie? Na przetomie 1948 /1949 aresztowaliscie czton-
kéw AK-owskiej Rady Pomocy Zydom ,,Zegota”.

No tak, objelo sie szeroka gamg wszystkie organizacje zwia-
zane z AK.

Proszg pana! UB, w ktérym wszyscy lub prawie wszyscy
dyrektorzy byli Zydami, aresztuje Polakéw za to, ze w czasie
okupacji ratowali Zydéw, a pan twierdz, ze Polacy sq antysemi-
tami, nietadnie.

Zle si¢ stalo. Na pewno Zle si¢ stalo...”.

Prosze zwrécié uwage na to eufemistyczno-metaforyczne sfor-
mulowanie: ,objelo sie szeroka gama”. Gleboki jego cynizm
wylazi na wierzch tak bardzo, ze zaiste trudno uwierzyé w inteli-
gencje, a juz szczegdlnie dobra wole eks-prominenta.

Ja nie twierdze, Ze antysemityzmu w Polsce nie bylo. Po-
wiem wigcej — on po dzi§ dzied istnieje w swej paranoicznej
recydywie, bowiem w kraju, w ktérym Zydéw wiasciwie nie ma,
skoro albo sie catkowicie wtopili w spoleczedistwo, albo zwigzali
z partig, czyli funkcjonujg juz jako ,,ostafice”, albo s3 kandyda-
tami na takowe. Co wiecej — bede sie zawsze upieral, ze Polacy
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Zydom zawdzigczaja wiele, nie umiem powiedzie¢ ile w dawnych
stuleciach w dziedzinie gospodarczej, ale od XIX wieku, to zna-
czy od momentu rozpoczecia sig na szersza skale asymllaql obda-
rzyli nas cenng mtelektualnq pozywka, Wszczepzh nam te geny
inteligencji, bez ktdrych nie byliby$my, tak jak jeste$my dzi§ —
inteligentni.

Ale przeciez wtasnie w UB...

No tak. Sadze, ze Zydzi stali si¢ od zarania naszego stulecia
szczegblnie gorliwymi rewolucjonistami. I tez jestem w stanie
zrozumieé to zjawisko, bylo bowiem wynikiem owego — wspom-
nianego juz przeze mnie — zawodu z powodu nieprzyjmowania
sie owej asymilacji. Najpierw bowiem mieli te swoja — wyma-
rzong, nieistniejaca realnie, mesjaniczno-chasydzka ojczyzne wy-
brafdstwa. PéZniej zdecydowali sie wybraé inna: ziemska. I tu
spotkalo ich nieprzychylne przyjecie. Poza tym Zydzi, wbrew
rozpowszechnionemu wéréd nieinteligentnych Polakéw przekona-
niu, wcale nie stanowili spolecznej §mietanki. Tylko nielicznym
udato si¢ wspigé wysoko w hierarchii spotecznej, masy natomiast
byly biedne jak myszy synagogalne. I z tych mas rekrutowali
sie bojownicy ,,$wietlanej przeszlodci”, a takze ze $redniej inteli-
gencji, wéréd ktérej tez fermentowaly nastroje anty-antysemickie.
I oni wszyscy dostrzegli nadzieje w wizji nowego, catkowicie od-
mienionego §wiata. Wybrali znéw ojczyznge — tym razem ojczyz-
ne utopii. A kiedy si¢ opamietali, bylo juz za pézno. Albo tez
wcale si¢ nie opamietali, jak ci rozméwcy Toranskiej, ktdrzy
wprawdzie deklamuja o Polsce i Polakach, ale na tyle przy tym
falszuja, ze ten falsz uslyszeé moze nawet gluchy.

Powstato rozdroze niespelnionych miloéci i wielkiego strachu.
Przestali kochaé pafistwo zwycieskiego komunizmu, ale nie prze-
stali sic go baé. A Polski tak naprawde to wcale nie przestali
nienawidzieé, ale przestali sie baé. Bo Polskg oddano w ich rece.
Jestem wrogiem antysemityzmu, ale jestem takze wrogiem Zy-
déw, ktérzy nienawidza mojej ojczyzny. Nie musza jej koniecznie
kochaé, ale az nienawidzieé? I oni, i ich polscy wspéttowarzysze
nie zasluguja u nas na nic innego, jak tylko na to jedno: na
staranng 1 pelna surowosci pamigé. Bowiem ci wszyscy komu-
niéci, ktérzy sic od swej przesztoici nie odzegnali, ktérzy do
nas nie przyszli z uczciwym stowem: tak, byliémy w bledzie,
czy mozemy oczekiwaé wybaczenia? — s3 nadal ubabrani w krwi
komunistycznego ludobéjstwa, chociazby nie brali w nim czynnego
udziatu.

Ja nawet gotéw jestem uwierzyé Bermanowi, ze wraz z Bie-
rutem starali sie, wedle Swczesnych swoich mozliwoéci (ktdre
wyraznie zanizal), by jak najmniej stosowano wyrokéw $mierci.
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Ale starali sie o ich niestosowanie wobec wspéttowarzyszy, kté-
rych wyjeto z obiegu. Watpie czy interweniowali w losy nie-
komunistéw, a nawet jezeli czasem to robili, to przeciez krew
lata si¢ w tej udreczonej Polsce codziennie. Polska krew. I nie
chodzi o to, ze byly to tysigce i dziesigtki tysiecy, skoro u ich
wielkiego mocodawcy ofiarami byty miliony, bowiem kazde zycie
jest cenne. A jesli sie¢ dorwalo do wtadzy, to trzeba niezbednie
pamietaé o tym, ze sie odpowiedzialno§é ponosi wtasnie za zycie
obywateli (a w komunistycznym ustroju — poddanych) i dekla-
macje o tym, ze trzeba bylo ofiar na ottarzu idei, to juz skanda-
liczna bezczelno$é: wiasnie za idee nie wolno ludzi mordowaé.

Juz zapominatem o tamtych ubeckich ludobédjcach: Radkie-
wiczach, Rézahskich, Romkowskich, Mietkowskich, a takze ta-
kich ,,patriotach” jak Moczar. I nagle, przy lekturze Torad-
skiej wszystkie te nazwiska powrécily na ekranie pamieci. A na-
wet poslyszatem zaciagajacy glos Zarako-Zarakowskiego, bo prze-
ciez i sedziowie, i prokuratorzy zaliczajg si¢ do tego grona w
pelni ,,majestatu prawa”. Ich prawa. Ludzi z akwarium.

W stosunku do hitlerowskich, stalinowskich i post-stalinow-
skich zbrodniarzy winnych ludobéjstwa proponuje nieprzedaw-
nienie pamieci. Nie moze byé przedawnienia za to co zrobili.
Czy nalezy ich karaé? Ponurych starcéw? Jezeli nie ukarano ich
dotychczas, to czy nalezy robi¢ to dzi§, kiedy juz pojawiajg sie
liczni ich nastgpcy w zawodzie katéw? Czy w tej sytuacji warto
skracaé ich i tak kofczace sie zycie, lub zamykaé do wiezieh?
Niechby im najwieksza kara bylo to, ze wlasnie egzystuja, ze
poruszaja sie wéréd nas nie przestajac byé poza nami, za przezro-
czysta $ciang. Torafiska wspomina w ktdrej§ z rozméw, ze Rad-
kiewicz nie chciat z nia rozmawiaé. Wiec zyje? Moze i zyje,
choé naprawde to juz dawno przezyt samego siebie i plywa
w tym akwarium petnym krwi wspomniei. A Berman? Torad-
ska podaje, ze zmart w czasie autoryzowania wywiadu. Pamigtam
nekrolog w Zyciu Warszawy. Jakub Berman — nikt — pustka.
A przeciez do ostatka méwit: ,My”. Arcylokaj Chajn tez zmart
juz po udzieleniu wywiadu. Werfel odzyskat legitymacje: I co?
I tez plywa w tym pokoju zarzuconym ksigzkami? W czym?
W szarej cieczy klamstw, ktére wytwarzal, ktére przez cate zycie
wydalat ze siebie? A niechze sobie zyja w swym donikad, ale
my dluzni jesteSmy im pamigé. Pamigé godna ich zycioryséw.

Najbardziej zdumiewaly mnie w wypowiedziach wszystkich
,onych” pochwalne oceny kolegéw, dawnych dygnitarzy. Nawet
Staszewski ocenia ich w kategoriach podniostych. Moga by¢ réz-
nice co do stopnia inteligencji, ale kazdy stamtad, z zamknietej
historii, to towarzysz ,uczciwy”, ,,prawy”’, a przynajmniej ,,szla-
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chetny”. Wszyscy byli ,,dobrymi towarzyszami”, a w UB... no
przeciez do UB skierowywano ,,najlepszych”, ,,wyprébowanych”,
tyle ze praca byla cigzka, paczyla charaktery. Whasciwie to tylko
Gomutka oceniany jest krytycznie, chociaz nikt mu nie odmawia
cnét partyjnych. Ale byt awanturnikiem, despota, méciwym,
upartym itd. Trudno si¢ dziwié. Przeciez to on ,,wyélizgat”
wszystkich rozméwcéw Torafiskiej, powystrzelat pojedynczo —
jak kaczki (wedle Staszewskiego). Czytajac te ociekajace mitos-
cig ojczyzny, wielkimi ideatami (i stowami) enuncjacje, czytelnika
ogarnia mréz tamtych czaséw: niczego si¢ nie nauczyli, niczego
nie zrozumieli. Berman pochwalit sig, ze to on wymyslit okres-
lenie ,,znieczulica” i jedli tak jest naprawde, to ma duza zastuge
dla jezyka polskiego. Ale chwalac si¢ nie zdawal sobie sprawy
z tego, ze okreflenie to przylega jak ulat do symptoméw jego
schorzenia i schorzenia pozostalych ,,onych”.

Upieraé si¢ przy swoim, to znaczy takze — w wypadku par-
tyjniaka czy ekspartyjniaka — ktamaé. ,,Oni” chwilami wywotuja
wrazenie, jakby juz zdazyli uwierzyé w swoje ktamstwa. Im kto
byt z nich bardziej ubabrany polska krwia i niedola, tym moc-
niej podkreslalt wszelkie zagrozenia, wszelkie ataki na ich ,su-
werenng” (bo otrzymang od sowieckiego suwerena) wtadze. Pry-
mitywizm tych obron jest tak ogromny, Zze musi automatycznie
znacznie obnizaé ,punkty za inteligencje”. I znéw na czoto wy-
suwa si¢ Berman, co oczywiécie jest konsekwencja jego szczegdl-
nego ubabrania. Ilez to razy nawraca do zagrozenia ZSSR przez
Ameryke w okresie zimnej wojny i ani razu nie przychodzi mu,
nie chce mu przyj$é do glowy pytanie: komu naprawde na tym
zaostrzaniu sytuacji miedzynarodowej zalezalo? Kto atakowat w
Korei? Kto oblegat Berlin Zachodni? Kto uprawiat ktamliwa
i chamsky propagande? Czy Fadiejew, wyglaszajacy na ostawio-
nym wroctawskim Kongresie Pokoju obrzydliwe i napastliwe prze-
méwienie, byl obywatelem USA?

Wszyscy, ale przede wszystkim Berman, powracaja bez przer-
wy do tego hasta wywolawczego: do nas strzelano. Ale czy
ktérykolwiek z nich zastanowit sie, kto pierwszy zaczal strzelaé?
I to juz 17 wrzeénia 1939 roku. A takze zaraz po tym drugim
»wyzwoleniu”. Czyimi trupami wypelnione s katysskie groby,
péinocne strefy tagréw, w Polsce organizowane przez ,,doradcéw”
katownie UB? Bujnowski stusznie wytyka we wstepie te prymity-
wizmy dawnego uczestnika bierutowskiego triumwiratu. Berman
nie byl, jak si¢ dowodnie okazuje, az tak bardzo madry. Byt
,;obkuty” doktrynalnie i na tyle sprytny, by sie dtugo trzymaé
na czubku. Potem juz tylko méwit ,my” i ,pan Pilsudski”.
Dobrze, ze tak méwit, bo tak powinien byl méwié o tym wielkim
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cztowieku, gdyz ani o nim, ani o Bierucie nie powie nikt ,,pan”,
natomiast ci co zgodza sie ze mng co do postulatu nieprzedaw-
nienia pamieci, powiedza: ludobdjca Bierut i ludobdjca Berman.
I przejda mimo grobéw, ktére ich pochtonely, ale od zapomnie-
nia nie ustrzega, niezaleznie od tego, czy beda je na Zaduszki
ubecy przystrajaé kwiatami, czy tez pozostana nagie.

Nie dajmy sie zwariowaé mitologia PZPR.

Stopien inteligencji u prominentéw (a whasciwiej bytoby po-
wiedzieé desygnentéw) reziméw komunistycznych jest konsekwen-
cja dziatania komunizmu w jego gigantycznym stozkowym ukta-
dzie. Ten czerwony Quincunx zbudowany jest u dotu z ,,demo-
ludéw”, w zwieficzeniu z centrali sowieckiej nabudowanej na
poszczegSlnych republikach. Niskie usytuowanie Polski w strefie
republik kolonialnych, wyznacza tez stopiefi inteligencji jej guber-
natoréw i policmajstréw. Sowietom nie zalezy i nigdy nie zale-
zalo na tym, by przewidziana dla ekspozytur czasteczka wladzy
dostata sie w rece ludzi inteligentnych. Sprytnych — tak, bez-
wzglednych — oczywiscie, postusznych — to najpierwsza kwali-
fikacja. I takimi sie¢ nam oni przedstawili: spryciarze, nie na tyle
wszelako, by nas wywie$é¢ w pole, deklamujacy — ale doskonale
wiadomo, ze nie z milosci i wiernosci idei, ale wskutek ,,wielkie-
go strachu”.

Torariska dokonata rzeczy wielkiej — sprowokowata ich do
przyznania sie do samych siebie. A chociaz to moralne obnazenie
zacuchnialo i powialo groza, ksigzka ta winna staé si¢ kanonem
lektur obowigzkowych naszej miodziezy. Niech wiedza, przeciw-
ko komu buntowali sie ich ojcowie i dziadkowie. I niech wiedza

_co znaczy komunistyczne stowo, skoro znaczy to tylko: ,,wbrew
komu zostato uzyte”.

Tymoteusz KLEMPSKI

Kajetan BIENIECKI

CICHOCIEMNI

Opublikowana ostatnio w kraju ksigzka® inz. Jedrzeja Tuchol-
skiego zastuguje na wyréznienie nie tylko ze wzgledu na temat,

1. Jedrzej Tucholski, Cichociemni, Instytut Wydawniczy Pax, Warsza-
wa 1985, wyd. II, str. 562.
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ktéry byt przez blisko czterdziesci lat na indeksie cenzury, ale
réwniez ze wzgledu na ogrom wlozonej w nig mréwczej pracy.
Autor pos$wiecit dziesigé lat na te pionierskg monografie o 316
zolierzach zrzuconych z Zachodu do Polski.

Ksigzka oparta jest na ponad 200 ustnych i pisemnych relacjach
uczestnikéw omawianych faktéw, w tym 136 relacji stanowia
relacje samych cichociemnych. Autor korzystat réwniez z doku-
mentéw, ktére zostaly mu udostepnione w archiwach krajowych,
jak Centralne Archiwum KC PZPR, oraz w archiwach polskich
w Londynie, jak Instytut Polski i Muzeum im. gen. Sikorskiego
i Studium Polski Podziemnej. W poszukiwaniu dowodéw Tu-
cholski siggngt réwniez do rejestréw parafialnych i cmentarnych.
Ksigzka zawiera ponad pét tysigca fotografii.

Jedrzej Tucholski podzielit swa prace na trzy czeéci. W pierw-
szej przedstawil ksztattowanie sie¢ koncepcji niesienia pomocy
droga lotnicza walczagcemu Krajowi, prace sztabéw, szkolenie
ochotnikéw, formowanie ,Eskadry Naczelnego Wodza” do spe-
qalnych dziatas, prace radlotelegrafxstow i kurieréw w nawigza-
niu }qcznoscl i organizowanie placéwek odbiorczych w Polsce do
przyjecia ludzi i sprzetu. Na podstawie zebranych dokumentéw
polskich i niemieckich autor opisuje réwniez przebieg poszcze-
gblnych operacji lotniczych i wyszczegélnia ekipy skoczkéw.

W drugiej czesci ksigzki autor omawia udziat cichociemnych
w walce podziemnej na réznych szczeblach. Opisuje prace cicho-
ciemnych w sztabach, w referatach lotniczym i broni pancernej,
w lacznoéci radiowej, w stuzbie wywiadu, w komdrce legalizacji
dokumentéw oraz dywersji na dalekim zapleczu frontu niemiec-
kiego, w oddziatach partyzanckich, w ,Burzy” i Powstaniu War-
szawskim.

Ostatnig cze$é ksigzki stanowia zwiezle biografie z fotogra-
fiami 316 cichociemnych. Zawieraja one stopief i rodzaj broni,
imie i nazwisko, nazwiska przybrane, uzywane pseudonimy, od-
znaczenia, date i miejsce urodzenia, przebieg stuzby wojskowej,
szlak wedréwki do PSZ, specjalnoéé cichociemnego, date; skoku,
przebieg siuzby w Armii Krajowej, okolicznosci srmerc1, jesli
zgingt, powojenne losy i adnotacje, dotyczace opracowan wyda-
nych drukiem na omawiany temat.

Zataczniki stanowia dokumenty, dobrane celem zobrazowania
czytelnikowi caloksztattu pracy, zwiazanej z przerzutem cicho-
ciemnych, jej przebieg i osiggniecia. Nie brak w tych zatgcznikach
i dokumentéw niemieckich. Ksiazke zamyka selektywna biblio-
grafia, spisy, wykazy i indeksy.

Piszac recenzje ,,Cichociemnych” pozwole sobie na uzupetnie-
nie wiadomosci, podanych przez Tucholskiego w jego doskonatej
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ksigzce, oraz na kilka poprawek, czym nie zamierzam umniej-
szyé waloréw ani autora, ani samej ksigzki.

W pierwszych rozdzialach Tucholski omawia ksztaltowanie
sie koncepcji przerzutu lotniczego i zorganizowania samodzielnej
,,Eskadry Naczelnego Wodza”. Ten ostatni nie zostat nigdy urze-
czywistniony. Poczatkowo kilka polskich zatég przydzielono do
dywizjonu brytyjskiego. Warto przytoczyé fragment listu z dnia
2 lutego 1942 roku 29-letniego nawigatora kpt. Antoniego
Voellnagla® do gen. Ujejskiego, Swczesnego Inspektora Polskich
Sit Powietrznych. List ten, zamieszczony wprawdzie nie w ksigz-
ce Tucholskiego, ale w ksigzce Franciszka Kalinowskiego®, uta-
twia zrozumienie éwezesnych problemdw, z jakimi spotykali sie
polscy lotnicy.

»(...) Eskadra ta miala wykonaé zadania specjalne, jak utrzymanie lacz-
nosei z krajem przez zrzucanie ludzi w Polsce, dostawe potrzebnego do dy-
wersji materiatu, bombardowanie o specjalnym znaczeniu. (...) Eskadra ta
miala oczekiwaé¢ na rozkazy Naczelnego Wodza, miala stuzyé bezposrednio
Rzagdowi Polskiemu. (...) Wyglad tego co pozostalo z projektéw, przewidy-
wan i marzei — jest pozalowania godny. (...) Z tego jak Anglicy odnosza
si¢ do nas, i jak obsluguja maszyny nam przydzielone, nie mozna wysnuc
innego wniosku jak ten, ze jesteSmy wsréd nich intruzami, ze laske wy-
$wiadczono nam dajgc Halifaxy, ze nasze zadania nie sg tej wagi, jak
sic nam to wydaje. Z powodu ograniczonego zasiggu samolotu loty do
Polski musza byé zaniechane w marcu-kwietniu. Zadania wykonywane obec-
nie sa zwyklym hazardem, gdzie stawka sa ludzie i maszyny, drogocenny
sprzgt przekazywany do kraju i zdemaskowanie organizacji wspélpracy
z krajem. (...) Polacy jednak ze zloéciag pokonuja codzienne trudnosci w
dazeniu do gotowosci bojowej, protestuja przeciw wysylaniu ich do Norwegii
czy Francji, nie mogg zrozumieé wyrzucania ich poza nawias Lotnictwa
Polskiego, a podporzadkowani Anglikom, buntujg si¢ przeciw wysylaniu ich
do roboty nieprzygotowanej i nieprzemyslanej, do roboty w nieokreslonych
ramach — ale na razie pelniag swoja stuzbe bez zarzutu. (..) Majgc na
mysli dobro sprawy Polski i oszczgdzanie ludzi i ich dorobku fachowego,
przypuszezam, ze nalezaloby zbadaé sprawe Halifaxéw i odwolaé wszystko
— zaczal? od zorganizowania planowanej niegdyS ’Eskadry Naczelnego
Wodza’, dysponujac wlasnymi samolotami innego typu, zakupionymi w
Ameryce. Jest na to czas do wrzesnia 1942 roku”.

Nawet juz pézniej, gdy powstata polska Eskadra 1586, nigdy

2. J. Tucholski wymienia zaloge kpt. naw. A. Voellnagla, ktéra polegla
w locie nad Austrige 20 kwietnia 1942 roku (str. 93) i podaje cmentarz,
gdzie zostala pochowana. Wsréd wymienionych czlonkéw zalogi opuscit
dwéch Brytyjezykéw: W/Cdr W. R. Farleya, dowédce 138 Dywizjonu i
F/O Fultona. Autor mylnie podat pierwsza liter¢ imienia K zamiast R(y-
szard) F/O Zygmuntowiczowi. Réwniez jest blad w nazwisku Wilimanski,
gdyz powinno byé Wilmanski.

3. Franciszek Kalinowski, Lotnictwo Polskie w Wielkiej Brytanii 1940-
1945, Instytut Literacki, Paryz 1969, str. 251.252.

4. Winno byé zaczaé (K.B.).
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nie dziatata ona samodzielnie. Przydzielona zostala do brytyjskie-
go dywizjonu i o wszystkim decydowali Anglicy. Zarys historii
Eskadry 1586 ze wzgledu na cista tajemnice jej dziatania zawiera
malo szczegbtéw, dotyczacych zaldg. Nie zachowaly si¢ pelne
listy zaldg, ktére zrzucaty cichociemnych i zaopatrzenie do kraju.

Sporzadzajac imienng liste skoczkéw, przerzucanych w kolej-
nych operacjach lotniczych do Polski, Jedrzej Tucholski podaje
nawigatora jako dowddce samolotu o zatodze polskiej. Doda¢
nalezy, ze zgodnie z tradycja polsklego lotnictwa siegajaca 1920
roku dowdédcgz samolotu byt nawigator. Natomiast w lotnictwie
brytyjskim dowddca byt pilot, bo on decydowat o losach zatogi,
gdy sekundy dzielily zycie od $mierci, i on wyskakiwat ostatni.
Wszyscy cztonkowie zatogi bez wzgledu na stopiefi mieli te same
ksigzki lotéw (log book) z wyjatkiem pilotéw. W kazdej za$
ksigzce lotu byla rubryka na nazwisko pilota. Dla historyka
i szperacza ta réznica stanowi dodatkows przeszkode w odtwarza-
niu zatogi, bo w aktach brytyjskich kluczem do wszystkiego jest
nazwisko pilota, a nie nawigatora. Wielka tez szkoda, Ze autor
nie odtworzyl zalég. Bylo ich przeciez niewiele — polskich 22,
brytyjskich 9. Uniknatby takiego btedu jak napisanie, ze kpt.
Edmund Ladro byt nawigatorem (str. 178). Byl on pilotem.
Chciatbym dodaé, ze w lotnictwie polskim w Anglii byly uzywa-
ne podwdjne stopnie: polskie i brytyjskie. Niekoniecznie mu-
sialy si¢ one pokrywaé. W artykule niniejszym uzywam stopni
brytyjskich, poniewaz takie figuruja w ksigzkach lotu i w doku-
mentach®

Autor, prébujac zbilansowaé dziatalnoéé lotnictwa specjalnego
w lotach do Polski, pisze:

»Operacje lotnicze zostaly zapoczgtkowane w nocy z 15/16 lutego 1941
roku, a zakonczyly sig¢ 28/29 grudnia 1944 roku. Trwaly wigc niecale
4 lata. (...) Straty polskie wyniosty 30 samolotéw i 112 lotnikéw, z ktérych
28 trafilo do niemieckiej niewoli, a 6 uratowala AK. Poleglo 78” (str. 108).

Lotnikéw jednak przed niewola niemiecka ratowali nie tylko
zotnierze Armii Krajowej, ale réwniez Jugostowianie i Duficzycy.
O pomocy Duniczykéw® Tucholski wprawdzie pisze, ale dopiero
46 stronic dalej.

5. Skréty stopni: Sgt (sierz.), F/S (st. sierz.), W/O (chor.), P/O
(ppor.), F/O (por.), F/L (kpt.), S/L (mjr), W/Cdr (ppik), A/C (gen.
bryg.), A/VM (gen. dyw.).

6. Pisze o tym réwniez historyk dunski Anders Bjornvad, ,,De fandt
en vej”, Odense 1970, str. 205. Recenzja Adam Bielnicki, ,Lotnicy polscy
w Danii w latach drugiej wojny $wiatowej”. Zeszyty Historyczne nr 56,
Instytut Literacki, Paryz 1981.
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»

Cytowane w ,,Cichociemnych” straty samolotéw odnosza sie
do czteroletniego okresu, natomiast straty lotnikéw ograniczone
sa chyba tylko do okresu Powstania Warszawskiego i nie s3 na-
wet $ciste. Bowiem groby lotnikéw polskich z tego okresu mozna
znaleZzé na cmentarzach w Polsce, na Wegrzech, w Jugostawii i
we Wloszech. Spoczywaja oni: 15 na cmentarzu Rakowickim
w Krakowie, 35 w Solymar k/Budapesztu, 19 w Belgradzie,
7 w Brindisi, a 7 pochtongt Adriatyk. W sumie w tym okresie
zginelo 83. Przed niewola uratowali Polacy: szesciu’, Jugosto-
wianie czterech®.

S/L Eugeniusz Arciuszkiewicz®, nawigator i ostatni dowddca
Eskadry 1586, podaje ogdlne straty operacyjne polskie w lotach
nad Polske: polegto 48 oficeréw, 119 podoficeréw, razem 167
lotnikéw.

Zachodzi wigc pytanie, jakie byly rzeczywiste straty Eskadry
1586? Aby na to odpowiedzieé, trzeba siegnaé do archiwéw
brytyjskich, do czego potrzebne jest wtasnie nazwisko pilota, bo
trudno korzystaé z polskiego wykazu poleglych®, ktéry nie za-
wiera przydziatu do jednostki w chwili émierci lotnika. Depesze
za$ o losach zestrzelonych lotnikéw, wysylane przez radiostacje
krajowe, nie zawsze docieraly do wtadciwej jednostki lotniczej i
nie zawsze tez byly §ciste. Przyklad: A/VM Mateusz Izycki,
ostatni dowddca Lotnictwa Polskiego w Anglii, sktadal kondolen-
cje macosze kanadyjskiego pilota F/S R. Petersona™ w 7 tygodni

7. Byla to zaloga Halifaxa JP-220 straconego 16/17 sierpnia 1944 kolo
Bochni, ktéra stanowili: naw. F/O Wladystaw Schoffer, bomb. P/O Wio-
dzimierz Bernhardt (walezy! w oddziale partyzanckim III/16 pp, ktérego
dowédea byt cc ppor. ,,Meteor”), 2-gi naw. P/O Witold KorwinX.opuszan-
ski, 2-gi pilot Sgt L. Kretowicz, mech. F/S G. Denisienko i strz. F/S
J. Liick. Pilot W/O Leszek Owsiany dostal si¢ do niewoli, a radioteleg.
W/O Stefan Bohanes poleg! i spoczywa na cmentarzu Rakowickim w
Krakowie.

8. Byla to zaloga Halifaxa JN 889 zestrzelonego 1/2 wrzeénia 1944 nad
Jugostawig, ktéra stanowili: naw. F/O J. Abeczynski, strz. Sgt. T. Michat-
kiewicz, rfo W/O W. Sibilski, mech. Sgt J. Frackowiak. Polegli wtedy:
pilot Sgt Rejnhold Tyrol, 2-gi pilot F/S Zbigniew Bar i strzelec Sgt Mie-
czystaw Marynowski.

9. Eugeniusz Arciuszkiewicz, ,,Polskie lotnictwo w dzialaniu na rzecz
Kraju”, Jednodniéwka, The Royal Canadian Air Force Association Nr 431
,JKrakéw” Wing, September 1976 — Hamilton, Ontario — XI Zlot Swia-
towy, str. 49-53.

10. Wykaz polegtych i zmarlych zolnierzy Polskich Sit Zbrojnych na
obczyinie w latach 1939-1946, Instytut Historyczny im. gen. Sikorskiego,
Londyn 1952, str. 370.

11. Robert Orlando Peterson zmarl w Edmonton, Alberta, Kanada
17 listopada 1978 roku. :
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po otrzymaniu przez nig listu, Ze jej pasietb zyje. Inny przykiad
to fragment depeszy k-dta Okregu Krakéw do Bazy we Wioszech
z dnia 27 sierpnia 1944 (Oddz. VI. L.dz. 7494/44):

»Dnia 17/18. VII spadl samolot polski w m. Olszyny pldn. Tarnéw.
Zaloga 5 Polakéw i Anglik zginglta. Amunicja czesciowo uratowana”.

A jak bylo? Pieciu cztonkéw zalogi zginelo w nocy z 16/17
sierpnia 1944, skaczac na spadochronach z niskiej wysokosci koto
Olsztyn (pow. gorlicki). Liberator EW-275 caly w plomieniach
rungt o 35 km dalej, kolo miejscowoéci Banica (pow. gorlicki)

nad granicg czechostowacks. Polegt wtedy pilot i mechanik po-
kiadowy*.

Omawiajac loty w nocy z 29/30 pazdziernika 1942 roku
Tucholski pisze:

»Wreszcie trzeci, dwutorowy Whitley kpt. naw. S. Kréla miat oblozyé
szeScioma bombami siedzibe Gestapo przy alei Szucha w Warszawie po to,
by zdezorientowaé¢ Niemeéw i odwrécié ich uwage od samolotéw wykonuja-
cych zrzuty. Zaloga obawiala si¢ jednak, ze wskutek rozrzutu bomb moga
zosta¢ porazone pobliskie polskie domy i ostatecznie zdecydowano sig¢ zbom-
bardowa¢ lotnisko Okecie. f.adunek spadt na chytrze ustawiony przez Niem-
cow pozorowany cel, polozony 3 km na poludniowy wschéd od wlasciwego
lotniska. Powracajacy po wykonaniu zadania samolot zatongl przy wybrzezu
Anglii. Zaloge zdotano uratowaé” (str. 140-141).

W przypisie autor przytacza depesze pptk. Protasewicza
Nr 2601/KKP z dnia 28 maja 1943 roku. Nie moze ona byé
uwazana za dowdd nalotu, ktéry mial miejsce 7 miesigcy wezes-
niej.

W rzeczywistodci byt to czteromotorowy Halifax Nr 7774,
pilotowany przez P/O Kazimierza Szrajera. Byl to jego trzeci
z kolei lot nad Polske. P/O Szrajer znal Warszawe od dziecka
i dlatego przypuszczalnie powierzono mu bombardowanie gma-
chu Ministerstwa Wyznai i O$wiecenia Publicznego przy alei
Szucha 25, gdzie miescita si¢ siedziba warszawskiego Gestapo,
ktérego zbombardowania domagat sie gen. Rowecki. W depeszy
z dnia 29 sierpnia 1942 roku gen. Rowecki omawiajac sowiecki
nalot na Warszawe w nocy z 20/21 sierpnia 1942 roku tak pisat:

»(+.) OczekiwaliSmy i oczekujemy nalotéw, liczymy si¢ z naszymi ofia-
rami, ale chodzi o naloty planowe, dajgce straty niemieckie. Niech bombar-

12. Zaloge stanowili: pilot F/L Zygmunt Pluta, naw. F/O Tadeusz
Jencka, 2-gi pilot W/O Brunon Malejka, mech. Sgt Jan Marecki, radioteleg.
F/S Jézef Dudziak, strzel. F/S Jan Florkowski, strzel. F/S Bernard Wich-
rowski. Spoczywaja oni na cmentarzu Rakowickim w Krakowie.
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duja sprzymierzeni czy bolszewicy, ale Okecie, Bielany, Szucha, stacjg roz-
rzgdowg, dzielnice niemiecka itp. i to z pulapu dajgcego szanse trafienia.
Kalina 673" 13

P/O Szrajer podchodzit do bombardowania nad samymi da-
chami trzykrotnie. Ale za kazdym razem siedziba Gestapo ukazy-
wata si¢ za péZno, by w nig na pewno trafié. Czwartej préby
zaniechano i bomby zrzucone zostaly na lotnisko Okecie, aby
nie razi¢ rodakéw, gdyz zaloga wtedy nie wiedziala, ze siedziba
Gestapo mieécita sie w dzielnicy niemieckiej. W drodze powrot-
nej nad Danig Halifax 7774 dostat si¢ pod ogiefi niemieckiego
Flak’u. Benzyna zaczgta wyciekaé. Radiotelegrafista F/S Wasilew-
ski nadawat do ostatniej chwili polozenie Halifaxa i SOS, a przed
wodowaniem na Morzu Pétnocnym spigt klucz. Halifax szybko
zatongl. Woda byta lodowata. Po paru godzinach nadeszta po-
moc i cala zaloge wylowiono z dinghy. Wszyscy zostali urato-
wani*,

Autor w przypisie 228 pisze:

»8/9. IV, 1944 skierowano 2 samoloty na ,Polang”15 (Halifax ,,V” 16
kpt. Daniel oraz Halifax ,,Z” por. Blazewski). (...) (Halifax ,,S” kpt. Wiin-
sche oraz Halifax ,,U” mjr Krél) (str. 161).

Szkoda, ze nie wyjasnia jednak czytelnikowi, ze przytoczone
litery samolotéw nie byly numerami samolotéw, tylko kodami
samolotéw w dywizjonie, uzywanymi réwniez w korespondencji
radiowej z bazg. Nawigator na karcie lotu za kazdym razem wy-
petniat w rubryce ,,ORDERS” litere samolotu i litery ziemi.
Np. samolot ,,D”, ziemia ,K”-,Z”. Kryptonimy te podawane
na odprawie przed odlotem byly hastem samolotu i odzewem pla-
céwek, na ktére miat byé dokonany zrzut. Pierwszym celem dla
samolotu w tym wypadku byta placéwka o odzewie ,,K”, drugim
za§ celem, gdy pierwszy zawiédt, byta placéwka o odzewie ,,Z”.
Sygnalizowano alfabetem Morse’a za pomoca §wiatla.

Na str. 164 wkradt sie chochlik drukarski, bo tej samej nocy
z 12/13 kwietnia 1944 roku dowddca operacji lotniczej por. naw.

13. ,,Armia Krajowa w dokumentach 1939-1945”, tom II, Studium
Polski Podziemnej, str. 300, depesza cze$é III, O.VI. L.dz.3557/42, przy-
jeta 30 sierpnia 1942, odczytana 31 sierpnia 1942.

14. Zaloge stanowili: pilot P/O Kazimierz Szrajer, naw. F/L Stanislaw
Krél, 2-gi pilot W/O Stanistaw Klosowski, radioteleg. F/S Wasilewski,
F/S Soltysiak, F/S Mél.

15. Kryptonim placéwki odbiorczej Okregu Wolynskiego, 17 km na
poludniowy wschéd od Lubombla, na ktéra dokonano zrzutu z jednego tylko
samolotu podczas walk 27 DP AK.

16. Halifax Nr JP-180 (na kadlubie kolo ogona), taki sam numer no-
towal w ksigzce lotu kazdy czlonek zalogi.
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Antoni Blazewski miat jakoby zrzuca¢ dwie ekipy, mianowicie
ekipe XL i XLI. W rzeczywistosci zrzucat ]ednq XLI w operacji
lotniczej ,,Weller 14”. Egipe XL w operacji lotniczej ,,Weller 3”
zrzucal dowddca nawigator F/L Stanistaw Daniel. Byl to Halifax
JP-180, pilotowany przez F/O Kazimierza Szrajera, godz. lotu
11.05.

L 4

W drugiej czeéci ksigzki Tucholski omawia przebieg stuzby
cichociemnych w Armii Krajowej. Wiekszo$é, bo okoto 75 %
cichociemnych przydzielonych zostato do dywersji prowadzonej nie
tylko w kraju, ale siegajacej terenéw ZSSR na dalekim zaple-
czu frontu niemieckiego. Dywersja na wiosne 1943 roku przero-
dzila sie w Polsce w partyzantke. Cichociemni stali sie dowéd-
cami oddziatéw partyzanckich. Byli to mlodzi zotnierze w wieku
od 19 do 34 lat o niskich stopniach wojskowych. Tucholski
wylicza ich funkcje, przydzialy i wysilek Zotnierski. Rozdziat
o Kedywie i partyzantce jest bogato ilustrowany wymownymi
fotografiami i dokumentami, np. fotokopia listu cc por. Jana
Piwnika ,,Ponurego” z 12 wrze$nia 1943 roku do zandarmerii
niemieckiej w powiecie koneckim, zapowiadajacego akcje odwe-
towe za represje na bezbronnej ludnosci polskiej.

Niestety zdjecia s3 mato wyrazne z powodu ztego papieru,
ale to juz nie jest wing autora. Jest sporo zdjeé cichociemnych
z partyzantki i z ,Burzy”. Na str. 221 opisujac fotografie (ryc.
188) autor pisze:

»Oficerowie kompanii ’Ewa’ I baonu 16 pp AK. Od lewej: por. 'Krzyk’,
zastgpca dowddey kompanii, cc por. 'Radomysl’, dowédeca I plutonu, (...).

Winno byé: (...) por. ,Krzyk”, dowddca I plutonu i zastepca
dowddcy kompanii, cc por. ,,Radomysl”, dowédca II plutonu,
(...). — co jest zgodne z informacja podana 144 stron dalej
w zyciorysie cc por. Zbigniewa Matuli pseudonim ,,Radomysl”.

Cichociemni przeszkoleni w stuzbie wywiadowczej wniesli
wiele fachowosci do techniki pracy w wywiadzie. Byli na réznych
stanowiskach i Iacznie z komérka legalizacyjng pracowalo ich w
wywiadzie 40-tu. Straty jakie poniesli siggaty 30 %.

Stosunkowo malg grupe stanowili cichociemni ze speqalnoscu;
broni pancernej. Bylo ich zaledwie 13-tu. Saperéw troche wigcej,
bo 25-ciu. W grupie pancerno-saperskiej najstarszy wiekiem i
stopniem byt gen. Tadeusz Kossakowski, ,Krystynek”, ktéry
z chwila lagdowania w Polsce miat 56 lat i walczyt w Srédmiesciu
przez pierwsze trzy tygodnie powstania jako strzelec w druzynie
szturmowej pchor. ,Blizny”.
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W sztabach pracowato 25 cichociemnych. Jednym z nich byt
generat Leopold Okulicki ,,Kobra 27, , Termit”, ,NiedZwiadek”,
ostatni dowdédca Armii Krajowe;j.

Co trzeci cichociemny byl w Powstaniu Warszawskim. W sa-
mej Warszawie bralo ich udziat w powstaniu 91, a w Puszczy
Kampinoskiej walczylo 4. W sumie 95 cichociemnych na ogdlna
liczbe 316. Polegto w powstaniu 18.

Na kodcu drugiej czesci ksigzki Jedrzej Tucholski zamiescit
zdjecie tablicy po$wigconej ,,pamieci zotnierzy Armii Krajowej,
cichociemnych-spadochroniarzy z Anglii i Wioch, polegtych za
niepodleglos$é Polski”. Mozna odczytaé stopnie, nazwiska i pseu-
donimy 108 cichociemnych. Tablice te umieszczono w Warsza-
wie na Starym Miescie w kosciele O.0. Dominikanéw $w. Jacka
przy ulicy Freta 10. Tablica ta zostata poswigcona w roku 1980.
Po poréwnaniu nazwisk, zamieszczonych na tej tablicy, z nazwis-
kami i zyciorysami cichociemnych w trzeciej i ostatniej cze$ci
ksigzki Tucholskiego, wynika, ze brakuje na tej tablicy dwéch
cichociemnych: rtm. Andrzeja Czaykowskiego ,,Garda”, straco-
nego w 1953 roku, i por. Zbigniewa Piaseckiego ,,Orlika”, ktéry
zgingt w obozie koncentracyjnym Gross-Rosen na poczatku 1945
roku. Ciekawe, dlaczego zostali opuszczeni?

Trzecia i ostatnig cze$é ksigzki wypelniajg zyciorysy z foto-
grafiami 316 cichociemnych. Pisane s3 zwigZle i zawieraja suche
informacje. Autor uzywa okredled takich jak ,internowany” lub
,brzebywal” w ZSSR, co po prostu znaczy, ze cichociemny przed
skokiem do Polski byt jedicem lub wigZniem w ZSSR, a po skoku
do Kraju byt w tagrach sowieckich. Autor pomija milczeniem
fakt, ze wiekszoéé skoczkéw mieszkajacych w Polsce siedziata
w wiezieniach. Zyciorysy te sa zwierciadlem wedréwki i szlaku
bojowego, tak charakterystycznego dla polskiego zotnierza pod-
czas drugiej wojny sw1atowe] Wsréd cichociemnych byli legio-
niéci, zotnierze wrzednia, grenadierzy, strzelcy piesi, podhalanscy,
karpaccy i konni, kolorowi utani, lotnicy, marynarze, emisariusze,
kurierzy i laglermcy Jednym z tych ostatnich byt 22-letni podpo-
rucznik tacznoéci Kazimierz Niepla (str. 372), ktérego los raz
rzucit na nieludzka ziemig, a po dwuletniej przerwie po raz drugi
na nastepne dziesieé lat za to tylko, ze jako ,,Smyczek” ,,grat na
radiostacji” pod Wilnem. Do zyciorysu por. Zbigniewa Matuli
(str. 365) chce dodaé, ze zanim por. Matula wstapit do PSZ
w ZSSR, byt jedicem wojennym w Kozielsku i uniknat Katynia,
bo byl w tym obozie tylko przejéciowo. Plk. Jézefowi Spychal-
skiemu (str. 413) autor w zyciorysie przypisuje bratetstwo z Ma-
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rianem Spychalskim, marszatkiem. Chyba bylo to braterstwo
przyrodnie,

Wielka szkoda, ze autor w zwigZle opracowanych zyciorysach
nie podat zawodu, jaki wykonywali skoczkowie po wojnie, badz
to w Polsce, badZ to za granicg. Wykaz przeszkolonych i nie prze-
rzuconych do Kraju skoczkéw, ktdrzy po zakoficzeniu kurséw od-
prawowych zostali zaprzysiezeni na rote przysiegi AK (str. 512-
516) obejmuje 218 nazwisk. Nie figuruje w nim por. art. Kor-
nafel, a11<t6ry w latach 1945/1947 miat przydziat do 2 WDpanc.
(16 pal).

Na podstawie zebranych przez autora danych mozna zyciorysy
skoczkéw podsumowaé liczbowo. Rachunek tragiczny: co trzeci
skoczek wsiadajacy do samolotu lecial po $mieré.

Wezytujac sie z glebokim zainteresowaniem w Zyciorysy
»btaszkéw”, ulozytem:

Drogi cichociemnych w cyfrach:
Przez Wegrty, Rumunie, Litwe, Yotwe do Francji

a nastepnie do Anglii ...................... 205
Przez ZSSR i Armie Polska na Wschodzie ........ 60
Przez Niemcy, Finlandie, Szwecje, Hiszpanie, Pétnocng

Afryke, Poitugalie . :ssuianssssnssnnsssnussns 51

316

Przezyto wojne:

pozostalo w Kraju . .......................... 127
z czego 31 zostalo zestanych do tagréw sowieckich
od roku do dwunastu lat i potem wrécito do Polski.
wrécito na Zachéd ......... ... ... il 79
z czego przedtem 3 zostalo zestanych do tagréw so-
wieckich od roku do czterech lat.

206
Polegto:

w czasie lotu lub przy ladowaniu ................ 11
w dywersji lub partyzantce .................... 33
w Powstaniu Warszawskim .................... 18

w niemieckich wiezieniach lub obozach koncentracyj-
OYCR! o svmmscmas o m s sme sz e sse s e s m e 32

w walce z sowieckimi oddziatami lub w sowieckim
WICZICHINL ¢ & .cm s 755 mis 6% 505 90 005 40 B 608 0 B 8 30 9080 6 38 7
w wiezieniu UB w Polsce .................... 9
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Opublikowato wspomnienia ........................ 38
Pomimo pewnych usterek, ktére zauwazyltem i ktére oméwi-
fem, ksigzka Tucholskiego jest wielkim osiggnieciem. Autor mu-
sial zapewne pokonaé niejedng przeszkode, by wreszcie udostepni¢
czytelnikowi w Kraju rzeczowa monografie o 316 cichociemnych
zotnierzach Polski Walczacej.
Kajetan BIENIECKI

7 wrzesnia 1985

Z. S. SIEMASZKO

RELACJA DOWODCY BRYGADY
SWIETOKRZYSKIE]

Pod koniec ostatniej wojny, kiedy armia sowiecka, a za nig
i wladze ZSSR, wkraczaty na polskie tereny, ogromna wigkszo$é
Polakéw nie uciekata na zachdd, a podziemie akowskie w wigk-
szo$ci wypadkéw ujawnialo si¢ przed wtadzami sowieckimi. Po-
stawa ta spowodowana byla czgSciowo nadziejg, ze Sowiety sa
,sojusznikami naszych sojusznikéw”, czesSciowo sita bezwitadu
(tfatwiej byto zdecydowad si¢ na pozostanie, niz na rzucenie wszyst-
kiego i ucieczke na zachdd), a cze$ciowo niechecia do wspétdzia-
tania z Niemcami. A trzeba pamigtaé, ze wéwczas uciekanie na
zachéd wiazato si¢ w mniejszym lub wigkszym stopniu z ustep-
stwami wobec wladz niemieckich, a to, ogélnie biorac, byto przez
Polakéw potepiane.

Jednak niektérzy uciekali, najpierw do Polski centralnej lub
w okolice Krakowa i Czestochowy, a potem, z chwila rozpoczecia
sowieckiej ofensywy w styczniu 1945, poza granice Polski, czgsciej
przez Czechy i Austri¢ niz przez Niemcy, dazac w kierunku 2-go
Korpusu we Wtoszech. Potem jednak opowiadano o tych uciecz-
kach przed ,,wyzwoleniem” jedynie prywatnie i niejako ze wsty-
dem. Tylko cztowiek, ktéry tak ignorowat wszelkiego rodzaju
polskie tabu jak Jézef Mackiewicz, juz wkrétce po wojnie opisat
jak w Wiedniu utworzyt si¢ w drugiej potowie lutego 1945 trans-
port kolejowy pod nazwa Osttiirmenische Waffen SS, skierowa-
ny do Monachium, gdzie mialy organizowaé sie¢ oddziaty pod ta
nazwa. W tym transporcie, dzigki kontaktom polskich Tataréw
i Karaiméw, byty:
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Eleganckie panie z Warszawy, Wilna i Krakowa, panowie obtadowani
walizkami, kierownik poczty z Zawias, inzynier, ktéry budowat chlod-
nie w Nowej Wilejce, dwie panie w wyjatkowo jaskrawych kapelu-
szach, jedna wiodla na smyczy rasowego jamnika, oficerowie jadacy
do 2-go Korpusu, ziemianie z naszych kreséw, trochg biedakéw.
(Fakty, przyroda i ludzie, Londyn 1984, str. 156).

) Ws$réd nich znajdowali si¢ Barbara Toporska i Jézef Mackie-
wicz.

Ale to byly wyjatki. Do wyjatkéw nalezeli réwniez przywodcy
polityczni ze $§rodowiska przedwojennego ONR-u (Kazimierz Glu-
zinski, Jerzy I#takowicz, Otmar Wawrzkowicz), ktérzy przez Wie-
den udali si¢ na zachéd. Natomiast czotowi przywddcy wszystkich
czterech stronnictw rzadowych (ludowcy, socjalisci, chadecy i en-
decy) skorzystali z ,wyzwolenia”, ujawnili si¢ i pojechali na
wschéd, ale zamiast uktadac¢ si¢ z Sowietami, zostali skazani przez
sad sowiecki i w wigkszoéci wypadkéw juz do Polski nie powréd-
cili.

Ujawnita si¢ réwniez ogromna wigkszo$¢ oddziatéw AK i sta-
neta przed wyborem — armia Berlinga lub wywoézka. Wigkszosé
wybrata Berlinga. Znalazt si¢ tylko jeden jedyny oddzial podziem-
ny, ktéry z broniag, w mundurach i z odznakami odszedt w stycz-
niu 1945 na zach6d. Byla to Brygada Swigtokrzyska, liczaca wéw-
czas okolo tysiaca zolnierzy, nalezagca do Narodowych Sit Zbroj-
nych, podlegtych $rodowisku politycznemu ONR. Trzeba przy-
znad, ze bylo to osiaggnigcie nielada, bo ponoszac minimalne straty
zdotata Brygada wycofaé si¢ z Kielecczyzny do okolic Pilzna, gdzie
przeszta na strong¢ amerykanska i jednocze$nie unikneta aktyw-
nego zaangazowania si¢ po stronie niemieckiej. Dowddca tej Bry-
gady byl przedwojenny kapitan stuzby stalej z 29 Dywizji Piecho-
ty w Grodnie, a pézniej putkownik NSZ, wystepujacy pod réz-
nymi nazwiskami i pseudonimami — Bohun, Dabrowski, Ludwik,
Szacki, Skarbek. Ostatnio ukazaty si¢ w druku jego wspom-
nienia 1.

Liczylem na to, ze znajd¢ w tych wspomnieniach wyjasnienie
wielu spraw, ktére pozostaly bez odpowiedzi w czasie moich ba-
dan dziatania obozu ONR w okresie ostatniej wojny 2. Niestety
zawiodtem si¢ i poza nielicznymi wyjatkami dowiedzialem si¢
niewiele nowego.

Uktad ksigzki Bohuna-Dgbrowskiego jest nieco dziwny. Za-
wiera ona 288 stron, a z tego zaledwie 196 stron to tekst opraco-
wany przez samego autora. 92 strony, czyli bez mata jedna trze-
cia ksigzki, zawieraja raporty i relacje innych cztonkéw Brygady,
ktérych ogromna wigkszo$é byla juz drukowana gdzie indziej.
Inna uderzajaca wada jest to, ze trasa Brygady, podana w zary-
sie na okladce, zostata szczegétowo opracowana graficznie jedy:

1. Antoni Bohun-Dgbrowski, Bylem Dowédcq Brygady Swigtokrzyskiej
Narodowych Sit Zbrojnych, Veritas, Londyn 1984.
2. Z. S. Siemaszko, Narodowe Sity Zbrojne, Odnowa, Londyn 1982.

211



nie na odcinku Kielecczyzna — wejécie do Czech, czyli pokrywa
zaledwie okres od 13 stycznia do 7 lutego 1945. Dlatego tylko
czgéciowo zdotatem zaspokoié¢ ciekawosé o ile chodzi o przemarsz
Brygady do Pilzna, nad badaniem ktérego w swoim czasie spe-
dzitem wiele godzin.

Wspomnienia samego autora sg bezposrednie, bezpretensjo-
nalne i Zywo napisane, co budzi sympati¢ czytelnika do piszacego.
Ale znowu ukfad jest dziwny. Mozna by przypuszczaé, ze najwaz-
niejsza i najbardziej oryginalna rzecza jest wycofanie Brygady
na zachéd, czyli te wypadki, ktére miaty miejsce migdzy 13 stycz-
nia i 8 maja 1945 roku. Tymczasem autor po$wieca temu zaled-
wie 32 strony. Natomiast najwigcej miejsca, bo az 42 strony,
zajmuja dzieje podziemia w latach 1939-1944. Sklada si¢ na to
troche przezyé osobistych autora w tym okresie, ale wigkszo$é
materialu to ogdlne naswietlenia historyczne spraw takich jak
Zwigzek Jaszczurczy, Narodowe Sily Zbrojne, Armia Krajowa,
akcja Burza itd., ktére byly juz wielokrotnie omawiane. Jedno-
czednie az 37 stron zajmuja sprawy i dzialania Brygady na Kie-
lecczyinie w drugiej potowie 1944 roku. Nie jest to temat orygi-
nalny, gdyz inne oddziaty partyzanckie miaty podobne przezycia.
Az 32 strony zajmuja dzieje autora i ludzi jego otoczenia na za-
chodzie Europy od 1944 do 1955, tzn. do momentu wyjazdu autora
do Stanéw Zjednoczonych. Rzuca to pewne §wiatto na usitowania
wiladz PRL dostania Dgbrowskiego w swoje rece, jak réwniez
naswietla kontakty miedzy NSZ-owcami i putkownikiem Janem
Kamienskim, ktéry dysponowatl powaznymi funduszami rzadu
polskiego w Londynie. Ale przeciez sa to sprawy drugorzedne.

Natomiast o ile chodzi o wycofanie Brygady na zachdéd, to
wlasciwie ogromna wigkszo$é elementéw, jak np. rozmowy z
Niemcami, pos$rednictwo organizacji , Toma”, czy tez wysylanie
przy niemieckiej pomocy patroli do kraju, sa wspomniane, ale
wlasciwie nie ma nic ponad to, co juz gdzie indziej zostato na-
pisane. Czytelnik dochodzi do wniosku, ze albo autor zapomniat
o szczegbltach zwigzanych z wyprowadzeniem Brygady, albo tez
woli nie zaglebiaé si¢ w dokfadne okoliczno$ci towarzyszace temu
drazliwemu okresowi wspéipracy z Niemcami.

Na przykiad spdjrzmy na problemy zaopatrzeniowe — wyzy-
wienie, zoldy i gaze, ubranie, buty. Skad si¢ to wszystko brato
dla 1.500 ludzi, jak podaje autor (str. 145), dla catej Brygady
wraz z konnym taborem? Nawigzujagc do rozméw z Niemcami
28 stycznia 1945, autor pisze:

Po do$é dilugiej dyskusji postanowiono, ze zagadnienie naszego wy-
zywienia ma byé zalatwiane przez poprzednie uzgodnienie z miejsco-
wymi wladzami czeskimi na kazdym miejscu postoju oddziatéw.
Przewaznie nie potrzebowaliSmy korzystaé z pomocy czeskich wladz,
poniewaz ludno$é czeska sama zaopatrywala nas dobrowolnie (str. 145).

Jest to chyba jedyny wypadek w historii XX wieku, zeby
lokalna ludno$é cywilna utrzymywata dobrowolnie przez trzy mie-
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sigce (poczatek lutego - poczatek maja 1945) obcy oddzial woj-
skowy liczacy ponad tysigc ludzi. Trudno w to uwierzyé, robi to
‘wrazenie ,historii fryzowanej”.

Trzeba wigc stwierdzié¢, ze relacja dowddcy niewiele wniosta,
0 ile chodzi o poznanie dziejéw Brygady Swigtokrzyskiej.

Na marginesie tej ksiazki chciatbym zwrécié uwage na to,
ze wigkszo$é oficeréw, ktorzy poszli innymi drogami, wywodzila
sie¢ z dwéch dywizji — 2 Dyw. Legionéw i 29 Dyw. Piechoty.
Z pierwszej z nich pochodzili: Berling (Ludowe Wojsko Polskie),
Tatar (wspdlpracujacy z PRL w okresie powojennym), Nako-
niecznikoff-Klukowski (p.o. komendant gltéwny NSZ, zastrzelony
przez wlasng organizacjg), Boguszewski (szef Oddziatu Opera-
cyjnego sztabu NSZ, byly adiutant Berlinga). Natomiast z 29 Dyw.
Piechoty wywodzit si¢ Oziewicz (komendant gtéwny NSZ), Zo-
chowski (szef sztabu NSZ), Zub-Zdanowicz (szef sztabu Brygady
Swigtokrzyskiej), Dabrowski-Skarbek (dowdédca Brygady Swigto-
krzyskiej). Niewatpliwie musiaty si¢ przyczyni¢ do tego rodzaju
ukladéw osobiste stosunki i znajomosci, ale réwniez musiaty by¢
w tych dywizjach jakie$ inne, specyficzne nastroje, ktére kiero-
watly tych oficeré6w w réznych, skrajnie przeciwnych kierunkach.

Z. S. SIEMASZKO
17 stycznia 1986

‘Tadeusz LISICKI

WAZNA POZYCJA
NA ANGLOSASKIM RYNKU*

W czterdziesta rocznice zakonczenia wojny ukazata sie¢ w
Londynie ksigzka J6zefa Garliriskiego, profesora historii Polskie-
go Uniwersytetu na ObczyZnie, pod tytutem ,,Poland in the Second
‘World War” (Polska w drugiej wojnie §wiatowej). Wydawca jest
duza brytyjska firma Macmillan. Jest to juz szdsta ksiazka tego
autora w jezyku angielskim, warto wigc przed jej oméwieniem
przypomnieé¢ wcze$niejsze¥*, ktére wprowadzity autora jako his-

* Jézef Garliriski, Poland in Second World War, The Macmillan Press
Ltd., Londyn 1985, str. 388, fotografie, mapy, obwoluta, cena £ 25.

#% Poland, SOE and the Allies (1969), Fighting Auschwitz (1975,
wydanie angielskie, francuskie i amerykanskie), Hitler’s Last Weapons
(1978, wyd. ang. i ameryk.), Intercept, Secrets of the Enigma War (1979,
wyd. ang. i ameryk.), The Swiss Corridor (1981).
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toryka drugiej wojny $wiatowej na rynek angielski i pozwolily
na opracowanie jego najwazniejszego dzieta.

Najnowsza ksigzka Garliniskiego jest nieco skrécona wersja
jej polskiego wydania z 1982 roku pod tytulem ,Polska w dru-
giej wojnie $wiatowej”. Autor opuscit zagadnienia interesujace
tylko polskiego czytelnika. Rézni sie ona od poprzednich ksiazek,
gdyz daje pelny obraz udziatu Polski w ostatniej wojnie. Kazda
z pigciu poprzednich obejmowata tylko jedng z dziedzin tej woj-
ny. Dzigki niej historyk i czytelnik anglosaski moze si¢ zapoznaé
z polskim wysitkiem politycznym i wojskowym, z polskimi mozli-
wosdciami, z zaborczos$cia sasiadéw z zachodu i ze wschodu, z bte-
dami zachodnich mezéw stanu, z polskim tragicznym koricowym
losem. Jej najwigkszym walorem jest obiektywizm autora przy
wykorzystywaniu dorobku naukowego rézinych szkét historycz-
nych, tak emigracyjnych jak i krajowych. Autor korzystal ze
zrédel polskich, brytyjskich, amerykanskich, niemieckich, szwaj-
carskich, watykariskich i izraelskich oraz z dostgpnych Zrédet
sowieckich. Ich spis umieszczony na koncu ksiazki zawiera okolo
trzystu pozycji, wéréd nich sa archiwa oficjalne i prywatne, nie-
publikowane relacje, liczne listy i wywiady ze §wiadkami historii,
ksigzki, publikacje i periodyki. Garlinski ze Zrédet tych, czasem
tendencyjnych i sprzecznych, potrafit wydobyé prawde i daé
swoja wlasna oceng, nawet gdy byla ona bolesna.

Ksigzka sktada si¢ ze wstepu i 24-ch rozdziatéw, w ktérych
autor podaje chronologiczny przebieg wypadkéw w latach wojen-
nych. Wyjatek stanowia dwa rozdzialy, 6-ty o Kosciele katolickim
i unickim pod obydwiema okupacjami oraz 13-ty, opisujacy losy
Zydéw. Historia ptyneta w obu przypadkach odrebnym nurtem.

Wstep w zwigzly sposéb przedstawia Polske przedwojenna:
jej ludnos$é, jej rzad, jej potencjal gospodarczy i wojskowy, jej
granice i sgsiadéw oraz kilka innych, wazniejszych panstw. To
pozwala na oceng, z jakimi szansami nasz kraj stangl w obliczu
nadciagajacej wojny.

Autor potepia udziat Polski w rozbiorze Czechostowacji. Spo-
wodowal on osamotnienie Polski, ostablo przymierze z Francja
zawarte jeszcze w 1921 roku, choé pozyczka 2 miliardéw fran-
kéw byla w dalszym ciggu realizowana.

Autor wnikliwie i syntetycznie przedstawil wysilek Polski w
czasie kampanii wrze$niowej. Mozna jedynie mie¢ male zastrze-
zenie do przedstawienia roli Stefana Starzyiskiego w obronie
Warszawy, gdy autor pisze, ze wzial on na siebie cala moralng
odpowiedzialno$é za kontynuowanie walki. Ptk Tomaszewski,
szef sztabu dowddcy obrony stolicy, stwierdzit: ,Starzynski uzu-
pelnit gen. Czume i razem tworzyli zgodng cato$¢”.

Po przedstawieniu polityki hitlerowskiej na ziemiach okupo-
wanych i przeanalizowaniu sytuacji na terenach zagrabionych
przez Sowiety, autor opisuje poczatki pafistwa podziemnego oraz
powstanie we Francji rzadu polskiego gen. Sikorskiego i jego
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Komitetu Ministréw dla Spraw Kraju, polsko-francuska umowe
wojskowg ze stycznia 1940 roku i odbudowg polskich sit zbroj-
nych.

Niemiecki atak na zachodzie, walki polskich formacji we Fran-
cji, jej upadek i ewakuacja do Wielkiej Brytanii to dalszy roz-
dziat gehenny polskiej, przedstawionej przez autora.

W Wielkiej Brytanii Sikorski z nowa energia przystgpit do
ponownej odbudowy sit zbrojnych. Doprowadzit takze do pod-
pisania w listopadzie 1940 roku deklaracji polsko-czeskiej w spra-
wie unii pomiedzy tymi panistwami po zakoficzeniu wojny.

Punktem przelomowym w polskiej polityce zagranicznej w
czasie wojny byt uktad polsko-sowiecki z lipca 1941 roku. Autor
zwraca uwagg na brak uregulowania sprawy granicy wschodniej.
Uklad ten spowodowal ostre przesilenie w rzadzie emigracyj-
nym, pomimo tego zostala nastgpnie podpisana umowa wojsko-
wa i po zwolnieniu z tagréw obywateli polskich utworzono na
terenie Sowietéw polska armie.

Autor na polskim przyktadzie wyraznie pokazuje, ze silny zaw-
sze 1gczy si¢ z silnym, nawet gdy dziela ich najbardziej zasadni-
cze réznice ideologiczne. Tak miato to miejsce z paktem Ribben-
trop - Mototow jak i pézniej z paktem Zachodu z Sowietami. Pakt
polsko-brytyjski byt paktem niejako egzotycznym, moégt trwad
krétko, dopdki Wielka Brytania nie zdobyta silniejszego sprzy-
mierzenca. Brytyjczycy od pierwszej chwili zawarcia paktu Hitle-
ra ze Stalinem pracowali nad zmigkczeniem sowieckiego stano-
wiska. Z Hitlerem paktowaé nie mogli, Sowiety byly natural-
nym kandydatem na sojusznika, choé zwigzaty si¢ z Niemcami.
Nagle wszystko odwrdcito si¢ na korzysé Brytyjczykéw, Hitler
zerwal pakt i uderzyt na Rosje¢ w czerwcu 1941 roku. Natych-
miast Churchill przeméwit przez radio i ofiarowat Sowietom
wszelkag mozliwa pomoc, bez zadnych warunkéw politycznych.
Od razu Polska zeszla na dalszy plan, przestata byé warto$ciowym
sojusznikiem, stata si¢ ambarasujaca.

Dalsze rozdziaty to dziatalno$é naszego lotnictwa na Zachodzie,
walki Brygady Karpackiej w Afryce Péinocnej, organizacja armii
na terenie ZSSR, trudnosci z sowieckimi wtadzami i ewakuacja
na Srodkowy Wschéd.

Dobrze si¢ stato, ze autor nie zapomnial o polskich wynalaz-
kach i odkryciach, ktére byly waznym wktadem do ostatecznego
zwyciestwa. Dzigki jego wilasnej ksigzce o Enigmie czytelnicy
zachodni mogli si¢ dowiedzieé¢ o tym wielkim sukcesie polskich
kryptologéw, tak szeroko wykorzystanym przez Brytyjczykédw,
ale to przeciez nie wszystko. Nawet Polacy nic prawie nie wiedza
o polskich wykrywaczach min, masowo uiywanych przez alian-
téw, czy o polskich peryskopach dla czotgéw, ktére wykorzystali
Brytyjczycy, Amerykanie a nawet Rosjanie. Gdyby nie ostatnia
ksigzka Garlifiskiego, nikt na Zachodzie by o tym nie wiedziat.

Podzielenie Europy na strefy wplywéw przypisuje autor Roose-
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veltowi, ktéry nie zgodzit si¢ na projekt Churchilla zaatakowa-
nia Europy od potudnia, a nie przez kanal, z Anglii, i wymusit
na nim uzgodnienie z Sowietami podziatu kontynentu, co zostato
przypieczgtowane na konferencji jattanskiej.

Smieré Sikorskiego i konflikty pomigdzy nowym premierem,
Mikotajczykiem, i nowym Naczelnym Wodzem, gen. Sosnkow-
skim, doprowadzity, zdaniem autora, do odejscia polskiej polityki
od rzeczywistosci militarno-politycznej.

2

Jest nas poza granicami kraju wiele milionéw, mieszkamy w
kulturalnych centrach zachodniego $wiata, mozemy docieraé¢ do
masowych S$rodkéw przekazu i informowaé obcych o naszym
kraju, o naszej historii i kulturze. Niestety w tym zakresie nasze
osiggniecia s3 dalekie od potencjalnych mozliwosci. Garlinski,
jako historyk, jest jednym z nielicznych, ktérzy spelniaja te za-
dania. Jego ksigzki w tysigcach egzemplarzy docieraja do zachod-
nich czytelnikéw, bierze on udzial w programach telewizyjnych,
uczestniczy w migdzynarodowych historycznych konferencjach.
Ostatnia praca, ,,Poland in the Second World War”, wydana przez
firme¢ o Swiatowym zasiegu, jest jego najwazniejszym, najbar-
dziej pelnym osiggnigciem.

Tadeusz LISICKI

Piotr WANDYCZ

NOWE KSIAZKI

Wsréd wielu cennych ksigzek z historii Polski, jakie ukazaly sig w roku
obecnym i zesztym w Kraju i za granicg, jest kilka pozycji, na ktére
chciatbym zwrécié szczegélng uwage czytelnikom Zeszytow Historycznych.
Sa to dzieta o bardzo odmiennym charakterze i tematyce. W jakim$ sensie
najambitniejszym z mnich jest Zarys dziejow Polski do roku 1964,
wydany nakladem ,,Znaku” w Krakowie w 1985 roku. Wynikajacy czes-
ciowo z inspiracji 6weczesnego arcybiskupa Krakowa, kardynala Wojtyly,
ktéry zachecal do opracowania historii Polski uwzgledniajacej szerzej watek
religijno-koscielny, tom ten byl pomyslany jako synteza doprowadzona do
dzisiejszych czaséw. Smieré autora, znanego historyka wroctawskiego, po-
krzyzowala te plany. Zarys obejmuje wszystko to, co Czaplinski zdotatl napi-
saé. Do druku ksigzke przygotowal jego syn, réwniez historyk. Starannie
wydanemu tomowi, ktéry liczy jakie$ szeSéset stron, towarzyszy osobno opraw-
ny wybér map historycznych, opracowanych przejrzyscie i estetycznie.

Zupelnie inny charakter ma wydany réwniez w tym roku nieduzy tom
piéra poznanskiego historyka Jerzego Krasuskiego pt. Migdzy wojnami (wyd.
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PIW). Jest to przeglad polskiej polityki zagranicznej w latach 1918-1939
i wypelnia istniejgca luke; Krasuski nie kusit si¢ o danie wyczerpujacego
wykladu czy analizy. Zapewne znajdziemy ja (miejmy nadzieje) z chwila
gdy (i jezeli) ukaze sig 4-ty tom Historii dyplomacji polskiej. Skoro mowa
o historii dyplomatycznej wypada zasygnalizowaé dwie pozycje autorstwa
Henryka Batowskiego, a mianowicie Z dziejéw dyplomacji polskiej na
obczyzinie: wrzesiern 1939 - lipiec 1941 oraz Walka dyplomatyczna dyplomacji
hitlerowskiej przeciw Polsce 1939-1945. Obie prace ukazaly si¢ w zesztym
roku nakladem Wydawnictwa Literackiego w Krakowie.

Do dziet o tematyce pokrewnej, jakkolwiek mamy tu do czynienia nie
z monografia, ale z wydaniem zrédel, nalezy Monachium 1938: polskie doku-
menty dyplomatyczne (Warszawa, PWN, 1985), opracowane przez Zbigniewa
Landaua i Jerzego Tomaszewskiego. Obaj autorzy sa znani przede wszystkim
ze swych wspélnie pisanych dziel z historii gospodarczej, aczkolwiek obaj,
a zwlaszcza Tomaszewski pisali réwniez na tematy zwigzane z dziejami sto-
sunkéw migdzynarodowych. Tomaszewski opublikowal ponadto szereg rapor-
téw polskiej ambasady w Berlinie. Calo$é solidnie opracowana i nad wyraz
pozyteczna.

Watek polski géruje w bardzo interesujacej ksigice Jerzego W. Borejszy,
Pigkny wiek XIX (Warszawa, Czytelnik, 1984). Jest to zbiér esejow napi-
sanych z werwg i pobudzajgeych do myslenia. Niektére z nich znamy z la-
méw Tygodnika Powszechnego. Pozycja ,krajowa”, choé wydang we Fran-
<ji, jest opracowanie Jacka M. Majchrowskiego Geneza politycznych ugru-
powari katolickich: Stronnictwo Pracy, grupa ’Dzi$ i Jutro’, ktére ukazalo
si¢ jako tom 8 w serii ,Historia i terazniejszo$é” pod auspicjami Towarzys-
twa Historyczno-Literackiego w Paryzu nakladem Libelli.

Powyzsze tytuly stanowig, rzecz jasna, tylko wycinek z szerokiej gamy
wydawnictw historycznych w Polsce. Pomijam tu na przyklad dzieto Ceza-
rego Chlebowskiego o ,,Wachlarzu”, nagrodzone przez Instytut Pilsudskiego
w Nowym Jorku, i ciekawe prace Werschlera, Szaroty i innych.

Posréd ksigzek napisanych w jezykach obcych ogranicze sig do zasygna-
lizowania jedynie dwutomowego dziela stosunkowo niedawno zmarlego Wik-
tora Sukiennickiego pt. East Central Europe during World War I (Boulder,
Colo., 1984). Ta ogromna praca, do ktérej Sukiennicki zbieral materialy
od wielu lat, obejmuje gléwnie ziemie dawnej Rzeczypospolitej i stanowi
kopalni¢ informacji. Z wydaniem jej byly oczywiscie spore klopoty i Sukien-
nicki stwierdza z goryczg we wstepie, ze ,zadna instytucja, polska, amerykan-
ska lub jakakolwiek inna, nie pomogla w wydaniu tego dziela”. Zaréwno
praca Sukiennickiego jak wszystkie powyzej wymienione ksigzki zasluguja
na obszerne i fachowe recenzje. Nizej podpisany, jak na razie, ograniczy sig
do zrecenzowania w Zeszytach Historycznych dwéch prac, ktére wymieniam
na samym koncu: Henry Rollet’a, La Pologne au XX¢ siécle (Paryz 1984)
i Jana Karskiego, The Great Powers and Poland 1919-1945: From Versailles
to Yalta (University Press of America, Lanham 1985).

Pozostaje mi jeszcze wspomnieé o ksigice o duzej wartosei zrédiowej,
ktérg czyta sig¢ jak ,kryminal”, a ktéra jest obecnie sensacja w Polsce.
Mam na myéli tom Teresy Toranskiej, Oni, wydany w tzw. drugim obiegu
i zawierajgcy siedem wywiadéw przeprowadzonych przez autorke z takimi
eks-prominentami jak Jakub Berman, Staszewski, Ochab, Mincowa, Werfel.
Klosiewicz i Chajn.

Skoro mowa o tlumaczeniach, nalezy odnotowaé z zadowoleniem, iz
ukazala si¢ wersja angielska biografii Kardynata Wyszynskiego piéra Micew-
skiego, a takze, ze przetlumaczono na angielski Etyke Solidarnoici ks. Jézefa
Tischnera. Szkoda natomiast, ze Polski ksztatt dialogu tegoz autora istnieje,
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o ile mi wiadomo, tylko w niemieckim i wloskim przekladzie. Pisz¢ o ile
mi wiadomo, gdyz nie jest zawsze latwo dowiedzie¢ si¢ o nmowych publika-
cjach z prasy emigracyjnej lub nawet z katalogéw Orbisu. Z niezrozumia-
tych dla mnie powodéw bardzo stabo odnotowano, na przyklad, Tadeusza
Wyrwy, La Resistance polonaise et la politique en Europe wydang dwa lata
temu w Paryzu, a zignorowano prawie zupelnie dwie wartoSciowe i uzyteczne
pozycje Alexandry Kwiatkowskiej-Viatteau: Katyn, l’armée polonaise assas-
sinée (Editions Complexe, 1982) i Varsovie insurgée (1984): nieduzego
formatu, doskonale napisane ksigzki adresowane do szerszego grona czytelni-
kéw francuskich, ktére powinny byé rozreklamowywane przez Srodowisko
emigracyjne. Ale céz, anty-talenty propagandowe, gleboko zakorzenione u
Polakéw nie znikajg latwo.

Piotr WANDYCZ
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OKRUCHY HISTORII

Andrzej SUCHCITZ*

MEMORIAL ADMIRAYA ZWIERKOWSKIEGO
W SPRAWIE GDANSKA — MAJ 1919

Jedna z najwazniejszych spraw dla polskiej delegacji na
konferencje pokojowz w Paryzu bylo zapewnienie odrodzonemu
paristwu wolnego dostepu do morza. Byt to warunek sine qua
non niezaleznego bytu i rozwoju Polski. Brak wtasnego wybrze-
za i portu uniemozliwitby swobodny handel zagraniczny i posta-
witby Polske w niemozliwej sytuacji wobec Niemiec. Niemcy
bylyby w stanie kontrolowaé polski handel zagraniczny, a co
za tym idzie Polska bytaby politycznie uzalezniona od Betlina.
Waga, jaka przypisywano przyznaniu Polsce dostepu do morza,
znalazta wyraz w sktadzie dwczesnej reprezentacji Marynarki Wo-
jennej w Paryzu. Czlonkiem delegacji pokojowej i péZniejszym
pelnomocnikiem do spraw morskich przy Gléwnym Dowddztwie
Armii Sprzymierzonych w Paryzu byl wiceadmirat Konstanty
Biergiel. Do pomocy mial kontradmirata Wactawa Kloczkow-
skiego w charakterze rzeczoznawcy morskiego. Attaché morskim
przy poselstwie RP w Paryzu byt kontradmirat Zygmunt Brynk.
Wreszcie delegatem Marynarki Wojennej byt dwczesny komandor
Jerzy Zwierkowski.

* Serdecznie dzigkuje P. Elzbiecie Barbarskle] za pomoc w sprawdzeniu
danych potrzebnych do niniejszego opracowania — A.S.
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Na poczatku maja 1919 roku kmdr Zwierkowski wreczyt
nowo przybylemu szefowi Polskiej Misji Wojskowej w Paryzu
gen. T. Rozwadowskiemu memoriat, w ktérym przedstawiat spra-
we przysztodci Gdariska oraz trudnoéci, jakie bedg wynikaé z rza-
déw Ligi Narodéw w mieécie. Memoriat zostal napisany wkrétce
po decyzji utworzenia z Gdafiska wolnego miasta, co pozba-
wialo Polske wlasnego portu. Zwierkowski podkre§lal koniecz-
no$é zawarcia sojuszu z Francja dla zabezpieczenia granicy z Niem-
cami i wskazywal, Ze polska polityka morska powinna by¢ skie-
rowana ku Anglii. Koncepcja ta okazata sic btedna i krétko-
trwata. Brytyjski premier Lloyd George, wrogi interesom Polski,
przeciwstawiat sie wszelkim prébom zmierzajacym do utworze-
nia silnej polskiej Marynarki Wojennej na Baltyku. Rzad bry-
tyjski uwazat ze Polsce wystarczy mata i staba flota dla potrzeb
patrolowania wybrzeza.

Memoriat jest ciekawym dokumentem z kilku wzgledéw: po
pierwsze dlatego, ze odzwierciedla rozmaite — nie zawsze spraw-
dzone — poglady, jakie krazyly w powojennym Paryzu o tajnych
umowach miedzy zwycieskimi mocarstwami; po drugie dlatego,
ze przedstawia pierwsze kroki w formulowaniu polityki morskiej
przez nowo powstate kierownictwo Marynarki Wojennej i wresz-
cie po trzecie dlatego, ze trafnie przedstawia problemy, jakie
Polske czekaty w Gdarisku skutkiem decyzji Rady Czterech stwo-
rzenia z portu wolnego miasta. Zwierkowski lansuje celem po-
lepszenia warunkéw dla Polski w Gdadsku orientacje proangiel-
ska, a wiec zblizenie sie do pafistwa, ktére bylo najbardziej prze-
ciwne temu, aby Polska otrzymata Gdafisk i skutecznie doprowa-
dzito do tego, Ze nie przyznano jej tego portu.

Memorial nasuwa radykalng alternatywe do problemu Gdad-
ska, chociaz adm. Zwierkowski jej nie ptzedstawia (przypuszczal-
nie dlatego, Ze nie przewidywat mozliwosci takiego rozwiazania).
Mianowicie Polska musiala sama zbudowaé wtasny port na Bal-
tyku. Ta $miata inicjatywa wyszta przede wszystkim od szefa
adm. Zwierkowskiego, adm. Porebskiego. Gdy admirat Zwiet-
kowski umart w 1932 roku, wiele z jego przewidywad odnosnie
sytuacji w Gdansku sprawdzito sie — ale jednocze$nie Polska
juz posiadata swéj wtasny port w Gdyni.

Autor memoriatu, Jerzy Anzelm Zwierkowski, urodzil sie
w 1873 roku. Do 1918 shuzyt w austro-wegierskiej Marynarce
Wojennej, awansujac do stopnia komandora porucznika. W pol-
skiej MW stuzyt od kofica 1918 i zostat wystany do Paryza jako
delegat MW. W grudniu tegoz roku opracowat memoriat, przed-
stawiajac ile tonazu powinno przypa$é ,rzadowi polskiemu od
pafistw centralnych jako czeéci polskiego majatku narodowego w
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panistwach zaborczych”. Tonaz byl opracowany na podstawie pro-
centu podatkéw, ptaconych przez polskie spoteczefistwo skarbom
Niemiec i Austrii i uzytych na wydatki dla ich marynarek wo-
jennych. Po zakodczeniu konferencji pokojowej w Paryzu kmdr
Zwierkowski byt przez krétki okres attaché morskim przy po-
selstwie RP w Londynie. Od 1919 do 1920 byt w Genewie
jako staly czlonek polskiej delegacji przy Lidze Narodéw. Do
Kraju wrécit w 1920 i juz w stopniu kontradmirata objat w
styczniu 1921 stanowisko zastepcy szefa Departamentu Spraw
Morskich. Od 1923 do marca 1924 kmdr Zwierkowski byt sze-
fem Wojskowego Biura Ligi Narodéw przy Sztabie Generalnym
w Warszawie. W tym charakterze reprezentowat Polske na kon-
ferencji ekspertéw wojskowych Polski, Lotwy i Estonii w Ry-
dze, latem 1923. Na wiosng 1924 zostal mianowany generalnym
pelnomocnikiem rzadu RP do spraw dotyczacych budowy basenu
i sktadéw amunicyjnych na Westerplatte. W maju 1925 padt
ofiarag tzw. afery minowej i przez nastepne dwa lata pozostawat
w dyspozycji szefa administracji armii. Przeniesiony w stan spo-
czynku w 1927, zmart w Warszawie w 1932. Admirat Zwier-
kowski byt odznaczony orderem Polonia Restituta III klasy.

Poufne
Polski Delegat Marynarki

Do Pana Generata Tadeusza Rozwadowskiego
Petnomocnika Ministerstwa Spraw Wojskowych
w Paryzu*

Paryz, dnia 2 maja 1919 r.

W ten sam sposéb jak Francja, Anglia i Stany Zjednoczone
zawarly uklad pomiedzy soba dla wzajemnego ubezpieczenia
sobie zyskéw wygranej wojny, nie mogac opieraé polityke pan-
stwowa zewngtrzng w przysztoéci jedynie na teoretycznej Lidze
Narodéw, tak samo i Polska, chcac sobie zabezpieczyé nienaru-
szalno$é swoich granic ze strony niemieckiej, musi wejs¢ w so-
jusz wojskowy z Francja!l.

* Memorial adm. Zwierkowskiego pochodzi z Archiwum Instytutu Pol-
skiego i Muzeum im. gen. Sikorskiego w Londynie (akta ambasady RP
w Londynie, sygn.: A.12.49/WB/1A-1) ktéremu dzigkuje za pozwolenie
wykorzystania dokumentu w calosci. Oprécz nielicznych poprawek ortogra-
ficznych memorial zostal podany z zachowaniem stylu i pisowni autora.

1. Sojusz polsko-francuski zostal podpisany w Paryzu 19 lutego 1921 r.
Tajng konwencj¢ wojskowg podpisano dwa dni pézniej.
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Nasze nowouzyskane granice sg z punktu widzenia strate-
gicznego najstabsze od pdtnocy. Specjalnie linie naszego wybrze-
za morskiego jako tez Gdansk, uwazam w razie energicznego
natarcia Prus réwnoczesnie ze wschodu i zachodu, nawet przy
najsilniejszym ufortyfikowaniu, za odcigte i stracone.

Ze Kongres Pokojowy, pomimo zasadniczego przyznania nam
prawa do naszych dawnych granic przedrozbiorowych i pomimo
tak elastycznego tekstu 13-tej punktacji wilsonowskiej, tyle nam
obcial z naszego wybrzeza, zawdzigczamy to bez kwestii primo
loco nieprzychylnym wptywom polityki angielskiej, ktéra nam
tego zapomnie¢ nie mogta, ze jeden z ksigzat angielskich byt w
razie zwycigstwa Ententy przez nas proponowany na przysztego
kréla polskiego 2.

Przy prawdziwym =zainteresowaniu si¢ Wielkiej Brytanii na-
szymi sprawami eskadra Ententy bylaby mogla zaraz po 11-tym
listopada 1918 roku doptynaé do Gdanska i zajaé wzglednie zabez-
pieczy¢ ten port w taki sam sposéb, jak to uczynita z niektéry-
mi portami morza Adriatyckiego 3.

Chwilowo Anglia troszczy si¢ na Baltyku tylko dola Eotyszéw,
Estonczykéw i Litwinéw, ktérych chce sfederowad i wzigé pod
swoja stala opiekg, a nam tymczasem odcina co tylko moze
z dawnych granic Rzeczypospolitej Polskiej 4.

Przyznanie protektoratu angielskiego nad Egiptem przez rza-
dy prezydenta Wilsona najlepiej $wiadczy, do jakiego stopnia
punktacje wilsonowskie pozwalaja Anglikom interpretowacd
wszystko co chca na swoja korzys$é i to pomimo péloficjalnych
zaprzeczen o istnieniu jakiej§ tajnej umowy pomiedzy Anglia
a Ameryka na Kongresie, a zatem gdyby Anglia byta przychylnie

2. Nieprzychylne stanowisko Anglii wobec Polski bylo skutkiem wro-
gosci premiera Lloyd George’a i brytyjskiego MSZ. Rzad angielski wecigz
uwazal Niemcy za naturalnego partnera handlowego i na dluga mete poli-
tycznego. Polske widziano jako klientke Francji, a Londyn byl kategorycz-
nie przeciwny przemoznym wplywom Francji na kontynencie. Wrogie stano-
wisko Anglii bylo réwniez skutkiem jej wyczekujgcego stanowiska co do
przysztoiei Rosji.

3. Wejscie eskadry brytyjskich okretéw do Gdanska nie przedstawialo
wigkszych utrudnosci. Warto wspomnieé¢ ze 25 grudnia 1918 angielski kra-
zownik HMS Concord zawingt do Gdanska z Paderewskim. Réwniez od
1918 do 1920 dzialala na wschodnim Baltyku brytyjska eskadra krgzowni-
kéw, wspierajgca walki panstw baltyckich o niepodleglosé.

4. Eskadra brytyjskiej MW pod dowédztwem wpierw adm. Alexander-
Sinclaira, a pézniej adm. Cowana miala za zadanie pokazywanie flagi i wspie-
ranie polityki brytyjskiej na wschodnim Baltyku. W rzeczywistosci sprowa-
dzalo si¢ to do wsparcia morskiego. Dowddcy eskadry mieli stanowczy roz-
kaz unikania lagdowania brytyjskich marynarzy w Estonii, Litwie i na
Lotwie celem wsparcia ich walk przeciw bolszewikom. Wystanie eskadry na
wschodni Battyk bylo czgécia ogélnej brytyjskiej polityki interwencyjnej
w Rosji. Londyn wecale nie zamierzal sfederowaé panstw baltyckich pod
swojg opieka.
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usposobiona dla Polski, mogtaby bez watpienia i 13 punkt inter-
pretowaé¢ na nasza korzysés.

Zatem wypada nam bezzwlocznie zorientowaé nasza polityke
morska ku Anglii, ofiarujac jej dla przedsigbiorstw Wielkiej Bry-
tanii na drodze specjalnych koncesji, zyski handlowe i przewo-
zowe Gdanska, za ktére w zamian sadze ze bedziemy mogli otrzy-
mac nie tylko polityczne poparcie Albionu przy dalszych naszych
aspiracjach parnstwowych, ale tez, wszedlszy raz w stosunki
przyjazne, dostaniemy od nich te jednostki zabranej floty nie-
mieckiej, ktére nam sa koniecznie potrzebne do stworzenia wo-
jennej marynarki polskiej, a tym sposobem bedziemy mogli
zaraz i bez znacznych kosztéw wzmocnié¢ obrone naszych granic
morskich 6.

Gdansk autonomiczny i pod zarzadem Ligi Narodéw bedzie
panstwem w painstwie, a zatem pod tg postacia nie bedzie przed-
stawiat realnej ekonomicznej wartosci dla Polski?”.

Najwazniejsze dla nas warsztaty okretowe firmy Schichau w
Gdanisku zostaty juz niedawno sprzedane amerykanskiemu to-
warzystwu za 60 milionéw marek, a choéby to towarzystwo oka-
zalo si¢ z czasem pseudo-amerykanskie, w rzeczywistoéci nie-
mieckie, Liga Narodéw nie pozwolitaby nam te warsztaty upan-
stwowié. W przysztoéci za panowania Ligi w Gdansku potrzebne
nam wigc bedzie postuzyé sie w rozmaitych sprawach sprzecz-
nych Anglia przeciwko Ameryce sympatyzujacej z Niemcami.

Nie ulega kwestii, zZ2 HKT bedzie nadal koncentrowaé caty
swéj wplyw, aby Gdarisk, choé¢ objety w granice celne panstwa
polskiego, zostal w przyszio$ci zamieszkaly przewaznie przez
Niemcéw, wigc miasto bedzie udziela¢ na wzér amerykanskich
ustaw tylko tym zywiotom praw obywatelskich, ktérzy si¢ zgdan-
szczyli, czyli zniemczyli.

Gdanskie wtadze lokalne beda wszedzie i zawsze dawaé pierw-

5. W 1914 Anglia oglosila protektorat nad Egiptem, ktéry dotychczas
byl nominalnie pod wladza cesarstwa otomanskiego. Stany Zjednoczone
Ameryki formalnie uznaly brytyjski protektorat nad Egiptem 22 kwietnia
1919 — na dziesigé dni przed napisaniem powyzszego memoriatu.

6. Kmdr Zwierkowski odzwierciedla tu dazenia szefa Departamentu
Spraw Morskich, admirata Porgbskiego. W pierwszych latach dowodzenia
MW Porgbski chcial oprzeé¢ rozwéj marynarki o Anglie. Ta proangielska
polityka morska nie przyniosta spodziewanych rezultatéw. Anglicy nie inte-
resowali si¢ polskimi sprawami morskimi. Adm. Porgbski zmuszony byt
oprze¢ dalszy rozwéj MW o Francje, zgodnie zresztga z profrancuska orienta-
cja najwyzszych wladz wojskowych i oficjalng polityka polskiego MSZ.

Pierwotny zwrot ku Anglii byl uzasadniany préba otrzymania od zwy-
cigskiej koalicji czeSci floty poniemieckiej i poaustriackiej. Uwazano nie
bez racji, ze Anglia bedzie miala w tym zasadniczy glos. Niestety rezultat
byl nikly. Polska otrzymala jedynie sze$é poniemieckich torpedowcéw.
Z floty poaustriackiej nie otrzymala niczego.

7. Dopéki nie wybudowano Gdyni, Gdansk byl jedynym portem, przez
ktéry Polska mogla uprawiaé handel morski i z tej prostej przyczyny przed-
stawial ekonomiczng warto§é dla Polski.
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szenstwo okretom i kupcom wilasnym albo niemieckim, czego im
zabroni¢ nie mozna, a za pomoca znanego systemu pruskich
szykan w aplikacji ustaw portowych, kwarantanny sanitarnej,
wymiaru cta i opfat, kejazu, dostawy wody i wegla, przy repe-
racjach, dokowaniu, holowaniu, fadowaniu i wytadowywaniu okre-
téw, przy skladaniu towaréw do hangaréw etc. beda mogli z
latwoscia niepozadanych przybyszéw cudzoziemskich tak na no-
gach podcigé, az si¢ sami stamtad wyniosa?® Zatem z poczatku
trzeba nam bedzie klin klinem wybijaé, zwtaszcza podczas za-
rzadu Ligi Narodéw, dlatego proponuj¢ wej$é zaraz w uktad z rza-
dem angielskim i dopdki czas, interesa polskie zabezpieczyd
w Gdansku opierajac si¢ na Londynie.

(podpis): ZWIERKOWSKI

8. Autor trafnie przewidywal trudnoéci, jakie Polske czekaly w Gdansku.
Przez caly okres niepodlegloSci Polska musiala bronié swoich praw w wol-
nym miescie. Juz w 1920 podczas wojny polsko-sowieckiej adm. Borow-
ski, pelnomocnik MSWojsk. w Gdansku, chege przynajmniej czgSciowo unie-
zaleznié si¢g od niemieckich firm, ktére kontrolowaly wszystkie holowniki

w porcie. Zapewnilo to czgSciowo dostawe materialow przeznaczonych dla
Wojska Polskiego.

Kardynat Henryk GULBINOWICZ

HOMILIA W KOSCIELE MARIACKIM
NA 500-LECIE SMIERCI
Br. MICHALA GIEDROYCIA

Krakéw, 11 maja 1985 roku

Niech bedzie pochwalony Jezus Chrystus.

Bracia i Siostry! Pielgrzymi, turysci i okazyjni podrézni,
patrzac na stary Krakéw, najczeSciej mysla: stolica kréléw,
siedziba ksigzat, biskupéw, wyzszych uczelni. Miasto ciekawych
zabytk6w architektury sakralnej i dobrej sztuki réinych epok.
Wazny os$rodek twércéw kultury, kuznia polskiej mysli i chrzedci-
janskiego stylu zycia, patriotycznych ruchéw spolecznych. I nade
wszystko: Krakéw to miasto $wigtych. Swigto$é miata tu rézne
postacie w zalezno$ci od etapu rozwijajacej sig religijnosci i od
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losu calego narodu. Pierwsi $wieci Krakowa, a my$le nie tylko
o kanonizowanych, znaczyli to miasto purpura krwi przelanej
W obronie wolnosci, ale takze fadu moralnego. Nastepni charak-
teryzowali si¢ tym, ze porzucali $wiat dla Chrystusa, kryjac sie
najczesciej za klauzura zakonna. Swigto$é spotkaé mozina byto
w komnatach krélewskich. Jak styszeliSmy z listu Ojca Swigtego
siggata tez ona poza mury Uniwersytetu Jagielloniskiego. Méwig
o czasie, ktéry nazwano juz felix saeculum Cracoviae. Ale w tym
zachwycajacym grodzie nad Wista szukano nie tylko $wigtosci.
Szukano tu pracy, wiedzy, a przybysze z réznych krajéw prébo-
wali tu zrobi¢ zyciowa kariere. W tym miescie, jak w tyglu,
écjeraly si¢ ludzkie sprawy, szukajac dla siebie wtasciwego roz-
wigzania.

Na rozkaz ojca, a moze ciggniony magnesem stawy Uniwersy-
tetu Jagielloniskiego, przybyt z dalekiej Litwy syn Kunigasa, wtad-
cy plemiennego rodu Giedroyciéw — Michat. Szukat wiedzy czy
kariery zyciowej? Trudno dzi§ odgadngé. Tym niemniej dzisiej-
sza uroczysto$é kieruje naszg uwage w odlegte rubieze Litwy, do
kraju, ktéry z Wawelskiego Wzgdrza dostrzegly oczy mtodziutkiej
krélowej, dziewczece oczy Jadwigi. Uczac si¢ historii chyba kaz-
dy z nas dziwit si¢, czemu dla tego péinocnego kraju, czemu dla
Litwy i mieszkajacych tam plemion Jadwiga zgodzila si¢ potargaé
swoje mlodzienicze przyjaznie i u$wiecone wolg rodzicéw uczucie.
Dlaczego zerwata z Arcyksigciem Wilhelmem, by po$lubié star-
szego o dwadziescia kilka lat Wiadystawa Jagiette. Dzi$§ juz wie-
my. U mtodziutkiej krélowej zwycigezyta chrzescijariska milosé
Boga i czlowieka. Boga i ludzi, ktérym nalezalo zanie$§¢ dar
Chrystusowej prawdy. Jakze musiala byé silna wiara w sercu
Jadwigi Wawelskiej, skoro zwycigzyla od lat pielggnowane uczu-
cie do cztowieka, ktérego — wiemy — uczciwie kochata. Dzi$§
wiemy takze, ze zwycigzyto w Jadwidze przekonanie, ze nie ma
wazniejszej sprawy dla wladcy jak stuzba narodowi i rzetelne
zatroskanie nie tylko o jego sprawy doczesne, lecz takze o dusze
nie$miertelne. Jakze odwazna decyzja, jak wiele ja kosztujaca,
ale jak bardzo owocna. Gdyby wéwczas Jadwiga pozostata wier-
na swojemu miodzienczemu uczuciu i swoim miodzieficzym ma-
rzeniom, rzeczywisto$é litewskiego narodu posztaby zupemie in-
nymi szlakami. Prawdopodobnie nie dane by im bylo naleze¢ do
krajéw kultury zachodniej.

Obchody pigésetlecia $émierci brata Michata Giedroycia, by we
wlasciwych ujrzeé proporcjach, cofaja nas do roku 1385, do
waznego aktu zawarcia Unii Polakéw z Litwinami w malenkiej
miejscowoéci Krewo, lezacej na terenie dzisiejszej Archidiecezji
Wileniskiej. Mija w tym roku okragle sze$éset lat od tego waz-
nego zdarzenia. Gdyby nie ono, jakze inaczej potoczylyby si¢ losy
i dzieje tej czesci Europy. Niewatpliwie Unia Krewska byla jed-
nym z najwazniejszych wydarzen tamtych lat. Zwazmy, ze to
ona otworzyta cywilizacji zachodniej szeroko bramy na Wschéd
i przesadzila o dalszych losach wielu panstw i narodéw nadbat-
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tyckich. Dzigki tej Unii Kosciét litewski od szesciu wiekéw jest
czeScia Kodciota katolickiego. Zmieszanie si¢ za§ wpltywéw kul-
turalnych Wschodu i Zachodu na tamtych ziemiach okazalo sie
bardzo plodne na polu kultury. Zaowocowalo szeregiem wybit-
nych talentéw o nieprzemijajacym wktadzie nie tylko dla kultury
polskiej i ziem z Polska zwigzanych, lecz i dla kultury $wiatowej.
Wielu uczonych twierdzi, ze najcenniejszym wktadem dla kultury
narodéw na $wiecie sa $wigci. Jawia sie oni w réznych epokach
i znacza czasy sobie wspéiczesne szczegélnym stygmatem. Swie-
ci w chrzedcijariskim narodzie sa zywymi pochodniami wiary
o$wiecajacymi trudne drogi w pochodzie do wieczno$ci.

Na fali wspomnianych wydarzenn historycznych jawi sie¢ po-
chodnia os$wiecajaca pigtnastowieczny Kraké6w w osobie $§wigto-
bliwego brata Michata Giedroycia. Kto go wéwczas znal, patrzac
na jego skromna powierzchowno$é, tfatwo nie dostrzegat w nim
owej pochodni, ktéra o$§wieca szlaki ku wiecznosci. Matego wzros-
tu, chromy od urodzenia tak dotkliwie, ze musiat stale postu-
giwaé sie kula inwalidy. Zachowane dokumenty nic nie méwia
0 jego urodzie i zdolno$ciach, gorzej, bo nawet nie znamy doktad-
nej daty jego urodzenia. Znamy natomiast dobrze miejsce jego
narodzin. Litwa jest jego ojczyzna. Przyszedt na Swiat w dzie-
dzicznym dworzyszczu kniaziéw litewskich, w Giedroyci, paredzie-
siagt kilometréw na péinoc od Wilna. Ochrzczony w parafii Bys-
trzyca, ktéra istnieje do dzi$, a ktéra ufundowat Wiadystaw Ja-
gietto, a o szczodre wyposazenie tego kosciota zatroszczyla sie
krélowa Jadwiga Wawelska. W roku 1390 Jagietto osadzil przy
koSciele w Bystrzycy zakon §w. Augustyna, Kanonikéw Regular-
nych od Pokuty, by swoja duszpasterska troska czuwali nad nowo
ochrzczonymi mieszkaricami tamtych okolic.

Kniaz Jerzy Giedroyé, ojciec Michata, zdecydowal, ze syn mimo
kalectwa powinien zdobyé wyzsze wyksztalcenie. Ani Bystrzyca,
ani nawet Wilno éwczesne takich mozliwoéci nie miato. Wysyta
wiec do Krakowa na nowo powstaly Uniwersytet swojego syna.
Przybyt on pod opieka Kanonikéw Regularnych od Pokuty do
krélewskiego grodu w roku 1461. W tym roku znajdujemy juz
jego imie i nazwisko wpisane w regestry studentéw. Z metryki
uniwersyteckiej nic nie mozemy wywnioskowaé, czy byt zakonni-
kiem na Uniwersytecie. Raczej z wielkim prawdopodobieristwem
mozemy twierdzié, ze byt $wieckim studentem. Spelnit polece-
nie ojca. On, prawie czterdzie$ci lat majacy mezczyzna, zasiadt
na lawie uczelni na réwni z innymi scholarami. W roku 1465 zdo-
bywa stopien bakatarza. I to byt rok jego wstapienia do zakonu
$w. Augustyna Kanonikéw Regularnych od Pokuty przy kosciele
$w. Marka Ewangelisty w Krakowie. Bedac kalekim, wiedziat,
ze nietatwo zostanie kaptanem. Zadowolit sie wigc pozycja brata
zakonnego, ktéremu przetozeni zlecili urzad zakrystiana w klasz-
tornym kosciele.

Kniaziowy syn umilowal catym swym sercem dom Bozy. Za-
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troskany o niezliczone szczegéty swego obowigzku, cate dnie spe-
dzat w $wiatyni. Podziwiano jego zaradno$é, gorliwo$é w stuzbie
liturgicznej, oddanie $wiatyni i bezgraniczng cierpliwo$é wobec
wszystkich, ktérych Bég postawit mu w miejscu jego stuzby.
Ludzie cenili jego rozmodlenie, postawe otwartg na potrzeby bliz-
nich, szczerod¢ i otwarto$é serdeczna tak witasciwa ludziom po-
chodzacym z péinocnego wschodu. Garngli si¢ do niego wszyscy
dotknigci bieda, ktopotem i powierzali jego modlitwom sprawy,
ktérych sami rozwigzaé nie potrafili. On za$, rozmodlony szcze-
rze, rozmilowany w rozwazaniach meki Parskiej i bole$ciach
Chrystusowej Matki, modlit si¢ zarliwie w cudzych sprawach.
I o dziwo, wracali ludzie z podzigkowaniami, gdyz ich prosby
Bég wystuchiwat. Zaczgto brata Michata nazywaé blogostawio-
nym. I tak to juz owo nazwanie do niego przylgneto. I stali sig
Ojcowie od Pokuty rezydujacy przy kosciele $w. Marka stawni
dzigki rozgtosowi, jaki zdobyt sobie cierpliwoscig, dobrocig serca
i pokornym otwarciem si¢ na $wigto§¢ Boga brat Michat. Cale
zycie zakonne uplyneto mu z dala od stron rodzinnych, ktérych
juz nigdy nie ogladaty jego oczy. Zapewne tesknit do swojej
Giedroyci. I moze prosit Ukrzyzowanego, by jego dusze utesknio-
na przeniést do tych pagérkéw lesnych, do tych tak zielonych, do
pdél malowanych zbozem rozmaitem, wyztacanych pszenicg, po-
srebrzanych zytem.

Brat Michat zwany blogostawionym za dobroé, tagodnosé i
wrazliwo$é na sprawy bliznich zaczat by¢ pochodnig, ktéra oswie-
ca drogi ku wiecznoéci. Kniaziowy syn — na stuzbie potrzebuja-
cych. Nastepca na stolcu plemiennych wiladcéw, zapomnial o
swoich prawach i przywilejach. On wyczytat z Chrystusowego
krzyza nowy spos6b uswiecania siebie. Dzigki o§wieceniom Chrys-
tusa pojal, ze migdzy zyciem a religia nie moze byé przeciwien-
stwa. Codzienny trud daje nam mozliwosci uswigcenia i zdoby-
cia zastlug na wiecznoéé. Praca nie jest tylko okazja do zdobycia
débr materialnych. Praca ma ogromne warto$ci religijne. Bo
kazdy nasz godziwy czyn jest przedtuzeniem dzieta stwérczego,
dzieta stwoérczego Pana Boga. Surowce pozostawione przez Boga
na ziemi czy w ziemi sa zacheta wpisang w nasza codziennos$é
przez Wszechmoggcego, by czlowiek wiaczyl si¢ w tym miejscu,
gdzie On, Bég, jakby skonczyl swoje dzielo. Bo Bég chce, bys-
my byli wspéttwércami. I to nasze wilaczenie sie daje pracy cha-
rakter religijny. Wielbi¢ Boga znaczyto przez dtugie wieki, nawet
w Kosciele, wzgardzi¢ rzeczami w Jego imi¢. Wyrzec si¢ materii
z mitos$ci ku Bogu. Dzi$§ wielbi¢ Boga, takze w KoSciele, znaczy
tworzy¢ razem z Nim, wlasnym umysiem doskonali¢ §wiat.

Na pewno w zyciu brata Michata Giedroycia byty chwile, gdy
zmeczony codzienng praca zatrzymywal sie¢ przed Ukrzyzowanym
i na tacy swoich rak skladat codzienny trud Bogu. W ten sposéb
dat nam przyktad, jak przez po Bozemu przezywanie dnia pow-
szedniego mozemy czyni¢ postep w zyciu duchowym. Bez trudu
zauwazmy wszyscy, ze ta forma ascezy i uswigcenia naszego
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jest dostepna dla wszystkich warstw i wszystkich stanéw. Moz-
liwa jest do zrealizowania w kazdym okresie naszego zycia.
I w tym lezy aktualno$é brata Michata zwanego blogostawionym,
zmartego przed pigciuset laty. Za czaséw brata Michata tylu bylo
w Krakowie wielkich profesoréw, znakomitych politykéw i mezéw
stanu, dostojnikéw kos$cielnych i artystéw. Lecz na obliczu mias-
ta najglebszy rys $wigtosci wypisal Michat Giedroyé, zakrystian
od $w. Marka. Stalo si¢ tak dlatego, ze za swojej codziennos$ci
— ktéra jednako jest udziatem kréléw, biskupéw i ludzi fizycz-
nego trudu, jednako jest udziatem twércéw kultury i robotnikéw
— uczynil z tej codzienno$ci dobry uzytek. Codziennos$é bowiem
z woli Pana Boga jest tworzywem, z ktérej kazdy z nas ma wy-
kué sobie korong¢ wiecznej chwaly. Codzienno$é zawodu czy po-
wotania, monotonia pracy czy stuzby, mozét tworzenia jest tym
terenem, na ktérym Bég chce si¢ spotykaé z nami, by przez co-
dzienno§¢ dobrze przezyta nas u$wigcié. Bardzo wiec wazne,
by$my na szlakach codzienno$ci nie mingli si¢ z Panem Bogiem.
I warto zapamigtaé, ze za szara codzienno$cig ukryty, czeka na
nas Pan.

Mysle, ze z dzisiejszej uroczystoéci ku czci brata Michata Gie-
droycia my, ludzie konica XX wieku, powinniémy wynie$é sza-
cunek dla naszej codziennos$ci. Dostrzegaé lepiej warto$é i zdo-
by¢é przekonanie, ze w zyciu naprawde, nawet po wiekach, jak
tego daje dowd6d brat Michat, liczy sie tylko $wieto$é. Politycy
i ekonomisci twierdza, ze Europa dzisiejsza przestata byé pote-
ga gospodarcza i militarng, jak to bylo jeszcze przed paru wie-
kami. Ale mimo wszystko Europa wcigz jest poteznym bastio-
nem chrzescijanstwa, a wigc jest potega duchowa. I kiedy sie
dobrze przygladniemy ostatnim dziesiecioleciom, to dojdziemy do
wniosku, ze taka Europa jest nieustannie kuszona do otwarcia
drzwi przed antychrzescijariskim s$wiatopogladem zorganizowa-
nym w system absolutnego materializmu réznych masci. Ten
system nie boi si¢ czolgéw ani samolotéw ponaddzwigkowych,
nie boi si¢ bomby atomowej czy jeszcze grozniejszej broni. Ten
system absolutnego materializmu boi si¢ $wietych. Tych daw-
nych, ktérzy patronowali rozwojowi duchowemu Europy, i tych,
ktérzy dzi$ strézuja przy warto$ciach chrzeécijanstwa. I strézu-
ja, by Europa nie ulegla pokusom owego materialistycznego ku-
szenia. Warto wigc byé¢ $wietym, skoro Bég chce, bySmy strzegli
duchowych wartoéci, ktére przynidést na ziemie Jego Syn, Jezus
Chrystus. Warto by¢ §wietym, by dzigki temu Europa wciaz byta
bastionem nadprzyrodzono$ci, utrzymujacym poprawnie réwno-
wage dzisiejszego $wiata. A chyba tej réwnowagi bardzo potrze-
ba. Niech nam pomoze w tej pracy brat Michat Giedroyé zwany
btogostawionym. Btogostawiony Patron naszej ludzkiej i chrzes-
cijanskiej codziennos$ci. Amen.

Kardynat Henryk GULBINOWICZ
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A. A. SWIDERSKI, P. Eng.

PADEREWSKI W HISZPANII

Po upadku Francji znalaztem si¢ wraz z kilku kolegami w
Hiszpanii, aby nastgpnie dosta¢ si¢ do Madrytu. Tam po pew-
nym czasie powierzono nam zorganizowanie i prowadzenie ,,prze-
mytu” Polakéw, dazacych do Armii Polskiej w Wielkiej Brytanii.
Czas mijal i policja hiszpaniska zaczynata si¢ coraz bardziej inte-
resowaé dziwnymi ,woznymi” i ,szoferami” polskiego poselstwa
w Madrycie, ktérzy za duzo i za czgsto wildczyli si¢ po kraju.
Postanowitem wyjecha¢ z Hiszpanii, gdyz ziemia zaczeta mi sig
coraz bardziej pali¢ pod nogami.

Pewnego dnia przyszta bardzo niejasna wiadomo$é z Sara-
gossy, ze przyjechal tam w drodze do Portugalii jaki$ polski mu-
zyk z duzg $wita. Zatrzymani zostali w jednym z hoteli, policja
nie wpuszcza nikogo, hotel jest peten tajniakéw. Poset Szumla-
kowski doszed! do przekonania, ze musi to by¢ Paderewski (by¢
moze miatl uprzednio wiadomosci o planach wyjazdu Paderew-
skiego do Stanéw Zjednoczonych, tego nie wiem).

Na marginesie warto dodaé, ze posel Szumlakowski miat duze
»chody” w rzadzie Franco, gdyz w czasie obl¢zenia Madrytu prze-
chowywal w poselstwie kilku czy kilkunastu frankistéw, ktérzy
zajeli pézniej powazne stanowiska w rzadzie. Niestety posel
Szumlakowski bat si¢ utraci¢ swoje stosunki i robil wszystko,
zeby si¢ nie narazié. MowiliSmy, ze bat sig¢ wlasnego cienia.
A Franco rzadzil naprawde zelazng rg¢ka. Dostownie cale dziel-
nice Madrytu i innych miast byly otoczone zasiekami z drutu
kolczastego, za ktérymi w zarekwirowanych domach siedzieli
najrozmaitsi ,,czerwoni” od komunistéw, anarchistéw, republi-
kanéw i katolickich Baskéw. Na wyjazd dalszy niz — o ile pa-
migtam — 50 kilometréw trzeba bylo mieé przepustke. Bez niej
nie mozna bylo kupié¢ biletu na autobus lub pociag.

Posel Szumlakowski stangt przed do$¢ trudnym problemem
do rozwigzania:

1. Czy wiadomo$¢ otrzymana przez ,nasze” Zrédia byla praw-
dziwa? (A byta ona naprawde bardzo mg¢tna).

2. Jedli tak, to czy ten muzyk jest jakim$ nieznanym Pola-
kiem, czy tez rzeczywiscie Paderewskim?

3. Jedli za$ jest ,tylko” Polakiem, a nie Paderewskim, to czy
optaca si¢ narazaé dobre stosunki z rzadem hiszpanskim, ktére
i tak juz zaczgly si¢ psué pod silnym naciskiem Niemcéw i
Witochéw, nalegajacych na Franco, by cofnal uznanie polskiej
placéwce?

Genialne rozwigzanie tych trudnoéci zaproponowat konsul Ko-
bylecki. Zasugerowal mianowicie, aby dla sprawdzenia faktycz-
nego stanu rzeczy wystaé do Saragossy biskupa Kubing, ktéry
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woéwczas przebywal w Madrycie. Biskup Kubina byt osobistoscia
bardzo reprezentacyjng: duzy, noszacy si¢ z wielka godnoscia
mezczyzna o tubalnym glosie i wielkiej pewnosci siebie. Czy
poset Szumlakowski kontaktowat si¢ w tej sprawie z Londynem
ma si¢ rozumie¢ nie wiem. Ale ostatecznie zapadta decyzja, ze
mdéj przyjaciel Mieczystaw Wojciech Fangor jako szofer, jeden
ksiagdz do asysty i biskup Kubina pojada niezwlocznie do Sara-
gossy i jesli to bedzie mozliwe, skontaktuja sie¢ z Paderewskim.
Biskup Kubina ubrat si¢ na podr6z w najbardziej oficjalne bis-
kupie szaty, aby nikt nie miat watpliwosci, kim jest. W owym
czasie biskup byl w Hiszpanii wielka figurg, policja i rzad bardzo
sig¢ liczyli z sukienka biskupia.

Weczesnym rankiem bp Kubina i Wojtek Fangor wsiedli do
samochodu i pojechali, ma si¢ rozumie¢ bez zadnej przepustki.
Zandarmeria hiszpariska zatrzymywata ich po drodze kilka razy,
ale na widok biskupa salutowata i przepuszczata samochdéd bez
kontroli. W Saragossie samochdéd zatrzymal si¢ przed hotelem.
Wojtek Fangor wyskoczyt i zgiety w p6t otworzyt drzwi biskupo-
wi, przykleknat, ucatowal pierscien. Biskup Kubina wysiadt,
unidést rgke, poblogostawit Gwardie Cywilna, tajniakéw i reszte
zebranych ludzi, po czym wolno, z godnoscia i spokojem zaczat
wchodzié¢ na schody hotelowe. Wojtek i drugi ksiadz, ktérego
nazwiska niestety nie pamigtam, szli za nim. Nikt ich nie zatrzy-
matl. Dopiero na pietrze Paderewskiego kapitan Gwardii Cywil-
nej zdobyt si¢ na odwage i spytal, dokad Jego Ekscelencja zmie-
rza. Biskup Kubina tubalnym gtosem odpowiedziat: ,Ide uca-
towaé¢ reke jednego z najwigkszych ludzi naszych czaséw”.
Wszycy zdgbieli: w Hiszpanii zaden biskup nikogo nie calowat
w reke. W ten sposéb biskup Kubina wraz z Wojtkiem Fango-
rem dostali si¢ do Paderewskiego. Wkrétce jednak kapitan Gwar-
dii Cywilnej, ktéry pewnie porozumiat si¢ z Madrytem, grzecznie
wyprosit biskupa Kubing z apartamentéw Paderewskiego. Ale
zadanie zostalo spelnione. WiedzieliSmy, ze Paderewski zostal
w Hiszpanii zatrzymany. Dalsze jego losy byly nieznane.

Po powrocie delegacji do Madrytu poset Szumlakowski poro-
zumial si¢ podobno z Londynem. Pono prezydent Roosevelt, za-
wiadomiony przez wiadze polskie, depeszowat do gen. Franco,
dziekujac mu za zajecie si¢ jego przyjacielem, w wyniku czego
Paderewski bodaj na trzeci dzienn wyjechat do Stanéw.

Opuscitem Hiszpanig¢ chyba na rok przed Wojtkiem Fangorem.
Spotkaliémy si¢ ponownie w Polskim O$rodku Rekrutacyjnym
w Windsor, Ontario (Kanada). Pokazat mi tam parg zdjeé z wy-
prawy do Saragossy. Na jednym z nich bp Kubina dumnie stoi
w wawozie Saragossy. Podobno méwil, ze druga taka okazja nie
zdarzy mu si¢ w zyciu.

Inzynier Fangor zmart niestety przed paru laty, ale jestem
pewien, ze jego zona jest w posiadaniu tych zdjgc.

Opowiadanie powyzsze pochodzi ,z drugiej reki” i nikt juz
chyba nie jest w stanie potwierdzi¢ jego prawdziwosci. By¢
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moze akta poselstwa w Madrycie (obecnie przypuszczalnie w
Londynie) zawieraja jaka$ korespondencje lub depesze w tej
sprawie. Moge jednak zapewnié, ze jako postronny s$wiadek,
ktéry wtasnie wyjezdzat z Hiszpanii, nie mam co do prawdzi-
wodci tej relacji zadnych watpliwosci. Pézniej w Kanadzie Woj-
tek Fangor kilka razy wracal do tej historii. Z jego opowiesci
odniostem wrazenie, ze Mistrz Paderewski byt juz zupelnym sta-
ruszkiem, z ktéorym trudno si¢ bylo nawet porozumieé, gdyz
pani Paderewska lub jego sekretarz momentalnie przejmowali
inicjatywe.

Moze tych kilka stéw przyda si¢ w przysztodci jakiemus$
historykowi, ktéry bedzie pisal o tym wielkim Polaku.

A. A. SWIDERSKI, P. Eng.
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DOKUMENTY

INFORMACJA O POSIEDZENIU SENATU UW
w dniu 4 grudnia 1985 roku

Z porzadku obrad usunigto punkt o nadaniu doktoratu honoris causa
W. Brandtowi, ktéry nie wyrazil na to zgody. Na wstepie Jego Magnifi-
cencja poinformowat, ze 28 stycznia br. Minister NiSzW wezwal zespét
rektorski na rozmowe, ktéra odbyla si¢ w 3 fazach: w l-szej wyznaczony
przez Ministra zespél (w skladzie: wiceminister Nowacki, dyrektor departa-
mentu studiéw uniwersyteckich Stemperski oraz przedstawiciele KC, KW
Warszawa i KW Bialystok) obradowal we wlasnym gronie, a JM oczeki-
wal na korytarzu; w 2-ej w/w zespél prowadzit rozmowy z JM, a w 3-¢j
z cala ekipg rektorskg. JM Rektora powiadomiono, ze zespét rektorski po-
zostanie w dotychczasowym skladzie. Natomiast Minister nie potwierdzit pel-
nienia fukcji przez szereg oséb. Po 2-godzinnej rozmowie niektére z nich
zgodzono sig pozostawié na stanowiskach. Zdjeci zostali: prof. Koczorowski
— dziekan Wydziatu Chemii; doc. Wyrobisz — dziekan i doc. Dobronski
— prodziekan Wydziatu Humanistycznego Filli UW w Bialymstoku; doc.
Majda — dziekan i doc. Sieroszewski — prodziekan Wydzialu Neofilologii;
doc. Grzelak — kierownik Zakladu Nauk Psychologii. Wiceminister No-
wacki zaproponowa! JM Rektorowi, zeby sam podpisal decyzje o niepo-
twierdzeniu pelnienia funkcji przez wyzej wymienionych. Wobec odmowy
JM, ktéry w dyskusji reprezentowal poglad, ze nie nalezy dokonywaé zad-
nych zmian i przy tym pogladzie pozostal, decyzje podpisal wiceminister.
Wedtug ustawy rektor — za zgodq ministra — musi mianowaé na zwolnione
funkcje inne osoby. W zwigzku z tym JM uzgodnil z Wydz. Neofilologii
kandydaturg doc. Tubielewiczowej, ktéra po uzyskaniu zgody ministra po-
wolal na dziekana. Wstgpne rozmowy dotyczyly kandydata na dziekana
Wydziatu Chemii. JMagnificencja napotkal trudnosci na Wydziale Huma-
nistycznym Filii w Bialymstoku, gdzie sposréd zatrudnionych tam 8 samo-
dzielnych pracownikéw 2 juz zdyskredytowano. JM zaznaczyl, ze decyzje
Ministra stworzyly na UW trudng sytuacje — o ile trudnosci bedg sig
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pigtrzyé, liczy si¢ z mozliwoscig podania si¢ do dymisji, poniewaz do pracy
trzeba mie¢ warunki. JM stwierdzil, Ze zapewne osoby obecnie mianowane
nie beda si¢ cieszyé takim poparciem Srodowiska jak ich poprzednicy, lecz
zyczytby sobie, aby to poparcie posiadaty i chcialby w tym dopomée. JM
podat niepelne — jak zaznaczyl — dane dotyczace innych uczelni: ogélem
zdjeto z funkeji ok. 40-50 os6b; na Politechnice Warszawskiej — rektora,
3 dziekanéw i 4 prodziekanéw (w innych uczelniach warszawskich nie bylo
odwolaii); na Uniwersytecie w Gdarisku — rektora i prorektora; na UAM
w Poznaniu — rektora, prorektoréw i wszystkich dziekanéw, z wyjatkiem
jednego, ktéry podal si¢ do dymisji; na UMK w Toruniu — 1 prorektora
i 1 dziekana; na Uniwersytecie we Wroctawiu — 2 dziekanéw, 2 dyrektorow
instytutu, 1 kierownika katedry, 1 kierownika zakladu; na Akademii Rol-
niczej w Krakowie — prorektora, na co rektor i 2-gi prorektor podali sig
do dymisji.

Po informacji JM odczytano protestujgce przeciwko decyzjom Ministra
uchwaly wydzialéw Biologii, Filozofii i Socjologii, Polonistyki, Psychologii
oraz uchwale wigkszosci pracownikéw Wydziatu Neofilologii. Zaproszona jako
gos¢ przedstawicielka mlodej kadry Filii w Bialymstoku przekazala opinig
Wydziatu Humanistycznego, ze krytyczna sytuacja, zaistniala po zdjeciu
dziekana Wyrobisza, grozi rozpadnigciem sig tego wydziatu — jednego
z 4 wydzialéw Filii. Réwniez w odczytanej przez doc. Makowieckiego
uchwale kolegium dziekanskiego Wydziatu Polonistyki, w ktérej stwierdza
sig, ze w zwigzku z tym dyrektor Instytutu Polonistyki Filii, prof. Kar-
wacka podala si¢ do dymisji, podkreslono, ze w wobec tej grozby nie wia-
domo, czy w biez. roku akademickim Wydzial Humanistyczny bedzie w sta-
nie przeprowadzi¢ rekrutacj¢ na studia.

W burzliwej dyskusji protest przeciwko decyzjom Ministra wyrazili m.in.
prof. Haman (Fizyka), dziekan Lewandowski (Ekonomia), prof. Mika (Psy-
chologia), prof. Murzynowski (Prawo), dziekan Moszyniska (Matematyka),
dziekan Niciunski (Filia), prof. Pietrzak (Prawo), doc. Stanosz (Filozo-
fia), prof. Szymacha (Fizyka), doc. Swida-Zigba (IPSiR), dyr. Tymowski
(IPSiR). Podkreslano, ze arbitralne decyzje Ministra, represyjne i nieuza-
sadnione, nie biora pod uwage jakosci pracy, groza destrukcja uczelni, czym
upamigtni si¢ w historii obecny Minister. Z drugiej strony wskazywano na
wewnetrzne warunki na UW, ktére spowodowaly odwolanie okreslonych
os6b: organizacje partyjne na Wydziale Chemii i Neofilologii, od dawna
znane jako patologiczne i skonfliktowane ze swoim Srodowiskiem, pod
pozorem wykonywania kierowniczej roli wystgpily przeciwko niemu wydajac
ujemne opinie o pochodzgcych z wyboru dziekanach. Poproszony o wyjas-
nienie I sekretarz KU PZPR doc. Kusinski przyznal, ze wydzialowe orga-
nizacje partyjne pozostawaly w konflikcie ze Srodowiskiem; dziekani nie
umieli temu zaradzié, totez ich odwolanie bylo jedynym wyjsciem; wy-
dzialowe organizacje partyjne wystawily opinie, lecz bez wnioskéw o odwo-
lania. Na pytanie, czy egzekutywa lub on osobiscie zwracali si¢ do innych
o0séb, spoza organizacji partyjnej, stwierdzit, ze przeprowadzil rozmowy z wy-
branymi przez siebie osobami, ktére potwierdzily zarzuty organizacji partyj-
nych. Na pytanie, czy pozostale stronnictwa polityczne tez wystawialy opi-
nie, przedstawiciele SD i ZSL stwierdzili, ze opinii takich nie wystawiali,
za5 o odwolaniach dowiedzieli si¢ po fakcie. Wyrazili nadziejg, ze bedg
uczestniczyé w komisjach przeprowadzajgcych przewidziany na najblizsze
miesigce generalny przeglad wszystkich nauczycieli akademickich (do prof.
zwyczajnych wlgeznie), na co JM wyjaénil, Ze nie ma jeszcze wytycznych
odnosnie tego przegladu.

Powolano komisje do opracowania projektu uchwaly Senatu w sprawie
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decyzji Ministra w skladzie: prof. Haman (Fizyka), doc. Makowiecki (Po-
lonistyka), prof. Moszyriska (Matematyka), prof. Pietrzak (Prawo), doc.
Swid'a-Zigba (IPSiR). .Pqniewai Yv.dyskusji wylonily si¢ sprawy wymagajace
oddzielnego przedstawienia, komisja zaproponowala projekt dwu uchwal:
1) dotyczgea sytuacji ogélnej krajowej; 2) dotyczaca sytuacji na UW.
W dyskusji nad projektami glos zabrali m.in. doc. Kusinski, dziekan Prze-
clawska (Pedagogika), dr Wit Majewski (ZNP), prof. Kuklinski (Geogra-
fia), ktérzy kwestionowali szezeglowe sformulowania jako zbyt ostre lub
nieuzasadnione; podkreslali, ze nie bedy glosowaé na takie teksty; sugero-
wali, by uchwal nie podejmowaé. Doc. Kusiniski powolujac si¢ na stowa
Pisma Swigtego ,,Po owocach ich poznacie je” stwierdzil, ze odwolania na
UW s3 konsekwencja negatywnej sytuacji, ktéra trwa od kilku lat. Oswiad-
czyl, ze bedzie glosowal przeciwko obu uchwatom.

Po dokonaniu poprawek komisja przedstawila nowe redakcje projektéw,
przy czym z tekstu 2) usunigto nazwe ,,PZPR”. W dyskusji doc. Kusinski,
dziekan Przeclawska i dr Wit Majewski poddali ostrej krytyce oba teksty.

W glosowaniu jawnym Senat przyjgl obie uchwaly (uchwala 1 — 38
gloséw ,,tak”, 3 ,nie”, 4 wstrzymaly sig; uchwala 2 — 38 gloséw ,,tak”,
4 ,nie”, 3 wstrzymaly sie. Uwaga: teksty do wgladu na wydziale). Po
glosowaniu ptk Nowakowski stwierdzit, ze nowelizacja okazala si¢ zba-
wienna, doprowadzita do uspokojenia nastrojéw — wyjatkiem byl.glos pra-
cownikéw Wydzialu Neofilologicznego przeciwko nowelizacji. Rektor nie
zostal zdjety, poniewaz przyczynil si¢ do spokoju na UW. Spodziewano sig
wszakze, ze spokéj utrzyma sie do 30 listopada br. i rzeczywiicie ,,ten do-
robek spokoju” teraz zniszczyly az dwie uchwaly. Doc. Kusinski i ptk No-
wakowski podkreslili, ze Minister slusznie zdejmuje pracownikéw panstwo-
wych, ktérych podejrzewa o nielojalno$é wobec jego opinii i stanowisk.
W odpowiedzi na to prof. Niciunski stwierdzil, ze obowigzuje go lojalnosé
tylko wobec wlasnego sumienia. Dr Geller (Fizyka) zapytal o ostateczne sta-
nowisko PZPR w sprawie dziekanéw oraz o przygotowywang — jak sie
méwi — przez KU PZPR liste pracownikéw do zwolnienia. Na pierwsze
pytanie doc. Kusinski odpowiedzial, ze w dniu 3 grudnia br. na zebraniu
plenarnym KZ PZPR informacje o odwolaniach przyjeto bez sprzeciwu;
na drugie — zaznaczajac, ze nie zajmuje si¢ plotkami — odméwit odpo-
wiedzi.

Ze spraw biezgcych: JM poinformowal m.in., ze na otwarciu wystawy
»Insygnia UW” byt obecny I sekretarz KW; JM odczytal pismo, w kté-
rym Minister, nie podajac powodéw, odméwil mianowania na stanowisko
docenta dr hab. Rapackiej (Polonistyka); JM podejmie interwencje w tej
sprawie; na interwencje w analogicznej sprawie dr. hab. Kurczewskiego
(IPSiR) oczekuje pozytywnej odpowiedzi, JM zwrécil sig do dziekanéw
o pisemne informacje, jak zrealizowali zalecenia po przeprowadzonej w
ub. roku akademickim kontroli NIK-u i Inspekcji Pracy, gdyz tych infor-
macji zgdaja wladze. W zastgpstwie przedstawiciela UW w Radzie Gléwnej
prof. Tarkowskiego, prof. Kwiatkowski (uwaga: wybrany w pazdzierniku
br. przedstawicielem UW do RG na nowa kadencje) zlozyt sprawozdanie
z ostatniego w uplywajacej kadencji posiedzenia Rady Gléwnej; poinformo-
wal m.n., ze na tym posiedzeniu RG zaopiniowala zarzgdzenie Ministra
o zasadach i trybie ocen nauczycieli akademickich; zarzgdzenie to wkrétce
si¢ ukaze. — Prof. Murzynowski w krétkiej informacji o pracy Komisji
d/s Pomocy Prawnej podal m.in., ze obecnie 3 osoby z UW s3 pozbawione
wolnosci. Zwolniono 8 oséb.
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KRONIKA

JL.

TRZECIA POLSKO-SZWEDZKA KONFERENCJA
HISTORYCZNA

W dniach 23-27 wrzesnia 1985 odbyla si¢ w Sigtunie kolo Sztokholmu
trzecia Polsko-Szwedzka Konferencja Historyczna. Poniewaz nie istnieje
jaki$ naturalny problem, ogniskujgcy zainteresowania, przeto obrady byly
pomyslane jako zupa jarzynowa, skomponowana z surowcéw ,.czym chata
bogata” i oczywiscie... bezmigsna. Istnieje rzecz jasna wiele ciekawych
probleméw, niekoniecznie z zakresu stosunkéw polsko-szwedzkich, moggcych
wywolaé ciekawa dyskusje, ale w takim wypadku watpliwe, czy mogliby
w niej wzigé udzial zalezni od wladz polscy badacze.

Mimo takich zalozeri naukowcey szwedzcy przedstawili referaty ladnie opra-
cowane, réwniez pod wzgledem formy literackiej. Kilka referatéw stanowilo
réwniez wklad w nauke. Mam tu na mysli przede wszystkim dr. Erlanda
F. Josephsona, ktéry méwil o obrazie Polski w latach 1918-1945 w szwedz-
kich pamigtnikach. Uznanie wzbudzi! réwniez prof. Anders Aman poréw-
naniem architektury szwedzkiej i polskiej w okresie migdzywojennym.

Wkiad przedstawicieli PRL wypadl nieciekawie. Zarzadzenie sekreta-
rza naukowego PAN, Kaczmarka, iz wyjezdza¢ moga tylko naukowcy repre-
zentujgey poglady wladzy, spowodowalo ze w dziesigcicosobowej delegacji
prym wodzili ludzie o doié niejasnych powigzaniach z nauka. ,,Naukowcy
w cywilu” sa w kazdej reprezentacji PRL, ale tym razem, chyba dzigki
zarzgdzeniu, z tla przesungli si¢ na plan pierwszy. Niektére referaty nawet
na seminarium magisterskim bylyby zenujgce. W tej sytuacji uczeni, do
ktérych mimo wszystko zalicze prof.prof. Zarnowskiego i Tazbira, widocz-
nie dostosowali si¢ do éredniego poziomu. Rozumie si¢ tez, ze zadnych tam
protestéw nie podpisywali.

Dla czytelnika, zaznajomionego z obyczajami PRL, nie bedzie zaskocze-
niem stwierdzenie, ze kilku polskich referentéw dosiadlo ujezdzonego konia
czy to niemieckich okrucienstw, czy walki przeciwko niemieckiej okupacji.
Czynili to na tym samym poziomie refleksji, co inni referenci. Na ogét
takie wypracowania spotykaja si¢ z milczeniem, nikt nie chce byé podejrza-
nym o negowanie zbrodni, poswigcenia, patriotyzmu. Widocznie jednak jakies
paradygmaty ulegaja zmianie, nawet w Szwecji. Padaty wige pytania, dlacze-
go zostaly przemilczane okrucienstwa sowieckie lub ruch oporu pod oku-
pacja sowiecka. Poziom odpowiedzi na te pytania pominimy litoSciwym
milczeniem. 1L

235



- LISTY DO REDAKCJI

New Haven, Ct., 27 stycznia 1986.
Szanowny i Drogi Panie Redaktorze,

Zapewne chochlik drukarski sprawil znieksztalcenie dwéch nazwisk cy-
towanych w mojej recenzji ksigzki J. Karskiego w Zeszytach Historycznych
or 74 (1985).

Gubernator Banque de France nazywal si¢ Moreau, a nie Morlau (str.
160), zas historyk francuski Bariéty podany jest blednie jako Beriéty,
(str. 162).

Bede wdzigezny za zamieszczenie tego sprostowania.

Wyrazy prawdziwego powazania lacze
Piotr WANDYCZ
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