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Marek ZIELINSKI

LEKCJA HISTORII

Nxczego nie da si¢ powtérzyé. Proby podejmowane ostatnio
przez czesc polskiej inteligencji s3 daremne. Przy minajj jeden
z bon motéw Marksa — ktory nie zawsze si¢ m ﬁo— ze histo-
ria jest tragedia, a powtérzona juz tylko farsq Nie pomoga
aktorzy, ci sami zreszt o przed laty. Dobrze chociaz, ze
widowisko jest interesujace dla mlodych. Moga zobaczyé, czego
nie bylo im dane przezyé osobiécie. W zlagodzonej formie, bez
strachu, ktéry meczyl ich ojcow, przechodza lekcje hlstorn
Rozpoznaja role intelektualistow, sposéb tworzenia mitéw nie
opartych na faktach, manipulowanie opini3, klamstwo w -
tyce, zarazenie menawxéaq Wszystko ostoniete fasada wielkich
stéw, szlachetnych zasad, gestéw godnych patriarchy, spod kté-
rych unosi si¢ pogarda dla ludzi. Pogarda dla kazdego, kto mysli
inaczej i nie chce si¢ zgodzi¢ na dalszy c14g Na to, co bylo w
latach pigédziesigtych i przyniosto kleske. I na kontynuowanie
tego wszystkiego, co bylo potem.

Czyzby o tym zapomniano? Malo prawdopodobne, bo
pamigé jest mocng strong inteligentéw uwiklanych w komunizm.
Trudno, zeby bylo inaczej, gdyz do dzisiaj korzystajs z otrzy-
manych wtedy przywilejéw: mieszkan w najlepszych dzielnicach,
specjalnej opieki w klinikach rzagdowych (konsekwencja nagréd
panistwowych), zaliczenia do autordéw z listy lektur szkolnych.
Mniejsza zreszt3 o honory wymierne rmaterialng korzyscia.
Wazniejsze jest co innego. Z tamtego okresu pochodzi najistot-
niejsza nagroda: miejsce w hierarchii.

Stalinizm wprowadzit nie tylko zle nawyki pracy, marno-
trawny system ekonomiczny, zniszczy! polityczng tradycje, ode-
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bral wolnoé¢ jednostkows i spoleczng, ale réwnoczeénie narzucit
na dhugie lata falszywy system wartoéci. We wszystkim. I w sto-
sunku obywatela do panstwa, i w relacach miedzy ludZmi, i
wreszcie w sztuce. Stalinowska mistyfikacja, ktérg prébowali —
nieudolnie — kontynuowaé nastgpcy Bieruta w Polsce: Gomulka,
Gierek, Jaruzelski, cigzy do dzisiaj nad Polsk3 — przynajmniej
jako wspomnienie przezytej grozy. I w jednym jest podtrzymy-
wana na przekdr wszelkim zmianom. Aktualna hierarchia lite-
racka jest oparta na tamtym wzorcu. Niewiele si¢ rézni od bie-
rutowego ukladu pisarzy, ktérzy nie zawiodz wiladzy w trudnych
chw1}:c I nie zawodzili takze pdzniej, w innych okoliczno-
$ciach.

I rzeczywiécie. Ostatnie miesigce po rozlamie w ,,Solidar-
nosci” wyraznie pokazaly, ze nie szlo tylko o wladze dla jed-
nego badz drugiego kandydata. Sprawa jest wazniejsza. Fura
atakéw, jakie plynely od strony subtelnych intelektualistéw,
mniej $wiadczyla o ich pasjach politycznych, a bardziej byla
dowodem leku. Ze strachu traci sie rozsadek i plecie ghupstwa,
ktére w normalnej sytuacji nie przyszlyby do glowy. Nikogo to
nie ominglo wljcznie z Tygodnikiem Powszechnym, gdzie nie-
dawny popis metoleranc:)l w wykonaniu Marka Skwarnickiego
byt zbyt wyrazny, zeby go ttumaczy¢ jako przypadkowy

Panika dziala zreszt i odwrotnie. Mobilizuje do dziatania
pisarzy malo dotad znanych z odwagi cywilnej, ktérzy stuzyli
swoim pidrem komunistycznej wladzy w najgorszych latach jej
panowania. Przez caly okres stalinizmu nie zauwazyli jego
okrutnego charakteru. Nie wiedzieli o represjach. Glosili chwale
systemu i jego wodzéw. I niczym molierowski Pan Jourdain ze
zdumieniem przyjeli, Ze méwizg tym samym jezykiem, co pul-
kownik Rézanski. Oczywiscie odrzucili to jako nikczemni po-
twarz, przeslizgujac si¢ lekko nad sterty wierszy, stronami arty-
kuléw w prasie i swoja rolg w stalinowskiej machinie. Dzisiaj s3
gotowi szukaé bolszewizmu u innych. Wszystko w imi¢ obrony
welit” przed populizmem i demagogia, ktéra zagraza ze strony
plebsu, co chce si¢ zalapaé.

»Tendencja charakterystyczng dla wszystkich wersji popu-
lizmu jest réwniez obsesyjne dazenie do rozbicia aliansu elity
kulturalnej i elity robotniczej, gdyz alians ten w sposéb natu-
ralny utrwala autentyczne wartosci i utrudnia goraczkows cheé
zalapania sig, ktéra jest sama esencjz populizmu. Réwnie zna-
mienne s3 stosunkowo niedawno gloszone hasta o pelnej wladzy
w rece zwigzkéw robotniczo-chlopskich. Jest to nowa bolszewia
majaca za nic parlament, konstytucje i wolng prase, ktdrej popu-
lista nienawidzi szczegdlnie”. (Rzeczpospolita nr 251 z 27-28
pazdziernika).

4




Mozna zgadywaé, kogo autor tych stéw — Artur Miedzy-
rzecki — mial na myéli, gdyz nawet w waznym dlan artykule
»Nie méw im, ze jeste§ czlonkiem akademii” lgk nie pozwolit
na nazwiska. Szkoda, gdyz zastuzony poeta (czy nie do niego
mozna odnie$¢ $wietny tytul eseju Michnika sprzed lat ,,Poeta
epoki pask1ew1czowslue1”>) wie na pewno Sporo o menaw1s<:1,
»autentycznym zyciu umystowym”, ,ciaglosci kultury”, niszczy-
cielskiej w stosunku do jej struktur w polityce kulturalne) 1968 i
1982-83. Dlatego tez, ze w swoim tekscie Miedzyrzecki, zrazony
do masowego czytelnika, ktéry ciagle nie chce zrozumieé
doniostosci eksperymentu stalinowskiego i wysuwa swoje obiek-
cje wobec polityki Bermana czy Borejszy (jak wiadomo, odnowi-
cieli hteratury oraz tworcéw zwigzku pisarzy) me mial ochoty o
tym mowi¢. Czyzby nie warto bylo rzucaé perel? Postawa
godna nasladowania dla wielu.

Inni s3 jednak mniej delikatni. Nie boja si¢ posadzen o
sprzyjanie. Odwaznie jak Milosz — niegdys potgpiany przez
Migdzyrzeckiego za pozostanie na emigracji — broniz komu-
nizmu w jego najczystszej wersji z lat pieédziesigtych. Uzasad-
niajz subtelnie przewage systemu dawnego nad obecnym. Tam-
ten przeciez nikogo nie niszczyl, a przeciwnie, budowal huty,
likwidowal analfabetyzm, przekazywal palace na domy pracy
tworczej, wznosit sztandar pisarza kosztem populistow. Bylo w
co wierzyé i czego si¢ trzymal.

W walce, jaka przetoczyla sie nad Polska, nie chodzilo
jedynie o prezydenta. Wyrazna w kregach intelektualistéw opcja
na jednego z kandydatéw byla mylaca. Maskowala wybér zna-
cznie powazniejszy, podszyty obawa o zlamanie tabu i siggnigcie
do przeszloéci przez drugz strone. Zgrupowanym wokdt pre-
miera Mazowieckiego pisarzom, aktorom, dziennikarzom cho-
dzilo o przekredlenie historii wraz z odegrang w niej rols. Nie
tyle droga prostackiego zanegowania swojego udziatu, co sposo-

m znacznie bardziej wyrafinowanym.

Chcieli przerzucié cala odpowiedzialnoéé za totalitarny
system na spoleczefistwo. W ramach prostej przyczynowo-
skutkowej logiki teza o winie spoleczenstwa byla nielatwa do
skutecznej obrony. Od czego jednak intelektualne mozliwosci
wsparte kursem dialektyki? Wystarcza jedynie dowie$é, ze
wybory dokonane przez krajowe elity w latach 1947-1980 byly
konieczne jako antydotum na polski Ciemnogréd, ze mialy na
celu przeciwdzialanie reakcyjnym wplywom Kosciota, zacotaniu
spolecznemu, moralnoéci opartej na Dekalogu. Czy mozna wat-
pi, ze rzady Bieruta, Gomulki, Cyrank1ew1cza, Czyrka przy-
niosly postep, ze dawaly Polakom szans¢ wejicia do wielkiej
ojczyzny narodéw, Europy? Koszty tej operacji, wiezienia, ofia-
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ry, bez trudu zlozono na oftarzu potrzeb wyzszego rzgdu
cywilizowania Polski. Mozna bylo o nich wtedy zapomnieé.

Totez i nie pamigtano, a ludzie, ktérzy nie poddali sig cis-
nieniu klamstwa, byli odrzucani na margines jako frustraci, co
nie umiej3 pogodzi¢ si¢ z rzeczywistoéciz. Terror opinii, ktéra
okreslata granice poznania i etyki, nie pozwolit do dzisiaj na
ujawnienie prawdy o powstaniu Polski Ludowej. Malo co wia-
domo. Zakryte pozostaja losy ludzkie, niepewne decyzje perso-
nalne, przyslonigta aktywno$é elit. Proby odczytania historii,
chociazby niesmiale ]ak w ksiqzce Jacka Trznadla ,,Hanba
domowa”, nie ciesza si¢ uznaniem tych, co ferujz kryteria ocen.
Ostra wypowiedz Herberta z tejze ksigzki spotkala si¢ z riposts
ustuznego krytyka, ktéry czym predzej metods znang z Trybuny
Ludu oskarzyl poetg o te same grzechy. Wszystko w imig
zasady, ze przeciez nie mozna my§lec inaczej niz nalezy Tym
bardziej nie wolno przypominaé, ze znaczna cze§é dzisiejszej
polskiej elity intelektualnej, literackiej, naukowej ma rodowdd
stalinowski. Weszli do elity w tamtym czasie 1 broniz swego
miejsca. Ich mecenasi zostali skompromitowani jako zbrodniarze,
wydano wyrok na 6wczesne plody piér i umystéw, ale sami
pisarze s3 rOwnie niewinni, co zadeptani na $mieré obronicy pra-
wa i tadu moralnego. Nie poczuwaja si¢ do winy i odmawiajg
przyznania tego komukolwiek innemu.

Elity, ktére stworzyla stalinowska wladza i ktére spokojnie
utrzymywaly swoje znaczenie przez cale czterdziestolecie —w
imi¢ ,ciaglosci kultury, jaka symbolizujz elity twbrcze i
naukowe” — podjely po raz kolejny walke o wladze. Nie tyle
dla siebie, chociaz niektérym marzy si¢ powtérzenie roli ,,dorad-
céw Bermana”, ile dla podtrzymania mitu o wlasnej niewinnosci.
Chca rzadéw wygodnych dla siebie, w czym nie ma zreszta
niczego dziwnego, bo wszgdzie w demokracji grupy intereséw
sprzymierzaja si¢ wokét wlasnych celow.

Tutaj celem stalo si¢ powtdrzenie systemu, ktéry w zmo-
dernizowanej wersji — ostatecznie zyjemy w 1990 roku — poz-
wolitby zachowaé feudalny podzial spoleczenistwa na nieprzenik-
nione kasty. I odgrodzi¢ elity od mas, plebs od urzednikéw,
rzadzacych od motlochu. Kazdy otrzyma swoja range. i sto-
sowny do niej udzial w przywilejach. Przejicie z nizszej grupy
do wyzszej bedzie niemozliwe. Na strazy czystoci i porzadku
stang najwybitniejsi spoéréd elity. Glosami Andrzeja Szczypior-
skiego, Wiktora Woroszylskiego, Jana Kotta, Stefana Bratkow-
skiego, Aleksandra Malachowskiego napietnujg ,,zmiany elit”,
zarzucy prostactwo, kazz sie uczyé i wyéla do Europy, sami
wolac jednak zostaé na miejscu, ktére zostalo im dane z gory.
Po co ryzykowaé&? Ciemnogrdd jest wszedzie, a rozkolysana przez
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charyzmatycznego przywddce ,,Solidarnoéé” niebezpieczna. Tym
razem dla tych, ktérym tyle zawdzigcza i bez ktorych zwigzek
nie przeszediby granicy chadecko-radykalnej. Zwigzkowcy (poza
kilkoma) zapomnieli, ze s3 dzietmi postgpu. Chca zniszczyé
struktury, nie podda]g si¢ kierowniczej roli, uzurpujz prawo do
mtehgencp A przeciez ich nie namadcit Borejsza, nie pisali refe-
ratéw dla Minca czy Bermana, nie patrzyli w oczy towarzyszowi
Gierkowi, nie odpierali przez radio atakéw imperializmu amery-
kanskiego, nie stali na strazy granicy na Odrze i Nysie i nie
potepiali kosciola za jego zacofanie. ,,Solidarno$¢” jest znikad,
przez nieporozumienie. Dlatego tylu krajowych intelektualistow
uznalo, ze potrzebny byt wybér rzadu, ktéry wbrew syndykal-
nym roszczeniom przywrocitby proporcje. I ktéry nie zatraci
dziedzictwa historycznego, jakim byla Polska Ludowa z jej zro-
zumieniem dla elit lat czterdziestych i pieédziesigtych.

Do$¢ jednak ironicznego dystansu, ktéry wbrew intencjom
moze obrazi¢ wielu zastuzonych i uczciwych. Nie chodzi o
wypominanie bledéw, cytowanie tekstéw i wierszy, postugiwanie
si¢ nazwiskami czolowych stalinowskich, gomutkowskich, gier-
kowskich poetéw, pisarzy i komentatoréw, ktérzy w tamtym
okresie przebrali miar¢ w serwilizmie, zeby wedlug ich upadku
ocenia¢ wszystkich innych, caly elite intelektualng. Bylo jak bylo
i kto wie, czy oddzielenie grubs kreska nie jest bez sensu?
Potem przyszly przeciez lata upartej drogi do przywrdcenia
‘suwerenno$ci Polsce. Ostre rozdarcia, dramatyczne odejécia,
gorycz samotnosci, ktére charakteryzowaly nowe wybory intelek-
tualistéw w kraju. A wraz z sierpniem 1980 ujawnila si¢ mozli-
wos$¢ odmiennego niz poprzednio wspdtudziatu w losach spote-
cznych. Nie obok narodu czy przeciw jego dazeniom, ale razem
z nim. Wielu z tego skorzystaﬁ) w pelni. Zaphacili potem spora
ceng w stanie wojennym: w wigzieniach, weryfikowani, bez
pracy, $ledzeni, zmuszeni do emigracji, czasami mordowani w
niewyjaénionych do dzisiaj okolicznoéciach.

Represje dotyczyly wszystkich. Zréwnaly elity intelektualne
1 artystyczne z robotniczymi i chlopskimi. Dalo to szansg
odrzucenia przeszioéci. Co prawda nic nie zaczyna si¢ na nowo i
bagaz historyczny cigzy nad Polsks, ktéra zaczela wylaniaé si¢ z
ruin. Trudno, zeby bylo inaczej. Najwazniejsze, ze nadzieja na
odwrdcenie zlej doli polskiej przemogla niepokoj, ktéry narastat
w miarg, jak nie sprawdzaly s1¢ kolejne scenariusze polityczne, z
jakimi doradcy ,,Solidarnosci” przystapili do okraglego stotu.
Scena europejska, a potem i $wiatowa krecily sie szybciej niz
sadzili debiutanci w polityce. Ich przewidywania zawiodly, bo
nie znali regul gry. Nikt jednak nie wypominal elitom intelek-
tualnym amatorstwa. Spoleczenistwo czekalo cierpliwie. Moglo si¢
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zdawal, ze przyjmie wszystko z rak niedawnych towarzyszy
w

Tak przynajmniej osadzit rzad i uwierzyl w siebie. Przestal
si¢ liczy¢ z kimkolwiek, zapomnial o zobowigzaniach, porzucit
obietnice przedwyborcze Zapewne jest to sytuacja normalna
wszedzie, tyle ze w Polsce demokratycznych wyboréw jeszcze
nie bylo, a kontrakt w ramach starego systemu ograniczal prawa
do rzadzenia. Nowa ekipa nie przyjela tego do wiadomosci.
Jezeli si¢ juz jest u wladzy, to bedzie si¢ i potem. Jedna z fi
nowego ukladu potwierdzita wyraznie, ze nie odda rzadow.
Podobnie méwil Gomutka. Kolo si¢ zamknelo i elita stala sig
nomenklatura.

Utopia wladzy intelektualistow, ktérz niegdyé umiejetnie
ukrywano za fasada dyktatury proletariatu, byla juz bliska spel-
nienia. Czy jednak znowu, tak jak poprzednio, pozory rzadu
dusz nie zastapily rzeczywistego autorytetu? Niegdy$ rzadzit
aparat, ktéry postugiwal si¢ wykreowany przez siebie elita, zeby
odgrodznc dzigki jej pomocy siebie od mas i przekonal spole-
czenstwo, jak malo jest warte. Teraz réwniez intelektualiéci byli
powolywani do réinych zadah, w ktérych jednak z reguly nie
podejmowali decyzji. Co najwyzej mogli reprezentowal racje
wladzy i broni¢ jej przed spoleczehstwem. Thumaczyé mu, ze
naprawde rzadzi, a poza tym wchodzi w sklad jednosci.

Wymyélony na uzytek. chwili etos ,,Solidarnosci”, ktérego
propagatorem byl lojalny wobec stanu wojennego krakowski
ksiagdz, mial uniezalezni¢ rzadzacych od obywateli. W ramach
mitycznej wspélnoty celéw (od chwili upadku komunizmu w
Europie Wscggdme) i samolikwidacji partn w Polsce zupelnie
niepotrzebnej) ci ostatni mieli zrezygnowa¢ z wplywu na wladze
i z demokratycznie zglaszanych postulatéw. Droga jest jedna i
zna j3 tylko rzad, co najwyzej dopuszcza do wiedzy zaufanych
intelektualistow. Elite elit. Coraz bardziej _tajemnicza grupa rz3-
dzjca, ktéra w malym stopniu odnosita sie¢ do ukladéw partyj-
nych, solidarnosciowych, politycznych, i nie byla oparta na gleb-
szej zgodnoéci intereséw warstw spolecznych — malo kto j3
popieral i z nig si¢ utozsamial — chciala nadal rzadzi¢. Nawet
wtedy, gdy nie stal juz za nig nikt z dawnych wspierajacych
kregéw. Wyselekcjonowana przez przypadek i czestokroé nega-
tywna wiadza kontynuowata wzér rzadu wszystkich. Zapomniala,
ze w demokracji rzadzi si¢ dla kogo$ i z kimé, w obliczu nie-
ustannych sprzeciwdéw 1 koniecznoéci kompromisu. Upodobnita
si¢ do przeszloéci. Jak dawniej znowu nie bylo wiadomo, kto
decyduje naprawde

Nie mozna na te pytania odpowiedzie¢, bo struktura wia-
dzy jest zupelnie nieprzejrzysta i niepodatna na mechanizm de-
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mokratycznej kontroli. Iluzoryczne grupki partyjne, jak ROAD
czy FDP bez programu, stworzone ad hoc wyboréw, poglebiaja
jedynie chaos. Wiadomo, ze ich oficjalni przywédcy s3 mario-
netkami, ale kto poddaje pomysly i ustala taktyke? Zycie polity-
czne w Polsce wcigz nie przybiera wyraZnego ksztattu i pozosta-
je na poziomie magmy, z ktore) niczego nie daje si¢ uformowac.

Nie moglo wigc dziwi¢, ze premier mial coraz smutme]szy
wyglqd a jego zgarbione plecy $wiadczyly, ze brzemi¢ bylo ciez-
sze niz dawalo si¢ s3dzi¢ na podstawie probleméw, jakie czekaly
na rozwigzanie. Tadeusz Mazowiecki, ktérego zycie nie nalezato
do latwych, a biografia polityczna i dziennikarska obfituje w
dramatyczne wybory, kiedy trudno jest nie popelni¢ bledéw, co
— trzeba przyzna¢ — nie zostalo dotad wykorzystane przez
jego przeciwnikéw, znalazt si¢ w sytuacji nie do pozazdroszcze-
nia. Nie chcial by¢ figurantem i w jednym z pierwszych wysts-
pien podkreslit wlasng samodzielnos¢. Po roku jest zmuszony
pogodzi¢ si¢ z rola, jaka mu przypadia w udziale.

Stal si¢ kandydatem grupy, ktéra wyraza nie jego interesy i
poddal si¢ swoim partnerom. Ma tez coraz mniejszy wplyw na
decyzje. Jak mozna s3dzié po przebiegu kampanii wyborczej i
ospale niechgtnym zachowaniu premiera, jest malo prawdopo-
dobne , zeby te¢ najwazniejsza — o kandydowaniu na prezydenta
— podjal z wlasnej woli. Ambicje osobiste nie tlumacza wszyst-
kiego. Tym bardziej, ze Tadeusz Mazowiecki, wybitny dzialacz
polityczny, aktywista stalinowskiego Paxu, potem posel na Sejm
za Gomutki i Kliszki, nie byl pierwszym naiwnym i dobrze
sobie zdawal sprawe, co czeka przyszla gg;wg pafistwa polskiego.
Zaostrzony kryzys gospodarczy, coraz trudniejsza sytuacja na
wschéd od Polski, ekonomiczna potgga Niemiec, wyczerpanie si¢
c1erPlxwosc1 spoleczne) mog3 kazdemu marzeniu o wladzy ode-
bra¢ blask. A jedli si¢ jeszcze wezmie pod uwage, ze Mazowiecki
— premier i kandydat na prezydenta — mial przeciw sobie
,,Solidarnosé” ?

W kategoriach racjonalnych decyzja o kandydowaniu nie
miata sensu. Byla skutkiem paniki, jaka opanowata grupe, ktéra
dazyla do wladzy od przynajmniej roku, ll;mlqc zreszta po dro-
dze wszelkie zasady. Niezdolna do postuzenia si¢ sztandarem
zwigzku zawodowego, bez wyraznego programu, pelna pogardy
dla spoleczenstwa, jest niezdolna do wystapienia w ostrej walce.
Postuguje si¢ innymi. Chce na nowo odbudowa¢ uklad, w kto-
rym decyzje na najwyzszym szczeblu s3 wolne od kontroli i
zapadajg poza spoleczeistwem. Poza demokracjs. Premier stal si¢
niewolnikiem tej grupy. Paradoksalnie, ale gdyby zwyciezyl,
glebitby tylko wlasng zaleznos¢, a przeciwnie jego kleska, EO_
ciaz ambicjonalnie bolesna, daje mu szans¢ wyzwolenia 1 odbudo-
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wy whasnego ukladu politycznego, w ktérym Mazowiecki bedzie
moégt z powrotem graé samodzielng role.

Nieprzejrzysto$¢ obrazu, w ktérym niczego nie mozna opi-
sa¢ dokladnie i po imieniu, gdyz wigkszo$¢ istotnych problemow
jest kamuflowana i spoleczenstwu podaje si¢ je w formie uro-
bionej papki, budzi posadzenie o mafijno$¢ i rodzi wynaturzone
spekulacje. Gwoli prawdy nalezy przyznaé, ze i druga strona, w
tym sam przewodniczacy ,,Solidarnoéci”, réwniez chetnie ukrywa
przed postronnymi kierunek dazen i swoje intencje. Nadal cigza
nad ni3 niedemokratyczne nawyki stanu wojennego. Jednak nie
panowanie mafii zagraza Polsce. Kwestia jest inna, glebsza.

Elity intelektualne skupione wokot politycznej grupy Bronis-
lawa Geremka, ktéra od dawna przymierzala si¢ do whadzy w
kraju, nie holdujz spiskowe;j teorii rzadzenia i nie s3 jaka§ mafig
o dziwnym rodowodzie. Dla niektérych lewicowa, dla innych
kosmopolityczna, ktére to okreélenie — jak wiadomo — od
czasébw Stalina maskuje antysemityzm. Tego rodzaju opis jest
bredniz. Nie ulega za to watpliwoéci, ze znaczenie i sila tej elity
wynikaja z czego innego. S3 zwigzane z ukladem historycznym,
w ktérym okreflony program polityczny mozna bylo realizowaé
jedynie wbrew spoleczenstwu. Moze nawet w intencji jego
dobra, ale bez jego zgody.

\'4 poczqtkowym okresie Polski Ludowej ci, ktorzy wierzyli
w utopi¢ o$wieceniowego wychowama mas i z romantyzmu
czerpali przekonanie o wartosci elity, nie mieli innego wyjécia.
W tamtej sytuacji politycznej makiawelizm i sprzysigzenia kote-
rii. byly koniecznoécia. Obecnie s3 anachronizmem. Préba
wskrzeszenia go prowadzi donikagd. Co gorsza, jest grozna dla
polskich elit. Moze je wyeliminowal na rzecz innych, ktérzy
lepiej rozumiejz aktualne wydarzenia i wstuchani w to, co niesie
czas, s3 spoleczenistwu blizsi. S3 blizsi demokracji. Takich grup
pojawia si¢ coraz wiecej. Straszny sen Artura Migdzyrzeckiego o
»zmianie elit” ma szanse si¢ ziSci¢. Unikngé tej grozby mozna
tylko w jeden sposéb: drogg powrotu do tradycji elit konca
dziewigtnastego 1 poczatku dwudziestego wieku. Nasladowaniem
wyboru, jaki podjeli intelektualiéci w porozbiorowej Polsce, gdy
wiiczyli sie w ruch: niepodleglosciowy, socjalny, polityczny.
Razem ze wszystkimi warstwami spolecznymi przekroczyli
bariery feudalne 1 nie godzac si¢ na kastowe spoleczenstwo i na
niewole, przestali soba pogardzal.

Marek ZIELINSKI
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Bolestaw LEITGEBER

EUROPE]JSKIE TEO NARODZIN AKADEMII
KRAKOWSKIE]

We wrzeéniu 1364r. Stolica Apostolska udzielita zgody na
stworzenie na ziemiach polskich studium generale, o ktorego
powstanie zabiegal Kazimierz Wielki w ostatnim dziesigtku lat

ego panowania. Poréd krakowskiej Alma Mater byl jednak

rudny. Skladaly si¢ na to czynniki rozmaitej natury. Jedne z
mch mialy charakter lokalny i obracaly si¢ dookota 0séb i opinii
wérdd polskiej hierarchii koscielnej. Wigkszo$¢ trudnosci miata
jednak podioze w sytuacji migdzynarodowej. Niejasna byla pozy-
cja bwczesnego papiestwa, gdyz Ojciec Swiety nie urzedowal w
Rzymie lecz w Awinionie. Ta ,niewola babilonska” (jak ja
nazywal z sarkazmem Petrarka) trwala szescdzxesxqt: siedem lat.
Wyloniona w nastgpstwie ,,wielka schizma” ciggnela si¢ dalszych
lat czterdzieéci, czyli byl to caly wiek glgboklego kryzysu dla
Kosciota, ktérego nastgpstwa odczuwaly panstwa i narody. Pos-
réd tego rodzaju nastepstw znalazly si¢ rowniez klopoty z naro-
dzinami uczelni w Pof,ce W konsekwencji proces z;ednywania
sobie sympatii kurii papieskiej stal si¢ tak zagmatwany, ze robit
wrazeme mrowiska, w ktérym tylko wtajemniczeni mogli si¢
wyznaé. A tych mielimy w Polsce nieduzo.

Szczegbly planu uczelni wyszly z umystéw najblizszego oto-
czenia krélewskiego z tym, Zze monarcha sam byl dusza zamie-
rzenia. Ale projekt wymagal jeszcze zaplecza. Nowe fundacje
uniwersyteckie na kontynencie (ktére teraz zaczely si¢ niespo-
dziewanie mnozy¢) potrzebowaly atronatu ze strony jednej z
dwéch gléwnych instancji $wiata cErzescuanskxego, to jest apro-
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baty papieskiej albo protekcji cesarskiej. W wypadku Polski
oczekiwano raczej tej pierwszej, totez krétko wyborze na
tron Piotrowy Urbana V ambasador kréla polsﬁ:ego jechal do
nowej siedziby papiesluej nad Rodanem, wiozac dla glowy Kos-
ciola zapewnienie lojalnoéci i1 synowskiego postuszedstwa. W
zanadrzu mial jednoczesénie kilka petycji; jedna tyczyla stworze-
nia nowej polskiej uczelni.

Szlachetne zamiary wymagajz zwykle stosownej chwili dla
realizacji. Niestety wystannik krolewski trafit na zly moment.
Myséli Ojca Swigtego zaprzatala wiaénie sprawa wigcej doczesna
niz duchowa: chodzilo o posiadlosci terytorialne papieza w Italii,
zagrozone przez niepostusznego Kosciolowi czlonka jednej z
wielkich wloskich rocr?n Urban V nie wykluczal w tej sprawie
dzialaf zbrojnych. Gotéw byl nazwaé je popularnym jeszcze
wcigz terminem ,krucjaty” i potrzeba mu bylo chetnych do
walki. Szukajac wiec sprzymierzencéw, pomyslat o krélu pol-
skim. Ale kandydatura taka si¢ komplikowata. Wéréd ostatnich
petycji kazimierzowskich do tronu papieskiego znajdowala sig¢
prosba o anulacje krélewskiego malzenstwa z Adelajdz Hessen-
sk3. (Byla to druga z czterech zon kréla Kazimierza, w dodatku
bezdzietna). Gorzej, bo niemiecka ksi¢zniczka miala protektora
w cesarzu. Papiez stangl wobec dylematu. Dla adepta icistej
reguly $w. Benedykta, zarazem uczonego w prawie kanonicznym,
problem rozwijzania klopotéw matrymonialnych kréla polskiego
w duchu dla tegoz pomyslnym stanowit twardy orzech do zgry-
zienia. Centralna byla kwestia cesarskiej sympatii dla poszkodo-
wanej niewiasty. Jak tu nie zrazi¢ sobie korony cesarskiej przez
ustepliwoé¢ wobec korony polskie? W ostatecznej kalkulacji
Ojca Swigtego cigzar gatunkowy korony cesarskiej przewazyl. W
takim powiklaniu rzeczy blahych z mme) blahymi sprawa uni-
wersytetu krakowskiego musiala zejéé na drugi plan i czekal.

Za polskimi zabiegami o uczelni¢ przemawialo szereg sil-
nych argumentéw. Krél Kazimierz planowal studium o doéé
szerokim na owe czasy wachlarzu specjalnosci: 5 katedr rzym-
skiego prawa cywilnego, 3 katedry prawa kanonicznego, specjalne
studium kodyfikacji polskiego prawa ogélnego, poza tym filozo-
fig, medycyng i nauki przyrodnicze. Uniwersytet nie wahalby sie
sprowadza¢ profesorbw zza granicy i na poczatek siedmiu
cudzoziemcéw mialo stuzyé na katedrach rawniczych. Uderzat
w_programie brak studium teologii, zwykf; uwazanego za nie-
odzowna czg$¢ curriculum uniwersytetu europejskiego. Mogl to
by¢ uklon w strong Kurii rzymskiej, bo sprawial wrazenie, ze
uniwersytet nie bedzie miejscem dysput teologicznych, ktérych
Kosciét wolal unikaé. Dellkatny temat dogmatyki i ogdlne stu-
dium o religii mialo pozostaé w wylacznym wiadaniu miejscowej
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hierarchii koécielnej, czyli w szkolach kapitulnych. Udzial profe-
sor6w byt ryzykowny.

O ile nieobecno$¢ teologii mogla uderzaé, to pewna
wzmianka o ogélnym kierunku ideowym nowego uniwersytetu w
proponowanym dekrecie fundacyjnym kréla polskiego nie po-
winna byla zadziwiaé. Wyrazony tu jest dezyderat, azeby ,z
tego zgromadzenia uczonych rosta gotowo$¢ do modlitwy i przy
nawracaniu pogan i schizmatykéw w krajach sqsnadu)qcyc% z
naszym krélestwem, wzmocniona byla religia katolicka!”. Polska
mogla przypuszczaé, ze tak gbrnie wyrazony cel nowego uniwer-
sytetu pozyska bez trudnoéci sympatie jurystéw watykanskich.
Tymczasem stalo si¢ inaczej. O icjalna aprobata nie nadchodzila
z kancelarii papieskiej. W kurii rzymskiej wiedziano co prawda
o istnieniu elementéw nieprzychylnych dla planéw krélewskich
posréd samej hierarchii w Polsce, to jest u krakowskiego metro-

polity. Jak wyraza to pewna wspblczesna opinia polska, metro-
polita drzal, azeby nowa uczelnia nie pomniejszyla jego docho-
déw w!asnych i uposazen krakowskiego kleru?. Tak wiec gesta
atmosfera jakby potwierdzala Polskle przystowie, ze gdzie kucha-
rzy sze$é, tam nie ma co jesC.

W sumie po wahaniach w réinych czgsciach kurii opubli-
kowana zostala decyzja Ojca Swietego, ale nie w postaci jednego
breve, lecz dwéch dokumentéw osobnych, nadeszlych kolejno
krétko po sobie. Dawaly placet, ale $wiadczyly o rozdwojeniu w
najwyzszych organach Drugi z obu dokumentéw byt wymow-
niejszy o tyle, ze godzac si¢ na powstanie umwersytetu, zawieral
delficky interpretacj¢ aprobaty w tym duchu, ze kuria rzymska
ogranicza rol¢ kanclerza krolewsklego przy nadzorze nad egza-
minami. Uzasadnienie brzmialo, ze skoro prawo do nadzoru nad
uniwersytetem nalezy do Stolicy Apostolskiej, moze ono byé
cedowane tylko na biskupa krélewskiego, a nie na mocodawce
kréla. Oznaczalo to jeszcze jeden impas w rokowamach W tym
punkcie krél Kazimierz postanowil jednak pomingé papieskie
obiekcje. Z ogromu naroslego w miedzyczasie dossier na temat
uczelni krakowskiej, tak w Awnmome jak Krakowie, nietatwo
dzisiaj rozwikla¢ wszystkie niejasnoéci, nieécistoéci i niedoméwie-
nia tego klebka sprzecznoéci. Dla przykladu warto dodaé, ze
oryginal pierwszego z dwéch breve papieskich zagingl, a Codex
Diplomaticus w tomie 1 oparty jest wylacznie na kopiach.

1. K. Morawski, Historia Uniwersytetu Jagielloriskiego, tom I, str. 25,
Krakow.

2. Zofia Koztowska-Budkowa, The Foundation of the University of Cra-
cow, thum. z franc. tekstu przeméwienia na Mig¢dzynarodowym Zjezdzie dla
studiéw nad uniwersytetami $redniowiecza, 6 maja 1964, str. 168.
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Narodziny uniwersytetu w Krakowie naleza do owych kul-
turalnych wydarzen wieku XIV, ktére daly zycie kilku podob-
nym uczelniom w krajach sgsiednich. Krakéw byt drugim w tej
kolejce (1364), a poprzedzita go o lat pigtnascie Praga. W rok
po Krakowie powsta? uniwersytet w Wiedniu, a jeszcze dwa lata
pOzniej wegierska uczelnia w Pécs. Alma Mater praska stuzyla
wszystkim za wzér. Krakowskie statuty byly w znacznej mierze
pochodzenia czeskiego. Wszystkie cztery uczelnie razem przed-
stawialy potezny wysilek na rzecz nauki w Europie érodEowej,
biorgc wiele z doswiadczen starszych uczelni wloskich, gléwnie
Padwy i Bolonii. Wymiany kulturalne o charakterze miedzyna-
rodowym daly si¢ tez od razu zauwazyé w Krakowie, bo rejes-
try pierwszych lat dowodza, ze uczelnia zaczela przyciagaé stu-
dentéw spoza Polski. Jako jeden z pierwszych figuruje niejaki
Teodoryk z Lukki w Toskanie, a nazwiska dalszych pochodza
ze Slaska, Prus, Saksonii i Hesji. Zachowaly si¢ niektére stare
przepisy dotyczace dyscypliny scholaréw. Restrykt krolewski
wymienia szczegOlnie wloczegostwo. Kto zostal przylapany w
nocy jako wagabunda, musial byé odstawiony przez straznikoéw
miejskich do ,,przyzwoitej kwatery” (zapewne karceru ratuszo-
wego), aby stanaé nazajutrz przed rektorem.

Jeszcze stéwko o roli Pragi dla Krakowa. Dotyczylo to
importu ciala profesorskiego, ktérego Praga dostarczala nie tylko
dla uczelni krakowskiej, ale rowniez dla szeregu szkét w Niem-
czech, zwazywszy e patronat nad uniwersytetem praskim spra-
wowalo cesarstwo. Importem z Czech byly réwniez ksigzki, w
ktére zasilaly si¢ biblioteki w Polsce, religijne przy klasztorach i
treéci ogdlnej w fundacjach miejskich. W Pradze przepisywane
one byly w pracowniach zawodowych skrybéw oraz rozsylane na
rynek $rodkowoeuropejski. Jednym z probleméw byla wtedy
kwestia jezykowa, majaca w nastepnym stuleciu urosnaé do szer-
szego zagadnienia $wiadomo$ci narodowo-jezykowej na calym
obszarze Europy Srodkowej. Polacy nie mieli dotad wigkszych
trudno$ci z jezykiem czeskim, ale mniej znali niemiecki (jeéli nie
pochodzili z klas mieszczanskich). Lacina, cho¢ dominujaca na
wykladach i w literaturze religijnej, w zyciu codziennym spole-
cznoéci akademickiej zajmowala miejsce wtorne. Wzglednie latwa
znajomo$¢ czesczyzny w Polsce pochodzila z bliskosci tych
dwéch jezyké4w w  éredniowieczu tak pod wzgledem ich
wymowy, jak struktury gramatycznej. Pociagnelo to wkrétce
skutki praktyczne, kiedy zaczal si¢ szerzyé ruch husycki poza
granicami Czech, siegajac przez Slask w glab Polski. Gdy na
soborze w Konstancji tezy Jana Husa doprowadzily tego pras-
kiego akademika i teologa przed trybunal soborowy i do pote-
pienia go jako heretyka oraz $émierci na stosie, podziatalo to jak
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iskra na umysly Europy, nie wylaczajac Polski. Fakt, ze grunt
byl podatny na zywsa reakcje¢ opinii publicznej nie tylko w Cze-
chacﬁ, ale 1 w wielu krajach osciennych, byt tylko dowodem, jak
bardzo zwierzchno$§¢ jurysdyczna powinna byla byé w zgodzie z
sumieniem spoleczenstwa (ale nie byl). Na wezszym odcinku
polsko-czeskim przewidywania co do stosunkéw pobratymczych
mogly by¢ mieszane (po udanej uwerturze Dabréwki z Miesz-
kiem), bo juz Bolestaw Chrobry mial zapedy ku Morawom i
Stowacji, jakkolwiek przelotne, a Brzetystaw czeski odpowiedziat
najazdem na Wielkopolske i Malopolske, pamietnym wsréd
mieszkanicow Gniezna i Krakowa dla rabunkéw i gwaltéw. Gdy
pierwszy kronikarz czeski Kosmas pisal o Polakach, a réwno-
czesny u nas Anonim Gall pisat o Czechach, obaj méwili o
warcywrogach”. Lepiej bylo trzy wieki pbzniej. Jan ZiZka, popu-
larny czlonek morawskiej szlachty i dowéddca hufca czeskiego,
prowadzil swoich junakéw pod Grunwald, épiewajac wraz z
reszta armii Wiadyslawa Jagielly hymn Bogurodzicg. To brater-
stwo broni nie bylo czczym gestem. Starsza generacja polska
miala jeszcze w pamieci rzady Waclawa czeskiego i nie zawiedli
si¢ cl, co go popierali na tron wawelski jako kréla.

Udzia% Pragi w stawianiu na nogi uniwersytetu krakow-
skiego wyrazil si¢ szczegélnie po $mierci Kazimierza Wielkiego.
Gdy patronat wielkiego monarchy si¢ skornczyl, pierwsze lata
rzadéw syna Litwy na tronie polskim nie $wiadczyly o jego
szczegblnym zainteresowaniu dla polskiej Alma Mater. Poczat sie
okres upadku uczelni, ktéry mial trwal przez cale nastepne
pokolenie. Krakowscy scholarowie zaczeli jezdzi¢é po wiedze do
stolicy Czech, ktéra wlasnie wchodzita w lata zywego rozkwitu.
Przy pomyélnym wchianianiu elementéw habsburskich w jeden
amalgamat cywilizacyjny Niemiec, Hiszpanii i Niderlandéw,
obok rodowitej stowianszczyzny, stolica Czech wyrastala na
jedna z dynamicznych stolic nauki i sztuki $rodkowej Europy,
do ktérej przylgnelo z czasem miano ,,zlotej Pragi” jako jed-
nego z ladniejszych miast na naszym kontynencie.

Za datg odnowy uniwersytetu krakowskiego po erze upadku
przyjmuje si¢ rok 1400. Tym razem odnowa byla mniej aktem
faski krolewskiej, co dzielem zabiegéw sfer koscielnych, zwla-
szcza kleru pochodzenia mieszczanskiego. Wiodlo to do nadania
uczelni oblicza bardziej religijnego niz dawniej, czego wyrazem
bylo nowe studium teologii, podobne do praskiego. Musial byé
czym$ z niedoméwien wieku fakt, ze krakowska Alma Mater w
nowej szacie otrzymala miano ,Uniwersytetu Jagielloniskiego”.
Czy moze byla w tym szczypta zachlannoéci familijnej nowego
rodu, pragnacego blyszczel prestizem poprzedniej dynastii z
poprzedniego stulecia?
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Nowa uczelnia krakowska miala okazje pokaza(: si¢ $wiatu
predzej, niz mogli si¢ byli spodziewaé jej tworcy — duch Kazi-
mierza Wielkiego, Jadwiga, jagleﬂo Ta okazja byl sobor w
Konstancji, cesarskim Wolnym Miescie na pograniczu Niemiec,
Austrii 1 Szwajcarii. Mlody polski uniwersytet wyszedt ze spot-
kania zaszczytnie, dobrze czujac ducha czasu.

Taka przynajmniej mogla byé ocena tych, co przybyli z
kraju reprezentowal uczelni¢. Byla jednak druga strona, ktéra
przedstawial ogélniejszy interes polski. Idee powoduja opory. W
takim koncowym bilansie prestiz osobisty to jedno, a wynik
praktyczny — drugie.

Sobér w Konstancji okazal si¢ wydarzeniem, jakich bylo
malo w zyciu chrzeécijaniskim przedtem i potem. Jego cel na
pierwszy rzut oka byt skromny: uzdrowienie Ko$ciola rzym-
skiego. Ciosem byl diugi epizod w Awinionie i zwigzana z tym
»Wielka schizma”. Ciagnelo si¢ to przez cale stulecie 1 bylo
powodem glcboklch niepokojow wsrdéd myslacych umystow
europejskich, nie tylko religijnych ale i éwieckich. Wielowiekowy
porzadek podzialu wladz duchowej i doczesnej na Zachodzie,
jakkolwiek nigdy nie idealny, byl zachwiany. Szukano wyjécia
lepszego. Nie tak dawno temu zalepilo si¢ rysy na fasadzie kato-
licyzmu we Francji okrutnymi aktami przeciwko ruchowi kata-
réw, czego $lady pamietajs jeszcze dzié miejsca na potudniu
Francji, Albi, Carcassonne, Tuluza. Nad jeziorem Bodenskim
unosily sie wiec ciezkie chmury, gdy w r.1414 zbieral si¢ sobor
z nowymi prébami leczenia chorego pacjenta.

Kilka lat wczeéniej zwolane pospiesznie zgromadzenie kar-
dynalow w Pizie okazalo si¢ g:skiem. Ograniczylo si¢ do
stwierdzenia smutnych faktéw, bez wypracowania reformy.
Potgpiono kolejnych papiezy-konkurentéw, zwaénionych i wza-
jemnie si¢ wyklinajacych. A Ze dzialo sie to na oczach mlhonow
wiernych, ludnoé¢ w Europie nie wiedziala kogo uwazaé za
pierwszego owczarza, czy Urbana VI, lub Klemensa VII, albo
Bonifacego IX, wzglednie Benedykta XII. W oczach maluczkich
papiestwo bylo zdyskredytowane. ,,Skandal schizmy i niebezpie-
czentwo, jakie ona przedstawiala dla sumien ludzkich, odczu-
wane byly przez kazidego kto dbal o zbawienie duszy”, pisze
francuski badacz $redniowiecza, analizujacy epoke®. Bywaly tez
zdania odmienne. Z Florencji pochodzi opinia, zaslyszana w
nastegpnym stuleciu, ze na stolcu Piotrowym zasiada¢ winno
kilku zwierzchnikéw obok siebie. Miala j3 wyrazi¢ osobisto§¢ nie

3. Robert Fossier, Cambridge History of the Middle Ages, Cambridge,
str. 132.
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mniejsza jak Lorenzo de’ Medici, wielki znawca we wlodarzeniu
republiky. ,,Dzielenie wladzy moze byé nawet rzecza korzystna
w sztuce rzadzenia krajami i1 gdyby si¢ dalo utrzymaé bez wigk-
szego skandalu trzech lub czterech papiezy naraz, byloby to naj-
lepiej*”. Czy nie bylo w tym jednak szczypty toskanskiego sar-
kazmu? Jeszcze jedna opinia, tym razem wprost odwrotna,
pochodzita z Francji. Autorem jej byla za papieza Jana znako-
mito$é teologiczna wieku, byly rektor Sorbony, Marsilius de
Padoue. Ten uczony wpadl z maksymalizmu w  minimalizm.
»Koiciét nie potrzebuje zadnego pa ieza, twierdzil w dzxele pt.
Defensor Pacis. Pomewaz nie ma zadnego dowodu, ze $w. Piotr,
w przeciwienstwie do $w. Pawla, kiedykolwiek byl w Rzymie,
biskup Wiecznego Miasta nie moze pretendowaé do stanowiska
nadrzednego nad innymi biskupami, bowiem oni wszyscy maja
réwne prawa jako nastepcy apostoléw”.

Zwolanie nowego soboru cztery lata po Pizie nie rozgrze-
walo wiec wielu serc. Malo tez znaczyl autorytet papieza
,»pizanskiego” jako instytucji zapraszajace). Inicjatorem byl w
rzeczywistoéci sam cesarz, ktéry jednoczesnie byl gospodarzem
Konstancji jako municypalnoéci cesarskiej 1 miejsca zebran.
Widzimy go na zachowanym z epoki drzeworycie, jak wiedzie
procesje inauguracyjng na czele ksigzat éwieckich i duchownych.
Zejicie glowy Kosciola na drugi plan bylo symptomatyczne.
Zaraz na wstepie sobdr uderzyl w wielki dzwon: zlozyl z
urzedu papieskiego _]ana XXIII, czlowieka leciwego, ,ani lubia-
nego, ani szanowanego”, jak przekazala go pamig¢ kronikarza
czasu. Niepopularno$¢ swoja wzmoégl jeszcze niedawno tym, ze
wystapit przeciwko franciszkanskiej praktyce ubdstwa, a nastgp-
nie zrazil sobie teologdéw swoistg teorig eschatologiczng. Twier-
dzit mianowicie, ze ,,dusze blogostawionych musza czekaé az do
sadu ostatecznego azeby ujrze¢ oblicze boskie”. (Zreszta dok-
tryne taky zdezawuowal szybko jego nastepca).

Destytucja papieza przez sobér byla gestem o znaczeniu
historycznym. Teza stawiajaca sobér ponad glowe Kosciota
otrzymala w dziejach koscielnych miano ,koncyliaryzmu” i
zawarta jest w pierwszym z pigciu dekretéw soborowych, zwa-
nych Sacrosancta. ,,Sobér ekumeniczny (brzmi tekst) wywodzn
swoja wladze od Boga i wszyscy ludzie, wlaczywszy papieza,
zobowigzani s3 by¢ mu postusznymi”. Teza elektryzowata, acz-
kolwiek nie byla catkowicie orygmalna Juz w XIV w1eku
zachodni pisarze-teolodzy (np. dominikanin Jan z Paryza) pré-

4. Dennis Hay, Europe in the Fourteenth and Fifteenth centuries, str. 283.
5. Nicolas Cheetham, Keepers of the Keys, The Pope in History, str. 154.

17



bowali nie$mialo szukaé obrony przeciwko papiezowi oskarzo-
nemu o herezje lub skadingd niegodnemu swego urzedu. Ale
byly to apele oderwane. Dopiero teraz, w Konstancji, wszystko
brzmialo powazniej w obliczu trwajacej schizmy. Stad wezwanie
promotorow koncyliaryzmu bylo wyzwamem, z jakim papiestwo
si¢ na serio jeszcze nie spotkalo. Nauka §w. Tomasza z Akwinu
glosita, ze wladza papies{:: nie ma granic, a ze ,,papieza nalezy
baé si¢ i stucha¢”, opiewalo na stronach De ecclesiastica potestate.
Poglad podzielali i ci, co zajmowali tron w Rzymie, i ci, co
rzadzili z Awinionu. Jeszcze wczesniej Innocenty III pisal w lis-
cie do arcybiskupa Ravenny o ,,wladzy papieskiej nieograniczo-
nej, zarbwno duchowej jak doczesnej”, a Bonifacy VIII przypo-
minat krélowi Francji Filipowi IV, ze papiez ,,dzierzy na ziemi
wladze Pana Niebios®”.

Potrzeba bylo jeszcze kilku lat debat koncyliarnych nad
jeziorem Bodenskim, zeby znalezé nowa glowe dla Kosciola. Byt
to kompromis i skoniczyt si¢ na Marcinie V. Ale i on okazal si¢
wkrétce postacia kontrowersyjng; ociggal sie przez kilka lat,
zeby wrécié do Miasta Wiecznego. Takie wigc oto bylo Zniwo
Konstancji na polu likwidacji schizmy. Atoli z biegiem czasu
zaczgto ujemne opinie tagodzi¢, a nawet w obliczu nowych, nie-
bezpieczniejszych dla Kosciola perspektyw, wspomnienie soboru
w Konstancji nabieralo barw pogodniejszych. Doszlo nawet do
tego, ze autor doby obecnej okreslit go jako ,,najwicksze zgro-
madzenie miedzynarodowe az do konferencji pokojowe; w
Paryzu w r.19197”,

W debatach soboru nie braklo oczywiicie Polski. Nic bar-
dziej nie ilustrowalo wspélnoty duchowej Polski z Zachodem jak
obecno$¢ delegacji polskiej w tym turnieju chrzescuanstwa, pro-
wadzonym o walory spoleczne i ludzkie. Nie bylo tez przypad-
kiem, ze udzial Polski spoczywal w rekach osobistosci wytraw-
nych, pochodzacych z katedr uczelni krakowskiej.

Gléwnym dla Polski przedmiotem na forum soborowym byt
konflikt z Zakonem Krzyzackim. Wykladnikiem stanowiska pol-
skiego byt Pawel Wiodkowic, jurysta z wyksztalcenia, prawnik
migdzynarodowy z powolania, zarazem luminarz krakowskie]
akademii. Stal si¢ wlasnie jej rektorem, objawszy te godno$é po

6. John H. Mundy, Europe in the Hig Middle Ages, 1150-1309, str. 323.

7. H. Finke, Forschungen und Quellen zur Geschichte des Konstanzer Kon-
zils, str. 2 (cytuje prof. Ludwik Erlich w Poland in Christian Civilisation, str.
254).
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poprzedniku nie mniejszego kalibru, Stanistawie ze Skarbimierza,
réwniez uczonym w prawie narodéw i autorze dysertacji, zwa-
nych ,,Kazaniami”, na ten temat. Wiodkowic byl synem ziemi
Dobrzynskiej, wiec okoliczno$¢ ta byla szczegblnej wagi wobec
czekajacych go wystapien na soborze. Jako czlowiek pogranicza
polsko-krzyzackiego musial kazdym drgnieniem serca odczuwaé
doniostoé¢ zagadnienia krzyzackiego, a obejmowal je glebig nie-
przecigtnego intelektu. Dlugie lata pobytu za granica zrobily z
niego osobisto$¢ o wyrmarze migdzynarodowym. Bylo to rezul-
tatem studiéw na $wietnym fakultecie prawniczym w Padwie i
pobytéw w Rzymie, gdzie mial sposobno§¢ poznania z bliska
zawitych korytarzy kurii. Szkola zycia pozwalala mu wigc stanaé
bez obaw oko w oko z réwnymi sobie znawcami prawa i
dyplomacji, gdzie jego elokwencja, polqczona z umiarem formy,
zjednywala mu postuch i szacunek. W saznistej kronice wyda-
rzen w Konstancji zachowal si¢ zapisek pod data 29 stycznia
1415 tej treéci: ,,Dzien dzisiejszy zaznaczyl si¢ przybyciem z
Polski misji dla obrony spraw tego kraju przeciwko niemieckim
rycerzom krzyzowym, z delegatem krélewskim na czele, ktérym
jest Paulus Vladimiri®. Autor zapisku, niejaki Hermann von der
Hardt, dodaje jeszcze komentarz osobisty, ze wystannikiem pol-
skim jest ,,m3z uczony, madry, zaiste czlowiek wysokiej klasy®”.

Obrona Polski przed zakonem nie byla latwym zadaniem.
Wigkszoéé narodéw zachodnich tego czasu, nie wylaczajac papie-
skiego Rzymu, widziala w Krzyzakach ideowych spadkobiercéw
krucjat, a wiec uwazala, ze nalezy si¢ Zakonowi sympatia. Tak
samo reagowala izba cesarska. Takie nastawienie wigkszosci
chrzeicijanskiej Europy wymagalo od polskiej delegacji ostro-
znoscn, polaczonej z obrong inteligentng i imaginacyjna. Na
szczg$cie nie braklo tego Wlodkowncom Wiadomo bylo, ze
diugi pobyt w Italii wyrobit w nim sceptycyzm wobec wszyst-
kiego co sie tyczylo kurii rzymskle] Biorac to za punkt wyjécia,
zaczagl dowodzié, ze ani papiez ani cesarz nie posiadali przyro-
dzonych praw do dysponowania ludno$ciami ziem podchodzs-
cych pod kryterium wiary odmiennej od katolicyzmu, czyli badz
heretyckiej, badz poganskiej. Wskutek tego jakiekolwiek przywi-
leje Stolicy Piotrowej, czy tez kurii cesarskiej, nadane dotad
Zakonowi Krzyzackiemu w odniesieniu do Litwy jako kraju
pogariskiego, byly aktami niewaznymi i niemoralnymi. Nawraca-
nie na chrzescijahstwo dozwolone bylo jedynie w formie

8. ,,Paulus Vladimiri” jest lacinska wersja Pawla Wlodkowica, wedlug
stosowanej dawniej latynizacji nazwisk, jak np. Longinus — Dilugosz,
Copernicus — Kopernik, Cartesius — Descartes, Grotius — de Groot i
wiele innych.

9. Ludwik Erlich, Lc. str. 265.
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nauczania apostolskiego, czyli powinno by¢ wynikiem swobodnej
woli danych ludéw 1 objawem laski boskiej, a nigdy nie skut-
kiem przymusu i gwaltu.

W tych warunkach czujac si¢ silnym na gruncie glebokich
zasad Chrystusowych, delegat polski mégt $miato glosxc na nowo
sformulowang przez siebie tezg ,,wojny sprawiedliwej” — bellum
iustum autoréw klasycznych — przeciwko stosowanej przewaznie
praktyce wojny arbitralnej, samolubnej, niemoralnej. Idea byla
warta przypomnienia ojcom soborowym, ]ak rozumowal Wlod-
kowic. Nowos¢ polegata jedynie na tym, Ze wlaénie Polska, ze
swoim miodym krakowskim ,,studium”, nieledwie najmtodsza w
dobrobku intelektualnym Europy zachodniej, wyprowadzata
problem moralnosci stosunkéw miedzynarodowych na forum
publiczne soboru. Oczywiicie, ze delegacji polskiej szlo oprécz
tego o to, zeby uwypuklajac wartosci takiej tezy ogdlnej, postu-
zy¢ si¢ nig jako przykladem w rozgrywce z Krzyzakami. Bylo
fatwiej taka teori¢ glosié, anizeli przekonywalé o niej ojcéw
soboru. Tylko bardziej wyzwolone umysly poéréd tego zgroma-

- dzenia sklonne byly przyznaé Polsce racje. Konserwatyzm

zarobwno koécielny jak cesarski byl $miatoscia polskiej decyz;ji
zaalarmowany.

W istocie rzeczy Europa soborowa nie byla dojrzala do idei
jednoéci polityki i etyki. Glos Wiodkowica na soborze brzmiat
jak antycypowanie o dwa stulecia wielkiego Hugona Grotiusa,
holenderskiego ojca prawa narodéw, autora wiekopomnego dziela
de iure belli ac pacis, ktére stalo si¢ jednym z fundamentéw
nowoczesnego prawa migdzynarodowego. Polska odwaga otrzy-
maé miala nawet z czasem epitet ,,polskiego politycznego idea-
lizmu'®’. Krétko méwigc, Pawel Wiodkowic jakby zamykat
swoja osoba ksiege pogladéw éredniowiecza na etyke w stosun-
kach narodéw. Otrzymat stad w literaturze pdzniejszej predykat
»pierwszego nowoczesnego mysliciela politycznego”. To, co
wtedy wyglosit, bylo mczym innym jak nowoczesnym ,,prawem
samostanowienia narodéw”, tak jak prawo to weszlo do slow-
nictwa migdzynarodowego w calej pelni dopiero na poczatku
naszego stulecia''.

Delegacja polska formulujac w sposéb tak bezkompromi-
sowy wyzwanie pod adresem Owczesnych poteg $wiata zachod-
niego, papiestwa i cesarstwa, bynajmniej nie czula si¢ winna
odstepstwa od doktryn Kosciola. Uwazala sie bowiem za silnie
zakotwiczong w wierze katolickiej, tak jak byl wyrazicielem tej

10. Andrzej Niesiolowski, Przeglgd Katolicki, 1935, str. 150.
11. Anton Hilckman, Wlodkowic — Forerunner of the Modern Doctrine of
State (Poland in Christian Civilization), str. 274.
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wiary w Kraju mlody uniwersytet krakowski. Pawet Wiodkowic
i Stanistaw ze Skarbimierza byli kanonistami. Prawo kanoniczne
bylo w istocie przedmiotem naczelnym i, w praktyce, jedyna
i:lfkuq wiedzy prawniczej na odnowionej niedawno wszechnicy

owskiej. Teoretycznie studia filozofii 1 teologii spekulatywne;j
znajdowaly w umystach polskich mniej miejsca. Jedynie teologia
praktyczna, jako skierowana ku biezagcym problemom prawnym,
stala w danej chwili na pierwszym planie w oczach polskich.
Stad tez nowa teza koncyliaryzmu o wyzszoéci soboru nad
papiezem znajdowala w Krakowie sympatie. Nie dziw, ze kiero-
wala myslami delegacji w Konstancji'2

Wystep polski w Konstancji mégt u niejednego posréd
ojcow soborowych rodzié niepokéj sumienia. Czy oceniono
nalezycie wklad mlodego adepta sceny miedzynarodowej do
wspblnego dziela uzdrowienia Kofciola? Czy przyznano mu
sluszne miejsce przy sumowaniu rezultatéw zgromadzema> Ci,
co ukladali koficowy bilans, powinni byli mierzy¢ Polske miarg
czasu i miejsca w tym wielkim zespole chrzefcijanistwa i uczy¢
si¢ lekcji obecnej na przyszlo§é. Wielce pouczajace byly liczby:
tabela rozlozenia hierarchii katolickiej w Europie XV wieku glo-
sita, ze na okolo 670 biskupéw poddanych Rzymowi w c
$wiecie laciiskim na Polske przypadalo tylko 18", Czyz ta
skromna liczba oddawala wiernie obraz polskiego udzialu w
dziele apostolstwa wiary na kraicu Europy i istotne rozmiary
zaru tej wiary wérdd polskiego ludu?

Z odlegloéci wyniostych kancelarii rzymskich katolicyzm
polski moégl sie wydawaé tworem watlym, raczej niedojrz:.z;'m
Natomiast wewnatrz Polski hierarchia krajowa czula, ze mocno
siedzi w siodle i uczestniczy na réznych polach w budowie pan-
stwa i narodu. Stad aspirowala do wigkszych swobédd i autono-
mii wewnatrz kraju. Nie byt to juz Kosciét doby pierwszych
Piastéw, podpora kréla i tronu oraz szkola dla dworskich
urzednikéw. Przybywaly mu co raz to nowe funkcje w shuzbie
dla ojczyzny, juz cholby na licznych polach kultury, w tym
szczegblnie edukacji narodu. To wiodlo z kolei do myéli o
przywilejach i specjalnym statusie kleru. Aspiracje te niekonie-
cznie byly inspirowane z Rzymu. Gdy ar glskup nieznienski
Marcin odbieral paliusz ze Stolicy ApostolCKAej w roku wstapie-

12 Streszczenie szczegblowych wywodéw prof. Ludwika Erlicha, /Lc., str.
236 sq.
13. Dennis Hay, /c., str. 272.
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nia na tron Bolestawa Krzywoustego, zastanawial si¢ po naradzie
z monarchy, czy to wyrdznienie obowigzuje go do skladania
przysiegi poddanczej glowie Koéaola w Rzymie.

Wiréd ewolucji nastrojéw duchowienstwa uderza przede
wszystkim posuwajaca si¢ polonizacja kleru. Coraz liczniejszy
naptyw sit miejscowych odbyal si¢ w zwigkszonym udziale kleru
w ogodlnej kulturze kraju. Byla juz mowa o szkolach. Doszed!
teraz nowy element: wyzsza uczelnia w Krakowie. Jej postgpy
(jak tez ewentualne zastoje) szly na karb Koiciola. A ze repre-
zentowaly go, tak czy owak, jednostki z reguly wyszkolone,
wiec pretens;e warstw edukowanych o w1¢ksze prawa w panstwie
mialy ciefi uzasadnienia. Nic dziwnego, ze wiodlo to automaty-
cznie do wzrostu skali wymagan i oczekiwan.

»Na nowych podstawach, na swoim wlasnym prawie kano-
nicznym organizuje si¢ polski Koscidl, a sqdowmctwo jego roz-
cigga si¢ nie tylko na duchownych ale tez na ludno$é w
dobrach koscielnych osiadls, a w wielu sprawach takze i na cale
spoleczenstwo katolickie”. Tak pisze historyk krakowski, ktéry
konkluduje, ze ,Kosci6t i duchowiehstwo zamieniajz sie w
odrebny stan polityczny, wyposazony pelnym samorzadem'*”.
Jest to ewolucja widoczna juz od polowy wieku XII, wynikla
gléwnie z zaniku wladzy centralney w panstwie i podziatéw
dzielnicowych. ,Ksigzeta (pisze dalej nasz historyk) utracili
wplyw na obsadzanie ko$cielnych dostojenistw, kapituly kated-
ralne chwycily w mysl ustaw kanonicznych prawo wyboru
biskupéw, a od tego tez czasu nie tylko biskupi przestaja si¢ na
ksigzat ogladaé, ale i nizsi duchowni nie ubiegajg si¢ juz o laske
ksigzat wiedzac, ze tylko w obrgbie Kosciola, strzezeniem jego
ducha i jego interesbw, mogz sobie znaczenie i godnosci
zdobyé”.

Stad tez wyplynela z kolei rosngca rola synodéw krajowych
jako najwazniejszego organu Kosciola w Polsce. Na te synody
coraz czgéciej zjezdzali z Rzymu legaci. Tu moglo dochodzié do
réznic: z jednej strony episkopat polski dbaly o niezawistoéé, z
drugiej przedstawiciel Ojca Swietego, dbaly o jednoé¢ Koéciola,
wrazliwy na dywersj¢ herezji. Stad tez kontrowersyjny dla epi-
skopatu wymég papieski, zeby stawiaé legatéw ponad biskupbw.

Duzo oczywiscie zalezalo od personaliéw, tj. od ludzkich
ambicji i talentéw. Nie zawsze przewazaly osobistoéci wyzszej
miary i, jak zwykle w ludzkich instytucjach, indywidualnociom
towarzyszyla przecigtno$. Z koncem XIII wieku powtarza si¢ w
kronikach dobitnie imig Jakuba Swinki, arcybiskupa gnieZniefiskiego

14. Michat Bobrzynski, Dzieje Polski w zarysie. Jerozolima, t. I, 1944, str.
145 sq.
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— ale zapewne byl on wyjatkiem. Nie nastal jeszcze wtedy wiek
wielkich ksigzat Kosciola, ktérzy réwnoczesnie byli wielkimi
imionami w panstwie, jak Mikotaj Traba, arcybiskup znany z
annaléw synodu w Konstancji, ktéry ustanowil tytul prymasa
Polski, albo Zbigniew Olesnicki, kanclerz krélewski i kardynal,
laczacy role filara dwéch tronéw, krakowskiego i rzymskiego.

Majac takich tytanéw za obroncéw, Kosciél stawal mocna
stops, gdy okazja tego wymagala. Czasami szlo o kwestie
zasadnicze, jak wplyw na zycie publiczne, czasami o sprawy wie-
cej Przyziemne: dochody z débr koécielnych, dziesigciny lub
pobor daniny w ziarnie lub pienigdzy. Bywaly wsrdd hierarchii
indywidualnoéci harde i nieustgpliwe, ktére zatracaly poczucie
granic. Spory wladzy koscielnej z wladza panstwows nabieraly
wigc czasamu cech farsy. Zachowala si¢ relacja o biskupie kra-
kowskim imieniem Jan Grot, ktéry posunat sie¢ w kontlikcie z
izbg krélewska Kazimierza Wielkiego do tego, zeby rzuci¢
klagtwe na samego monarche. Byla to nieostrozno$é, totez reak-
cja nastgpita natychmiastowa 1 radykalna. Jak brzmi raport:
,»Krol Kazimierz pojal to jako obraz¢ majestatu i kleryka
Baryczke, ktéory mu te klgtwe doreczyl, w Widle utopié
polecit's”.

Bolestaw LEITGEBER

15. Michat Bobrzynski, lc., t. I, str. 187.
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Bernadeta TENDYRA (opr.)

WLADYSEAW SIKORSKI W OCZACH
BRYTYJCZYKOW

»Zolnierze musza gingé, ale ich $mieré umacnia naréd,
ktéry ich zrodzil. Sikorski nie zyje ale wlaénie tak powinniscie
pamigtal waszego poleglego Premiera i Wodza Naczelnego”.

Winston Spencer Churchill
Przeméwienie radiowe do narodu polskiego
z dnia 14 lipca 1943 r.!

Podobno Churchill zaptakal, kiedy 5 lipca 1943 r. dotarta
do niego wiadomoéé o tragicznym wypadku samolotowym koto
Gibraltaru, w ktérym zgingt gen. Wiadystaw Sikorski, przy-
wodca polskiego rzadu na uchodzstwie?. ,,Jego $mieré (...) byla
jednym a najciezszych cioséw, jakich doznaliémy”, powiedzial
nazajutrz w parlamencie’. Dwa lata przedtem, po zawarciu
paktu Sikorski-Majski, premier brytyjski tak napisat do pol-
skiego premiera: ,,Wie Pan dobrze, do jakiego stopnia Panska
postawa jako meza stanu oraz determinacja i odwaga Waszego
narodu byly dla mnie natchnieniem i zachetaz do dzialania, i
moze Pan by¢ pewien, ze nigdy o tym nie zapomne*”. Jednak
w wydanej pbzniej historii II wojny $wiatowej Churchilla (The

1. The Times, 15 lipca 1943 r.

2. Wywiad z sir Frankiem Robertsem, 9 czerwca 1989 r.

3. Parliamentary Debats (Commons), 1942-43, tom CCCXC, 1946-50.

4. PREM 3/351/8, Churchill do Sikorskiego, 28 sierpnia 1941 r., Public
Record Office (PRO), Londyn.
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Second World War) nazwisko Sikorskiego wspomniane jest tylko
mimochodem. Ani jego zycie, ani $mieré w tajemniczych okolicz-
nofciach nie zastuzyly najwyrazniej na wigcej, niz drobna
wzmianke®. To samo dotyczy pamietnikéw Anthony Edena, w
ktorych autor wspomina Sikors ilego — wprawdzie pozytywnie,
ale zaledwie dwukrotnie — jako »Nieustraszonego polskiego
premiera” oraz pochwala jego postawe meza stanu w trakcie
rokowan prowadzacych do porozumienia z lipca 1941 r.° Inne
relacje rzucaja wigcej $wiatla na posta¢ Sikorskiego’, cho¢ i te
rzadko odzwierciedlaja napigte, a czasem wrgcz wrogie stosunki
miedzy polskim przywddca 1 goszczacymi go Brytyjczykami.

Pelniejszy wizerunek Sikorskiego wylania si¢ z lektury
codziennych raportéw dyplomatycznych i1 prywatnych zbioréw
brytyjskiego Foreign Office oraz innych arcﬁlwow pafistwowych
w W. Brytanii. Sikorskiego prezentuje si¢ w nich nie tylko jako
przywodce pokonanego i znajdujacego si¢ pod okupacjy sojusz-
niczego narodu, lecz takze jako dowddce najwigkszej armii na
uchodZstwie oraz istotnego — chol skrgpowanego okolicznos-
ciami — uczestnika rozgrywek dyplomatycznych. W. Brytania
wypowiedziala ostatecznie wojne Niemcom po ich ataku na Pol-
ske we wrzeéniu 1939 r. Po upadku Francji w czerwcu 1940 r.,
rzad polski i polskie sity zbrojne kontynuowaly walke na terenie
W. Brytanii. Ponadto kiedy w czerwcu 1941 r. W. Brytania
musiala godzié rozbiezne interesy swego pierwszego sprzymie-
rzenica — Polski — 1 swego gléwnego alianta europejskiego —
Zwigzku Sowieckiego — nowatorska polityka Sikorskiego wobec
Rosji oraz jego postgpowanie ze znaczaca polska opozycja pod-
niosly jego prestiz w oczach Brytyjczykow. Sikorski zyskat opi-
ni¢ jedynej osoby nadajacej si¢ na stanowisko premiera. Zupelnie
inng kwesth jest czy zaufanie- Brytyjczykéw do Sikorskiego
byloby az tak wielkie, gdyby jego polityka sowiecka réznita si¢
radykalnie od 1ch wlasnej polityki wobec Rosji. Wiemy jednak,
ze na wie$¢ o $mierci Sikorskiego staly podsekretarz stanu w
Foreign Office, Sir Alexander Cadogan, napisal z autentycznym
zalem: ,,Jest to wielki cios. Nikt go nie zastapi®”.

5. Winston Churchill, The Second World War, tomy I-V, Londyn 1948-
1952, tom I: str. 505; tom III: str. 95-6; 348-9; 686; 756; tom IV: str. 679.

6. Anthony Eden, The Eden Memoirs, tom 1I, The Reckoning, Londyn
1965, str. 271; 273; 330.

7. Zob. The Cadogan Diaries 1938-1945, red. David Dilks, Londyn 1971;
The War Diaries of Oliver Harvey, red. John Harvey, Londyn 1978; Hugh
Dalton, The Fateful Years — Memoirs 1931-1945, Londyn 1957; The Second
World War Diaries of Hugh Dalton, red. Ben Pimlott, Londyn 1986.

8. Cadogan, op.cit. str. 540.
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Kiedy we wrzeéniu 1939 r. wybuchla wojna, gen. Sikorski,
tak zreszty jak jego kraj, byl raczej nieznany Brytyjczykom.
Nigdy przedtem nie byl w Anglii, ani nie znal jezyka angiel-
sklego W sumie nie miat kontaktéw w brytyjskim establish-
ment’cie. Laczyly go natomiast bliskie wigzi z Francjs, gdzie
spedzal dluzsze okresy po przewrocie majowym®. Dlatego tez
przy tworzeniu nowego rzadu we wrzesniu 1939 r. szukal
EoEarcia w Paryzu, a nie w Londynie. Niemniej Brytyjczycy nie

i weale obojetni na sprawy Polakéw w Paryzu. Zaprotesto-
wall natymiast, kiedy Francuzi nie zasiggneli ich opinii przed
odrzuceniem nominacji gen. Wieniawy-Dlugoszowskiego na sta-
nowisko polskiego prezydenta'®.

Infomacje na temat nowego rzadu i jego przywédcy docie-
raly do Foreign Office za posrednictwem sir Howarda Ken-
narda, ambasadora W. Brytanii w Polsce od 1935 r. oraz sir
Franka Savery’ego, brytyjskiego konsula w Warszawie od 1919 r.
i konsula generalnego w 1939 r.!! Kennard i Savery dobrze znali
Polske przedwojenng i darzyli sympatiz jej przywodcéw, wéréd
ktorych mieli wielu przyjaciél. Jednak Sikorski nie wywarl
dobrego wrazenia na ambasadorze brytyjskim. W raporcie doty-
czacym czolowych polskich postaci z 1938 r. Kennard napisat o
generale: ,,W pierwszych latach niepodlegloéci Polski robil on
doskonale wrazenie na obserwatorach zagranicznych jako jedna z
najbardziej zdolnych, energicznych i prawych postaci w kraju.
Jednakowoz dlugi pobyt w Paryzu nie wyszed! mu na korzysé.
Nie tylko stracil kontakt z Polska, lecz w dodatku pochlebstwa,
ktérych dla whasnych celéw nie szczedzili mu Francuzi, prze-
wrécily mu w glowie'2. Dalsze doniesienia Kennarda, juz z
Paryza, byly utrzymane w podobnym tonie i wyraznie wplynely
na nastawienie Foreign Office®’.

Nastawienie Foreign Office ksztaltowali takze Polacy posia-
dajacy wplywy w kolach brytyjskich. Wedlug Stanistawa Zabielto,

9. Zob. Olgierd Terlecki, Generat Sikorski, Krakéw 1981, tom I, str.
15-124; Sikorski — Soldier and Statesman, red. Keith Sword, Londyn 1990,
str. 15-74.

10. Protokét, CAB 65/1 Cab 29 (39) 10, PRO, 27 wrze$nia 1939 r. oraz
C15001; C15079/8526/55, FO 371/23152, PRO.

11. Sir Howard Kennard (1878-1955) zostal na stanowisku ambasadora
przy polskim rzadzie emigracyjnym do maja 1941 r.; sir Frank Savery
(1883-1965) pracowat jako radca ambasady brytyjskiej przy rzadzie polskim
od 1939 r. do 1945 r.

12. C261/261/55, FO 371/21806, PRO, Leading personalities in Poland
(Czotowe postacie w Polsce), Kennard do FO, 1 stycznia 1938 r.

13. C1538/8526/55, FO 371/23152, PRO, uwagi Makinsa, 2 pazdziernika
1939.
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wysokiego urzednika przedwojennego MSZ, wylonita si¢ wiérdd
nich grupa probrytyjska, zwigzana z przedwo;ennym Bankiem
Handlowym w Warszawie, ktory byt pod kontrola kapitatu bry-
tyjskiego. W grupie tej byli: minister spraw zagranicznych
August Zaleski, byly prezes banku', oraz minister finanséw
Adam Koc, przedwojenny prezes Banku Polskiego, obaj zw1azam
z rzadami przedwojennymi. Czlonkiem grupy byl réwniez
bogaty ziemianin i przemystowiec, Jan Ciechanowski®. Powyzej
wymienieni zajeli wysokxe stanowiska w nowym rzadzie, aczkol-
wiek nie za bardzo mozna bylo liczyé na ich indywidualng lojal-
noéé. Ciechanowski, zostawszy sekretarzem generalnym w pol-
skim MSZ, wkrétce zaczat si¢ gorzko skarzyé Savery’emu na
proznos¢ Sikorskiego, jego podatno$¢ na zludzenia, wladczos¢ i
ingerowanie w sprawy zagraniczne. Jak na to wskazujs komenta-
rze Kennarda i notatki Foreign Office, taka krytyka, pochodzaca
z zaufanego Zrédla, musiala pozostawié ujemne wrazenie. Zarea-
gowal na ni3 Rex Leeper z Wydzialu Informacji Politycznej
(Political Intelligence Department — PID): ,Moze warto by
zasugerowa¢ Francuzom, aby wspdldzialali z nami, przekonujac
gen. Sikorskiego do zajecia rozsadniejszej postawy'®”. Roéwno-
cze$nie jednym z najwiekszych atutéw nowego premiera miala
si¢ okazal ambasada polska w Londynie, na czele ktorej stat
Edward Raczynski, majacy znaczne wplywy i cieszacy sie sza-
cunkiem w kregach brytyjskich!”. Ponadto bhskx zaufany Sikor-
skiego, Jozef Retinger, mial niebawem zajaé godnq pozazdrosz-
czenia pozycj¢ wéréd Polakéw w Londynie, zaréwno ze wzgledu
na Jego w na polskiego premiera, jak i na wyjatkowej war-
toéci kontakty w brytyjskich kolach rzadowych'®. Te ostatnie
czynniki wyraznie dzialaly na korzysé Sikorskiego.

14. O stosunku Foreign Office do Zaleskiego, zob. C16049/16049/55, FO
371723159, PRO.

15. Stanistaw Zabielto, Na posterunku we Francji, Warszawa 1967, str.
43-44, przypis nr 3.

16. C21011/8526/55, FO 371/23153, PRO, Kennard do Stranga, 23 grud-
nia 1939 r.; uwagi Leepera, 10 stycznia 1940 r.; uwagi Stranga, 4 stycznia
1940 r. Kennardowi i Campbellowi (brytyjskiemu ambasadorowi w Paryzu)
polecono przedyskutowaé z rzadem francuskim kwesti¢ zmitygowania Sikor-
skiego. Tam:ze, Kirkpatrick do Kennarda i Campbella, 9 stycznia 1940 r.

17. Wywiad z sir Frankiem Robertsem, 16 stycznia 1985 r. i korespon-
dencja z sir Peterem Wilkinsonem, 21 stycznia 1990 r. Takze: Edward
Raczynski, W sojuszniczym Londynie, Londyn 1974.

18. Hugh Dalton pisat o Retingerze w grudniu 1940 r.: ,Jest podobny ...
do kanalizacyjnego szczura (ang. sewer rat), niemniej wyraZnie cieszy si¢ on
catkowitym zaufaniem Sikorskiego, ponadto jest bardzo podatny na po-
chlebstwa. Nalezy wigc zrobi¢ z nim co si¢ da”. The Dalton War Diary,
op.cit., str. 131. Oraz J. Retinger, Memoirs of an Eminence Grise, Londyn
1972.

27



Brytyjczycy mieli okazj¢ do sformowania whasnych spostrzezen
o Sikorskim podczas jego pierwszej wizyty w Londynie w listopa-
dzie 1939 r. Nie jest pewne, jakie na nich wywarl wrazenie, ponie-
waz materialy archiwalne zawieraja gléwnie sprawozdania merytory-
czne z jego rozmdéw', bez komentarzy na temat jego osoby.
Brytyjczycy przede wszystkim upewnili sig, ze Sikorski zamierza
ﬁrowadzm nadal walke zbrojng, czego dowodem byly m.in. jego
czne rozmowy z odpowiednimi ministrami na temat przyszlej
racy wojskowej. Jednoczesnie unikali oni zobowigzan wzgle-
dem woch waznych kwestii: spelnienia traktatowych zobowigzan
Zachodu wobec Polski i polskich postulatéw dotyczacych powo-
jennego terytorium kraju. W komentarzu na temat raportu Leepera
o osobistych wrazeniach Sikorskiego z wizyty londynskiej (o ke Ee
rych Leeper dowiedziat si¢ z kolei od Stefana Litauera, bliskiego
zaufanego generata®) Roger Makins, zastgpca szefa Departamentu
Centralnego Foreign Office od kofica 1939 r. (w ktérego gestii
lezaly mi.in. sprawy polskie), stwierdza: ,,Szkoda, ze gen. Sikorski
nosi sie z zamiarami wobec Prus Wschodnich. Zawsze uwazatem, ze
te dazenia, wysuwane przed wojna przez co szalefiszych polskich
imperialistéw, s3 raczej niedorzeczne”. William Strang, szef depar-
tamentu, a od konca 1939 zastgpca podsekretarza stanu w Foreign
Office, dodaje: ,,Polacy s3 nieuleczalnie romantyczni w swoich Za-
mystach?”. A jednak Sikorski byt zadowolony z tego, ze jego
zasadniczy cel, tzn. utrzymanie sit zbrojnych, byt realizowany i ze
uzyskal od Brytyjczykéw obietnice rozpatrzenia kwestii wiaczenia
Polski do organu wykonawczego Naczelnej Rady Wojennej, acz-
kolwiek tylko woéwczas, gdy dyskutowano tam sprawy polskie.

Nastgpne miesigce przyniosty minimalny postep w tym zakresie?2.

19. Zob. C18557, C18579; C18714; C18822; C19288; C19703/27/55, FO
371/23131 , PRO.

20. Stefan Litauer (1892-1959), w latach 1929-44 gitéwny korespondent
Polskiej Agencji Telegraficznej w Londynie; w latach 1936-42 prezes Stowa-
rzyszenia Prasy Zagranicznej w Londynie; w latach 1941-44 kierujacy serwi-
sem prasowym ministerstwa informacji w Londynie.

21. C19288/27/55, FO 371/23131, PRO, Leeper do Stranga, 25 listopada
1939 r.; uwagi Makinsa, 29 listopada 1939 r.; uwagi Stranga, 30 listopada
1939 r. Najwyrazniej Sikorski rozwazat koncepcje demilitaryzacji i poddania
migdzynarodowej kontroli Prus Wschodnich (przy czym Polska miataby
szczeg6lng odpowiedzialno$é jako forme¢ odszkodowania) gdyby odzyskanie
kreséw wschodnich okazato si¢ niemozliwe.

22. Ptk Leon Mitkiewicz, szef misji wojskowej przy brytyjskim War
Office, zostal zaproszony na obrady brytyjsko-francuskiego przedstawiciel-
stwa wojskowego dopiero 30 marca 1940 r., i to tylko wtedy, gdy dyskuto-
wano sprawy polskie. Przed 23 kwietnia 1940 r. Sikorski nie uczestniczyt w
obradach Najwyiszej Rady Wojennej. Bylo to skutkiem zaréwno bledow
biurokratycznych, jak i niecheci aliantow wobec uczestnictwa Polakéw. Jak
podkreslit Lord Chatfield, minister do spraw koordynacji obrony, ,,...udo-
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W rzeczywistosci podrzedna pozycja rzadu Sikorskiego w obozie
alianckim nie ulegla wigkszej zmianie.

Tymczasem depesze nadchodzace od Kennarda z Paryza
nadal przedstawialy premiera jako czlowieka upartego, préznego
i wladczego. Wedlug doniesiern Kennarda, Sikorski uparcie inge-
rowat w polityke zagraniczna, co nawet doprowadzilo Zaleskiego
do zlozenia rezygnacji, ktdra zresztz nastgpnie wycofal”’. Réw-
niez stosunek premiera do rzadéw przedwojennych poddawany
byl krytyce: Kennard i Savery odnieéli si¢ ze szczegdlng dez-
aprobata do powolanej na wiosng 1940 r. specjalnej komisji do
zbadania odpowiedzialnosci wladz sanacyjnych za kleske wrzeé-
niow3*. Z dokumentéw mozna wywnioskowaé, ze w Foreign
Office podzielano te poglady®.

Jednak nie wszystkie opinie o polskim przywédcy byly
réwnie negatywne. Hugh Dalton, minister wojny gospodarczej,
pOiniejszy prezes izby handlowej, przedstawia go jako ,,wrecz
najlepszego polskiego generala”, dodajac: ,,Byl on czlowiekiem o
wielkim uroku osobistym, bardzo przyjacielskim i bezposred-
nim*. Frank Roberts?”, specjalista od spraw niemieckich w
Foreign Office, ktéry zajmowal si¢ rowniez krajami napadni¢-
tymi przez Niemcy, przyznaje ze poczatkowo niewiele wiedziat
o Sikorskim. Lecz gdy poznal go lepiej, zaczal dostrzegaé w
nim ,,...wojskowego, ktéry nie ustapil przed dyktaturz i ktory
[...] wydaje si¢ symbolizowaé bardziej demokratyczng Polske,

stgpnienie wszystkich naszych tajemnic przedstawicielowi polskiemu byloby
wysoce niepozadane”. Zob. C3599/2505/55, FO 371/24480, PRO, Chatfield
do Halifaxa, 6 marca 1940 r. Takze: C18557; C18714; C18822/27/55, FO
371/23131; C5507; C5808/3/55, FO 371/24466; C2171/510/55, FO 371/24476;
C2139; C2505; C3158; C3259; C3311; C3609; C3960; C4014; C4792;
C4987/2505/55, FO 371/24480, PRO. Zob. Leon Mitkiewicz, Z gen. Sikor-
skim na obczyZinie, Paryz 1968, str. 11-42.

23. C21011/8526/55, FO 371/23153, Kennard do Stranga, 23 grudnia
1939 r.; C6309/25/55, FO 371/24469, Kennard do Stranga, 11 czerwca
1940 r.; C885; C1973; C2239/252/55, FO 371/24474, PRO, Campbell do
Kirkpatricka, 13 stycznia 1940 r. i 2 lutego 1940 r.; Kennard do Stranga,
3 lutego 1940 r.

24. C21011/8526/55, FO 371/23153, Kennard do Stranga, 23 grudnia
1939 r.; C3831; C4472; C4474/252/55, FO 371/24474, PRO, Kennard do
Halifaxa, 11 marca 1940 r. i 20 marca 1940 r.; Kennard do Stranga, 20
marca 1940 r.

25. C603/252/55, FO 371/24474, PRO, Kennard do Halifaxa, 9 stycznia
1940 r.; uwagi (autor nieczytelny), 16 stycznia 1940 r.

26. Dalton, The Fateful Years, op.cit. str. 271; 287.

27. Sir Frank Roberts (1907- ). W 1940 r., p/o pierwszego sekretarza w
FO; w 1941 r., chargé d’affaires przy czechostowackim rzadzie emigracyj-
nym; w latach 1943-1945, p/o szefa Departamentu Centralnego.
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mie¢ pewien autorytet. Ogdlnie rzecz biorac, uznaliSmy ze jest
on w porzadku. Zanim doszliémy do tego wniosku, Francja
upadha [...] Sikorski znalazl si¢ tutaj i wywarl bardzo dobre wra-
zenie na Churchillu, jako czlowiek, ktéry wie, czego chce?.

Tak wiec po upadku Francji wszelkie watpliwosci wobec pol-
skiego premiera musialy p6jé¢ na bok. Ponadto Sikorski wyraznie
spelnial oczekiwania Brytyjczykéw co do tego, jaki powinien by¢
przywodca czasu wojny. Zacytujemy raz jeszcze Franka Robertsa:
»Szukaliémy akurat przywédcy, ktory miatby przynajmniej odwage
i determinacje do dalszej walki. (...) A on wlaénie taki byt —
wspaniala Zolnierska postaé — 1 rzeczywiécie wywarl doskonale
wrazenie na Churchillu, o co najbardziej chodzilo®”. A jednak,
gdy Sikorski przybyt do Londynu 18 czerwca 1940 r., jego sytuacja
byla rozpaczliwa. Francja whasnie skapitulowata; wo;sko polskie,
mocno poturbowane i rozproszone po calym jej terytorium, nie
mialo si¢ juz dokad wycofywal. Sikorski przybyt wiec, aby prosié
Churchilla o pomoc w ewakuacji wojsk polskich do Anglii oraz by
zapewnié, ze Polska nadal bedzie walczyé przy jej boku. Podczas
ich pierwszego, dramatycznego spotkania, polecenie Churchilla
brzmialo nastgpujaco: ,,Proszg pow1edzxec swoxm zolnierzom we
Francji, Ze maja w nas towarzyszy na $mieré i Zycie. Zwycigzymy
razem lub razem umrzemy*®”. Te zdarzenia bezsprzecznie scemen-
towa}y wzajemny ich przyjazn. Ewakuacja do Anglii uratowala
cze$¢ armii polskiej i podtrzymala przy zyciu sprawe polska. W.
Brytania pozyskala zarazem zdeterminowanego sojusznika oraz si
zbrojne (liczace 27.614 ludzi f3cznie z Brygada Karpackg w Pale-
stynie), ktore, cho¢ znacznie )przetrzebnone, stanov::}; jednakowoz
najwigksza armi¢ na wychodzstw1e

Jak si¢ okazalo po roku, réwnie istotna byla gotowos¢ Sikor-
skiego do rozwazania zblizenia z Rosjanami, czemu dal wyraz w
aide-mémoire przekazanym brytyjskiemu ministrowi spraw zagra-
nicznych Edwardowi Halifaxowi 19 czerwca 1940r.! Dokument
6w zawieral wstepne propozycje dotyczace wznowienia stosunkéw
polsko-sowieckich, a takze utworzenia trzystutysiecznej armii z
rezerw polskich i jeicobw wojennych znajdujacych si¢ na terenach
Polski okupowanych przez Sowietéw, oraz w Zwigzku Sowieckim?2

28. Wywiad z sir Frankiem Robertsem, 16 stycznia 1985 r.

29. Tamze.

30. Jan Ciechanowski, Defeat in Victory, Nowy Jork 1947, str. 15.

31. C7880/7177/55, FO 371/24482, PRO, Halifax do Kennarda, 19
czerwca 1941 r. i aide-mémoire Sikorskiego (bez daty).

32. C7880/7177/55, FO 371/24482, PRO. O sowieckich probach utwo-
rzenia Czerwonych Legionéw polskich na ziemiach okupowanych w 1940 r.
zob. C7177, C7880/7177/55, FO 371/24482, PRO; C7639/252/55, FO
371/24474, PRO, zal. D, notatka FO (Roberts), 19 lipca 1940 r.
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Nie byla to pierwsza proba wysondowania opinii Rosjan przez
Sikorskiego: juz w maju 1940 r. zwracal si¢ on z prosba do
Stafforda Crippsa, nowomianowanego ambasadora brytyjskiego w
Moskwie, o zbadanie gruntu dla potencjalnej normalizacji sto-
sunkow polsko-sowieckich w razie upadku paktu Ribbentrop--
Molotow. Jednak owo aide-mémoire stanowilo do owego
momentu najbardziej rzeczowy dowdd polityki Sikorskiego, a
takze pozostawalo w sprzecznoéci z wrogim nastawieniem pew-
nych kregéw polskich wobec wschodniego s3siada.

Reakcja Anglikéw byla jednak malo entuzjastyczna. Sir
Orme Sargent, zastgpca podsekretarza stanu do spraw zagrani-
cznych, okreslit propozycje Sikorskiego jako ,,polityke malo
praktyczng”. Kennard podzielat t¢ opini¢”. Oprécz niepewnosci,
czy ZSSR przyjmie te propozycje, Anglicy zywili silne przeko-
nanie, ze nawet sami ludzie Sikorskiego moga_je odrzucié.
»Wnioskuje z doniesien Pana Savery’ego, ze ani Zaleski, ani
Ciechanowski nie s3 gotowi posungé si¢ w tej sprawie tak
daleko, jak Generat Sikorski”, pisal Fitzroy Maclean z Departa-
mentu Pélnocnego*. Takze Frank Savery nie kryl si¢ ze swa
krytyczna opinia, uwazajac, ze polski premier nie w pelni roz-
wazyl konsekwencje takich zamierzen. ,,Gdybyz tylko zasiggmﬂ
on rady swojego MSZ, zanim wystapi z czym$ takim (...). Ale
biedak jest zupelnym dyletantem w sferze polityki zagranicznej,
jak i kazdej innej polityki, i w zwigzku z tym nie ufam jego
intuicji politycznej. Kiedy$ zdarzy sie tak, ze Zaleski nie zdazy
przyj$¢ mu z pomocz w obliczu skutkéw jego dyletanctwa i
nasz general zostanie okrzyczany przez swych wlasnych roda-
kéw zdrajca sprawy narodowej®®. Kilka dni po wystosowaniu
aide-mémoire, w rozmowie z Halifaxem, Zaleski ostatecznie
wycofal 6w dokument i Churchill w kolejnym piémie do Stalina
nie wspomnial 0 nim ani slowa®. Jednak Retinger twierdzi, ze
aide-mémoire ,bylo dowodem dobrej woli Polakéw i pokazy—
walo, ze instynkt Sikorskiego jest trafny i1 dalekowzroczny”,
pokazu;qc )ednoczesme Brytyjczykom, jak korzystnym sprzy-
mxerzencem moze on byé w jakiejkolwiek inicjatywie wschod-
niej”’

33. C7880/71777/55, FO 371/24482, PRO, uwagi Sargenta, 7 lipca
1940 r.

34. N5853/30/38, FO 371/24844, PRO, uwagi Macleana, 24 czerwca 1940 r.

35. Tamze, Savery do Macleana, 23 czerwca 1940 r.

36. Tamze, Halifax do Kennarda, 29 czerwca 1940 r. i Halifax do
Crippsa (Moskwa), 25 czerwca 1940 r.

37. Pomian, op.cit., str. 110.
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,,Rosyjskie aide-mémoire stalo si¢ takze katalizatorem
powaznego kryzysu w rzadzie polskim, na skutek ktorego
Sikorski o malo nie stracit swego stanowiska. Po przybyciu do
Anglii byt on atakowany przez wiasnych ludzie za niesprawnos¢
w dowodzeniu armig we Frangji, zle zorganizowang ewakuacje,
utratg polskiego zlota, oraz za pdzniejsze proby reorganizacji
rzadu przez likwidacje pewnych ministerstw, przede wszystkim
ministerstwa pracy i opieki spolecznej, na niekorzy$¢ Polskiej
Partii Socjalistycznej, lecz przede wszystkim — za realizowanie
swej inicjatywy sowieckiej, bez uprzedniej konsultacji z czlon-
kami swego gabinetu. Na dalszym planie rozpoczeta si¢ teraz
walka o wladze pomiedzy polskim MSZ a gléwnym sojuszni-
kiem Sikorskiego, Stanistawem Kotem z Polskiego Stronnictwa
Ludowego — walka, ktéra odzwierciedlala konflikt pomiedzy
ludZmi przedwojennego systemu a byla opozycjs, ktéra obecnie
znalazla si¢ u wladzy. Kryzys osiagngt apogeum 18 lipca 1940 r.,
kiedy prezydent Raczkiewicz odwolal premiera i wyznaczyl na
jego miejsce Augusta Zaleskiego®.

Anglicy przygladali si¢ rozgrywajacemu si¢ dramatowi z
dystansu, ale z rosnacym zaniepokojeniem®. Zaskoczeni szyb-
koscia, z ktéra ich goscie zaczeli walczyé miedzy soba, szczegdl-
nie niepokoili si¢ o armie, ktéra dopiero co ewakuowali. Polacy
musieli teraz zorganizowaé j3 tak, aby powstala z niej skuteczna
sifta bojowa 1, jak wspomina Frank Roberts, ,,...uwazalismy, ze
Sikorski z pewnoscia bgdzie tu lepszy niz emigrancki rzad
cywilny”. Z drugiej strony, jak utrzymuje Roberts, Anglicy nie
mieli zamiaru narzucania Polakom kierownictwa wojskowego

38. Opis kryzysu, zob. Mitkiewicz, op.cit., str. 78-81; Wiadystaw Pobdg-
Malinowski, Najnowsza historia polityczna Polski, tom III, Londyn 1981, str.
150-162; Marian Kukiel, Generat Sikorski, Londyn, 1981 str. 131-136.

39. W Foreign Office wiedziano co najmniej od poczatku lipca 1940 r. o
powaznych intrygach w obozie polskim skupiajacych si¢ wokot osoby prof.
Kota, ktéry rzekomo chcial usunaé cate MSZ. 5 lipca Kennard, na polece-
nie FO, rozmawial z Sikorskim o ,godnej pozalowania sytuacji ktora
bysmy tu mieli, gdyby Kot osiggnat swoj cel”. Zob. C7639/252/55, FO
371/24474, PRO, Savery (rozmowa), 4 lipca 1940 r.; notatka Kennarda, 6
lipca 1940 r. Kot krytykowal MSZ gléwnie za przedwczesng ewakuacje
ministerstwa z Francji, ale wysuwal tez inne zarzuty. Szereg raportéw prze-
kazanych Polakom przez Zrodia brytyjskie (w tym przez wyzszych oficerow
wywiadu) wskazuje na brak lojalnosci wobec Sikorskiego ze strony zaréwno
Zaleskiego jak i Ciechanowskiego, przekazujgcego swoje skargi Brytyjczy-
kom. Zob. Kol 1/12, Dziennik Czynnosci Naczelnego Wodza [DCNW],
lipiec 1940 r., zal. I, Gano do Klimeckiego, 6 lipca 1940 r.; Sikorski do
Zaleskiego, 12 lipca 1940 r. i Zaleski do Sikorskiego, 12 lipca 1940 r.; Kot
do Sikorskiego, 19 lipca 1940 r.; Protokét, PRM-K. 102/27e, 11 listopada
1940 r., Instytut Polski i Muzeum im. gen. Sikorskiego [IPMS], Londyn.
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niezgodnego z oplmq wigkszoéci®®. Nie wszyscy jednak byli co do
tego zgodni. 17 lipca 1940 r., informujac Robertsa o majacej
nastgpi¢ dymisji Sikorskiego, Kennard zwrécit uwage na zupelny
egocentryzm premiera i jego brak wspélpracy z wilasnymi kole-
gami, a takze jego upartg sklonnosé do za]mowama si¢ sprawami
pozawojskowymi. Kennard jak i Savery uwazali, ze decyzja prezy-
denta byla w pelni uzasadniona. ,,Przy wszystklch swych zaletach
gen. Sikorski nie nadawal si¢ jednoczeénie na premiera i wodza
naczelnego”, donosit Robertsowi Kennard. Gdy Roberts zapytal o
wojsko, Savery odpowiedzial, iz jego zdaniem armia nie jest
oddana Sikorskiemu. Istotnie krytykowano go powaznie za to, ze
we Francji nie uratowano wiecej zolnierzy i za niezadowa.lajqce
warunki dla wojska w W. Brytanii. Uwazano réwniez, ze Sikorski
powinien przebywaé wiecej wérdd swoich zolnierzy w Szkogji, a

mniej zajmowa¢ si¢ dzialalnoscig polityczng w stolicy W. Brytanii*!.

Zwolennicy Sikorskiego byli najwyrazniej innego zdania. W
najostrzejszym momencneeiryzysu znany historyk 1 spec;ahsta od
spraw polskich, Lewis Namier, powiedzial Robertsowi, ze rzecza
istotng jest to, aby nie utracié tych Polakéw — tzn. Sikorskiego 1
Kota — ktérzy rzeczywidcie organizowali sprawe polskg na obczyz-
nie. Nadto podkrelit on, ze premier byl gléwnie atakowany za to,
iz jest zwolennikiem lepszych stosunkéw ze Zwigzkiem Sowieckim
i zasugerowal, ze poparcie tych koncepcji lezy w interesie mdu
Jego Krélewskiej Mosci. Roberts zgodzit si¢, stwierdzajac, ze
wolatby rzad polski, pod przewodnictwem ludzi znanych i popie-
ranych w Polsce, mz ,sympatycznych” panéw z koneksjami

angielskimi, lecz o stabym charakterze i niewielkim poparciu wsréd
6w w kraju*?”,

Szczgéciem dla Sikorskiego kryzys zakoriczyl si¢ niemal na-
tychmiast. Premier powrécit na stanowisko 19 lipca 1940 r.,
bardziej dzigki interwencji u Zaleskiego zbrojnej grupy wojsko-
wych zwolennikéw Sikorskiego oraz mediacji gen. Sosnkow-
skiego, niz na skutek wstawiennictwa Anglikéw. Jednak Savery i
Kennard odegrali tu pewns role. Savery — przez szefa gabinetu
prezydenta — mial dostgp do poufnej korespondencji Sikor-
skiego z Raczkiewiczem; z kolei Kennard, na polecenie Halifaxa,

probowat pogodzié obie strony*’.

40. Wywiad z sir Frankiem Robertsem, 16 stycznia 1985 r.

41. C7639/252/55, FO 371/24474, PRO, zal. B, Kennard (rozmowa), 17
lipca 1940 r.

42. Tamze, zal. D, notatka FO (Roberts), 19 lipca 1940 r.

43. C8090; C7639/252/55, FO 371/24474, PRO, Savery do Robertsa, 30
lipca 1940 r.; zal. C, notatka FO (Kennard), 19 lipca 1940 r.; Protokdt,
CAB 65/8, Cab 208 (40) 7, 19 lipca 1940 r., PRO.
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Sikorski rzekomo poinformowal polski gabinet, ze brytyjski
minister spraw Zzagranicznych nalega, by pozostawiono go na
stanowisku*’. Kennard zasugerowal, by polskiemu prezydentowi i
ministrowi spraw zagranicznych udzieli¢ poparcia w prasie bry-
tyjskiej, co mialo przeciwdzialaé mewqtplfx,oe wzrastajacej zaro-
zumialoéci  Sikorskiego 1 sklonnoéci do ingerencji*®. Savery
powiedzial Adamowi Romerowi, szefowi gabinetu premiera, ze
w kontaktach z gospodarzami Sikorski winien mniej polegaé na
majorze Cazaletcie, politycznym oficerze lacznikowym przy rz3-
dzie polskim, a bardziej na wlasnym ministrze spraw zagrani-
cznycﬁo Dotyczylo to réwniez doradcéw Sikorskiego, Retingera
i Litauera¥. Pomimo wszystko nalezalo pogodzié¢ si¢ z faktem,
ze Sikorski pozostanie na stanowisku. Na wiadomoéé o tym,
Strang powiedzial: ,, Tak, jak przewidywaliémy, gen. Sikorski
wygral. Nie ma on doprawdy konkurentéw i po prostu musimy
si¢ pogodzié z jego nawykami. To taka postaé 1 taki dzialacz,
bez ktérego Polakom nielatwo przyjdzie si¢ obej$é*®”.

Po kryzysie lipcowym 1940 r. sytuacja w rzadzie polskim
ustabilizowala si¢, gdy przystapiono do odbudowy sit zbrojnych.
5 sierpnia 1940 r. podpisano polsko-brytyjska umowe wojskows,
okreslajacy zasady 1 dziedziny pomocy brytyjskiej dla Polakéw.
Bitwa o Angli¢ jeszcze bardziej dowiodla wartoici i polskiego
wkiadu do obrony Wysp Brytyjskich. Jednak Anglicy nadal mieli
watpliwosci co do pozycji Sikorskie €go W jego wlasnej armii. Mjr
Harold Perkins z Wydzialu Badan Wywiadu Wojskowego
[MLR], ktéry towarzyszyt Sikorskiemu podczas wizytacji wojsk

44. C7639/252/55, FO 371/24474, PRO, zal. F, Kennard do Stranga, 23
lipca 1940 r., oraz Mitkiewicz, op.cit., str. 80.

45. C7639/252/55, FO 371/24474, PRO, zal. F, Kennard do Stranga, 23
lipca 1940 r.; zal. E, notatka FO (Roberts), 20 lipca 1940r. i Makins do
Kirkpatricka, 14 sierpnia 1940 r.

46. C8090/252/55, FO 371/24474, PRO, Savery do Robertsa, 30 lipca
1940 r., oraz PRM 20/6, IPMS.

Ptk Victor Cazalet (1896-1943). Poset Partii Konserwatywnej z okregu
Chippenham; w lipcu 1940 r. mianowany politycznym oficerem iaczniko-
wym przy rzadzie polskim; w lipcu 1943 r., zginat z Sikorskim koto Gibral-
taru. Wedlug Bruce’a Lockharta, brytyjskiego przedstawiciela przy Czecho-
stowackim Rzadzie Tymczasowym w Londynie, Cazalet powiedzial ze
Sikorski to ,,25 procent préznosci, 25 procent sprytu i tylko 50 procent
nacjonalizmu™. The Diaries of Sir Robert Bruce Lockhart, tom II, 1939-65,
red. Kenneth Young, Londyn 1980, str. 89. Takze: Robert Rhodes James,
Victor Cazalet: A Portrait, Londyn 1976, str. 232-235.

47. C7337/510/55, FO 371/24474, PRO, zal. B, notatka FO (Kennard),
17 lipca 1940 r.

48. C7639/252/55, FO 371/24474, PRO, zal. D, uwagi Stranga, 20 lipca
1940 r.
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polskich w Szkocji w lipcu 1940 r.*%, opowiedzial Robertsowi o
scharakterystycznie chlodnej” atmosferze, w jakiej powitano Sikor-
skiego, oraz o sentymentach propitsudskich zywionych przez
wigkszo$¢ zolnierzy®®. Savery odnidst podobne wrazenie podczas
wizyty rok pdzniej’’. W obliczu takich ocen brygadier Colin
Gubbins, szef szkolenia i dzialalnosci operacyjnej SOE [Special
O‘Peration Executive — Kierownictwo Specjalnych Operacji] oraz
oficer lacznikowy przy polskich sitach zbrojnych’? wystapit w
obronie Sikorskiego, wskazujac na zdumiewajacz odbudowe armii
polskiej w ciagu poprzedniego roku. ,,Tego rodzaju odrodzenie
wymaga ze strony zolnierzy energii oraz woli przetrwania i konty-
nuacji walki, jakim doréwnaé moze tylko rozwaga, determinacja,
zdolnosci wojskowe i madro§é polityczna przywddcy, umiejacego
wykorzystaé te zalety. Takim przywbddcy jest obecny premier i
wodz naczelny, gen. Sikorski”; pisat Gubbins®.

Dziwi¢ moze fakt, ze nazwisko Sikorskiego rzadko figuruje
w wojennych wspomnieniach przedstawicieli brytyjskiej hierarchii
wojskowe). Przeciez jego armia nie byla bez znaczenia pod
wzgledem politycznym czy wojskowym, szczegblnie wtedy, gdy
zostala wzmocniona o dywizje gen. Andersa z ZSSR. Kilku bry-
tyjskich dowédcéw wyrazito jednak pozytywne opinie o gen.
Sikorskim. Wiemy, ze przyjeto go bardzo cieplo podczas wizyty
na Bliskim Wschodzie w 1941 r.%, Sikorski jednak mial takze

49. Ptk Harold Perkins pracowal w Wydziale Badan Wywiadu Wojsko-
wego [MLR], przejmujac jesienia 1940 r. kierownictwo sekcji polskiej SOE,
gdzie pozostal niemal do korfica wojny.

50. C7639/252/55, FO 371/24474, PRO, zal. G, notatka FO (Roberts),
30 lipca 1940 r., oraz C10115/252/55, FO 371/24474, Savery do Robertsa,
Political sympathies of the Polish Forces in the UK (Polityczne sympatie PSZ
w Zjednoczonym Krolestwie), 15 wrzeénia 1940 r. Brytyjczycy obawiali sig,
ze Sikorski przejmie osobiste dow6dztwo nad jednostkami polskimi w Szko-
cji, tym samym podwazajac autorytet brytyjskiego gléwnodowodzacego w
tym regionie. Zob. FO 800/321/H/XXVII/32-39; PREM 3/351/17, PRO.

51. C6528/395/55, FO 371/26733, PRO, Dormer do Edena, 12 czerwca
1941 r.; sprawozdanie Savery’ego, 7 czerwca 1941 r.

52. Gen. bryg. sir Colin McVean Gubbins (1896-1977) — od 1940 r. w
SOE; od 1943 r. do 1946 r. — szef tej organizacji.

53. C7942/395/55, FO 371/26733, PRO, Dalton do Edena, 11 lipca
1941r1., Observations by Brigadier C. McV. Gubbins on Mr Savery’s Report
(Spostrzezenia bryg. C. McV. Gubbinsa w odniesieniu do sprawozdania
pana Savery’ego), 8 lipca 1941 r.

54. C13841/559/55, FO 371726735, PRO, Note by Major Cazalet, MP, on
General Sikorski’s visit to Egypt (Notatka mjr. Cazaleta na temat wizyty
gen. Sikorskiego w Egipcie), 23 listopada 1941 r. Takze: Arthur Bryant, The
Turn of the Tide: Study Based on the Diaries and Autobiographical Notes of
Field Marshal The Viscount Alan Brooke, Londyn 1957, str. 522; 685; David
Irving, Accident: The Death of General Sikorski, Londyn 1967, str. 59-60.
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krytykéw wéréd brytyjskich wojskowych, szczegblnie wéréd ofi-
cerébw shuzacych przy armii Andersa w ZSSR i na Bhsklm
Wschodzie. Pk Leslie Hulls, brytyjski oficer lqczmkowy
sztabie Andersa, okazal si¢ )ednym z najsurowszych kryty w
Sikorskiego i nawet czynil starania, by usunig¢to go z zajmowa-
nego stanowiska’s.

Tymczasem pozycja Sikorskiego na arenie politycznej popra-
wiala si¢ stopniowo. Premier brytyjski i premier polski wyraZnie
przypadli sobie do gustu, czemu wielokrotnie dawali wyraz.
Cazalet, ktéry towarzyszyl Churchillowi podczas inspekcji
oddzialéw polskich w Szkocji w pazdzierniku 1940 r., opisat w
swym dzienniku cieply atmosfere i zyczliwo$é towarzyszace tej
podrézy. 24 pazdziernika poinformowal on Halifaxa: ,,Wizyta
Premiera [Churchilla — B.T.] byla ogromnym sukcesem. Bbg
jeden raczy wiedzieé, co Premier obiecat mu [Sikorskiemu —
B.T.] na dzié i na po wojnie!®”. W trakcie zmasowanych nalo-
téw niemieckich na Londyn Churchill polecit Cadoganowi prze-
niesienie Sikorskiego w g:zpleczniejsze kwatery®’, a w marcu
1941 r. osobiicie interweniowal w Foreign Office, aby zapewnié
mu odpowiednie $rodki transportu na czas jego pierwszej pod-
rézy do Standéw Zjednoczonych pod koniec tego miesigca. Pisak:
»Nalezy okazaé wszelkie mozliwe wzgledy temu bardzo wier-
nemu i odwaznemu mezowi stanu®®”,

Jednak polityczne inicjatywy Sikorskiego nie zawsze byly
mile widziane. W memorandum dotyczacym przyszloéci Europy,
przedlozonym ministrowi pracy, Ernestowi Bevinowi, w listopa-
dzie 1940 r., Sikorski proponowal m.in. zorganizowanie Europy
Centralnej w regionalne federacje i wlaczenie Prus Wschodnich i
Gdaniska do Polski. Spotkalo si¢ to z me;ednoznacznq reakcja
Foreign Office. Skala ocen siggala od ,,nieco sztuczne” do ,,rea-
listyczne podejécie®®”, ale na ogét panowalo przekonanie, ze celéw

55. Zob. C3602; C3879/335/55, FO 371/34593; C9723/335/55, FO
371/34594, PRO.

56. FO 800/321/H/XXVI1/35, PRO, oraz Martin Gilbert, Winston Chur-
chill 1939-41, tom VI, Londyn 1983, str. 860-861 i przypls 2; Robert Rho-
des James, op.cit., str. 242-243.

57. PREM 3/351/17 PRO, notatka Churchilla, 20 wrzesnia 1940 r.

58. C2567/559/55, FO 371/26735, PRO, osobista notatka Churchilla do
FO, 15 marca 1941 r.

59. Cl4/14/62, FO 371726419, Raczynski do Cadogana, The Polish
Government’s attitude to the possible evolution of the future status of Europe
(Poglady rzadu polskiego na mozliwe drogi rozwoju przyszlego ksztaltu
Europy), 20 listopada 1940 r.; PRM 20/31, Memorial Rzqdu Polskiego dla
Ministra Bevina, IMPS.
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wojny nie nalezy precyzowal w tak wczesnym stadium. Przesylajac
memorandum Cadoganowi, Strang w dolqczonej notatce okreslit je
jako ,,ten irytujgcy dokument® i mimo ze bylo wydrukowane i roze-
stane, nic nie wzkazuje na to, aby wywarlo ono jaki¢ wplyw na rozu-
mowanie Anglikéw. Jednoczesnie Bevinowi odradzano dalszych
spotkar z Sikorskim®!. Foreign Office okazalo podobny brak entuz-
jazmu, kiedy w styczniu 1941 r. Sikorski zwrécit si¢ do Churchilla z
prosby o aprobatg dla zamierzanych podrézy do Ameryki Péinoc-
nej i na Srodkowy Wschéd. MaKms watpil, czy planowany przez
polskiego premiera werbunek ochotnikéw bedzie dobrze odebrany
w Nowym Swiecie. Strang obawial sie, ze ,,najprawdopodobniej
wprawi on tam swych gospodarzy lub nas samych w zaklopotanie, a
moze nawet ich i nas na réwni®?”. Proponowany inspekcje wojsk
polskich na Bliskim Wschodzie odebrano jako coé w rodzaju ,,bez-
troskiej przejazdzki®®”. ,,Gen. Sikorski j jest najbardziej energicznym
dowddcy alianckim — napisat Makins — i ogélnie rzecz biorgc (...)
lepiej stuzy sprawie sprzyrmetzonych kiedy tu na miejscu opiekuje
si¢ swoj3 druzyng (...) niz wtedy gdy paleta si¢ po Nowym Swie-
cie*”. Churchill i Eden (ktéry w grudniu 1940 r. przejat od Hali-
faxa stanowisko ministra spraw zagra.mcznyc h) zgaszah si¢ z pogls-
dem, ze Sikorski powinien zosta¢é w Anglii®®. W zwigzku z tym
przygotowano ,,taktownie sformutowany” hst, w ktérym nalegano,
w pochlebnym tonie, by Sikorski odlozyt swe podroze na péiniej.
»Jest dla mnie wielce pomocne, gdy wiem, ze Pan, jako dowédca
najwigkszych sprzymierzonych sit zbrojnych w tym kraju i Premier
naszego pierwszego sojusznika w tej wojnie, jest na miejscu i moze
udzi:ﬁc pomocy i wskazéwek w czasie, kiedy w kazdej chwili
mozemy znalez¢ si¢ w obliczu silnego ataku wroga, a Armia Polska
moze zosta¢ wezwana do walki po naszej stronie”, pisal Churchill
do Sikorskiego®.

60. C741/14/62, FO 371/26419, PRO, notatka Stranga, 16 stycznia 1941r.

61. C5693/151/55, FO 371/26718, PRO, notatka FO (Lawford). Unofficial
conversations between Mr Bevin and General Sikorski (Nieoficjalne rozmowy
pomigdzy panem Bevinem i gen. Sikorskim) 23 i 24 maja 1941 r.

62. C732/559/55, FO 371/26735, PRO, uwagi Makinsa, 9 stycznia 1941 r.;
uwagi Stranga, 21 stycznia 1941 r.

63. Tamze, uwagi Makinsa, 20 stycznia 1941 r.

64. Tamze, uwagi Makinsa, 9 stycznia 1941 r.

65. Tamze, Eden do Churchilla, 13 stycznia 1941 r.; osobista notatka Chur-
chilla do Edena, 19 stycznia 1941 r.; notatka Edena do Churchilla, 21 stycznia
1941 r.

66. Tamze, Churchill do Sikorskiego, 24 stycznia 1941 r. Sikorski zdecydowat
odwolaé swa podréz na Srodkowy Wschod. Churchill ostatecznie wyrazit zgode
na jego wizyt¢ poinocnoamerykanska, ktéra odbyla si¢ w marcu 1941 r. Zob.
FO 371/26735; PREM 3/358, PRO, oraz Foreign Relations of the United States:
Diplomatic Papers [FRUS), Waszyngton 1955-1963, 1941: 1: 232-235.
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Na szczeblu dyplomatycznym wplywy Kennarda malaly. W
maju 1941 r. odszedl ze stanowiska ambasadora przy rzadzie
polskim. Zastapit go Cecil Dormer. Przed odejsciem Kennard
wyrazit na piémie swe liczne obawy, w szczegélnodci dotyczace
gen. SlkOl'SEIeng Gléwne watki jego raportu byly juz znane
od dawna, natomiast towarzyszace im adnotacje wskazywaly, do
jakiego stopnia zmienilo si¢ nastawienie Foreign Office w ciagu
minionego roku. Okreélajagc dokument jako ,labedzi $piew”
Kennarda, Roberts bronit Sikorskiego jako najbardziej energi-
cznego z alianckich mezé4w stanu, ktéry okazal sig godnym
zaufania we wszelkich kontaktach z Brytyjczykami. ,,Z pewnos-
cnq nie ma w tym kraju osoby, ktéra moglaby z nim rywalizo-
waé — pisal Roberts — jako ze gen. Sosnkowski, ktéry méglby
spetnia¢ t¢ role, wydaje si¢ nie mie¢ ambicji pohtyczn ch i (...)
niechetnie przyjmuje odpownedzmlnok” Makins c{
szczgsciem Polakéw bylo to, ze mieli gen. Sikorskiego ktory,
przy wszystkich swych wadach, odznaczal si¢ zaletami godnymi
wodza oraz odwagz moralng®®.

Dalszy bieg wypadkéw wykazal, ze to raczej Brytyjczycy
mieli szczgscie, majac Sikorskiego do dyspozycji, gdy Niemcy
zaatakowaly Zwigzek Sowiecki 22 czerwca 1941 r. SnKorski juz
wczesniej ujawnil swe stanowxsko w kwestii stosunkéw z Rosjz i
chociaz w wypowiedziach publicznych musiat zlagodzi¢ ton dla

kojenia swych polskich krytykéw, jego zdecydowanym celem
bylo stworzenie armii w ZSSR, czego zasadniczym warunkiem
bylaby odpowiednia umowa. Mimo to musiala go zaskoczyé
szybkos¢, z jaka Churchill zaoferowal Stalinowi niemal bezwa-
runkow3 pomoc i przymierze w przeméwieniu radiowym 22
czerwca 1941 r.%’. Co wigcej, zamierzone na 23 czerwca prze-
mowienie Sikorskiego do Polakéw, w ktérym m.in. wital z
zadowoleniem wybuch walk migdzy okupantami, zostalo chfodno
przyjete w Foreign Office. Cadogan okreéhl jego poczatkows
wersje jako ,,...przemébwienie nie do przyjecia”, za$ na polecenie
Churchilla Eden zaproponowal daleko idace poprawki, w celu
»-.unikniecia zbednego ataku na Rosj¢’®”. Mimo, ze tekst byt
juz uzgodniony z polskim prezydentem i rada ministréw, Sikor-
ski przyjat wszystkle poprawki, z wyjatkiem mentu dotycz3-

67. C4598/4598/55, FO 371/26768, PRO, Kennard do Stranga, 2 maja
1941 r.

68. Tamze, uwagi Robertsa, 8 maja 1941 r.; uwagi Makinsa, 8 maja 1941r.

69. Churchill, op. cit., tom III, str. 330-333. Dalsze szczegély o reakcji
Sikorskiego, zob. Protok6t, PRM-K. 102/36.1.c., 23 czerwca 1941r., IPMS.

70. Cadogan, op.cit., 23 czerwca 1941 r. i C7007/151/55, FO 371/26718,
PRO, notatka FO (Makins), 23 czerwca 1941 r., oraz Protokét, PRM-K.
102/36.1.d., 25 czerwca 1941 r., IPMS.
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polskich jeficow wojennych i internowanych, ostatecznie
;(fm.k zgadzajac si¢ na znaczne okrojenie wersji pierwotnej. Na
dalsze ustgpstwa nie wyrazit zgody i w korficu Eden wyrazit
aprobate¢ na wygloszenie owego przemdwienia”.

Dla polskiego premiera bylo to zapewne pouczajace
doéwiadczenie, &eélajqce zar6wno zasigg jego autonomii, jak i
granice, do ktérych jego brytyjscy gospodarze moga posuna¢ sie,
aby zapewni¢ sobie przymierze z Sowietami. Jednoczeénie mogl
on wace)rzystaé naciski brytyjskie dla uzasadnienia wobec whas-
nych rodakéw odwagi swej pohtylu Tak czy inaczej, stosunki
polsko-sowieckie stawaly si¢ waznym czynmluem w stosunkach
W. Brytanii z jej nowym sprzymierzencem. Nie mozna bylo
zwohé by Sikorski popsuf te stosunki. Po 22 lipca 1941 r.
skne priorytety sta%y si¢ jasne: nie chcac porzucié swego
g erwszego sprzymierzerica, Anglicy nie zamierzali jednak po-
wiecal interesOw poteznego sowieckiego partnera. ,Latem
1941r.. — pisal Churchill — w kilkanaicie dni po tym, jak
Rosja stangla po naszej stronie w zmaganiach przeciw Niemcom,
nie mogliémy wymaga¢ od naszych nowych i mocno zagrozo-
nych sojusznikéw, aby zrzekli si¢ oni, choéby tylko na pismie,
Elrzygmmcznych terenéw, ktére przez cale pokolema uznawali za
uczowe dla wlasnego bezpieczenistwa. Nie bylo wyjécia. Kwes-
tie przyszlego terytorium Polski nalezalo ociiozyc na bardziej
stosowny chwile. Mieliémy niewdzigczny obowigzek rekomendo-
wania Sikorskiemu, by polegal na dobrej woli Sowietéw w kwes-
tii przyszlego ustalenia stosunkéw polsko-sowieckich i aby w
danym momencie nie nalegal na jakiekolwiek pisemne gwarancje
na przyszlo$é’2

Dzieje rokowan Sikorski-Majski s3 dobrze udokumento-
wane i nie beda3 w tym racowamu przedmlotem szczegblowej
analizy”. Juz od pocznt cy wywierali intensywna
presj¢ na Sikorskiego, aby uzyskac pod is Polakéw pod trakta-
tem, i zirytowali si¢, gdy sprawy ugrzezly w miejscu. W gruncie
rzeczy jednak zaaprobowali oni postawe premiera w trakcie
rokowan. Kiedy opér Polakéw na uchodzstwie stal si¢ bardziej
intensywny, Cazalet zasugerowal Churchillowi, zeby wyslat do
Sikorskiego list z wyrazami poparcia i uznania wobec zrozumie-
nia koniecznosci zawarcia porozumienia. Strang dodal: ,,General

71. C7007/151/55, FO 371/26718, PRO.

72. Churchill, op.cit., tom III, str. 349.

73. Zob., m.in.: FO 371/26755-26757, PRO; Antony Polonsky, The Great
Powers and the Polish Question, Londyn 1976, str. 18-19, 80-89; Eugeniusz
Duraczyniski, Ukfad Sikorski-Majski: Wybor dokumentéw, Warszawa 1990.
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Sikorski znajduje si¢ znakomicie w obliczu trudnoéci’*”. Przeciw-
nicy paktu nie cieszyli si¢ poparciem. W uwagach do sprawo-
zdania Dormera o negatywnym stosunku Polakéw do rokowan Si-
korski-Majski Roberts pisak: ,,Polozenie Polakéw jest bez
watpienia trudne, ale nie moge oprze si¢ wrazeniu, ze w tej
kwestii Polacy tu u nas przebywajacy — z wyjatkiem gen.
Sikorskiegp — wykazali si¢ tym samym brakiem rozeznania
politycznego, ktéry byt gléwng slabosdcig Polski na przestrzeni
jej dziejéw”. Strang podzielat ten punkt widzenia. ,,Z pewnoscia
Polacy s3 niezadowoleni i nie podoba im si¢, ze nie s3 juz
naszym sprzymierzenicem nr 17, Anglicy uwazali, ze polski
premier jest jedynym czlowiekiem, ktéry jest w stanie doprowa-
dzi¢ do porozumienia. ,,Bardziej mozemy liczyé na gen. Sikor-
skiego, ktory, o ile si¢ orientuje, wyrasta ponad ogél jego roda-
kéw i potrafi wznie$¢ si¢ ponad wewnetrzne utarczki”, zauwazyl
Cadogan’s.

Nie uchronilo to jednak Sikorskiego od krytyki. Kiedy
rozmowy utknely w martwym punkcie co do granic ryskich i
delikatnej kwestii polskich wigzniéw w ZSSR, emocje wzmogly
si¢. 17 lipca 1941 r. osobisty sekretarz Edena, Oliver Harvey,
zanotowar:cf,Wczoraj wieczorem Sikorski posungt si¢ za daleko.
Wyglosit w terenie mowe, w ktorej stwierdzil, ze powiedzial
Majskiemu swoje ostatnie stowo. W odpowiedzi wprowadziliimy
cenzuralny zakaz publikowania jego wypowiedzi az do momentu,
kiedy Majski dostanie odpowi z Moskwy”””. Tak wigc w
obliczu sprzecznych intereséw Brytyjczycy gotowi byli wkroczyé
do akgji. Sikorski rzeczywiscie chcial osiggnaé porozumienie, lecz
nie za wszelkg ceng. Musial jednoczeénie wykazywaé, ze liczy sig
z zyczeniami rodakéw, tak w Polsce jak i za ic3. Opozycja
miala przeciez pewne , ktére ograniczaly pole manewru
Sikorskiego, ale paradoksalnie, pozwalaly mu takze wytlumaczyé
Anglikom jego wlasna ostroznoéé. Jednoczeénie Sikorski skorzy-
stal z brytyjskiego poparcia dla swej polityki sowieckiej w ce{u
wzmocnienia wlasnej pozycji wobec polskich ministréw”. Kiedy
opozycja polska umocnila swe wplywy, Brytyjczyc stapili w
jego obronie. Prezydenta Raczkiewicza odwiedzf}y zﬁukromie

74. C8596/3226/55, FO 371/26757, PRO, notatka FO (Makins), 14 lipca
1941 r.; uwagi Stranga, 14 lipca 1941 r.

75. C8306/3226/55, FO 371/26756, PRO, Dormer do Edena, 22 lipca
1941 r.; uwagi Robertsa, 26 lipca 1941 r.; uwagi Stranga, 27 lipca 1941.

76. Tamze, uwagi Cadogana, 29 lipca 1941 r.

71. Harvey, op.cit., str. 20. Takze: C8013/3226/55, FO 371/26755, PRO,
Hutton do Robertsa, 17 lipca 1941 r.

78. Protokét, PRM-K. 102/37 c, 21 lipca 1941 r. i PRM-K. 102/37 e, 28
lipca 1941 r., IPMS.

40



ambasador Dormer, ktéry mial przekona¢ go o koniecznosci
zawarcia paktu”. Dormer méwil o tym z ydentem nawet
jeszcze w dniu, w ktérym Sikorski podpisal porozumienie bez
upowaznienia Raczkiewicza®. Podobnie, gdy premier Sikorski
gorzko poskarzyl si¢ Strangowi na poparcie, ktérego Save
udzielal polskiej opozycji, przelozeni tego ostatniego zareagow
blyskawicznie. Eden byl niezadowolony, gdyz Savery nie tylko
wyrazal przeciwstawne poglady, lecz opuElikowal je w wydaw-
nictwie Foreign Office. Polecono mu, by zaniechal wszelkich
dyskusji z Pol i na temat porozumienia i wewnatrzpolskiego
kryzysu, natomiast jego pozycja eksperta do spraw polskich w
PID i radcy ambasa?y brytyjskiej przy rzadzie polskim miata
ulec ,rozpatrzeniu®”. Ale brytyjskie poparcie dla Sikorskiego
rébwniez mialo granice. Strang w koncu stwierdzil: ,,Poszliémy
juz bardzo daleko, jeéli chodzi o otwarte i jawne poparcie dla
Sikorskiego przeciw dysydentom, a ja nie jestem sklonny anga-
zowal si¢ w ich osobiste zmagania®”. 30 lipca 1941 r. zanoto-
wal ze znuzeniem: ,,Obie strony to kanciarze, ale wyglada na

to, ze dzi§ po poludniu bedziemy mieli podpis®”.

Sikorski wyszedt z rokowan zwycigsko®, lecz prawdziwe
klopoty dopiero si¢ zaczynaly. Podpisanie paktu z Majskim oka-
zalo si¢ szczytowym punktem stosunkéw polsko-sowieckich. W
ciggu kilku nastgpnych miesigcy premier toczyl coraz bardziej
beznadziejng walke o utrzymanie przymierza na Wschodzie, o
polozenie Polski jako pierwszego alianta W. Brytanii, a takze o
poparcie wlasnego narodu. Tymczasem coraz wigksze zobowiz-
zania brytyjskie wobec Rosji i rosngce wymagania tego nowego
alianta dzialaly na niekorzyé¢ Polakéw. Brytyjska opinia publi-
czna, opowiadajaca si¢ stanowczo po stronie Rosji w jej zacigtej
walce z Niemcami — walce, ktéra dodatkowo potegowalo to,
ze Anglia nie otwierala drugiego frontu w Europie — byla takze
czynnikiem dyktujagcym polityke rzagdowi Churchilla. W razie

79. C8127; C8375/3226/55, FO 371/26756, PRO, Dormer do FO, 21
lipca 1941 r. i 26 lipca 1941 r.

80. CB8568/3226/55, FO 371/26756, Dormer do FO, 30 lipca 1941 r. i
C8697/3226/55, FO 371/26757, PRO, Dormer do Edena, 1 sierpnia 1941 r.

81. C9315/3226/55, FO 371/26759, PRO, gen. Sikorski (rozmowa ze
Strangiem), 16 sierpnia 1941 r.; uwagi Sargenta, 16 sierpnia 1941 r.; uwagi
Edena, 17 sierpnia 1941.; FO 954/19/383, PRO, Eden do Dormera, 18
sierpnia 1941 r.

82. C8697/3226/55, FO 371/26757, PRO, uwagi Stranga, 7 i 9 sierpnia
1941 r.

83. Cadogan, op. cit., str. 394.

84. Zob. Lockhart, op.cit., str. 127, Harvey, op.cit., str. 55.
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sprzecznoéci interesdbw polskich i rosyjskich, te ostatnie uzyski-
waly niewgtpliwie pierwszenstwo.

Mimo zapewnien brytyjskich, ze kwestie terytorialne zostang
rozstrzygnete dopiero po zakonczeniu wojny, opér wobec sowiec-
kich naciskéw, by uznano granice sprzed czerwca 1941 r., okazat
si¢ sprawg nielatw3. W sposéb nieunikniony zaniepokojenie Pola-
kéw wzrosto w wyniku wizyt Edena w Moskwie w grudniu 1941 r.
i Molotowa w W. Brytanii w maju/czerwcu 1941 r., podczas ktérej
to zawarto angielsko-sowiecki traktat o przymierzu. Sednem poli-
tyki Sikorskiego, jak podkre§lat na kazdym kroku, bylo utrzyma-
nie poparcia brytyjskiego i amerykarniskiego w obliczu narastajace)
bezkompromisowosci sowieckiej. W czasie rozméw ze Stalinem w
Moskwie 3 i 4 grudnia 1941 r. Sikorski podkreslal lojalnoéé W.
Brytanii wobec jej polskich sprzymierzericéw, jednoczesnie stajac w
obronie Brytyjczykéw wobec podejrzen Stalina odno$nie ewakuacji
wojsk polskich do Persji i nie otwierania drugiego frontu. Foreign
Office docenilo postawe polskiego premiera. Kiedy 17 grudnia
Sikorski przestal Churchillowi sprawozdanie ze swych rozméw w
Moskwie, Harvey, z ramienia Edena, poradzil kancelarii brytyj-
skiego premiera, aby w odpowiedzi zawarto ,,stosowne azy
uznania dla znaczenia wizyty gen. Sikorskiego w ZSSR, i z:ggwo-
lenia z osiggnigtych wynikéw, a w szczegblnoéci ze staran Sikor-
skiego, aby odwies¢ Rosje od podejrzen wobec W. Brytanii®”.
Sikorski powtérzyl to samo miesigc pdzniej, przedstawiajac brytyj-
skiemu ministrowi spraw zagranicznych $cifle poufny raport na
temat swoich podrézy na Bliski Wschéd i do Rosji. Generat spo-
rzadzit ten dokument dla wiasnej rady ministréw, w zwigzku z
czym Roberts zaznaczyl, iz jest rzecza bezwzglednie istotna, aby
nikt, a w szczegblnoséci zaden Polak, nie dowiedziat sig, ze Sikorski
udostepnit go Edenowi. W dalszych adnotacjach Patrick Hancock
z Departamentu Centralnego pisze: ,,Znaczenie tego bardzo inte-
resujacego opracowania polega nie tyle na zawartej w nim informa-
cji — niewiele tu dla nas nowego — ile na $wietle, w jakim przed-
stawia ono jego autora. Raport ukazuje nam Zolnierska postawe
gen. Sikorskiego 1 jego zainteresowanie sprawami wojskowymi, a
takze jego lojalno$¢ 1 uczciwo$¢ wobec nas — znaczacy jest fakt,
ze w ogble udostepnil nam ten raport — oraz jego stalg troske o
utrzymanie pozycji Polski jako pierwszorzednego sojusznika®”.

85. C491/19/55, FO 317/31077, PRO, Sikorski do Churchilla, Teheran, 17
grudnia 1941 r.; Harvey do J.M. Martina (10 Downing St.), 21 stycznia 1942r.
86. C795/19/55, FO 371/31077, PRO, Report on General Sikorski’s journey
to the Middle East and Russia (Sprawozdanie z podrézy gen. Sikorskiego na
Srodkowy Wschod i do Rosji). Wplyneto: 22 stycznia 1942 r.; Roberts do -
Dormera, 20 stycznia 1942 r.; uwagi Hancocka, 22 stycznia 1942 r.
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Eden powrécit do Moskwy z rosngcym prze$wiadczeniem,
ze Anglia powinna wyjé¢ naprzeciw sowieckim zadaniom — jesli
nie w sprawie samej linii Curzona, to przynajmniej tym, ktore
dotyczyly pafstw nadbaltyckich. Churchill poczatkowo sprzeci-
wial si¢ temu, lecz w koricu przekonal si¢ do tego pogladu.
Wobec tak ksztaltujacego si¢ stanowiska W. Brytani i perspek-
tywy usankcjonowujacego zadania Stalina traktatu angielsko-
sowieckiego Polacy niepokoili si¢ coraz bardziej. Sam Sikorski
zostal w tajemnicy poinformowany o wynikach moskiewskiej
wizyty Edena w dniu 19 stycznia 1942 r., cho¢ nie wspomniano
o sowieckim naleganiu na przyjecie linii Curzona”. Na tle
zacieldych polemik polsko-sowieckich, w ktdre zaangazowana
byla juz prasa, rada narodowa, polskie placéwki dyplomatyczne,
a nawet niektére kregi w parlamencie brytyjskim, Sikorski staral
si¢ za poérednictwem kanatéw oficjalnych broni¢ niezaleznosci
Litwy, Bukowiny i Polski Wschodniej®®. Kampania ta wywolala
gniewne reakcje sowieckie i wynikle z nich z kolei niezadowole-
nie Brytyjczykéw, choé poczatkowo nie skupilo si¢ ono na
samym premierze. W tym samym miesigcu Chnstopher Warner,
szef Departamentu Pélnocnego (zajmujacego si¢ m.in. sprawami
Rosji) zapisa: ,,Madro§¢ polityki gen. Sikorskiego polega na
wspo}pracy z Ros)anarm, o ile okazuje si¢ ona mozliwa. Mysle,
ze postapit on réwnie rozsgdnie odmawiajac obecnie rozméw z
Rosjanami na temat granic®®. Jednak w miesiagc pdzniej, w
odpowiedzi na uchwale polskiej rady narodowej dotyczaca nie-
podlegloéci Litwy, Warner okazal si¢ mniej tolerancyjny. ,,Polacy
prowadza catkowicie $wiadomy kampani¢ propagandows w tej
sprawie (...). Poniewaz gen. Sikorski zostal powmdomxony o
naszym stanowisku w tajemnicy, nalezy sadzié, ze mamy do
czynienia po prostu z absolutnym brakiem lojalnodci wobec
nas®. W ciagu nastgpnego roku poglqdy Warnera zmienily si¢
diametralnie. ,,Osobiscie uwazam, ze Polacy _postapiliby madrze,
gdyby uregulowah kwesti¢ granic wczeéniej, a nie pdzniej, a
takze, ze gen. Sikorski zrobit blad, zakladajac, ze pod koniec
wojny Rosja bedzie ostabiona i latwiej bedzie z ni3 negocjowal”,
zauwazyl on w marcu 1943 r.”

Wizyta Sikorskiego w Stanach Zjednoczonych w marcu

87. C794/19/55, FO 371/31077, PRO, notatka z rozmowy ministra spraw
zagranicznych z gen. Sikorskim, 19 stycznia 1942 r.

88. Zob. FO 371/31077-31083 i FO 954/19/423-433, PRO.

89. C2188/464/55, FO 371/31091, PRO, uwagi Warnera, 9 lutego 1942 r.

90. C2982/19/55, FO 317/31079, PRO, uwagi Warnera, 20 marca 1942 r.

91. C2465/258/55, FO 371/34565, PRO, uwagi Warnera, 7 marca 1943r.,
oraz Lockhart, op.cit., str. 272-274.

43



1942 r. nie spowodowala bym)mme) wzrostu jego popularnogci
w kolach brytyjskich, poniewaz najwyrazni e1 :3;& slg tam dla
przekonania Roosevelta, by ten sprzeciwil si¢ planowanemu
porozumieniu - angielsko-sowieckiemu, a szczegélme sowieckim

zakusom wobec ur.ﬁstw nadbaltyckich. Najwyrazniej sadzil, ze
ce

odniést w tym sukces, gdyz poinformowat Halifaxa — ktéry w
miedzyczasie zostal ambasadorem w Waszyngtonie — ze ezy-
dent USA zapewnil go, iz jest dokladnie tego sam M

feme Edena. Polecajac am orowi,

agowodowalo to niezadowo
przedstawit Rooseveltowi stanowisko brytyjskie, dodat on:
»W tej sytuacji ubolewam nad dzialalnoscig gen. Sikorskiego,

w sprzecznodci z pohtykq rz3du Jego Krélewskiej
Mokci 1 Harvey stwierdzil ze premier ,,gania” po Waszyngto-
nie ,,z typowo polsky lekko ofcig, agitujac za_sprzeciwem
wobec naszej polntykn r jskiej”. Uwazat on, ze Polacy majs
zakusy wobec Litwy owiny; ponadto, ze ,ich kredyt u
AE. (Anthon Edena — BT) zostal nadszarpniety®”. Najwy-
razniej Slkorsln nie cieszyl si¢ zaufaniem wirod Anglikéw, jak
okazalo si¢ zreszt3 w maju, kiedy urzednicy Foreign Office spie-
rali si¢, czy bezpiecznie jest powndoxmé go o zblizajacym si¢
przyjezdzie Molotowa do W. Brytanii. Ostatecznie poinformo-
wano o tym Sikorskiego, cho¢ problem w ogéle nie powinien
byl si¢ pojawié, bowiem — zauwazyl Cadogan — Brytyjczycy
mieli ,,honorowy obowigzek” informowania Polakéw na b1e~
23c0”. Co si¢ tyczy traktatu angielsko-sowieckiego, to sprzeciw
amerykanski, nieustepliwo$¢ Molotowa i zapewne tez zdecydo-
wana kampania Sikorskiego przyniosly w egel:vcne nowy traktat
zZapewniajacy powojenne przymierze przeawko Niemcom, lecz
pocnl-lll)a]qcy jakiekolwiek wzmianki o sowieckich z3daniach granicz-

Tymczasem stosunki polsko-sowieckie, ktére nigdy nie byly
oparte na silnych podstawach, pogarszaly si¢ gwattownie. Sporly
dotyczace utworzenia, zaopatrywania i rozmieszczenia sit po
skich w ZSSR pojawily si¢ prawie natychmiast po podpisaniu

rozumienia wojskowego w sierpniu 1941 r. Sytuacje dodat-
Eowo pogorszylo zniknigcie bez §ladu okolo 8.500 oficeréw pol-

skich na terytorium sowieckim poprzedniej wiosny. Kulminacyjnym

92. C3353/19/55, FO 371/31081, PRO, Halifax (Waszyngton) do Edena,
27 marca 1942 r.

93. Tamze, Eden do Halifaxa, 30 marca 1942 r.

94. Harvey, op. cit., str. 113 i 116.

95. C5275/19/55, FO 371/31083, PRO, notatka FO (Ridsdale), 13 maja
1942 r.; uwagi FO (rézne), szczeg6lnie: uwagi Sargenta, 20 maja 1942 r.;
uwagi Cadogana, 21 maja 1942 r.
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punktem tego konfliktu okazala si¢ ewakuacja do Persji calej
armii polskie) w marcu i sierpniu 1942 r., co wieloma
dami oznaczalo zalamanie sig strategii Sxkors ego wobec ZSSR.
Kwestie polityczne zwijzane z wymieniong ewakuacjj s3 zbyt
skomplikowane, aby mozna je bylo oméwi¢ szczegblowo w tym
opracowamu Z czyn wojskowych i politycznych Sikorski
ragnal, aby ca!o&n]ego wojska zostala w Zwigzku Sowieckim,
Ey walczyé na froncie wschodnim (jeéli juz nie na 6wnym
froncne), przyczyniajac si¢ w-ten sposéb bezposrednio do oswo-
bodzenia Po{skn Od poczatku jednak bral pod uwage ewentual-
no§¢ ewakuacji, gdyby zalamal si¢ front wojskowy lub gdyby
utworzenie armii polskiej okazalo si¢ niewykonalne. Nieustgpli-
woé¢ sowiecka, dotkliwe problemy zaopatrzeniowe, krytyczna
sytuacja wojskowa i, bez watpienia, niekorzystne wyniki misji
Beaverbrooka-Harrimana — wszystko to sklonilo go do przyj¢-
cia wysunigtej w paZdzierniku przez Churchilla propozycji prze-
niesienia wojska polskiego na Kaukaz lub tymczasowo do Iranu
za zgody Stalina. Niemniej jednak moskiewskie rozmowy w
grudniu 1941 r. przekonaly go, ze cala jego strategia sowiecka,
w tym kwestia przyszlych granic Polski, zalezy od pozostania
wojska w ZSSR, aczkolwiek w repubhkach potudniowych.

Brytyjczycy zdawali sobie doskonale spraw¢ z trudnoci
transportowych, jakie wynikaly z tego rozwigzania, niemniej, jak
si¢ zdaje, przyjeli bez oporéw zobowigzanie do zaopatrywania
Polakéw. Jednak narastajace potrzeby wojny w Afryce Péinocnej
i kampanii na Dalekim Wschodzie sprawily, ze juz wiosng
1942 r. wykonywanie tego zobowigzamia zaczelo - sprawiaé im
klopoty. Jednoczeénie trzeba bylo braé pod uwage brak zoinie-
rzy w brytyjskich silach zbro;nych w szczegéln:?cn na frontach
na Bliskim i Srodkowym Wschodzie; dlatego tez przyjeto chet-
nie ewakuacje wojsk polskich ,,jako sposéb zasilenia naszej armii
na Bliskim Wschodzie bez kosztéw transportu morskiego®”. W
swych rozmowach z Molotowem w czerwcu 1942 r. Churchill,
$wiadom poparcia ze strony gen. Wiadyslawa Andersa, poparl
pomyst wycofania ]ednostek polskich ,,zbytecznych dla potrzeb
rzadu sowieckiego”, aby ich uzyé na Srodkowym Wschodzie®”.
Chociaz Brytyjczycy, a w szczegblnosci Foreign Office, doceniali
wojskowe i polityczne znaczenie pozostawienia czgéci wojsk pol-
skich w Zwigzku Sowieckim, nie mogli sobie pozwolié na

96. C11104/3226/55, FO 371/26760, PRO, Protokét, COS (41) 340 spot-
kania [Komitetu Szeféw Sztabéw — B.T.], 2 paidziernika 1941 r.

97. C6553/19/55, FO 371/31084, PRO, Clark-Kerr do FO, 30 czerwca
1942 r.
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odrzucenie oferty Stalina dotyczacej pozostalych trzech dywizji
polskich. Nalegajac na $cisle warunki drugiej ewakuacji, w tym
na wznowienie poboru, gabinet polski ,,maksymalnie sprawe
utrudnial®®’. W liscie do Churchilla z dnia 2 lipca 1942 r.
Sikorski poparl czeéciowsz ewakuacje, podkreslajac przy tym, ze
»armia polska utworzona w Rosji winna tam pozostaé, aby
wzigé udzial w walkach na froncie wschodnim®”. Istniejaca
sytuacja nie pozostawiala mu duzego wyboru. Jednak co naj-
mniej jeden urzednik Foreign Office przyznal wyraznie, jakie
byly konsekwencje wycofania  polskich jednostek dla strategii
Sikorskiego. ,,Je$li [Polacy] wyjds z Rosji z calym blogostawien-
stwem inwentarza, to wcg,wczas moga zywi¢ nadziej¢ na powrét
do Polski jedynie z Zachodu. Rosjanie wejda tam pierwsi i
utworzg rzad polski — wtedy gen. Sikorski bedzie bezsilny, co
bedzie dla nas bardzo niezrgczne. Sadze jednak, Ze teraz nie
staé nas na to, aby si¢ o to zbytnio martwié!%”,

W nastgpujacym okresie stosunki polsko-sowieckie stop-
niowo pogarszaly sie, doprowadzajac do zamknigcia placéwek
Iskich i aresztowania dglegatéw w lecie 1942 r. Kulminacja
g;lo ostateczne zerwanie stosunkéw w zwigzku z odkryciem
dokonanym w lesie katyhskim w kwietniu 1943 r. Jednoczeénie
narastala opozycja wéréd Polakéw, ktérzy posadzali Sikorskiego
o zbyt wielka uleglos¢ wobec Rosjan. Brytyjczykéw coraz bar-
dziej niepokoily przejawy niezadowolenia wsréd Zolnierzy pol-
skich ewakuowanych na Srodkowy Wschéd, ktérzy w dodatku
niepokoili si¢ o rodziny pozostawione w ZSSR. Jesienig 1942 r.
doniesienia o problemach w tej armii zaczgly docieraé do
Foreign Office 1 War Office coraz regularniej. Urzednicy bry-
tyjscy zrozumieli, ze to na Sikorskim skupia si¢ cale niezadowo-
lenie. W listopadzie mjr C. Bryson z Alianckiego Sztabu
Lacznikowego méwil o podjetej na Srodkowym Wschodzie pré-
bie sklonienma Sikorskiego do przekazania naczelnego dowddztwa
Andersowi. ,,Panuje poglad, ze Sikorski — ktéry jest bardziej
politykiem, niz wojskowym — powinien ograniczy¢ si¢ do pel-
nienia funkcji premiera”, pisal'®!. Leslie Hulls postawit sprawe
bardziej zdecygowanie. Uwazal on, iz nalezy podjaé wszelkie

98. C6746/19/55, FO 371/31084, PRO, uwagi Robertsa, 4 lipca 1942 r.

99. C6553/19/55, FO 371/31084, PRO, Sikorski do Churchilla, 2 lipca
1942 r.

100. C6746/19/55, FO 371/31084, PRO, uwagi Makinsa, 4 lipca 1942 r.
Patrz szczeg6lnie: FO 371/31077-31086, PRO.

101. C13090/74/55, FO 371/31089, PRO, Poset w Kairze (William
Casey) do Cadogana, 27 grudnia 1942 r.; raport mjr. C. Brysona o polskiej
armii na wschodzie, 10 listopada 1942 r.
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wysitki — czy to legalne, czy nie — aby usunaé rzad polski'®
w obbczu coraz wigkszych probleméw gen. Henry Maitland
Wilson, brytyjski gléwnodowodzacy w Persji i Iraku, podkreslit
w omumriac;l z War Office, ze wskazane jest, aby polski
dowédca odwiedzit swych zolnierzy ,mozliwie jak najrychlej”.
Churchill prawdopodobnie ten poglad podzielal, gdyz przestal do
Foreign Office nastgpujace instrukcje: ,,To bardzo wazne. Prosze
sie ustosunkowaé!%®”,

Jednak urzednicy brytyjscy odnosili si¢ ze zrozumieniem do
klopotéw - Sikorskiego. Wyrazistym stwierdzeniem przyszlych
intencji Moskwy stala si¢ nota sowiecka z 16 stycznia 1943 r.,
narzucajaca obywatelstwo sowieckie wszystkim Polakom przeby-
wajagcym na terytorium ZSSR (w tym na terenach PolsKi
Wschodniej) w listopadzie 1939 r. Dylemat Sikorskiego byt
oczywisty. ,,Aczkolwiek za klopoty Polakéw z Rosjanami czesto
nalezy winic ich wlasng nieustgpliwos¢, akurat w tej kwestii rzad
polski nie byl az tak nieustgpliwy, jakby sobie zyczylo wielu z
jego rodakéw — zanotowal Dems Allen z Departamentu Cen-
tralnego. — Sprawa ta jest dla nich waina, poniewaz bedzie
umacniala te elementy, szczegblnie w armii na Srodkowym
Wschodzie, ktére zawsze byly przeciwne prowadzonej przez
gen. Sikorskiego polityce ’ugodowosci’ wo& Rosjan, czego
typo rzykladem bylo porozumienie polsko-sowieckie z
1941 r. jeéﬁ nie uda si¢ naprawié sytuacji, ludzie ci beda twier-
dzié, ze rzad Sikorskiego nie potrafit obronié polskich intereséw
i przygotowal grunt pod ostateczne rozczlonkowanie Polski
przez ZSSR!'”. Najwyrazniej nalezalo wzmocnié pozycje Sikor-
skiego. W marcu Savery powiedzial polskiemu publicysicie opo-
zycyjnemu, Stanistawowi Mackiewiczowi, ze Rzad Jego Krélew-
skiej Moéci ,,nie ma wqtpliwoéci, ze gen. Sikorski potrafi

owaé nad sytuacjs” 1 ze ani przez chwile nie wyobraza
g?: iz méglby on utraci¢ swoje stanowisko!®. Anglicy uwa-

102. C3583/335/55, FO 371/34593, PRO, Poset w Kairze do FO, 31
marca 1943 r. Casey pisze: ,,Wedlug Hullsa, wigkszo$¢ ludzi w Polskich
Sitach Zbrojnych na Srodkowym Wschodzie uwaza obecny rzad polski za
grupe przytakiwaczy, podporzadkowanych osobistym ambicjom Sikorskiego
(-..) Sikorski utrzymuje si¢ u wladzy dzieki poparciu rzadu JKM (...) przy-
jaciele Sikorskiego rozpowszechnili opinig, iz rzad JKM nie b¢dzie rozma-
wial z nikim innym”.

103. C1465/258/G55, FO 371/34563, PRO, War Office (do wiadomosci
FO) 7 lutego 1943 r.; uwagi Churchilla, 8 lutego 1943 r. (ang. This is most
important. Pray advise).

104. C1279/258/55, FO 371/34563, PRO, uwagi Allena, 3 lutego 1943 r.

105. C2831/259/55, FO 371/34591, PRO, O’Malley (brytyjski ambasador
przy polskim rzadzie emigracyjnym od lutego 1943 r. do lipca 1945 r.) do
Edena, 12 marca 1943 r.; uwagi Savery’ego, 11 marca 1943 r.
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zali, ze Anders ma niewielkie pojecie o klopotach tego ostat-
niego i 0 ogdlnym migdzynarodowym tle sporu polsko-sowieckie-
go'®. Niemniej jednak Brytyjczycy byli powaznie zaniepokojeni,
w zwigzku z czym, po serii doniesierr ze Srodkowego Wschodu

podkreslajacych powage kryzysu'®, Churchill wydal nastgpujace
polecenie: ,,Gen. Sikorski powinien udaé si¢ tam i stangé twarza

w twarz z tymi ludZmi. Strona b ka winna udznehé mu
wszelkiego wsparcia. Nie nalezy pod z tgledcm
gen. Andersa, ale ostrzec go, ze odpow1 obrz dyscyp!

1 lojalno$¢ powierzonych mu wojsk wobec nqdu polskxego'“”

W migdzyczasie, w obliczu kryzysu w stosunkach polsko-
sowieckich, w grudniu 1942 r. Sikorski udat si¢ W sw3 trzecig i
ostatniy podréz do Waszyngtonu. Celem tej wizyty bylo uzy-
skanie poparcia amerykanskiego zaré6wno dla jego polityki
sowieckiej, jak i dla powojennych planéw polskich, szczegélnie
tych, ktére dotyczyly przyszlych granic i federalizacji Europy. Z
brytyjskiego punktu widzenia powrécit on z ,,przesadnym wyo-
brazeniem o stopniu, w jakim Stany Zjednoczone beda gotowe
poprze¢ jego powojenne zzdania'®”. Jego relacja z rozméw z
Rooseveltem, przekazana Halifaxowi, réznila si¢ zasadniczo od
wersji amerykanskiej, Sikorski twierdzit na przyklad, ze Roose-
velt powiedzial mu, iz Sowieci zadowols si¢ cesja Lotwy i Esto-
nii, gz Litwy i Besarabii oraz bez Bukowiny, i ze zgodza sng,
aby Wilno i Lwéw pozostaly polskie. Po powrocie do W. Bry-
tanii Sikorski nawet poinformowat Edena, ze Roosevelt otrzymat
wiadomoé¢ powyzszej treSci od rzadu sowieckiego. Halifax
natomiast przytoczy! opinie Sumnera Wellesa, amerykanskiego
podsekretarza stanu, jakoby relacja Sikorskiego byla ,.catkowicie
nieprawdziwa”: to wlaénie polski premier prawie wylacznie

106. C3623/335/55, FO 371/34593, PRO, uwagi Allena, Harrisona i
Robertsa, 2 kwietnia 1943 r.

107. C3375 a szczegélnie C3623/335/55, FO 371/34593, PRO, depesze od
posta w Kairze do FO, 1 kwietnia 1943 r.

108. C3742/335/55, FO 371/34593, PRO, osobisty telegram Churchilla do
Cadogana, 3 kwietnia 1943 r. Churchill pisat dalej: ,,Zolierzy nalezy
uswiadomi¢, iz jakiekolwiek z ich strony zaniedbywanie dyscypliny lub
gotowosci do zwartej akcji przeciwko wspdlnemu wrogowi zwolni aliantéw,
a szczegblnie W. Brytani¢, z obowigzku udzielenia gwarancji dla utworzenia
silnej Polski po wojnie”.

109. C910/258/55, FO 371/34563, PRO, FO do Waszyngtonu, 7 lutego
1943 r.

110. C3676/684/55, FO 371/34602, PRO, General Sikorski's visit to the
United States of America. December 1942 - January 1943 (Podréz gen.
Sikorskiego do Stanéw Zjednoczonych, grudzien 1942 r. - styczef 1943 r.),
3 kwietnia 1943 r.
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zabieral glos na ten temat i to on wyrazil nadzieje, ze Stalin
zadowoli si¢ powyzszymi warunkami'!. Na jeszcze innym rapor-
cie Halifaxa Eden odnotowal: ,,Gen. Sikorski jest rozsadniejszy,
niz wigkszo$¢ Polakéw, a2 mimo to niewiele si¢ nauczyi'!?”.

Eden byl szczegblnie zaniepokojony odczuwanym stanowi-
skiem Sikorskiego wobec granic ryskich, ktére wydawalo mu si¢
coraz bardziej bezkompromisowe. Ponadto prosit on polskiego
premiera, by ten w jaki§ sposéb zrelacjonowal swe rozmowy w
Ameryce rzadowi sowieckiemu, ktéry zywil podejrzenia co do
motywéw jego wizyty w USA!. Jednak malo zdecydowana
reakcja Sikorskiego wyrazona w jego przeméwieniu do szeféw
rzadoéw alianckich w Londynie 28 stycznia 1943 r. (na spotkaniu
tym byl obecny ambasador sowiecki przy rzadach alianckich
Aleksander Bogomolow) w niewielkim tylko stopniu zadowolita
Foreign Office!’*. Krytykowano tez Sikorskiego za to, ze pod-
czas pobytu w Ameryce usitowal publicznie ulagodzi¢ przeciwng
mu opozycje polska, jednoczeénie utrzymujac ‘gobre stosunki z
Sowietami. ,,Bez jakiegokolwiek oczywistego sukcesu gen. Sikor-
ski stara si¢ zadowoli¢ wszystkich — pisal Allen. — To, ze
wyrazit on zadowolenie z postawy Polakéw w Ameryce (...)
moze poniekad byé wynikiem skrywanej satysfakcji z ich nie-
ustepliwoéci w kwestii wschodniej granicy Polski''*”. Roberts
wreszcie zanotowal co nastgpuje: ,,Byloby o wiele lepiej, gdyby
gen. Sikorski udal si¢ z wizyty do swych jednostek na Srodko-
wym Wschodzie zamiast odwiedzaé Waszyngton, czego gléw-
nym efektem bylo rozdraznienie Rosjan''¢”.

Tak wigc jeszcze przed odkryciem dokonanym w lesie
katyiskim w dniu 13 kwietnia 1943 r. atmosfera byla wysoce
napigta. Nie ma potrzeby zajmowaé si¢ w tym opracowaniu
szczegblami dalszych wydarzen. W czasie kryzysu katynskiego
Churchill wywierat silne naciski na Sikorskiego, aby ten wycofat
6w brzemienny w skutki apel do Miedzynarodowego Czerwone-

111. C923/258/55, FO 371/34602, PRO, notatka FO (Allen), 20 stycznia
1943 r.

112. C12329/464/55, FO 371/31091, PRO, Halifax do FO, 9 grudnia
1942 r.; uwagi Edena (bez daty).

113. C910/910/G, FO 371/34563, PRO, Eden do Dormera, 22 stycznia
1943 r.

114. C1141/684/55, FO 371/34602, PRO, uwagi FO, 1 lutego 1943 r.

115. C2148/258/55, FO 371/34564, PRO, Halifax do Edena, 13 lutego
1943 r.; uwagi Allena, 1 marca 1943 r.

116. C1465/258/55, FO 371/34563, PRO, War Office (do wiadomosci
FO), 7 lutego 1943 r.; uwagi Robertsa, 8 lutego 1943 r.
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go Krzyza, oraz poskromit elementy antysowieckie w prasie pol-
slue;“’ Brytyjczykéw najwyrazniej rozgniewat fakt, ze Polacy nie
porozumieli si¢ z nimi przedtem w tej sprawie. Niemniej jednak
w trakcie spotkania z Majskim 23 kwietnia 1943 r. Churchill
-bronil Sikorskiego jako ,,czlowieka obcigzonego wieloma obo-
wigzkami”, ,atakowanego” przez whasnych ludzi ,za slaboéé
wobec rzadu sowieckiego, ktéry tak surowo traktuje Polakéw
znajdujacych sie w jego wiladzy”. Dalej dodal: ,Jesli Sikorski
miatby odejé¢, jego nastepcy byhby jeszcze bardziej nie do przy-
jecia dla Rosjan’''®”. Pogloski o tworzeniu w Moskwie rzadu
sprzyjajacego Rosjanom oraz armii polskiej kontrolowanej przez
Sowietow pother dzily najgorsze obawy Churchilla. ,,Nie mogli-
by$my uznaé takiego rzadu i nadal utrzymywaliby$my stosunki z
Sikorskim, ktéry bez watpienia jest najbardziej nam pomocnym
czlowiekiem, jakiego Pan lub ja mogliby$émy znalezé dla naszej
wspOlnej sprawy”, napisal do Stalina 28 kwietnia!’®. Sikorski stal
przed wyraznym dylematem, jak utrzymaé przymierze z Sowie-
tami i jednocze$nie zachowal wiarygodnoéé wobec rodakéw.
Roberts zanotowat: (Polacy) »--musieli publicznie zajaé doéé
zdecydowane stanowisko”, poniewaz w innym wypadku ,rzad
gen. Sikorskiego stracilby cal3 wiarygodno$¢é w Polsce oraz
wérdd polskich oddzialéw i spolecznosci za granica i watpie, czy
mieliby§my teraz w ogéle jakikolwiek rzad polski'?®”. Tymcza-
sem Churchill skianial si¢ stopniowo ku zzdaniom Stalina, ktéry
upatrywal pewien sposéb na wyjécie z kryzysu w reorganizacji
rzadu polskiego — chociaz, zdaniem Churchilla, czas jeszcze po
temu nie dojrzal. ,,...(Sikorski) prawic;yodobme nie moze wpro-
wadzié natychrmastowych zmian — informowal Churchill Stalina
12 maja 1943 r. — lecz jak najszybciej skorzystam z kazdej spo-
sobnoéci, aby przynaglaé go do tego'?"”.

Rzad polski zostal rzeczywiscie zreorganizowany, lecz stalo
si¢ to dopiero po tragicznej $mierci gen. Sikorskiego, ktéry zginat

117. Dalsze szczegély dotyczace brytyjskiego stanowiska wobec sprawy
katynskiej, zob.: FO 371/34568-34574; PREM 3/353, PRO, oraz m.in.:
Llewellyn Woodward, British Foreign Policy in the Second World War, tom
II, Londyn 1971, str. 625-635.

118. C4586/258/55, FO 371/34569, PRO, protokét rozmowy Churchilla z
ambasadorem sowieckim, 23 kwietnia 1943 r.

119. Churchill do Roosevelta (zalaczajac list do Stalina), 28 kwietnia 1943
r. w: Warren F. Kimball, Churchill and Roosevelt: The Complete Correspon-
dence, tom II, Princeton 1984, str. 199.

120. C4664/258/55, FO 371/34570, PRO, notatka Robertsa, 21 kwietnia
1943 r.

121. C5138/258/55, FO 371/34574, PRO, FO do Moskwy (zalaczajac
postanie Churchilla do Stalina), 12 maja 1943 r.
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pod Gibraltarem 4 lipca 1943 r., wracajac z udanej wizytacji
wojsk polskich na Srodkowym Wschodzie'2. Wszelkie dostepne
materialy dowodza, ze Brytyjczycy gleboko odczuli ten cios.
Sikorski byl nadal uwazany za jedynego czlowieka, zdolnego
utrzymaé w jednosci gleboko podzielony i sklécony obédz polski.
»Smieré gen. Sikorskiego zabrala jedynego Polaka cieszacego sie
arciem — nawet jesli nie catkowitym — wigkszoéci swych
ogakéw za granica3 i w Polsce. Cieszyt si¢ on takze w jakiejé
mierze zaufaniem Rosjan (...)”, odnotowano w Foreign Office 5
lipca 1943 r.'»® Holdy skladane pamieci Sikorskiego byly liczne i
wielkoduszne. Oliver Harvey okreflit go jako ,,z pewnoicia na)-
rozsadniejszego Polaka, majacego najlepsze podejécie do Rosji”,
ktéry ,sam jeden potrafll jednoczy¢ swa osobowoscig wszyst-
kich: zolnierzy i cywxléw, prawice 1 lewice!®#”, Nastepcy Sikor-
skiego nie wzbudzali juz takiego zaufania. ,,Mimo, ze mieliémy
wiele szacunku dla Mikolajczyka — wspomina Frank Roberts —
to nie mial on tego autorytetu, co Sikorski, ani tez oczywiscie
zadnel pozycji w wojsku'?”. Cadogan odrzuca z pogarda suge-
stig, ze to Churchill zaaranzowal katastrofe, aby zgladzié Sikor-
skiego. ,,To oczywisty absurd — napisal. — Nie prébowalismy
zamordowa¢ nawet Hitlera, a co dopiero Sikorskiego. Winston
byl osobiécie wielce mu oddany; Sikorski wyrastal ponad kiétli-
wych politykéw polskich i nie byt bardziej antyrosyjski, niz
wigkszoéé z nich, a wrecz o wiele mniej, niz niektorzy. Byl nam
wszystkim potrzebny!2”,

122. Sikorski przeprowadzal inspekcj¢ wojska w Iraku od 1 do 13
czerwca 1943 r. Pomimo wczeéniejszych doniesien o rozdzwicku wsréd zot-
nierzy, przebieg wizyty byl spokojny i udany. Stosunki Sikorski-Anders, jak
si¢ wydaje, znacznie si¢ poprawily, na co wskazuja uwagi Brytyjczykow. W
czerwcu gen. Wilson meldowat do War Office: ,,Wydaje si¢, ze wizytacja
armii polskiej na wschodzie przeprowadzona przez Sikorskiego byla udana i
mozna zywi¢ nadziejg, ze ten osobisty kontakt bedzie mial trwale skutki.
Widzialem si¢ z nim niedlugo po jego przyjezdzie i nie mialem watpliwosci,
ze wzigl on sprawy w garéé. Kolejne meldunki wskazuja, iz wszgdzie jest
dobrze przyjmowany i ze wywiera dobry wplyw. (...) Jak si¢ wydaje, sto-
sunki pomigdzy Sikorskim i Andersem od poczatku byly i nadal pozostaja
dobre i wyglada na to, ze ten ostatni ulegt osobowosci Sikorskiego”.
C6730/5889/55, FO 371/34614A, PRO, giéwnodowodzacy w Persji i Iraku
do War Office (do wiadomosci FO), 14 czerwca 1943 r., oraz C6710;
C6892; C7463; C7738/335/55, FO 371/34594 i FO 371/34614A, PRO.

123. C7809/259/G5S5, FO 371/34591, PRO, notatka FO (Harrison), 5
lipca 1943 r.

124. Harvey, op.cit., str. 271 i 273.

125. Wywiad z sir Frankiem Robertsem, 9 czerwca 1989 r.

126. Cadogan, op.cit. str. 540. Poniewaz na temat $mierci Sikorskiego
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uchu wojny we wrzeéniu 1939 r. do przedwczesnej

érmercn w lipcu 1943 r. gen. Sikorski zdolal odznaczy¢ si¢ w W.
Brytanii, gdzie go cE raktycznie nie znano przed wojny. Jednakze
Eazyqa premiera, cho¢ silna w osobistym wymiarze, odzwiercied-
zawsze stabo$¢ jego okupowanej i pokonanej ojczyzny.
Kiedy Zwigzek Sowiecki przylaczyl si¢ do obozu alianckiego,
interesy Polski musialy zosta¢ podporzagdkowane interesom jej
wschodniego sgsiada, bez ktérego W. Brytania nie miala nadziei
na wygranie wojny. Postawa prawdziwego meza stanu, jakg
Sikorski okazal podczas negocjacji zwigzanych z porozumieniem
polsko-sowieckim z lipca 1941 r., oraz jego talent do godzenia,
a_przynajmniej powsciggania sprzecznych elementéw w obrgbie
obozu polskiego podniosly jego autorytet w oczach Brytyjczy-
kéw. Ponadto zdobyl on so{ne najwyrazniej nie tylko szacunek,
lecz takze przywigzanie ze strony swych gospodarzy. A jednak
miare zania si¢ stosunkéw polsko-sowieckich w stosun-
kach poisko—bryty)sklch pojawily si¢ z czasem nieuniknione
napigcia. Bronigc interesow polskich, Sikorski nie mégl uniknaé
niezadowolenia Brytyjczykéw, a z drugiej strony wysitki w
niewielkim tylko stopniu uspokajaly polskich kryty. 6w Jednak
w ostatecznym rachunku sama gotowos¢ Sikorskiego do rozwi-
jania stosunkéw z Sowietami, nawet w czasach najwigkszych
ﬂe(:, dala mu zupelnie wyjstkows pozycje i szczegblne wigzy
rytyjskimi sprzymierzeficami. Jego $mier¢ w 1943 r. oszcze-
dznla mu rozczarowan, jakie wigzy te mialy przynie$é, gdy wojna
zblizala si¢ do konca. '

Bernadeta TENDYRA

Jjak si¢ wydaje, miala najmniej powod6w, aby Zyczy¢ sobie jego $mierci, jesli
uwzglednimy gotowos¢ Sikorskiego do osiggni¢cia porozumienia z Rosja-
nami, nawet kosztem ustgpstw terytorialnych i sprzeciwu wielu jego roda-
kéw. Wymowny jest tez fakt, ze Churchill bronit Sikorskiego wobec Stalina
podczas kryzysu katyrnskiego. Zob. FO 371/34614A. Tekst wynikéw
Sledztwa brytyjskiego w sprawie przyczyn katastrofy, zob. Sikorski: Soldier
and Statesman, op.cit., str. 167-209.
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Leszek BRZOZA

PILSUDCZYCY NA EMIGRAC]I

Przedstawiajac dzieje obozu pdsudczykowskxego na emigra-
cji, zamykam je w roku 1951. Data ta wigze si¢ ze $miercig
gléwnych postaci obozu — Henryka Floyar-Rajchmana, Juliusza
PLukasiewicza i Janusza Jedrzejewicza. Nie chce w ten sposéb
przesadzal kwestii, czy data ta stanowi koniec dzialalnosci
obozu, a wszelkie péZniejsze reformy organizacyjne okreslaé
mianem nieautentycznych. Pewien bowiem problem stanowi
kwestia przynaleznoici do tego obozu. W kule przedstawiam

ady i dzialalnoéé elity ,,grupy putkownikéw” 1 wyrmemam

g o0séb wchodzacych w zakres moich zainteresowan. Podsta-
wowym wyréznikiem jest w tym wypadku stosunek gléwnych
postaci obozu do innych oséb zwxqzanych z dzialalnoscig pitsud-
czykowska w szerszym pojeciu.

W pierwszej czeéci chcg przedstawié zagadnienia zwigzane z
okresem 1945-1947. Cezura roku 1947 jest bardzo waina w
dziejach emigracji 1 wigze si¢ ze $mierci3 Prezydenta Wiadyslawa
Raczkiewicza. Dlugie dzieje prezydentury jego nastgpcy Augusta
Zaleskiego obfitowaly w wiele dramatycznych momentéw, kté-
rych zrédla tkwily w objeciu przez niego urzedu.

Podstawowe kwestie programowe dsudczykéw byly zbiezne
z pogladami wigkszoéci emigracji, tego tez nie stanowia
szczegblnego wyrdinika. Z tego tez powodu wigksza czgéé arty-
kulu stanowi¢ bedzie oméwienie stosunku pitsudczykéw do bie-

23cych zagadnien politycznych. Najszersze odbicie znajduje to w
korespondencji, ktéra bedzie stanowié podstawowe zrédio arty-
kutu. Szczegblne miejsce zajmujz w niej listy Floyar-Rajchmana.
Opinie tego wybitnego pilsudczyka, a po $mierci Ignacego Ma-
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tuszewskiego glownego przedstawiciela obozu na emigracji,
nalezy uzna¢ za miarodajne dla calego kregu ,,grupy putkowni-
kéw”. Specyficznie polemiczna stylistyka jego listéw sklonita
mnie do czestego i obszemego cytowama tej korespondencji.
Obszerne jej wy ionystame moze sprawial wrazenie jednostron-
nego traktowania przedmiotu. Jest ona jednak, szczegblnie dla
okresu 1945-1947, w wielu kwestiach jedynym zrédlem, jakie
udalo si¢ odnalezé. Najwigksze znaczenie maja listy adresowane
do Lukasiewicza. Dodatkowe zr6édio stanow:r prasa zwigzana z
obozem: Listy z Londynu, Biuletyn KNAPP, Za Wolnos¢ i
Niepodleglos¢. W tym ostatnim wypadku Zrédlem s3 réwniez
artykuly, ktére byly pisane przez osoby nie nalezgce do »8TUpy
pultkownikéw”, a.{ wyrazone w nich poglady mozna uznaé za
miarodajne dla caloécn obozu. Wigkszo$¢ wykorzystanych mate-
rialéw archiwalnych znajduje si¢ w Instytucie im. J. Pilsudskiego
w Nowym Jorku.

Koniec wojny zastal pilsudczykéw rozrzuconych po réznych
czesciach $wiata. Znalezli sie oni w Nowym Jorku, Londynie, na
Bliskim Wschodzie. W czasie wojny nie wylonita si¢ zadna cen-
trala kierujagca dzialalnoécia obozu. Poszczegblne osérodki utrzy-
mywaly kontakt korespondencyjny, zreszta nie zawsze systema-

czny.
v Wirdd osrodkéw, w ktérych pitsudczycy rozwingli dzialal-
noéé, szczegblne miejsce zajmowal Nowy Jork. W roku 1941
znalazlo si¢ tam czterech wybitnych przedstawicieli obozu:
Floyar-Rajchman i Waclaw Jedrzejewicz przybyli z W. Brytanii,
Matuszewski przybyly z Portugalii oraz Boleslaw Wieniawa-
Dlugoszowski. Weszli oni szybko ‘w kontakt z niektérymi
ofrodkami polonijnymi, wéréd ktérych najwigksze znaczenie
mialy Nowy Jork i1 Detroit. W wyniku rozméw z przedstawicie-
lami wymienionych oéré6dkéw, Maksymilianem Wegrzynkiem i
Franciszkiem Januszewskim, doszlo w czerwcu 1942r. do powo-
fania Komitetu Narodowego Amerykanéw Polskiego Pochodze-
nia™. Ogblnym zadaniem tej organizacji polonijnej (pitsudczycy
byli doradcami politycznymi, a nie czlonl‘:oami organizacji) bylo
podejmowanie dzialaii politycznych na rzecz obrony intereséw
polskich, zwlaszcza na terenie amerykanskim. KNAPP zgroma-
dzil wielu wybitnych przedstawicieli Polonii o nastawieniu nie-
podlegloéciowym (integralnoé¢ wschodniej granicy Polski z
1939r. oraz uznawanie Prezydenta R.P., réwniez po wycofaniu
przez mocarstwa uznania w 1945r.), do ktérych nalezy zaliczy¢,
procz wspomnianych powyzej, Ignacego Nurkiewicza, Henryka

* Z uwagi na wyjatkowa dlugoéé przypisbw zamieszczamy je tym razem
na koncu artykulu — Red.
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Koguta, J6zefa Kanig, Stanistawa Srmetane KNAPP w znacznej
mierze przyczynil si¢ do stania. w roku 1944 Kongresu
Polonii Amerykanskiej, do ioérego wladz weszli Nurkiewicz i
Januszewski. KNAPP wydawal swoj biuletyn redagowany przez
Matuszewskiego, a po jego $émierci przez Floyar-Rajchmana. W
orbicie KNAPP pozostawal Dziennik Polski w Detroit, wyda-
wany przez Januszewskiego oraz Nowy Swiat w Nowym Jorku,
wydawany przez Wegrzynka (po jego $mierci w 1944r. w latach
nastepnych dziennik stracit zwigzek z KNAPP). Procz wspom-
nianych oséb wspélprace z ofrodkiem nowojorskim nawnqzah
gen. Wincenty Kowalski i Jan Lechoh. Przy okazji mozna
zauwazy¢, ze pilsudczycy byli jedynymi, ktérzy w czasie wojny
na terenie amerykafiskim utworzyli wlasng baze polityczna.

W czasie wojny w Londynie przebywal przedstawiciel elity
obozu Juliusz Lukasiewicz. Pisudczycy w 1942r. zorganizowali
tam ofrodek polityczny pod nazwy Zes _Pilsudczykéw. W
jego sklad weszly osoby zwijzane przed wojn3 ze Zwigzkiem
naprawy Rzeczypospolitej. Podzial ten mial mniejsze znaczeme
programowo, natomiast byl istotny dla wewnetrznych powigzan
w obozie pitsudczykowskim. W roku 1944, na tle polityki pre-
miera Stanistawa Mikolajczyka, rozszerzono formule dzialania i
przyjgto nows nazwe organizacyjng — Liga Niepodleglosci Pol-
ski. Nadanie Lidze struktur wewnetrznych oznaczalo prze-
ksztalcenie oérodka w Londyme w stronnictwo polityczne.
Trzon ,grupy putkownikéw” w Londynie w pierwszych latach
powojennych stanowili, précz Lukasiewicza, Bohdan Podoski,
przybyly w 1946r. gen. \Wladyslaw Bortnowski oraz Janusz ch-
rzejewicz i Tadeusz Schaetzel, ktérzy przyjechali w 1947r. W
roku 1948 dolaczyt do nich Jerzy Hryniewski (Mikolaj Dola-
nowski). Gen. Michal Karaszewicz-Tokarzewski nie utrzymywat
$ciflejszych kontaktéw z wymienionymi. W W. Brytanii wyda-
wano Listy z Londynu, redagowane przez Lukasiewicza, a od
1947r. Za Wolnoé¢ i Niepodleglosé.

Na terenie Palestyny do roku 1947 istnial oérodek pitsud-
czykowski, ktérego gléwnymi postaciami byli Janusz Jedrzeje-
wicz i Wiktor Drymmer. Wydawano tam pismo Na Strazy.

Szczegblng role wéréd pitsudczykéw odgrywal gen. Kazi-
mierz Sosnkowski. Od pazdziernika 1944r. przebywal on w
Kanadzie, a miejsce pobytu oddalalo go od centréw polity-
cznych. Przez pierwsze lata powojenne nie mial mozliwosci
wyjazdu poza teren Kanady, utrzymywal natomiast §cnsly kon-
takt ze érodowiskiem politycznym w Nowym Jorku oraz woj-
skowym w Londynie.

Nalezy zwrécié uwage, ze nie wszyscy wybitni pilsudczycy
odegrali wigksza role polityczng w dzialalnosci obozu 1 emigracji.
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Mam na myéli Bogdana Miedzifiskiego, ktéry wojne spedzit w
Afryce Po*udmowej, a nastepnie zamieszkal w W. Brytanii, oraz
Adama Koca, po wojnie osiedlit si¢ w Stanach Zjedno-
czonych. Poza dzngzruaml obozu, choé powszechme szanowany,
znajc{owal si¢ Michal Sokolnicki, bedacy am 1basadorem w Turgji.
Wszystkie inne osoby zna)dowa.l'y si¢ poza elitg ,,grupy putkow-
nikéw”. Jedynie Hryniewski i Klaudiusz Hrabyk w pewnej mie-
rze zostali wlczeni do dzialan inspirowanych przez Lukasiewi-
cza lub Floyar-Rajchmana.
ytuacja powstala w wyniku zakoriczenia wojny zmusita
:{ch ktérzy cieli kontynuowaé walke o niepodleglos¢ Polski,
o pozostania na_ emigracji. Znalazlo to odbicie w formach i
celach dzialalnoéci instytucji polskiego zycia politycznego na
obczyznie. Z braku mozliwoéci bezposredniego oddziatywania na
kraj wynikalo szczegblne znaczenie obserwacji migdzynarodowej
sceny politycznej. Okres 1945-1947 zdominowany byl przez eks-
pansjonistyczne poczynania sowieckie i znaczn ustgpliwo$¢ Sta-
néw Zjednoczonych 1 W .Brytanii?. Jeszcze przed konferencjz w
Poczdamie Zwigzek Sowiecki préobowal poprzez lokalna organi-
zacje komunistyczna stworzy¢ niezalezng Macedoni¢ obejmujaca
Saloniki. Zglaszal réwniez pretensje terytorialne pod adresem
Turgji i zqtfa.me zmiany statusu Ciesnin. W korcu 1945 r. woj-
ska sowieckie nie zastosowaly su; do uméw dotyczacych ich
wycofania z okupowanych terenéw péinocnej Persji. Na Dalekim
Wschodzie Sowieci aktywnie wspierali komunistyczne armie
chinskie.

Wobec poczynann sowieckich Zachéd stosowal ugodows
polityke appeasement. Sprawy zwigzane z Europa Srodkows,
objete ukladami w Jalcie i Poczdamie, nie powodowaly powa-
znych reakcji Zachodu. Panujacy w tych krajach terror oraz
kolejne falszerstwa wyborcze spotykaly si¢ w najlepszym razie z
nic nie znac protestami  dyplomatycznymi. Natomiast
proby ekspansji komunistycznej na teren Grecji zakonczyly sig
interwencja bryty)skq Mocarstwa podtrzymywaty odmowne sta-
nowisko Turcji wobec roszczen sowieckich. Z terenéw Persji
wycofano wojska sowieckie, a préba przewrotu komunistycznego
nie powiodla sie.

W roku 1946 coraz wyrazniejszy stawal si¢ podzial $wiata
na dwa antagonistyczne obozy. Sprawy wymagajace decyzji wiel-
kiej tréjki nie znajdowaly uzgodnienia. Nle podpisano traktatéw
pokojowych z Niemcami i Austrig, uméw dotyczacych rozbro-
jenia, bezpleczenstwa, kontroli energii_atomowej, sit zbrojnych
Rady Bezpieczenstwa. Na terenie ONZ Zwigzek Sowiecki cze-
sto korzystal z prawa veta. Poczynania sowieckie zdecydowanie
odbily si¢ na postawie spoleczenstw zachodnich, ktére reprezen-
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towaly do tej pory nastawienie prosowieckie. W Stanach Zjed-
noczonych wydane zostaly zarzchenia poddajace $cilejszej kon-
troli dzialalnoéé partii komunistycznej.

Pierwsza polowa 1947 r. dostarczyla nowych wydarzen,
$wiadczacych o zaostrzeniu si¢ sytuacji miedzynarodowej. W.
Brytania ze wzgledu na trudnosci gospodarcze podjela decyzje o
wycofaniu swej pomocy dla Grecji i Turcji. Miejsce to zaj
Stany Zjednoczone, a prezydent Truman w wystapieniu 12
marca 1947 r. sformulowal nowe wytyczne polityki amerykan-
skiej, nazwane ,,doktryng powstrzymania”. Dalszg tego konsek-
wencja bylo wysuniecie planu Marshalla, ktéry byl poczatkiem
wzmocnienia Europy Zachodniej i jej integracji. Nieco wczeéniej
dokonano unifikacji zachodnich stref okupacyjnych w Niem-
czech, a takie podpisano porozumienie w sprawie wydobycia
wegla na terenie Zaglebia Ruhry.

W Chinach Stany Zjednoczone zaczely udzielaé efektyw-
niejszej, chol niedostatecznej, pomocy dla Czang-Kai-Szeka.
Wzmocniono pozycje w Korei Poludniowej i rozpoczeto odbu-
dowe gospodarcza Japonii.

Najwigkszym problemem w stosunkach migdzy mocar-
stwami byla przyszlo$¢ Niemiec. Polityka zachodnia w stosunku
do Niemiec byla niekonsekwentna. Od poczatkowych zamiaréw
podzialu Niemiec i nadaniu im charakteru rolniczego do pelnej
odbudowy gospodarczej. Wystgpienie Byrnes’a w Stuttgarcie 6
listopada 1946r. stanowilo sformulowanie planéw polityki ame-
rykanskiej w stosunku do Niemiec. Przewidywano nadanie Niem-
com zachodnich wzoréw ustrojowych, odbudowe gospodarcz,
wraz z rezygnacja z ograniczen produkcyjnych. Dojrzewaly tez
ﬁlany uczynienia z Niemiec gléwnego partnera i sojusznika na
ontynencie europejskim. Cheé zjednania opinii niemieckiej dla
Zachodu powodowala, ze Stany Zjednoczone i W. Brytania
odmawialy uznania polskiej granicy zachodniej. Zwigzek So-
wiecki d3zyl do opdznienia podpisania traktatu pokojowego z
Niemcami. Zjednoczenie Niemiec uzaleznial od swego udzialu w
kontroli gospodarki na calym ich obszarze. W ten sposéb starat
sie utrz stan niepewnosci, utrudniajacy odbudowe Niemiec,
ale rzutujacy réwniez na procesy gospodarcze w Europie
Zachodniej i jej konsolidacje polityczng. Dodatkowo liczne byly
pogloski na temat tworzenia w Zwigzku Sowieckim armii zlo-
zonej z jenicobw niemieckich.

Przestanki ideologiczne kierowaly polityke sowiecka na tory
ekspansji. Zgodnie z nimi istnienie dwoch systeméw na $wiecie
musialo prowadzi¢ do konfliktéw, a nastgpnie wojny. Dlatego
tez organizacja wewnetrzna bloku sowieclgiego dazyla do sa-
mowystarczalnosci gospodarczej, ograniczenia dostepu do swych
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rynkéw wewnetrznych i kontaktéw handlowych ze $wiatem
zewnetrznym. Dzialalnoéé gospodarcza zostala scentralizowana, a
jej glownym celem bylo szybkie zwigkszenie potencjalu militar-
nego. W tym jeszcze czasie Stany Zjednoczone posiadaly mono-
po? na bron atomows, chociaz to Zwigzek Sowiecki byl prze-
ciwnikiem podpisania porozumienia dotyczacego kontroli jej
produkgji.

Nowy kierunek polityki Standéw Zjednoczonych nie znaj-
dowal potwierdzenia w odniesieniu do Europy Srodkowo-
Wschodme) Rozwéj sytuacji miedzynarodowej i wynikajacych z
niej zagrozen nie wplywal na oficjalne stanowisko amerykanskie
w kwestii ukladéw jaltaniskich. Trudno bylo wskazaé na kon-
kretne posunigcia, ktére prowadzilyby do zerwania przez Stany
Zjednoczone stosunkéw gyploma cznych z rzgdami komunisty-
cznymi w Europie $ rodkowo-WsctKodniej. Problemy tych panstw
byly jedynie funkcjs stosunkéw amerykansko-sowieckich. Wzrost
zainteresowania tym obszarem moégl nastapi¢ tylko w wypadku

jecia dznalan zmierzajacych do usunigcia Zwigzku Sowiec-

iego z terendw zajetych po wojnie.

Ocena pitsudczykéw sytuacji mxedzynarodowe] nie odbiegata
od powszecﬁme przyjetej. Wybuch wojny uwazano za nieunik-
niony, a kwestig sporng byt tylko czas i okolicznosci, w jakich
do niej dojdzie. Plfo udczycy podzielali poglad, ze wzrost napigcia
miedzynarodowego powinien doprowadzié do zerwania przez
pafistwa zachodnie stosunkéw dyplomatycznych z rzadem w
Warszawie’. ,,Sprawy wycofama uznania Warszawie — pisal
Floyar-Rajchman — nie uwazam za niemozliwg ze strony Anglii,
ani Ameryki. (...) Termin krytyczny moze przypa$¢ w okresie
po wyborach. Istotne motywy takiego odwolania — to oczywis-
cie nie sprawa pomocy dla Polski, lecz préba konfliktu via Pol-
ska z Sowietami, dla wielkiej i niezaczetej jeszcze gry o Niemcy
i dla wigkszej swobody przy zakwestionowaniu zachodnich gra-
nic Polski na korzy$¢ Niemiec*”. Skutkiem zerwania moglo iﬂ
przywrdcenie ‘uznania rzgdowi londynskiemu, ale obawiano si¢
réwniez motzliwosci powolania komitetu narodowego, tworu,
ktéry nie reprezentowalby ciggloéci pafistwowej. Pilsudczycy
dostrzegali upadek znaczenia W. Brytanii, a jej stanowisko
wobec Sowietéw oceniano jako bardziej ugodowe od amerykan-
skiego. Konsekwentnie wystgpowali w obronie polskiej granicy
zachodniej i z niepokojem obserwowali posunigcia Zachodu
wobec Niemiec. Zwracali uwage, ze nie mogs si¢ one odbywaé
kosztem Polski.

Plisudczy zdawali sobie sprawe z braku bezposéredniego

na pocKtykc amerykansk3. Pracownicy shuzb dyplomaty-
cznych po wycofaniu uznania rzadu stracili na znaczeniu i nie
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Eodejmowali skoordynowanych dziala. Jedynym czynnikiem,
téry mégl mieé jakikolwiei wplyw, byla Polonia amerykarska
kierowana przez KPA. Mial on pewien cigzar gatunkowy, zwla-
szcza w okresie kampanii wyborczych, oraz dysponowal $rod-
kami na prowadzenie akcji propagandowej. Pilsudczycy wysoko
oceniali znaczenie Polonii i starali si¢ wplywaé na kierunki jej
dzialaii politycznych.
Podstawowym aksjomatem pitsudczykéw w sprawie polskiej
w ujeciu miedzynarodowym bylo odrzucenie Jalty. Jalta wigzata
si¢ z zagadnieniem polskich granic wschodnich oraz sposobem
wylonienia rzadu. Stwierdzono, ze ,,porzucenie takiego celu jak
calo$¢ Rzeczypospolitej byloby nie tylko aprobatz dokonanego
gwaltu, zgoda na podeptanie prawa i zobowijzahn migdzynaro-
dowych, ale 1 zlamaniem stosu pacierzowego obozu m;)eé)odleg-
loéciowego wciagnigtego w ten sposéb w atmosfere ugody roz-
biorowej;>”. Stan faktyczny nie moze powodowaé¢ zmiany
stawy, gdyz Jalta nie stanowi umowy miedzynarodowej i nie
yla tez zgodna z wolg narodu. Dlatego tez osoba, ktéra ,,siega
do tzw. realizmu politycznego i idzie na uznanie istniejacego na
naszych ziemiach stanu rzeczy — jest rzecznikiem zdrady naro-
dowej®”. Opinia ta znajdowala najpelniejsze zastosowanie w
odniesieniu do Mikolajczyka. Stajagc w obronie granic zachod-
nich, siggano do argumentacji historycznej, a takze wskazywano
na koniecznoéci zwizzane z wymogami bezpieczenstwa, rowniez
poprzez wzrost potencjalu gospocfarczego Polski. Innym argu-
mentem byly przemiany demograficzne na Ziemiach Odzysi:-
nych, zwigzane z wysiedleniem fudnoéci niemieckiej i osiedleniem
Iskiej. W odniesieniu do drugiego aspektu Jalty stwierdzano
onieczno$¢ zachowania ciggloéci parfistwowej przez utrzymanie
porzadku prawnego opartego na Konstytucji 1935r.
Zgodnie z dlugy tradycja koncepcje federalistyczne stanowily
dla pitsudczykéw podstawe ulozenia stosunkéw w Europie
Wschodniej. W ogblnym zarysie pozostaly one niezmienione w
stosunku do okresu miedzywojennego, uwzglednialy jednak
nowy ksztalt granic Polski na Zachodzie i sytuacje polityczna
calego regionu, sklaniajacg do wspodldziatania celem wyzwolenia
si¢ spod dominacji sowieckiej. Najbardziej czynny dzialalnoéé na
polu prometejskim prowadzili ELukasiewicz, Hrabyk, Stanistaw
Paprocki i Franciszek Krélikowski. Pilsudczycy brali udzial w
racach Klubéw Federacyjnych w Londynie, Paryzu i Rzymie,
Etére gromadzily przedstawicieli réznych emigracji. Nalezy
zauwazyé, ze koncepcje federacyjne staly si¢ powszechnie przyje-
tym elementem programowym polskich ugrupowar emigracyj-
nych, réinice dotyczyly stosunku do narodéw Zwigzku So-
wieckiego. Zdaniem pitsudczykéw federacja Europy Srodkowo-
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Wschodniej powmna byé zrealizowana niezaleznie od planéw

federacyjnych dotyczacych calej Europy Obrona ' integralnosci
granic Porskl wigzana z planami federacyjnymi. Stwier-
dzono, ze ,,cal ziem Rzeczypospolitej jest niezbednie
potrzebna do realizacji wielkiego planu sfederowania narodéw na
migdzymorzu Baltycko-Czarnomorskim. Posiadanie przez nas
ziem wschodnich tworzy doskonaly punkt wyjécia do odbudowy,
tylko jeszcze w szerszym zakresie niz Jagielloniska, Rzeczypospo-
litej wolnych i réwnych narodéw’. W przyszlosci Pols i
bedzie ,,pafistwem $ciSle narodowym i $cifle wyizolowanym ze
wszelkich prawno-padstwowych zwigzkéw z s3siednimi teryto-
riami... bez wzgledu na to, czy federacja przybralaby luZniejsza
formg zwigzku panstw, czy écnéle]szqm?omc panstwa zwigzko-
wego, zajdzie potrzeba opracowania konstytucji federacyjnej,
przewidujacej zaréwno naczelne organy centralne i ich kompe-
tencje, jak i $rodki realizacyjne®”. Federacja Europy Wschodniej
powinna obja¢ nie tylko istniejace paristwa, ale takze nierosyjskie
republiki Zwigzku Sowieckiego — Ukraing, Bialorus, republiki
nadbaltyckie i kaukaskie. Zwracano uwage na potmbe utrzy-
mywania kontaktéw z przedstawicielami innych emxgraqx i prze-
famanie tendencji nacjonalistycznych. Wazn em dzia-
lan bylaby popularyzacja idei federacyjnyczmna Zachodzxe W
opinii spoleczenistw zachodnich Zwigzek Sowiecki stanowil jedy-
ny oérodek polityczny systemu, plany federacyjne odnosily sig
jedynie do Europy Zachodniej, a reprezentacje emigracji wschod-
nioeuropejskich pozbawione byly w czasie konferencji znaczenia.
Pitsudczykowskie plany federacyjne zmierzaly do rozbicia Zwigz-
ku Sowieckiego na pafistwa narodowe. Uwazano réwniez, e
powstanie federacji umozliwi rozwigzanie sporéw terytorialnych®.
Charakterystyczny byt stosunek pilsudczykéw do problemu
natury paistwa sowieckiego. Zagadnienie to spotykalo si¢ z réz-
nym podejéciem. Zdamem pilsudczykéw Zwigzek Sowiecki nie
jest normalnym pafistwem narodowym, kierowany jest on wzgle-
dami ideologicznymi i d3zy do panowania nad calym $wiatem. Z
drugiej strony nie jest mozliwe ulozenie dobrych stosunkéw z
jakakolwiek forms imperium moskiewskiego®®. Tlem dzialalnoéci
pitsudczykéw w wewnetrzn ch sprawach polskich bylo zachowa-
nie istnienia stwa polskiego na emigracji. W lipcu 1945r.
zostalo wycofl:::nlzl uznanie wielkich mocarstw dla rzadu londyn-
skiego. W ten sposéb jego faktyczne znaczenie uleglo powaznemu
ograniczeniu. Rzad nie poddal si¢ tej presji i w dalszym ciagu
staral si¢ pelni¢ rol¢ suwerennego ofrodka wiadzy panstwowe;.
Kilka zagadnien mialo pierwszoplanowe znaczenie w
rzadu. Mial on aktywnie reprezentowal stanowisko polskie na
arenie migdzynarodowej, znalez¢ mozliwie korzystne rozwigzania
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dla przyszloéci PSZ, zapewnié opieke ludnoici polskiej uwolnio-
nej w u zakofczenia wojny z obozéw niemieckich, ktéra
nie ¢ wracaé do Polski, a zwlaszcza jeficom wojennym oraz
zabezpneczyé majatek panstwowy znajdu)qcy si¢ na obczyZnie.

Podstaw konstrukcji rzadéw na emigracji byt klucz
tyjny. Do ustapienia Mikolajczyka rzad opieral si¢ na koalicji
czterech stronnictw (PSL, PPS SN, SP), przy czym endecja
byla reprezentowana przez grupe rozlamowq. Po ustgpieniu
Mikohjczyka koalicje opucito PSL. Nowo utworzony rzad
Arciszewskiego przetrwal do czerwca 1947r. Speknil on istotne
przestanie polityczne, odrzucajac postanowienia jattafiskie, ale w
dalszej swej dziatalnoéci zwigzanej z zadaniami wcze$niej wymie-
nionymi, w do$¢ szerokiej opinii, nie potrafit im sprostaé. Rzad
Arciszewskiego krytykowano réwniez za niezdolno$é do rozsze-
rzenia swych podstaw politycznych poprzez wprowadzanie
przedstawicieli innych partii niepodleglosciowych i organizacji
spolecznych oraz stworzenia czynnika kontroli spolecznej nad
rzadem. Kontrowersje budzila przyszla obsada najwyzszego
urzedu, Prezydenta. Arciszewski zostal wyznaczony nastgpcs, ale
perspektywa objecia przez niego urzedu nie cieszyla si¢ zgodnym
uznaniem.

Zaniepokojenie zwigzane z przejawami Zycia polskiego na
emigracji spowodowalo w ,,grupie putkownikow” che¢ wylonienia
stosownej reprezentacji obozu. Zarys koncepcji pojawil si¢ na
poczatku 1946r. Floyar-Rajchman pisal na ten temat: ,,przewi-
dujemy utworzenie w Londynie Komitetu Zagranicznego Pitsud-
czykéw, ktérego centrala znajduje si¢ w Kraju, ujawnienie go i
przystapienie do organizowania poszczegblnych érodowisk. Ko-
mitet Zagraniczny powinien si¢ skladaé z 3-5 oséb, w tym
koniecznie przedstawiciel Kraju. (..) Poza pnedstawncxelem
Kraju widzimy w tym komitecie Ciebie (J. Lukasiewicza) i
Bortnowskiego, jesli na to pozwols okolicznoéci wojskowe. Sie-
dziba: Londyn. Bortnowski ma byé w Paryzu, dojezdzajac do
Was''”. Innym razem uczyniono uwage w sprawach personalnej
obsady K.Z.: ,cale zagadnienie wygladaloby inaczej, gdyby Szef
(K. Sosnkowslu), ktéry walczyl z nqdatm Sikorskiego i Mikotaj-
czyka, byl w Londynie. Wobec tego, ze sprawa powrotu Szefa
do Londynu lub na kontynent nie daje si¢ obliczy¢ w czasie, a
wypadki nagla, innego rozwigzania nie widzimy'?”. Przewidywa-
nym przedstawicielem kraju mial byé Hrymewski, ktéry po
krétkim pobycie w Londynie w grudniu 1945r. wyjechal do
Niemiec, a nastgpnie do Wioch. W tym czasie kontakt z nim

ro sporadyczny. Zastanawiajace jest stwierdzenie, ze centrala
obozu bedzie dzialaé w kraju. Sytuacja w Polsce nie sklaniala do
przypuszczen, ze jakakolwiek forma dziatalnosci politycznej be-
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dzie mozliwa. W kraju przebywali Kazimierz Switalski i Waclaw
Lipinski, pierwszy nie chcial wyjezdzaé, o drugim wspomniano
w korespondencji, ze jego przyjazd nma Zachéd bylby wskazany,
ale to nie nastgpilo przed jego aresztowaniem w styczniu 1947r.
Z jednej strony nie bylo warunkéw do dzialania, z drugiej
chciano wyciagnagé z kraju najwybitniejsze jednostki obozu.
Wydaje si¢ zatem watpliwe, czy myslano o utrzymaniu osrodka
w kraju i powierzeniu mu roli centrali.

Pelniejsze sformulowanie programu dotyczacego K.Z. nastz-
pilo w formie listu ,,Do Obywatela Mikolaja”, ktéry byl zals-
cznikiem w korespondencji Nowego Jorku z Lukasiewiczem'’.
Ze wzgledu na jego znaczenie przedstawiam ten dokument doéé
obszernie. Wyznaczajac zadanie stojace przed obozem pilsudczy-
kowskim stwierdzano, ze musi on d3zy¢ do odbudowy niepod-
leglego panstwa polskiego, aby uczyni¢ z niego osrodek przy-
wrécenia wolnosci narodom Miedzymorza i w ten sposdb ocali¢
kulture zachodniz w Europie Srodkowo-Wschodniej; ,,catoéé
tych zadan stanowi misj¢ historyczng Polski”. W obecnej sytua-
¢ji oznacza to ,,walke z komunizmem i dgzenie do zniszczenia
ustroju komunistycznego, badZz co najmniej do zepchnigcia go w
granice z 1939r.; zapobiezenie temu, aby rywalizacja miedzy
mocarstwami anglosaskimi i Rosja nie doprowadzita do odbu-
dowy potegi Niemiec”. Stwierdzano, ze nalezy u$wiadamiaé kraj,
iz przyjecie przez nardd ustroju komunistycznego stanowi
zaprzeczenie tradycji narodowej, a zwigzek z Rosja prowadzi do
zniszczenia panstwa i zaglady narodu oraz e trzeba przygoto-
waé naréd do konfliktu panstw zachodnich ze Zwigzkiem So-
wieckim. Dalszym zadaniem jest u$wiadomienie opinii §wiatowej
istnienia ponadnarodowej wspélnoty zachodniej, do ktérej nalezy
Polska oraz kluczowej roli Polski w Europie Wschodniej. Nale-
zy zwalcza¢ tendencje do budowy obrony przed Zwigzkiem So-
wieckim przez odbudowe Niemiec. W istniejacych w Polsce wa-
runkach nalezy prowadzi¢ akcj¢ w taki sposéb, aby nie narazaé
narodu na dalsze straty i zaniechaé walki zbrojnej. Wynika z
tego potrzeba posiadania przez obéz wlasnej prasy podziemne;j i
reprezentacji zagranicznej. Zadaniem K.Z. ma byé gloszenie pro-
gramu obozu, zajmowanie stanowiska wobec biezacych wydarzen
politycznych, utrzymywanie stosunkéw z innymi organizacjami i
opiniz publiczny, kontrola organéw panstwa na emigracji. K.Z.,
reprezentujac organizacj¢ dzialajgca3 w kraju, jest powolywany
przez ni3. Kierownictwo zagraniczne nie moze byé powierzone
osobom, ktére przyjmowaly stanowiska w rzadach Sikorskiego i
Mikolajczyka. Nie dotyczy to nastgpcy Prezydenta i dowbdcow
liniowych. W kwestiach organizacyjnych obozu na emigracji
»nalezy pozostawi¢é mozliwie wielky elastycznoéé wszystkim os-
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rodkom emigracyjnym, dla ktérych K.Z. jako reprezentacja
organizacji krajowej bedzie oczywiscie kierowniczg wladzg polity-
czng. W pierwszym okresie dzialania, ze wzgledu na trudnosci
komunikacyjne, nie nalezy oglaszaé deklaracji ideowej, ktéra
wymagalaby dokladnego uzgodnienia. Trzeba natomiast okresli¢
stanowisko obozu wobec biezacych wydarzen politycznych, np.

da¢ ofwiadczenie o niewaznoéci wszelkich wyboréw w Polsce
V:KO odbywajacych si¢ w warunkach braku wolnoéci 1 sprze-
cznych z Konstytucja'*”.

Pilsudczycy wielokrotnie wiadali si¢ przeciw podejmo-
waniu walki zbrojnej na terem:yr:alu jako prowadzqce] do zni-
szczenia aktywnych sit narodu. Zasadniczo byli réwniez prze-
ciwni podtrzymywaniu legalnej opozycii, gdyz »tam gdzie nie
ma niepodleglosci, walki o niz nie moze zastqplc prowadzona w
warunkach terroru walka ,,0pozycji legalnej”, to czy inne gloso-
wanie. Kartka wyborcza ma swoj sens dopiero we wlasnym nie-
podleglym panistwie... Narody nasze musza pozby¢ si¢ zludzenia,
jakoby kartg wyborczq mogly odzyska¢ wolnos¢, odebrang im
przemoca's”. W Polsce, gdzie opozycja legalna przybrala charak-
ter masowy, nalezy utrzymywaf0 mobilizacj¢ psychiczng, ale nie
nalezy ujawnia¢ wszystkich si. Najlepszz formg oporu wobec
polityki sowieckiej bedzie ,,zamknigcie si¢ w sobie, przez odgro-
dzenie si¢ od wszystkiego co sowieckie, przez wytworzenie
zupelnej obcosci miedzy tym, co nasze, europejskie, chrzeécijan-
skie, postgpowe, a tym co importowane, sowieckie, reakcyjne,
azjatyckie'®”.

Zagadnienie powolania K.Z. bylo uwazane w Nowym Jorku
za pierwszoplanowe. Istnialy powazne obawy, czy oérodek lon-
dynski bedzie mégt podotaé zadaniom stawianym K.Z. Lukasie-
wicz zwracal uwage, ze w Londynie od kilku lat w le pil-
sudczykéw istnieje wspblpraca z ludzmi ,,naprawy”. aﬁ:zal do
nich Grazynskiego, Bronistawa Helczynskiego, Paprockiego,
Jerzego Nowaka. Z tego powodu ,,moje z nimi rozstanie w tej
chwili byloby niczym nie umotywowane, niemozliwe i szkod-
liwe”. Udzial Grazynskiego i Helczynskiego w tworzeniu K.Z.
uwazal za niezbedny, gdyz czekajqcych zadan w ,,ciélejszym pil-
sudczykowskim gronie” nie méglby si¢ podjaé. Do tego grona
osdb, ktére mogfyby wspdldzialaé, zaliczyl Stefana Mckarskxego i
Jana Starzewskiego. Przy okazji wymieni! osoby, ktére z réz-
nych powodéw nie biorz aktywnego udzialu: Mary$ (Koscial-
kowski), gen. Roman Goérecki, Jerzy Paciorkowski i Konrad
Liblckl" .

oyar-Rajchman uwazal, ze zespél londynski jest gronem
nypa owych ludzi, ktorzy mog3 wylacznie reprezentowac sie-
ie 1 swoje stabosci, a dokonania zespotu bylyby wieksze, gdyby

63



stanowil on bardziej zwarty grupe. Z tego tez powodu ,,zespdt
w Londynie, jak i zesEoly ugrupowania i organizacje obozowe i
pokrewne na réinych terenach dzialajace, a cholby nawet i
stronnictwo, o ktérym wspominasz, gdyby powstalo, wszystko
to Zyjac i pracujac na emigracji ma przede wszystknm usitowal i
kusi¢ si¢ o to, aby godnie reprezentowaé samych siebie jako
sldadowq czgd¢ Obozu Marszatka Pifsudskiego, zyjaca na emigra-
cji. W zadnym wypadku nie daje to tytulu ani mechanizmu do
reprezentowania Obozu Gléwnego w Kraju'®”. K.Z. ma by¢
zbudowany w oparciu o ,ten prad mysli, czynéw i odpowie-
dzialnosci, ktéry stanowil i stanowié bedzie glg'wny nurt pﬂsud-
czyzny. Gléwny ten nurt szed! historycznie przez nazwe Jagiel-
lonizmu, Batoryzmu, a ostatmo nieomal pét wieku Pilsud-
czyzmu”. Bocznymi nurtami nie mozna zastapi¢ gléwnego
nurtu, gdyz on ,nie szedl i nie p6)dzxe kanalami naprawy”.
Tytuly do reprezentowania mogs mie¢ Lukasiewicz, Bortnowski
i Hryniewski, natomiast miejsce dla innych oséb jest w zespo-
lach 1 organizacjach wspdlpracy w zyciu emigracyjnym, ,,co naj-
j dla rél zastepczych”. W przeszlosci ,,az nazbyt wiele mie-
wz:rzl; dowodéw stabosci mysE bladzenia po drugorzednych
torach. Bylo to typowe odchodzenie od pnia gléwnego. Skoro
tak bylo, ludzie ci moga nadal zbaczaé na drugorzgdne i martwe
kierunki. Niech to czynig i niech wracajg. Lecz niech to odbywa
si¢ na odcinkach zespoléw, grup, a nawet stronnictwa, jeli takie
powstanie na emigracji. Byle nie czyniono z tego praktyk repre-
zentowania przy Kraju. Byle nie wprowadzi¢ do czolowej repre-
zentacji pilsudczyzmu tego, co jest zaprzeczeniem tej wie
szk myslenia 1 wielkiej tradycji. (...). Az wzdrygam sig, (.. ) ze
émnercxa mialbym doczekaé chwnh kiedy barany mialyby
reprezentowac lwéw, nietoperze — orléw, a mysikréliki — filo-
zofie naszego obozu. Ani galezie, ani nawet konary nie mogs
zastgpowal pnia'®”. Kraj w K.Z. ma by¢ reprezentowany przez
jego wystannikéw i tych, ,ktérzy na emugracji nie ponosza
zadnego cienia odpowiedzialnoéci za zbrodnie i zaniedbania rz3-
déw emxgracyjnycﬁo ani za nieodpowiednie dzialania organéw
panstwowych. ... Reprezentacja obozu Marszatka Pilsudskiego w
Kraju nie mose byé w rekach ludzi, ktérzy godzili si¢ na ostra-
cyzm ogloszony nad tym obozem. Nie moze by¢ w rekach
tych, ktérzy de facto godza si¢ w praktyce z dalszym stosowa-
niem tego ostracyzmu przez Raczkiewicza (ktéry wstydzi sig
przynaleznoéci do obozu, do ktérego mial zaszczyt nalezeé) 1
przez Arciszewskiego, tolerujacego dzié niektérych pitsudczykéw
i negujacego pitsudczyzm. Reprezentacji szkoly politycznego
myslenia Komendanta nie mozna wystuzyé zastugami czy preze-
surg harcerstwa, ani ,,rypowanym’ wgwxatopolem”. Do reprezen-
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tacji mySli historycznej mozna dorosnaé przez wiernoéé te]
mysli, a nie przez ,pracg organiczny”, amestracy]nq, przyjazn
z Prezydentem, ani np. dobrg gre w polo?

Uwagi Floyar-Rajchmana ukazujz podzxaly wewngtrzne
wiréd pilsudczykéw. Wyrainie widaé wyodrebnienie si¢ ,,grupy
pulkownikéw”. Jedynie oni, we wlasnych oczach, reprezentuja
whasciwg ideologie 1 whasciwy kierune pohtyczny — gléwny
nurt, oraz posiadajz wylaczne prawo do reprezentowania obozu
w kraju. Jasno wylozony jest niechetny i E: kcewazacy stosunek
do ,naprawy”. Sprawy te byly stawiane kategorycznie w
No::lym Jorku, natomiast Lukasiewicz staral si¢ te podzialy

Pilsudczycy w Nowym Jorku rozpatrywah zagadnienia
zwigzane z taktyks przyszlego K.Z. Uwazali, ze ,,w pierwszej
fazie K.Z. bedzie musiat duzg cze$¢ partytury poswiecié proku-
ratorskiej rytmice. Ten kontrapunkt przyda si¢. Inaczej nie
wyrwiemy siebie ze zgnilych oparéw szefcioletniej gnojowki. O
jednoéci pbiniej, duzo jeszcze pbiniej. (..) Jedno$é jest
potrzebna we whiciwym czasie. Lecz nigdzie jedno$¢ ofiar i
oprawcéw ' nie jest dobrym fundamentem do nowej budowli.
Caly system rzadéw emigracyjnych jest *systemem oprawcéw
wobec Kraju, wobec wielkiej czgéci emigracji, wobec wojska i
wobec przyszlych pokolen. Hycle, nicponie, zbiry i herszty jak
Sikorski, Kot i Mikolajczyk spowodowali katastrof¢ Polski i
obdarli j3 w opinii §wiata z powagi i respektu. (...) K.Z. moze
by¢ i musi dhugi jeszcze czas zachowaé wolne rece dla surowego
sadzenia czterech stronnictw i exmgraqn”” Przytoczony
ment charakteryzuje réwniez stosunek pitsudczykéw do rzqdéw
emi; jnych z czaséw wojny. Sikorskiemu zarzucano, p
zwalczania pilsudczykéw, zgubng polityke wobec Zmzku
Sowieckiego. Oczywiécie zwalczali  umowe Sikorski-Majski,
piali bmk informowania spoleczefistwa na emigracji 1 w ]u
oraz $wiatowe] opinii publicznej na temat rzeczywistego stanu
stosunkéw polsko-sowieckich. Sikorski, ich zdaniem, prowadzit
blednz polityke podtrzymywania Jednoécx koalicji kosztem inte-
reséw polskich. Przy okazji wytykano istnienie cenzury polskxe]
w W. Brytanii. Mikolajczyk, zdaniem pitsudczykéw, kon
wat wszystkie bledy poprzednika, dodajsc wiasne. Ob fakt
usunigcia Sosnkowskiego. Wszystko to bylo jednak niczym
wobec zaakceptowania przez MxKola)czyka Jalty.

Pomimo licznych uwag i podkreslania w Nowym Jorku, ze
sprawa powstania K.Z. jest pierwszoplanowa, Londyn milczal. Z
Hryniewskim kontakt byl utrudniony i byl on wcigz nieobecny
w Londynie. Trudno tez powiedzieé, czy Lukasiewicz mial bar-
dzo bhsrl“l czesty kontakt z Bortnowskim?. W Nowym Jorku
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uwazano, ze oczeku);c na przyjazd Hryniewskiego i Janusza
Jedrzejewicza mozna wykonaé wiele prac przygotowawczych
zwigzanych z powolaniem K.Z. Dlatego tez Floyar-Rajchman
przestal swe listy do Lukasiewicza Bortnowskiemu dla zoriento-
wania go w swych pogladach. Zastrzegal sobie réwniez, ze poza
Bortnowskim 1 Januszem Jedrzejewiczem ,nie przewiduje i

rzeciwnie, eliminuje wszystkie inne osoby od wgladu do mojej

orespondencji z Julkiem*”. Korespondencja ta miala by¢
nastgpnie zlozona w zbiorach Instytutu Pilsudskiego w Londy-
nie, nad ktérego powstaniem prace przygotowawcze prowadzil
Bortnowski.

W sprawie K.Z. w grudniu 1946r. Floyar-Rajchman stwier-
dzal, iz K.Z. ,,;to nie byla i nie jest pitka, ktérg mozna zbié ze
stolu bilardowego do kosza. Zadne zespoly, najbardziej zastu-
zone, lecz uwiklane w obélizlych sieciach Londynu, nie majs
mandatu réwnego z K.Z., ani tytuléw do identyhikowania si¢ z
K.Z. (...) Pny)eszxe czas, knedy to bedzie jasne 1 wytknigte tym
wszystkim, ktorzy mieszajy wlasng odpowiedzialnoéé za blgdy i
slaboéé z pojeciem stanowiska nadrzednego do ich przygéd, 'usi-
lowari i niedokonaf. To tak jakby drobni maklerzy na gieldzie,
pomimo Ze s3 zgrani, przeciwstawiali si¢ powstaniu zdrowego i
silnego banku lub chcieli rozdziela¢ migdzy siebie jego akcje. To
przeciez bank ma uzdrowi¢ zgranych graczy, a nie na odwrét,
gracze maj3 tudzi¢ si¢, ze zastapia bank. To s3 wianie uwagi na
temat i samej zasady i spraw persona.lnych K.Z.-tu®”. Wskazane
zostaly propozyqe podjgcia wystqpnen _publicznych zwigzanych z
biezagcymi zagadnieniami politycznymi. Pierwszym z nich po-
winno byé wezwanie rzqcfo do ustgpienia, gdyz jest on odpo-
wiedzialny za dopuszczenie do demobilizacji armii, i swoimi
obecnymi posunigciami legalizuje stan rzeczy. Wystapienie takie
byloby forma demonstracji, ktéra pokazalaby stosunek K.Z. do
Prezydenta, ,,ktéry nie sprawuje urzedu i to w sposéb.
nie sprawuje”, rzadu, ktéry prowadzi bledng polityke i ,,nie on-
stytucyjnie wprowadza nieusuwalno&é”, a takze wobec wyzszych
dowébdcédw wojskowych. W innym o$wiadczeniu nalezalo wezwaé
Prezydenta i rzad do opuszczenia W. Brytanii, gdyz pozostawa-
nie wladz polskich na tym terenie ,,moze przyczynié si¢ do poli-
tycznej kleski Polski w trzeciej wojnie $wiatowej”. W odniesie-
niu do kraju K.Z. powinien wydal oéwiadczenie wzywajace do
zaprzestania walki, £0 ra przynosi ofiary, gdyz ,,Kraj przetrwa
bez przelewu kewi i potrafi pielegnow. mdznen i ma by¢ nie
instruowany, lecz informowany o tym, co czyni emigracja”.
Naréd nie powinien bra¢ udzialu w zblizajacych sig rach,
gdyz stanowié to bedzie zatwierdzenie Jalty, ,,Mikolajczyk pro-
wadzi gre o polowe tek za polowe Polski”. Wystapienia w po-

66



wyzszych sprawach Floyar-Rajchman uwazal za konieczne, gdy:
stanowisko rzadu i partii politycznych jest niejasne, a wybory
mog3 przynie$¢ Polsce ,,niewiele mniej ofiar, mordéw i deporta-
Gji, niz cena jaka Kraj zaplacit za powstanie Warszawy, rezyse-
rowane przez Bora 1 Mikolajczyka”. Od strony technicznej
wystgpienia powinny mie¢ forme krétkich deklaracji, a nie dhu-
gich memonaléw. Jeéli K.Z. przyjmie takie metody dzialania,
uﬁska akceptacje ludzi, ktérzy przybeds z kraju, umozliwi
dobra werl’pracg z Sosnkowskim, a takZe zostanie zrozumiany
wirdd Polonii amerykanskiej. K.Z. dla osiggnigcia swobody dzia-
fania musi odgrodzi¢ si¢ od ukladéw londynskich. Biezaca kry-
tyke beds prowadzily zespoly, za§ K.Z. ma robié rzeczy pozor-
nie niemozliwe, gdyz tylko takie s3 stuszne. Nie moze braé
udzialu w zadnych taktycznych posunigciach, gdyz czlonkowie
K.Z. nie bedz ubiegaé si¢ o ucrz(zal w rzadzie. Inne zespoly
mogg wspieraé K.Z., ale nie mogz stanowi¢ dla niego obcizzenia
przez opdznianie lub moderowanie jego wystapien. Uwiklanie sig
K.Z. byloby kontynuowaniem bledoéw przeszloéci, gdyz laczy-
toby K.Z. z ,tzw. pilsudczykami, ktérzy protestowali stowem,
lecz nie czynem, ktérzy nie potrafili wesprzeé. tych, co wlaénie
czynem starali si¢ hamowaé zlo i ktérzy niepomni na wiasne
stabodci i bledy na emigracji, jakzei czesto stawali do wyscigu z
rezimem na emigracji przy krytyce przeszloci w Kraju —
chlubnej przesziosci”.

Na poczatku 1947r. Lukasiewicz wcigz nie widzial mozli-
woéci powolania K.Z. Hryniewski dalej byl nieobecny w Londy-
nie, a przyjazdu J. Jedrzejewicza spodziewano si¢ w maju. Précz
trudnoéci personalnych wskazywat on na brak kontaktéw z kra-
jem, niemozliwoéé dotarcia do szerszych kél opinii emigracyjnej,
a szczegblnie do ludzi miodych®. Floyar-Rajchman w dalszym
ciggu nalegal na powolanie K.Z. i odrzucal wszystkie motywacje
podawane przez Lukasiewicza. Do prac ny§otowawczych nad
K.Z. do b wiaczy¢ ptk. Edwarda Pfeigem2

Ostatecznie nie doszlo do powolania K.Z. Trudno jest
ocenié, czy ostateczng tego przyczynz pozostaly braki perso-
nalne, czy tez trudnoéci z przyswojeniem koncepcji, na jakiej
miat by¢ oparty K.Z. W roku 1948 Lukasiewicz pisal, ze ,nasza
$ciflejsza pigtka: Janusz (Jedrzejewicz), Tadzio (Schaetzel), Wia-
dek (Bortnowski), Mikotaj (Hryniewski) i moja skromna osoba
funkcjonuje juz dawniej, rozszerzamy si¢ o Podoskiego. Nie
widzimy dotychczas mozliwoéci ani celu tworzenia czego$§ w
rodzaju K.Z., ale jestem przekonany, ze funkcjonowanie w
obecnej formie jest pozytywne?”.

Méwigc o sprawach personalnych obozu nalezy pamigtaé o
$mierci Matuszewskiego 3 sierpnia 1946r. Byla to strata bolesna,
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bo czlowieka trudnego do zastgpienia. Matuszewski kierowal
poczynaniami pilsudczykéw .w Nowym Jorku i byt gléwnym
ideologiem grupy, piszacym liczne artykuly. Z tego tez powodu
przypuszczam, ze Floyar-Rajchmanowi 1 W. Jedrzejewiczowi
zostalo powierzone utrzymywanie korespondencji politycznej i
jest to przyczyng braku w materiale Zrédlowym listéw Matu-
szewskiego. Po émierci Matuszewskiego pisano o potrzebie
sprowadzenia nowych ludzi do Stanéw ecﬁloczonych W. Jed-
rzejewicz wymienial ‘Wladystawa Pobég-Mahnowskl 0%,

Pitsudczycy zamierzajac uczynié z K.Z. centrale obozu nie
rezygnowali z hierarchii wewngtrznej. Dlatego tez obok K.Z.
czolow3 postacig reprezentujaca ob6z mial byé gen. Sosnkowski.
We wrzesniu 1944r. gen. Sosnkowski zostal zdymisjonowany ze
stanowiska Naczelnego Wodza pod wplywem naciskéw czynni-
kéw wewnetrznych i zewnetrznych. Prezydent ulegt im, a2 w
krétki czas potem okazalo si¢, ze czynniki te prowadza polityke
kapltulaql wobec Zwigzku Sowieckiego. Prezydent Raczkiewicz

eymowal decyzji ponownego przyjecia Sosnkowskiego do
sluz wojskowej lub pafstwowe;. Réwmez niektére czynniki
pohtyczne i wojskowe w Londynie nie byly zainteresowane pow-
rotem Sosnkowskiego do stuzby. Istma!);' takze inne
dotyczace Sosnkowskiego. Bortnowski w czasie swej wizyty w
Kanadzie w lutym 1946r. ,potwierdzil wszystkie nasze dawniej-
sze spostrzezema w sprawie Szefa, z ktérym rozmawial. Ponie-
waz uwazal, ze potrafi Szefowi przedstawi¢ konieczno$é uak-
tywnienia sig, ale napotkal na znanz nam argumentacje odnoﬁme
niewezwania go do Londynu, przeto Bortnowski stracit nadziejg,
by w najblizszym czasie mozna bylo te pozycje wzigé ]af(
czynnik aktywny*®”.

Swoja 6wczesng sytucje Sosnkowski przedstawil nastgpujaco:
»Wyjezdzajac z Londynu w l:stopadzne 1944 roku, mialem
umowe z Prezydentem Raczkiewiczem, ze po szeiciu tygodniach
bede wezwany z powrotem na stanowisko Dowddcy Wojsk
Ladowych, a Prezytgr))t obiecywal niezwloczne wdrozenie krokéw
w tym kierunku... Przez caly rok 1945 i czeé¢ 1946-go stawmlem
swojg osobe do dyspozycp Prezydenta i Rzadu do j pracy
depeszami powtarzanymi co kilka tygodni. W odpowiedzi bylem
stale i niezmiennie zawnadamxany, ze w istniejacej sytuacji polity-
cznej moja osoba nie moze by¢ uzyta. Wreszcie w pazdzierniku
1946- o roku zostalem wezwany przez §p. Raczkiewicza, by objaé

inecie Arciszewskiego stanowisko Ministra ON. Anglicy
odméwxh mi wizy, a §cilej méwigc przyznali mi j3 jednym listem
i cofneli po dniach kilku czy kilkunastu drugim pismem urzedo-
wym. To wysoce dziwne postepowanie nasunglo mi wéwczas naj-
gorsze przypuszczenia co do roli rodakéw’!”.
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W odpowiedzi na propozycj¢ Prezydenta Raczkiewicza
Sosnkowski stwierdzil, ze na zamiar powierzenia mu stanowiska
Ministra ON nie moze udzielié defpo initywnej odpowiedzi ,,bez
oméwienia na miejscu warunkéw polityczno-wewngtrznych, w
jakich kandydatura moja powstala, sytuacji Sit Zbro;nych
zakresu Ministra ON w tej sytuacji i jego pozycji
dem zrekonstruowanej funkcji GISZ”. Sosnkowski wzg
niez swoje poglady w sprawach politycznych. Jego zda.mem
»rzad powinien roz niezwlocznie zdecydowang akcje, by
przenie$¢ swy siedzibe mozliwie blisko Waszyngtonu, (...) przy
rekonstruowaniu Rzadu nalezy zaniechaé zasady ’klucza party)-
nego’ na rzecz indywidualnego doboru najdzielniejszych, naj-
frawme]szych jednostek i skupieniu w ten sposéb wszystkich

ementow stojacych nieztomnie na cie prawdziwej niepod-
legloéci i calo$cr Polski. (...) W sklagr:nzqdu winien wej$¢ takze
kto$ $wiezo przybyly z Kraju i przedstawiciel Polonii Amery-
kanskiej. W ﬁudowne wewnetrznej rzadu trzeba zaniechaé roz-
dawnictwa fikcyjnych resortéw, a podzial pracy dostosowaé do
istniejacych okol?nczno§a praktycznych”"

Mozna przypuszczaé, ze Raczkiewicz podjat starania o
powolanie Sosnkowskiego do rzadu. Arciszewski chyba réwniez
nie mial do tej propozycji negatywnego stosunku®. Propozycja
zapewne wigzala sie z trwajacy demorl:ﬁzaqq wojska. Zostala ona
zapoczatkowana o$wiadczeniami ministra Bevina z dnia 22 maja
1946r. Kolejne decyzje angielskie byly przyjmowane z rozgory-
czeniem. AutorK‘tet Sosnkowskiego mégl usztywnié stanowisko
dowédcéw polskich prowadzqcyce:ﬁ pertraktacje, z drugiej strony
udzial w rzadzie wigzalby jego osobe z demobilizacjz i caloksztal-
tem polityki rzagdu. Postulaty polityczne Sosnkowskiego byly
zbiezne z wysuwanymi w Nowym Jorku. Nie znajdowaly one
jednak zadnego oddiwigku w Londynie. Sprawa przeniesienia
siedziby Prezydenta do Stanéw Zjednoczonych byla poruszana
przez Sosnkowskiego przez wiele lat, ale bez skutku.

Obok spraw politycznych Sosnkowski byl réwniez wéréd
pnlsudczykow autorytetem wojskowym. Przy okazji wspomnia-
nego juz spotkania Sosnkowskiego z Bortnowskim w 1946r.,
Bortnowski otrzymat ,,namaszczenie na pracg whasng, co formal-
me stawia go w sytuacji drugiego po Szefie’*”. Oczywiécie ta

spozycja nie byla zbyt jasna i nasuwala Lukasnewxczown wat-
{:woécx Stwierdzal on, ze ,,chcialbym wiedzie¢ wyraZnie, jak on
sam i Wy to rozumiecie. (...) Czy chodzi tu o hierarchi¢ pitsud-
czykowska w wojsku, czy tez i o polityk¢? O pierwszym nie
mam wlasnego zdania, ({’l"ugxego nie uwazalbym za racjonalne,
ani mozliwe. Nie s3dz¢ aby moina bylo w naszej organizacji
opiera si¢ na systemie sze{ostwa, byloby to fikcyjne 1 szkod-
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liwe... Sadze, iz byloby najlepiej gdyby Wladek jesli si¢ tego
pode)rme, po prostu reprezentowal osob¢ Szefa i byl lacznikiem
z nim, ale by nie bylo to zwigzane z Zadng hierarchig®”. Uwagi
Lukasiewicza adresem Bortnowskiego nie s3 zbyt entuzja-
styczne; wigzalo si¢ to zapewne z kwestiz stosunkéw osobistych
miedzy nimi, co juz sygnalizowalem. Potwierdzajs one réwniez
istnienie hierarchii wewnetrznej wéréd pitsudczykéw. W tym
wypadku Eukasiewicz stara si¢ jej przeciwstawi¢ odrzucajac
»System szefostwa”, a wigc ewentualnego wplywania Sosnkow-
skiego na dzialalnoéé polityczng Ligi. I w tym wypadku réwniez
sklania to do przypuszczenia, ze stosunki osobiste Sosnkow-
skiego z Lukasiewiczem w tym czasie nie byly zbyt dobre.

W Nowym Jorku z Sosnkowskim utrzymywano mozliwie
czesty kontakt bezposredni. Od maja do grudnia 1946 r. Floyar-
Rajchman spotkat si¢ z nim 5 razy po 2-3 dni. ,,Pierwsze dwa
urlopy byly poéwigcone oméwieniu wielu spraw i niedoméwien
za czas ubiegly i za ostatnie dwa lata niewidzenia sig, (...)
nastepne trzy seanse rpa}y dyskus;e na tematy ak
naszego tu terenu, Londynu i yniki rozméw z Sosn-
kowskim byly pozytywne i prowacfzdy do uzgodnienia punktéw
widzenia. Wobec sytuacji w Londynie, braku potwierdzenia
oferty wejécia do rzadu, zajgt stanowisko wyczekujace, ale w
przypadku jej zmiany wyrazit gotowos¢ podjecia dz:a!la.n Ocenia-
jac_kondycje Sosnkowskiego Floyar-Rajchman stwierdzit: wWYZ-
wolit si¢ on z ucisku nabolalych ran i z rachunku i wspomnien
naprawde najcigzszych zawodéw, ktére go spotkaly (...) Jego
ocena spraw, ludzi, rzeczy i kalendarza jest bardzo precyzyjna.
Jest jasnym, ze jego stan duchowy i umyslowy stawiaja go
ponad wszystko to i wszystkich tych, co podgnili i gnija w wil-
goci londynskiej (..) Powiedz tym zgnitkom i taktycznym
medrkom w Londynie, ze jest on zaopatrzony w najwyisze cele
strategii i ze go nie dogoniz w wyscigu mysli (...) Chcialbym go
widzie¢ w Londynie i to natychmiast i nie jako aktora na
deskach tamtejszej trupy prowmqonalnego teatry, (...) lecz jako
rezysera (...) Bowiem on jeden moze i powinien ustawi¢ nowe
dekoracje przemawiajace do wyobraZni Kraju, emigracji wojennej
i tej czgdcl $wiata, ktéra budzi si¢ z lunatycznego letargu”. Brak
realizacji wysunietych wczeéniej propozycji objecia przez Sosn-
kowskiego MON jest dowodem ,,niepoczytalnoéci tych, co mu
pobyt w Kanadzie Pmdluzan, jedynego przedstawiciela najwyz-
szych organéw stwowych na emigracji, ktéry nie ugial si¢

presn swon:ﬁ“l ani obcych, wrogbw, ani sojusznikéw*¢”.

erwszej polowie 1947r. przewidywano w Nowym
Jorku wgczeme Sosnkowskiego w bieg spraw pafistwowych.
Uwazano za wskazane powierzenie mu zadania reprezentowania
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rzadu na terenie Stanéw Zjednoczonych i Kanady. Oznaczaloby
to réwnoczesne pozbawienie tej roli oséb, ktére do tego czasu
to robily — Jana Ciechanowskiego i Sylwina Strakacza®.
Dodatkows okazja do uaktywnienia Sosnkowskiego mial byé
przewidywany przyjazd do Stanéw Zjednoczonych Augusta
Zaleskiego i spotkanie z nim. Juz wéwczas przypuszczano, ze

Zaleski zostal wyznaczony nastgpca Prezydenta®. Dla zdobycia
lepsze] pozycji dla Sosnkowskiego na terenie amerykansiu'n
wyrazano obiekcje dotyczace planu wizyty gen. Andersa.

Jednym z czgicie) pojawiajacych si¢ tematdw byl stosunek
pitsudczykéw do Prezydenta i rzadu. Wspomnialem juz o ocenie
przez pisudczykéw rzadu Sikorskiego, ktorego brak zdecydowa-
nia w obronie integralnoéci granic Polski ulatwil rzadom
zachodnim i opinii §wiatowej akceptacj¢ z3dan sowieckich. Miko-
lajczyk poprzez akceptacje Jalty zostal uznany za zdrajeg i juz
wéwczas popelniono w stosunku do niego biad, gdyz ,,po zdra-
dzeniu rzadu, narodu i pafistwa — nie zostal pociagniety przez
Prezydenta Rzeczypospolitej do odpowiedzialnoéci. Ponadto
nigdy rzad w zadnej enuncjacji nie oglosit go zdrajca. Prezydent
zaniedbal oddania go pod sad trybunalu i przez to wprowadzit
w blad Kraj i naréd, balamucjc przez to zaniedbanie opinig

wychodzstwa i uczciwa opini¢ tzw. Demokracji Zachodu (...)
Tylko taki Mnkola;czyk oszczgdzony przez Prezydenta i Rzad,
mog! uczyni¢ tyle spustoszenia w Kraju i poprowadzié naréd
polski do nowej kl¢ i:l (udznal w_wyborach cro Sejmu — przyp.
aut.) stanowiacej powtorzeme Powstania Warszawskiego. (...)
Wszystko co dzieje si¢ w Kraju, dzieje si¢ na odpowiedzialnoé¢
Prezydenta i Rzadu Polskiego w Londynie, ktérzy nie oslonili i
nie uchronili narodu polskiego przed oszukanczym i balamut-
nym bylym premierem Mikolajczykiem. Prezydent rozwigzal
Armi¢ Krajows, lecz nie przestrzegl spoleczenstwa polskiego,
aby unikalo wszelkiego kontaktu 1 postuchu wobec Mikotaj-
czyka, jako tego, ktéry udat si¢ do Kraju, aby wykonaé wyrok
$mierci, wydany w Jalcie na Panstwo Polskie. Przeciwnie —
Prezydent 1 Rzad w swych enuncjacjach domagali si¢, aby wyrok
$mierci byt wykonany prawidlowo, tj. aby wybory byly wolne,
tak jak to morderczy instrument Jalty obiecywal®. Jak widaé
stosunek Prezydenta i1 rzagdu do osoby Mikotajczyka stanowit dla
pllsudczykéw jedng z podstawowych plaszczyzn krytyki. Nalezy
zauwazyé, ze pilsudczycy zajeli poczatkowo pozytywne stanowi-
sko wobec rzadu Arciszewskiego za odrzucenie przez niego
ukladéw jattanskich.

Krytyka Prezydenta odnosila si¢ réwniez do innych spraw.
Stwierdzano, ze Prezydent nie podtrzymywal z pitsudczykami
korespondencji i nie ulatwial ,,opozycji” dostepu do siebie. Uwa-
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zano, ze postepowanie Raczkiewicza nie jest sprawowaniem
urzedu glowy panstwa i straznika suwerennosci, a pozostanie w
rzadzie os6b biorgcych udzial w rzadach Sikorskiego i Mikolaj-
czyka nie jest reprezentowaniem Polski. Dzialania Prezydenta
grzebig ciaglo$¢ paristwa, ,,ostatni wigc czas na ostatniz moze
prébq przywrdcenia wlhaéciwego sprawowania Urzedu Najwyi-
szego”, gdyz dalszy kierunek dotychczasowego dzialania ,,sprzyja
whrew jego woli legalizacji katastrofy i przyspieszeniu' jej eta-
péw”. Prezydent nie uczynil niczego dla odzyskania swobody
sprawowania urz¢du, a powinien ,,nie dzielac loséw katastrofy
emigracji — sam jako symbol suwerennosci Polski udaé si¢ na
wygnanie z ziem sojusznika. Ma by¢ to Prezydent this time —
in exile from exile*®. Brak stanowczosci ze strony Raczkiewicza
byt czgstym powodem krytyki. Floyar-Rajchman pisat: ,,Prezy-
dent powinien obudzné si¢ z "epileptycznego snu’, gdyz w chwili
obecnej rzad w domu wariatéw i lunatykow party]nych a Pan
Prezydent adrmmstru;e kleske {udzqc si¢, ze jest to podobne do
sprawowania urzedu glowy paristwa i to co si¢ dzieje, jest naj-
lepsze, cho¢ wyda)e si¢ niedobrym. Nie jest to dobre, ani wyjsé
na dobre nie moze, jesli Prezydent Pafistwa bedjcy na wolnogci,
jest prezesem towarzystwa emerytalnego emigracji i prezesem
amatoréw ciggloéci emerytury, zamiast cigglosci panstwa. (-e)
Przeklefistwo padnie i pogarda pokoleft na pamig¢ tych, co w
przeciagu m)b 1zszych J:: i tygodni nie ockng si¢ z agonii serca
1 marazmu mézgu*!'”.

Sprawg wywolujaca ostrg krytyke byla obsada nastepcy Pre-
zydenta. W opinii pilsudczykéw Arciszewski byl )edyme nie-
udolnym starcem. Ffoyar—Ra)chman wyraznl opini¢, ze ,Prezy-
dent zastapil sie w 60- roku zycia osnemdznesnccnoletmm
Nastgpca, przenoszac ciggloé¢ swego urzgdu do zycia pozagro-
bowego. Na mostku nawigacyjnym do steru, ktéry ma wypro-
wadzié statek pafistwa z burzy, postawil tegoz starca, ktérego
miejsce jest w ambulansie okrgtowym, a zaloge skompletowal z
rebeliantéw, ktérzy oznaczali si¢ walky przeciw Polsce, jej prze-
szloéci 1 jej dobrym prawom i ktérzy udajz dzi§ niewinnych i
nieodpowiedzialnych za zbrodnie swoich hersztéw — Sikor-
skiego i Mikolajczyka. Ten stan rzeczy nazywa Pan Prezydent
najlepszym z tego, co mial do wyboru i za co ma odpowiadaé

Bogiem i Historig*?”.

Drobniejsza uwaga dotyczyla braku zainteresowania ze
strony Raczkiewicza losem Bortnowskiego, ktéry w poszukiwa-
niu pracy musial wyjechaé z Londynu, i innych dowédcéw

wrzesniowych. Floyar-Rajchman pisal, ze ,wojewoda torusski
skazal na zeslanie inspektora armn ’Pomorze’. Dostojny szeécio-
letni bywalec stolicy Anglii niewiele lepiej traktuje generalicje
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wrzesniows, niz kaze konwencja genewska*”.

Pilsudczycy swoje postulaty pod adresem Prezydenta wyra-
zili w ,,Notatce” przekazanej gen. Bér-Komorowskiemu w czasie
jego wizyty w Stanach Zjednoczonych w czerwcu 1946r. pod-
czas jego spotkania z Matuszewskim. Autorami ,,Notatki” byli
Matuszewski i Floyar—Ra]chman“

Stwierdzono w niej, ze cigzar walki o niepodleglo$¢ na czas
nieokreslony musi spocza¢ na emigracji. Gléwnym zadaniem ;est
pozyskanie wlaéciwego miejsca cfl Polski w koalicji panstw
zachodnich. Nalezy djzyé do przekonania opinii zachodniej o
koniecznosci oparcia stosunkéw w_ Europie wschodniej o Polske.
Zachodzi potrzeba wejécia w konflikt z W. Brytanig za jej poli-
tyke w sprawach polskich. Wyrazem tego powinno byé opu-
szczenie przez Prezydenta W. Brytanii.

Jak pisalem, J;udczycy byli przekonani o mozliwoéci kon-
fliktu $wiatowego. Wskazywano na potrzeb¢ utrzymania licznej
emigracji skupionej w Europie, gotowej do powrotu do kraju
oraz stuzby w polskich formacjach wojskowych ponownie utwo-
rzonych przez Zachéd. Konflikt §wiatowy nie byl jednak aksjo-
matem myslenia. W »Notatce” zosta!o to wyrazone nieokreslo-
nym czasem walki na emigracji, innym razem, Zze sytuacja
»Wymaga podstaw, ktére zastapilyby stan wojny innymi formami
zastgpczymi dla utrzymania wojennych przepiséw Konstytucji
1935%”, czy wreszcie, ze Polonia ma wierzy¢, iz ciaglo$é repre-
zentacji panstwa nie bedzie przerwana i ,,moze by¢ broniona
choéby mialo to trwaé lat 10 czy 20, trwaé przez pokolenia*”.

W ,,Notatce” byla mowa o opuszczeniu W. Brytanii przez
Prezydenta. Sosnkowski zakladal, iz najlepszym miejscem nowego
pobytu beds Stany Zjednoczone, jako centrum polityki $wiato-
wej. W Nowym Jorku, byé moze liczac si¢ z trudnosciami wizo-
wymi, proponowano osiedlenie si¢ w kraju, ktéry wcigz uznawat
rzad londynski. W tej roli widziano Irlandi¢, choé tak samo
dobrym krajem wydawalaby si¢ Hiszpania. Wyjazd z W. Brytanii
uwazano za Oswo nie Prezydenta. Natomiast 6wczesny rzad
uznano za bezuzyteczny, gdyz ,jest czynnikiem paralizujacym
Prezydenta”. Rzad réwniez nie potrafi ,,uzyska¢ w przyszlej koa-
licji antysowxeckle) naleznego Polsce miejsca wéréd narodéw
§wiata, ani narzuci¢ opinii demokracji zachodnich mozliwosci
oparcia stosunkéw rmg(fzynarodowych w Europie o silng Polske,
ani przeciwstawi¢ si¢ wykresleniu Polski na dzi§ i na przyszloéé
przez jej sojusznikéw z rzedu narodéw niepodleglych*’”. Bledna
]est obawa przez zaostrzeniem stosunkéw z Anghiarm, ze wzglf;-

du na oczeEIWany konflikt z Sowietami. Z decyzjami nie mozna
czeka¢ na zmiang sytuacji migdzynarodowej, gdyz ,,przed wybu-
chem wojny z Rosj3, przegrywamy trzeciz wojng $wiatow3*®”’.
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Istotnym postulatem wysuwanym w stosunku do rzadu byla
jego rekonstrull:o cja, bowiem sklad rzadu zgodny z kluczem par-
tyjnym byl nie do przyjecia. Floyar-Rajchman uwazalt: ,Starcza
nieudolnos¢ Arciszewskiego nie jest zdolna do podzwngchxa ani
obowigzkéw, ani nawet pozoréw przewodnictwa rzadu. Grzechy,
zbrodnie i bledy stronnictw odebraly im prawo reprezentowania
ugrupowan spoleczenstwa i pradéw nurtujacych naréd. Na tej
reprezentacji oszukariczej zbudowana jest konstrukcja, ktéra
zapada si¢ w grzczawxsko falszu, fikcji i upodlenia. W' tej
sadzawce 6w zagingly prady i programy, zostaly tylko
osoby, cuchnace tradem whasnej nicosci, ktorg nazywajy zamiast
rezerwatem dla tredowatych — mianem rzadu z klucza partyj-
nego. Zging i nie zostanie po nich pamigé inna, jak znak
pogardy. Nie wiedz3 o tym, nie widz3 nic, nawet wlasnej zguby,
tak jaz nie widzieli krwi polskiej, ktérg Kraj placi za ich
bledy**”.

Przy reorganizacji nalezalo usungé sygnatariuszy ukladu
Sikorski-Majski, ograniczy¢ sklad rzadu do  premiera, ministra
Spraw Zagranicznych, Wojskowych i Naczelnego Wodza oraz
,wepchniecie calego $mietnika, pasnbrzuchéw 1 resortow do Pre-
zydium w iloéci nie wigkszej niz ilo§¢ palcéw u rak. A wigc —
odmiodzenie, oczyszczenie i sprawno$¢ oraz mobilno$é najwyz-
szych organéw panstwa®®”.

Zglaszane postulaty traktowano jako irédlo presji moralnej
»nowy publiczny drogowskaz, ostrzezenie”. Liczono na pewne
rezultaty, -ktére poprawiz ,.gorszace i pelne haiby widowisko
londyniskie... jesli $limaczenie si¢ tych sproénych durni w Londy-
nie nie zapgdzx tak ludzi w lata, nie odbierze im resztek sit i
zdrowia, jak to si¢ stalo z Matuszewskim... i osobami, ktére s3
powolane do naprawienia ohydy rzadéw pana Raczkiewicza®'”.

W. sprawie rekonstrukcp rzadu Lukasiewicz wyrazal pesy-
mizm. Stwierdzal, ze nie mozna pod tym wzgledem liczy¢ na
Raczkiewicza i gen. Andersa, gdyz ,,pierwszy na nic samodziel-
nego nigdy si¢ nie zdecydu;e, a drugi wsigka do tego ukladu
personalii, ktére tu zastal za tym ,,w istocie rzeczy PPS i
ND trzymajs wszystko w rgEo, stanowiska, aparat pafstwowy i
pienigdze, wiedz3, ze kazda zmiana ten monopol podwaza, wiec
do niej nie dopuszczajg®?”.

Rzad obcigzono odpownedzmlnoéciq za przebieg demobiliza-
cji. Floyar-Rajchman wyrazal opinig, ze ,,stawa Armii na emigra-
cji nie chroni przedstawicielstwa politycznego przed surowym
potgpieniem i odpowiedzialnoécia za dalsza katastrof¢ sprawy
polskiej. Proby legalizacji katastrofy wojska nie wybiely pigtna
winy czynnika politycznego. O ile rzad nie mégt przeciwstawi¢
si¢ demobilizacji, to powinien ochroni¢ osobg¢ Prezydenta od
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ponoszenia za to odpowiedzialnosci®*”.

Podobnie krytycznie spogladano na dzialania rzadu w- spra-
wie displaced persons. Nie podjeto w tej sprawie zadnych sto-
sownych dzialati propagandowych pokazujacych opinii publiczne;
rzeczywisty sytuacje w obozach, ani nie przekazano dokumen-
tOdw zainteresowanym przedstawicielom Polonii.

‘Na poczatku stycznia 1947 r. wobec zblizania sig konferen-
cji moskiewskiej majacej przygotowaé traktat pokojowy z Niem-
cami Floyar-Rajchman dokonal podsumowania dwuletniej dzia-
hlnoéci rzadu: ,,Skoro rzad Arcnszewsluego ma na bilansie
rozbior Polski wedlug linii Curzona, pozostawienie displaced per-
sons na prawach wléczegbw, rozbrojenie armii polskiej na emi-
gracji, konfiskate érodkéw, jakimi emigracja zostala przez Kraj
zaopatrzona w postaci zapasu zlota jakim Zadna emigracja pol-
ska nie dysponowala, jesli dodaé do tego niezdolnoéé rzadu, nie
tylko do zahamowama terroru w Kraju, ale niezdolnos$é do
podania opinii §wiata wiadomoici o terrorze, jesli rzad ten nie
potrafi zachowal zaufania Kraju w niewoli, ani uzyskaé zaufania
milionéw Polakéw na wolnoci i utrzymaé choé troche powagi
wobec tych, ktérzy go uznajg i nie uznajs na Zachodzie — to
czy to jest wlasciwie rzad, ktory w przcdedmu pokoju z Niem-
cami ma reprezentowal cigglo$¢ bytu Pafistwa Polskiego?*”.
Rzad W sprawie konferencji moskiewskiej wydat oéwmcfczeme
doé¢ péino, bo 3 marca 1947 r. (poczatek konferencji 10
marca); ale w zasadniczych punktach bylo ono zgodne z pogls-
dami pilsudczykéw.

Tiem do wyrazania opinii pilsudczykéw na temat dzialal-
nosci - najwyzszych wladz wojskowych byla demobilizacja armii i
zagadnienie jencéw wo;ennych D.P. Opinie koncentrowaly si¢
na dwéch osobach — gen. Bér-Komorowskim, jako N.W. oraz
gen. Andersie, jako dowédcy 2-go Korpusu, a nastgpnie ,,poko-
jowym GISZ”.

W maju 1946 r. zostala przygotowana wizyta w Stanach
Zjednoczonych gen. Bér-Komorowskiego. Przyjazd odbywat su;
na zaproszeme Karola Rozmarka, prezesa KPA, bedjcego réw-
noczesnie prezesem najwickszej organizacji polomjne), Zwigzku
Narodowego Polskiego. Wizyta ta budzila pewne obawy wéréd
pifsudczykéw w Nowym Jorku, czy przyjmie ona wlasciwy cha-
rakter akcji Polonii na rzecz niepodleglosci. Pod koniec swoje
obawy uznano za sluszne, gdyz Bor-Komorowski wyglaszat
»nudne referaty od Kukiela i nie mniej jalowe prébki pocho-
dzace od Lipskiego, wszystko na poziomie sprawozdaﬂ referen-
tow o AK, o powstaniu i dzialalnosci armii na emigracji”. W prze-
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méwieniach ,,0dnalez¢ mozna- skarge na Stalina, e bardzo chyt-
ry, nieszczery i ze oszukal Bora®*”. Wystapienia Bora mialy
rakter wspomnieri przeszloci. Nie wzbudzaly one szacunku dh
N.W. oraz reakgji ,,z powodu dramatu, jaki odbywa si¢ w obo-
zach dla D.P.”. Bér w swoich wystqpxemach przemilczal osobe
en. Okulickiego, a podczas gdy zdejmowano bandery ze stat-
ﬁéw polskiej floty wo;ennej »ten dowddca P.S.Z. jezdzit tu
kuligiem i bankietowal”. ,,Poczciwy uczestnik mafii Sikorskiego”
nigdzie nie wspomnial o Pitsudskim®.

Istotny zarzut dotyczyl braku protestu ze strony Bor-
Komorowskiego wobec rozpoczynajacej si¢ demobilizacji armii,
uznano to za ,rozbrajajacy nieobecno$¢ koncepcji polityczne;j”.

Ostry reakcje ze strony KNAPP w postaci mmm pisma
spowodowala konferencja prasowa w Nowym Jorku, w czasie
ktérej Bér-Komorowski stwierdzil, ze Mikolajczyka nie mozna
uwazal za zdrajce, gdyz dzialal ze szlachetnych pobudek. Floyar-
Rajchman uwazal, ze nie moze usprawiedliwiaé Mikolajczyka
osoba zwigzana przysiega wo;skowq na wierno$¢ Konstytucji®’.
Wyrazal przekonanie, ze nie mozna demoralizowaé Polonii bra-
kiem jednoznacznego stosunku w odniesieniu do Mikolajczyka

wypowiadan {(m przez osoby reprezentu)qce paistwo. Po wrecze-
niu pisma kolejne wypow1 21 B6r-Komorowsk1ego na temat

Mikolajczyka byly juz zgodne z Zyczeniami inicjatoréw*:.
Bor-Komorowski zgodnie z sugestiami Rozmarka i Ciecha-
nowsknego zdecydowal si¢ na wyjazd do Waszyngtonu. Pitsud-
uznali to za blad, gdyz Bér nie przyjmujac zaproszenia
3 zademox}qtrowaé sw6) czny stosunek do rzagdu ame-
rykarnskiego 1eoﬁc1alne spotkania nie mogly przynieéé
zadnego pozytku. W czasie pobytu Bér-Komorowskiego w
Waszyngtonie mialo miejsce spotkame z E:senhowerem, co
»bylo szczytem imprezy humbugu”. Podczas tego
Bér-Komorowski miat przedstawié plan uzycia armii pom)uej do
sluzby w strefie amerykasiskiej, ,,ten projekt z dlugy juz siwa
brodg byt clou instrukcji rzadu londyriskiego dla Bora”. Spotkalo
si¢ .to z surowz oceng pitsudczykow yar-Ra)chmm stwier-
dzal, ze ,londyh grabarze sprawy polskiej nadaja si¢ ze
swoimi pomyslamxsg; muzeum archeo wf;gn Bér jako wykonawca
oérmeszyl siebie i polsky myél wojskows i polityczng”. Jego
zdaniem Bér nie wyﬁorzysta& okazji do skrytykowania amerykaﬁ
skich planéw z czaséw wojny, ktére odebraly zwycigstwo Ame-
rykanom®. Spotkanie nie przynioslo rezultatéw, dyz gen.
Eisenhower stwierdzil, iz w sprawie armii polskiej nalezy kiero-
waé si¢ do Izb Kongresu.
Przed wyjazdem ze Stanéw Zjednoczonych doszlo do spot-
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kania Bér-Komorowsluefo z Matuszewskim. Gléwnym tematem
rozmowy byly sprawy londynskie. vﬁ'tycmym uwagom Matu-
szewskiego Bor si¢ nie przeciwsta Ostatecznym wynikiem
rozmowy byla omawiana juz ,,Notatka” dla Prezydenta.

Ostatecznie wizyte = Bér-Komorowskiego oceniano = do$é

pozytywnie, zwlaszcza w odniesieniu do prowadzonej przez
KPA zbiérki pieni¢znej, bilans polityczny oceniono jako mierny
lub zaden. Usprawiedliwiano nieco Bora faktem, ze on sam nie
czul si¢ na sifach pelni¢ obowigzki Naczelnego Wodza. Sugero-
wano, ze ,,powinien ra¢ jako$ bardziej heroiczny decyzje w
stylu meczennika®. Zauwazano jego skromnoéé, uczciwosé i
dobre wychowanie.

W péiniejszym czasie sformulowano pod adresem Boér-
Komorowskiego postulat, aby dla godnego zamanifestowania
swej postawy wyjechal do obozéw D.P., gdyz ,nie mozna
bra¢ na siebie odpowiedzialnosci za powstanie, a p6zniej wyciag-
ngé z tego godnosci, przygody znicze, lub wygody zycia w
Anglii®'. Stwierdzano, ze Bér si¢ uzyé jako narzedzie przy
rozbrajaniu armii, pozbawieniu stanowiska N.W. gen. Sosnkow-
skiego, dlatego tez ma on ,,wyjé¢ z nedznej malosci, aby dzieli¢
losy Jencéw Lz Guardii®? i t3 drogg szuka¢ odkupienia za pow-
stanie Warszawy*”.

3 postaciz armii komentowang przez pﬂsudczykéw byt
gen. Anders. Gen. Anders zyskal najwyiszy autorytet emi
cyjny dzigki swej postawie i zwycigstwom frontowym. an::l
si¢ w gronie dowodcéw, ktérzy mieli nadzorowal przeprowa-
dzanie demobilizacji armii, co oczywiscie wywolywalo krytyczne
uwagi pﬂsudczykéw Jednak wzglad, ze Lukasiewicz byl jednym
z )ego doradcéw politycznych, oraz fakt, ze w swych pogladach
byt jednoznacznie antyjattanski i popierajacy legahzm, powodo-
wal, iz krytyki wobec niego byly tonowane. W miar¢ uplywu
czasu znaczenie gen. Andersa w rozgrywkach emigracyjnych
T ders byl jed séb h k

Gen. Anders n3 z osdb wyrazajacych przekonanie o

nieuchronnym i szybkim konflikcie miedzy Zachodem i Zwigz-
kiem Sowieckim. W opinii pilsudczykéw sam fakt wybuchu
wojny nie musial by¢ zbawienny dla sprawy polskiej, gdyz decy-
dujace znaczenie bedzie mialo miejsce, jakie Polska zajmie w
koalicji. Nie liczono réwniez na bardzo szybki termin wybuchu
wojny. Dlat:go tez uwazano, ze gen. Anders jest ,,zbyt wielkim
optyrmstq, li hczy na to, ze jakie§ pomyslne wypadki wyprze-
dz3 i nadaz3 przed faktyczng demoblhuqq Nalezy wigc czynié
wszystko, aby proces ten op6Zni¢ i aby w trakcie opdzniania
wykué w tej operacji taki mstrument dzialania politycznego,
ktéry wznowitby nasza obecno$¢ w obozie Zachodu®*”.
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Uznajac autorytet gen. Andersa, zalecano mu przeprowa-
dzenie rachunku sumienia, gdyz trwoni go bardzo szybko z
powodu swojego udzialu w demobilizacji -wojska®®. Zdaniem
Floyar-Ra;chmana »obrona zaslug jest duzo wigkszym obowijz-
kiem, niz naprawa win. Slawa i powodzeme musi 1£é W parze z
najwieksza czujnoscig®”.

Wyrazono obawy zwigzane 2z dalszymi planami gen.
Andersa w sprawach wojskowych w powigzaniu z krajem. Wia-
domo bylo, ze gen. Anders utrzymuje rbzne siatki kurierskie z
Polskz. Uznano zatem, ze je$li gen. Anders ,rozpocznie maska-
rade¢ Inspektora nieistniejacych Sit Zbrojnych i w braku ich na
emigracji przerzuci swdj tytul inspekcyjny na Kraj, to nalezy go
ostrzec przez wysunigcie hasla ,,Rece od Kraju”. Préba rozbu-
dowania kompetencji przez lacznoé¢ i kierowanie Krajem bylaby
dowodem nie bledu, ale czegoé wiecej. Dosé bowiem klerowama
sprawami Kraju przez tych, co kaza zolmetzom w Kraju opiera¢
si¢ przemocy obcych okupantéw i ich agentéw, a na emigracji
nie potrafiy wyprostowaé grzbietu i podnieé¢ w pore glowy
wobec nacisku 1 kurtuazji sprzymierzeficéw®’”.

Inng sprawy, za ktérg byl krytykowany gen. Anders, byl
jego stosunek do gen. Sosnkowskiego. Wypominano mu brak
reakcji na usuniecie N.W. ,,Do dzi§ nie rozumiem — pisat
Floyar-Rajchman — dlaczego Anders w 44r., w chwili Powsta-
nia Warszawy i w chwili zalamania si¢ rzadu pod presjs obcych
a wreszcie w chwili zakoriczonej kryzysem Naczeﬁneg
powalonego przez swoich i wrogbw, dlaczego w takie) Cl’lWlll nie
podziell on decyzji Naczelnego Wodza, a podkreslit swoje
zaufanie do przelozonych sprzymierzeficow. Do niedawna bliski
i lojalny wobec polskiej hierarchii wojskowej, zamiast stangd
przy boku Pierwszego Zolnierza Polski, oddalit si¢ od niego i
zgodzﬂ si¢ stang¢ przed nim a nie za nim*®”. Gen. Anders nie

niazowal si¢ rOwniez w sprawg powrotu do shuzby gen.
Sos owskiego, a powinien wraz z Boér-Komorowskim stangé
»do raportu do Prezydenta Rzeczypospolitej, aby wylozyé jasno
prosbe o powolanie Naczelnego Wodza, ktéry Wgywa w Ka-
nadzie, w warunkach réwnajacych si¢ zestaniu i kwamnunme"’”

Trudno jest oceniaé intencje gen. Andersa w stosunku do
gen. Sosnkowskiego”™. Jest faktem, ze gen. Anders chcial zostaé
pierwsza osobg sit zbrojnych. Dlatego tez on zostal GISZ, przy
okazji likwidacji funkcji N.W., a nie general Bér-Komorowsln
Dlatego tez za merealne zyczenie nalezy uznaé zdanie, ze jesli
gen. Anders ,,chce graé swoja stawke, musi zrozumieé, ze przy-
szedt czas, kiedy ma cofngé si¢ o krok w tyl za Naczelnym
Wodzem”'”. Wydaje si¢, ze gen. Sosnkowski w tym czasie zre-
zygnowal z checi pelnienia funkcji wojskowych na rzecz dzialal-

78



noéci politycznej w formie pelnienia funkcji panstwowej lub
innej nieoficjalne;.

Podobnie do gen. Bér-Komorowskiego gen. Anders plano-
wat swj przyjazd do Stanéw Zjednoczonych do skupisk Polonii
i ewentualnie odbycia rozméw pohtycznych z Amerykanami.
Poczatkowo termin ustalono na styczen lub maj 1947r. W
Nowym Jorku uznano, ze ,sprawa przyjazdu Andersa w sty-
czniu br‘a projektem réwnajacym si¢ humbugowi. To bzdura.
Przyjezdzaé do Ameryki tak jak Bér to uczynit w przededniu
rozbrojenia Armii, ktérej byl maskaradowym N.W. (..) W
majatku Zosi nadzorca przy kopaniu burakéw nazywal si¢ kar-
bowym, a nie inspektorem buraczanym’?”. Natomiast termin
majowy wymagal licznych przygotowah. Wizyta ,musi byé
oparta na rachunku sumienia, a nie na waniu na mowy i
bankiety”””. O podrézy gen. Andersa Floyar-Rajchman méwil,
ze ,,nie zbhzan go do zbawienia duszy, ani do wstgpu do raju,
ani do ochrony legendy szczgéliwego w bojach dowogcy" Osta-
tecznie wy;a w terminie majowym nie doszedl do skutku z
powodu wycofania si¢ z zaproszenia Rozmarka, co oceniono z
zadowoleniem, gdyz t¢ wizyte uznano za niewskazang ze wzgle-
du na wyrobienie pozycji dla gen. Sosnkowskiego. Dochodzily
do tego sprawy zycia osobxscego gen. Andersa, ktdre zostaly Zle
przyjete przez Poloni¢™.

Duze znaczenie dla pilsudczykéw w Nowym Jorku mialo

anie na Poloni¢ amerykansky. Uwazano j3 za wielki
aktyw akcji politycznej na rzecz niepodlegloéci Polski i przeciw-
stawiano J3 S$rodowisku londynskiemu, ktére jedynie krepuje
Prezydenta. Srodkiem oddziatywania byl KNAPP, w sklad keé-
rego wchodzily osoby bedace jednoczesnie czlonkami KPA. Na-
danie wlasciwego kierunku politycznego KPA, jako najwazniej-
szej organizacji polonijnej, mialo istotne znaczenie w wielu
plaszczyznach dzialania. Ogélnie mozna powiedziel, ze na tere-
nie KPA dcieraly si¢ dwa poglady, jeden zmierzajacy do uczy-
nienia z KPA organizacji politycznego dzialania, drugi, . o-
dzacy si¢ z kierowanej przez ks. Swnethka Rady P wl?nu,
zmierzajacy do uczynienia z KPA organizacji o charakterze cha-
rytatywnym. Poczatek dzialalnoéci KPA w latach 1944-1947 byl
okresem w miare bezkonfliktowej wspblpracy wszystkich wply-
wowych dzialaczy. W kwietniu 1945r. na konferencj¢ w San
Francisco wyjechala delegacja KPA w skladzie: Rozmarek, Janu-
szewski i Nurkiewicz, ktérej towarzyszyli Matuszewski i Floyar-
Rajchman. W 1946r. KPA postanowil wystaé swoja delegacje do
Europy. Gléwnym celem wyjazdu bylo wzigcie udziatu w konfe-
rencji paryskiej, dodatkowo miala ona pojecha¢ do Niemiec dla
zbadania sytuacji w polskich obozach, nastgpnie udaé si¢ na
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spotkanie z papiezem 1 wreszcie przybyé do Londynu w celu
przeprowadzenia rozméw z rzadem polskim. Wybrany skiad
delegacji byt taki sam jak do San Francisco, a takie wszedi do
niej Karol Burke, jako sekretarz wy KPA Smier¢ Matu-
szewskiego i trudnosci Floyar-Raj spowodowaly, ze jako
doradcéw starano si¢ polecié osoby z grona pilsudczykéw w
Londynie i Paryzu, Lukasiewicza, Grzybowskiego i Kawatkow-
skiego, obawiajac si¢, ze rady Ciechanowskiego i Kajetana Mo-
rawskiego mogz wplynagé na bezplanowe dzialania delegacji.
Pébzniej pojawily si¢ dodatkowe sugestie personalne obejmujace
Bortnowskiego, Augusta Zaleskiego, a takze jako sekretarzy —
Wiestawa qurow‘.;ﬂ‘:go i Wiadystawa Pobég-Malinowskiego”.
Uwazano, ze delegacja powinna w swych oéwiadczeniach ,,przeli-
cytowaé nieudolny mgo londynski, slabego N.W., parodi¢ lon-
dyriskiey Rady Narodowej i niepowazne prz.edstawxcxelstwa
stronnictw politycznych’”. Na wyjazd do Niemiec w sprawach
D.P. Januszewski miat staral si¢ zabraé republikanskiego sena-
tora Vandenberga. W stosunku do rzadu angielskiego delegacja
powinna domagaé si¢ powstrzymania demobilizacji, a2 wypowiedzi
w tej sprawie majz by¢ bardziej zdecydowane niz Prezydenta,
rzadu i N.W. W czasie rozmbéw z rzgdem londynskim chciano,
aby delegacja wypowiedziala si¢ zbieznie z pogladami pitsudczy-
kéw odnoénie zachowania ciggloéci prawnej i porzadku opartego
na Konstytucji 1935r., stosowania klucza partyjnego oraz wyjas-
nienia sprawy oéwiadczenia PPS na konferencje paryska, w kto-
rym stwierdzono pogwalcenie uméw jaltanskich w kwestii wybo-
réow w Polsce, co potraktowano jako zejécie na tory Mikotaj-
czyka”. Delegacja miala przekaza¢ Prezydentowi Zyczenie znale-
zienia innego kandydata na nastepce, ze wzgledu na podeszly
wiek Arciszewskiego.

Wobec istniejacych rozbieznoéci wsréd czlonkéw delegacji
w przeddzien wyjazdu do Europy doszlo do spotkania Roz-
marka, Nurkiewicza i Floyar-Rajchmana, w czasie ktérego
uzgodniono, ze Lukasiewicz bedzie pelnil funkcje gléwnego
doradcy i arbitra. Ustalono réwniez platforme polityczng
dziatan delegacji®.

W Paryzu 11 wrzeénia 1946r. delegacja KPA zlozyla
memorial na rece sekretarza stanu Byrnes’a. Przeciwstawiano sie
Jalcie uwazajac, ze Stany Zjednoczone nie potrzebujz Zwigzku
Sowieckiego do wspdlpracy w kwestii niemieckiej, ani Niemiec
przeciw Zwigzkowi Sowieckiemu. Postulowano przekazanie spra-
wy sytuacji w Polsce pod obrady Organizacji Narodéw oraz
uznanie polskich granic zachodnich, co mialo szczegblne znacze-
nie wobec mowy Byrnes’a 6 wrzeénia 1946r. w Stuttgarcie. W
Paryzu doszlo do konfliktu personalnego miedzy Rozmarkiem i
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Januszewskim, ten ostatni przerwal swoja podrdz i powrécit do
Stanéw Zjednoczonych. Jego decyzje przyjeto negatywnie, co
zostalo wyrazone na spotkaniu z gen. Sosnkowskim w Mon-
trealu. Sosnkowski zarzucil Januszewskiemu, ze stara si¢ do-
prowadzi¢ do konfliktu z Rozmarkiem na terenie KPA nie
majac szans zwycigstwa w konflikcie, zatem nalezy go zanie-
chac®. Rozmarek po powrocie poprosit Floyar-Rajcimzm o
arbitraz, ale Januszewski od tego si¢ uchylil. Floyar-Rajchman
wyjazd Januszewskiego z Europy ocenit jako nieodpowiedzialny,
gdyz j jego zadaniem bylo pojecha¢ do Londynu i tam reprezen-
towac my$l pitsudczykowsks. Uznal, ze konflikt z Rozmarkiem
mial podloze osobiste, a nie programowe, chol dostrzegano
koniecznoéé naprawy funkcjonowania KPA, co chcial osiaggnaé
Januszewski w drodze _eliminacji Rozmarka®. Rozmarek za
swoj3 postawe w Europie rowniez nie zebral pochlebnych opi-
nii®>. Z calej delegacji, zdaniem pilsudczykéw, najlepiej zaprezen-
towal si¢ Nurkiewicz angazujac si¢ w obrong D.P. i prowadzac
rozmowy w Londynie®.

Niebawem doszlo réwniez do konfliktu Januszewskiego z
KNAPP. Powodem bylo umieszczenie portretu Matuszewskiego
w sali, w ktérej zamierzano odbyé doroczny zjazd KNAPP. W
rezultacie Januszewski wycofal sw3 kandydature na prezesa
KNAPP, a na jego miejsce wybrano Henryka Koguta z
Detroit®.

Nurkiewicz po powrocie z Europy podjat dzialania na rzecz
D.P. i przeciw Exkc;onowamu UNRRA dys krymmuncej Pola-
kéw Pilsudczycy popierali jego dzialania i krytykowali osoby

jace dostarczanie dokumentéw w tej sprawie®.

Nieudolnoéé dzialat rzadu wzmacniata wsréd pnlsudczykéw
przekonanie, ze Stany Zjednoczone i W. Brytania moga stara¢
si¢ powotaé polski komitet narodowy, ktéry dzigki poparciu
mocarstw bedzo konkurencyjnym ofrodkiem wiadzy na emigra-
cji. Uwazano, ze taki komitet bylby wygodny dla Amerykanéw i
Anglikéw i bylby ich powolnym narzgdziem, co stanowiloby
grozbg w wypadku sformowania si¢ koalicji antysowieckiej.
Floyar-Rajchman pnsal ,,Przew:du)qc wigc najgorsze — ta trzecia
wojna $wiatowa moze by¢ z géry przegrana dla Polski i prze-

grana ta bedzie musiala by¢ oslonigta Komitetem Narodowym

_]eﬁh mbwi¢ o klesce Polski — to mam na myili, ze wynikiem
trzeciej wojny $wiatowej moze by¢ odbudowa Niemiec, Austrii,
Czech i Litwy, uporzagdkowanie Batkanéw, powolanie do zycia
Satilsildélelnej republiki Biatorusi i Ukrainy. Wszystko to kosztem
Po e 2l

W listopadzie 1946 r. przyjechat do Stanéw Zjednoczonych
Retinger, co spowodowalo fale spekulacji na temat powolania
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komitetu narodowego, ktéry méglby liczy¢ na uznanie mocarstw
w chwili wycofania uznama dla rzadu warszawskiego. Wiréd

potencjalnych czlonkéw komitetu w Londynie wymieniano
Edwarda Raczynskiego, Jézefa Lipskiego, Tadeusza Romera,
Stanistawa Stronskiego, Adama Ciotkosza, z wojskowych rzecz
dotyczyla ,Kukiela, a moze i Kopaniskiego, a gdzie$. w odleglej-
szym terminie nawet z nadziej3 na Andersa®®”. Obawiano sig,
czy rzad bedzie zwalczal taki komitet, czy postara si¢ o uloze-
nie z nim stosunkéw i tym sposobem moze uzyskaé ,troche
pieniedzy via komitet, a nawet zachowaé kurtuazy)ne pozory w
stosunku do osoby Prezydenta — rezydenta”. Byloby to kon-
cem cigglosci politycznej Pafistwa Polskiego®. Sprawa komitetu
narodowego byla w tym czasie zagadnieniem raczej marginalnym
i przybrala na znaczeniu po ucieczce Mikotajczyka z Polski.

W styczniu 1946 r. zostala powotana Rada Polskich Stron-
nictw Politycznych (poczatkowo jej nazwa brzmiala Rada Pol-
skich Ugrupowan Politycznych). W jej sklad weszly PPS, SN,
SP, SL ,,Wolnoéé¢” i SD. Po kilku miesigcach nastzpita zmiana
nazwy, a do skladu Rady doszly osoby przybyle z kraju, ale
nalezace juz do reprezentowanych w me] stronnictw. Oficjalnym
celem Rady byla obrona praw i intereséw polskich oraz repre-
zentowanie ject:xohte] polisyki polskie;j. Zamierzano na j¢j forum
ustalaé kierunki politycznego dziatania, inicjowaé i podejmowaé
vataplema polityczne przy wspdldziataniu z rzagdem. Rada byla

by powtérzeniem czwérprzymierza partyjnego z okresu
wojny, uzupelnionym niewiele znaczgcym SD. Byla réwniez w
swym skladzie podobna do Rad Narodowych z czasu wojny,
zwlaszcza drugiej, krytykowan ch przez pilsudczykéw, gdyz ich
zdaniem nie mogly one spelmc roli szeroﬁlej reprezentacji spole-
cznej na emigracji. Dlatego tez stosunek pilsudczykéw do tej
Rady byl od samego poczatku negatywny i wykluczali oni moz-
liwos¢ swego w niej udzialu. wolanie Rady nie
bylo aktem polskiej racji stanu, a Jedyme ,,goh to préba galwa-
mzacji przekletej pamieci klucza partyjnego, tyle winnego w tej
katastrofie Polski na emigracji®”. Zdaniem Floyar-Rajchmana,
»Rada jest cialem, a raczej watlym i grzesznym organem ciala,
odpowiadajacego za wszelkie glupstwa 1 przestgpstwa przeszlodci,
terazniejszosci i przyszioéci rzadu emigracyjnego z klucza partyj-
nego. Grzgzawisko wezbrane z tego klucza, jak z rury kanaliza-
cyjnej, wyrzadzito tyle szkéd sprawie polskiej, ze musi najsam-
przéd daé odplyw gnojowisku, z ktérego powstato i w ktérym
usituje thwi¢. Kto wie czy ten proces naprawy zlego moze si¢
udaé, wigc z dala od gnojéwki i jej wyznawcéw. Nie nalezy
nawet usitowaé goly reky zaczynaé pielenia pokrzyw na blotni-
stym gruncie. Nic na tym nikt nie zbuduje bez gruntownego
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przeorania. Poza wszystkim Rada jest polem bezdusznego
niedolestwa®!”, ’

Zdaniem pitsudczykéw wystapienia Rady byly spéznione, a
ich treé¢ w niezbyt jasnej formie bronila intereséw polskich np.
w kwestii granic. Prezes Rady, Tytus Filipowicz, budzil nawet
Eewne' sympatie, ale jego zastgpca Stanistaw Dolega-Mostowicz

yl jedng z bardziej kontrowersyjnych postaci w Londynie.

Lata 1945-47 byly dla pilsudczykéw z jednej strony okre-
sem krytycznej oceny dziafa.lnoéci wigkszosci instytucji zycia
politycznego na emigracji, z drugiej préby odzyskania pozycji
dajacej wplyw na kierunki polityki naczelnych instytucji pan-
stwowych. Ich intencjg bylo zaktywizowanie dzialan politycznych
w obronie spraw polskich i uczynienie z legalizmu narzedzia

walki o nj:ﬁ;d]eg}oéé.

Centr instytucja panstwowz byl urzad Prezydenta.
Pomimo krytyki pod adresem Raczkiewicza pilsudczycy nigdy
nie sugerowali koniecznoéci jego ustgpienia. Jest rzecza dziwnj,
ale haslo wyzwolenia Prezydenta dotyczylo zmiany miejsca jego
pobytu, nie za§ uniewaznienia ,,Umowy Paryskiej”. Pilsudczycy
mieli bardzo krytyczny stosunek do niej, ale w korespondencji z
okresu 1945-47 ten temat w ogoéle nie byl poruszany.

"Mozna zauwazyé u pilsugczykéw dazenie do ograniczenia
swojego kregu, czego wyrazem miat byé elitarny K.Z. Rezygno-
wano w ten sposéi z koncepcji tworzenia stronnictwa polity-
cznego, ktdre poprzez wzrost swych wplywéw mogloby staé sie
sily wiodgcg wérod ugrupowart emigracyjnych lub tez stronnict-
wem wspdlpracujacym z innymi grupami politycznymi. Oczywis-
cie taka koncepcja oznaczala rezygnacje z kontynuacji ideowej w
momencie odejécia czlonkéw elity. Nie d3zono do bezposred-
nie(fo udzialu w rzadach, a jedynie chciano sprawowaé moralny
nadzér nad kierunkami polityki rzadu. Dlatego tez w korespon-
dencji nie pojawialy si¢ zadne personalne propozycje zmian w

zie.

K.Z. mial stanowi¢ jedynie reprezentacje centrali krajowe;.
Bylo to chyba typowe emigracyjne poszukiwanie mandatu kra-
jowego, gdyz warunki w Polsce w oczywisty sposéb nie dawaly
szans na prowadzenie dzialalnoéci, co bylo juz jasne w momen-
cie formulowania koncepcji K.Z.

Trudnym, ale i istotnym pytaniem jest, czy dzialania poli-
tyczne rzadu zgodne z postulatami pitsudczykéw m mieé
korzystny wplyw na sprawy polskie. Wydaje si¢, ze wobec uza-
leznienia spraw polskich od caloksztaltu sytuacji miedzynarodo-
wej i polityki mocarstw, nie przyniostoby to konkretnych skut-
kéw. Zadna polityka polska nie mogla wplynaé na odwolanie

Jalty, sprawe demobilizacji armii, a nawet nic nie moglo przela-
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maé uporu anglelskl o wobec D.P.. Pozytywnym skutkiem rea-
lizacji postulatéw sudczykéw moglo byé zachowanie przez
rzad wigkszego wpg'wu na $rodowiska emigracyjne i dzigki ich
ofiarnoéci prowadzenie w szerszym zakresie dzialant propagando-
wych wobec opinii zachodnich.

Leszek BRZOZA

1. Dziatalnosci KNAPP poswigcona jest praca Waclawa Jedrzejewicza
»Polonia amerykarnska. Historia KNAPP”. Nowy Jork 1954.

2. Uwagi dotyczace polityki amerykariskiej chcialbym uzupetni¢ fragmen-
tami pisma Jana Ciechanowskiego z 14 lipca 1946r. (Arch. J. Lukasiewicza
IPNJ): ,,Nikio$¢ os6b, ktére pozostaly po zmarlym Prezydencie (Roosevel-
cie) i fakt, ze wojna, zwlaszcza na Dalekim Wschodzie, jeszcze si¢ toczyla,
spowodowaly ze po slabej probie wyswobodzenia si¢ spod presji Stalina,
polityka uleglosci amerykariskiej wobec Rosji nie tylko si¢ nie zmienila, ale
weszia na nowe, przyspieszone tempa appeasement’u. Kazda proba koriczyla
si¢ pdjéciem do Kanossy i dalszymi ustgpstwami, wskazujacymi coraz wyra-
iniej Stalinowi i Molotowowi, ze ten Rzad amerykaniski jest niezdolny do
nawrotu do zasad podstawowych i do wymagania ich poszanowania przez
Rosje.

Okres ten ma w sobie wyrazne cechy okresu przedwojennego raczej niz
powojennego, cho¢ oczywifcie nie mozna stwierdzi¢ stanowczo, ze w krot-
kim czasie wojna jest nieunikniona.

Departament Stanu chyba nigdy w swoim istnieniu nie byl na tak
niskim poziomie prowadzony, tak przerazony i cierpigcy na tak silny infe-
riority complex. Polityka zagraniczna amerykanska rozwija si¢ pod znakiem
niczym nie usprawiedliwionego strachu. We wszystkich posunigciach polityki
zagranicznej wysuwa si¢ tu dazenie do zatajenia prawdy, zaklamanie i brak
wszelkiego statesmanship. Lepsze elementy parlamentu i ludzie miarodajni
na wyzszym poziomie zgodnie stwierdzaja, ze na ostatniej konferencji pary-
skiej (zawarcie ukladéw pokojowych z satelitami Niemiec — przyp. aut.)
Byrnes ostatecznie skompromitowat polityke zagraniczng amerykariska, zga-
dzajac si¢ na zadanie Sowietéw na niemozliwa solucj¢ sprawy Triestu, na
eliminowanie problemu Austrii z przysziej tzw. konferencji pokojowej i na
formute proceduralnq z gory ogramczajaca rol¢ panstw poza Wielkg
Tréjka.

Ostatnio catkowita porazka akcji Ambasadora generala Marshalla w
Chinach (...) stusznie uwazana jest tu przez opozycj¢ jako najnowszy dowod
niezdolnosci do nawrdcenia przez obecny rzad z polityki taniego kompro-
misu i statych ustepstw na rzecz komunistéw i Rosji.

(...) mozna stwierdzié¢, ze pomimo gloséw inspirowanych w prasie przez
rzad o rzekomym usztywnieniu lub zmianach polityki zagranicznej amery-
karnskiej w kierunku bardziej stanowczym — zadnych zmian w polityce
appeasement’u i w niezdarnym kompromisowaniu nie nalezy oczekiwaé od
obecnego rzadu. Byrnes, jego wicesekretarz Acheson (najwigkszy ze wszyst-
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kich appeaseréw) i osobisty doradca Byrnes’a, Ben Cohen, tworzg trojke
politykéw, dzialajacych w duchu stalej ustepliwosci wobec zadan sowieckich”.

3. J.w. ,Sprawa Polski jest sprawa stale dyskutowana na lamach prasy,
w sferach politycznych i kongresowych oraz w sferach rzadowych. Pomimo
to, sama przez si¢ jako taka prawdopodobnie nie bedzie ponownie otwarta,
cho¢ tzw. referendum i coraz groZniejsze wiadomosci nadsylane przez ofi-
cjalne przedstawicielstwo amerykariskie oraz przez prasowcow z Polski
powoduje, iz powaznie méwi si¢ nawet o mozliwosci cofnigcia uznania rza-
dowi warszawskiemu”.

4. Floyar-Rajchman — Bortnowski 2.12.1946r. (Arch. W. Bortnowskiego,
IPJN).

5. T. Borelowski (prawdopodobnie Michat Grazynski) ,,O program i
organizacj¢ obozu niepodleglosciowego™, Za Wolnos¢ i Niepodleglos¢ 1/47,
s. 8.

6. Jw. s.7.

7. Jw. s.8.

8. J.w., ZWiN 3/47, s.61.

9. Na marginesie kwestii granicznych nalezy powiedzieé¢, ze pilsudczycy
postulowali podziat Prus Wschodnich mi¢dzy Polsk¢ i Litwe, z przydziele-
niem Krélewca Polsce.

10. ,,Granica ryska nigdy nie byla granica polsko-rosyjska, lecz granicg
Polski ze Zwigzkiem Sowieckich Socjalistycznych Republik, ktéry wiada
obszarem Polski i polowa Europy, a gotuje si¢ do sowietyzacji i podboju
catej kuli ziemskiej. Nazywanie tej formacji, ktéra symbolizuje ZSSR, po
prostu Rosja i stawianie jej w ten sposéb w jednym rze¢dzie z innymi pari-
stwami jest niedopuszczalnym falszowaniem rzeczywistoéci. Zwigzek Sowiec-
ki bowiem, bgdac spadkobierca i nowoczesna formg historyczng imperia-
lizmu Moskwy, stal si¢ procz tego baza komunistycznej rewolucji $wiatowej
i wojujaca antyteza cywilizacji chrzeécijafiskiej. (...) kto tego nie rozumie
obecniec — musi byé posadzony w najlepszym razie o zupeing i umysing
ignorancj¢ tego wszystkiego, co si¢ dzieje na $wiecie (...)”. ZWIN 6/47,
s. 122-123, tekst bez podpisu (prawdopodobnie Tytus Komarnicki).

11. Floyar-Rajchman — Lukasiewicz 13.2.1946r., (Arch. J. Lukasiewicza,
IPNJ).

12. ,,Do Obywatela Mikolaja™ 28.2.1946r.; j.w.

13. W. Jedrzejewicz — Lukasiewicz 15.3.1946r.; j.w.

14. List ,,Do Obywatela Mikolaja” zostal podpisany przez Matuszew-
skiego, Floyar-Rajchmana i W. Jedrzejewicza. Ostatnia jego czgsciag sa
uwagi, ktére stanowia ciekawy uzupelniajacy materiat:

»W dziejach tej wojny losem Pilsudczykéw w Kraju jest martyrologia.
Inna i gi¢bsza, niz martyrologia innych ugrupowan. Bowiem précz fizy-
cznych przesladowari Hitlera i Stalina ob6z nasz byt politycznie przeslado-
wany przez rzady emigracyjne. Niszczeniu obozu przez eksterminacje ze
strony najezdZcOw towarzyszylo usilowanie politycznego zniszczenia przez
rzady emigracyjne czterech, p6Zniej trzech stronnictw.

Prébe t¢ obdz przeszedt zwycigsko. W Kraju nie tylko bowiem — bez
pomocy z zewnatrz — walczyt i dzialal na réwni z innymi, lecz jedyny
ocenit jasno, przewidywal trafnie, wskazywal drogi wilasciwe. Jednoczesnie
ob6z dowiédt najwyiszej dojrzalosci politycznej: pilsudczycy umierali w
obronie rzadu reprezentujacego ciaglo$¢ panstwa, nawet woéwczas, gdy rzad
ten usprawiedliwial wszem i wobec swoje istnienie wiasnie walkg z ideologia
i spuscizng Pilsudskiego.
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Taki bieg rzeczy sprawil, iz ob6z nasz nie ponosi Zzadnej odpowiedzial-
noéci za polityke rzadéw emigracyjnych, zakoficzona rozbiorem Polski i
pozbawieniem jej niepodleglosci przez jej aliantéw — natomiast stat si¢
symbolem nieugigtosci narodu polskiego.

Powyisze fakty nakazuja zmiang taktyki, stosowanej dotychczas przez
nasz obdz. W okresie 1939-1945 nie walczyliémy o udziat i reprezentacje
obozu w Rzadzie, Radzie Narodowej itp., godzilismy si¢ faktycznie — aby
nie utrudnia¢ funkcjonowania . podziemnego aparatu panstwowego — na
rezygnacj¢ z praw w stosunku do stronnictw, nie rezygnujac tylko z réw-
nosci ofiary. Dzi§ podziemny aparat panistwowy przestal istnie¢ i wzgledy
poprzednie odpadly. Zmiana taktyki jest konieczna. Rozumiemy j3 jako
podjecie jawnej samodzielnej akcji. Bedzie to wymagalo walki w stosunku
do rzadu i stronnictw don wchodzacych z malego klucza partyjnego. Ist-
nieja bowiem dalej fakty pomijania i dyskredytowania tego pradu ideowego,
jakiego wyrazem jest nasz obéz. Dowodem tego sklad nowo utworzonego
komitetu stronnictw politycznych. Utworzenie tego komitetu na zasadach
klucza partyjnego nie jest szkodliwe dla naszego obozu — jest natomiast
szkodliwe dla sprawy. Oznacza to bowiem pét $wiadomg gotowosé¢ do
kompromisu z sitami wrogimi Polsce, za cen¢ rezygnacji z misji historycznej
Polski. Oznacza to po$wigcenie programu niepodleglosciowego dla falszu
klucza partyjnego. Jest to metoda ’klucza partyjnego’, ktéra trwa od sze-
regu lat i ktéra zgubila sprawg Polski na emigracji.

Oczywiécie, taka jednostronna ’kompromisowos$¢’ nie daje rezultatu w
stosunku do tych, ktérzy zmierzaja do zniszczenia Paristwa Polskiego. Tego
rodzaju objawy i oferty s bez znaczenia w stosunkach mi¢dzynarodowych.
Natomiast s3 bardzo szkodliwe w Zyciu wewnetrznym spoleczefistwa pol-
skiego. Jest to bowiem préba dalszego wykreslenia z zycia polskiego tej
skali mierzenia wartosci, jakiej uczyl Polakéow Komendant.

Ostatnia wojna wykazala w pelni wlasnie stuszno$¢ zatozen Komen-
danta i naszego programu. Dowiodla ostatecznie nadrzgdnosci misji history-
cznej narodu nad wszelkimi innymi sprawami. Stalo si¢ oczywistem, ze
7adne zagadnienie polskie (nawet zagadnienie biologicznej egzystencji) nie
bedzie rozwigzywane wolg narodu polskiego, lecz decyzja obych i wrogich
sil, jesli nie zostana osiagnigte cele gldwne: niepodleglosé panstwa, zwigzek
wolnych narodéw miedzymorza i ocalenie kultury zachodniej na wschodzie
Europy. Wskazana przez Komendanta Polakom prawda, ze przede wszyst-
kim od ukiadu sit migdzynarodowych zalezy byt i rozwdj kazdego, nawet
najpot¢zniejszego panstwa — stala si¢ obecnie prawda, obowiazujaca
wszystkich.

Racja najwyzsza istnienia naszego obozu jest warto$ciowanie zjawisk
politycznych wedle ich przydatnosci dla osiagnigcia celéw gtéwnych. Oboz
nacjonalistyczny polski skionny jest (w kazdym razie byl) stawia¢ wyzej ztu-
dzenie egzystencji nad prawd¢ misji historycznej, stad powracajace w nim
tendencje do oplacania spokoju biernoscia narodu. Obdz socjalistyczny
sklonny jest (a w kazdym razie bywal) stawiaé¢ wyzej zludzenie sprawiedli-
wego podzialu dochodu spolecznego nad rzeczywisto$¢ mysli historycznej,
bez wypelnienia ktérej udziat Polski w dochodzie $wiatowym bedzie zawsze
udzialem zebraka. Stad tendencja do oplacania zludzen socjalno-ekono-
micznych rezygnacja z calosci lub z cz¢sci zadan historycznych. Ziudzenie,
ze doskonaleniem podzialu dochodu spolecznego moina zastapi¢ nalezyty
podziat w skali §wiatowej prowadzi do licytacji hasel, a nie do niepodleg-
fego Panstwa.
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Usuwanie naszego obozu od wplywu na bieg spraw polskich wykazalo,
ze caly ’klucz partyjny’, tj. przedstawiciele innych szk6t myslenia, zuzywaja
gros energii, dajac pierwszenistwo, czasem mimowolnie, innym celom nad
celami gléwnymi — muszg bladzi¢. Naklada to na nasz ob6z obowigzek
przemawiania ‘we wlasnym imieniu zaréwno do narodu polskiego, jak i do
opinii publicznej $wiata.

Godzac si¢ na wspotprace ze wszystkimi polskimi ugrupowaniami, sto-
jacymi na gruncie catosci i niepodlegloéci pafistwa polskiego — nie mozemy
przyjmowac tej wspolpracy na warunkach innych, jak peinej réwnosci, ani
tez mgdy za cen¢ rezygnacji z celéw, uznanych przez nas za gléwne w
pozostawionej nam przez Komendanta skali ocen.

Uznajac Prezydcma i qud R.P. za legalne przedstawxcxelstwo calcgo
panstwa polskiego, nie ponosimy jednak odpowiedzialnosci za ten rzad, ani
tez — bronigc go wobec $wiata, jako reprezentanta cigglosci bytu parstwo-
wego — nie powinniSmy, ani nie potrzebujemy si¢ z nim identyfikowac i
bra¢ w nim udziatu.

Ideologia obozu pilsudczykéw jest ideologia odrgbna od innych szkét
myslenia politycznego. Ideologia ta wychodzi z zalozenia, ze najwazniejszym
zagadnieniem dla kazdego narodu jest wlasciwe rozwigzanie ukladu sit mig-
dzynarodowych, ideologia ta wskazuje, jakie s3 cele giéwne, od ktérych
osiggnigcia zalezy wlasciwy uklad sit migdzynarodowych i wreszcie wskazuje,
jaka skalg nalezy mierzy¢ wszelkie zjawiska i akty polityczne. Jesli nie
potrafimy nauczy¢ si¢ mysle¢ i dziata¢ kategoriami tej ideologii — staniemy
bezbronni wobec katastrof, jakie $wiat jeszcze czekaja”.

15. Wytyczne polityczne J. Lukasiewicz b.d.; j.w.

16. J.w.

17. Lukasiewicz — W. Jedrzejewicz 16.2.1946r.

18. Floyar-Rajchman — Lukasiewicz 25.6.1946r.

19. Jw.

20. Uwaga dotyczy Bronistawa Helczyfiskiego, ktory nie cieszyl si¢ sym-
patia w Nowym Jorku. Innym razem Floyar-Rajchman pisat: ,, Twoj
Wiadku przyjazd (do Londynu) miat byé sygnalem politycznym dla utwo-
rzenia K.Z. Céz to za sil¢ ma prezes zespotu Chelczynski (sic!) ten mistrz
ceremonii londynskich pilsudczyk6w, ktéry sprawia, ze nie mozna dzialaé i
postgpowaé wedle szkoly Pilsudskiego i wypada jedynie funkcjonowaé na
peryfcriach tej szkoly? Najwyzszy czas, aby uczyni¢ rachunek jak wielka
krzywde i szkodq wyrzadzit Helczynski, §c1agajac ludzi dobrej woli w dét,
do swego poziomu. Poza tym Swmtpol dziatat ’po linii SlkOl’Skl-SWletllk”
Floyar-Rajchman — Bortnowski 2.12.1946r.

21. Floyar-Rajchman — RLukasiewicz 25.6.1946r.

22, Jw. 2.7.1946r.

23. ,,Tu widzimy jakie$ luki w kontakcie migdzy Toba i Wiadkiem.
Pokaz  mu llsty Henryka paZdziernikowe, ktérych sadzac z jego listu z 8
listopada, nie zna”. W. Jedrzejewicz — Lukasiewicz 21.11.1946r.

. Floyar-Rajchman — Bortnowski. op.cit.

Jw.

. Lukasiewicz — Jedrzejewicz 16.2.1946r. Floyar-Rajchman 24.2.1947r.
. Floyar-Rajchman — Lukasiewicz 1.3.1947r.

Lukasiewicz — Floyar-Rajchman 7.7.1948r.

W. Jedrzejewicz — Lukasiewicz 25.8.1946r.

Jw. 13.2.1946r.

Sosnkowski — Kieszniewski 1.7.1951r., (Kol. K. Sosnkowskiego, IP
Londyn).

?—‘858?-?33&'3’
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32. Sosnkowski — Raczkiewicz 31.10.1946r.; j.w.

33. Opinia Floyar-Rajchmana w tej sprawie: ,,Ostatnia falszywa i niepo-
wazna gra w stosunku do Szefa jest dowodem utraty resztek przytomnosci
Prezydenta i dowodem agonii mézgu rzadu polskiego”. Floyar-Rajchman —
Bortnowski op.cit. N

34. W. Jedrzejewicz — Lukasiewicz 13.2.1946r.

35. Lukasiewicz — W. Jedrzejewicz 16.2.1946r.

36. Floyar-Rajchman — Bortnowski op.cit.

37. Zdaniem W. Jedrzejewicza Ciechanowski popsul swoja opini¢ wsréd
Amerykanéw opublikowaniem w 1946r. ,,.Defeat in Victory”. W ksigzce tej
poddat ostrej krytyce polityk¢ Departamentu Stanu w okresie wojny, gdy
urzednicy tej instytucji stwierdzali, ze przedtem z nimi wspélpracowat i nie
zglaszat watpliwosci. W. Jedrzejewicz — Lukasiewicz 20.5.1947r.

38. ,,Przyjazd p. Augusta uwazamy za pozyteczny, oczywiscie dokonany w
tych warunkach, ze papierek bedzie miat w kieszeni. (...) gdy przyszly pier-
wsze wiesci o planie przyjazdu tutaj p. Augusta — myslalem, ze pragnie on
na stale przeprowadzi¢ si¢ na ten kontynent i wykona¢ w Ameryce manewr
irlandzki, o ktérym swego czasu tak wiele pisaliémy. Przypuszczalem, ze za
nim odskoczy jeszcze kilku panéw i zacznie nowe, uczciwe zycie w Stanach
Zjednoczonych”. J.w.

39. Floyar-Rajchman — Lukasiewicz 22.1.1947 r.

40. J.w. 19.10.1946r.

41. J.w. 2.1.1947r.

42, J.w.

43. J.w.

44. Oto pelny tekst ,,Notatki”: ,,1/ W sytuacji obecnej i na nie dajacy
si¢ obliczy¢ okres w przysztoéci Kraj musi zosta¢ uwolniony od cigzaru
walki, ci¢gzar ten wigc winna wzigé¢ na siebie emigracja; 2/ Walka giéwna
— przed jaka teraz stoimy — jest to walka o nalezne miejsce w przysziej
koalicji antyrosyjskiej; 3/ Aczkolwiek wybuch konfliktu migdzy Rosja i
Zachodem nie zalezy od nas — to jednak przebieg, a nade wszystko wynik
tego konfliktu dla Polski zaleze¢ moze od polityki, prowadzonej przez
czynniki reprezentujace istotng wol¢ narodu polskiego, ktéry zada nalezy-
tego mu miejsca wsr6d narodéw $wiata; 4/ Osiagnaé pozadany wynik moze
Prezydent R.P., Rzad, emigracja i dawne wychodistwo tylko wowczas, jesli
prowadzi¢ bedzie polityke licytowania sprawy polskiej w gore; polityki tej
catkowicie brak ze strony Prezydenta i Rzadu R.P., co doprowadzilo do
sytuacji, w ktérej — poza agentami sowieckimi — jedynym czynnikiem pol-
skim na arenie migdzynarodowej jest w tej chwili licytant w doét, Mikotaj-
czyk, ktéry zlicytowat Polske w d6t do PSL, niepodlegloé¢ do poziomu
wyboréw, a polowg terytorium Polski do poziomu wice-premierostwa;
5/ Licytacja sprawy polskiej w goére polega na narzuceniu opinii Zachodu
koncepcji ulozenia stosunkéw migdzynarodowych w Europie w oparciu o
Polske¢, nie o Niemcy; 6/ Polityka Sikorskiego i Mikolajczyka, polegajaca
na nieustannym ustgpowaniu, doprowadzita do faktycznego wykreslenia
przez Angli¢ i Ameryk¢ Polski z rachunku, jako samodzielnego czynnika
mi¢dzynarodowego; licytacja sprawy polskiej w gor¢ musi byé w takiej
sytuacji rozpoczgta od przyjecia konfliktu z powyisza koncepcja obu
Zachodnich Demokracji; Formulujac paradoksalnic — do prawdziwej
wspotpracy polsko-brytyjskiej i polsko-amerykanskiej mozna dojs¢ tylko
przez konflikty — nigdy za$ przez poszukiwanie wspélpracy w drodze
ustgpstw; 7/ Dotychczasowa linia unikania i fagodzenia istniejagcego kon-
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fliktu z Anglia — czego najjaskrawszym przykladem jest pozostawanie Pre-
zydenta R.P. jako goicia, nie wigZznia, na ziemi angielskiej — byla w
naszym mniemaniu w najwyzszym stopniu bledna i nie tylko opézniata, lecz
przyspieszata takie posunigcia, jak zniszczenie Polskich Sit Zbrojnych;
8/ Konflikt o miejsce Polski w koalicji antyrosyjskiej winien byé rozegrany
przed wybuchem walki z Rosja — inaczej wynikiem przysziej wojny moze
by¢ ponowna kigska Polski, poswigconej na rzecz Niemiec; 9/ Nikt nie
otrzyma nalezytego miejsca, kto o nie nie walczy; skoro nie wolno wyma-
gaé, aby t¢ walk¢ prowadzit obecnie Kraj — tedy wymagajmy aby podjat
ja Prezydent i Rzad; metody dotychczasowe byly metodami uchylania si¢ od
zasadniczego konfliktu z koncepcja brytyjska i amerykanska wykreslajaca
Polsk¢ z rzgdu narodéw niepodleglych dzi§ i na przyszlo$é; w zwigzku ze
zniszczeniem Polskich Sit Zbrojnych nalezy niezwlocznie konflikt ten podjaé
i zaostrzyé; wyjazd Prezydenta R.P. z Anglii jest nieodzownym do tego
wstepem; 10/ Dotychczas skutecznie prowadzona licytacja sprawy polskiej w
goére przez Poloni¢ amerykanska na terenie Stanéw Zjednoczonych nie da
si¢ prowadzi¢ bez korica, jesli Prezydent i Rzad nie uczynia posuni¢é z
dostateczng sila przemawiajacych do wyobrazni mas™. Zalgcznik do Floyar-
Rajchman — Bortnowski op.cit.

45. Floyar-Rajchman — Lukasiewicz 2.1.1947r.

46. J.w. 22.10.1946r.

47. J.w. 19.10.1946r.

48. J.w.

49. J.w. 2.1.1947r.

50. J.w. 22.11.1946r.

51. Jw.

52. Lukasiewicz — Floyar-Rajchman 24.2.1947r.

53. Floyar-Rajchman — Lukasiewicz 19.10.1946r.

54. J.w. 2.1.1947r.

55. J.w. 17.6.1946r.

56. J.w. 2.7.19467r.

57. Dodatkowa uwaga Floyar-Rajchmana:,Na marginesie chcg¢ wyrazié
nadziej¢, ze najwyiszy czas aby Kukiel z calym swoim towarzystwem zre-
zygnowali z przyjazni z Mikolajczykiem i kontaktéw z Kotem, i aby uczy-
nili to dostatecznie jasno, odcinajac si¢ réwniez od tego zdrajcy i licytanta
w dot, réwniez na wypadek jego niechlubnego powrotu do Londynu”.
Floyar-Rajchman — Lukasiewicz 17.6.1946 r.

58. J.w.

59. J.w. 2.7.1946r.

60. J.w. 17.6.1946r.

61. J.w. 2.7.1946r.

62. Dyrektor UNRRA.

63. Floyar-Rajchman — Lukasiewicz 22.11.1946r.

64. J.w. 17.6.1946r.

65. Floyar-Rajchman — Bortnowski op.cit.

66. J.w.

67. J.w.

68. J.w.

69. J.w.

70. Planujac swéj przyjazd do Londynu w roku 1951 r. gen. Sosnkowski
stwierdzil, ze wojsko, czyli gen. Anders, odméwito pomocy finansowej na t¢
podréz. Nie otrzymat w sprawie swej wizyty zadnego listu od gen. Andersa
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i gen. Odzierzynskiego, premiera rzadu, znamienna byla réwniez tres¢
wywiadu gen. Andersa dla Orfa Bialego na temat powstania warszawskiego.
Sosnkowski — Kieszniewski op.cit.

71. Floyar-Rajchman — Bortnowski op.cit.

72. Floyar-Rajchman — Lukasiewicz 31.12.946r.

73. Jw.

74. Floyar-Rajchman — Bortnowski op.cit.

75. W.Jedrzejewicz — Lukasiewicz 20.5.1947r.

76. J.w. 16.8.1946r.

77. J.w. 25.8.1946r.

78. J.w.

79. J.w.

80. J.w. 28.8.1946r.

81. Jw. 21.11.19461.

82. Floyar-Rajchman — Lukasiewicz 22.10.1946r.

83. Sylwin Strakacz przytacza opinic Januszewskiego i Nurkiewicza na
temat zachowania si¢ Rozmarka w Paryzu: ,,P. Rozmarek catkowicie zigno-
rowal osoby i zdania swych kolegéw, ze przez malostkowe skapstwo nie
wykorzystal nadarzajacych si¢ mozliwoéci pozyskania przyjacidl, ze zrazit do
siebie pras¢ francuska, (...) Ze narazil si¢. Byrnesowi, ktéry poczatkowo przy-
jat go bardzo serdecznie i istotnie chcial uczyni¢ wszystko, aby zaradzi¢
sytuacji D.P.-6w, (...) nie docenit znaczenia wizyty u papieza, a w ogole
okazal si¢ malym czlowiekiem, ktéry szukal przede wszystkim osobistego
rozglosu dla siebie, a nie dla sprawy i z tego powodu miat ze soba redakto-
ra Burke, ktory obstugiwat pras¢ polska w Chicago, zalgczajac fotografie z
kazdej okazji, na co p. Rozmarek pieni¢dzy nie zalowal”. Strakacz — MSZ
20.11.1946r. Archiwum J. Lukasiewicza IPNJ.

84. Floyar-Rajchman — Lukasiewicz 31.12.1946r.

85. W. Jedrzejewicz — Lukasiewicz 21.11.1946.r. .

86. Floyar-Rajchman — Lukasiewicz 2.1.1947r.

87. Floyar-Rajchman — Bortnowski op.cit. .

88. Floyar-Rajchman — Lukasiewicz 27.11.1946r.

89. Floyar-Rajchman — Bortnowski op.cit.

90. Floyar-Rajchman — Lukasiewicz 19.10.1946r.

91. Jw. 17.6.1946r.



Paul Robert MAGOCSI

UKRAINCY GALICJI POD RZADAMI
HABSBURGOW 1 SOWIETOW

Galicja Wschodnia weszta w 1772r. w sklad imperium
Habsburgéw jako cz¢$¢ terytorium Polski, zagarnigtego przez
Austrie w pierwszym rozbiorze, i Pozostala w nim do listopada
1918r. Na tym obszarze na wschod od Sanu wedlug danych z
1849r. Ukraiicy stanowili 71 % ludnoéci, a w 1910r. 62% \'4
wyniku ' najazdu niemieckiego i sowieckiego na Polske czas
drugiej wojny $wiatowej terytorium to znalazlo si¢ konca
wrzesnia 1939r. do konca czerwca 1941r. pod okupacja sowiec-
ka, a nastgpnie do 1944r. pod okupacj niemieckg. Od 1945r.
do dzié jest pod wladzg sowiecks.

Wschodnia Galicja to tylko czgé¢ ukraifiskiego problemu

orialnego i politycznego, gdyz wraz z pin. Bukowing i
Z ciem stanowiz 12 do 15% terytorum i ludnogci.
Zajmiemy si¢ — omawiajac i poréwnujac rzady obu imperiéw i
xcll:Ka pohtyol(cic wc;cbec ludnofci ukrainiskiej —k lqczm;g;’oblem;—

narodowoéciows, nie poruszajac as w gospodarczyc
rmhta.mych administracyjnych!. pet

Zachodnia Ukraina, a w szczegdlnoéci wschodma Gahqa,
odegrala w XIX w. wielky rol¢ w zachowaniu i rozwoju idei
narodowej, ktéra w imperium carskim w tymze czasne byta dia-
wiona. Rozpatrujac ukrainski ruch narodowy zaréwno w Galicji
wsch. jak tez w calej Ukrainie, trzeba uwzgledni¢ pewne zasad-

1. Blizsze i szczegtowe dane P.R. Magocsi: Galicja: A Historical Survey
Bibliographic Guide. Toronto, Buffalo, London — 1983.
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nicze zagadnienia. Wylonily si¢ mianowicie dwa rodzaje toisa-
moéci narodowej. Jedng inspirowala inteligencja, drugz — wiadze
pafistwowe. Procesy te s3 normalne wéréd mniejszoéci w pan-
stwach wielonarodowych, ktérych jezyk, kultura i tozsamosd s3
odmienne od dominujacej. Przywédcy narodowi starajg si¢ prze-
kona¢ swoich ziomkéw, iz stanowiy oddzielnz, odmienng grupe
narodowoéciows, a wobec tego winni uzyska¢ co najmniej kultu-
ralng i polityczng autonomig, a byé moze nawet niepodleglosé.
Wladze pafistwowe za§ zakladaja, iz podkreslajac odmiennoéé i
zwarto$¢ grup narodowosciowych, umocnia ich wiernoéé i lojal-
noé¢ wobec rzadu i struktury spolecznej paristwa.

Ukraificy byli narodem ' bezparistwowym, ich $wiadomoéé
narodow3 budzila i formowala inteligencja, a ze zyli w dwéch
imperiach, znalezli si¢ réwniez naciskiem dwéch panstwo-
wych koncepcji narodowych. Pod berfem Habsburgéw i przy ich
fagodnych rzadach ukraiiski ruch narodowy mm; si¢ rozwijaé.
Imperium carskie mialo zupelnie inn3 polityke narodowoéciows.
Te odmxenne metody pozostawialy glebokie élady w poczuciu

anstwach wielonarodowych mieszkaficy moga czué sig
dosko e zarbwno z ]ednq, jak z kilkoma narodowymi lojalno$-
ciami lub tozsamosciami. na terytorium Ukrainy XIX w.
mieszkaniec byl zaréwno Ma?orusem (Ukraificem) jak i Rosjani-
nem. NajwyraZniejszym $wiadectwem tego bylo stanowisko star-
szyzny kozackiej. Starajac si¢ o uznanie za czlonkéw rosyjskiego
stanu szlacheckiego, asymxlowah si¢ w szlachtg rosyjska, a inni
Malorusinowie uwazali, iz réwnoczesne przywigzanie do rodzi-
mej ,,prowincji” Malorusi i do Rosji jako caloéci jest jak najbar-
dziej harmonijne, naturalne.

W miare jak ozywala idea_narodowa, niektérzy przywédcy
doszli do przekonania, iz dla j )ej utrzymania i umocnienia nalezy
zasadc dwulojalnoéci zastapi¢ jedns, wylgczng i wspdlng. Nie
mozna byé Rosjaninem z Ma}orusn czy Polakiem z Ukrainy:
nalezy byé Rosjaninem, Ukraificem (ten termin wolano od
Malorusa, bo wyrazniej akcentowal réznicg) albo Polakiem.

Jak te wzajemnie wykluczajace si¢ zasady wplynely na
metody dziatania Ukraificéw, w szczegdlnoéci w Galicji wschod-
niej, gdzie byli najpierw pod berlem Habsburgéw, a nastepnie
Sowietéw?

Oba mocarstwa staraly si¢ realizowaé swoje cele: monarchii
Habsburgéw chodzilo o wiernoé¢ i lojalno$¢ wobec dynastii,
ZSSR — wobec bezklasowego i ewentualnie w przyszlosci
beznarodowosciowego komunistycznego pastwa. Jakie byly
rezultaty habsburskiej i sowieckiej polityki wobec ukrainskiego
ruchu narodowego w Galicji wschodniej? Jedli idzie o Habsbur-
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gow, to z ukraifiskiego narodowego punktu widzenia rezultaty
s3 dodatnie. Juz bowiem w la 1770-tych cesarzowa Maria
Teresa wespdl ze swoim wspblregentem i nastepcy Jézefem II
zainicjowala szereg reform, ktére wywarly pozytywny na
znajdujacy si¢ jeszcze w stanie embrionalnym $wiadomos¢ naro-
dow3. Wiadze monarchii od chwili zagarnigcia Galicji odréznialy
galicyjskich Ukraifncéw od Rosjan, okreslajac ich jako Rusinéw.
Podniesiono status Kosciola greckokatolickiego, zréwnujac go w
1774r. ze statusem Koéciola rzymskokatolickiego. W 1777r.
wprowadzono ukrainski jako jezyk nauczania w szkolach pod-
stawowych, a w 1787r. ustanowiono na uniwersytecie lwowskim
Studium Ruthenum. Duze znaczenie mialo utworzenie semina-
rium greckokatolickiego pod nazwa Barbareum w 1775r. w
Wiedniu. Tego rodza]u poczynania powtarzaly sie, w szczegdl-
nosci w krytycznych dla monarchii okresach. Np. w 1848r. pod
patronatem wiladz monarchii zacz¢li Ukraidcy jako grupa naro-
dowosciowa bra¢ udzial w zyciu politycznym i odtad podniosta
si¢ rola ich ruchu narodowego. W tymze roku U zalozyli
swoja pierwsza polityczng organizacj¢ Holowna Rada Ruska,
opublikowali pierwsze pismo Zoria halyéka, zorga.mzowah pierw-
sze towarzystwo kulturalne Ruska Matyca i Narodny Dom, a

wreszcie plerwsza paramilitarng organizacje Ruska Naqonalna
Guwardia — Spisznyj Strelcy Ponadto wzi¢li czynny udziat w
zyciu parlamentarnym monarchii, a na uniwersytecie lwowskim
ustanowiono oéro!m k wyizszych studibw — powstala katedra
jezyka i literatury ukrainskiej. Osiggnigcia te wywolaly wéréd
niektérych nacjonalistéw polskich prze$wiadczenie, iz Habsbur-
gowne — a w szczegblnosci ich namiestnik Franz Stradom —

wymyslili” Ukraincow.

Zyczllwoéc wladz austriackich dla ruchu narodowego gali-
cyjskich Ukraificéw w polowie XIX w. przechodzila rézne koleje
w- ostatnich siedemdziesigciu latach monarchii. Mimo to i mimo
wzrastajacej roli Polakéw w rzadzeniu prowincja — szczegblnie
po 1868r. — rozwijal si¢ nadal ukrauﬁsﬁn ruch. Powstalo szereg
towarzystw i organizacji kulturalnych, wydawnictw, czasopism,
stronnictw pohtlcznych Na naj czniejszym odcinku, w
szkolnictwie, li szkét podstawowych z jezykiem ukraifiskim
wzrosta w ostatnim 40-leciu monarchi z 1.293 do 2.510, a $red-
nich z 1 do 5. Ponadto na uniwersytecie lwowskim utworzono
9 nowych katedr ukraifskich. Wiadze austriackie wiaczyly sie do
wewnetrznego narodowoséciowego konfliktu, jaki rozgorzal mie-
dzy rywahzu;acyrm czlonkami inteligencji, z ktorych jedni
dowodzili, ze wschodniostowianska ludnosc jest rosy):L,
dzy twierdzili, iz jest wyraznie odrebna, ukrainiska. thu aus-
triackie poparly zdecydowanie orientacje proukrainsks. Najistot-
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niejszym aktem w tej sprawie byla uchwala galicyjskiej Rady
Szkolnej z 1893r., na mocy ktorej w szkolach dopuszczony
zosétcal tylko jezyk ukrainski jako jezyk ukrainskiej narodo-
woséci?

pragneli jednak znacznie wigcej, anizeli uzyskali. I
tak nie zd ah do rowadz:é do podzialu terytorialnego Galicji
na dwie czgéci, polsky i ukraifisky, nie ustanowiono tez uniwer-
sytetu ukraiiskiego, jakkolwiek bardzo si¢ tego domagali, ani
tez nie zmienila si¢ dominacja Polakéw w wyzszym i $rednim
aparacie administracyjnym. Ale nawet biorac pod uwage, ze gali-
cyjscy Ukraificy nie mieli si¢ tak dobrze jak Polacy, to trudno o
wigkszy kontrast niz migdzy ich sytuacjs a polozeniem ich braci
w rosyjskim imperium.

W carskiej Rosji do 1905r. nie istnialy legalnie ani ukrain-
skie gartie polityczne, ani organizacje kulturalne, ani tez prasa.
Nie bylo zadnej szkoly. ukrainskiej na jakimkolwiek poziomie.
Jezyk ukrainski zostal oficjalnie zniesiony w latach 1863/76 i
stan ten trwal do 1905r. Wobec takiej rzeczymstoﬁcx w Rosji
galicyjscy Ukraificy — mimo krytyki i zastrzezen niektérych kol
politycznych i spolecznych wobec pewnych aspektéw polityki
austriackiej — pozostali do korica imperium Habsburgéw lojal-
nymi ,,wschodnimi Tyrolczykami”.

Pod rzadami polskimi zmniejszyla si¢ ilo§¢ instytucji kultu-
ralnych, wngkszoéé szk6t podstawowych z jezykiem ukraifiskim
przeksztalcono na dwujezyczne, ukraifisko-polskie, a na uniwer-
sytecie Iwowskim pozostawiono jedynie jednz katedre. Sowieckie
wladze okupacyjne juz w pierwszym okresie — wrze$niu
1939r. — zﬁkwndowaly pozostaloéci ,,feudalnego” okresu Habs-
burgéw; dalsza akc;a zostala przerwana okupacjs niemiecky —
czerwiec 1941-jesienr 1944r.}

Po wojnie ZSSR stal si¢ dominujaca potega we wschodnio-
centralnej Europie i narzucit réwniez mieszkancom wschodniej
Galicji nows, swojg forme paristwowego nacjonalizmu. Nowi
wladcy ksztaltowali oblicze wschodniej Galicji zgodnie z sowiec-
ka koncepcja podwdjnej lojalnoéci. Ukrainizacje przeprowadzaly
Sowiety przez wydalanie pozostalej ludnosci . polskiej, zwane
repatriacj3, w szkolnictwie jezyk polski zostal zastapiony ukrain-
skim wzglednie wprowadzono system dwujgzyczny: ukrainiski i
rosyjski. Nie inaczej postgpiono ze wszystkimi polskimi instytu-
cjami i organizacjami kulturalnymi — zastgpiono je ukraifiskimi.

2. Jan Kozik: The Ukrainian National Movement in Galicia, 1815-1849.
Edmonton 1986.

3. Bohdan Budurowycz: Poland and the Ukrainian Problem 1921-1939,
Canadian Slavonic Papers, XXV, Toronto 1983.
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Nie uszanowano tez Kosciota tzymskokatohckl o,

Réwnolegle z t3 akcja toczyla si¢ druga: likwidacja wszyst-
kich dawnych ukraifiskich organizacji i stowarzyszed polity-
cznych, kulturalnych i religijnych, ktérych rodowody wigzano
badZ z ,feudalizmem” Habsburgéw, badZ z ,,burzuazyjny” Pol-
ska. Niektére instytucje, ktére istnialy — wzglednie zostaly
wznowione — poztz:s okupacji niemieckiej likwidowano jako
»kolaboranckie” i ,faszystowskie”. W tej grupie umiejscowiono
Kosciél greckokatohckl zna)dujqcy si¢ niemal od wieku pod
omalze patriarchalnymi rzadami metropolity Andrzeja Szeptyc-
kiego, bedacego zywym symbolem tozsamosci narodowej galicyj-
sklch Ukraificow. Wladze sowieckie — w $lad za carskimi w
XIX w. — postanowily zlikwidowa¢ Kosciél greckokatolicki i w
tym celu zwolaly do Lwowa w 1946r. sobér duchomenstwa
greckokatolickiego, ktéremu nakazaly zerwanie Unii z Rzym
Uchwata tego soboru pozbawila Koiciél greckokatolicki legal-
nego statusu, wobec tego jego wierni mogli i powinni byli przy-

st3pi¢ do Koiciola prawoslawnego. Wszystkie cerkwie greckoka-
tolickie, ktére nie zostaly icte, objeli duchowni, ktérzy
przyjeli prawostawie.

Sowiecki proces ukrainizacji wschodniej Galicji polegat na
systematycznej likwidacji wszelkich znamion, symboli i history-
cznych pamigtek, zwigzanych z przeszloicig i pozycja Ukraificow
na tym terytorium. Wiadze sowieckie zabronily uzywania ﬂ:lgnk
narodowej, $piewania hymnu, gloryfikowania bohateréw w
ukrainskich w Galicji, w tym z Polsky, a pdzniej z okupaqa
niemiecks. Pietnowano ich jako »burzuazyjnych nacjonalistéw”,
ktérych dzialalnoéé skierowana byla czgsto przeciw ZSSR. Gali
cyjscy Ukraificy mogli pozostaé tylko sowieckimi Ukraificami.
Co to znaczy? Zapomnie¢ o wszystkim, co bylo dawniej i co
uznawano za pozytywne w historii Galicji poczgwszy do 1772r.,
w tym réwniez — niezaleznie od okresu — o tym, co bylo
zwigzane z obecnoiciz Polski na tym terytorium. Wiadze
sowieckie zastosowaly jednak pewne wyjatki. Na licie potgpio-
nych nie znalaz!t si¢ Iwan Franko, pisarz 1 publicysta (1856-1916)
o tendencjach socjalistycznych. Awansowat on do roli prekursora
komunistycznych dzialaczy XX wieku. Wiadza sowi — nie-
zaleznie od jego talentu literackiego — uczynila go bohaterem
narodowym. Uniwersytet lwowski, wiele ulic i placdbw nazwano
jego imieniem, odbywaja si¢ tez liczne konferencje na temat jego
dzialalnoéci. Précz niego gloryfikuje si¢ grupe malo znanych
dzialaczy komunistycznych okresu przedwojennego i lat wojny,

4. Joseph. B. Schectman: Postwar Population Transfers in Europe, 1945-
1955, Philadelphia 1962.
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ktérzy walczyli z ukraifskimi burzuazyjnymi przywédcami,
lokalnymi ,,kolaborantami”.

Dla Ukraificbw pod wladz; sowiecky poljczenie dwulojal-
noéci ze §wiadomosciz ukraifiskiej przynaleznoéci narodowe;j jest
wysoce problematyczne. Pod berlem Habsburgéw te pozornie
sprzeczne zasady mogly wspélistnieé, bo hierarchia lojalnosci nie
krepowata ani spolecznej, ani politycznej dziatalnoici, ani tez nie
wymagala wyzbycia si¢ tozsamoéci narodowej. Wschodni Stowia-
nie z Galicji mogli byé réwnoczeénie ukraifiskimi patriotami i
lo;alnyrm poddanymi Habsburgéw. Obie tozsamoéci byly zgod-

oﬁ:lalnej Roij, jak juz powiedzieliémy, obowijzywaly
krajnie enne y. Zostaly one przejete przez system
sowxeckl A\ carskle) Rosji hierarchia lojalnosci oznaczala, iz
mieszkaniec Ukrainy — albo jak wéwczas okreslano Malorus:
byt w najlepszym wypadku Malorusem. Jezyk matoruski nie ist-
mial, ukraifiskiego nie dopuszczono do szkolnictwa, wobec tego
wszystkle sprawy z wladzami nalezalo zalatwia¢ w )gzyku rosyj-
skim. Rodzimy jezyk nie wychodzit poza wlasng wies. W ez;n
stanie rzeczy Malorusin znaczyl, nomen omen, tyle co poél
mniej rozwiniety Rosjanin. Spoleczefistwo carskiej Rosji uwa-
zalo, iz przeszloéé Ukraificéw to jedynie czastka rosyjskiej cywi-
lizacji, stad tez terytorium i )gzyiméredmomeczne] Ukrainy
okreslali jako ,,starorosyjski”, a kraj jako Kijowska Rué albo
galicyjskie ,,ruskie” krélestwo Hetman Bohdan Chmielnicki byt
po prostu rosyjskim kozakiem.

Sowiety — w odréznieniu od carskiej wladzy — uznajs
jezyk ukrainski i Ukraincéw jako naréd, lecz ich interpretacja
historycznej przeszloéci nie odbiega daleko od carskiej. Polityka
sowiecka przeczy nawet uznanej odrebnosci jezyka ukrainskiego,
gdyz w latach 30-tych uznano za konieczne by uczniowie i stu-
denci ukraifiscy opanowali plynnie jezyk rosyjski. Dowodzono,
ze nalezy systematycznie zmierzal do_zblizenia obu jezykéw
poprzez zmiany w alfabecie, gramatyce i wymowie.

Pluralistyczna tozsamoéé w sowieckim rozumieniu ma pole-
]guac na trbjetapowej ewolucji, ktéra ma si¢ dokonaé we wszyst-

ch narodach zyjacych w ZSSR, ale w szczegblnoéci miedzy
trzema bliskimi sobie narodami wschodniostowiariskimi: rosyj-
slum, bxaloruslnm i ukrainskim. Te trzy etapy to: rozkwit, zbli-
Zenie i zespojenie si¢ w jedno. W d’;kcxe poszczegblne naro-
dowosici zjednocza si¢ w jeden naréd sowiecki. Pluralisty-
czna lojalno$¢ w niemieckiej monarchii Habsburgéw umozliwita
nie tylko zachowanie, ale i rozwéj $wiadomoéci narodowej
Ukraificbw, natomiast w ZSSR oznacza stopniowy proces rusy-
fikacji, lub w najlepszym wypadku zachowanie ,,pof ledniej” ro-
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syjskiej tozsamoéci, obojetne pod jaka nazwiz.: Malorus czy
Ukrainiec

W psychxce ukrainskiej tradycyjne wahania miedzy akcepta-
cja pluralistycznej tozsamoéci narodowej a jedynz wylaczng
trwajg nadal. Warunki, w jakich zyli galicyjscy Ukraificy
Habsburgami, uczynily z nich najbardziej narodowy element w
sowieckiej Ukrainie. Stanowiz oni wyjatkowa czeéé ludnoéci.
Mocne przywigzanie okolo 3/4 ludnoéci ukraifskiej do plurali-
stycznej lojalnosci zdaje si¢ wyjadnia powiciggliwg aktywnoéé
spoleczenstwa ukrainskiego w zmagamacﬁo O autonomi¢ czy nie-

eglod¢, w odréznieniu do narodéw baltyckich i kaukaskich,
tére z coraz wigksza sil3 wysuwaja swoje zqdama

Rézne aspekty ukrainskiej tozsamoéci narodowej wynikajg z

o rozmieszczenia ludnosci. Sowiecka Republika
Ukramska iczy 50 milionéw mieszkanicéw, obejmuje obszar
604.000 kilometréw kwadratowych i jest wzgledem ludnoéci
i terytorium drugy po rosyjskiej w ramach ZSSR. Otéz dla cis-
lodci nalezaloby méwié nie o jednej, ale o czterech Ukrainach:
1. zachodniej, 2. centralnej — okregi kijowski i poltawski,
3. okrggu przemystowym Donbas-Dmepr, 4. pid. przybrzezu
Morza Czarnego i Krymie. Tylko w jednym z wymienionych
regioné6w, mianowicie w zachodnim (i to szczegblnie w Galicji
wsch.) mialy miejsce w erze rzagdéw Gorbaczowa wielkie manife-
stacje patriotyczne i rozwinela si¢ dzialalno$¢ narodowa.

Wschodniz Ukraing i przemystowy okreg Dniepru zamiesz-
kuje znaczna grupa ludnoici rosyjskiej, ktéra jest jesli nie wroga,
to obojetna wobec ukraifskich narodowych aspiracji. Podobnie
przedstawia si¢ sprawa na pid. przybrzezu Morza Czarnego i na
Krymie, gdzie zreszta Ukraificy nie posiadajz glebokich history-
cznych l%orzem Je$li chodzi o etnicznych Ukraificéw we
wschodniej i zachodniej czgéci, to wielu z nich w dokumentach
osobistych w rubryce narodowo$¢ ma wpisane ,ukraifiska” i
zapewne poshgu;e si¢ jezykiem ukraifiskim (choé bardziej praw-
dopodobnie zargonem rosyjsko-ukraifiskim), lecz nadal nie s3
zaangazowani w ruchu politycznym, ktérego celem jest podnie-
sienie znaczenia ukraifiskiej kultury. Oczywifcie w regionach
centralnych (kijowskim 1 wsklm lacznie z Kijowem), ktére
uformowaly jezyk ukrainski iajgc mu wysoki standard li-
teracki, ruch narodowy ma wigkszy potencjal, jest silniejszy. Nie
mniej )ednak i tam wlekowa tradycja administracyjna i religijna
dziala przeciwko wyraZnemu, zdecydowanemu rozgraniczeniu
ukraifiskosci od rosyjskiego $wiata. Przeciez czgé¢ Ukrainy znaj-
dowala si¢ pod wladzz moskiewsko-rosyjska od polowy XVIIw.,
a ponadto z Rosjanami I3czy tych Ukraiicéw prawoslawie, ktore
w wielu wypadkach jest wiezia silniejsza anizeli wigz narodowa,
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ktéra mialaby wigzaé prawostawnych Ukraificdw z ich greckoka-
tolickimi braémi z Gaﬂcp Nawet w sercu Ukrainy, w regionach
kijowskim i poltawskim, nie méwizgc o wschodnich i io-
wych, problem pluralistycznej lojalnoci narodowej, réwme Zywy
w latach 1980-tych jak dawniej, jest przede wszystkim zwigzany
z lojalnoécia rosy)skq lub byé moze sowi

Wynik wzglednie wolnych wyboréw do Rady Najwyiszej
w marcu 1990r. wykazal, ze sila i zasigg terytorialny ruchu naro-
dowego s3 ograniczone. Blok Demokratyczny, w sklad ktérego
wchodzz organizacje i jednostki, przedstawi rcom program
przemiany Sowieckiej Ukrainy w prawdziwe inskie pafstwo
1 na tej platformie walczy z partiz komunistyczng Ukrainy. W
wyborach tych na 450 mandatéw Blok Demokratyczny zdobyt
niewiele ponad 100, przy czym zdecydowane zwycigstwo odnibst
w dwéch reglonach w_Galicji, gdzie na ogblng liczb¢ 47 man-
datéw zdobyt 43, i w Kijowie (mieécie), gdzie na 21 mandatéw
zdobyt 15. W pozostalych regionach na kandydatéw Bloku
Demokratycznego oddano 15 % %oséw w centralnej i wschod-
niej Ukrainie, a na Bukowinie, aciu i Krymie Blok nie
zdobyt ani jednego mandatu.

Najistotniejszym problemem czolowej organizacji RUCH
— skupiajacej wszystkie elementy spoleczefistwa ukrairiskiego
pragngce duchowego i kulturalnego odrodzenia i uformowania
prawdziwie ukraifiskiego pafistwa — s3 powazne wewngtrzne
rozbieznoéci. RUCH nie 23da niezaleznej panstwowoici, ale
pragnie przeksztalcenia obecnego Zwigzku SSR w federacje réow-
noprawnych republik, w ktérej Ukraina bedzie miala peing kon-
trole nad sprawami kulturalnymi i gospodarczymi. Wyrazem
tych dazen jest deklaracja suwerennosci Ukrainy, proklamowana

przez Najwyzsza Rade Ukrainy 16 lipca 1990. Abstrahu)qc od
dekla.racp, najwazniejszym zadaniem jest przekonanie przewazajs-
cej wigkszoéci Ukraificow na obszarze cafe] Ukrainy, a nie tylko
w Galicji i Kijowie, iz powinni zrezygnowaé ze swojej pluralisty-
cznej lojalnodci na rzecz jednej, wylacznie ukraifiskiej tozsamodci
narodowej. Dop6k1 RUCH i inne organizacje nacjonalistyczne
nie przezwycigzy W spoleczenistwie ma{oruszuej dwulojalnosci,
dziatalnoéé ich bedzie ograniczona. Caly wysilek musi by¢ zatem
skierowany na zmobilizowanie spoleczenstwa. (...)

Jakie stanowisko za)mule Moskwa? Wydaje sig, ze jest za
utrzymaniem ZSSR, z tym ze stosunki centrum z republikami
chcialaby zmieni¢ w kierunku federacji pafistw narodowych. Jesli
taki jest istotnie cel kierownictwa politycznego Moskwy, to
do$wiadczenia polityki Habsburgéw w Galicji wschodniej naleza-
loby nie tylko rozwazyé, ale nawet naéladowal.

Tak jak poprzednio Habsburgowie, ZSSR méglby — w

98



teorii — zaspokoi¢ instynktowny potrzeb¢ dumy narodowej
Ukraificéw, gdyby oglosit kres carskiej i sowieckiej wersji pod-
wojnej lojalnoéci, w ktorej Rosjanie s3 starszymi i madrzejszymi
braémi Malorusa czy Ukraifica. Nastawienie to zmierzalo do
zamazania réznic mxgdzy kulturq ukrainska a rosyjsks, budzac
uzasadnione obawy, iz zagraza niezaleznosci. Sowiety winny —
podobnie jak Habsburgoww — uwaza¢ dumg narodowy Ukrain-
céw nie za zagrozenie, lecz za zdrowe zjawisko wym a;qce
poparcia. Nalezy Ukraincéw traktowaé jako réwnorze
partneréw w nieuchronnych politycznych przemianach ZSSR

I tutaj odnotowaé trzeba, iz jeden z na]wybltme)szych
ukrainskich przywédcéw nacjonalistycznych uwaza, ze byt
Ukrainy zalezy od ulozenia stosunkéw 2z przebudowanym
Zwigzkiem Sowieckim.

Dymytro Pawlyczko, przewodniczagcy Tow. Jezyka Ukrain-
skiego im. Tarasa Szewczenki, ostatnio posel do Najwyzszej
Rady Ukrainy, ktéry nalezat do czotéwki dzialaczy domagajs-
cych si¢ suwerennosci i ,,catkowitej niepodleglosci”, przyznaje, iz
s»natychmiastowa secesla ze Zwigzku Sowieckiego jest przede
wszystkim niemozliwa”. Niezaleznie bowiem reakcji rzadu
ZSSR — wywodzi Pawlyczko — ,my (tzn. Ukraincy) nie
jestesmy jeszcze dostatecznie dojrzali do gelnej niepodleglosci.
Mamy wielu zruszczonych Ukraificow, ktorzy ustosunkowaliby
si¢ negatywnie do takiego kroku”. Obie strony s3 $wiadome, ze
osiagniecie ich celéw wymaga obop6 go porozumienia®.

W odniesieniu do Ukraincéw w Galicji polityka Habsbur-
géw odniosla sukces — pozostali lojalnymi ,,wschodnimi Tyrol-
czykami”. Eksperymentowi Habsburgéw poloiyla kres wojna
§wiatowa. W obecnym ukladzie geopolitycznym zewnetrzne
zagrozenie ZSSR jest malo pmwdopoxr:bne, natomiast istnieje
mozliwo$¢ wewngtrznego przewrotu zaréwno wskutek konflik-
téw narodowoéciowych, jak i ogromnych trudnoici gospodar-
czych. Wladze sowieckie znalazly sie oiecme w sytuacji bardzo
dogodnej, by do$wiadczenia narodowosciowej polityki Habsbur-
gobw wobec Ukraificow wykorzystaé. Chodzi nie tylko o to, by
pogodzié si¢ z ich ruchem narodowym, ale by jaé wspélme
prace nad przebudows stosunkéw politycznych miedzy pan-
stwami wchodzacymi obecnie w sklad ZSSR.

Paul Robert MAGOCSI
Przekiad Benedykt Heydenkorn

5. Wywiad z Dymytro Pawlyczko: The Ukrainian Weekly, 5 sierpnia
1990r.
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DOKUMENTY

Adam CIOLKOSZ
RAPORT Z OKUPOWANE] POLSKI
PRZEDMOWA

Adam Ciotkosz (1901-1978) byt znanym dziatlaczem PPS,
czlonkiem najwyzszych wladz partii, postem na Sejm, wi¢Zniem
brzeskim, w ostatnich latach przed wojng kierowat PPS w Malo-
polsce. Nalezat do elity politycznej Drugiej Rzeczypospolite;.

Drugiego lub trzeciego dnia wojny Ciotkosz wraz z Zonga i synem
wyruszyl z Krakowa, gdzie mieszkali, na wsch6d. Gdy do Polski
wkroczyta Armia Czerwona, znajdowali si¢ na Wolyniu. Pod koniec
wrzesnia lub na poczatku paidziernika udalo si¢ im przyjecha¢ do
Lwowa. Ciotkoszowie przebywali tu kilka tygodni, podejmujac w
pazdzierniku probe przedostania si¢ na Wegry. Wyprawa zakonczyla
si¢ niepowodzeniem, a towarzyszacy im znany dzialacz PPS, i byly
poset Zygmunt Piotrowski zostal aresztowany. Na poczatku grudnia
Ciotkosz i Ludwik Grosfeld, sekretarz OKR PPS w Przemys$lu, prze-
szli przez ,zzielona granicg” na Czeremoszu do Rumunii. Tutaj Ciol-
kosz natychmiast napisal swdj raport o sytuacji w kraju.

Ciotkosz pilnie obserwowal, zapamigtal i zapisal to, co sam
mogt zobaczyé. Posiadajac liczne znajomosci i kontakty opart swoje
opracowanie réwniez na wielu opowiesciach ludzi przybywajacych
do Lwowa. Miejsce, w ktorym si¢ znajdowat, okreslalo oczywiscie
punkt obserwacji. Jest to wigc szczegélowy zapis warunkéw panuja-
cych we Lwowie, Przemy$lu i okolicy. Zapis jest tak dokladny, ze
chwilami przypomina reportaz. Doniesienia zza Bugu s3 znacznie
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ogolniejsze, cho¢ oddaja gléwne zarysy poczynan hitlerowskich.
Stale obecne poréwnanie obu okupacji pozwala wydobyé réznice
postgpowania Niemcéw i Rosjan.

Raport Ciotkosza rézni si¢ od wielu pamigtnikow tym, ze zos-
tala w nim zapisana rzeczywisto$¢ pierwszych tygodni okupaciji,
zanim jeszcze okrutniejsze zbrodnie przyémily wrazenia i doswiad-
czenia pierwszego okresu. Zycie pod okupach jest jeszcze jako$
,»hormalne”. Cho¢ trwaja aresztowania i dochodzi do wstmsajacych
zbrodni, gléwnie niemieckich na Zydach to nie rozpoczal si¢
jeszcze czas totalnego terroru, Gestapo nie przystapitlo do akcji AB,
a NKWD do deportacji. Ludzie prébowali ukladaé sobie egzysten-
cjg, troszczyli si¢ gléwnie o sprawy codzienne. Ale oba rezimy juz
przystapity do budowania swego ,,porzadku”, rozbijania dotychcza-
sowych kolein, w ktérych toczylo si¢ zycie. Nowa obowigzujaca
»logika” czyni ludzi bezbronnymi. Aptekarze sami oddaja swoje
apteki, robotnicy po bezskutecznej probie oporu — oddaja glos na
niechcianego kandydata. Obywatele Rzeczypospolitej ida na zainsce-
nizowane wybory i glosuja ,,bez skresle”” na stalinowskich nomina-
tow. Wiele opisanych tu sytuacji ulatwia zrozumienie, jak bardzo
bezbronne okazywalo si¢ spoleczeristwo wobec narzuconego mu
porzadku totalitarnego.

Jest charakterystyczne, Zze Niemcy tylko w minimalnym stopniu
prébuja wciagnaé Polakéw w tryby systemu okupacyjnego, nie
wymagaja akceptacji dla swego postgpowama, wymuszaja tylko po-
stuszeristwo. Wiadze sowieckie natomiast przymuszaja do wyrazania
akceptacji (wybory) oraz wciagaja ludnosé do aktywnego udzialu w
zyciu publicznym (quasi-samorzady miejskie i wiejskie, gwardie
robotnicze, druzyny seljaniskie, aktywne zwiazki zawodowe). Te réz-
nice sa ideologicznie uzasadnione — Niemcy sprawuja okupacje,
Rosjanie robig rewolucj¢. A przeciez, mimo tego, po obu stronach
Bugu faktyczny zarzad sprawowany jest przez urz¢dnikéw naplywa-
jacych z ,.centrali”.

Raport Ciotkosza, adresowany do polskich wladz panstwowych
we Francji, nie byt pisany ku pokrzepieniu serc. Mial chiodno
odda¢ stan istniejacy i ulatwi¢ podejmowanie skutecznych decyzji.
Autor nie ukrywal, ze nastapilo pewne zalamanie moralne spole-
czefistwa, nadzieja na odbudowanie Polski nie jest powszechna, za$
autorytet rzadu jeszcze mizerny. Interesujace i odbiegajace od ste-
reotyp6w s3 réwniez obserwacje dotyczace Armii Czerwonej. Istnieje
do dzi§ sad obiegowy, ze zolnierze sowieccy byli Zle uzbrojeni, wy-
glodniali, bezwzgl¢dnie wrodzy ludnosci cywilnej. Ciotkosz podkresla
zacofanie przybysz6w ze wschodu, toczace ich choroby, widoczne
Slady niedozywienia, ale jednocze$nie zauwaza dobre uzbrojenie
armii, brak glebokiego dystansu mig¢dzy szeregowymi Zolnierzami i
oficerami, zr6znicowany stosunek do ludnosci miejscowej. Przy tym
wszystkim jednak zaznacza, ze wojny z Niemcami armia ta by nie
wygrala.
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Z tych wzgledéw raport Ciolkosza jest jednym z najciekaw-
szych zrédel dotyczacych poczatkéw okupacji w Polsce. Powaznie
rozszerza wiedz¢ o pierwszych miesigcach rzadéw sowieckich w
przedwojennych wojewddztwach wschodnich, zawarty zwlaszcza w
opracowaniach Ireny Grudzinskiej-Gross i Jana Tomasza Grossa'.
Pewnym minusem jest pomini¢ecie w raporcie problemu powstania
konspiracji niepodlegloéciowej. Aczkolwiek Ciolkosz zapewne miat
kontakty z konspiracjz lwowsks, watek ten w swoim opracowaniu
pomingl, szkicujac jedynie ogblnie panujaca w tych $rodowiskach
atmosfere?.

Kopia maszynopisu raportu przechowywana jest w archiwum
Adama i Lidii Ciolkoszé6w w Londynie. W tekécie nie poczynilem
zmian, a jedynie uwspdliczesnitem interpunkcje oraz rozwinglem nie-
ktére skroty, zaznaczajac to kwadratowymi nawiasami. Zrezygnowa-
fem z weryfikacji wielu danych szczegélowych, np. dotyczacych
aresztowan, gdyz nie czulbym si¢ na sitach podofaé takiej pracy, a
poza tym wymagaloby to uzupelnienia obszernego tekstu o rozlegle
przypisy. Je$li nawet pewne szczegbly s3 nieiciste — np. informacja
o uwolnieniu Wiktora Altera lub o aresztowaniu przez NKWD
Kazimierza Switalskiego — to przeciez jest takze faktem history-
cznym, ze w takiej wlaénie postaci byly wéwczas znane i takie wia-
domoéci dotarly do rzadu polskiego.

Jedyna moj3 ingerencjs3 w tekst jest ,,ocenzurowanie” nazwisk
0séb podejrzanych o wspélpracg z Gestapo lub NKWD. Trudno
zweryfikowaé prawdziwo$é tych informacji, natomiast ogloszenie
tych nazwisk sprawiloby b6l ich rodzinom. Wymienianie oséb
posadzanych o wspélprace z okupacyjny policja mialo na celu zwré-
cenie na nich uwagi rzagdowi i komérkom tworzacej si¢ konspiracji;
bylo tez przestroga przed kontaktami z nimi. Opublikowanie tych
nazwisk dzisiaj nie mialoby wigkszego sensu. Totez pozostawiam
jedynie pierwsza litere ich nazwiska.

Andrzej FRISZKE

1. ,,W czterdziestym nas matko na Sybir zestali...” Polska a Rosja 1939-42,
wybér i oprac. J.T. Gross, 1. Grudzifiska-Gross, wstep J.T. Gross, wyd.
»Aneks”, Londyn 1983; J.T. Gross: Wybory, ,,Aneks” nr 45, 46/47 z 1987.

2. Zainteresowanego czytelnika moina odestaé do ksigzki S. Pempla
ZWZ-AK we Lwowie 1939-1945, Warszawa 1990, opublikowanej w ,,Wiezi”
nr 6/1988 relacji Wiadyslawy Piechowskiej, a takze odnosnych fragmentéw
mojej ksiazki O ksztaht niepodleglej, Warszawa 1989.
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Stan z dnia 8 grudnia 1939r.
Bukareszt 15.12.1939

Witep

Obserwacje i informacje ponizsze opieraja si¢ na materiale
zebranym na terenie okupacji sowieckiej (,,Ukraina Zachodnia”).
chzno&é miedzy okupacja niemiecks i sowiecks jest jednak bar-
dzo zywa na skutek bezustannego ruchu uchodZcéw w obie
strony. Ruch ten koncentruje si¢ gléwnie w rejonie Malkini,
gdzie przejécie kordonu jest stosunkowo najlatwiejsze, natomiast
przejécie kordonu na linii Sanu jest obecnie bardzo trudne.

Nastroje spoleczeristwa

Nastroje spoleczenistwa ksztaltuja sie w pierwszym rzedzie
zaleznie od stosunku wiadz okupacyjnych do Yudnoéci. Na tere-
nie okupacji niemieckiej stosunek ten tkowo, zwlaszcza
jesli chodzi o ludnoéé polska, byl znog Z biegiem czasu,
przede wszystkim po odejéciu wigkszych garmzongw wojsko-
wych na front zachodni i po przybyciu Gestapo, stosunki ul
ogromnemu zaostrzeniu. Specjalny regime panuje na terenac
inkorporowanych do Rzeszy. S3 one oddzielone zewngtrznym
kordonem od reszty Polski i wiadomosci stamtad w ogéle nie
docieraja, chyba tylko wyjstkowo, jak np. po przybyciu wigkszej
grupy uchodZcéw z Gdyni do Lwowa. Na pozostaz;'m obszarze
okupacji niemieckiej najsurowszy rezun panuje w Lodzi, nastep-
nie w Warszawie, wreszcie wyrazne okrucieistwa mialy miejsce
w pasie przygranicznym niemiecko-sowieckim (Przemy$l, Jaro-
slaw, Sanok itd.) Poczatkowo, w pierwszym okresie rzadéw
niemieckich, pewna czg§¢ ludnodci pociggnigta byla hastami i
wystapieniami antysemickimi Niemcéw. Obecnie wedle relacji z
réznych stron nastroje te gwaltownie opadly, skoro ludnoéé pol-
ska stala si¢ obiektem przefladowan podobnych do tych, j
ulega ludnoé¢ zydowska (opaski na ramieniu itp.). Oérodkéw
krystalizacyjnych oporu przeciw okupantom nie ma o tyle, ze
nie ma zorganizowanej roboty politycznej polskiej. Natomlast
wytwarzaja si¢ pewne samorzutne formy wystapien, jak
$piewanie pieéni narodowych po nabozenstwach w kosciotac
Wiérébd mlodziezy tworzy si¢ konspiracyjne kétka, ktére jako
pierwsze zadanie stawiaja sobie rejestrowanie faktéw wspélpracy
Polakéw z Niemcami. Wiladze niemieckie starajz si¢ pozyskaé
ludno$é robotnicza, wyplacajac zapomogi bezrobotnym (w Ra-
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domiu 9 zl. tygodniowo), zatrudniajac ludzi na robotach publi-
cznych itd. Réwniez jeéli chodzi o ludnoé¢ chlopsks, znane s3
fakty kaptowania jej przez wystgpowanie przeciw wielkiej wias-
nosci roll;ej, dalej (powiat Dgbrowa Tarnowska) wladze niemiec-
kie organizujz zaopatrywanie ludnoéci wiejskiej w cukier i
Najgorsza jest sytuacja urzednikéw i inteligencii pracunce), ki
rej Niemcy na ogél nie zatrudniajz. Wiadomo, ze w P.K.O. w
Warszawie nikéw polsluch pozostawiono, zrmemajqc im
jednak tabele plac — najnizsza pensja 800zl., najwyzsza 1000zl
miesigcznie. Wiadomo dalej, ze P.Z.U.W. funkcjonuje w War-
szawie. Wiadomo, ze do Inspektoratu Pracy urzednicy przycho-
dz3 do urzedowania, jednak ogranicza si¢ ono do odsi
godzin urzedowych w urzedzie. Poszczegblne stanowiska w
administracji obsadza si¢ Ukraificami, zbieglymi z Malopolski
Wschodniej (np. w Krakowie).

Ludno$¢ pod okupacjs niemiecks zasadniczo odcigta jest od
wiadomosci ze $wiata. Docieraja one tylko droga potajemnego
stuchania radia, a przede wszystkim w ten sposéb, ze Polacy
powracajacy spod okupacji sowieckiej na okupacje niemiecks
przynosza ze soba wxagg?noécl jakie tam uzyskali przez radio.
Mnmo ogdlnego przygnebienia, powszechne jest przeswiadczenie,
ze ponios3 w wojnie kleske, przy czym jednak co do
dalszych cf;séw Polski istnieje ocena dwojaka. Czgé¢ ludnosci
przypuszcza, ie do Polski centralne) nadejdzie armia sowiecka,
przewaina czgé¢ avoli wierzy, ze bedzie istniala Polska catkowi-
cie niepodlegta. Ucisk niemiecki sprawia przy tym, ze stosunki
pod okupacjy sowiecks wydaja si¢ Polakom w Krakowie, czy w
Warszawie znacznie lzejsze i lepsze, i dopiero wiadomosci
dochodzjce przez ree téw spod okupacji sowieckiej czed-
c10wo kory j3 te poglqsnn

Eupaqq sowiecky spoleczefistwo polskie w pierwszej
chwnh stracxlo w ogole orientacje i zostalo wyda.rzemaml catko-
wicie oszolomione. Panowalo zreszta przekomme, ze Sowiety
id3 Polsce na pomoc, a w kazdym razie, ze posung si¢ daleko
na zachéd i wypra Niemcéw z calej Polski. Przekonanie takie
bylo zreszt3 powszechne w armii sowieckiej, w ktorej nieomal
kazdy zolnierz twierdzit, ze armia ta pojdzie na Berlin. Po
zorientowaniu si¢ (Wytyczenie granicy interesdw rosyjsko-nie-
mieckich), ze Sowiety dzialajy w porozumieniu z Niemcami
nastapil okres, w ktérym utrwalilo si¢ przekonanie, iz w kazdym
razie obszary zajgte przez Sowiety pozostany juz w obszarze
ZSSR i ze zatem trzeba dostosowal si¢ do wytworzonych
warunkéw. Okres ten takze nalez juz do przeszioéci i wiréd
Polakéw rozpowszechnia sig pogly ze panowanie Sowietéw
bedzie réwniez przejéciowe 1 krétkotrwale i ze Matopolska

105



Wschodnia powréci do Polski. Jest to prze$wiadczenie oparte
nie tyle na przeslankach rozumowych, ile na uczuciu i instynk-
cie, a poglebia si¢ ono na skutek uswiadomienia sobie, iz
zetknely si¢ ze soba nie tyle dwa ustroje polityczne, ile dwie
kultury i zupelnie odr¢bne mentalnosci. Stosunek do armii
sowieckiej, poczatkowo nacechowany zdumieniem i podziwem z
powodu znakomitego wyposazenia technicznego tej armii, ulegl
nastgpnie zmianie, w miar¢ zapoznawania si¢ z zyciem ducho-
wym Zolnierza sowieckiego i w ogéle ludzi z ZSSR. Wytwo-
rzylo si¢ przekonanie, ze ludzie ci 3 z natury dobrzy i istotnie
diwigneli w goére swéj poziom zyciowy (poréwnanie dawnej
armii carskiej z armig sowiecky wypada stanowczo na korzys¢
tej ostatmej), Ze tym niemniej dystans pomigdzy naszym pozio-
mem zycia a pozmmem Zycia sowxecknego tak duchowego jak i
matemﬁ-xego, jest nie do przezwycigzenia. Ogoélna linia polnty-
czna spoleczeistwa polskiego pod okupacjs sowiecks da si¢ ujaé
w jednym wyrazie: przetrwal. Stad pochodzi nie opuszczanie
iadnchmstanomsk stuzbowych przez Polakéw, nie opuszczanie
Lwowa czy innych miast poza wypadkami oczywistej konie-
cznoéci. Naturalnie nie nalezy tego stanowiska utozsamial z
ideowym wspggrracowmctwem w budowaniu porzadku sowiec-
kiego. Tego rodzaju wspblpracownikéw jest wérdd polskiej lud-
nosci stosunkowo bardzo niewiele. Wyjatek bardzo przykry sta-
nowig reprezentanci polskiej literatury i niektérzy reprezentanci
polskiej nauki, ktérzy przekroczyli dopuszczalne granice. Polacy
wsplpracujacy z systemem sowieckim rekrutujy si¢ zreszty z
calej Polski, albowiem komunisci spod okupacji niemieckiej $cig-
gaja na teren okupacji sowieckiej.

Zycie gospodarcze

Wedle wiadomosci z calego obszaru okupac;l niemieckiej,
stosunki aprowizacyjne ulegaja tam wyraZnej poprawie, przy
czym oczywiscie najgorzej ksztaltowaly si¢ w samej Warszawie.
Ceny Eoczz:)s}y si¢ nieco, ale stosunkowo nieznacznie. W nie-
ktérych miastach (Rzeszéw, paZdziernik) stwierdzono, ze lud-
noé¢ wiejska przynosi zywnoétgﬁl do doméw w mieécie, ze zatem
podaz przewyzsza popyt. Réwniez artykuléw przemystowych na
og6t nie brak. Nlemcy uruchomili przedsigbiorstwa przemystowe,
np. ,,Stalowa Wola” pracuje jako Metallwerke ,2Hermann Goe-
ring”. W Moscicach uruchomiono najpierw dwa oddzialy, w tym
chlorowni¢, obecnie pracujs wszystkie oddzialy, w tym jeden
oddzial nie zostal jeszcze kompletnie uruchomiony z powodu
wywiezienia z Modcic i ukrycia we Lwowie drogocennej siatki
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platynowej. Przy uruchomieniu Zaglebia naftowego jasielskiego
mieli mie¢ Niemcy duze trudnosci, na skutek ukrycia si¢ robot-
nikéw po wsiach. Przedsigbiorstwa przemyslowe i handlowe
zydowskie otrzymaly komisarzy i réwniez pracuja. Obnizanie
zarobkéw zostalo zabronione (Krakéw). Na kolejach jako
robotnicy niekwalifikowani pracujz Polacy. Stanowiska odpowie-
dzialne obsadzane s3 przez Niemcéw. Do warsztatébw Eglejo-
wych w Tarnowie miano sprowadzi¢ wszystkich robotnikow
niemieckich.

W okupacji sowieckiej stosunki aprowizacyjne s3 zle, acz-
kolwiek i tam ulegly pewnej poprawie. Wladze sowieckie ustality
kurs zlotego na réwni z rublem. Rozporzadzajac wielkimi ilos-
ciami zdogytych pieniedzy polskich oraz walutg sowiecks, w
ktéra kazdy zolnierz byl obficie zaopatrzony, zolnierze sowieccy
wykupili w sklepach niemal wszystko. Powszechne bylo przy
tym tlumaczenie si¢ Zolnierzy sowieckich, ze u nich w Sowie-
tach niczego nie brak, a towary w Polsce kupuj tylko na
pamigtke. Albo tez wyjaéniali Zolnierze sowieccy, ze w Sowie-
tach fabrykowano tanki i aeroplany, dzieki ktérym armia
sowiecka jest obecnie potgzna, a w Polsce fabrykowano fata-
faszki. Tym niemniej fatalaszki te Zolnierze sowieccy kupowali
nadzwyczaj chetnie i masowo, nabywajac dostownie wszystko, co
tylko napotykali w sklepach. Na ten temat krzzy niezliczona
iloé¢ anegdot, np. o damach sowieckich, ktére zakupily pigkne
nocne koszule i w koszulach tych przyszly do teatru, jako w
strojach wieczorowych. Konsekwencja jest ogromny brak artyku-
1ow, i zywnoéciowych, i przemystowych. Nabycie ubrania lub
obuwia bedzie wkrétce nieosiggalnym luksusem dla czlowieka
pracujacego. Na wystawach sklepowych widaé np. plaszcz uzy-
wany w cenie 600zl., buty kosztuja 250 do 300zl., rekawiczki
wiéczkowe 252z1. itd. Chleb (czarny) nabywaé moina od nie-
dawna tylko w sklepach spéldzielczych 1 w tym celu trzeba
godzinami staé¢ w kolejce. O cukier jest bardzo trudno. Cukier
sprzedawany jest w iloéciach po 10 deka, czasem po 25 deka,
rowniez w kolejce. Dotkliwy jest brak opatu — ludno$¢ Lwowa
radzi sobie w ten sposéb, ze wycina drzewa w okolicznych
lasach, nawet w parkach. Zupelnie brak mydla. Maly kawalek
mydia kosztuje w pasku 2zl 50. Otwarte zostaly 4 sklepy tyto-
niowe, ktére sprzedaja papierosy machorkowe po 2 grosze, cow-
boye po 3 grosze i sporty po 5gr. oraz zapatki sowieckie, ktére
s3 niebywale liche. Ponadto po mieicie krzza panienki zaopa-
trzone w wyroby tytoniowe, przede wszystkim w papierosy
machorkowe.

Specjalnym problemem jest kwestia mieszkaniowa. Zaostrzyl
ja naplyw uchodicéw, a potem ogromny naplyw wojskowych i
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funkcjonariuszéw sowieckich do Lwowa. Teoretycznie wiaéciciel
moze wynaja¢ mieszkanie tylko za zgod3 wydzialu mieszkanio-
-wego w Tymczasowym Zarzadzie Miejskim. Wydzial ten rekwi-
ruje réwniez mieszkania dla wojskowych i funkcjonariuszy
sowieckich. Ale ponadto poszczegblni wojskowi rekwiruja miesz-
kania na whasng reke i nierzadko si¢ zdarza, ze o jedno i to
samo mieszkanie walczg pomiedzy sobg dwaj sowieccy oficero-
wie. S3 i, 2¢ nakazuje si¢ opuszczenie calego mieszkania,
a nawet calego domu, i to w przeciggu kilku godzin, przy czym
obojetne dla wladz, co stanie si¢ z dotychczasowymi mieszkan-
cami, szczegblniej, jesli s3 to u:hodicy Interwencja u prokura-
tora wojskowego w niektorych wypadkach daje wynik i prokura-
tor uznaje rekwizycje za bezprawnz, w innych w;
%ozostaje bez rezultatu. Starania o przydzial mieszkah trwajz w

arzadzie Miejskim 4-6 tygodni, Ze zainteresowani najczes-
ciej staraja si¢ na wlasng reke o mieszkania, rezygnujac z przy-
dzialu urzedowego. W Czerwonym Sztandarze ogloszono, ze juz
12% oséb zamieszkaﬁvch dotycﬁznzas w suterenach uzyskalo lep-
sze mieszkania. Dzialalno$§¢ Zarzadu Miejskiego w dziedzinie
mieszkaniowej jest tak dalece wadliwa, ze prokurator wojskowy
oglosit oficjalnie w Czerwonym Sztandarze, iz Tymczasowy
Zarzad Miejski nie moze spelniaé swych obowijzkéw w tej
dziedzinie. Oprécz mies rekwiruje si¢ takze urzadzenia
domowe, wraz z poscielz i meblami, znane s3 takie wypadki we
Lwowie, w Przemyélu, w Borszczowie, w Dolinie, zwlaszcza jesli
chodzi o mieszkania ,,kontrrewolucjonistéw”.

W pierwszym okresie po wkroczeniu wladz sowieckich wia-
dze nakazaly prowadzenie zakladéw przemyslowych i handlo-
wych na dotychczasowych prywatno-kapitalistycznych "
Byly wypadki, ze komitety robotnicze przejmowaly administracje
fabryk w swoje rece, ale w 0g'ch dkach wladze sowieckie
nakaz natychmiastowe oddanie fabryki w rece dotychcza-
sowego wladciciela jako niezbednego dla?lachowego prowadzenia
p igbiorstwa (mlyny w Lucku, Laokoon we Lwowie). Oczy-
widcie w kazdej fabryce powstawal komitet robotniczy, ktéry
otrzymywal osobny pokéj na urzedowanie. Zgromadzenie naro-
dowe Z.U. uchwalilo nacjonalizacje bankéw i wielkiego prze-
mystu, jednak obecnie nacjonalizowane s3 takze i male ?gabry i,
co dzieje si¢ w formie uchwaly zalogi robotniczej, wzbraniajacej
whaécicielow1 wstgpu do fabryki i uznajacej fabryke za znacjona-
lizowang. Pierwsza znacjonalizowany fabryka byt Laokoon (spe-
cyfiki lekarskie) ktéry zostal objety administracjz Narkomu
Zdrowia ZSSR. Z ﬁoczqtkiem ia znacjonalizowano fabryki
Branka i Haze (czekolady i stodycze) i Kontakt (przybory elek-
troniczne), Warsztaty Zieleniewskiego, Browary Lwowskie, fabry-
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ke drozdzy w Lesienicach itd. Przemyst naftowy zostal znacjona-
lizowany od razu po wejsciu wojsk sowieckich. Jest on zorgani-
zowany wokol dotychczasowego koncernu ,,Malopolska” i zostat
podzielony na sektory. Uruchomiono cukrowni¢ w Chodorowie,
TESP w Kaluszu i Stebniku, warzelni¢ soli, obie fabryki tyto-
niu, w ogble wszystkie przedsigbiorstwa przemystowe, znajdujace
si¢ na terenie U.Z. We wszystkich fabrylgach powigkszono liczbe
zatrudnionych, zaprowadzono gdzie to bylo mozliwe pracg na
dwie a nawet trzy zmiany i zwigkszono produkcje. Jednoczesnie
jednak wprowadzono ruch stachanowski, polegajacy na zwigk-
szeniu wydajnoéci pracy, przy utrzymaniu gwnych plac. Wobec
panujacej drozyzny, place robotnicze nawet wtedy, gdy zostaly
podwyzszone (np. dnibwka niekwalifikowanego roﬁotnika na
robotach publicznych 5,20z1) s3 niewystarczajace. Przy fabry-
kach i h pracy powstaly konsumy, ktére dostarczajg
robotnikom niektérych towaréw po cenach przedwojennych, w
ograniczonej ilosci.

Uszkodzone i unieruchomione na skutek dzialan wojennych
zostaly zaklady ,,Polminu” w Drohobyczu. W czasie swego
objazdu po Malopolsce Wschodniej Chruszczow, sekretarz gene-
ralny K.P.U., zaizdal od ekspertéw planu odbudowy tych
zakladéw. Eksperci orzekli, ze odbudowa musi trwaé dwa lata,
na co Chruszczow zadecydowal, ze odbudowa musi byé doko-
nana w przeciggu dwéch miesigcy.

Apteki zostaly kolejno upanistwowione. Kawiarnie s3 czynne
(ceny: biala kawa — 1z, kawalek butki — 50gr.) i majs
kolejno byé uspolecznione — kawiarnia Hotelu Georg’a -
cjonuje juz jako kooperatywa kelneréw.

Ubezpieczalnia spoleczna zostala zlikwidowana, a w jej
miejsce wprowadzono powszechnz pomoc lekarska dla wszyst-
kich. Szpital ubezpieczalni zamieniony zostat w ,,Pierwszy Szpi-
tal Radziecki”.

Nabycie szkiel u optyka dopuszczalne jest tylko na pod-
stawie recepty od specjalisty lub z poradni okulistyczney —
optycy prowadzié muszy ksiege wydanych szkiel, ze szczegblo-
wymi, danyii. 8

Gazownia Miejska otrzymala nazwe ,,imienia Stalina”. Uru-
chomiona we Lwowie przy ul. Janowskiej fabryka wibkiennicza
otrzymala nazwe ,,imienia Chruszczowa”, fabryka ,Brankéw” —
»im. Kirowa”. Poszczegblne sektory w przemysle nafto
nosza nazwe ,imienia Stalina”, ,,imienia Kaganowicza” itp. Oby-
czaj nadawania fabrykom tego rodzaju nazw rozpowszechnia si¢
coraz bardzie;.

W tramwajach miejskich zostaly zatrudnione kobiety jako
konduktorki.
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Uzyskanie pracy jest mozliwe przede wszystkim przez
wyjazd na teren Ukrainy Sowieckiej. Do Zaglebia Donieckiego
(»;Donbas™) zakontraktowano we Lwowie 8.000 robotnikéw, dal-
sza rekrutacja trwa. Ochotnicy na wyjazd do Donbasu staja
przed komisja, ktéra ich bada pod réinymi katami widzenia
(pochodzenie spoleczne, przeszloé¢ polityczna, kwalifikacje zdro-
wotne, specjalnoéé itd.) Obecnie rozpoczeto rekrutacje do robét
elektryfikacyjnych na Ukrainie Sowieckiej. Buduje si¢ autostrada
Lwéw-Réwne-Kijéw. We Lwowie budowane s3 dwie nowe linie
tramwajowe. Na liniach kolejowych Przemy$l-Lwéw i Lwéw-
Tarnopol polozono po trzeciej szynie i na liniach tych kursuja
juz pociaggi szerokotorowe.

Uzyskanie pracy dla robotnika niekwalifikowanego jest sto-
sunkowo latwe, jesli pomingé meki wyczekiwania imi godzi-
nami na rejestracje w Gieldzie Pracy. Co do pracownikéw umys-
fowych, to stosunkowo latwo uzyskujz lekarze, jednak
dopiero po wyrazeniu zgody na wyjazd do miejscowoséci wska-
zanej przez whladze. To samo dotyczy inzynieréw. Ciezka jest
sytuacja polskiego nauczycielstwa, ktére bez znajomoéci jezyka
ukrainiskiego lub rosyjskiego nie moze znalezé pracy, wol
ukrainizacji szkolnictwa. Dziennikarze maja ulec ,,przewartoscio-
waniu”, t). majg byé uzyci przy pracach korektorskich, wydaw-
niczych, biurowych. Sytuacja acf:vokatéw jest wprost bezna-
dziejna. Delegacji adwokatéw uchodzcéw w Tarnopolu zapro
nowano wyslanie ich na koszt wladz na 6-miesigczne przeszko-
lenie w glgb ZSSR, z tym, ze zostang nastgpnie uzyci czgéciowo
w administr:ji, cze$ciowo w adwokaturze.

Listy nadchodzace od robotnikéw z Donbasu utrzymane s3
w tonie zadowolenia, chociaz s3 juz tez poszczegdlne wypadki
ucieczki z Donbasu.

Bezrobotni rejestrowani byli pierwotnie przez poszczegdlne
zwigzki zawodowe. Obecnie czlonkami zwigzkéw zawodowych
mogy by¢ tylko pracujacy aktywnie, bezrobotni rejestruja si¢ na
Gieldzie Pracy (Birza Pracy) przy ul. Brajerowskiej, po czym
kierowani s3 do pracy. Przy rejestracji nalezy réwniez odpowie-
dzieé na pytanie o poprzedniz przynalezno$¢ partyjnz, o shuzbe
wojskows polsky i wreszcie na pytanie: czy pracowal w policji

lub dla policji

Funi?:jonariusze pracujacy w szkolnictwie, urzedach itd.

niaj3 kwestionariusze zawierajagce m.in. pytanie o przynalez-
no$¢ partyjng, shuzbe wojskows, znajomos¢ jezykéw obcych,
pobyt za granica, poprzedni pobyt w ZSSR, posiadanie krew-
nych za granics itp.

Nie ma przymusowego wysylania ludzi w glgb ZSSR, raczej
wladze zmierzaja do tego, aby stworzyé dla Polakéw takz sytua-
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cje, w ktérej wyjazd w glab ZSSR jest jedynym ratunkiem
przed $émierciy glodows. Znane s3 dwa wypadki tego rodzaju:
E:)dinspektor pracy z Tarnowa ucieklszy spod okupacji niemiec-

iej znalazl si¢ bez $rodkéw do zycia we Lwowie i musial
wobec tego zakontraktowaé si¢ do Donbasu. Adwokat z Tar-
nowa zm?azlszy si¢ bez $rodkéw do zycia w Tarnopolu zakon-
traktowat si¢ jako funkcjonariusz do Kolgospu pod Kamieficem
Podolskim. Nie da si¢ w tej chwili oceni¢, ilu z tych ludzi
przepadnie dla polskosci, a ilu w ogble zmarnuje si¢ fizycznie —
pewne jest tylko, ze straty bedz duze.

Handel

Stosunek wladz sowieckich do handlu mozna podzieli¢ na
dwie fazy. W pierwszej fazie pozostawiono kupcom swobode
dysponowania towarami przemystowymi, nakladajgc na nich
&lko obowigzek dokonywania sprzedazy wylacznie w sklepach,

ej codziennego otwierania sklepéw i pobierania cen przedwo-
jennych, z najwyzej 30 % dodatku. Organami majagcymi zadanie
dbania o wykonanie tych zarzadzeh byli pracownicy handlowi
zatrudnieni u odnoénego kupca. W znacznej ilosci wypadkéw,
pomocnicy handlowi poinstruowani odpowiednio przez zwigzek
narodowy (zawodowy — A.F.) zadanie to spehniali, w licznych
jednak wypadkach wchodzili w porozumienie z szefami, ktérych
mieli kontrolowaé i dzielgc si¢ z nimi zyskami, godzili si¢ badz
na ukrycie pewnej czgéci towaru, badZ tez na pozbywanie si¢ jej
po drozszych cenach i to nie konsumentom, ale paskarzom.
Stad do§¢ znaczna ilo$¢ towardw przeszla ze Skl.iﬁgw w rece

karzy i dzi§ ukazuja si¢ we Lwowie w handlu ulicznym nie-
egalnym' towary, ktérych od miesiecy nie mozna bylo w skle-
pach zakupié (mydia toaletowe, zyletki, a nawet baterie i lampki
elektryczne).

W drugiej fazie, ktéra obecnie jeszcze trwa, dokonuje sie
likwidacji prywatnego handlu hurtowego, a w znacznej mierze i
detalicznego. Likwidacj¢ handlu rozpoczeto od branzy tekstylnej.
Pewnego dnia wszyscy wlhaiciciele sklepéw z wyrobami tekstyl-
nymi otrzymali zakaz dokonywania jakichkolwiek sprzedazy,
nakaz zamknigcia sklepéw i wyczekiwania dalszych zarzadzen.
Po kilku dniach zjawily si¢ w sklepach komisje, zlozone z
pomocnikéw handlowych, ktére dokonaly inwentaryzacji i oce-
nienia towardw wedle cen przedwojennych. Towary te zostaly
nabyte przez panstwo, a wladze zwiozly wszystkie towary do
magazynOdw i przystepuja do organizowania bazy sprzedaiy
towarow tekstyE\ych. Na jakich zasadach baza ta bedzie praco-
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wala, tzn. komu bedzie sprzedawala — czy konsumom, czy
wprost konsumentom, w jakiej iloéci sprzedaz bedzie dokony-
wana i po jakich cenach — jeszcze nie wiadomo. Na skutek
powyzszych zarzadzehr nie moina we Lwowie od 6 tygodni
naby¢ w sklepach ani jednego metra jakiegokolwiek materiatu.
Skutkiem tego w handlu ulicznym i paskarskim ceny znacznie
si¢ podwyzszyly, tak iz cena sukna fr:sdmego gatunku wynosi
150-200zt. za metr. Podobne zarzadzenia zostaly wydane i
gl rzeprowadzone w handlu artykulami zelaznymi i w handlu

trami. W toku jest akcja dotyczaca dalszych branz, a takze
skladéw sklepéw prowincjonalnych. Scentralizowanie handlu hur-
towego i stworzenie baz par’xstwowych cina byt handlu deta-
licznego, ktéry nie znajdzie odtad zrddel zakupu. Spowodowalo
ono nadto masowe bezrobocie wéréd pracownikéw handlowych,
ktérzy otrzymali jednak przewaznie powazne odprawy od swych
dawnych pracodawcéw. Jak si¢ utworzenie baz panstwowych
odbije na konsumencie, pokaze przyszlos¢. Kupcom, ktérych
towary panstwo nabylo, wyplacono cene¢ kupna w gotéwee, o ile
nie przekraczala ona kwoty 20.000zl. Innym wreczono na usta-
long naleznoéé czeki na banki panhstwowe, czy i kiedy czeki te
beds realizowane, nie wiadomo.

Ostatnio wladze sowieckie przystapily do zorganizowania
zakrojonej na wielka skale panstwowej Centrali Zakupéw we
Lwowie. Centrala ta zakupuje hurtowo wszelkie towary od pan-
stwowych fabryk wytwérczych (wédki, cukier, mydlo itd.), Em-
kurujac w ten sposéb z oddziatami zakupéw instytucji spétdziel-
czych. Jaki jest dalszy plan rozwoju tej centrali zakupdéw, a w
szczegblnosci czy wejdzie ona w bezposredni kontakt z konsu-
mentami, czy tez bedzie zaopatrywala spéldzielnie — nie
wiadomo.

Ostatnio we Lwowie akcja przeciw spekulantom prowa-
dzona jest bardzo energicznie, gléwnie na drodze rewizji po
mieszkaniach kupcéw. W szeregu wypadkéw wykryto schowane
zapasy, spekulantéw aresztowano, a wyroki sadowe za spekulacje
opiewaj3 z reguly na 5, 7 lub 10 lat wigzienia. Ostatnio zostala
rozszerzona sied sklepéw spoldzielczych, przede wszystkim skle-
péw ,,Narodnej Torhowli” do ogélnej liczby okoto 900. Stalo
si¢ to w drodze rekwizycji dotychczasowo prywatnych sklepéw.

Typowym zjawiskiem dla calego zycia Iwowskiego staly si¢
ogonki przed sklepami. W ogonkach tych ludnoé¢ ustawia si¢ w
nocy i stoi przez dlugie godziny, aby nabyé chleb, mleko lub
troche cukru. Oczywiécie dotyczy to przede wszystklm ludnosci
niezamoznej, zaopatrujacej si¢ w artykuly pierwszej potrzeby.
Ludzie rozporzadzajacy zasobami pienigznymi nabywajz te same
artykuly za drogie pienigdze w pasku.
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Wykup produktéw rolnych

W ostatnich czasach wladze sowieckie przystapily do przy-
musowego wykupu zboza od rolnikéw. Odbywa si¢ to w ten
sposbb, ze poszczegblne wsie otrzymuja polecenie dostarczania
oznaczonej ilosci zboza, za ktére placi si¢ chlopom wedle cen
przedwojennych (20zl. za cetnar zyta). Wywolalo to zywe nieza-
dowoleme wsréd chlopéw, ktérzy za uzyskane pienigdze artyku-

rzemystowych badZ zupelnie nabyé nie moga, badZ za cene

pefme niewspélmierng do ceny wyplaconej im za zboze. Czy

skupowane zboze przeznaczone bedzie tylko na wyzywienie
miast, czy tez na wyzywienie armii, jeszcze nie wiadomo.

Uparistwowienie aptek

Pod koniec listopada wladze sowieckie zwolaly wszystkich
whadcicieli i dzierzawcéw aptek we Lwowie i zadaly im pytanie,
‘c)?' zamlem)a nadal prowadzié¢ swe apteki, czy tez gotowi s3

je panstwu. Zaznaczono przy tym, ze w razie dalszego
prowadzenia aptek zobowigzani s3 posiadaé w mch leki potrzebne
dla ludnosci. Na zapytania aptekarzy, czy upaistwowione w mie-
dzyczasie fabryki wyrobéw farmaceutycznych beds aptekarzom
rzedawaly leki i czy aptekarze uzyskajs zezwolenie na sprowa-
cheme i zakup surowcg przedstawiciele wiadz odpomedzneh
odmownie. Wobec tego oéwmdczyh aptekarze, ze nie majg moz-
lnwoécn prowadzenia aptek. Przedstawiciele wladz doradzili im na
to, by zlozyli zbiorowe podanie o objecie aptek przez pa.nstwo
Aptezane zastosowali si¢ do tej rady 1 na tej zasadzie panstwo
objelo w posiadanie wszystkie apteki, nie wyplacajac aptekarzom
zadnego odszkodowania ani za inwentarz ani za zapasy towardw.
Identycznie postapiono z aptekarzami prowincjonalnymi.

Z rozméw )ednego z fekarzy prowincjonalnych z lekarzami
sowieckimi wiadomo, ze lecznictwo sowieckie nie zna w ogdle
leczenia specyfikami. Na zapytanie o metode leczenia przy kile
3-go stopnia odpowiadano, ze najlepiej chorego zastrzelié.

Wszystkie uzdrowiska w Malopolsce zostajs objete w scen-
tralizowany zarzad pafstwowy. Zadanie to powierzono dr.
- Muskatenbliitowi z Warszawy.

Zaopatrzenie ludnosci w opat
Jednz z najdotkliwszych bolaczek ludnosci miejskiej, zwla-
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szcza Lwowa, jest brak opalu. Juz w pierwszych dniach po
wkroczeniu wojsk sowieckich komitety wiejskie objely lasy w
swe wylaczne posiadanie. Na skutek tego dostawa drzewa z
laséw prywatnych zostala nieomal catkowicie podcigta, co od
razu spowodowalo dotkliwy brak opalu i gwaltowns zwyzke
cen. Niektorym handlarzom udawalo si¢ sprowadzenie do
Lwowa, z im tylko wiadomych Zrédel, pewnej ilosci wagonow
drzewa opalowego. Ta zupeznie zreszta niedostateczna dostawa
drzewa zostala rychlo przerwana, gdyz wladze poczgly zajmowaé
przybyle na stacje drzewo, przeznaczajac je dla wojska, urzedéw,
szpitali itd. Majac do dyspozycji stosunkowo nieznaczng ilo§é
drzewa, Tymczasowy Zarzad Miejski rozpoczat wydawaé réznym
urzcdom, instytucjom, konsumom itd. asygnaty w takiej xlo&n
ze 90 % tych asygnat nie zostalo zrealizowane. Urzedy

sobie drzewo, a niejeden konsum robotniczy czy um
drzewa nie otrzymal. Aby si¢ pozby¢ szturmujacych o drzewo
przedstawicieli konsuméw, wydawano im asygnaty na drzewo ze
Sarn, nie majac zadnej ewidencji, czy tam si¢ jakie$ drzewo
znajduje i nie dajac mozliwosci transportu. Drzewo opalowe z
laséw panstwowych i drzewo z pobliskich laséw prywatnych
uzyte zostalo wylacznie na cele wojskowe. W tym czasie (polowa
pazdziernika do polowy listopada) widzialo si¢ stale na ulicach
Lwowa przechodniéw, noszicych pod pachy albo wozacych wéz-
kami deski nowe i stare lub niezuzyte czgéci jakiegos drzewa
materiatowego. Nadpalone czgsci drewniane zburzonych bombami
doméw byly przedmiotem handlu. Wreszcie wiadze podjely probe
zaopatrzenia Lwowa w drzewo i nakazaly nowopowstalej spél-
dzielni ,,Nasza produkcja” nabycie drzewa opalowego od komite-
toéw wne]sluch w Malopolsce i na Wolyniu. Delegaci ,,Naszej pro-
dukcji” zaopatrzeni zostali w odpowiednie pisma, w ktérych
wladze nakazuja komitetom wojewodzkim sprzedaz drzewa opa-
lowego. Komitety miejskie zignorowaly jednak to zyczenie wiadz
i odméwily sprzedazy drzewa, domagajac si¢ dostarczenia za
drzewo pelnej réwnowartoéci w produktach przemystowych, kté-
rych ,,Nasza produkcja” dostarczyé nie mogf Podjgto wowczas
(pod koniec listopada) akcje tzw. subotnika. Na wezwanie wladz i
zwigzkéw zawodowych, na skutek usilnej agitacji, a2 nawet pewnej
presji, kilka tysiecy robotnikéw lwowskich zaopatrzonych przez
Tymczasowy Zarzad Miejski w narzedzia udalo si¢ kolejz do
Brzuchowic, gdzie wyrabalo kilkaset drzew dla szkét i szpitali.
Akcja ta byla entuzjastycznie opisywana w Czerwonym Sztanda-
rze. Niemal nazajutrz ten sam Czerwony Sztandar przynibst
obwieszczenie innej wladzy sowieckiej, zakazujace bezwzglednie
wycinania laséw bez zezwolema odpowiedniego urzedu. Akcja
samopomocy zostala tedy réwniez zaniec
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W miedzyczasie wysoka cena drzewa zachecila chlopéw do
liczniejszych dostaw drzewa do miasta. Chiopi okoliczni wyre-
buja poszczegblne drzewa, przecma)q ja ne drobne polana i
zwoz3 furkami po 5 do 10 cetnaréw do miasta. Cena 1 takiego
cetnara metrycznego wynosi obecnie 22 do 25zt

Wywéz towaréw do ZSSR

Od pierwszej chwili wkroczenia przedstawiciele wladz
sowieckich zapowiadali, ze do okupowanych prowincji polskich
niczego nie przywioz3, ale tez niczego z nich nie wywioza.
Pierwsza czgé¢ zapowiedzi zostala w pelni spelniona, tak dalece,
ze po dzi§ dzien nie ma we Lwowie ani jednego punktu sprze-
dazy zapalek, ktérych nadal brak, a ktére nabyé moina w
sprzedazy ulicznej po podwojnej cenie s:’tare zapasy polskich
zapalek). Wedle zapowiedzi wladz sowieckich ma by¢ przywie-
ziona sél, ktérej produkcja wlasna'w U.Z. jest niewystarczajaca,
natomiast druga polowa zapowiedzi nie Zzostala dotrzymana.
Niezaleznie bowiem od masowych zakupéw poszczegblnych ofi-
cerébw i zolnierzy (ktérzy nie stojagc w ogonkach i wchodzac do
sklepéw poza kolejky mieli wyjstkows mozliwo$¢ nabywania
towardw) takze wladze wywiozly 1 wywoza niektére produkty. I
tak z jednej tylko rafinerii w Chodorowie wywieziono w paz-
dzierniku 33 wagony cukru do ZSSR.

Zycie publiczne

Na terenie okupacji niemieckiej organy polskiej administracji
samorzadowej nadal swe funkcje, tam gdzie pozostaly.
Wiadomo np., ze w pazdzierniku pelnit swe funkcje burmistrz
Jaworzna, burmistrz Ofwiecimia. Administracja wojskowa w
Krakowie zostala zastapiona przez niemieckg administracje
cywilng z dniem 7 listopada. Z okazji tej opubhkowam zostala
proklamacja gubematora Franka gloszjca, iz Polska ma pracowaé
i to pracowal ,z Niemcami i dla Niemiec”. Nadburmistrzem
Krakowa mianowany zostal dotychczasowy nadburmistrz Drez-
na, Zormer. Obok niego powolano radg przyboczng o charakte-
rze doradczym, zlozong z 20 oséb, a jej przewodniczacym wy-
znaczono b. ministra Twardowskxego W skilad Rady powotani
zostali prof. Kutrzeba, b. posel Rymar, mistrz masarski Rozy-
cki, poza tym osoby malo znane. S3 wiadomosci, ze Radzie po-
wierzono rozpatrzenie kwestii zydowskiej. Wniosek o catkowite
wydalenie Zydéw z Krakowa mial uzyskaé 4 glosy, przeciw 16.
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Z dniem 1 irudnu zostal wprowadzony obowigzek noszenia
6ltych opase ludno$¢ zydowsks. Ruch uliczny dozwo-
lony jest do g y 11-tej w nocy. Wprowadzono nowy regula-
¢je ruchu po;azdéw w $ré6dmieéciu, tak zwany ruch okreziny.

Akademia Umiejetnoéci zostala zamknigta. Biblioteka ]aglelloﬂ-
ska wywozona jest do Niemiec, dostgp na Wawel jest dla Pola-
kéw niemozliwy, nie wiadomo zatem co si¢ tam dzieje. Na
lokalu Hawelki w Rynku Gléwnym umieszczono napis: Polen
und Juden Eintritt verboten, na kawiarni Grand Hotelu napis
Polen und ]uden unerwiinscht.

Wiadomo, iz szefem adnnmstraq: Tarnowa byt dr Kundt z
Sudetéw. Istnial przy nim komitet doradczy zlozony z pp.
Kryplewskiego, Komusiniskiego i inz. Okonia, komitet ten jed-
nak zostal pbzniej usuniety.

Okupacja sowiecka

Stosunek wiladz sowieckich do koicioléw pozbawiony jest
momentéw jaskrawych. Wprawdzie ze szkét usunigto nauke
religii i emblematy religijne, ale zwyczajowo w niektérych szko-
fach pozostala modlitwa przed i po nauce. Koscioly s3 otwarte,
s3 zazwyczaj przepelnione, ksigza maja mozno$¢ noszenia stro-
jéw dotychczasowych i istotnie je nosza, natomiast zakonnice
raczej dostosowuja swdj wyglad do nowych stosunkéw. Statua
Matki Boskiej na Placu Mariackim we Lwowie ofwietlona jest
codziennie wieczorem zaréwkami elektrycznymi. Metropolita
Szeptycki przebywa w Katedrze éw. Jura, przed ktérz nie ma
zadnych posterunkéw. Metropolita zwolnit jednak z alumnatu
wszystlncgo jego wychowankéw i pozostal na éw. Jurze sam z
dwoma ksigzmi. Wladze sowieckie na prowincji wyraznie unikaja
zadraznienia stosunkéw z klerem, zwlaszcza greckokatolickim,
co jednak nie zmienia szeroko rozpowszechnionej wéréd chio-
péw obawy, ze koscioly zamykane. Wywieszanie czer-
wonych sztandaréw na budynkz&o koscielnych jest obowigzkowe,
tak samo jak na domach prywatnych, przy czym obowijzuje
format 2 x 1 metr i emblemat sierpa z miotem.

Na calym terytorium okupacji sowieckiej istnieje w dalszym
ciggu stan wojenny i zwierzchnictwo wladz wojskowych. Cywil-
nymi organami wiladzy s3 po miastach tymczasowe zarzady miej-
skie, a po wsiach komitety wiejskie. Ich organami wykonaw-
czymi s3 milice, ktére w miastach noszg miano gwardii
robotniczej, a po wsiach druzyn wloécianiskich. We Lwowie,
Stanishawowie, Tamopolu i Lucku istniej3 nadto tymczasowe
zarzgdy obwodowe (wojewédzkie), kazdy zlozony z 4 oséb,
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mianowanych przez d-c¢ Frontu Ukraifiskiego. Ogblng cechq
administracji sowieckiej na terenie U.Z. jest brj(
zakreflonych c kompetencji, niecheé do pobierania decyz;x i
panujace skutlgc:::: tego ogromne zamieszanie. Nierzadko

si¢, ze przedstawiciel jednej wladzy wyraza si¢ ujemnie o innej
wiadzy, lekcewazy jej decyzje itp. To jace zamieszanie
powickszone jest skutkiem tego, ze w sowieckie bardzo
malo znaj3 stosunki polskie, nie orientujz si¢ wéréd ludzi itd.
W rezultacie represje nie s3 przeprowadzane systematycznie, ale
dorywczo i najczgéciej na skutek donoséw, co im zresztz nie
odbiera charakteru masowego.

Administracja samorzgdows miasta Lwowa kieruje Tymcza-
sowy Zarzad Miejski, na ktérego czele stoi Jeremienko. Zalat-
wienie jakiejkolwiek sprawy jest istng meczarniy. Wszyscy intere-
sanci ustawiaja si¢ najpierw w jeden generalny ogonek. Po
wyjasnieniu sprawy z ktéra przychodzy, kierowani s3 do
poszczegblnych biur, gdzie znowu wyczekuja w ogonku.

Jedynymi organizacjami spolecznymi s3 organizacje sowiec-
kie. Rozwigzane zostaly: Izba Przemyslowo-Handlowa, Izba
Adwokacka, Syndykat Dznenmkarzy Majatek tych organizacji
skonfiskowano. W Izbie Adwokackiej skonfiskowano nawet fun-
dusz zaopatrzenia wdéw i sierot. Rozwizzano réwniez wszystkie
zwigzki zawodowe, jako nie odpowiadajzce formom organizacyj-
nym, przyjetym w ZSSR. Zostaly one na nowo zorganizowane
na zasadzie podzialu pionowego, tzn. kaide przedsigbiorstwo
tworzy swéj zwigzek zawodowy, obejmujacy wszystkich pracow-
nikéw, bez wzgledu na ich zawéd. Dla przykladu, w jednym ze
zwigzkéw zawodowych zorganizowani s3 nauczyciele i shuzba
szkolna. Reorganizacja zwxq;.gkéw zawodowych poprzedzona zos-
tala rejestracjy czlonké6w. Przy tym w kaidej fabryce i zakladzie
istniala komisja, ktéra szczegblowo badala kazdego robotnika z

osobna i dez;iowaia pozytywnie lub negatywme o przyjeciu do

zwigzku. O owa przyjecia do zwigzku jak do tej pory nie
réwna si¢ zwolnieniu z pracy. Oczywifcie przy rejestracji i

badaniu kandydatéw do zwizzku mialy miejsce liczne

wykrycia rzekomych lub prawdziwych lamistrajkéw, prowokato-
rébw itp. Po re)estracp nastaplly wybory nowych komitetéw
fabrycznych dnia), przy czym dopuszcza si¢ do
wybierania tylko ludti bezwzglc;dme pewnych z punktu widzenia
komumstycznego, rfgujac natomiast pepesowcow, bundowcéw
itd. Zwhaszcza skrupulatnie badano dotychczasowych przewodni-
czacych komitetéw fabrycznych, wszyscy oni poddani byli bar-
dzo uquhwym dlugotrwalym przestuchaniom w N.K.W.D. Po
ujawnieniu, ze dany czlowiek nalezal kiedy$ do P.P.S., nastepo-
waly pytania: $wiadomie czy obalamucony? Ilu komunistéw wy-
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daliscie w rece polskiej policji? Znany jest wﬁ)adek W organiza-
cji szewcbdw, gdzie kandydatura bardzo popularnego bundowca
Harlindera do Zarzadu Zwigzku zostala utracona przez prezy-
dium zebrania. Urzedniczka Gieldy Pracy Wasserbergerowa zos-
tala wydalona z pracy za to, ze podala przynaleznoéé partyjna
do P.P.S. To samo spotkalo 3-ch urzgdmkéw Ubezpieczalni
Spolecznej w Pmmyéro ktérzy podali, ze naleza do P.P.S.
Wypadki te nie s3 bynajmniej odosobnione.

Partia komunistyczna do tej pory nie istnieje, wiadomo
tylko, ze sporzadzone s3 listy kamr:iatow do partii, ktére s3
szczegblowo badane (segregacja na hsty AB,C). Terror moralny
jest zupelnie niebywaly. Jeszcze we wrzesniu na jednym z po-
siedzeri zwigzkéw zawodowych, po zaproponowaniu rezolucji
witajacej uwolnienie spod jarzma polskiego — jeden z uczestni-
kéw zaproponowal poprawke na wyrazy ,spod jarzma polskxch
kapitalistbw i obszarnikéw”. To wystarczylo, by go uwiezi.
Notoryczne s3 metody podstuchiwania rozméw prywatnych,
przy czym zeznania si¢ konfrontuje. Nieraz widzi si¢ w kawiarni
f:trole wojskowe, poszukujace pewnych oséb. Znany jest kon-

etny przygadek w ktérym wojskowi sowieccy przeszukiwali
mieszkania, badajac czy nie ma kogoé obcego. Z koricem listo-
pada okolo godziny 8-mej wieczorem na ulicy Sykstuskiej miat
miejsce fakt strzelaniny pomiedzy jakaé osoba cywilng a pa-
trolem wojskowym. Atmosfera lwowska jest w ogble wysoce
rodenerwowana, nad wszystkimi cigzy poczucie niepewnosci
osu.

Komuniéci polscy uzywani s3 tylko do robét podrzednych,
wykonawczych, wszystkie odpowiedzialne stanowiska obsadzone
s3 przez ludzi przystanych z ZSSR. Notoryczne jest, ze komu-
niéci polscy przybywajacy spod okupcji niemieckiej pod okupac;c
sowiecks trzymani s3 po przejiciu zielonej granicy calymi tyg
niami w sowieckich wigzieniach, dopéki nie zostanie s rawdzone,
co to za jedni. Nawet jezeli dopuszczono kogoé o bardziej
odpowiedzialnej pracy, to rychlo zdarzy¢ si¢ moze fakt polity-
cznej likwidacji takiego czlowieka. W ten sposéb z poczatkiem
grudnia usunigto z redakcji Czerwonego Sztandaru Janusza
Kowalewskiego (bylego wydawce Dwutygodnika Ilustrowanego w
Poznaniu, b. wspolpracownika Frontu Robotniczego w Z.Z.Z.) z
prawem odwolania si¢ do kolektywu redakcyjnego. Réwniez cha-
rakterystyczne jest, ze likwidacji ma ulec Stowarzyszenie b.
Wiezniéw Politycznych we Lwowie, zloione z polskich i
zydowskich komunistéw z obszaru calej Polski. Przywileje tych
b. wieznibw politycznych s3 zresztz nieslychanie skromne,
korzystaja oni tylko z bezplatnego mieszkania w celach wigzienia
Brygidki 1 z bezplatnych obiadéw.
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Chetniej nawet niz komuniéci widziani s3 bezpartyjni bez
przeszloéci politycznej. Najgorzej widziani s3 czlonkowie ugru-
powan socjalistycznych, przy czym stysze¢ moina, ze dawnych
zwolennikébw ugrupowan prawicowych mozna przerobié na
komunistéw, natomiast socjaliSci byli §wiadomymi kontrrewolu-
cjonistami i dlatego wysilek przerobienia ich w komunistéw jest
beznadziejny. Ruch socjalistyczny, je$li chodzi o przekonania
ideowe zwolennikéw P.P.S., odnibst straty minimalne. Jezeli
poczatkowo dzialata na robotnikéw symbolika sowiecka, to bar-
dzo rychlo pojeli oni rzady sowieckie jako likwidacje wszelkiej
wolnoéci politycznej i jako rosyjska okupacje. Stad tez mialy
miejsce niezmiernie charakterystyczne zjawiska. Dzialacze socjali-
styczni, ktdrzy znalezli si¢ jako uchodZcy na terytorium U.Z.
lub B.Z. albo ktérzy uciekli spod okupacji niemieckiej pod oku-
pacje sowiecks, uznali za konieczne z ﬁ:lei uciekaé z terytorium
sowieckiego. Naturalnie i tak si¢ zdarza, ze wpadajz potem w
rece niemieckie, co mialo miejsce np. z b. postem Grzecznarow-
skim. Z koricem wrzeénia miala we Lwowie miejsce bardzo cie-
kawa préba. Mianowicie grono radykalnych dzialaczy robotni-
czych postanowilo wydaé manifest do proletariatu polskiego,
wzywajacy do walki o Polske Sowiecks. Wiadze sowieckie wyra-
zily swoja zgode i uznanie dla tego zamiaru, ale postawily
warunek, by manifest ten zostal wydrukowany i kolportowany
poza obszarem zajetﬁm przez wojska sowieckie. Naturalnie tego
rodzaju stanowisko bylo kublem zimnej wody na glowe sympa-
tykéw sowieckich. Warto takze zaznaczyé, ze deklaracja pisarzy
polskich, stojacych na gruncie ustroju radzieckiego, ale zapowia-
dajagca walke o Polske Sowieckz (autorem byl, jak si¢ zdaje,
glownie Broniewski) nie zostala umieszczona w Czerwonym
Sztandarze. Nie tylko zreszty dzialacze, ale i proéci robotnicy,
ktérzy na terytorium Lwowa znalezli si¢ jako uchodzcy, ktérzy
znaleZli tam pracg 1 mieszkanie — uciekli spod okupacji sowiec-
kiej na Zachéd, skoro tylko granica zostala na kilka dni
otwarta.

Dla propagandy utworzone zostalo Lwowskie Wojewbdzkie
Biuro O(fczytowe (Lwiwskie Oblastne Lekcyjne Biuro) przy ul.
Ossolinskich, jako placéwka Ludowego Komisariatu O$wiaty
U.R.S.R. Wreszcie we wszystkich dzielnicach Lwowa utworzono
kluby miodziezy pracujacej, ktére nastepnie przeobrazone beds
w Komsomoly. Klub mlodziezy $§rédmiescia zajmuje caly gmach
Sokola Macierzy.

Biblioteki publiczne funkcjonuja, obecnie przeprowadzana
jest w nich cenzura ksigzek. Na prowincji cenzurze poddawane
s3 nawet biblioteki prywatne. :

Kierownictwo Ossolineum objal Boreysza (wlasc. Borejsza
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— przyp. A.F.) z Warszawy. Organem koordynujacym dzialanie
wszystl)c'ipch zwigzkéw zawodowych jest Rada Zwigzkéw Zawo-
dowych, na ktérej czele stoi komunista lwowski Grin. Na okres
przeprowadzania wyboréw do komitetéw fabrycznych przybyl
do Lwowa delegat Wszechzwizzkowej Rady Zwigzkéw Zawo-
dowych, ktéry referat swdj w Teatrze Wielkim w tej sprawie
zakonczy!t stowami: Zwycigzajmy po stachanowsku, bijmy wroga
po hasanowsku!

Teatry i kinematografy

W Krakowie Teatr Miejski im. Stowackiego funkcjonuje
normalnie. Z rozpoczgciem sezonu dyrekcja zapowiedziala, ze
wystawiaé bedzie sztuki autoréw przede wszystkim polskich, a
zwlaszcza krakowskich.

We Lwowie funkcjonuje Teatr Wielki, w ktérym dawane s3
na przemian polskie i ukraifiskie przedstawienia. Repertuar pol-
ski jak dotychczas stanowila wylscznie ,,Obrona Ksantypy”
Morstina. Widownia przepelniona. Repertuar ukrainski stanowita
sztuka ludowa ,,Chmara” oraz wystepy goscinne Teatru Zydow-
skiego ze sztukz ,,Bohdan Chmielnicki”, Kornilczuka (wlasc.
Kornijczuka — przyp. A.F.). Pracuje réwniez Teatr Zydowski.
W Tarnopolu otwarty zostal Teatr Ukrainiski, ktéry wystawia
sztuke ludows ,,Daj sercu wole, daj za-wede w niewol¢”. Na
Wolyniu jeszcze z koicem wrzesnia wystgpowal Wolynski Teatr
Objazdowy przystany z U.R.S.R. We Lwowie bardzo czgsto s3
koncerty artystow i zespoléw z glebi ZSSR, nadto odby! si¢
jako prywatna impreza wieczor poﬁkiej poezji, muzyki i $piewu,
w czym poezj¢e polska reprezentowaly wylacznie autoryzacje
Broniewskiego. Istnieje we Lwowie teatrzyk literacki ,,Teatr
Miniatur”, w ktérym pracuj3: Tom, Lawinski, Bodo, Andrze-
jewska, jako administrator Marymont. Czynny jest takze kabaret
,»Golebnik” w Pasazu Mikolasza.

Kinematografy w Krakowie s3 czynne i wystawiajz wyla-
cznie filmy niemieckie. Kinematografy we Lwowie s3 czynne i
wystawiajg wylacznie filmy sowieckie, dzwigkowe z tekstem
ukraiiskim lub rosyjskim. Ostatnio jednak pojawily sie we
Lwowie filmy sowieckie nagrane w jezyku ukraidskim, ale zaopa-
trzone w polskie napisy. Obecnie w dwéch kinach wyséwietlany
jest film francuski ,,Marsylianka”.

Wszystkie ogloszenia urzedowe wladz wojskowych publiko-
wane s3 w jezyku rosyjskim, ukrainskim i polskim. Ogloszenia
Tymczasowego Zarzadu Miejskiego wylacznie w jezyku ukrain-
skim. Teksty polskie ogloszenn publicznych pisane s3 jezykiem

120



wrecz okropnym. Np. w afiszu wystawy o ZSSR ,,Hnatnyje
ludie” przettumaczone jako ,,Wyznaczeni ludzie”. Dom Z.Z.K.
nazwano ,,.Dworzec Kultury Kolejowej”. W ogloszemach urze-
dowych nie wolno uzywaé wyrazema wlyd”, nZ dowski” itd.,
natomiast obowijzuje ,Jewrej”, ,jewrejski’ it Aczkolwxek
Czerwony Sztandar uzywa terminologii ,,Zyd itd. Réwniez
wyraz ,,chlop” byl zabroniony jako drazliwy i dopiero po pew-
nym czasie wytlumaczono wladzom sowieckim, ze w jezyku pol-
skim termin ten nie ma znaczenia ujemnego. Instrukcje jezy-
kowe s3 tak Scisle, ze redakcja Czerwonego Sztandaru otrzymata
pisemne polecenie, by nie pisaé ,»Konstytucja Stalinowska”, a
tylko ,,Stalinowska Konstytucja”.

W pierwszym okresie po podejécm [tak w oryg. — A.F.]
wojsk sowieckich do Lwowa mialy miejsce pewne fakty kokie-
towania Polakéw. W polowie pazdziernika odbyla si¢ np. mani-
festacja z pochodem, najpierw na gréob Iwana Franki, a potem

pomnik Mickiewicza, gdzie przemawial jeden z literatow
sowieckich, literat polski Polewka i recytowal swéj wiersz Bro-
niewski. Pod pomnikiem Mickiewicza zostaly zlozone wienice.
Obecnie tego rodzaju fakty nie mialy juz miejsca. Dla polityki
kulturalnej sowieckiej we Lwowie znamienne jest, ze wszystkie
transparenty, jakimi przy kazdej okazji obwieszone jest miasto

zredagowane s3 wylacznie w jezyku ukraifiskim. Natomiast w
Borystawiu udalo si¢ utrzymaé dwujezycznoéé napnséw na trans-
parentach. Napisy na tramwajach we Lwowie s3 juz ukrainisko-
polskie. Napis na drogowskazach ulicznych: Perechid — prze-
chéd. We Lwowie mnéstwo jest ogloszen nauczycieli i kurséw
jezyka rosyjskiego i ukrainiskiego, biur pisania présb w jezyku
rosyjskim 1 ukraifiskim. Wéréd ludnosa polskiej na podstawxe
doswiadczenia przewaza poglad, ze korzystniej jest uczyé sig
jezyka rosyjskiego, a nie ukraifiskiego. W poczekalniach i kory-
tarzu Teatru Wielkiego we Lwowie umieszczona zostala
wystawa o Zwigzku Radzieckim, zlozona gléwnie z fotografii i
wykresbéw.

W Krakowie wszystkie nazwy ulic zostaly zmienione na
niemieckie. Jednak pod napisami niemieckimi umieszczono
mniejszymi literami takze i nazwy polskie. Rynek nazywa si¢
»Hauptplatz”, ulica Grodzka ,,Burgstrasse” ulica Slawkowska
s, Hauptstrasse”, ulica Basztowa ,,Ostring” itd. Rynek Gléwn
zostal wyloiony taflami kamiennymi, koszary policyjne przy J
Siemiradzkiego s3 siedzibg Gestapo, zaé Komenda Gestapo
mieéci si¢ przy ul. Batorego w willi adwokata Rapapporta. Na
Wawelu mieici si¢ siedziba gubernatora Franka. Mieszkarcy
doméw wokdl Wawelu zostali delozowani, a tak samo miesz-
kaicy doméw przy Al Stowackiego.
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Prasa

W Krakowie wychodzit Ilustrowany Kurier Codzienny pod
redakcja ‘Szczepanskiego. Objetoéé 8 kolumn, cena 10 groszy.
Wydawnictwo zamierzalo daé¢ pismo informacyjne, liczace si¢
oczywiécie z wymogami cenzury, ale nie stojace bezposrednio na
stuzbie niemieckiej. To si¢ nie udalo. Pismo oprécz depesz
D.N.B. zmuszone bylo umieszczaé artykuly naceciowane ﬁzq
znajomoscia polskich stosunkéw, ale w duchu 100 % niemieckim.
Artykuly te pisali nastani dziennikarze z Kattowitzer Zeitung.
Wreszcie IKC zostal zawieszony i w jego miejsce wychodzi
Goniec Krakowski, ktéry w zastgpstwie redaktora podpisuje
Tadeusz Dlugoszowski, byly redaktor sportowy IKC. Jest to po
prostu pismo niemieckie w jezyku polskim. Artykuly upstrzone
s3 terminami niemieckimi, np. o Hitlerze pisze si¢ Fiibrer.
Ponadto wychodzi Krakauer Zeitung. W Lodzi drukowane jest
réwniez niemieckie pismo w jezyku polskim w drukarmni i1 w
formacie dawnego Kuriera L.6dzkiego.

W okupacji sowieckiej we wszystkich wigkszych miastach
wydawane s3 pisma w jezyku ukrainskim. Pisma prowincjonalne
skladaja si¢ przewainie z przedrukéw, jezeli chodzi o artykuly
polityczne. W Lucku wychodzi Wilna Praca. W Tarnopolu
Wilne Zytia, w Przemyslu Czerwomy Peremysl. We Lwowie
wychodzi Wilna Ukraina, ktéra jest organem Tymczasowego
Zarzadu Miejskiegop we Lwowie. Pismo to mialo znikoma
poczytno$¢. Wobec tego przeniesiono z Tarnopola do Lwowa
Czerwony Sztandar, ktéry wychodzit pierwotnie jako organ
Lwowskiego Obwodowego Zarzagdu (Wojewddztwa). Obie te
gazety sprzedawane s3 po 5 groszy. Z chwily ukazania si¢ we
Lwowie Czerwonego Sztandarw zagrozita Wilnej Ukrainie katas-
trofa moralna. Wobec tego nabywcom wolno kupowal Czer-
wony Sztandar tylko lacznie z Wilng Ukraing, ewent. z jedng z
gazet kijowskich lub moskiewskich, ktére sprzedawane s3 po 10
ﬁroszy. Czerwony Sztandar ma normalnie 4, w dni uroczyste 6

olumn objetoéci formatu mniej wigcej 40 x 30 cm. Redakcja
mieéci si¢ we Lwowie przy ul. Sokola Nr 8. Bardzo znamienne
jest, ze Czerwony Sztandar — niewatpliwie na skutek odpo-
wiednich polecen — od pewnego czasu karmi czytelnikéw
fnzede wszystkim materialem z zycia ZSSR. A wigc sprawa 15-
ecia republiki Turkmenskiej, albo 20-lecia Pierwszej Armii Kon-
nej Budionnego itp. bywajs centralnymi kwestiami numeréw.
Interesujacy jest szczegbl, ze kaida nawet najblahsza notatka
sprawozdawcza podpisana bywa imieniem i nazwiskiem autora.
Wiadomo, ze treé¢ artykuléw bywa nieraz zupelnie przeinaczana
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za$ reklamacji lepiej nie probowal. W ten sposéb zupelnie
przeinaczono tre$¢ artykuliEu Gorskiej w sprawie zadan Zgro-
madzenia Narodowego. Pewnemu krytykowi literackiemu zapro-
ponowano napisanie do Czerwonego Sztandaru. Krytyk ten
wyrazil zgode pod warunkiem, ze artykul péjdzie niepodpisany.
Odpowiegz' brzmiata: artykuly za was my juz napiszemy -sami,
chodzi wlaénie o wasz podpis. Czerwony Sztandar pisany jest w
fatalnym polskim jezyku, ‘Ha przykladu przytoczyé mozna tytul
wiersza: ,,List przeslany poetz do Kijowa”.

Czerwony Sztandar Ezfportowany jest wylacznie na terenie
Lwowa. Poza tym we Lwowie i poza Lwowem mozna nabywaé
Glos Radziecki z Kijowa. Gazety Kijowskie przychodzz do
Lwowa na drugi dzien, moskiewskie na czwarty dzien.

Mozna zaryzykowaé przypuszczenie, ze wydawnictwo Czer-
wonego Sztandaru jest przejSciowe i Ze pismo to po pewnym
czasie zniknie. Redaktorem odpowiedziaﬁ'xym jest Majkowski,
Polak z Moskwy. Pisuja: Werner, Nagorski, Kolski, Grosz, Szi-
rer, Pacanowski, Parecki, Dziedzic, Wanda Wasilewska, Broniew-
ski, Wat, Slobodnik, Lewin, Lec, Wit, Pasternak, Wazyk,
Braun, Dan i inni.

W okresie przed wyborami do Zgromadzenia Narodowego
wychodzilo takze pismo humorystyczne w mutacjach: polskiej i
ukrainskiej pod tytulem Krokody?'na Zachodniej Ukrainie pod
redakcja Pietrowa z Moskwy, przy wspélpracy niektérych pol-
skich literatéw i rysownikéw (np. Frinkel — Charlie z IKC)
[whasc. Forster — A.F.]. Ukazaly si¢ cztery numery w cenie po
20 groszy. Po wyborach pismo zlikwidowano, zachecajac czytel-
mkg:v do czytania Krokodita moskiewskiego.

Otwarty zostal we Lwowie oddzial ,,Glawpieczat’, ktéry
uruchomil kilka kioskéw z wydawnictwami sowieckimi, a
Eonadto otwarto kilka ksiegarnn z sowiecky literaturzg. W dawnej

siggarni Altenberga przy ulicy Akademickiej mieéci si¢ sowiecka
ksiggarnia wojskowa. Charakterystyczne, ze w ksiegarniach tych
jest bardzo malo polskich wydawnictw, pomiedzy nimi kilka
ladnie wydanych w Kijowie ksigzeczek dla dzieci, dalej ,,Ojczy-
zna” Wasilewskiej , wreszcie Konstytucja ZSSR, ktéra wydalo
Panistwowe Wydawnictwo Ksigzek Szkolnych we Lwowie (cena
20 groszy). Nawet ,Krétka historia W.K.P.” sprzedawina jest
tylko w jezyku ukraifiskim lub zydowskim, chociaz w Moskwie
wydano histori¢ takze i w jezyku polskim. Podreczniki szkolne
drukuje si¢ we Lwowie, aby zatrudni¢ miejscowych zeceréw, jest
to jednak przedruk podrecznikéw kijowskich.

Afisze agitacyjne dla U.Z. drukowane s3 w Kijowie w
nakladach po 20 do 30.000 egzemplarzy. Niektére afisze:
1. Czerwona sylwetka zolnierza sowieckiego przebija bagnetem
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bardzo wymizerowanego orla bialego w generalskiej czapce, a na
pierwszym planie chiop ukramslu zrywa kajdany; 2. Na rogu
ulicy w Paryzu spmdan — z jednej strony general car-
ski, z drugiej polski. Podpls spotkali si¢ w Paryzu;
3. Generat polski prowadzony do niewoli w glb Sowietow
wmda do towarzysza niedoli: ja zawsze moéwilem, ze poj-
do ZSSR; 4. Kawalerzysta sowiecki rzbie szably przera-
zonch i pwrzcha; Iskich oficeréw. Teksty aﬁszbw
zawsze ukrainskie. :ln o afisz przed wyborami do Z
madzenia Na.rodowego rmal napis ukrainski i polski, i pi sta-
wial dzieci nawolujce rodzicéw, by dla ich szczgécia szli do
glosowania.

Na wielu placach i ulicach Lwowa umieszczone s3 mega-
fony, pracujace od rana do nocy. Dzialalno$¢ ich spotyka si¢ z
doskonaly obo;etno&qu ludnoéci. Transparenty czerwone z rdz-
nego rodzaju napisami oraz portrety wodzow sowieckich widaé
wszedzie. Na koszarach i bucg;kzch zajetych przez wojsko afi-
sze przedstawiajagce Woroszylowa z lornetk3 w reku z podpi-
sem: ,Nas w bdj powiedzie Woroszylow'”

Wiréd robotnikéw zupelnie wyrazne jest przemeczenie czg-
stymi zgromadzeniami i manifestacjami, ktére zabieraja nie-
zmiernie duzo czasu. W kolejnosci okrzykéw, okrzyk na czedé
Stalina zawsze jest na miejscu ostatnim, jako punkt kulmina-
cyjny. Przy okrzyku na cze§¢ Stalina obowizzuje powstanie z
gejsca, jezeli jest orkiestra, obowigzkowo gra Miedzynaro-

Odbiér audycji polskich z Londynu o godz. 21 jest utrud-
niony, zagliszany motorami. Na skutek tego ludnoéé polska
coraz wiecej stucha audycji niemieckich z Londynu o godz.
20.30.

Nauka

Uniwersytet krakowski jest nieczynny. Inne szkoly urucho-
mione s3 jako szkoly prywatne. Wiadomo, ze w Lodzi wladze
niemieckie wyznaczyly nauczycielstwu pobory. W szkolach nie-

mieckich 100 % poboréw, w szkolach polsluch 60 %, w szkotach
zydowskich 0 %. Na propozycje Rzewskiego, by pobory nauczy-
cielstwa polskiego i zydowskiego podzielié, odpowiedziz byt
okrzyk: Maul halten i grozba zamknigcia polskich szkét.

Pod okupacja sowiecks wszystkie szkoly zos urucho-
mione, nieposylanie dzieci do szkét uwazane jest za sabotaz. We
Lwowie istniejg szkoly powszechne, ukrainskie, polskie, jewrej-
skie, niemiecka oraz otwarto 10-klasows szkole rosyjska. Dzieci
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musialy deklarowaé, jakiej s3 narodowosci i na tej podstawie
przydzielano ich do odpowiednich szkél. Tu nalezy zaznaczyé,
ze na ludno$¢ zydowskz wywierany jest w kazdym wypadku
niezmiernie silny nacisk, by jako sw3 narodowoéé Fodawaé na-
rodowoé¢ jewrejska. Zyd podajacy narodowoéé polska spotyka
si¢ zawsze z wymoOwkami, uwagami i przykrosciami. Programy
nauki do tej pory s3 polskie, jednak pracuje si¢ nad dostosowa-
niem szkét do programéw sowieckicﬁ. Szkola powszechna ma
byé 10-klasowa. Nauka religii zostala od razu skasowana. Do
szkél przybywaja czesto pofn czni kierownicy sowieccy (,,poli-
truk”), ktérzy konferuja z milodziezz starajac si¢ nie tyle stra-
szyé, ile przekonywaé. Na ogét polskg mlodziez szkolng cechuje
bardzo duza odwaga, czesto przekraczajaca granice wskazane
rozsgdkiem w tych warunkach. Totez aresztowain wéréd mio-
dziezy jest bardzo duzo, a podobno istnieje nawet specjalny
obbz, do ktérego skierowywane s3 dzieci w wieku 7 lat.
Jako przyklad odwagi przytoczyé moina Akademi¢ 22-¢)
rocznicy rewolucji w Brzuchowicach, kiedy to uczen majacy
odegra¢ h panstwowy odegral na fortepianie ,,Jeszcze Polska.
nie zgi Ja”, po czym oséwiadczyl spokojnie, ze on nie zna
innego hymnu panstwowego. Uniwersytet 1 Politechnika zostaly
uruchomione. Studenci otrzymujz bezplatne mieszkanie i
150zk. stypendium miesigcznego. Naplyw kandydatéw byt ogj
rzymi, uwzgledniono oczywiscie tylko cze$é zgloszen, przy czym
dobér studgentéw byl do$¢ osobliwy, bo np. poprzyjmowano
syjonistow, nie przyjeto komunistéw itp. Przy wpisach przyjeto
szacunkowo 60% Ukraificéw, 20% Polakéw i 20% Zydow.
Skasowano catkowicie katedrg psychologii, ustanowiono katedre
leninizmu-marksizmu. Ustanowiono lektorat jezyka ukrainiskiego.
Warto zaznaczyé, ze wyklady i pracownie psychotechniczne
zostaly w Sowietach skasowane. Prof. Ajdukiewicz zostal zwol-
niony z katedry i stara si¢ o posade woznego na uniwersytecie,
aby nie zrywaé lacznoéci z uczelni. Boy-Zelefiski ma wyklady z
historii literatury francuskiej. W spisie wykladowcéw zaznaczono
przy nazwisku Wiadystawa [powinno byé Stanistawa — przyp.
AF.] Grabskiego, ze znajduje si¢ w wigzieniu, przy nazwisku
prof. Kozlowskiego, ze nie zglosit si¢ do zajeé stuzbowych. Na
zgromadzenie profesorébw i studentéw uniwersytetu, zwolane
celem wyrazenia radoéci z powodu przylaczenia Ukrainy
Zachodniej do ZSSR, stawilo si¢ tylko okoto 20 oséb, wobec
czego zebranie odroczono i odbyto je po kilku godzinach przy
udziale studentéw i personelu uniwersyteckiego, ale uchwalong
rezolucje opublikowager miano bez imiennych podpiséw. Naj-
godniej ze $wiata naukowego zachowal si¢ prof. Ganszyniec,
przemOwienie jego na wiecu inteligencji w kilka dni po wejsciu
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wojsk sowieckich stanowilo maksimum odwagi mozliwej w
danych warunkach. Fronton uniwersytetu ozdobiony zostat réz-
nymi emblematami i malowidlami oraz 5 portretami, pomigdzy
ktérymi jest portret Mickiewicza. Podobnie dekorowany jest
gmach Politechniki.

Jak stychaé, od 1-go stycznia nastapi¢ ma pelna ukrainizacja
wyzszych uczelni, )

We wszystkich szkolach nauczanie jest bezplatne, w szko-
fach powszechnych wprowadzono dozywianie dzieci za pienigdze,
pozostawione przez dotychczasowe komitety rodzicielskie.

Palac Goluchowskich zamieniony zostat w Patac Dziecka.

Policja

W Warszawie pelni funkcje policja polska w polskich mun-
durach bez orzetka. Na czele stoi inspektor Kozielewski,
zastgpca jego jest Pogorzelski, thumaczem Igo Sym. W Malo-
polsce policjanci polscy widoczni s3 juz w miastach polozonych
nad kordonem sowieckim.

Siedziba Gestapo w Tarnowie miesci si¢ w budynku Hotelu
Bristol ul. Krakowska. Polscy dzialacze polityczni s3 w wysokim
stopniu zaniepokojeni przechodzeniem polskich agentéw policyj-
nych na sluig niemieck3. Niektére nazwiska s3 juz znane. W
Krakowie ma byé czynny komisarz O., w Tarnowie agent Z.
Natomiast odmowi¢ mieli przejécia na stuzbe niemieckg w Kra-
kowie Maciol, w Tarnowie Obrzut. We Lwowie stuzbe porzad-
kows i bezpieczenstwa pelni gwardia robotnicza w ubraniach
cywilnych, z czerwonymi opaskami. Gwardia podzielona jest na
komisariaty dzielnicowe, pozostajace pod wspdlnym dowéddz-
twem komendanta gwardii, ktérym jest sowiecki oficer, kapitan
Ryiow. Jezykiem urzedowania wewnetrznego, jak i w stosunku
do stron w komisariatach, jest wylacznie jezyk ukrainski wzgled-
nie rosyjski. Poszczegélni gwardziéci postuguja si¢ jednak na uli-
cach itp. w licznych wypadkach jezykiem polskim. Sklad oso-
bowy gwardii robotniczej nie jest jecz'lolity. We Lwowie istniala
w czasie wojny straz obywatelska, ktérej czlonkowie w znacznej
mierze weszli do gwardii robotniczej. Gwardia zostala uzupel-
niona robotnikami, poleconymi przez dzialaczy komunistycznych
i zwigzki zawodowe, ale takze licznymi elementami zupezﬁe
przypadkowymi. W pewnym wypadku wykryto jako gwardziste i
uwieziono polskiego prokuratora. Do zadan gwardii nalezy takze
§ciganie przestgpstw kryminalnych i dla tego celu istniejz w
poszczegblnych iomisariatach referenci $ledczy. Wyniki pracy w
tej dziedzinie s3 zupelnie niedostateczne, tak ze tylko znikoma
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ilo§¢ przestepstw kryminalnych jest ujawniana i karana. Wypadki

ziezy a nawet bandytyzmu mnozj si¢ we Lwowie.

Ostatnio pewna iloé¢ posterunkéw gwardii robotniczej zos-
tala zastapiona przez umundurowanych milicjantéw, sprowadzo-

nych prawdopodobnie z U.R.S.R. i whdajscych tylko jezykiem

uLmﬁshm Mozna to uwazaé za poczatek likwidacji gwardii
robotniczej, ktéra zastapiona bedzie przez normalny milicje
sowiecka. Gwardia uzbrojona jest w karabiny, ruch uliczny
reguluje si¢ przy pomocy czerwonych choragiewek.

W miastach prowincjonalnych zorganizowane zostaly zaraz
po wkroczeniu wladz sowieckich gwardie robotnicze, a
wsiach druzyny seljaniskie, o skladzie bardziej jednolitym, zfo
zone przewaznie z elementéw robotniczych, poleconych przez
mxe)scowych dzialaczy komunistycznych. Gwardiom tym juz
pierwsze oddzialy armii sowieckiej rozdaly bron. Milicje te —
zwlaszcza w wigkszych oérodkach — pozostajz pod dowéddz-
twem oficeréw sowieckich. Po wsiach milicje skladajg si¢ z mio-
dziezy wiejskiej, nieomal wylacznie z ukraiiskiej i do Polakéw
usposobionej nienawistnie. Tworzono je dorywczo, bez kontroli
przeszloéci milicjantéw. Znane s3 wypadki, w ktérych w opaski
milicyjne zaopatrzono czlonkéw miejscowego Luhu, pelnigcych
shuzbe w mundurze Luhu z czerwong opasks.

Sqdownictwo

W poszczegblnych miejscowoséciach okupaql niemieckiej
sady zostaly uruchomione. Wiadomo np., ze w Tarnowie kie-
rownictwo s3du objat sedzia Czaplifiski i ze wydane zostalo
zarzadzenie, iz pisma do sadu majs by¢é wnoszone w jezyku
niemieckim. Z listy krakowskiej Izby Adwokatéw skreslono
adr:rkokl:::()w Zydéw, pozbawiajac ich mozliwoéci wykonywania
prakty.

W okupacji sowieckiej sadownictwo normalne nie zostalo
dotychczas zorganizowane. Urzeduja tylko sady wojenne, ktd-
rych dzialalno$¢ poza nielicznymi  wyjatkami otoczona jest
zupelny tajemnicz. Co en czas odbywaja si¢ zaréwno we
Lwowie, jak i w n'uastacﬁe;r:'owmc;onalnych publiczne rozprawy
pokazowe, ktérych terminy s3 oglaszane i na ktére dopuszcza
si¢ publicznoé¢. Rozprawy pokazowe przeprowadzane s3 wyls-
cznie przeciw oskarzonym o spekulacje, ukrywanie towaréw i
podbijanie cen. Wyroki opiewajg na 5 i 7 lat (Lwéw) lub 10 lat
(Stryj) wiezienia. Czy odgywa)q si¢ jakiekolwiek inne rozprawy,
tego — poza Tarnopolem i Stryjem — stwierdzi¢ nie zdofano.
Wedle powtam)qcycﬁo si¢ we Lwowie uporczywych poglosek od-
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byé si¢ mialy rozprawy przeciw czlonkom prezydium miasta,

stowi Sommersteinowi, senatorowi Schorrowi, dzialaczowi
ﬁndowsklemu Einduglerowi, przy czym skazano ich na dlugo-
letnie wigzienie. Poglosek tych sprawdzié nie mozna, gdyz nawet
rodziny aresztowanych nie maj3 zadnych wiadomoici, w jakim
stadium sprawy si¢ znajduj3. Aresztowani nie korzysta)a Z prawa
ustanawiania obroncéw, a jakiekolwiek interwencje s3 przez wia-
dze uznane za niedopuszczalne. Nawet przy jawnych, pokazo-
wych rozprawach oskarieni pozbawieni s3 obrofcéw. Wladze
sowieckie nie uznaja dotychczasowych adwokatéw i zapowiadaja
w priyszloéa mianowanie adwokatéw typu sowieckiego (zasz-
czytnik).

Skape informacje pozwalaja stwierdzié, ze np. w Przemyslu
dzialaczowi P.P.S. Bronistawowi Siegmanowi dorgczono uzasad-
nienie aresztowania, jako kontrrewolucjoniscie wspéidziatajacemu
z polsky burzuazjz. W Dolinie osobe¢ aresztowanz w poblizu
granicy wegierskiej skierowano do sadu pod zarzutem tworzenia
polskich band zbrojnych w lasach.

Drobne zatargi cywilne (ze stosunkéw najmu, spory o
ruchomosci), rozpatrujz komisariaty gwardii robotnicze) wedle
swobodnej oceny, nie krepowane zadnymi przepisami prawa.

Poczta i kolej

W okupacji niemieckiej ruch kolejowy jest zorganizowany i
dopuszczalny dla publicznoéci. Czesto zdarza sie, ze Zydzi nie
s3 dopuszczani do kas biletowych, albo ze s3 dopuszczani tylko
w pewne dni, albo ze s3 niedopuszczani do pewnych pociagéw.

W okupacji sowieckiej Eoleje funkcjonuja coraz lepiej,
punktualnoé¢ poprawia si¢. Na linii Lwéw — Tarnéw personel
]est czgéciowo dawny polskl czegsciowo sowiecki. Z dniem 1
lguru nia wszedl w zycie juz 3-ci z rzedu pod wladzami sowiec-

mi rozklad jazdy z dodaniem nowych pociggébw. Kursujz juz
bezpoérednie pociagi Lwéw — Kijéw i Lwéw — Moskwa.

Poczta pod okupacja sowieckg funkcjonuje normalnie. Tele-
fony s3 czgéciowo uruchomione. Listy i depesze z zagranicy i za
granicg id3 droga przez Moskwe. Niedawno poczta lwowska
zaczgla przyjmowal depesze do okupacji niemieckiej, jednak
Niemcy odméwili przyjecia tych depesz, wobec czego poczta
zwrdcita nadawcom pienigdze. Migdzy okupacja sowiecky a nie-
miecky istnieje wymiana listbw przez zielong granice. Normalnie
za doreczenie listu ze Lwowa do Warszawy placi si¢ 25z1

Na Wolyniu zaraz po wejiciu wojsk sowieckich wpro-
wadzono czas moskiewski. We Lwowie obowijzuje jeszcze ,,czas
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miejscowy”, jednak wladze wojskowe urzedujz w godzinach
oznaczonych wedle czasu moskiewskiego.

Orbis Iwowski mial pierwotnie powierzone pewne funkcje
pomocnicze, m.in. przeprowadzal dla wladz rejestracj¢ obywateli
obcych i obywateli polskich, smda;acych paszporty zagramcznc
— na wyjazd za granice. Obowigzywalo przy wypelnienie
szczegblowego kwestionariusza w dwoéch egzem i przed-
lozenie fotografii. Oséb takich zarejestrowano okolo 400. Ostat-
nio wszystkie te funkcje Orbisowi odebrano, dyrekcje kolek-
tywng rozpedzono az‘derektor Tenenbaum, dyr. Griinberg itd.), a
rejestracj¢ na wyjazd za granic¢ objela naczelna komenda ii
robotniczej.

PRAWODAWSTWO SOCJALNE
1. Ubezpieczalnie spoleczne

Wiadze sowieckie odniosly si¢ nieprzychylnie do instytucji
ubezpieczalni spolecznych, uwazajsc je za zbedne. W pierwszej
fazie, zwlaszcza na prowincji (Przemysl), zarzadzono likwidacje
ubezpieczalni, nast¢pnie jednak zarzadzenie to cofnigto i zale-
cono ubezpieczalni w pierwszym rzedzie éciggaé skladki od pra-
codawcéw. Zniesiono system lekarzy domowych i stworzono
ambulatoria lekarskie, ktére obowxaza.ne s3 udzielaé pomocy
lekarskiej nie tylko czlonkom ubezpieczalni, ale kazdemu zgla-
szajgcemu si¢. Ambulatoria te nie dlc))s:arczajq lekéw ani asygnat
na lekarstwa i s3 obecnie przeksztalcane na polikliniki, ktére
zreszty wladze sowieckie do& licznie wprowadzily. Polikliniki s3
to ambulatoria lekarskie, obslugiwane przez zaangazowan ch
przez panfstwo lekarzy, ktérzy udzielajz pomocy lekarskiej
wszystklm zglasza)acym si¢. Sprawa dostarczania lekéw nie jest

uregulowana, dotychczas, iorzy musz3 zakupywaé lekarstwa
z wlasnych gu.nduszéw, mozhwe, iz stan ten ulegnie pewnej
zmianie po dokonanym juz upafistwowieniu aptek. Zasitkow
chorobowych ubezpieczalnie nie wyplaca)q, a sprawa ta ma byé
uregulowana przez instytucje panistwows. Ubezpieczalnie majq
nakaz mozliwie najenergiczniejszego $cizgania og pracodawcow
zaleglych i blezqcychneﬁ:dek Wszystko wskazuje na to, ze po
dokonaniu tego zadania ubezpieczalnie zostang zwinigte, przy
czym ambulatoria pozostang jako tzw. polikliniki podlegajace
wladzom sanitarnym. Kierownikami ubezpieczalh s3 mianowani
Erzez wladze sowieckie komisarze i ich zastepcy. Zazwyczaj
omisarzem jest kto$ rzyshny z ZSSR, zastgpca czasem miejs-
cowy komunista. Wiadomo, ze na Huculszczyznc wystano eks-
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pedycje lekarskie do walki z epidemiami. W pazdzierniku
wydano w jezyku polskim i ukrainskim afisz z pouczeniem o
walce z tydxsem. Afisz zaczynal si¢ od oskarzenia wiladz pol-
skich, iz nie dbaly o walke z epidemiami. '

2. Zaklad ubezpieczeri spoleczmych

Zaklad ubezpieczenr spolecznych zaprzestal wyplacania rent
starczych, rent inwalidzkich i zasitkéw na wypadek bezrobocia.
W pazdzierniku i listopadzie Z.U.S. lwowski wyplacal wszyst-
kim uprawnionym do poboru rent — bez wzgledu na wysokoéé
naleznej renty — zaliczki w wysokoéci po 30 zl. miesigcznie.
Wedle zapowiedzi wladz sowieckich wszystkie agendy Z.U.S.
obejmie osobna instytucja panstwowa. Jednak zaréwno wiadze
jak i zi)rasa zachowujz zupelne milczenie co do cznych tej
ftrzys ej dzialalnoéci, a zwlaszcza w odniesieniu do najbardziej
udno$¢ interesujacego zagadnienia, czy i w jakiej wysokoéci
wyplacane beds renty starcze, inwalidzkie, wdowie i sieroce.

Emerytom panstwowym i samorzadowym, tudziez wdowom
i sierotom po funkcjonariuszach pafstwowych i samorzagdowych
zadnych kwot dotychczas nie wyplacaja, a wladze sowieckie nie
ujawnily dotad nawet wytycznych swego dzialania ani swych
zamiarow w tej dziedzinie. Jedyny znany wyjatek stanowiz eme-
ryci lwowskiego Samorzadu Miejskiego — robotnicy, tramwaja-
rze, ktérzy otrzymali zaliczki po 100 zi.

3. Likwidacja inspektoratéw pracy

W polowie listopada wladze sowieckie zlikwidowaly zupel-
nie inspektoraty pracy, zwalniajagc wszystkich urzednikéw za 14-
dniowym wypowiedzeniem. Wedle o$wiadczenia wladz sowiec-
kich inspektoraty pracy s3 w ustroju. sowieckim niepotrzebne.

4. Stosunek do pracownikéw

Na skutek upanstwowienia przemystu naftowego i scentrali-
zowania agend oddzielnych dotychczas firm i spblek — bardzo
znaczna iloé¢ pracownikéw umyslowych w przemysle naftowym
stala si¢ zbedna. To samo odnosi si¢ do bardzo znacznej ilosci
urzednikéw bankowych. Wszystkich tych urzednikéw (pracow-
nikéw umystowych) zwolniono za 12-dniowym wieniem.
Podobnie postapiono z setkami urzednikéw stwowych i
samorzagdowych, ktérych — zwlaszcza w ostatnich tygodniach
— masowo zwalniano. Jezeli do stanowiska przywizzane bylo
mieszkanie sluzbowe, to 14-dniowe wyméwienie obejmuje tez i
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mieszkanie. Delegacjom pracownikéw umystowych, ktére przed-
stawialy, iz wedle polskiego prawodawstwa przystugiwalo im 3-
miesigczne wymolwienie, komisarze sowieccy odpowiadali, ze
przepisy takie stuszne byly w ustroju kapitalistycznym, gdzie
pracownicy byli wyzyskiwani, ze )ed?na.k w ustroju sowieckim
takie czasokresy wypowiedzenia s3 zbedne, bo kazdy uzyska
prace.

W pewnej instytucji przemystowej wszyscy pracownicy
umyslowi podpisali prosbe o zaniechanie redukcji zagrazajacej
polowie pracownikéw. Komisarz sowiecki, ktéremu prosbe te
przediozono, uznat j3 za niedopuszczalng i zapowiedzial surowe
represie, gdyby w przyszloéci zdarzyl si¢ wypadek skladania
zbiorowycfn proééb luE memorialéw.

Na prowincji, zwlaszcza w Zaglebiu Naftowym, zdarzaly sie

i, ze komitety fabryczne wydawaly zarzadzenia sprzeczne
z intencjami wladz kierujacych koncernem naftowym. We
wszystkich tych wypadkach komisarze sowieccy — od mniej
wigcej polowy listopada — zakazywali wdawania si¢ w rokowa-
nia z komitetami fabrycznymi i nakazywali przeprowadzenie
zarzagdzen wladz. W poczatkach — pazdziernik — stan rzeczy
byl wrecz odmienny 1 kierownictwo koncernu naftowego bylo
bezsilne wobec posunigé komitetéw fabrycznych, sprzecznych
czesto z zarzgdzeniami wiadz koncernu.

Wybory do Zgromadzenia Narodowego

: Odbyte 22 pazdziernika wybory do Zgromadzenia Narodo-
‘wego Zachodniej Ukrainy przygotowane zostaly w przeciagu 14-
tu dni. Tymczasowy Zarzad Miejski we Lwowie opublikowat list
do tymczasowych zarzadéw miejskich w Stanistawowie, Tarno-
polu i Lucku z propozycjs zwolania do Lwowa zgromadzenia
narodowego (Narodne Zbory) celem rozstrzygnigcia 4 kwestii:
1. Radzieckiej formy rzadu, 2. nacjonalizacji Kankéw i wielkiego
przemyshtu, 3. zatwierdzenia wywlaszczenia ziemi obszarniczej, 4.
przylaczenia U.Z. do ZSSR. W nastepstwie tej inicja pow-
stal Komitet dla zorganizowania wyboréw do Narodnych Zbo-
réw. Wedle ordynacji wyborczej uprawnionymi do glosowania
byly wszystkie osoby zamieszkale choéby czasowo na terenie
U.Z., ktére ukonczyly 18 lat. Kraj podzielono na okregi wybor-
cze w ten sposbb, ze na kazdych 5.000 wyborcéw wypadal 1
deputat. Okregi podzielone zostaly na obwody glosowania. Dla
kazdego obwodu sporzadzony zostal (w jezyku ukraifskim) spis
wyborcéw na zasaﬁe specjalnych spiséw dokonywanych w dro-
dze obchodzenia miesz}:cﬁ przez t}:mkcjonariuszy wyborczych.
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Spisami tymi objeto réwniez bywajacych na terenie U.Z.
uchodzcéw z okupacji mermecgm jedynie w Kowlu udalo si¢

wyperswadowaé¢ wladzom to stanowlsko Spisy wyborcéw zostaly
stosunkowo doé¢ dokladnie sporzdzone w ciggu okolo 10-ciu
dni. Wszystkie spisy przygotowane zostaly wylacznie w jezyku
ukraifiskim i to zaréwno plarze przeznaczone do wew-
netrznego uzytku komisji wzg'g'rc‘;ej, jak 1 egzemplarze wylozone
do przegladu przez wyborc

Uprawnionymi do zglaszania kandydatéw byly zwigzki
zawodowe, zgromadzenia fabryczne, organizacje spoleczne i
zgromadzenia inteligencji. Wszystkie kandydatury zgloszone byé
mialy w gléwnej komisji wyborczej, ktérej zadaniem bylo zbadaé
normalne podstawy kandydatury, zatwierdzi¢ jg lub odrzuci¢ i
oglosi¢ na 5 dni przed wyborami

Kandydatéw wylanialy posnedzema zarzadéw  zwigzkéw
zawodowych, zgromadzenia ogéhu robotnikéw wigkszych zakla-
déw przemyslowych, tudziez (po wsiach, ale takze w niektérych
miastach) zwolywane w tym celu zgromadzema wyborcéw
odnoénego okregu. Na wszystkie zgromadzenia przychodzili
delegac: tymczasowego zarzadu miejskiego, lub przybyli z ZSSR

trucy z gotowymi kandydaturami, ktére zglaszali 1 poddawali

tosowanie. Zebraniom fabrycznym i zarzadom zwizzkéw

ogowych zlecano wystawianie pewnej, {ciéle okreslonej ilofci

kandydatéw, nie podajac im jednak, w ktérym okregu wybor-
czym beds oni kandydowali.

Ustalanie kandydatur nie zawsze odbywalo si¢ gladko. Na
zgromadzeniu zalogi wigkszej fabryki czekolady we Lwowie,
robotnice wysunely kandydature pewnej robotnicy, zreszta nawet
sympatyczki komunizmu. Politruk natomiast wysungt kandyda-
turg innej robotnicy Ukrainki, ktéra dotychczas malo sig intere-
sowala zyciem spolecznym. N4 glosowaniu kandydatka wysunigta
przez zgromadzenie uzyskala kilkaset gloséw, czas gdy kan-
dydatka politruka zalejww 20 gloséw. Politruk, ktéry zgroma-
dzeniu przewodniczyl ponowil glosowanie, a gdy dato ono wynik
podobny, zarzadzil jeszcze trzechkrotne glosowanie, az wreszcie
robotnice widzac bezcelowo$¢ oporu glosowaly na kandydatke
wysunigty przez politruka. Jednemu ze zwigzkéw pracownikéw
umys!owycg zlecono wysuniecie 5-ciu  kandydatéw; zarzad
zwigzku kandydatéw tych wybral, ale zaden z nich — jak
o$wiadczono w Gléwnej Komisji Wyborczej — nie byl odpo-
wiedni i zadnego nie zatwierdzono. Bywaly natomiast konkretne
wypadki, w ktérych osoby przez nikogo nie wysuwane i nie
majgce najmniejszej ochoty do udzialu w zyciu pohtycznym
nakloniono do wyrazenia swojej z ody na wysunigcie jako
dydata. Dzialo si¢ to w ten sposd ﬁ ze do mieszkania odno§m1
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osoby (dwa i sprawdzono) zglaszali si¢ oficerowie
sowieccy politruki i naklaniali je do kandydowania. Odbywalo
si¢ to wprawdzie bez jawnych pogrdzek, ale w ten sposéb, ze
osoby, ktérym kandydature proponowano, baly si¢ odméwié. W
kilka dni po takich odwiedzinach zwolywano w jakim$ okregu
wyborczym zgromadzenie wyborcéw i na jaka godzing przed

im zgromadzeniem ci sami oficerowie sowieccy zjawiali si¢ w
mieszkaniu odnoénego kandydata i zabierali go na zgromadzenie
wyborcze. Na zgromadzeniu ten sam poli stawial wniosek z
kandydaturg upatrzonej przezen osoby. Kandydat wyglaszal cza-
sem tylko kilkuminutowe przeméwienie, po czym zgromadzeni
jednomyélnie uchwalali proponowans kandydature.

Dysponujac, jakie zgromadzenia wzglednie posiedzenia za-

6w wysuwal maja 7‘irz.ndydau’m i i%u kamg'odatéw, mogli
organizatorzy row latwo tak pokierowal sprawz, by na
kazdy okreg wyborczy przypadla tylko jedna kandydatura. W
istocie tez Gléwna Komisja Wyborcza zatwierdzita dla kazdego
okregu wyborczego tylko po jednym kandydacie.

Dzierr wybordw poprzedzila przeszlo tydzien trwajaca nie-
zwykle intensywna kampania agitacyjna. Kampani¢ t¢ prowa-
dzono przy pomocy znacznej ilosci kolportowanych i rozkleja-
nych ufotek, odezw, afiszéw etc., wielkiej ilosci zgromadzen
dzielnicowych i zawodowych, pochodéw skandujscych hasta
wyborcze, a nadto zebrax’x“gomowych. Agitatorzy nachodzili wie-
lokrotnie kazde mieszkanie, wzywajac do sprawdzenia spiséw
wyborczych, agitujac za glosowaniem i za kandydatem, ktdrego
zycio: rzedstawiali mieszkaricom nawet gdy ci zapewniali, ze
i takm na kandydata glosowali.

Ta agitacja prowadzona po mieszkaniach, gloéne wykrzyki-
wanie, ze kto nie glosuje jest wrogiem ustroju i po cichu
puszczane przez komunistdw wersje, ze powstrzymujacy si¢ od
glosowania beda w $cislej ewidencji — spowodowaly powszechne
przeswiadczenie, iz powstrzymanie si¢ od glosowania sprowadzi
dla odnoénych oséb ujemne konsekwencje. Przeswiadczenie to
wzmoglo si¢ w dniu glosowania, kiedy to w mieszkaniach oséb,
ktére jeszcze nie glosowaly, zjawiali si¢ — czasem kilkakrotnie
— agitatorzy i milicjanci, wzywajac imiennie opieszalego
:Z'borce do oddania glosu. Na skutek tego frekwencja wybor-

w byla — zwlaszcza w miastach — duza. Nie mniej jednak
urzedowa statystyka jest co najmniej cze$ciowo sfalszowana.
Znany jest bowiem nastgpujacy wypadek: w jednej z komisji
obwodowych, wedle ustz.lgnia przez przewodniczacego oddalo
glosy 72% wyborcéw. Odnoény okreg wyborczy skladal si¢ z
dwu tylko obwodéw do glosowania o réwnej iloéci uprawnio-
nych, wobec czego gdyby w drugim obwodzie wszyscy wyborcy
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oddali glosy, to i wtedy przecigtna iloéé¢ glosujacych w calym
okregu mogla wynosi¢ najwyzej 86 %. Mimo to politruk pel-
nigcy obowu;zkx przewodniczacego Okregowej Komisji Wybor-
czej oglosil, ze frekwencja wynosita 93 %.

Procedura samego glosowania byla nastepujaca: kazdy
wyborca otrzymywat po przybyciu do lokalu komisji wyborczej
urzedowy karte do giosowama (tzw. biuletyn), na ktérej nazwi-
sko kandydata bylo juz wydrukowane. Wedle przepiséw ordyna-
cji wyborczej, wyborca po otrzymaniu biuletynu powinien udaé
si¢ za parawan, a stamt3d dopiero do sali, gdzie wrzucal karte
do urny. W praktyce jednak wyborcy zaniechali udawania si¢ za
parawan, a czynigcy to bylby zwracajgcym na sneble uwage
wyjatkiem. W jednej komisji na zapytanie jak glosowaé, odpo-
wiedziano wrecz: kto jest za ustrojem, wrzuca e do urny,
kto jest przeciw ustrojowi, idzie za parawan. W wypadkach, w
ktérych mozna bylo udawal si¢ za parawan, wszyscy skreélali
nazwisko kandydata i pisali na kartce rézne uwagi. Po wyborach
w )ednym z obwodéw przewodniczacy Komisji zalit si¢ w roz-
mowie, ze duzo jest jeszcze faszystow we Lwowie. Powszechna
opinia wszystkich sfer spoleczeistwa bez réinicy narodowoici
uwaza te wybory za komedi¢, pozbawiong wszelkiego znaczenia.
Ogélem wybrano niemal 1500 deputatébw. W 6-ciu okregach
deputaci nie zostali wybrani. Wybory mialy tam by¢ ponowione,
co )ednak nie nastgpilo. Listg kandydatéw ulozono tak, by
stworzy¢ pxzygmatajqca rzewage deputatdéw narodowosci ukrait-
skiej, Ze nawet (f eputaci ze Lwowa w wigkszoéci byli
Ukmnca.rm

Po uchwale Rady Najwyiszej ZSSR i Rady Najwyzszej
U.R.S.R. o wcieleniu U.Z. do U.R.S.R. nalozono na deputatéw
obowigzek urzadzania zgromadzen sprawozdawczych, ktére regu-
lamli; konczyly si¢ uchwaleniem drn Stalina podzigkowania za
aneksje.

Migracja

Na obszarach zajetych przez wojska sowieckie znalazly si¢
setki tysiecy uchodZcéw z zachodnich i centralnych dzielnic Pol-
sk1 Fala uchodzcéw z Malopolski kierowala si¢ gléwnie na

rzede wszystkim Réwne, Luck i Kowel) 1 do Matopol-
skn Wschodniej (przede wszystkim Lwoéw). Fala uchodicow z
Warszawy kierowala si¢ gléwnie na Polesie. Czgé¢ uchodicow
zostala zagarnigta przez wojska sowieckie na granicy rumuiiskiej.
Uchodzcy ci, nie wylgczajac kobiet, zostali zabrani jako wojen-
noplenni do obozéw jeficbw w Rosji i na Ukrainie Sowieckiej,
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gdzie pedza zycie jericow wojennych. W takim obozie np. znaj-
duje si¢ redaktor Szwalbe z Warszawy. Kilka oséb powrécito
juz z tych obozé6w. Relacje na dalszym miejscu.

We wszystkich miastach okupacja sowieck tymczasowe
zarzagdy miejskie przeprow: rejestracje uchodzcéw. We
Lwowie takich rejestracji odbylo si¢ 5. Przede wszystkim kazdy
uchodZca musial si¢ meldowaé w najblizszym komisariacie gwar-
dii robotniczej. Réwnolegle prowadzona byla rejestracja przez
komitety samopomocy uchodicéw (regionalne np. warszawski,
krakowski, $lgski itd.). rejestracja ta zostala uniewainiona i

rzeprowadzona ponownie w tychze komitetach, ale juz pod
ontrolg i przy udziale ikéw sowieckich. Nastepnie zos-
tala przeprowadzona jeszcze jedna rejestracja, tym razem w
komisariatach gwardii robotniczej, celem zbadania, kto zamierza
pozostaé pod okupacja sowiecks, a kto chce wracaé pod okupa-
cj¢ niemieckz. Wreszcie z koricem listopada Tymczasowy Zarzad
Miejski przeprowadzil jeszcze jedng rejestracje przez swych
funkcjonariuszy, ktérzy obchodzili wszyscy (powinno byé:
wszystkie — ogzyp A.F.) mieszkania we Lwowie i przeprowa-

i z uchodZcami ankiete. W wyniku tej ostatniej ankiety
stwierdzono, ze we Lwowie przebywa 29 :rigcy uchodzcéw
jednak wladze sowieckie oceniaja ten spis, jako niedbale prze-
prowadzony i s3dz3, ze liczbe powyzszg trzeba pomnozyé przez
trzy. Wszystkie liczby s3 zresztz plynne, gdyz ruch mugracyjny
trwa bezustannie w obie strony. W pierwszych dniach listopada
otwarto 3 punkty dla legalnego przekraczania kordonu sowiec-
ko-niemieckiego, w kierunku zachodnim: Przemys$l, Rawa Ruska
i Sokal. Wérdéd uchodicéw powstal wéwcezas zywiolowy ped
powrotu do domu. Po stronie sowieckiej wydawano uchodZcom
w Przemyflu przepustki, przy czym wiele oséb rozpoznawano i
zamykano do wigzienia. Wtedy to migdzy innymi uwigziony
zostal b. posel Gruszka (zdanie w oryginale skreslone — przyp.
AF.). Po przejéciu Sanu po stronie niemieckiej rowniez przyby-
szbéw sortowano, odrzucajgc zwlaszcza inteligentdw. Znany jest
wypadek, w ktdrym przepuszczono zong, a nie przepuszczono
meza. W innym wypadku przepuszczono rodzicéw a nie prze-
puszczono syna, studenta uniwersytetu. W dniu 11 listopada
przejécie zostalo nagle zamknigte i od tego czasu ogromne rze-
sze ludzkie obozujg w Przemyflu w straszliwych warunkach.
Warunki te pogorszyly si¢ zwlaszcza od czasu usunigcia uchodz-
cow wme sowieckie ze stacji kolejowej i z pociagdw sto-
jacych na stacji. Kwateruja oni glownie w miejscowym klaszto-
rze, poza tym w klatkach schodowych doméw i wrecz na uli-
cach. Obecnie jest ich tam okolo 16.000. Wéréd uchodicéw w
Przemyslu grasuj3 epidemie.
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Komltcz'n ocy uchodicéw rozwijaly bardzo pozy-
teczng dziatalnosé. Ich wspélnym organem byla rada komitetéw,
ktéra przeprowadzala interwencje u wiladz i organizowala pomoc
materialng. Wszystkie te komitety zostaly przez wladze sowiec-
kie rozwigzane, zaczynajac od Komitetu Wojewddztwa Lwow-
skiego (przewodniczacy dr Szkodzinski), krakowskiego (prze-
wodnic dr Kaplicki) itd. Posiadany majatek w gotowce
(koxmteﬂmkowskn posiadal ponad 11.000 zl) i w zapasach
zywnodci skonfiskowano. Caly opiek¢ nad uchodZcami objat
Tymczasowy Zarzad Miejski. UchodZcy w wielkiej liczbie korzy-
stajg z bezplatnych obucféw, wydawanych przez Zarzad Miejski,
E:madto istnieje wspblna kuchnia dziennikarzy, lekarzy i adwo-

6w przy ul. Akademickiej 10, ktéra wydaje obiady po 1 zi.
W miar¢ umacniania si¢ przypuszczenia, ze granica sowiec-
ko-niemiecka nie bedzie wigcej otwarta, wzmacnia si¢ ruch re-
emigracji przez zielong granice. I tak ludzie przechodzz w bréd
San, pr':ly czym np utox;lglo 4 strazakéw z lK.mkowa. Wiadze
niemieckie przechodzacych przez ce wylapuja i aresztujy,
traktujac 1cE podobnie jak ll)ljgtychgr;:lzy przecgodumu granicy
wegierskiej lub rumusiskiej. Najlatwiejsze przejécie jest w rejonie
Matkini, a jak stycha¢ na linii przemytniczej £.6d2-Lwéw mozna
sig rzedostaé autem bez zatrzymania, oczywiscie za grube pie-
ze. Ludzie nawet wybitnie zaangazowani politycznie powra-
ca]q do kraju po przekonaniu si¢ o bezmxfz?e)noﬁ dalszego
pod okupacjz sowiecks. Wracajz nawet i Zydzi, zwia-
szcza starsl i kobiety. Mimo wszystko stosunek wladz sowiec-
kich do ludnoéci polskiej jest bez poréwnania lepszy, niz stosu-
nek wladz niemieckich. Nie slyszano np. o wypad{u strzelania
do uchodzcéw lub ich obrabowaniu, co jest po niemieckiej stro-
nie reguly. Listy przychodzace od reemigrantéw z Warszawy
ut:z ane s3 w tonie zgola nie wesolym. Z miejsca na miejsce,
jednej okupacji pod drugy, miotajs si¢ ogromne fale ludz-

e, nie znajdujace dla siebie nigdzie ludzkich warunkéw bytu.
Trwa réwniez ruch migracyjny w kierunku wschodnim. S
to nie tylko Zydzi. Przy opuszczaniu rejonu miedzy Wisly a
Bugiem (Zamojszczyzna, Hrubieszowskie, Chelmszczyzna) wia-
dze sowieckie zabieraly ze sobg (bez stosowania przymusu) pol-
ska i ukraifska ludno$é chlopska razem z wozami, konmi i
krowami. Ludno$¢ te przesnedﬁmo w ?hb Sowietéw. Bezustan-
nie naplywa spod okupacji niemieckiej ludnoéé zydowska z Pol-

ski. Przybyly wicksze Polakéw z Gdyni. Kilka tysi
Zydéw z Austrii i Czecf.ut ch Niemcy przymusowo wys::iy
lili, rzekomo do rezerwatu l\zelsklego o do tej pory
fikcjg), przegnano pod grozby karabinéw maszynowych przez
San w rejonie Niska i Tarnobrzegu na stron¢ sowieck3. Powté-
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rzyly si¢ sceny znane z granicy niemiecko-polskiej z jesieni
1938r. Grupa 12-tu oséb, wedrujaca nocami przez pola i lasy z
Krakowa pod zabér sow1eck1 zostala przez posterunki sowieckie
zczona i wpgdzona w San z zakazem powrotu pod
grozg‘;s karabinbw maszynowych. Lgkajac si¢ wéd Sanu, czesé
grupy usifowata powrbcié. Otwarto na nig ogienr z karabinéw
owych i z zyciem uszly przez San tylko 4 osoby. W
taluc warunkach odbywajy si¢ te przeprawy przez zielong &
nicg, przy czym zasady jest, ze niemieckie posterunki
wujg przechodzacych z calego majatku, zostawm]q,c zalezme od
humoru po 5 do 20zl. Na nieszczesciu ludzkim Zeruja tez nie-
sumienni przemytnicy, bardzo czesto pozostajacy w spolce z
Gestapo 1 wydajacy uciekinierbw nad Sanem w rece poste-
runkéw.

Wiadomo, ze w Malopolsce zachodniej znajduje si¢ 11 obo-
zéw dla uchodzcéw polskich, obozy te s3 pod
National-Sozialistische Volkswoblfabrt.

Niezmiernie doniostym zagadnieniem jest kwestia obywatel-
stwa uchodZcéw polskich przebywajacych na terenie okupacji
sowieckiej. S3 oni wszyscy traktowani jako obywatele sowieccy.
Byli wciagnieci do spisow wyborcéw przy wyborach do Zgroma-
dzenia Narodowego U.Z. S3 obecnie rejestrowani przy kon-
skrypcji wojskowej. W rezultacie grozi im zeshanie jako wojsko-
wym w glab Rosji. Wobec trudnoici w powrocie pod okupacje
niemiecky, a jeszcze wigkszych trudnoici przy przejéciu granicy
wegierskiej lub rumuriskiej ludzie ci znaleZli si¢ w pulapce bez
wyjscia. Jeéli to tylko mozliwe, nalezaloby w drodze miedzyna-
rodowej podjaé starania o wyewakuowanie uchodzcéw do jed-
nego z krajéw neutralnych, a co najmniej zapewnié im stanowi-
sko bezpafistwowcéw. Ostatnimi czasy Niemcy zamieszkali pod
okupacj sowiecky przygotowujs si¢ bodaj wszyscy do przejscia
na stron¢ niemieck3, a to na podstawie ukladu sowiecko-nie-
mieckiego z dnia 18 listopada br. regulujacego sprawy wymiany
ludnoéci niemieckiej z jednej strony, a rosyjskiej, bialoruskiej i
ukrairiskiej z drugiej strony pomiedzy Sowietami a Niemcami.
Ukéad tenz dotyczyt tylko Niemcéw, zamieszkalych na obszarze
U.Z. i BZ.

Doda¢ mozna, ze uchodicy z Malopolski kieruja si¢ glow-
nie do Lwowa, z Warszawy i Lodzi gléwnie do Bialegostoku.

Obozy jericéw

W obozach jencéw ZSSR znajdowal si¢ ma 270.000 Pola-
kéw, przede wszystkim wojskowych. S3 jednak takze obozy dla
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kobiet. Kilka relacji od powracajacych oséb cywilnych (redaktor
Heigenkorn z zonz z Warszawy [wlaéc. Heydenkorn — A.F.],
dr Wiktor Ehrenpreis z Krakowa) pozwala ustalié, ze trakiowa-
nie jeficbw na Ukrainie jest stosunkowo ludzkie. Zywnoéci nie
brakuje, sklada si¢ ona z 70 do 80 deka chleba dziennie, duzej
kostki cukru na kilka dni, zupy z soczewicy i herbaty wieczo-
rem. Zazalenia byly tylko na nieregularno$¢ w dostarczaniu
zywnosci, plynaca z nieuregulowanych w ogéle stosunké6w trans-
portowych. Regulamin obozowy w ogéle nie istnial i jedicy mieli

3 mozno$¢ czynienia w obozie, co tylko chcieli. Surowszy
rezim stosowany byl specjalnie do policjantéw polskich, ktérzy
musieli czyécié latryny. Po pewnym okresie osoby cywilne skie-
rowano do prac w kopalniach ukrainskich, zaleznie od kwalifika-
qji fizycznych na dole (6 godzin dziennie) lub na powierzchni (7
odzin dziennie), po czym po wykazaniu si¢ solidng pracs, po
iilkunastu dniach zwalniano je i odsylano do domu. Obserwacje
tych jenicow zgodne s3 z tym, ze na Ukrainie zywnosci nie
tylko nie brak, ale jest jej bardzo duzo, chociaz jest prymi a
i jednostajna. Natomiast istnieje kompletny brak roduktow
(artykutéw przemystowych). Stosunek rudnoéci do jencéw dobry,
aczkolwiek wéréd ludnoéci Ukrainy Sowieckiej krazyly potworne
legendy o okrucienstwach dokonywanych przez Polakéw na
krasnoarmiejcach. Wedle tychze obserwacji stan urzadzen kopal-
nianych i w ogéle urzadzen publicznych z okresu sprzed rewo-
lucji jest fatalny, a natomiast budynki i urzadzenia techniczne
wybudowane przez bolszewikéw maj3 byé wzorowe. Te ed-
nie pomys$lne wiadomosci dotycza tylko obozéw polozonych na
poludniu Ukrainy. Wrecz odmienne wiadomosci dochodza z
glebi Rosji z okolic Moskwy, jednak nie udalo si¢ wiadomosci
tych sprawdzié.

Rejestracje

Wiadomo, ze w Krakowie w pazdzierniku i z poczatkiem
listopada odbywala si¢ rejestracja wszystkich mezczyzn w wieku
pomiedzy 17 a 45 lat zycia. Rejestracja odbywala si¢ w biurach
magistratu przy placu Wszystkich Swietych i kolejno kazd
dzieh przeznaczony byl dla innej litery. Rejestracja bezrobotnyc
odbywata si¢ w Domu Gérnikéw przy ul. Krasifskiego 16.
Wszyscy pracownicy miejscy, ktorzy po wejsciu Niemcéw do
Krakowa stawili si¢ do pracy, zostali wywiezieni w niewiadomym
kierunku. Réwniez bezrobotni, ktérzy zarejestrowali si¢ do
pracy, pracowali w Krakowie na robotach publicznych przez
dwa tygodnie, po czym zostali wywiezieni. Panuje ogdlne prze-
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konanie, ze zgloszenie si¢ bezrobotnego do pracy w urzedzie
pracy jest iewnq droga do wyslania w glab Niemiec. Od urzed-
nika Inspektoratu Pracy, ktéry zmkc;e w Niemieckim
Urzedzie Pracy' w Tarnowie wiadomo, ze urzad ten zainstalo-
wano w budynku przy ul. Krakowskiej 15 (w hu Urzedu
Skarbowego) i urzagdzono meblami zebranymi z g:tc oru Masch-
lera i Towarzystwa Dyskontowego. Dla rejestrujqcych si¢ bezro-
botnych Zydéw wyznaczone byly dwa dni specjalne, tj. pnqtek i
sobota, a akta dotyczace Zydéw opatrywane liters ,,J”. Przy
rejestracji $ciggano z bezrobotnych bardzo szczegblows ankletc
dotyczacy ich wyszkolenia zawodowego, przebiegu pracy zawo-
dowej 1 specjalnoéci zawodowej. Nap%yw rejestrujacych si¢ mial
byé w Tarnowie do$¢ duzy. Urzednik ten z poczatkiem listo-
.pada uciek! do Lwowa. :
Okupacja sowiecka: wiadomo wojska sowieckie w nie-
ktérych wypadkach uzysfnly zgode na poddanie si¢ formacji
'pol.:zlch pod warunkiem zachowania przez nie broni. Tak bylo
np. we Wlodzimierzu Wolyiskim (gen. Sawicki). Przyrzeczen
't{::h nie dotrzymano Grupa oficer6w z Wlodzimierza Wolyn-
'skiego nie przewyzszajaca 100 prowadzona byla okolo 22.IX uli-
‘cami miasta Lucka w stanie przerazajacym. Wedle relacji jednego
'z nich, kpt. korpusu sadowego Jachny z Torunia, oficeréw tych
prowadzono przez 3-dni bez zywnosci, wode pi¢ mogli z bagien
‘przydroznych, nocowali pod golym niebem. Skierowano ich w
‘glab Rosji (kpt Jachna uaek? z transportu). W Eucku zarzs-
dzono z koncem wrzeénia rejestracje oficeréw, po rejestracji
‘zwolniono ich do doméw, a po kilku dniach patrolami $ciag-
‘nigto z dombéw i wystano w glgb Rosji. We Lwowie w pierw-
'szych dniach paZdziernika zarzadzono rejestracje wszystkich
 oficeréw (kadry i zapasu) w oddziale specjalnym przy ul. Bato-
-rego 1. Z konicem listopada zarzadzono nowq rejestracje ofice-
'ré6w zawodowych, rezerwy i emerytéw (rozkaz naczelnika garni-
‘zonu miasta Lwowa Nr 7) z obowigzkiem przedlozenia po dwie
fotografie. Przy rejestrac)i spisywano niezmiernie szczegblowe
. kwestionariusze z uwzglednieniem m.in. przeszloci politycznej
‘oficerébw. Oficerowie ci majs mie¢ wydane legitymacje, stycha,
‘ze ma im by¢ zabronione wydalanie si¢ poza Lwéw, chyba za
_specjalnymi przepustkami. Od 4 grudnia do 5 stycznia trwa we
-Lwowie spis oséb obowigzanych do powmnoécx WO]SkOWC] (roz-
‘kaz naczelnika garnizonu Nr 8). S3 to mezczyzni rocznikéw
1890 do 1921 oraz kobiety lekarki, sanitariuszki, felczerki itd.
‘Spis obejmuje réwniez konie i wozy. Spis ten wywolal ogromne
poruszenie wérdd ludnoici, a przede wszystkim wéréd miodziezy
polskiej, ktéra obawia si¢ zeslania w mundurze wojskowym w
odlegle strony ZSSR. Spis taki przeprowadzony zostal juz
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dawno na Wolyniu, pézniej w Przemyélu i w innych miastach,
na ostatku we Lwowie. W miastach prowincjonalnych odbywaja
si¢ obecnie przeglady zarejestrowanych przez komisje wojskowe.
~ Samochody byly rejestrowane przez komende
robotniczej jeszcze w pazdzierniku. Osobom prywatnym przed-
stawiano samochody stanowigce ich wlasnoéé. Jednak trudnosci

w nabyciu benzyn(}' powodujz wyzbywanie si¢ maszyn po cenie
2-30002zt za wéz dobrej marki.

Stosunek wojska do ludnosci

mingé pohtycznq strong zagadnienia, wojska sowiec-
:.rw na ludnoéci w pierwszym momencie wrazenie dobre.
Przede wszystkim uderzajaco wielka byla liczba czolgéw i trak-
toréw. Transport nieomal wszystkich oddzialéw pieszych, a
nawet koni, odbywal si¢ na samochodach cmarowycﬁ Réwniez
zwracala uwage duza liczba aparatéw lotniczych. Zolnierze nie
pij3, nie kina, dbaj3 bardzo o swa czysto$é osobistz. Znane s3
drobne, ale bardzo charakterystyczne wypadki niebywale ludz-
kiego stosunku do ludnoéci nie wylaczajac Polakéw, o ile nie
wchodzily w gre wzgledy htyczne W pierwszych dniach po
dacie 17.IX., gdy po wsuch edynie komitety wiejskie i
zbrojne sel)axiskxe druzyny, wejécie regulzmych wojsk rosyjskich
stworzylo dla polskich chropéw niejaka gwarancje bezpieczenistwa
zycia. Komendant Frontu Ukraifiskiego Timoszczenko [wilasc.
Timoszenko — przyp. A.F.] wydal nawet odezwe zapowiadajacy
represje przeciw sprawcom gwaltéw na_tle narodowosciowym
(odezwa przytacza fakt spalenia Zywcem Zyda staruszka w pew-
nej wsi przez nacjonalistéw ukrainiskich). Na]mEczmejszy byt
los osadnikéw, o ktérych np. Wilna Praca (Luck) pisata regu-
larme _»psy osadniki”. Uchwagz Narodnych Zborbw U Z. sprawy
g:v nie rozstrzygnela i pozostawila j3 do zalatwienia
lokalneygrlr: ko}:)udtetom wiejskim. e

JeSli chodzi o wypadki bandytyzmu, uprawianego we
wrzesniu Xod maskj seljaiiskich druzyn i robotniczej gwardii —
to w kazdym wypadku wezwania na pomoc oficeréw sowieckich
bandytéw ujmowano, obrabowanym zwracano zabrane rucho-
mofci, a bandytéw rozstrzeliwano z miejsca i bez sadu.

Miedzy oficerami a szeregowymi na ogél stosunek istotnej
réwnodci. Salutowania nie ma. Tylko wyzsi dow wyszcze-
géh:gg sig lepmk:l?]onynu i uszytymi mundul:'kmu oyl;;er]:vl::

wiarygodnych znane s3 wypadki nieprzychy!
o ustosunkowania si¢ oficeréw stuzby hm;vzr:;y do komisarzy po-
ﬁtycznych armii (politrukéw) noszacych réwniez mundury oficer-
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skie. W obserwowanych wypadkach oficerowie unikali zetkmccna
z_politrukami, niechgtnie tez si¢ [z] nimi witajg i nie tajz swej
niecheci. Spotyka si¢ przy wynajmie wzglednie rekwirowaniu
kwater ich [powinno byé: lub — przyp. A.F.] przy innych okazjach

wysoce niekolezenskich stosunkéw pomiedzy oficerami.

Fakty znikania zolnierzy i oficeréw sowieckich s3 bez-
sporne. Stwierdzono fakt zniknigcia pewnego putkownika we
Lwowie. Ostatnio zanotowano fakt wejécia dwéch oficeréw do
lazni, gdzie zaméwili kapiel w wannach, z lazni wyszli w ubra-
niach cywilnych, a mundury znaleziono porzucone za wanngj.
Stwierdzony jest réwniez fakt, Ze przestuchanie przez oficera
N.K.W.D. zafoﬂczylo si¢ zapewnieniem sobie przez tego oficera
schronienia w mieszkaniu aresztowanego Polaka, ktérego w kon-
sekwencji éw oficer zwolnil. Podobno zolnierze réwniez zrzuca)q
mundury i osiedlaja si¢ u chlopéw ukraisiskich na P

Blizsze obserwacje pozwalajy stwierdzié staboséé fizycznq
zolnierza sowieckiego. Wedle wiadomosci ze szpitali, typowymi
chorobami Zolnierza sowieckiego s3: grutlica, wrzody dwunast-
nicy, choroby zofadka. Typowy jest wzrost niski, w najlepszym
razie $redni, na wygladzie odbija si¢ dlugoletnie niedozywianie.
Mechamzac)a armii jest daleko posunigta, ale wyszkolenie zolnie-

Oﬁn.mczone do jego funkgji, np. szofer umie prowadzi¢

ale nie umie go reperowal, bo to nie jego specjal-
noéé Zotnierze czyniy wrazenie apatycznych i zamknigtych w
sobie. Rozmowy z nimi s3 w ogg)a trudne, a jezeli si¢ odby-
waj3, to maj3 charakter prymitywnej agitacji, w ktérej powta-
rzajq si¢ zapewnienia, ze w Sowietach jest wszystko, a w U.Z.
wsio budiet. Ogblne nastawienie wojska antyniemieckie. Pow-
szechne jest zapewnianie, Ze armia ta pdjdzie na Berlin. Mozna
wynie$¢ wrazenie, Ze starcia z dobrg armia nieprzyjacielsky armia
sowiecka nie wytrzyma, porzucajgc wszystkie swoje liczne
maszyny.

Wedle obserwacji czynnikéw sowieckich, zoinierze demora-
lizuja sie szybko. Zaopatruja si¢ oni we wszystkie mozliwe
towary. Najbardziej pozadane zega.rk1, zwlaszcza bransolet-
kowe, preferowana jest marka ,,Cyma Za efektowny zegarek
damski mozna bylo otrzymaé do 2.5002L. Nastepnie pozadane
byly wieczne piéra, ktére wykupiono catkowicie. Dalej przybory
toaletowe (woda koloriska, rozpylacze) i wszelkiego rodzaju
manufa.ktura, odziez i obuwne — meskie, damskie 1 dziecinne.
Znany jest wypadek, w ktérym dwaj oficerowie sowieccy kupili
na spéltke pigkny kilim i podzielili si¢ nim rozcinajsc go przez
pél. W innym wypadku za oléwek piszacy 5 kofora.ml oficer
sowiecki zaofiarowat 100 rubli. Podobno na wewngtrznym kor-
donie istniejgcym miedzy U.Z. 2 U.R.S.R. powracajacy w glab
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Sowietéw zolnierze s3 rewidowani, przy czym odbiera si¢ im
przywiezione artykuly zbytku. Garnizony dla uniknigcia zzycia
sne z ludnoécig zmieniane s3 czgsto — we Lwowie stoi zaiogq
juz 3-ci z rzedu garnizon. S3 i tacy, ktérzy twierdzy, ze wraze-
nia odniesione przez zolnierzy sowieckich w Polsce stang sie
zaczynem rewolucji w Rosji.

Na linii Sanu (Przemy$l) — Sowiety jeszcze w paZdzierniku
rozpoczgly okopywanie sig. Z poczatkiem grudnia mialo miejsce
w ciggu jednego dnia trzykrotne naruszenie kordonu sowiecko-
niemieckiego pod Przemyélem przez lotnictwo niemieckie. Na
granicy sowiecko-wegierskiej réwniez budowane s3 umocnienia,
wiadomo ze na styku granic sowxeckxej-mermeckxe)-slowacklc] i
wegierskiej (rejon Turki) budowane s3 umocnienia betonowe. Na

cy sowiecko-rumuniskiej w_rejonie Zaleszczyk granica ma

yé zamknigta zasiekami. W rejonie Sniatynia wiekszej koncen-
tracji wojsk sowieckich nie widaé. Od osoby przybylej z rejonu
Koséw-Kuty wiadomo, ze koncentruje si¢ tam duze iloéci wojsk;
w Kutach miat przebywaé w koficu listo komandarm 1-szej
rangi Timoszczenko [wlasc. Timosze — przyp. AF]
dowddca Frontu Ukrainiskiego. Duzo wo;ska ma byé w
Kotomyi.

Z koricem listopada z két komunistycznych uzyskana zos-
tala wiadomo$é o rozpoznaniu w dwéc tﬁ wypadkach agentéw
Gestapo we Lwowie — zostali oni uwi¢zieni.

Wiadomo takze, ze oficerowie niemieccy o armii sowieckiej
wyrazajg si¢ z pogardq, zwlaszcza zaé o sowieckim korpusie ofi-
cerskim. Wiadomo dalej o napisach, ktére w listopadzie pojawily
si¢ w Krakowie: Das rote chuxm will bis zum Rbein.

Stosunek armii niemieckiej do ludnosci polskiej, jak wia-
domo, jest okrutny i nieludzki. Panuje powszechne przekonanie,
ze najbardzne) ludzkie okazaly si¢ oddzialy z Austri. We Lwo-
wie s3 juz takze dezerterzy z armii niemieckiej.

Ugrupowania polityczne

Rozstrzygaj loséw Malopolski Wschodniej jest sto-
sunek ludnosci 4‘:Kmmskxej do Sowietéw. Pod tym wzgledem
daja sie zauwazyé 3 kierunki: jeden widzi przede wszystklm
ukrainizacje Zycia publicznego, ktéra poza Lwowem zostala juz
Errzeprowadzona calkowicie, za§ we Lwowie postepuje szybkimi
okami naprzéd. Dzieje si¢ to z jednej strony przez oZenie
ludnoéci polskiej do Donbasu itp. (chociaz bez érodkéw przy-
musu), z drugiej strony przez masowe sprowadzanie funkcjona-
riuszy sowieckich. To ostatnie daje si¢ zauwazyé np. na kole-
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jach, w telefonach, ma nastapi¢ w tramwajach miejskich itd.
Szkolnictwo ukraifiskie uruchomione zostalo bodaj w kazdej wsi.
Totez elementy spod znaku O.U.N. a takie U.N.D.O. weszly
w aparat sowiecki. Jedng z gléwnych postaci polityki sowieckiej
U.Z. jest Panczyszyn, znany do niedawna jako duchowy kie-
rownik O.U.N. Byl on gléwnym referentem na Narodnich Zbo-
rach. Elementom tym dogadza rozmyilne ze strony Sowietow
stawianie sprawy jako wyzwolenia Ukraificéw spod polskiego
jarzma, zlaczenia braci jednej krwi (nigdy juz rzeczka Zbrucz
nie bedzie wigcej ic3). Uchwala Rady Najwyiszej U.R.S.R.
o wcieleniu U.Z. do U.R.S.R. zostala przez caly prase sowiecka
powitana sloganami tej treéci: ,wielki narédd ukrainski zjedno-
czony w jednym panstwie”. Dzi§ nawet nie wolno juz pisaé
Ukraina Zachodnia, a co najwyzej ,,Byla Ukraina Zachodnia”,
jeszcze za$ lepiej: ,,Zachodnie Obwody U.R.S.R.”. S3 to
wszystko momenty dzialajace na nacjonalistéw ukrairiskich.

Kierunek drogi w dalszym ciggu orientuje si¢ na Niemcy.
Sze: dzialaczy ukrainskich, m.in. b. Wicemarszalek Sejmu
Zahraejiiewicz, ucieklo z Niemcami. Proces uciekania Ukraificéw
pod okupacje niemieckz trwa. Wiadomo, ze w Krakowie szereg
stanowisk obsadzono Ukraificami. Orientacja ta uwaza okupacje
sowiecky za przejiciows, z tym, Ze na ziemie Malopolski
Wschodniej przyjdzie Hitler i powstanie Wielka Ukraina w
zwigzku z Niemcami.

Kierunek trzeci wyrabia sobie orientacje streszczajaca si¢ w
stowach: ,,Z Polska bylo zle, z bolszewikami jeszcze gorzej”.
Dziala tu 1) obawa o los kosciola, wzglednie cerkwi, 2) obawa
o ziemi¢. Podzial ziemi obszarniczej traktuja chlopi jako rzecz
niepewny, bo przeciez przewlaszczenie nie odbylo si¢ w formie
aktu rejentalnego, a nadto wiadomo doskonale, ze gospodarka
rolna w Sowietach ma forme¢ kolchozéw i ze nieprawdopodobne
jest, by w Malopolsce Wschodniej forma ta zostala zaniechana.
Szczegblnie draznizcy dla ludnoéci wiejskiej jest brak produktéw
przemystowych. Stad za artykuly rolne z3daja chlopi skéry,
mydla itp. W pewnym wypadku za fure drzewa zazadala
chlopka we Lwowie maszyny do szycia. W innym wypadku, gdy
wyslannicy komitetéw uchodZzcéw nabywali w pewnej wsi arty-
kuly zywnosciowe i zwrécili sie do chlopéw przez ,,towarzysze”,
odméwiono im z tego powodu sprzedl:i)y 1 kazano wraca¢ do
Lwowa z niczym. '

Informacje te mogy przynie$¢ pozytek tylko pod dwoma
warunkami: 1) ze polityka polska mP: ograniczy si¢ do ogdlni-
kowych zapowiedzi autonomii dla obszaréw wschodnich, ale ze
nastgpia konkretne zapowiedzi i ustalenia, 2) ze polityka ta ro-

143



biona bedzie przy wspéludziale i przez dzialaczy ukraifiskich
akceptujacych orientacje polsks, a nie niemiecks i sowiecks.

Wsréd ludnoéa zydowslue) dominujace jest przeswiadczenie,
ze rzady sowieckie s3 dla niej bez poréwnania pomyslniejsze niz
panowanie Niemcéw. Mozliwosci znalezienia pracy s3
panowaniem sowieckim dla mlodziezy zydowskiej bez poréwna-
nia wicksze niz byly za czaséw polskich. Dzialalnoé¢ endecji i
OZON-u bardzo zywo thwi w pamieci ludnodci zydowskiej. U
starszego pokolenia uwypukla si¢ jednak moment niepewnoéci

ospodarczej dotychczasowych wlaécmeh sklepéw, doméw itd.,
ﬁtérzy stanowig znaczng czgé¢ ludnoéci zydowskiej. Przez star-
szych Zydéw Polska jest mimo wszystko na og6t dobrze wspo-
minana. Nadto znane s3 luzne fakty niesienia pomocy przez
poszczegblnych Zydéw (w jednym u nawet przez mili-
cjanta ujgtemu putkownikowi wojsk polskich) Polakom zagrozo-
nym w ten czy inny s

Ludno$¢ polska przechodzda do tej pory okres szukania dla
siebie orientacji politycznej. Znalezienie wlasciwej orientacji bylo
i jest niebywale utrudnione na skutek braku Zrédet informacyj-
nych. Ani prasa wychodzaca pod okupacja niemiecks, ani prasa
sowiecka znalezienia tej orientacji oczywicie nie ulatwia. Jedy-
nym Zrédlem informacyjnym jest radio oraz wiadomoci poda-
wane z ust do ust. Bardzo pozyteczna jest wymiana wiadomosci
przez uchodZcéw przybywajacych ze wschodu na zachdd i z
zachodu na wschod. Dzigki niej kraj zyje — oczywiscie w
skromnych granicach — wspélnym zyciem duchowym.
Polski w Angers nie wyrob#t sobie jeszcze wéréd ludnosci w
kraju nalezytej powagi, stad tez Eod obu okupacjami trwa
jeszcze wérdd czgéci ludnosci przekonanie, ze kwestia polska
znajdzie swe rozwijzanie przez rozgromienie NiemcéHw na
Zachodzie, po czym jednak na ziemie polskie wejdzie armia
sowiecka i utworzy Polskg Radzieckz. Mozna przyjaé, ze wiek-
szoé¢ Polakéw dzis juz wierzy w odbudowanie Pol};kl catkowicie
niepodleglej, konieczne jest jednak bardziej bezpoirednie zorga-
nizowanie shuzby informacyjnej na ziemiach polskich, aby ulatwié
ksztaltowanie si¢ orientacji catkowicie niepodleglosciowej. Nie-
watpliwie samopoczucie ludnoéci polskiej podniesie si¢ znacznie
z momentem wejScia armii polskiej w akcje na froncie zachod-
nim.

Jest rzecza jasna, ze jakakolwiek dzialalno$¢ organizacyjna
jest bardzo trudna, a na terenie okupacji sowieckiej powinna byé
nawet rozmyslnie sprowadzona tylko do nieodzownych rozmia-
réw. Dla przykladu przytoczyé mozna, ze na dzieh 11 listopada
P.O.W. we Lwowie wydala ulotke odbita na cyklostylu wrzu-
cang do skrzynek listowych. Cala drukarnia i autor odezwy zo-
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stali nakryci na skutek zdrady. Réwniez znana jest tragiczna
historia werbowania ochotnikéw na wegiersky strong, zorganizo-
wanego przez N.K.W.D. przy pomocy pani T. W tych warun-
najwyzsza ostrozno$¢ jest koniecznosciz. Tym niemniej
odruchowo dochodzi tu i é6wdzie do demonstracji antysowiec-
kich w takiej czy innej formie. Po wyborach do Narodn ch
Zborbw w U.Z. wladze sowieckie zmuszone byly oficj
przyznal, ze w 6-ciu okregach wyborczych nie wybrano deputa-
tdw, poniewaz zabraklo 50 % glosujacych. Zgromadzenie spra-
wozdawcze po przylaczeniu U.Z. do U.R.S.R. w Kaluszu zos-
talo przez robotnikéw tak polskich jak i ukrainskich prze-
obrazone w antysowiecka demonstracje. Innym faktem jest np.
zbojkotowanie manifestacji 7 listopada przez hutnikéw lwow-
skich, zreszt3 nawet sympatykéw komunizmu. Ogonki przed
sklepa.mi a nawet w urzedach s3 ponadto ofrodkiem codziennej
wymiany informacji i opinii.

Warto zaznaczyé, ze dzien 11 listopada byl przez wladze w
obu okupacjach oczekiwany ze szczegérr:q obawz. W Krakowie
ogloszone zostalo nawet J iszami wezwanie do ludnosci, ostrze-
gajace przed porzucaniem pracy itd. We Lwowie odbyly sie
wszedzie nabozenistwa, a tak samo w dn. 22 listopada (rocznica
odsieczy Lwowa) miala miejsce manifestacja na cmentarzu
Obroficow Lwowa (zlozenie kwiatéw, odépiewanie pieni naro-
dowych) przy udziale okolo 1.000 oséb.

acﬁ)mo, ze Wladystawowi Studnickiemu Niemcy propo-
nowah utworzenie rzadu, na co Studnicki odpowiedziat memo-
rialem, wychodzacym z zalozenia wspélpracy i écislego zwigzku
Polski z Niemcami, jednak pod-warunkiem pozostawienia Polski
w granicach etnograficznych wlacznie z Poznanskim i Po-
morzem.

Okrucieristwa niemieckie

Okupanci niemieccy zastosowali s 6lnie okrutne metod
wobec ludnosci zydowskiej w poszczegéfnych miejscowosciac
Malopolski Srodkowej, w poblizu kordonu niemiecko-sowieckie-
go. Ze wszystkich tych miejscowoéci dochodzz zgodne relaqe,
ze zolnierze i oficerowie armii niemieckiej zaci

wzglednie przyzwoicie, a okruciefistwa rozpoczely si¢ z chwxla,
gdy w danych miejscowosciach zjawialy si¢ oddzialy Gestapo i
SS. Najwigksza iloé¢ ofiar okrucienstwa te spowodowaly w
Przemyslu. Oddzialy niemieckie wkroczyly do Przemysla w pnq-
tek 15 wrzednia. Zaraz nazajutrz zjawily si¢ oddzialy Gesta

rozpoczely urzedowanie polegajace na aresztowaniu szeregu Zy w,
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poczatkowo imiennie poszukiwanych wedle listy. W dniach
nastgpnych (niedziela i poniedzialek 17 i 18.IX) iloé¢ aresztowa-
nych przekroczyla 250 oséb, przy czym aresztowania dokony-
wane ﬁy}y w znacznej mierze przypadkowo — przeszukiwano
domy, zatrzymywano ludzi na ulicach itp. Aresztowanych zwo-
zono do biur Gestapo, osadzano w aresztach, a nastgpnie, w
niedzielg i poniedzialek, wywozono partiami autami ci¢zarowymi
na przedmiescia Pratkowce, Wzniesienie i Przekopana, gdzie
wszystkich salwami karabinowymi wymordowano z wyjatkiem
piekarza Branda, ktéry po salwie udal zabitego, a nastgpnie
umkngl do lasu. Ogélna iloé¢ zamordowanych w ten sposéb
zydowskich mieszkanicéw Przemysla wynosi co najmniej 250
oséb. 168 oséb zamordowanych rozpoznano i pochowano w
oddzielnych grobach na cmentarzu zydowskim w Przemyslu,
gdzie nadto w grobie zbiorowym howano 45 trupéw nie
rozpoznanych. Szeregu trupéw oséb réwnoczeénie aresztowa-
nych i wywiezionych na przedmieécia nie odnaleziono i zachodzi
prawdopodobienistwo, ze zostaly one na miejscu pochowane.
Wséré6d zamordowanych znajdowali sie: b. prezes Przemyskiej
Izby Adwokackiej dr Propstein, adwokaci doktor Bethauer, dr
Broch i dr Fenster, lekarz dr Giitter, inzynierowie: Schefer,
Gut, Bazar, emer[ytowany] radca kolejowy inz. Bleicher, 80-letni
kupiec Scharf, 70-letni rabin Glaser, tabrykanci Deutsch i Daar,
kupcy Dienstag, Kuhnke, Salwer, Rechter, Selberg z 18-letnim
synem, ktérych znaleziono tak splecionych uiciskiem, ze nie
mozna ich bylo rozlaczyé i musiano ich wspélnie pochowal.
Liczne trupy wskazywaly $lady poprzedniego znecania sig.
Aresztowann i1 mordéw nie poprzedzily zadne wydarzenia, ktore
mozna by uznaé¢ choéby za pozédr uzasadnienia okrucienstwa.
Niemcy pozostali w calym Przemy$lu jeszcze przez tydzien,
ograniczyli si¢ jednak do szykan i brutalno$ci (zmuszanie kobiet
zydowskich do czyszczenia korytarzy i klozetbw w biurach i
koszarach, potracanie przechodniéw itp.). Po ustaleniu linii
demarkacyjnej Niemcy wezwali wszystkicﬁ Zydéw zamieszkalych
po zachodniej stronie Sanu do opuszczenia tej dzielnicy w ci

3 godzin i przeniesienia si¢ do $rédmieécia, ktére prz o
okupantom sowieckim. Przed wycofaniem si¢ z tej dzielnicy
(Zasanie) Niemcy podpalili wszystkie boznice.

. podobny spos6b wymordowali Niemcy okolo 150
Zydéw w Dynowie, polozonym niedaleko Przemysla. Kilkanaécie
oséb wymordowali Niemcy w Sanoku, skad — przed zajeciem
sz Rosjan linii demarkacyjnej — wypedzili przemocs calz
udnoéé¢ zydowska, nie zezwalajac jej na zabranie niczego poza
drobnymi wezelkami. Tak samo wypedzili Niemcy calz ludnoséé
zydowska z Jarostawia, zmuszajac j3 do przekroczenia Sanu. Tu
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stloczono kilka tysiecy mezczyzn, kobiet i dzieci we wsiach
Surochowie i Széwsku, polozonych na wschodnim brzegu Sanu.
We wsiach tych nie bylo naturalnie pomieszczenia dla wysiedlo-
nych, ktérzy tygodniami obozowali pod golym niebem. W
Jaroslawiu Niemcy zamordowali dyrektora banku Reicha i
dwéch innych Zydéw, w Jaworowie adwokata dr Gutmana,
podobnie w innych zajetych miasteczkach érodkowej Malopolski
Niemcy wymordowali po kilku Zydéw, wszedzie palili boznice,
Lv licznych wypadkach wymusili od ludnoéci zydowskiej kontry-
ucje.

W Tarnowie zostaly jednocze$nie podpalone wszystkie
boznice zydowskie, w jednej z nich spalono Zydéw zebranych
wewnatrz na modlach. .

W Krakowie w Sadny Dzien nakazano Zydom zasypaé
wszystkie rowy OPL w ciggu 48 godzin pod grozba rozstrzela-
nia zakladnikéw. Robotnikéw polskich, ktérzy chcieli dopoméc
ludnoéci zydowskiej, nie dopuszczono do tej pracy.

Potworny pogrom rmaf mie¢ miejsce w Lublinie. W Lodzi
zostal zniszczony i usuniety pomnik Koéciuszki. Uchodzcy
powtarzajz wiadomo$é, ze 3 osoby, ktére wzbranialy si¢ praco-
waé przy demolowaniu pomnika, zostaly przez Niemcéw publi-
cznie powieszone. W Lodzi obowijzuje Zydéw noszenie opasek
z6ltych, za§ Polakéw — bialych. Zydom zabronione jest poja-
wianie si¢ na ulicy Piotrkowskiej, poza tym ograniczone s3
godziny, w ktérych wolno poruszaé si¢ im po miescie. Rejestra-
cja ludnoéci niemieckiej (Volksdeutsche) miaﬁlo w Lodzi wykazaé
230.000 Niemcéw.

Z nowszych wiadomos$ci z Warszawy, nalezy przytoczyé
rozstrzelanie filozofa i krytyka literackiego Rafala Bliitha, rze-.
komo za gromadzenie broni. Faktycznie zastano go przy tluma-
czeniu antyhitlerowskiej ksigzki francuskiej na jezyk polski. W
Radomiu aresztowano przywdédcdw ugrupowan politycznych,
m.in. prezydenta miasta g posta Grzecznarowskiego (P.P.S.).

W Pabianicach uwigziono wiceprezydenta miasta b. posta
Szczerkowskiego (P.P.S.).

W Krakowie potwierdza si¢ wiadomo§¢ o aresztowaniu
wszystkich profesoréw uniwersytetu w dn. 11 listopada. Wia-
domo, ze prof. Krzyzanowskiego Adama pobito przy tym kolbg
karabinu — kr3z3 pogloski, ze zmarl na skutek pobicia. Poeta
Peiper, ktéry opuscit Krakéw 28.XI., pogloski tej nie potwier-
dza. Aresztowany prof. Kutrzeba, na zapytanie, czy wolno palié,
spotkal si¢ z uwaga ,,ta §winia chce jeszcze pali¢”. Aresztowano
profesora ‘muzykologii Jachimeckiego, znanego z hitlerofilskich
wystapieni, wkrotce po jego powrocie ze Lwowa. Tak samo po
powrocie ze Lwowa aresztowano Kochanskiego, dyrektora Ko-
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munalnej Kasy Oszczednoéci. Roéwniez po powrocie ze Lwowa
aresztowano prof. Glaetzla, znanego chirurga i podobno skazano
go na 10 lat wiezienia. Aresztowano b. ministra ..udeka [? —
AF.]. Aresztowano po raz drugi wiceprezydenta miasta Klimec-
kiego. Aresztowano b. senatora Klemensiewicza, dyrektora
Ubezpieczalni Spolecznej. Aresztowano wkrétce po wejéciu
wojsk niemieckich Mieczystawa Bobrowskiego, dzialacza P.P.S.,
obwinionego o przygotowanie zamachu na fabryke Zieleniew-
skiego. Po tygodniu Bobrowski zostal zwolniony, natomiast
ieto niejakiego L., ktéry go zadenuncjowal.

W Tarnowie jako zakladnikéw aresztowano szereg oséb (dr
Alski, Komusinski, Gladyszowski, Warcholik i inni) jednak
kilku dniach ich zwolniono. Wiceprezydent miasta mgr Kolo-
dziej po powrocie ze Lwowa nie zostal dopuszczony do urze-
dowania, nalozono na niego obowigzek trzechkrotnego meldo-
wania si¢ codziennie. Aresztowano fotografa Maurycego Huttera
(P.P.S.) wraz z synem i synow3, pod zarzutem otrzymania listu
od b. posta Ciotkosza ze Lwowa. W Gestapo syna i synows
Huttera pobito. Po 8 dniach wszystkich troje zwolniono. Na
6rze Marcina za miastem rozstrzelano nocz 10 mezczyzn i 2

obiety, nazwiska nieznane, podobno byli to ludzie ujeci jako
bandyci.

. Po wkroczeniu wojsk sowieckich rozstrzelano kilkunastu
Zydéw w Tuchowie i jednego w Gromniku.

A\ 4 owie listopada nadeszla do Lwowa wiadomo$é o
masowych aresztowaniach dzialaczy Stronnictwa Ludowego i
Wici w powiatach rzeszowskim, jarostawskim, laicuckim i prze-
worskim. Aresztowan mialo by¢ okolo 700. W samym Rzeszo-
wie miano aresztowaé¢ wielu dzialaczy polskich z két prawico-
wych, w tym kilku ksiezy.

W Jaroslawiu aresztowano m.in. wiceburmistrza (starego
czlowieka).

Literat Gustaw Morcinek skazany zostal na 15 lat wigzienia
(wiadomoéé od p. Albertiego, starosty z Bialej Krakowskiej).

Na terenie okupacji niemieckiej uderzajace jest, iz represje
zasadniczo nie objely czolowych dzialaczy politycznych. Jedynie
w Lodzi zaaresztowano wszystkich radnych P.P.S. i Bundu wed-
tug listy, pbéiniej nadeszla wiadomoéé, ze znany dzialacz P.P.S.
w Lodzi, Antczak, zostal z wigzienia zwolniony. Wedle oceny
niektérych dzialaczy nalezy przypuszczaé, iz Niemcy moment
rozprawy ze szczytami politycznymi polskimi odlozyli na
pbzniej, ale ze rozprawa ta niewatpliwie nastapi. Wedle innej
oceny Niemcy oczekuja wznowienia dzialalnosci ugrupowan pol-
skich z tym, by porachowaé si¢ z nimi dopiero po ujawnieniu
tej dziatalnoéci.
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Represje sowieckie

Represje na terenie okupacji sowieckiej s3 bardzo liczne.
Los aresztowanych jest przewainie nieznany. Przyczyna areszto-
wania stanowi tajemnicg wojskows. Interwencje s3 niedopu-
szczalne. W konkretnym wypadku w Stanistawowie szwagierce
aresztowanego ziemianina o$wiadczono, ze aby uzyskaé postu-
chanie u prokuratora, musi zlozyé pisemne pocf:nie wskazujac w
nim numer celi, w ktbrej aresztowany przebywa, co oczywiscie
bylo niemozliwe.

We Lwowie uwigziono cale prezydium miasta, tj. prezy-
denta Ostrowskiego, wiceprezydenta Chajesa, wiceprezydenta
Irzyka, wiceprezydenta dr Werynskiego, dalej posta dr Sommer-
steina, posta CeK:wicza, b. postébw Koscia Lewickiego i Dmytra
Lewickiego. W Ostrogu uwieziono senatora dr Schorra, w
Eucku senatora Maslowa.

Sposéréd dzialaczy P.P.S. uwiezieni s3: we Lwowie b. poset
Artur Hausner, redaktor Skalak, Hofman z synem, Kusznir,
Talarek, Wrdébel z Zong i synem (ten ostatni z odu inter-
wencji o aresztowanego redaktora Skalaka). U ik Inspekto-
ratu Pracy Prinz (jako trockista). W Stryju Ozga, Zak itd. W
Przemyslu Bronistaw Siegman, w Borystawiu Haluch, Jaroszew-
ski, Lobzowski, Przewlocki, Moszoro, Trunkwalter i wielu
innych. W Stanishawowie Szalaény, Sobelta i caly okregowy
komitet P.P.S. W Kaluszu Kopiniewicz, w Rypnem caly zarzad
zwigzku gbérnikéw z wyjatkiem jednego czlowieka (stan z korica
pazdziernika). W Tarnopolu profesor Jastrzebski i dwéch koleja-
rzy P.P.S. W wiezieniu w Dolinie przebywa b. posel Zygmunt
Piotrowski (wiadomoéci tej nie nalezy rozpowszechniaé, ponie-
waz nie wiadomo, czy si¢ przyznal do swej dzialalnosci polity-
cznej). W Kowlu uwiezieni zostali b. posel Mastek, b. posel
Grylowski, Bator, Wojewoda i administrator domu Z.Z.K. z
Warszawy. Batora i Wojewode zwolniono po 8-miu dniach,
Mastek i Grylowski oskarzeni s3 o pozostawanie na stuzbie II
Oddzialu polskiego, zostali przewiezieni do Szepietéwki, dalszy
ich los nieznany. W Bialymstoku uwigziono caly komitet okre-
go:x P.P.S. z Kapitutka na czele. W Baranowiczach uwigziono
Machaja. W Kamieniu Koszyrskim aresztowano Walczaka,
wiceprezydenta Lodzi, zwolniono go po 2-ch miesigcach. W
wigzieniu lwowskim przebywa dzialacz P.P.S. z Tarnowa Skwi-
rut, ujety girzy przekraczaniu Sanu.

Sposrod dziataczy Bundu uwigziony zostal w Kowlu Alter z
Warszawy, ktérego pdzniej zwolniono i oddano pod nadzér
policyjny w Kijowie. We Lwowie aresztowani s3 dzialacze bun-
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dowscy Eindugler i Scherer. Uwigziony jest redaktor Naje
Volkscajtung. W ... [opuszczenie w oryg. — A.F.]. Ehrlich zos-
tal aresztowany i wyw1ezxony z Wilna w glab Rosji. W Przemys-
lu aresztowany zostal Jaeger. W wigzieniu lwowskim przebywa
bundystéw z Tarnowa: Batist, Gotlob, Sukman, Hutter
aEsa i inni, ujetych przy przechodzeniu kordonu na Sanie.
lzo&réd soc;a.lxstzrz ukrainiskich aresztowany zostal dr Dab-
czewski w Stryju. :

Inne aresztowania we Lwowie: Stanistaw Grabski, b. pre-
mier Kozlowski, adwokat iewicz, 2 dziennikarzy z Gorica
Lwowskiego Zduniczyk i Halber, cale prezydium kongregacji
kupieckiej — Gorgolewski i inni, adwokaci: Moszkowicz, Jani-
szewski itd.

W Przemyslu uwiezieni zostali: b. posel Bruno Gruszka, b.
senator Garlicki i prezydent miasta Tarnowa dr Brodzinski. W
Tarnopolu znajduj3 si¢ w wiezieniu: inspektor Nagler 2z
Komendy Gléwnej Policji Paiistwowej, prezes Sadu Okregowego
z Tarnowa dr Syrowy i sedzia z Tarnowa dr Krél. W Brzesciu
maja si¢ znajdowaé w wiezieniu: b. premier Switalski, prezes
Sadu Najwyzszego Rzymowski i general Minkiewicz. Na pro-
wincji aresztowano caly szereg dzialaczy syjonistycznych, i
Stryju dr. Wandla, w Boryeitwnu dr. Schutzmana, w Stams}a-
wlowne caly komitet lokalny, w Przemys$lu radnego miejskiego
Eljasa.

Zasadniczo aresztowani s3 wszyscy sedziowie i prokurato-
rzy, a tak samo policjanci, funkcjonariusze strazy wigziennej i
wyzsi urzednicy administracyjni. Jednak i w tym kierunku nie
ma pelnej konsekwencji. Znane s3 we Lwowie 2 wypadki denun-

acji — w jednym wypadku agenta policyjnego z Krakowa, w
J gim wypadku p.o. starosty z Gorlicc. W obu wypadkach
zadenuncjowanych po kilku dniach zwolniono.

We Lwowie wkrétce po wkroczeniu wladz sowieckich roz-
puszczono pogloske, iz setfz(:oww lacyjni i okregowi maj3 sig
stawi¢ do urzedowania. Wszysl:klcge ktorzy si¢ na skutek tej
pogloski zjawili w biurach aresztowano, nie zwolniono dotych-
czas nikogo, a wedle potwierdzajacych si¢ wiadomosci wszyst-
kich wywieziono do obozéw jeficow. W szczegblnosci we Lwo-
wie aresztowani zostali: prezes Sadu Apelacy)nego Dembicki,
prezes Sadu Okregowego Haninczak, sedziowie apelacyjm
Drzewski, Gasowski, Munk, Jagodzmskl i szereg innych, proku-
rator dr Kosifiski. W Tamopolu prokurator Muzyka, wicepro-
kurator Cymbrykiewicz i szereg sedzibw Sadu Okregowego. W
Stryju wiceprezes Sadu Okregowego Opolski, sedziowie Wechow-
ski i inni. Sedzia okregowy dr Dawidowicz dwukrotnie aresz-
towany i zwolniony popelnit samobéjstwo. W Stryju sprawdzony
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zostal wypadek skazania jednego z sedziéw na 10 lat i wywie-
zienia go w glab Rosji. Réwniez stwierdzone jest, ze w Tarno-
polu zasadzono prokuratora Muzyke na karg $mierci, o wyko-
naniu wyroku nie ma jednak wiadomoéci. Wiceprokuratora
Cymbrykiewicza i jednego z sedziéw okregowych skazano na 10
lat wiezienia, inn s¢§nego na 9 lat. Wszystkich wywieziono
w ghb Rosji. Pojobmez wywieziono w glab Rosji caly szereg
sedzibw i prokuratoréw, aresztowanych na prowingj, i
aresztowanych w Borszczowie wiceprokuratorow przemyskiego
Sadu Okregowego Rada, Jurka i Obminskiego, sedziego $led-
czego z Przemysla Wojakowskiego oraz sedziéw Sadu Grodz-
kiego w Borszczowie Lucke i Kosinskiego. Wedle poglosek ska-
zani na $mieré i straceni zostali prokuratorzy Rause z Siedlec i
Boryczka z Krakowa.

W Lucku aresztowano wszystkich sgdzxow 1 adwokatéw,
ktérzy przybyli do s3du razem z sedziami. Réwniez areszto-
wano wszystkich naczelnikéw wydziatébw w Urzedzie Woje-
wédzkim, a rodzinie naczelnika wydzialu rolnictwa podobno
odestano ubranie jako juz niepotrzebne.

Wiadomo, ze wiezienia w Horodence, Skolem i Nadwornie
przeksztalcone zostaly w obozy ujetych przy przekraczaniu gra-
nicy wegierskiej lub rumunskiej. Stosunki w tych obozach cha-
rakteryzuje fakt, iz znany dziennikarz Fajans osadzony w wie-
zieniu w Horodence trul si¢ luminalem. Odratowano go i
obecnie przebywa w szpitalu, skad po wyzdrowieniu ma powré-
ci¢ do wiezienia.

W  Aleksandrii na Wolyniu zolnierz sowiecki strzatami
rewolwerowymi zabit starego ksigcia Lubomirskiego w obecnosci
jego rodziny. Mord dokonany zostal z wyjatkowym bestial-
stwem, mianowicie, pierwsze strzaly zranily ks. Lubomirskiego
cigzko, jednak leczono go. Po kilku dniach odnoény podoficer
powrdcit i przekonawszy sng, ze ksigze zyje, dobil go. Prokura-
tor wojskowy wdrozyt pozniej w tej sprawie $ledztwo. (Swiadek
naoczny : Stefan Daszynski).

Literatura, sztuka, nawka

Leon Kruczkowski jako podporucznik 12 p.p. zostal wziety
do niewoli, przebywal w obozie jericbw w Krakowie, skad zostat
wywieziony do obozu w glebi Niemiec.

We Lwowie przebywaja: Boy Zelenski, Wanda Wasilewska,
Broniewski, Stobodnik, Halina Gorska, Szemplmska Dznedz:c,
Wat, Skuza, Lewin, Lec, Pasternak, Wazyk, Polewka, Dan,
Borejsza, M. Braun, dalej Waclaw Grubinski, Peiper, Przybos,
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Jalu Kurek, Halina Pilichowska, Kazimiera Alberti, Naglerowa,
Tadeusz Hollender, Boruchowicz, Ostap Ortwin.

Powiesciopisarz Dolega Mostowicz zgingt od kul karabinu
sowieckiego, gdy jako oﬁgcer polski usilowal pod Kutami prze-
kroczyé granice sowiecks. Literat Vincenz (autor ,,Na Wysokiej
Poloninie”) zostal uwieziony przy prébie przejécia granicy
rumunskiej. W wigzieniu sowieckim od kilku tygodni przebywaé
ma Marian Czuchnowski, aresztowany przy przejéciu Sanu w
kierunku wschodnim. Przebywal we Lwowie Nowaczynski i
zabiegal o wystawienie ,,Dymitra Samozwanca” w Teatrze Miej-
skim. Krakowski poeta Galuszka zgingt od odtamké6w niemiec-
kiej bomby. Poeta Minkiewicz z Warszawy zostal przez Sowiety
ujety na granicy rumunskiej i po miesigcznym pobycie w wigzie-
niu zwolniony.

We Lwowie istnieje ,,Zwigzek Pisarzy” na statucie zwigzku
pisarzy ZSSR. Zwigzek dysponuje patacem przy ul. Kopernika
45, gdzie mieéci si¢ klub pisarzy. Organizatorem zwigzku byt
Dancz z Kijowa, przyslany specjalnie w tym celu do Lwowa.
Ponadto przebywali we Lwowie literaci kijowscy Kornilczuk -
[powinno byé: Kornijczuk — przyp. A.F.] i Lebiediew-Kumacz
oraz moskiewscy Pietrow i Pawlenko. Stosunki iedzy litera-
tami polskimi i sowieckimi charakteryzujz dwa faity: 1) niemoz-
no$¢ opublikowania wzruszajacego wiersza Broniewskiego ,,Do
zolnierza polskiego” w prasie sowieckiej, 2) wiersz Lebiediewa-
Kumacza do inteligencji polskiej, w ktd tlumaczy jej, ze nie

winna si¢ smuci¢, nie powinna zalowac Polski i orfa polskiego

przeciez my (tj. rosyjscy bolszewicy) takze swojego orla zwa-
liliémy. Wiersz pomija milczeniem kwesti¢, ze Sowiety pomogly
orla bialego zastapié swastyks hitlerowsks.

Spoéréd  dziennikarzy przebywajs we Lwowie: redaktor
Grosstern (ktérego zona popelnita w Warszawie samobéjstwo),
Grek, ...ortner, Kopilewicz, Melodysta, Boski, Jerzy Nowakow-
ski, Lencki, Hiz, Weinryb, Haidenkorn [wlaéc. Heydenkorn —
AF.), Matuszewski, Kowoll, Birnbaum miodszy, Jampolski,
Poznanski, dr Romuald Szumski, Karol Miiller i wielu innych.

Sposérdd malarzy i rysownikéw: Sichulski, Parecki, Forster
(Charlie z IKC), Daszewski.

Spoéréd uczonych prof. Jézef Feldman i Feliks Gross z
Krakowa. Spiewaczka Ewa Bandrowska przebywa na Wolyniu w
Réwnem. Wincenty Rzymowski przebywal w Brzeiciu, gdzie
nawet staral si¢ o zezwolenie na wydawanie gazety.

Spoéréd literatéw i publicystéw wileniskich Debiniski [wiadc.
Dembiniski — A.F.] i jego przyjaciele pozostaé mieli w Wilnie,
zaé Putrament przenibst sie do Bialegostoku.
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Zmarli

W Warszawie zmarl ranny odlamkami bomby lotniczej
niemieckiej b. posel Wilhelm Topinek (z P.P.S.), przewodniczacy
komisji centralnej Zwigzkéw Zawodowych.

We Lwowie zmarl w pa‘dzierniku senator Zmigryder-
Konopka. We Lwowie zmarl inz. Wowkonowicz, b. dyrektor
Z.F.Z.Z. w Moscicach.

Losy Witosa

O losach Witosa wiadomo na pewno, ze przebywal w wie-
zieniu w Jarostawiu, skad zostal zwolniony. Pojechal stamtad do
Rzeszowa, gdzie z mieszkania adwokata Kloca zostal po jednym
dniu zabrany do wiezienia. W wiezieniu tym mial straci¢ zycie.
Gréb dla niego miato kopaé 7 Zydéw, z ktérych 4 zostalo stra-
conych. Wiadomo$¢ o straceniu Witosa nalezy traktowaé bardzo
ostroznie, pewnym jest tylko, ze przebywal w wigzieniu w Rze-
szowie. Wiadomo$¢ o zgonie Witosa podawal literat Skuza
powolujac si¢ na adwokata Kloca, ktéry mial t¢ wiadomosé
otrzymaé od swej siostry z Rzeszowa. Kloc jednak wiadomosci
tej nie potwierdza, a tak samo nie potwierdza jej adwokat dr
Weisto, ktéry przybyl do Lwowa z poczatkiem grudnia spod
Rzeszowa. Cérka Witosa pani Masiowa w Tarnowie zostala
podobno uwigziona przez Niemcéw.

Uwaga:

Caly material powyzszy nalezy traktowaé jako poufny, w
zadnym razie nie jest on przeznaczony do druku. Niektére
szczegbly mogy si¢ okazaé mylne lub niedcisle, co si¢ thumaczy

warunkami zycia pod okupacjs.
I~ AC.
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WSPOMNIENIA

Jerzy POLACZEK

ZOLNIERZE AK W OBOZACH
MARY]JSKIE] ASSR

Tysiagce zolnierzy AK znalazlo si¢ po ,,Burzy” w lagrach
sowieciich. W obozie w Riazaniu znaczng cze$¢ stanowili wyzsi
dowédcy, czlonkowie sztabéw, dowddcy oddzialéw partyzanc-
kich, oficerowie i podoficerowie, a takze czlonkowie delegatur
terenowych Rzadu RP ze wschodnich terenéw Polski.

Po prawie trzech latach udreki i ponizenia podjeli glodéwke
z z3daniem powrotu do kraju. Po siedmiu dniach pelnych dra-
matycznych wydarzen, wladze sowieckie przystapily do wywoze-
nia internowanych rzekomo do kraju. Dnia 7 lipca 1947r.
wywieziono grupe generaldéw i oficeréw starszych do Griazowca,
a grupe oficeréw miodszych do Czerepowca. Przedmiotem tej
relacji s3 losy grupy trzeciej.

Po wyjezdzie dwéch pierwszych grup w obozie pozostalo
ponad tysiagc oséb. Nastroje byly minorowe. Okolicznosci
wyjazdu oficeré6w nie wskazywaly na to, ze jada do kraju.

Okolo godziny 10-tej dnia 9 lipca zaczgto na placu ,,wyczy-
tywal” nazwiska do nastgpnego transportu. Wyczytano ogéblem
okolo 340 nazwisk. Wéréd ,,wyczytanych” byli podchorazowie i
podoficerowie, kilkunastu oficeréw, ktérzy nie ujawnili swych
stopni (lecz zostali ,,rozpracowani”), okolo 25 chorych ze szpi-
tala obozowego oraz dwie kobiety. Reszta to szeregowi i cywile.
Oto nazwiska, ktére udalo si¢ ustalié:

plutonowy Adamski, Bialystok; st. sierz. Piotr Ambroziak,
Bialystok; podoficer Zygmunt Anders, Warszawa-Wschéd; And-
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rzejewski, Wolyn; podof. Jézef Andrzejuk, Lublin; podchorjzy
Jozef Babij, Rzeszéw; st. wachmistrz Szczepan Bajorski, Rze-
szOw; plut. Jan Bandos, Lublin; ppor. Zdzistaw Baran, Rzeszbéw;
ppor. Mieczystaw Barwinski, Bialystok; por. Wiktor Bawankie-
wicz, Lublin; plut. Wojciech Bialek, Lwow; sierz. Teodor Bida,
Lublin; plut. Kazimierz Biegniewski, Lublin; podof. Tomasz
Bieniecki, Bialystok; pchor. Stanistaw Biernacki, Warszawa; sierz.
Edward Blacharczyk, Bialetok; pchor. Antoni Bryla, Lublin;
Jozet Brzezinski, Bialystok; plut. J. Brzézka, Bialystok; sierz.
Ludwik Bulkiewicz, Lwéw; plut. Edmund Calczynski, Lublin;
Wiladystaw Chodyriski, Bialystok; Edward Chrzanowski, Lublin;
Cichocki; por. Whdystaw Cudak, Lwéw; st. wachm. Stanistaw
Czapiga, Lublin; podof. Jan Czeglik, Bialystok; pchor. Jerzy
Dzierzynski, Wilno; por. Grzegorz Fedorowski, Wolyn; sierz.
Wactaw Filipiuk, Bialystok; Tadeusz Forowicz (pod nazwiskiem
Zbigniew Kornet), Lwéw; pchor. Kazimierz Gniewek, Rzeszéw;
pchor. Michat Gordyniec, Wilno; ppor. Stanistaw Gorski, Wilno;
st. sierz. Goérecki, Bialystok; chor. Gérewicz, Bialystok; Stefan
Grabinski, Warszawa; Zygmunt Grasewicz, Bialystok; plut. Jan
Graszuk, Lublin; Barbara Gromadzka, Lublin; Jerzy Habela,
Lwéw; Wiadystaw Haduch, Rzeszéw; podof. Mieczystaw Ilia-
szyk, Lublin; Agnieszka Iskra, Lwéw; pchor. Czestaw Jankow-
ski, Wilno; Stanistaw Jarostawski, Lwow; Witold Jezewski, Lub-
lin; pchor. Mieczystaw Jedrzejak, Lublin; pchor. Leon Judka,
Warszawa; Edward Kalinowski, Bialystok; st. sierz. Antoni Kali-
szewski (pod nazwiskiem Antoni Radziszewski), Bialystok; Karol
Kaszewski, Lublin; podof. Kieliszek, Lublin; pchor. Hugo Kiersz-
ner, Bialystok; plut. Bolestaw Kisielnicki, Bialystok; pchor. Wac-
taw Klepacki, Bialystok; pchor. Edward Kleszcz, Lublin; ppor.
Mieczysg:v Kleszczewski; chor. Wiadystaw Klosifiski, Warszawa-
Wschéd; Konarzewski, Bialystok; pchor. Stefan Kondraciuk,
Lublin; plut. Jan Korylczuk, Lublin; pchor. Bolestaw Koseda,
Lublin; pchor. Jan Koziot (pod nazwiskiem Andrzej Wilczyn-
ski), Wilno; pchor. Kazimierz Kozlowicz, Lwéw; ppor. Feliks
Kozlowski, Bialystok; wachm. Hieronim Kozlowski, Bialystok;
kprl. Krakowiak; podof. Zygmunt Krasinski, Lwéw; Krzyzanow-
ski, Bialystok; sierz. Stanistaw Kuczynski, Bial{stok; plut. Boles-
faw Kwiecinski, Lublin; Tadeusz Lalka, Lublin; pchor. Izydor
Laskowski, Bialystok; chor. Adam Laszko, Lublin; Waclaw
Lewandowski; Tadeusz Litwinski, Lublin; pchor. Waclaw Luto,
Bialystok; st. sierz. Bronistaw ELagowski, Lublin; ppor. Zygmunt
Lanowski, Lwoéw; chor. Bolestaw Madrak, Warszawa-Wschéd;
rtm. Zdzistaw Malecki, Lwéw; st. sierz. Piotr Markiewicz, Lub-
lin; pchor. Wiadystaw Melanowicz, Lublin; Jézef Mierzynski,
Lwéw; Jan Mikulski, Bialystok; podof. Jan Mlot, Bialystok; st.
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sierz. Pawel Moskalik, Biatystok; Mroczkowski; ppor. Franciszek
Myslinski, Bialystok; pchor. Feliks Nieprzecki (pod nazwiskiem
Feliks Ko i), Warszawa-Wschéd; Jan Olszewski, Wolyn;
pchor. Andrzej Pawlicki, Warszawa; Napoleon Piasecki, Bialystok;
Daniel Pigtkowski, Lublin; plut. Stanistaw Pigtkowski, Lwéw; st.
sierz. Piekunko, Lublin; sierz. Antoni Pietkiewicz, Wilno; pchor.
Czestaw Plejewski, Wilno; chor. Stanistaw Pli§, Rzeszéw; Podnie-
sieniski, Bialystok; st. sierz. Jan Popek, Rzeszéw; wachm. Jan
Postgpowski (lub Postepski), Lublin; wachm. Stefan Przyborowski;
sierz. Wladystaw Przybyla, Rzeszé6w; Stanistaw Racewicz, Bialy-
stok; Radziwilowicz, Biag;»tok; pchor. Feliks Robak, Lublin;
Roczko (lub Roszko), Bialystok; Adam Rogowski, Lwéw; chor.
Wactaw Rogowski, Wilno; Antoni Roman, Bialystok; pchor. Wia-
dystaw Rég, Lwéw; Czestaw Rusin, Lublin; pchor. Zbigniew
Ruszczyc, Wilno; Schiele; Schiele (brat); pchor. Tomasz Sierofi
(pod nazwiskiem Julian Chmura), Polesie; Sielecki, Lublin; por.
Mieczystaw Skrzypinski, Warszawa; ppor. Zdzistaw Stugocki,
Lwéw; pchor. Dobiestaw Smoliniski, Wilno; pchor. Michat Sobier,
Rzeszé6w; Aleksander Socha, Lublin; ppor. Jozef Sokotowski, Lub-
lin; Aleksander Stanistawski (w obozie znany jako Artur Korecki),
Lwoéw; kprl. Henryk Stankiewicz, Bialystok; podof. Jan Stankie-
wicz, Lublin; pchor. Szymon Starzynski, Lublin; ppor. J6zef Ste-
belski, Lublin; Piotr Stebnowski, Bialystok; podof. Wladystaw Ste-
faniuk, Lwéw; por. Stelmaszczuk, Lublin; Stefan Sudnicki, Wilno;
por. Kazimierz Suliiski, Lublin; ppor. Swarek, Lublin; sierz. Flo-
rian Szablowski, Bialystok; por. Szarzynski; Aleksander Szubert,
Lublin; kprl Antoni Szulc, Bialystok; pchor. Julian Szwabowicz,
Wilno; chor. Teodor Tarnogrodzki, Lublin, por. Teodor Tela-
tycki, Bialystok; Staniltaw Tenderenda, Bialystok; pchor. Walenty
Titko, Wilno; st. sierz. Marian Tomczynski, Lublin; Marian
Trendota, Lublin; plut. Tyborowski, Bialystok; kprl J6zef Wawer,
Lublin; wchm. Wawrzesiak, Lublin; plut. ]l(ézef Wawrzyn, Bialy-
stok; pchor. Henryk Wawrzyniak, Bizﬂ:to ; por. Wiktor Wieru-
szewsEif Lublin; pchor. Witowski, Wilno; por. Waclaw Wlodar-
czyk, Warszawa; pchor. Tadeusz Wojciechowski, Lublin; or.
Walerian Wojtkiewicz, Warszawa-Wschéd; pchor. Franciszek Wo-
towik, Warszawa-Wschéd; por. Bolestaw Wéjcik (pod nazwiskiem

w Wojciechowski), Warszawa-Wschéd, pchor. Czeslaw
Wojcik, Lublin; plut. Edward Wéjcik, Lublin; kprl. Wrébel;
Wréblewski, Bialystok; Antoni Zakrzewski, Bialystok; pchor. Al-
fred Znicz, Bialystok; pchor. Mikolaj Zubko-Zubkowski, Wilno;
pchor. Jerzy Zukowski, Wilno.

Michat Sobient tak wspominal po latach swéj ostatni dzien
w obozie w Riazaniu:
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Pamigtam bylo pogodnie. Kto§ zawolat: ,,Wyczytuja !” Wyszed-
fem przed barak. Gdy jeden z bojcow wyczytal z listy moje nazwi-
sko dodajac: dawaj z wieszczami (zabieraj si¢ z rzeczami), poszed-
fem zabra¢ z pryczy mdj dobytek obozowy i znalaztem si¢ na placu
apelowym z tobotkiem. Ponaglenia, pokrzykiwania, proby ustawia-
nia nas. Trwalo to dlugo. Wreszcie komenda: paszli! RuszyliSmy
ku bramie. Odprowadzaly nas spojrzenia i Zyczenia na drogg tych,
ktérzy pozostawali.

Dos$é liczny konwdj z pepeszami prowadzit nas do bocznicy
kolejowej, gdzie stalo okolo 10 wagonéw towarowych. Wyczyty-
wano nas po czterdziestu. W milczeniu wdrapywaliSmy si¢ do
wyznaczonych wagondéw. Jeszcze raz sprawdzanie nazwisk, przeli-
czenie, badanie stanu podiég i Scian. Zaryglowano drzwi. Zmeczeni,
pokladlismy si¢ na deskach podiogi i prycz. Dokad jedziemy? A
moze naprawd¢ do Polski?

Chorych przewieziono ze szpitala na bocznice samochodem
i zaladowano do jednego wagonu. Byli z nimi: dr. Grzegorz
Fedorowski, felczer Teodor Tarnogrodzki i student medycyny
Czestaw Jankowskn Samn ofiarowali si¢ stuzy¢ opieka chorym.

Wyposazenie wagonéw bylo typowe. W przedniej i tylnej
czeéci wagonu, na wysokosci 1,5 metra umocowane byly prycze
(deski podparte krawgdzxakaml) Srodkows czeéé wagonu stano-
wilo co§ w rodzaju korytarza. Tu w podiodze wyrsbany byt
maly tréjkatny otwér, do ktérego wstawiono skosnie rynienke
wykonang z desek. To na zalatwianie potrzeb fizjologicznych.
Oczywiécie na oczach wszystkich. Kobiety jechaly razem z mez-
czyznami i korzystaly z pelnego réwnouprawnienia. Obie mialy
swoich opiekunéw. Agnieszka Iskra opiekowal si¢ Jerzy Habela,
a Barbarg Gromadzka Czestaw Jankowski.

Wspomina dalej Michal Sobier:

Noca stuknela silnie lokomotywa. Jedziemy. Gdy pojawily sig
pierwsze zorze stalo si¢ jasne, ze jedziemy na wschod. Ktos$ zanucit
z gorzka drwing: Sybir toze ruskaja ziemla. Zamilkli ostatni
optymisci.

Na jakiej$ malej stacyjce rozniesiono chleb i kipiatok (wrzatek).
Porcje chleba wyraznie niedowazone. Podniosty si¢ krzyki. Nie
przyjmujemy! Precz z durniami! Oglaszamy glodéwke¢ w naszym
wagonie. Na nast¢gpnym przystanku przychodzi komendant trans-
portu. Przekonuje, ze porcje dobrze wazone. Pokazujemy nasza
drewnianag wage i odwazniki. Okazalo si¢, ze mieliémy racj¢. Na
dalszym przystanku wyréwnano nasze braki. Jak bylo w innych
wagonach, nie wiem.

Dokuczatlo nam caly czas pragnienie. Procz kubka wrzatku
rano i wieczorem oraz zupy w poludnie nie dostawaliSmy nic do
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picia. A tu lipiec, upaly, rozgrzane dachy wagonéw. Drzwi zaryg-
lowane. Tylko mate okienka pod sufitem. Lezymy pokotem, poroz-
bierani do naga.

Transport jechal przez Saransk i dalej na wschéd, zatrzy-
mujac si¢ na mniejszych przystankach, czasem na kilka godzin.
Przejechali most na Woldze, mingli Zielonodolsk i skierowali sie
na pélnocny wschéd. Széstego dnia podrdiy transport dojechat
do przystanku Sustonger. Otwarto wagony, kazano wychodzié.

Wspomina Bolestaw Wéjcik :

Przed nami stal samotnie lichy budyneczek przystanku kolejo-
wego. Przy nim samochéd cigzarowy, na ktdéry polecono nam zata-
dowaé tobotki. Potem nadjechaly dalsze cigzar6wki, najpierw fado-
wano chorych, potem nas. Bylo tak ciasno, ze odbywalimy drogq
na stojaco. Jechallsmy leSnym wyboistym traktem. Rzucalo nie-
milosiernie.

Wiele odcinkéw drogi prowadzilo przez bagna i mokradia. Tu
»Jjezdni¢” stanowily potozone wzdluz drogi potéwki pni drzew. Kie-
rowcy, przewaznie kobiety, pokonywali to brawurowo, z duig
predkosécia. Cierpla skéra na mysl co bedzie, gdy kola zsuna si¢ z
tych pni w mokradlo, lub gdy z przeciwka nadjedzie inny
samochéd.

Po kilkunastu kilmometrach mingliSmy lesna polang, na ktorej
stal prymitywny tartaczek. Poza tym nigdzie §ladéw osad ludzkich.
Wreszcie, po dalszych kilku kilometrach ukazata si¢ szeroka polana,
a pod lasem dobrze znajomy widok: druty kolczaste, ,,wyszki”,
baraki. WeszliSmy na teren obozu Ustiszora.

Przybylych powitat komendant obozu, starszy lejtnant
NKWD Cyganow. Os$wiadczyl, nie bez pewnosci siebie, ze u
niego zadnych glodéwek nie bedzie. Dodal, ze zreszt nie mia-
loby to sensu, gdyz i tak skoro (wkrétce) maja byé wszyscy
odestani do Polsﬁi. Tuta) — méwit dalej — wszyscy beds trak-
towani jednakowo. I oficerowie i szeregowi. Wszystkich obowi-
zuje praca, z wyjatkiem chorych.

Wystqpleme to nie wrozylo nic dobrego, a w ,,rychly po-
wrét do Polski” nikt juz nie wierzyl. Pbzniej okazalo sig, ze
Cy anow nie byl zlym czlowiekiem. Méwil niezle po polsku.

obno miat zone Polke.

Obéz Ustiszora nalezat do zespolu obozéw NKWD w cen-
tralnej czeéci Maryjskiej Autonomicznej Socjalistycznej Repubhkn
Sowieckiej. Byt jedng z mniejszych filii. Nazwe ,,Ustiszora” na-
dali mu przybyli z Riazania Polacy, od nazwy najblizszej osady:
Ust’-Szora, polozonej okolo 1,5 km od obozu.

Republika Maryjska, zwana w cesarskiej Rosji ,,Czeremiskim
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Krajem”, zamieszkana byla przez Czeremirbéw, nazwanych przez
wladze sowiecka Maryjczykami. Naleza oni do grupy ugroﬁﬁ-
skiej. Przybyli tu z glebi Azji. ,,Porozumiewali si¢ — jak

Jerzy Habela — bez trudnoici z Wegrami. Byli drobni, §red-
niego wzrostu, pracowici. Zyli bardzo skromnie, ale domy ich
byly schludne. W kazdym oknie kwiatki, firanki”. J. Habela,
ktory stykal si¢ z nimi, twierdzi, ze byli wyznania nymskokato-
lickiego, a nie prawostawnego. éwndczy*y o tym charakterysty-

e%crzyzylm na ich cmentarzach.

Grupa riazanska nie byla pierwszg polska grupa w tym
obozie. Penetrujac péiniej teren obozu, a zwlaszcza stare zde-
wastowane baraki naziemne, natrafiono na §lady obecnoici tu
Polakéw w latach 1940-1941.

J. Habela styszal od miejscowych M: jczykéw, ze Polacy
pracowali tu przy wyrebie lasu. Wielu zm:

W. Przygylo podaje, e przy rozbleramu barakéw odnajdy-
wano frag a.l:K ch i metalowych przedmiotéw: krzy-
2ykéw, medalikéw z skmu imionami i datami 1940-1941,
éwiadczacych, ze przebywaly tu polskie kobiety.

E. Calczynski pisze o ezieniu fragmentéw polskiej
ksigzeczki do nabozeistwa ze $wigtymi obrazkami.

H. Wawrzyniak relacjonuje, ze odnaleziono butelkg, zawie-
rajacg liste kilkunastu polskich nazwisk. Zapamietal, ze przy
jednym nazwisku napisano: ,,Gdynia”. Liste zabral podobno do
kraju ktoé z kolegbw.

B. Falkowski napisal: ,,Pamietam wyryte na $cianie nazwi-
sko: Stanistaw Perko z Bialegostoku”.

Tajga maryjska kryje obno $lady wielu tragedii. W.
Bawankiewicz wspomina o koledze obozowym, z zawodu rze-
zniku, ktérego wystano do osiedla Maryjczykéw celem dokona-
nia uboju byczka. Byl tam caly dzie 1 rozmawial z Maryjczy-
kami po rosyjsku. Gdy nabrali do niego zaufania, opowiedzieli
mu o dwéch cmentarzyskach w tajdze. Na )ednym pogrzebano
przywiezionych tu Tataréw skich, przewainie kobiety,
dzieci i starcow. Umieszczono ich na zime¢ w namiotach. Poza-
marzali lub pomarli z glodu. Na drugim pogrzebano kilka tysie-
cy jeficow z armii gen. Paulusa, ktérzy ,,umierali jak muchy”.

Obéz znajdowal si¢ na polanie. Teren byl nieco wzniesiony,
pofaldowany, raczej piaszczysty. Wokét niekoniczaca si¢ tajga.
Sie¢ bagien i mokradel. Z rzadka drobne osiedla. Na zachéd od
obozu rzeka Jusz-ut, wykorzystywana do splawu pni drzewnych.

Obéz mial ksztalt nieregularnego czworoboku 250 x 200 m.
Na rogach wyszki (wiezyczki wartownicze), czterorzgdowy plot
Il:giccgasty Wewngatrz klll)('anaéae barakéw réznego wieku 1 wiel-

1
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Przybylym Polakom przydzielono kilka barakéw — ziemla-
nek, zbudowanych z okraglakéw przez jeficow niemieckich. Nad
ziemig wystawaly dachy 1 1/4 écian z waskimi okienkami. W
drugiej czgéci obozu znajdowaly si¢ znacznie wigksze, starsze
baraki, o konstrukcji naziemne). Byly zdewastowane i nie na-
dawa}y sie¢ do zamieszkania. Kuchnia, chleborezka, lazma, ralnia,
magazyny, warsztat, a takze izba chorych miescily si¢ w ﬂudyn-
kach naziemnych. Przy bramie, wrofnigty migdzy drutami ogro-
dzenia, stal nieduzy barak wartowni i komendantury sowieckiej.
Poza obozem w nieduzym zabudowaniu miescila si¢ pradnica,
umozliwiajaca oéwietlenie ogrodzenia przy pomocy reﬂeEtoréw

Gdy grupa wkraczala przez brame, obdéz robil wrazenie
opustoszalego. Kilka dni przedtem wyprowadzono stad wigksza
ilo§¢ jericow niemieckich, a poprzedniego dnia okolo 300
Wegréw. W obozie pozostawiono jedynie okoto dwudziestu jen-
cé6w niemieckich do obstugi kuchni, stoléwki, fazni, pralni i
innych obiektéw gospodarczych. Okazalo si¢ pbzniej, ze ktos z
sowneckle] obstugi obozu puscit plotke, ze Polacy ,rozprawiaja
si¢” z Niemcami. Woleli wiec na razie pozamykac sie w swojej
s»ziemlance”. Do zadnego pogromu oczywiscie nie doszlo. Po
okresie ,,kwarantanny”, trwajacej do pierwszych dni sierpnia,
Polacy przejeli od Niemcéw wigkszos¢ funkcji i prac gospodar-
czych wewnatrz obozu. Pozostalo tylko kilku.

Ziemianki byly jednoizbowe, o wymiarach okolo 6 x 15 m.
Wchodzilo si¢ do nich po schodkach. Mieszkalo w nich 35 do
40 os6b. Pod $cianami pigtrowe dwuosobowe prycze. Wydano
koce i sienniki. Ale stomy ani siana nie bylo. Nlektorym udato
si¢ zdoby¢ troche trocin. Nocg palily si¢ ,.kopcitki” na nafte.
Nosy do rana byly zakopcone. Piecow nie bylo. Pesymisci
martwili si¢, co bedzie w zimie, gdy nadejda mrozy.

Juz pierwszej nocy stwierdzono z radoscia, ze nie ma plu-
skiew (podobno nie lubig znemxanek) Plaga okazaly si¢ malenkie
czarne muszki, zwane tu ,,moszka”. Ciely niemitosiernie. Kuca-
jac w latrynie trzeba si¢ bylo caly czas klepaé po posladkach. Po
ukaszeniu robily si¢ obrzgki. Podobno muszki najchgtniej cigly
nowoprzybylych. Po )aklms czasie organizm przyzwyczajal sie do
:lxkzzzen Dokuczaly tez komary, ktérych byly niespotykane

odci

Dzienna porcja chleba wynosita 600 graméw. Byt wilgotny i
niedowazony. Zupy dawano przewaznie z pocigtych lidci bura-
czanych, a na drugie danie pokrojone buraki ,z przerywek”, z
dodatkiem maki z konskiego zgbu lub kukurydzy. Bylo to
trudne do przelknigcia — wspomina E. Calczynski.

Pbznie) — jak podaje K. Kozlowicz — wyzywienie si¢ po-
prawilo. Zaczeto dawal wigcej grochu, soczewicy 1 kaszy grycza-
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nej. Straznicy obozu méwili, ze najgorzej z wyzywieniem bywa,
gdy przeciaga si¢ zima i skonczq si¢ zapasy zywno$ci. Kontakt
ze $wiatem jest wtedy tylko przez helikopter, ktéry zywnosci
nie przywozi.
Oprécz  komendanta Cyganowa, w obozie bylo jeszcze
dwéch m}odszych oficerébw od spraw gospodarczych administra-
jnych i kulturalnych. Najwazniejsze, ze nie bylo tzw. operat-
Z,da, czyli stuzby ¢ledczej. Nie przeprowadzano wiec przestu-
chan, nie organizowano sieci donosxmeﬁ Nie bylo KPZ (aresztu)
ani karceru. To wszystko znajdowalo si¢ w obozie Moczyliszcze,
w ktérym dzialata )ednostka zwierzchnia. W obozie Ustiszora
rowadzono tez dzialalnoéci politycznej i propagandowej.
Nle ylo tu radia, gazet, ksigzek.
Sprawdzanie stanu iloéciowego odbywalo si¢ wieczorem,
przez przeliczanie obecnych w poszczegélnych ziemiankach.
Oddzial wartowniczy, obejmujacy wartownikéw i konwojen-
tdw, byt stosunkowo nieliczny. W ciggu dnia wiezyczki wartow-
nicze byly puste, lub tylko na dwéch shuzbe wartownicy.
Twarze ich wskazywaly, ze w wigkszosci byli Azjatami.
Ucieczki z og:zu w Ustiszorze nie mialy szans powodze-
nia. Przejécie przez druty kolczaste nie bylo tak trudne. Trud-
noé¢ stwarzaly nieprzebyte bory i bagna. Do rzadko rozrzuco-
nych osiedli i pél uprawnych prowadzily nieliczne drogi,
obstawione posterunkami, ktérych nie mozna bylo omingé.
Pierwsza préba ucieczki w polowie sierpnia zakonczyla sig
tragicz:l')ie. Zastrzelony zostal st. sierzant Piekunko z Biaz;stoc-
czyzny'.
Andrzej Pawlicki z Warszawy tak relacjonowal po latach
przebieg tego wydarzenia:

Mialem juz za soba probe¢ ucieczki z obozu w Riazaniu. Zta-
pano mnie w rejonie Lidy. Dlatego nie zdziwilem sig¢, gdy zwrdcito
si¢ do mnie trzech kolegéw z propozycja wspdlnej ucieczki. Mieli
szczypce do cigcia drutéw i troche zapaséw zywnosci. (W tym cza-
sie nie chodziliimy jeszcze do pracy poza obozem). Postawilem
warunek, ze ma by¢ kompas. Rozpoczgli si¢ o niego staraé przez
jednego z Niemcéw. Ja wyszukalem miejsce do przejscia pod dru-
tami. Bylo tam male zagi¢bienie terenu.

MieliSmy uciekaé wieczorem, gdy resztki $wiatla dziennego
gryza si¢ 2e $wiatlem reflektoréow. Tymczasem z kompasem nic nie
wychodzito. Par¢ razy przekladaliémy termin. Zdecydowali si¢ ucie-
ka¢ beze mnie. Moze posadzali mnie o tchérzostwo.

1. Wydarzenie to znalazlo potwierdzenie w czterech niezaleznych od sie-
bie relacjach: A. Pawlickiego, H. Wawrzyniaka, B. Wéjcika i Dobiestawa
Smoliriskiego.
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Jak si¢ pozniej dowiedzialem, pierwszy podczolgal si¢ pod
druty st. sierzant Piekunko. Tuz za nim dwaj jego koledzy. On
przecinal druty, oni chwytali i odginali je na boki. Tak przeszli
niski plot i pierwszy wysoki. Gdy Piekunko podciagnat si¢ do dru-
giego plotu padt strzal i za chwil¢ poszta seria z automatu z
wyszki. Piekunko padt twarza w ziemi¢ i znieruchomial. Jego towa-
rzyszom udalo si¢ wycofaé i zbiec do ziemianki. Wszczgto alarm.
Kontrola. Liczenie stanow.

Na drugi dzien Cyganow mial rozmowe ze ,.starszym” polskiej
grupy. Mowil o niepotrzebnej $mierci i o tym, Ze ucieczka jest
niemozliwa.

Mnie intrygowalo, w jaki sposb dostrzezono Piekunk¢ migdzy
drutami. Okazalo si¢ znacznie poOZniej, ze wybrane przeze mnie
zaglebienie pod drutami bylo dobrze znane straznikom i stanowito
pulapke. Kilkanascie metréw dalej, za drutami, byl wykopany w
ziemi d6t. W nim ukrywal si¢ z wieczora jeden ze straznikéw. Z tej
odlegloéci nie musial celowaé, aby trafié. W mysl przepiséw, za
udaremnienie ucieczki przystugiwat straznikowi urlop. By¢ moze
przyczynit si¢ tez do tego 6w Niemiec.

»otarszym” czyli tzw. komendantem polskiej grupy wybra-
ny zostal poczatkowo pchor. Julian Szwabowicz z Wilna. Byt to
raczej zart. Szwabowicz znany byl z niepohamowanego apetytu i
szczegblnego zainteresowania kuchniz. Po kilkunastu dniach pol-
skim komendantem zostal Marian Trendota, powiatowy Delegat
Rzadu RP z Chelma w wojewddztwie lubelskim.

Po trzech tygodniach pobytu w Ustiszorze, gdy zakorczyt
si¢ okres tzw. kwarantanny, wladze obozowe zaczqg;' wykorzy-
stywa internowanych Polakéw do pracy. W zaleznoéci od
potrzeb tworzono rézne grupy robocze do prac poza terenem
obozu i wewnatrz obozu.

Jedna z grup, w iloéci okolo 40 ludzi chodzita do pracy
przy regulacji rzeki Juszt-ut, ktéra przeplywala ok. 2 km od
obozu. Byla to niewielka rzeka, lecz wartka, o piaszczystym
gpiz, smieniajqca koryto. Rokrocznie poglebiano tu zatoke przy

indudze.

Wspomina Jerzy Habela:

Rzeka tworzyla w tym miejscu kolano. Trzeba bylo dno pogle-
biaé, zeby si¢ zatrzymywaly splywajace pnie drzew. Norma dla jed-
nego wynosila 8 m*® na dzien pracy. Kopalismy lopatami. Nikt z
nas nie potrafit tyle wykopaé. Poniewaz sowiecki normowszczyk
zaznaczal codziennie kotkami wykonanie naszej pracy, wkrétce
nauczyliSmy si¢ wykonywaé normy przez przesuwanie kotkéw do

* tyh.
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Okoto 60 ludzi liczyta bry(fada lesorubéw. Brygada praco-
wala przy przenoszeniu i ukladaniu okraglakéw w sagi. Byly
wyznaczone normy.

Wspomina Kazimierz Kozlowicz:

Przemarsz na miejsce pracy trwat okolo godziny. Praca przy
uktadaniu sagéw byla bardzo ci¢gzka. ByliSmy wycieficzeni i odwykli
od takiej pracy. Positki otrzymywaliémy rano i wieczorem po po-
wrocie do obozu. Poczatkowo wyrabialiémy 20-30% normy, co powo-
dowalo zmniejszone racje chleba i skasowanie tytoniu (5 gramoéw
machorki dziennie). Sytuacja nasza poprawila si¢, gdy sami nadzor-
cy sowieccy nauczyli nas ,,wykonywania norm”. Im si¢ to tez liczylo.

Pod koniec sierpnia wozono jednz grupe do prac rozbiér-
kowych w odleglym o 20 km przysiétku. Przy rozbiérce starych
zabudowa gospodarczych, odmreziono wéréd rupieci resztki
worka z solg kuchenny. Kilka kilograméw tego skarbu przemy-
cono do obozu. Sél bardzo si¢ pbzniej przydata przy gotowaniu
grzybéw i kradzionych ziemniakéw.

Jeszcze inna grupa jezdzila do pracy w tartaku. W grupie
tej byl Stanistaw Racewicz, ksieggowy z Bialegostoku. Nawigzal
kontakt z pracujaca tam Rosjanks, ktérej pomagal w prowadze-
niu rozliczen produkcji. Ta z wdzigcznosci zgodzita si¢ wystaé
kilka listbw do Polski, przy okazji wyjazdéw do miasta. Oka-
zalo si¢ pbzniej, ze zaden z tych listbw nie dotarl do adresata.
Prawdopodobnie ,,zyczliwa” urzedniczka dorgczala je wprost we
wlaéciwe rece.

W drugiej potowie wrzesnia utworzono brygade do kopania
ziemniakéw na polach jakiego§ kolchozu. Brygade wozono do
pracy na odleglos¢ kilkunastu kilometréw.

Wspomina Bolestaw Wéjcik:

Chwalilismy sobie t¢ robote. Pod koniec dnia starszyna odmie-
rzal obszar, z ktorego wykopaliémy ziemniaki i obliczal wykonanie
normy. NauczyliéSmy si¢ wykonywaé i przekraczaé normy przy
mniejszym wysitku, stosujac sowiecki ,,system trojkowy”.

Pierwszy z trojki ni6st kosz wiklinowy i stawial go obok
krzaczka ziemniaczanego. Drugi szpadlem (bo motyk tu nie uzy-
wano) podwazal krzak, wywracal korzeniami. do goéry i szedt
naprzdd. Trzeci wybieratl z dotka kartofle i wraz z pierwszym prze-
nosil kosz do nastgpnego krzaka. Tym, ze wigkszo§¢ kartofli zosta-
wala w ziemi, nikt si¢ nie przejmowal. Do normy liczyla si¢
powierzchnia przekopanego kartofliska.

Zreszta obowigzywala tu niepisana umowa spoleczna. Miejs-
cowa ludnos¢ starala si¢ pozniej wykopaé cichcem dla siebie tro-
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che pozostawionych ziemniakéw. Ale bylo to srogo karane.
Dopiero wiosn3, gdy ziemia rozmarzla, wychodzili ludzie na
pola ziemniaczane, aby wykopaé dla siebie przemarznigte zie-
mniaki, nim obejmie je proces fermentacji. W tym stanie na-
dawaly si¢ jeszcze na bliny (tzw. lepioszki) i pyzy. Wiadze nie
bronity w tym czasie kopania ziemniakéw, gdyz nie mialy war-
toéci handlowej. Méwiono, ze w czerwcu byt jeszcze trzeci
okres ,zbioru” ziemniakéw. Jedni sadzili w dzieh, a drudzy
wykopywali w nocy. Grozilo to zsylkg do lagréw, a nawet kulj.

Dalej wspomina B. Wéjcik:

Do obowiazk6éw naszej brygady nalezalo takze pilnowanie tych
pél ziemniaczanych do zmroku. Po nas pilnowali az do rana jeficy
niemieccy z jakiego$ sasiedniego obozu. Byli uzbrojeni w karabiny z
ostra amunicja. Podobno pilnowali z niemiecka skrupulatnoscia.

Za nasza pracg mogliSmy zebraé, dla siebie i kolegéw w obo-
zie, wystarczajaca ilo§¢ dorodnych kartofli.

Ci, ktérzy nie pracowali poza obozem, byli zatrudnieni
wewnatrz obozu: w kuchni, w warsztacie, w izbie chorych, przy
racach porzagdkowych oraz przy rozbiéree starych barakéw. (W
ﬁuchm pracowali Kazimierz Gniewek, Wiadystaw Rég i Ale-
ksander Socha).

Wspomina Edmund Calczynski:

Poczatkowo pracowalem przy rozbidrce starych barakéw. Ktos
poinformowat komendanta Cyganowa, ze umiem rzezbi¢ w drzewie.
Cyganow wezwal mnie i zapytal czy nie potrafitbym wykonaé duzej
plaskorzezby Lenina. Mogg sprobowaé — odpowiedziatem.

Dano mi na wzér order z podobizng Lenina. Mialem to sko-
plowac w rozmiarach 1 x 1 m. Podobno dla jakiej§ wyzszej
instancji.

Wybratem grube deski lipowe, z ktérych sklejono mi odpo-
wiednia plaszczyzng¢. Sporzadzitem sobie diutka, rylce i inne narzg-
dzia. Przystapilem do roboty w pokoiku przy komendanturze. Nie
spieszylem si¢. Cyganow zagladal. Nie ponaglat. Szio mi nieZle, ale
nie moglem sobie poradzi¢ z oczami Lenina. Mial zeza. Zaczalem
si¢ niepokoi¢. Przypomnialem sobie Skrzypinskiego, ktéry lezat w
izbie chorych. Kto pomoze, jefli nie on, artysta malarz — portreci-
sta. Przyszedt do mojej ,,pracowni”, us$miechnat si¢, wzigl maty
rylec i jednym ruchem wyprostowal Leninowi oczy.

Zgodnie ze smakiem artystycznym mego ,,mecenasa”, plasko-
rzezba miata by¢ ,kraszona” (pomalowana réznokolorowymi far-
bami). Nie zdazylem juz tego zrobié.
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Cz¢é¢ jednego z barakéw naziemnych zajmowala sanczast’,
czyli izba ¢ orl;zfn. Skladaly si¢ na nig dwie sale chorych i pokéj
dla personelu. Kierowal nig sowiecki lekarz czy felczer. Praco-
wali tu: dr Fedorowski, felczer Tarnogrodzki, pielegniarz Jan-
kowski i kilku sanitariuszy.

Przecigtnie przebywaz; tam okolo 30 chorych, w tym zna-
czna czgé¢ chorych chronicznie. Nalezeli do nich: Wiktor
Bawankiewicz, Antoni Kaliszewski, Mieczystaw Kleszczewski,
Zygmunt Lanowski, Zdzislaw Malecki, Jan Mikulski (gruzlica),
Feliks Robak (gruzlica), Antoni Roman (i:ilica), Mieczystaw
Skrzypiniski (gruzlica), J6zef Stebelski, Stelmaszczuk (gruzlica),
Skwarek, Kazimierz Sulifski (gruzlica), Stanistaw Tenderenda
(gruzlica), Tyborowski, Wiktor Wieruszewski (gruzlica), Waclaw
Wilodarczyk (gruzlica). Niektérzy byli w stanie cigzkim.

G, Ktérzy przebywali w Ustiszorze i w izbie chorych
wspominaja, ze praktycznie zadnego leczenia tam nie bylo z

wodu braku lekéw. Lekarz sowiecki tlumaczyl to tym, ze
E:idy obéz otrzymuje przydzial lekéw w stosunku do liczby
wigzniébw. Poniewaz tu przywieziono duzo chorych, a ogélna
liczba wigzniéw jest mata, musi byé niedostatek lekéw. Najdalej
w polowie kazdego miesigca rozkladal rece i zapowiadal, ze leki
si¢ skoficzyly. Nawet soda czyszczona.

Jeden czy tez dwéch chorych zmarlo. Nazwisk nie udalo
si¢ ustalié. Pochowano ich na cmentarzu jenieckim w bieliZnie,
oczywiscie bez trumny. Podczas grzebania zwlok zmarlego
kolegi kilku wieznibw mialo okazje byé na tym cmentarzu,
znajdujacym si¢ okolo pél kilometra od obozu. Bylo to nie-

one miejsce na niewielkiej lesnej polanie. Stalo tam sporo
krzyzykéw drewnianych. Napisy wskazywaly, ze lezeli tu w
wigkszosci Niemcy, a takie Wegrzy, Rumuni, Slowacy.

Zycia kulturalnego w obozie nie bylo, jeéli nie liczyé préby
zorganizowania chéru przez Jerzego Habele. Nie sprzyjala temu
atmosfera przygnebienia i niepewnosci. Postarano si¢ o mando-
ling i balalajki, ale nie bylo chetnych do ,,orkiestry”.

Kontr;lowal natomiast swoj3 dzialalnoéé artystyczng Mie-
czystaw Skrzypinski, wykonujac na kartonikach portrety kolegéw
olowkiem, kredkz lub akwarelami (wigkszoéé z nich udalo si¢
przywiezé do Polski). '

W polowie wrzeénia przybyla do obozu grupa ponad stu (a
moze wigcej) oficerdw wegierskich z innego obozu. Zakwatero-
wano ich w sgsiednich ziemiankach. W poréwnaniu z Polakami
prezentowali si¢ doskonale. Mieli do$¢ zadbane mundury, na
piersiach ordery i odznaczenia. Do Polakéw odnosili si¢ z serde-
cznodciz. Znali lepiej tutejsze stosunki i starali si¢ Polakom
pomagaé. Zawigzaly si¢ liczne przyjaznie.
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Wegrzy posiadali kilkuosobowa orkiestre - wyposazong w
przedziwne instrumenty, wykonane w obozach. Dali kilka kon-
certéw. Jeden z Wegrow pigknie gral na cymbatach. ;

W rewanzu Polacy podzielili si¢ z nimi zapasami ,,wykom-
binowanych” ziemniakéw i soli, co zostalo przyjete z aplauzem.

Wirbd Wegréw byl ksigdz katolicki. J. Habela wspomina,
ze spowiadal si¢ u niego po lacinie, gdyz ksiadz znal tylko fran-
cuski, a on niemiecki.

W Ustiszorze byly podjete préby zorganizowania ,,zycia
politycznego”. Kazimierz Kozlowicz tak o tym wspomina:

Wkrétce po przyjezdzie postanowilismy zaltozy¢ ,, Kolo Demo-
kratow”. Woleliémy to zrobié sami niz zdaé si¢ na jaka$ nieodpo-
wiedzialng inicjatywe¢ innych. Grup¢ zalozycielska stanowili: Jan
Dziezynski, Kazimierz Koztowicz, Zygmunt PLanowski, Aleksander
Szubert i Marian Trendota. Przewodniczacym zostat Trendota. Mie-
lismy zamiar redagowaé gazetkg Scienna pod nazwa Swit. Teksty do
pierwszego numeru opracowal ELanowski. Celem naszym bylo stwo-
rzenie klimatu do szybszego odestania nas do kraju. Udaliémy si¢ z
tym projektem do komendanta obozu. Odpowiedzial, ze nie ma
potrzeby organizowania takiej dziatalnoéci. Na tym si¢ skoficzylo®.

Wiekszoéé obozowiczéw odnosita si¢ do tych poczynah z
duzj rezerws, reszta z obojetnoscia.

Podchorazy Jerzy Dzierzynski ,,Szczesny”, dowddca plu-
tonu jednej z brygad partyzanckich AK Okregu Wilenskiego,
byl rodzonym bratankiem wielkiego Feliksa. Ko%:ier'lski, zyczli-
wy, lubiany. Gdy st. lejtnant Cyganow dowiedzial si¢, kogo ma
wérdd swoich podopiecznych, nie mégt nadziwi¢ sig, jak si¢ zna-
lazt w obozie. Przychodzit potem nieraz posiedzie¢, popatrze¢,
porozmawiaé¢ z krewniakiem wielkiego czlowieka.

Okolo 10 wrzeénia przyjechalt z Moskwy oficer NKWD z
poleceniem zabrania Dzierzynskiego z obozu. Wszystko odbylo
si¢ pospiesznie. Nikt nie watpil, ze jedzie do Polski.

O tym, jak do tego doszlo i jaki przebieg mial ten powrdt

2. Marian Trendota w swych wspomnieniach (,,Moje wspomnienia”.
Maszynopis. Biblioteka Narodowa, Zaklad Re¢kopiséw, Warszawa; sygnatura
Nr akt 14333(1-2) przedstawia to inaczej, piszac: ,,...postanowilimy zalozy¢
(-..) kétko demokratyczne. Komendant Cyganow akceptowat ten krok, poli-
truk obozowy zgodzil si¢ prowadzi¢ wyklady z historii WKP(b) i z dziet
Marksa, Engelsa, Lenina. Zorganizowalimy wspélzawodnictwo pracy, co
dawalo nam dodatkowe porcje chleba, kaszy i tytoniu. ZorganizowaliSmy
kursy samoksztalcenia oraz chér i orkiestr¢. Tym postgpowaniem zarobi-
liSmy wkrotce opini¢ ludzi, pomagajicych Krajowi Rad w jego odbudowie.
To niewatpliwie pomagalo nam w powrocie do kraju (...)".
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do Polski, krazyly potem wéréd Riazaficzykéw rézne domysly i
plotki: jak to wozono go po Moskwie, jak skladal wieniec na
grobie stryja, jak odw1e§ it stryjenke Soni¢ Dzierzynsks, jak z
Brzeécia do Warszawy wiozla go kawalkada samochodéw i

Wedlug relacji uzyskanej przez Autora od pani Ja wigi
Dzierzynskiej, zony Jerzego Dzierzynskiego (ktéry zmarl w
1986r.), przebieg wydarzen byl znacznie mniej sensacyjny.

Ciotka Jerzego Dzierzynskiego, Aldona Dzierzynska (cérka
Edmunda) mieszkala w Wilnie. Po roku 1945 przeniosta si¢ do
Fodzi. Wladze sowieckie i wladze PRL bardzo j3 honorowaly
jako rodzong siostre Feliksa. Ojciec Jerzego, inz. Jan Dzierzyn-
ski, byl zawsze w serdecznych stosunkach ze swoj3 siostry stry-
jeczng — Aldong i nosit sie z zamiarem interweniowania za jej
posrednictwem u wladz w sprawie zwolnienia syna z obozu.
Tym pro;ektom sprzeciwila si¢ jednak matka Jerzego, ktéra
uwazala, ze to nie iedzne po mysli syna. Dopiero po jej $mierci,
w kwnetmu 1947, inz. Jan Dzierzynski zdecydowat si¢ interwe-
niowat.

A jak odbyla si¢ podréz J. Dzierzynskiego do kraju? Wraz
z oficerem NKWD jechali do Moskwy pociagiem. W Moskwie
byla przerwa w podrézy. Poszli na nocleg do rodziny oficera —
konwojenta. Byli to prosci ludzie. Mieszkali bardzo skromnie.
Babuszka zabawiala rozmows Dazierzynskiego. Opowiadata, ze
Elrzed napaécia Hitlera bylo u nich juz tak dobrze, ze pod 16z-

em trzymala zapas cukru.

Rano ruszyli pociagiem w da.lszq droge. Konwojent odstawit
Dzierzyniskiego do obozu w Brzeéciu. Dnia 18 wrzesnia przybyli
do obozu przedstawiciele wladz polskich i dokonali formalnego
przejecia Dzierzynskiego. Przewiezli go samochodem do War-
szawy, prosto na spotkanie z rodzing, ktére mialo miejsce u
p-p- Jarominskich, przy ul. Brzeskiej na Pradze. Tu Jerzy
dowiedzial si¢ o $mierci swojej math ,,Zadnych odwiedzin u

ciotki w Moskwie, zadnych uroczys ch powitan ani w Brzeiciu,
ani w Warszawie nie bylo” onczyla relacje p. Jadmga
Dzierzynska.

W drugiej polowie wrzeénia rezim obozowy wyraznie zelzal.
Oficerowie sowieccy znowu zaczgli napomykac o rychlym
wyjezdzie. Nie dawano temu wiary. Ale faktem jest, ze w tym
czasie zezwolono nawet na wychodzenie poza teren obozu bez
konwojentéw. Byé moze mev? tyczylo to wszystkich. Jednak w
wigkszosci relacji jest mowa o ,chodzeniu do lasu na grzyby,

ktorych bylo w bréd”.
E. Calczynski i J. Habela niezaleznie od siebie stwierdzaja,
ze wychodzili w ciggu dnia do lasu na spacer i na grzyby. Na
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wartowni zapisywano nazwiska kto wychodzi, a po powrocie
odkreflano je. ,,Dzigki temu — pisze J. Habela — moglem z
bliska zobaczy¢ te gaszcza leéne, bagna, mokradia i przekonaé
sig, e jedyng drogy stad jest ta, ktéry przyjechaliémy”.

W tym wiaénie czasie, na kilka dni przed wy)azdem miata
miejsce w Ustiszorze jeszcze jedna préba ucieczki. Uczestniczylo
w niej kilka 0séb, w tym dwéch podoficeréw z 27 Wolyfiskiej
Dywizji Piechoty AK: Jedrzejewski i Jan Olszewski. Ucieczki
dokonali w czasie grzybobrania. Bladzili po lasach cztery dni,
zanim ich ujeto w oplakanym stanie.

Cofnijmy si¢ w czasie. Jeszcze pod koniec sierpnia sformo-
wano grupg 50-60 oséb, ktére przeprowadzono do obozu, polo-
zonego przy osadzie lcéne) o nazwie Moczyliszcze’. Udalo si¢
ustalié tylko kilka nazwisk z tej grupy: Antoni Bryla, Tadeusz
Lalka, Zygmunt Eanowski, Wladystaw Przybylo, Roszko, Czes-
law Rusm, Slelskl Michat Sobneﬁ Jézef Sokolowski, Aleksander
Stanistawski, Henryk Wawnymak.

Osada Moczyliszcze znajdowala si¢ kilka km na potudnie
od Ustxszory, ize) przystanku kolejowego Sustonger. Byla

ozona na rozleglej polanie leénej. Punktem centralnym osady
yt duzy tartak, zatrudniajacy kilkuset ludzi. Byt jeden czy dwa
sklepiki, szkélka, jakie§ ~warsztaty., Domy mieszkalne male,
drewniane, otoczone ogrbdkaml

Obbéz znajdowat si¢ na skraju polany. Byly tam ziemianki i
baraki naziemne. Na placu obozowym lezala w nieladzie wysoka
sterta pni.

‘W obozie zna)dowalo si¢ w tym czasie okolo 300 jeficow

erskich, przewaznie oficeréw i kilkuset jeficébw niemieckich,
oﬁceréw i podoﬁoeréavl:' e 1 ol "

Niemcy pracowali przy wyrebie lasu, przy regulacji rze
oraz przy pracach ziemnych, budowanego tu kombinatu drzew-
nego. Skarzyli si¢ na cigzkie do wykonania normy pracy. Ofice-
rowie wegierscy nie pracowali. Kategorycznie odméwili, powotu-
jac si¢ na konwencje miedzynarodowe.

Polakom przydzielono dwie ziemianki. Wykonywali prace
na terenie obozu, w warsztatach na terenie osady, a takze przy

regulacji rzeki.
Wspomina Henryk Wawrzyniak :

3. Zachowat si¢ list pisany przez T. Forowicza, wkrétce po powrocie do
kraju, do rodziny J. Habeli, w ktérym podany jest numer i adres tego
obozu: Maryjska ASSR, Moczyliszcze, Lager MWD Nr 171, stacja kole-
jowa Sustonger.
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Zatrudniono mnie w warsztacie mechanicznym na terenie
osady. RobiliSmy piecyki Zelazne tzw. ,kozy” z beczek Zzelaznych.

Wspomina Michat Sobieri:

Warunki byly tu nieco lepsze niz w Ustiszorze. Nie chodzili$my
do prac po lasach. Byliémy przylaczeni do niemieckiej kuchni. Niem-
cy rozliczali si¢ z nami do$¢ solidnie.

Wspomina Wiadystaw Przybylo:

Bylem zatrudniony przy pracach porzadkowych w obozie. Zna-
leZliSmy porozbijane drewniane skrzynki. Wpadliimy na pomyst
wykorzystania ich do robienia czamadanéw (kuferkéw). Trzech
kolegéw zajelo si¢ robieniem $cianek z deseczek po skrzynkach, ja
robilem okucia, zawiasy i skoble ze starej blachy i drutu. Nasze
kuferki wygladaly ,,;jak ze sklepu”. Gdy zobaczyli je Sowieci, napra-
szali sig, aby je robi¢ dla nich za chleb i tyton. Nie mogli§my na-
dazyé z zaméwieniami do kofica pobytu w obozie.

Pod koniec wrzefnia miala i tu miejsce préba ucieczki.
Uczestniczyli w niej: A. Bryla, inz. Sielski i J. Sokolowski
(wszyscy czlonkowxe powiatowej Delegatury Rzadu RP w Bilgo-
raju). Zbiegli w czasie pracy przy regulacji rzeki. qudlex po
lasach i bagnach przez trzy doby. Opowiadali potem, ze napo-
tykali na §lad cfuzych zwierzat. Nocg przerazaly ich odglosy
lasu. Marzli. Gdy juz zupelnie si¢ pogubili, zaczeli si¢ modlic,
zeby udalo im si¢ wrécié do obozu. W koficu dotarli do )akxejé
osady i tam ich ujgto. Przyjechali po nich straznicy z obozu.
Przy tej okazji poturbowali ich. Pojmanych umieszczono w
obozowym karcerze (wkrétce potem dolaczono do nich pojma-
nych uciekinierbw z obozu w Ustiszora: Jedrzejewskiego,
Olszewskiego i innych).

Powréémy do wydarzen w Ustiszorze. Dnia 6 pazdziernika
komendant obozu wezwal ,,starszego” Mariana Trendote i
o$wiadczyl mu, ze ma polecenie przygotowaé Polakéw do po-
~ wrotu do kraju. Otrzymaj3 nows gxehzng, koce, bedzie im uzu-
pehillgna odziez i obuwie. Wszyscy maj3 si¢ wykapaé, ostrzyc,
0go

uz tyle razy zapowiadano wyjazdy do Polski, ze wiado-
moéél ta zgstala grzy]gtg z drwma“rvmyj Kn)l'ku szlo )ednzk zaraz
do magazynu. Magazynier — sowiecki Z IO potwierdzit te
wiadomo$¢ i pokazal ,,zlecenie” na przygotowanie i wyposazenie
do drogi wagonéw towarowych dla 320 oséb do Brzeicia. Cho-
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dzilo o sporzadzenie prycz, wstawienie tiopluszek, przygotowanie
prowiantu i odziezy. Z t3 omoécu; wrocili do barakéw.

— Po co tiopluszki? Chyba, ze jedziemy za Krag Polarny!
— atakowali pesymisci.

Ale teza si¢ nie utrzymala. Bylo juz chlodno, nocy za-
marzala woda w katuzach.

Zapanowala gorjczka wy)azdowa W dniu nastepnym:
pobieranie bielizny, wymiana zuzytej odziezy, butéw, laznia itp.
Po poludniu wyczytano tych, ktérzy maja jechaé do Polski.
»Niewyczytanych” {m okoto dwudziestu. Radoéé jednych, roz-
pacz drugich.

Dnia 8 pazdziernika kolumna ,,wyczytanych” ruszyla wczes-
nie rano w stron¢ przystanku kolejowego Sustonger (chorych
przewieziono cigzarébwky). Zachowanie konwojentéw wskazywalo,
Ze tym razem rzeczywiscie wracajz do Polski. Raz zatrzymano
si¢ po drodze na odpoczynek, przy jakim§ malym tartaku.

Przed wieczorem dotarli do Sustonger. Na bocznicy stalo
okoto 10 wagonéw towarowych. Zaladowano ich. Okien nie
zadrutowano. Drzwi pozostawiono otwarte. Pozwolono wycho-
dzi¢é z wagondéw. Wieczorem roznoszono goraca, gesta zupe
SOjow3.

Tego samego dnia grupa Polakéw opuécita réwniez obdz
Moczyliszcze. Wiadystaw Przybylo tak wspomina:

Rano po $niadaniu przystapiliémy jak zwykle do robienia cza-
madanéw. Wtem wpadaja Sowieci: wujezzajetie damoj! (jedziecie do
domu). Nie chcemy wierzyé. Rado$é rozpiera piersi. Pakowa¢ sig!
Niewiele tego bylo. Troch¢ drobiazgéw wrzucitem do mego czama-
dana. Przy rewizji zabrali mi wszystkie pamiatki obozowe. Podsta-
wiono samochody ciezarowe. Ta samg droga, po balach drewnia-
nych dowieZli nas na przystanek kolejowy i zaladowali do stojacych
wagonéw. Nie pami¢tam kto z naszych zostal zatrzymany w obozie.

W Moczyliszczu, oprécz uciekinieréw przebywajacych w
karcerze, zatrzymano kilka oséb. Pézniej dowieziono wszystkich
,,mewyczytanych” z obozu Ustiszora. Razem pozostalo blisko
30 osdb. Byli wirédd nich Zygmunt Eanowski i Agnieszka Iskra.

Z komendantury sowieckiej puszczono pogloske, ze ucieki-
nieréw zatrzymano za karg. Natomiast inni zatrzymani to kola-
boranci niemieccy i ci, ktérzy walczyli z armig sowiecks.

Gotowy do drogi transport stal przez noc na bocznym
torze przystanku Suslonger. Rano wysano éniadanie: chleb i
kipiatoz (wrzatek).

Okolo godziny dziesigtej (niektérzy twierdzz, ze bylo to
pod wieczér) zajechaly samochody. Wysiadlo kilku oficeréw i kon-
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wojentow. Podeszli do wagonéw i zaczeli wywolywaé nazwiska.
Wywolanym kazano wychodzié z wagonéw s wieszczami. Zala-
dowano ich na cigzaréwke i odwieziono do. obozu Moczyliszcze.
Wihadystaw Przybylo tak to wspomina:

ByliSmy wszyscy w wagonach, z radosciag i niecierpliwoscia
oczekujac na odjazd. W najmniej spodziewanej chwili wpadaja do
wagonéw NKWDuzisci z lista i wyczytuja nazwiska. Wyczytanych
wyciagaja pospiesznie - z wagonéw. Podobno wyszio jakie§ nowe
zarzadzenie. Gdy prowadzono ich do samochodu plakali, a raczej
szlochali jak dzieci. Juz wracali do kraju! Patrzyliimy na nich w
bezsilnym odrg¢twieniu. Ogarngl nas wielki smutek i niepewno$é
naszego losu.

Po dwéch lub trzech godzinach przywieziono na bocznice i
zaladowano do wagonbéw wszystkich tych, ktérych poprzednio
zatrzymano w obozie Moczyliszcze. Wéréd nich Zygmunta
Lanowskiego, Agnieszke Iskre i ,,uciekinieréw™.

Wydarzenie to wywarlo na wszystkich ogromne wrazenie i
dlugo je rozpamigtywano. Byloby naiwno$cig skladanie go na
karb sowieckiego %alaganu. Nie pierwszy raz podobnie si¢ zda-
rzalo. Byt to niewstpliwie jeden z bardziej prymitywnych ,,chwy-
téw”, dla wzbudzenia strachu, niepewnosci oraz pokory wo
wszechwladzy. ‘

Po kilku dalszych - godzinach oczekiwania i niepewnosci
transport ruszyl. Po. przejechaniu Wolgi caly czas jechali na
zachod. Kilka godzin stali kolo Moskwy, w rejonie Dworca Bia-
foruskiego. Wspomina B. Wéjcik:

WychodziliSmy z wagonéw, ale nikt si¢ nie oddalal, aby nie
pozostaé. Zreszta trudno bylo poruszaé si¢ migdzy torowiskami, aby
nie nadepna¢ na ludzkie ekskrementa. Torowiska, a nawet perony
wygladaly jak jeden wielki ustgp, z ktoérego korzystala fala
repatriacji.

W Smolenisku wyszedlem na ,bazar”. Czego tam nie bylo!
Oto mezczyzna stal z bochenkiem chleba, sprzedajac go na kromki.
Stara kobieta szklaneczka odmierzala z woreczka siemieczki
(nasiona stonecznika). Inna miala 5 jablek, jeszcze inna kilka ogor-
kéw. Kto$ spod plaszcza pokazywal uzywane buty. Kto§ na sztuki
sprzedawal papierosy. Byla i machorka i te kupilem dla kolegi,
ktéry pozostat w wagonie. Nie widzialem ani jednego jajka, ani
sera, ani migsa. :

Siédmego dnia podrézy dojechalismy do Brzescia.

W pazdzierniku i listopadzie 1947r. zjechalo do Brzeicia
kilka transportéw Riazaniczykéw z obozéw w Griazowcu, Czere-
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powcu, Borowiczach i z obozu w Riazaniu. Zwozono tu réw-
niez w tym czasie Polakéw z wielu innych obozéw. Obéz w
Brzeéciu byl obozem przejéciowym. Tu oczekiwalo si¢ na prze-
kazanie wladzom PRL przez m kilkanascie dni, a byli i tacy,
ktérzy oczekiwali miesigcami. Z tych ktdrzy zostali przywiezieni
z obozéw w Ustiszora i Moczyliszcze zatrzymano miedzy
innymi Edmunda Calczynskiego do kwietnia 1948 r., a Stefana
Sudnickiego do 1 kwietnia 1949 r.

Nikt z tych, ktérzy przybyli do Brzeicia nie mégl byé
pewny, ze zostanie do Polski przekazany. W obozie dzialala
stuzba $ledcza, ktéra raz jeszcze wertowata teczki z osobistymi
aktami. Nie nalezalo do rzadkosci, ze wieznidw zabierano z
obozu i wysylano w nieznanym kierunku.

Wiekszoéé przybylych z obozu w Maryjskiej ASSR zostala
przekazana do Polski na przelomie paiallermka i listopada
1947 r.

Wspomina B. Wéjcik:

Dnia 28 paZdziernika znalazlem si¢ na liScie ,,wyczytanych”.
P6éZznym wieczorem zostaliSmy ,,odebrani” przez oficera polskiej
stuzby bezpieczefistwa i przeszliimy do wagonéw towarowych na
bocznicy. Padat drobny deszcz, robilo si¢ zimno. Transport stat
diugo. Polozylismy si¢ na podiodze. Posnglismy zmeczeni nadmia-
rem wrazeii. W nocy transport ruszyl. Gdy przejezdzaliSmy przez
most, ktéry§ wagon zaczat $piewaé ,,Boze co§ Polsk¢™. Potem:
»Jeszcze Polska”, ,Rota”, ,Serdeczna Matko”. Zatrzymali$my si¢ w
Terespolu. WyskakiwaliSmy z wagonéw. Wielu kleczalo i calowalo
Polska Ziemig¢. Przyszly anioly — panie z PCK. Czg¢stowaly nas
chlebem i kapus$niakiem. C6z to byt za kapusniak! Niedlugo potem
byla Biata Podlaska. Poszliémy zwyczajnie gromada na Punkt Repa-
triacyjny. ByliSmy wolni. Przynajmniej tak si¢ nam wtedy wyda-
wato.

A jakie byly dalsze losy tych, ktérych zapomniano w obo-
zie Moczyliszcze?

Pozostalo ich dziewigtnastu. Byli wéréd nich: sierz. Ludwik
Bulkiewicz, lat ok. 40, z Dzielnicy Pélnocnej Okregu AK
Lwéw; Cichocki, ok. 40 lat, Slgzak; por. Wiadystaw Cudak
,»Gojba”, 44 lata, Powstaniec Slgski, reterent WSOP Dzielnicy
Wschodniej Okr. AK Lwéw; inz. Jerzy Habela ,,Konrad”, 27
lat, kier. poczty wewn. Kontrwywiadu AK Lwéw; pchor. Wia-
dystaw Rég ,,Ryszard”, 28 lat, nauczyciel, Komendant IV
Rejonu Dzielnicy Zachodniej Okregu AK Lwéw; pchor. Zbig-
niew Ruszczyc, 33 lata, absolwent Uniwersytetu Kowieniskiego,
oficer Oddzialu Rozpoznawczego ,,Grom” 1 Zgrupowania Partyz.
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Okregu AK Wilno; ppor. Zdzistaw Slugocki, 34 lata, oficer 14

p. ulanéw we Lwowie; pchor. Julian Szwabowicz, ok. 40 lat, z
Oddzmlu Rozpoznawczego Okregu AK Wilno; pchor. Tadeusz
Wo;cnechowskx ok. 33 lat, echmf budowlany z Chelma Lubel-
skiego; kprl Wrébel, ok. 30 lat, rolnik, ze Slaska, wcielony do
Wehrmachtu, zdezerterowal wstapit do AK Podokreg War-
szawa-Wschéd; pchor. inz. Mnkola) Zubko-Zubkowski ,,Zgroza”,
ok. 34 lat, geodeta, Okreg AK Wilno; pchor. Jerzy iukowskx
ok. 35 lat, nauczyciel, dzxenmkarz Okreg AK Wilno.

Wszycy oni przeszli ogromny wstrzgs, zwlaszcza ze uwie-

rzyli, iz nadszedl kres ich udreki.

Wspomina Jerzy Habela:

Przezylem szok. Potem na par¢ miesigcy ogarngla mnie de-
presja. Nic z tego okresu nie zatrzymalo si¢ w mej pamigci. Ozywi-
fem si¢ dopiero na wiosng i pierwsze co zapamigtalem, to cieple
promienie slorica, kiedy padaly przez okna baraku, w ktérym
pracowali$my.

»Starszym” polskiej grupy wybrano inz. Mikolaja Zubko-
Zubkowskiego.

Zatrudnieni zostali w pracach wewnatrz obozu. Obierali
ziemniaki, prowadzili pralnig, kilku budowalo studni¢ w $rodku
obozu, inni przez pewien czas zajeci byli naprawy prycz w jed-
nym z pustych barakéw. Pod koniec pobytu w Moczyliszczu
wykorzystywano ich takze przy porzagdkowaniu haldy pni drew-
nianych, zajmujjcej czgéc p ﬁzowego. Byla to praca cigzka
i niebezpieczna.

W kwietniu 1948r. zostali przeniesieni do obozu w Wolz-
sku (nr 265). Byt to niewielki obéz, polozony nad samym brze-
Eem Wolgi, ktéry w tym miejscu byl prawie pionowym urwis-

skalnym.

W obozie znajdowala si¢ kilkunastoosobowa grupa Niem-
cdw i Austriakéw oraz okolo 100-osobowa grupa Wegréw. Pol-
ska grupa zajmowala cze$é jednej ziemianki. BTodgrodzem od
reszty.

W rejonie ‘Wolizska znajdowaly si¢ duze zaklady celulozo-
wo-papiernicze. Prowadzono tam do pracy jeicbw niemieckich.
Dzigki temu obéz oplywal w réinego rodzaju gatunki papieru i
kartonu. Wyrabiano z nich w obozie wszystko, a nawet stoly,
stotki, lawy, pétki itp. Polacy i Wegrzy nie mieli obowigzku
pracy.

Wspomina J. Habela:
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Obserwowalem w Wolzsku gwaltowne przejécie zimy w lato
(bez wiosny). Jednego dnia bylo kilkanascie stopni mrozu, nazajutrz
kilkanascie - stopni clepla i tak juz zostalo. Dwumetrowe zwaly
$niegu stopnialy w qugu dwoch-trzech: - dni. Powstala powédz, ale
natychmiast zrobilo ‘si¢ zielono.

Dnia 8 maja 1948r. zwolniono z obozu trzech Polakéw.
Wéréd nich Jerzego Zukowskiego z Wilna. Konwojent odwiézt
ich pociggiem osobowym do Brzescia. Wkrétce znalezli si¢ w
Polsce.

Na prz.elomne lipca i sierpnia 1948 roku wywieziono z
obozu Wegrbéw, a potem Pol:l:gw do obozu w Zielonodolsku.
(Zielonodolsk polozony jest nad Wolga. 15 km na wschéd od
Woliska). Obdéz w Zielonodolsku znajdowal si¢ na réwninie.
Robil wrazenie zadbanego. Baraki naziemne, standardowe, liczne
kwietniki i klomby, $ciezki wysypane zwirem, wszedzie czysto§é
i porzadek.

Najliczme)szq grupe stanowili jeficy niemieccy, okolo 400
oséb. Bylo wérdd nich kilku generaléw, jeden admirat oraz wielu
oflcerow wyzszych stopni. Bylo sporo Austriakéw i kilku Fran-
cuzéw z Nadrenii. Drugy grupe tworzyli Wegrzy, ok. 200 oséb.
Wiéréd nich kilkunastu starszych oficeréw. Trzecia grupa to
ponad 100 Japonczykéw. Bylo tez kilku Rumunéw i paru Hisz-
panéw z ,Blekitnej Dywizji”.

Polakéw zakwaterowano poczatkowo z Japoriczykami. Moz-
na si¢ bylo trochg z nimi porozumiewaé po rosyjsku. Byh zdys-
cyplinowani i solidarni. Zamiast chleba otrzymywali ryz. Potem
przeniesiono Polakéw do baraku wegierskiego. Polacy nie mieli
tu obownqzku pracy. Stosunek oficeréw sowieckich i wartowni-
kéw do jeficow byl w tym obozie bardziej ludzki. Obshxga
lekarska lepsza niz w innych obozach. Odnosito si¢ wrazenie, ze
ob6z mial pokazowy charakter.

Niemcy urzadzali wieczorami imprezy artystyczne: wiersze,
piosenki, a takze wyklady i pogadp;nki Polacy w tym nie
uczestniczyli. Trzymali si¢ z Wegrami.

Odjazd polskiej grupy z Zielonodolska do kraju nastzpit w
dniu 20 listopada 1948r. Dnia 28 listopada przybyli do Brzeicia,
a wkrétce potem znalezli si¢ w Bialej Podlaskiej. J. Habela kon-
czy relacje stowami: ,,Do Krakowa, przez Lublin, wyjechalem na
noc 3/4 grudnia 1948”. Jednak i ten powrét do kraju nie obyl
si¢ bez dramatu. Wiadze sowieckie, z sobie tylko znanych przy-
czyn, zatrzymaly trzech Polakéw Jednym z nich byl ppor.
Zdzistaw Shugocki. Skierowano go najpierw do obozu, gdzie
przebywat z kryminalistami sowieckimi. Potem uznano go, wbrew
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jego woli, za obywatela ZSSR i wydano mu skierowanie na
wyjazd do Lwowa, skad po wielu trudnoéciach udalo mu sig
repatriowaé do Polski w 1950r. Do kofica zycia cierpial na
rzenia psychiczne. Drugim zatrzymanym byt pchor. Zbig-
niew Ruszczyc. Wedhlug relacji Adolfa Polonskiego udato mu sie
przyjechaé do Polski dopiero w 1957. Byl jeszcze trzeci zatrzy-
many, ktérego nazwiska i dalszych loséw nie udalo si¢ ustalié.

Ukonczylem w: lutym 1991r.
Jerzy POLACZEK
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SASIEDZI

Jézef MIRSKI

KOSCIOL KATOLICKI NA BIALORUSI —
PRZELOM

Witep

W liczacej juz sze$éset lat historii Kodciola katolickiego na
Bialorusi okres panowania komunizmu byl pod kazdym wzgle-
dem najcigzsza proby. Po traktacie ryskim (1921) w sowieckiej
republice bialoruskiej pozostalo co najmniej 300 tys. wiernych
tego Koiciola, ok. 100 parafii i kilkudziesigciu ksigzy. Nalezeli
oni do archidiecezji mohylowskiej i diecezji mifiskiej.

Juz w 1938r., a wigc po zaledwie kilkunastu latach, nie ist-
niala juz ani jedna parafia i ani jeden otwarty kosciél. Przez
masowe przesiedlenia i represje, szczegblnie bezwzgledne wobec
polskiej llzldnoécx katolickiej, rozbite zostaly dawne jej skupiska
na wsi i w miastach. Ta ich czeéé, ktéra pozostala, przezyla
podczas okupacji niemieckiej, w latach 1941-1944, okres odro-
dzenia religijnego. Bylo ono mozliwe dzigki heroicznej pracy kil-
kunastoosobowej, a by¢ moze liczniejszej, grupy ksiezy z Polski,
ktérzy na polecenie biskupéw diecezji kresowych udali si¢ do
pracy duszpasterskiej na Bialoru. Byli wéréd nich ksigza diecez-
jalni i zakonni. Otwartych zostalo kilkadziesigt koscioléow w
miastach i na wsi. Ludno$¢ masowo uczestniczyla w zyciu reli-
gijnym i z najwicksza ofiarnofciy wspéldzialata w jego odbudo-
wie. Powrét Armii Czerwonej na ziesigt dhugich lat poto-
zyl kres temu odrodzeniu. Mialo ono jednak ogromne znaczenie
dla przyszloécx Kosciola w tej czgéci Bialorusi.
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Po 1945r. w nowych granicach republiki znalazlo si¢ 236
anfu z archidiecezji wilefiskiej, 126 z diecezji piriskiej 1 7 z
omzynskiej — w sumie 361 parafii. Poza tym pozostaly 343
kaplice zakonne i kofcioly filialne. W wyniku bezwzglednie rea-
lizowanych planéw wladz sowieckich likwidacji Koécxola katolic-
kiego, w 1984r. na Bialorusi pozostalo juz tylko 98 parafii, obs-
lugxwanych przez 43 ksigzy.

F ¢ nadziei i ogromnego ozywienia religijnego wywolal tu

ieza Jana Pawla II w 1978r. W zwigzku z tym wha-

poén nowy akcje ateizacji dzieci i mlodziezy, co nie przy-
moslo jednak zarmenonych skutkdéw. Ostateczne zalamanie si¢
tej swoistej religii pafistwowej, jaky byt ateizm, bylo juz wido-
czne. Formalne zerwanie z m3 dokonalo si¢ dopiero 1 stycznia
1991r., kiedy to ogloszono w ZSSR nowsz ustawg o wolnoici
rell jnej. Gwarantuje ona catkowity swobode kultu, pozwala na

¢ religii w szkolach, daje milicji i wojsku prawo udzialu w
nabozenstwach i okreéla nowy status prawny zwigzkéw wyzna-
niowych. Jak dotychczas jednak, na Bialorusi i Ukrainie ustawa
ta nie zostala wrr owadzona, gdyz rzady tych republik przygo-
towuja swoje wilasne wersje ustawy o wolnosci sumienia, na
zasadzxe prawa suwerennosci. Majz by¢ one niebawem ogloszone.

beds one réwnie liberalne, czy tez bardziej restrykcyjne

Kec Kodciota katolickiego, wkrétce si¢ okaze. Obecnie zdarza
si¢ na Bialorusi, ze nowi urzednicy wyznaniowi przepraszaja nie-
kiedy kslczy za dzialalnoé¢ swoich poprzednikéw.

Pomifimy tu caly splot réznorodnych uwarunkowan polity-
cznych, ekonomicznych, religijnych, narodowych i innych, ktére
J)ow%dggzlal'y zmiang o 180 stopni polityki wladz w stosunku

K 2

1. Odrodzenie

Po kilkudziesigciu latach przeéladowan, zakazéw i réino-
rodnych restrykcji, ktérych amllj)za dopiero czeka na historykéw,
Kosciét kat;iclu na Bialorusi, podobnie jak i gdzie indziej,
wchodzi w nows sytuacje religijng, prawng i polityczng, bardzo
ostabiony pod wzgledem formacyjnym, kadrowym i organizacyj-
nym. Jego atutem jest natomiast wielki dynamizm religijny,
widoczny w postawach wiernych. To dzigki inicjatywie i energi-
cznym staraniom katolikéw z najnizszych warstw spolecznych,
odzyskanych tu zostalo w ciggu ostatnich kilku lat ponad 130
parafii i {oéclolow W sumie, w polowie 1991r. bylo na Bialo-
rusi 228 parafii, co stanowi wzrost o 140% w stosunku do
stanu sprzed kilku lat. Za t3 ostatnig liczbg kryje si¢ niestycha-
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nie ofiarna praca wiernych i duszpasterzy nad restauracjy i
odbudows zniszczonych {oﬁcnoléw lub budowa nowych. Proces
odradzania si¢ parafii trwa nadal.

Stosunek wladz w poszczegdlnych obwodach do Koiciota
katolickiego bywa rézny, przychylny lub utrudniajacy zycie reli-
gijne. To ostatnie ma np. miejsce w Polocku i Witebsku, gdzie
wlad mimo wielu dlugich juz staran wiernych, nie chca

im koscioléw, a pracujgcemu tam ksigdzu polecajg
wy)azd do Polski.

Na uwage zasluguje odradzanie si¢ Kosciola katolickiego za
przedwojenng granica polsk3. Do niedawna wydawalo sie, ze
pozostala tam tylko nieliczna diaspora katolicka. Tymczasem
odrodzily si¢ juz na tych terenach 24 parafie i dalsze starania s3
w toku. Spoﬁrod bardziej znanych, historycznych miejscowoéci,
warto wymieni¢ Mifisk (odzyskano tu niedawno trzy koscioly),
Boryséw, Mohylow, Mozyr, Homel, Bobrujsk, Orsz¢, Polock i
Witebsk. Dawne wspélnoty wnemych zostaly tu niekiedy bardzo
wzlmkci)c;:ione przez naplyw katolikéw z przedwojennych terendéw
polskich.

Wedlug podawanych od dawna szacunkéw, zaréwno przez
urzad d/s wyznain na Bialorusi, jak i autoréw zachodnich (por.
np. Walter Kolarz, Religion in the Soviet Union, Londyn 1962,
5.206) i bpa Tadeusza Kondrusiewicza, do niedawna administra-
tora apostolskiego Bialorusi, liczba katolikéw w tej republice ma
wynosi¢ od 2 do 2,5 miliona 0séb. Ostatnio ks. bp Kondrusie-
wicz w_jednym z wywiadéw skorygowal te szacunki i wymienit
hczbe 700 tys.! Nie wydaje si¢ to przekonywujace, gdy sie
porbéwna oficjalng liczbe Polakéw na Bialorusi z liczbg katoli-
kéw. Tych ostatnich jest kilkakrotnie wigcej niz pierwszych,
ktérych liczbe spis ludnoici z 1989r. okresla na 418 tys. Latwo
to stwierdzié na miejscu w pélnocnych i wschodnich czeéciach
obwodu brzeskiego 1 grodzieiskiego oraz zachodnich obwodu
witebskiego i minskiego (przed wojng w Polsce), gdzie w latach
powojennych przytlaczajaca wiekszo$¢ katolikéw zapisana zostata
jako Bialorusini. Chodzi tu o takie powiaty przedwojennego
wojewddztwa wileniskiego 1 nowogrédzkiego, jak: Brastaw,
Dzisna, Molodeczno, Oszmiana, Postawy, Baranowicze, Lida,
Nie$wiez, Nowogrédek, Stonim i Stolpce. Na terenach tych
odrodzilo si¢ ostatnio ok. 70 parafii. Ich wierni, z powojennego
zapisu Bialorusini, uwazajz sie w przytlaczajacej wiekszosci za
Polakéw (wymowne s3 pod tym reportaze z uroczystos-

1. Por. ,Jestem biskupem Kosciola powszechnego”. Rozmowa z ks.
biskupem Tadeuszem Kondrusiewiczem, administratorem apostolskim Biato-
rusi. WieZ 1991, nr 2, s.7.
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ci po$wiecania odzyskanych koécioléw zamieszczone w ciagu
ostatnich trzech lat w Kurierze Wileriskim). Ogélna liczba tego
rodzaju oséb moze podnie$é, jak si¢ wydaje, wielokrotnie licza
418 tys. Polakéw, a tym samym i katolikéw, do ktérych
zresztg nalezy juz i pewien procent Bialorusinéw, o czym nizej.
Ostatnio zreszta ks. bp Kondrusiewicz w wywiadzie udzielo-
nym wloskiemu dziennikarzowi La Stampa ponownie wymienit
liczbe 2 milionéw katolikéw na Bialorusi’. Wedlug relacji dusz-
pasterzy z tej republiki, liczba wiernych w kosciotach wzrosta
ostatnio od 50 do 100% w poréwnaniu ze stanem sprzed
dwéch lat. o '

Nieoczekiwane i wazne dla Kosciola zmiany dokonaly sie,
gdy chodzi o administracje i hierarchi¢ koscielng. Po nominacji,
w lipcu 1989r., administratora apostolskiego Bialorusi w osobie
ks. Tadeusza Kondrusiewicza, papiez Jan Pawel II mégt
podja¢ w kwietniu br. nowe, historyczne decyzje. Dotyczz one
podzialu administracyjnego Koéciola w tej republice i nowych
nominacji biskupich. I tak utworzona zostala diecezja grodzien-
ska, ktérej granice pokrywaja si¢ z granicami obwodu grodzien-
skiego. Jej ordynariuszem i biskupem zostal nalezacy dotychczas
do diecezji poniewieskiej na Litwie, ks. Aleksander Kaszkiewicz
(. 42), ostatnio proboszcz par. $w. Ducha w Wilnie. Poljczone
zostaly dwie dawne stolice biskupie w Mohylowie i Minsku, w
metropoli¢ minisko-mohylowska, Etéra obejmuje terytorium ob-
wodéw : minskiego, mohylowskiego i witebskiego. Jej ordynariu-
szem z tytulem arcybiskupa zostal dotychczasowy proboszcz
katedry w Pinisku, ks. Kazimierz Swigtek (l. 77). Pelni on réw-
niez cj¢ administratora apostolskiego diecezji pinskiej, w
ktérej nowe granice weszly obwody — brzeski 1 homelski.
Biskupi polscy w Bialymstoku i Drohiczynie utracili tym samym
sWOj3 cf:tychczasowq jurysdykcje nad terenami za granica
wschodnia. ‘ '

O normalizujacej si¢ stopniowo sytuacji Kosciola na Bialo-
rusi §wiadczy réwniez otwarcie 1 wrzesnia 1990r. Seminarium
Duchownego w Grodnie. Liczy ono 40 alumnéw na pierwszym
roku studiéw.

Powyzsze wydarzenia otwieraja przed Koéciolem katolickim,
po latach przefladowan, nowy okres, pelen nadziei. Zmieniajsca
si¢ sytuacja polityczna, djazenia narodowe Bialorusinéw i Pola-
kéw oraz cigzkie straty, jakie pod dotychczasows wladzg
sowiecka ponidst Koécidl, stawiaja jednak przed nim szereg bar-
dzo trudnych probleméw. Zajmiemy si¢ tu najwazniejszymi.

2. Por. Stowo powszechne 28 maja 1991, str. 1 i 4.
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2. Problemy duszpasterskie

Pierwszym z nich jest zbyt mala liczba duszpasterzy. Na
228 parafii, jakie istnialy w maju 1991r., miejscowych ksiezy
bylo ok. 60, z tym, ze 12 spoéréd nich mialo ponad 80 lat, a
tych, ktbrzy liczyli ponad 60 lat bylo nieco ponad 40%. Na
zasadzie porozumienia z Rady d/s Religii w Moskwie z 1989r.
moglo. przyjecha¢ z Polski na Bialorué 50 ksigzy. Bylo to spel-
nienie nieustannych nalegan i prééb o duszpasterzy, Klerowanych
Emz wiernych ze wszystkich nowootwartych parafii do wiadz
oscielnych w Polsce, na miejscu, na Lotwie i na Litwie. Przy-
jazd wspomnianych ksigzy, z reguly miodych, przyjety zostal
przez wiernych z nadzwyczajng wdzigcznodcig, tym bardziej, ze
zajeli si¢ oni, w miare mozliwosci, dzieémi 1 mlodziezs. Ozywni
to wybitnie zycie religijne. Nie mozna pomingé faktu, ze ksigza
ci objeli najtrudniejsze placéwki duszpasterskie za przedwojenng
granicy polsks, gdzie opieke religijng nalezy tworzyé od pod-
staw. Wigkszoé¢ tych placédwek lezy na terenach najbardziej ska-
zonych radioaktywnie. Los ksigzy z Polski dotychczas nie jest
zbyt pewny, gdyz wladze wydaly im zezwolenia na roczne
lsyktly, a w mektérych wypadkach nalegaja na wyjazd do
Polski.

Biorgc pod uwage zaawansowany wiek czgéci miejscowych
ksiezy i rézne sytuacje lokalne, na ch w sile wieku przy-
pada obstuga trzech lub czterech placowek, czgsto lezacych w
znacznej odleglosci. Utrudnia to lub uniemozliwia normalng
prace duszpasterskg. Narzuca bowiem styl poépiesznych nabo-
zenstw i masowego udzielania sakramentéw, bez nalezytego
pouczenia i przygotowania wiernych. Bylo to nieuniknione w
poprzednim okresie. Dzif jednak tego rodzaju duszpasterstwo
jest juz nie do przyjecia. Zwlaszcza, jesli ma ono odpowiadaé na
potrzeby religijne mlodszego pokolenia, szukajgcego intelektual-
nej podbudowy wiary.

Z brakiem odpowiedniej liczby ksiezy zwigzany jest Scisle
kolejny, podstawowy dla Kosciola problem, ktérym jest katechi-
zacja dzieci i mlodziezy. Nieoczekiwanie zaistnialy mozliwoéci jej
prowadzenia, lecz pelne ich wykorzystanie napotyka na ogromne
trudnoéci. Ksigza zajeci s3 obowigzkami duszpasterskimi, remon-
tami koscioléw, zdobywaniem koniecznych materialéw itp. W
wielu wypadkach katechizacje podjely siostry zakonne, lecz w
stosunku do potrzeb jest ich znikoma ilo$é. Brakuje tez odpo-
wiednich lokaﬁo Problem katechizacji dzieci i mlodziezy na Bla-
lorusi czeka dopiero na rozwigzanie.
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Interesujagcym zagadnieniem jest kwestia jezyka w nauczaniu
religii. Ma ona swoje psychologiczne i geogng;ne uwarunkowa-
nia. Do niedawna, gdy objaénianie prawd wiary dokonywalo sig
przede wszystkim w rodzinie, w uzyciu byly krétkie katechizmy
w jezyku polskim, pisane na maszynie alfabetem rosyjskim.
Ogromna wickszoé¢ rodzicéw, majsc do wyboru katechizmy w
jezyku rosyjskim lub polskim we wspomnianej wersji, wybierata te
ostatnie. Obecnie zaszly w tej dziedzinie zasadnicze zmiany.
Nauczanie katechizmu przy parafiach odbywa si¢ gléwnie w
ogélnie znanym jezyku rosyjskim, a czasem bialoruskim. Polsko-
rosy)skq wersj¢ obszernego K]ateclnzmu wydali w Polsce, w duzym
nakladzie, Ksigza Pallotym i jest juz ona na Bialorusi ogdlnie
dostgpna, podobnie jak i inna, rosyjskojezyczna wersja katechiz-
méw. Wydanie bialoruskie jest w przygotowaniu, choé duiq
trudnosécia jest czesty brak ustalonej i uznanej terminologii teolo-
gicznej w jezyku. W wielu zwartych, istniejacych od przed-
wojny pan?m katechizacja, na z3danie rodzicéw, prowadzona
jest przede wszystkim w jezyku polskim. Dotyczy to zwlaszcza
najbardziej na zachéd wysunigtych terenéw obecnej Bialorusi,
cho¢ takze i innych. Gd w Brzedciu i w Nowogrédku zapowie-
dziano katechezg dla dzxeu w jezyku bialoruskim, nie z azl sig
ani jeden kandydat ‘Inna sytuacja panuje za pmdwqennq granicy
polska. Tam w uzyciu jest ni wylacznie jezyk rosyjski.

3. Problem jezyka — polonizacja, czy depolonizacia w Kosciele
katolxktm na Bialorusi

W _okresie migdzywojennym niektérzy, nieliczni zreszty,
ksigza Bialorusini w arChl({lem]l wilesiskiej starali si¢ wprowa-
dzaé do koécioléw jezyk bialoruski, nie zdobywajac w tym jed-
nak bardziej widocznego poparcia wiernych. Przykre konflikty
jezykowe, o ktérych wspomnienie jest do dzi§ bardzo zywe
wiréd oséb starszego pokolenia, mialy miejsce podczas oku,

niemieckiej. Wspdlpracujaca z Niemcami Bialoruska Nar

Samopomocz a2 bowiem stanowczo zadaé od ksigzy wpro-
wadzenia do nabozenstw jezyka bialoruskiego. Poniewaz sprzeci-
wial si¢ temu bardzo zdecydowanie ogél wiernych, ksieza na
miejsce polskiego zacz¢li wprowadzal lacing. Dla niektérych mialo
to tragiczne nastgpstwa, gdyz zostali aresztowani i rozstrzelani®.

3. Z diecezji piniskiej zginglo podczas okupacji niemieckiej 50-ciu ksigZy.
Kilkunastu z nich spoczywa w zbiorowej mogile Polakéw rozstrzelanych we
wrzesniu 1943r. na cmentarzu parafialnym w Baranowiczach. Wedtug relacji
ludzi zamieszkalych w tym mieécie aresztowania ksi¢zy przeprowadzala i w
ich rozstrzeliwaniu wspélpracowata policja bialoruska.
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Konflikty jezykowe z wiernymi mialy miejsce rOwniez za przed-
wojenng granicg polska, np. w Minsku, gdzie w latach 1942-1944
ksieza Michal ‘Tatarynowicz i Wiktor Szutowicz wprowadzali
wbrew wiernym jezyk bialoruski do nabozenstw w katedrze.

W okresie powojennym, wobec zamknigcia: szkét polskich i
nieznajomoéci jezyka polskiego u milodszego - ‘pokolenia: oraz
malzenstw mieszanych i na) réznojezycznej ludnosci, do
duszpasterstwa (udzielanie sakramentéw, pouczenia i kontakty
duszpasterskie) wszedl réwniez na co dzien jezyk rosyjski i tzw.
prosty (gwara bialoruska), oraz niekiedy bialoruski (najmniej
znany). Jesli nie liczyé kilku wyjatkowych wypadkéw wczesniej-
szego wprowadzenia do liturgii mszy §w. jezyka bialoruskiego, z
reguly wbrew woli ogblu parafian (Wiszniewo, Traby), to prob-
lem tego jezyka pojawil si¢ dopiero w ciggu ostatnich kilku lat.
Wiaze si¢ on z powstaniem narodowych ugrupowan biatoru-
skich, z ktérych najbardziej wplywowym jest Bialoruski Front
Narodowy. W wiedziach réznych jego przedstawicieli na
temat Kosciola katolickiego pojawily si¢ gwaltowne ataki i
zarzut polonizacji katolickich Bialorusindw przez utrzymywanie
jezyka polskiego w kosciolach. Spotkaly si¢ one z poparciem
niektérych polskich publicystéw w kraju i na emigracji, nie zna-
jacych ‘tego problemu. Szczegblnie razacy wyraz znalazly tez w
bialoruskich audycjach radia watykanskiego*. :

Jeséli wolno si¢ tu powolaé na osobista znajomo$é omawia-
nych terenéw, to nie zdarzylo mi si¢ spotkaé, w ciagu 20-tu lat
i podczas kilkudziesieciu wizyt w réznych parafiach — wypo-

4. Jeden z nich, zaskakujgcy swym poziomem etycznym, zanotowal w
swojej autobiografii, pod dniem 7 V 1982, liczacy dzi§ 90 lat proboszcz w
Niediwiedzicy, ks. Waclaw Piatkowski. Czytamy w. niej: ,,W - ostatnich
dniach wreczono mi wygloszony przez radio watykanskie w audycji jezyka
biatoruskiego, apel treéci nastepujacej: Moliciesia do Boha, kalo dau biaforu-
skomu narodu swoich swiatarou, a to polskija propawiedniki zmuszajué¢
molicca bialoruski narod u warozej mowie. A oto komentarz ks. Pigtkow-
skiego: ,,Autor tego wezwania ma bledne pojecie 0 sprawach religijnych
tego terytorium. Zaden z ksigzy tutejszych nie jest catkowitym poliglota, to
jednak w pracy duszpasterskiej okazuje charakter kosmopolity. Znajdujemy
si¢ wéréd wielojezycznej masy ludzkiej. Wlasnego, polskiego jezyka nikomu
nie narzucamy. Postugujacych si¢ innym jezykiem spotykamy ze szczera
zyczliwoscig (...). Bledem tez jest — jezyk wrogi. Odegrat on wazna rolg w
dziejach Kodciola. Nie jest rowniez wrogiem kogokolwiek, kto si¢ nim nie
poshuguje (...) Nadawca rozglosni watykarskiej nawotuje stuchaczy do mod-
litwy i uzywa przy tym slowa — wrég, wrogi. Jest to sprzeczne z duchem
modlitewnym. Nie nawoluje bowiem do milosci wzajemnej a raczej do nie-
nawiéci. Tym wigcej, ze zakomunikowane to jest u stop Stolicy Apostolskiej
Najwyzszego Urzegdu Kosciota Chrystusowego, ktérego najgoretszym prag-
nieniem (...) jest pojednanie, zgoda i pokdj wsréd wszystkich narodéw
$wiata”.  Mpis, str. 176.
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wiedzi wiernych za wprowadzeniem jezyka bialoruskiego do kos-
cioléw, chol, oczywidcie, uznawano jego potrzebe w kontaktach
duszpastersluch spowiedziach, §lubach itp. Natomiast spotkalem
narzekania i skargi wszgdzie tam, gdzie jezyk ten zostal wpro-
wadzony na stale do mszy éw. i kazah w oparciu o argument,
ze wierni s3 Bialorusinami, a nie Polakami. Dawalo to i daje

tywne efekty duszpasterskie w postaci niskiej frekwencji na
mﬁ:’zenstwach wylacznie blaloruskxcE.o

W ciggu ostatnich dwéch lat zaistnialy zupelnie nowe zja-
wiska. Mianowicie, niewielkie grupy miodej inteligencji biatoru-
skiej w wigkszych miastach zwrécily si¢ do miejscowych ksiezy
o wprowadzenie mszy §w. w jezyku bialoruskim. Zyczenia te
zostaly spelnione, pomimo, ze spotkalo si¢ to z pewnymi opo-
rami i szemraniem dotychczasowych wiernych, zarzucajacych Bia-
lorusinom catkowitg nieobecnoé¢ w czasie, gdy toczyla si¢ wielo-
letnia walka z wladzami o utrzymanie lub odzyskanie kosciola.
Wprowadzenie jezyka bialoruskiego do liturgii mszy $w. doko-
nalo si¢ na podstawie polecenia administratora apostolskiego, ks.
bpa T. Kondrusiewicza, ktéry wkrétce po objeciu swych i
nakazal, by msze §w. w tym jezyku byly wprowadzane wszedzie
tam, gdzne beds proéby tego rodzaju. Interesujzce s3 rezultaty.
Ortéz z reguly na msze §w. w jezyku bialoruskim zbiera si¢ zni-
koma liczba wiernych®. Czasami nie ma ich wcale, choé¢ byly
proéby o tego rodzaju liturgi¢. Miejscowa ludno$¢ thumaczy to
tym, Ze zwracajacy sig o nig nie byli katolikami, a ich prosby
mialy motywacj¢ nie tyle religijna, co narodows. W Baranowi-
czach, gdzie na coniedzielnej, wieczornej mszy §w. obecnych jest
ponad sto os6b, odpowiedzi na wezwania w jezyku biatoruskim
padajg po polsku.

Niektorzy publicyéci polscy stawiajacy Koéciolowi zadanie
budowania blaloruskxe) tozsamosci narodowej uwazajy, ze wierni
akce tujq (-..) jezyk polski w kosciele nie dlatego, ze taki jest

wiadomy gér, ale poniewaz taka jest tradyc;a"” Jest to
opuua z(l:i?'t ryzykowna, tym bardziej, ze dotyczy tak delikatnej i
waznej ludzi sprawy, jaka jest ich zycie religijne, za ktore

5. Przykladem w tym wzgledzie moze byé¢ sytuacja, jaka powstala ostat-
nio w jednym z kosciotéw w Minsku. Ot6z w kwietniu br. katolicy w tym
miescie po réznych staraniach i parutygodniowych modlitwach przy kosciele
$w. Rocha na Ziotej Goérce odzyskali go dla kultu religijnego. Jednakze
niewielka grupa os6b na czele z ksigdzem Bialorusinem przeciwstawila si¢
zamiarowi odprawienia tam nabozenstw w jezyku polskim i biatoruskim,
2adajac nadania kosciolowi charakteru wylacznie biatoruskiego. Wierni, kt6-
rzy kosciot odzyskali wycofali si¢ i na nabozefistwa w nim w jezyku biato-
ruskim zbiera si¢ ok. dziesigciu oséb.

6. Por. ,Jestem biskupem Kosciola powszechnego”. Op. cit., str.9.
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tyle erpieli. Szacunek dla ich zyczen jest tu chyba szczegdl-
nie ws y.

Czy si¢ to komu podoba, czy nie, na kresach wschodnich

bylej II RP rzeczywisto$¢ jest taka, ze dotychczasowi wierni
arJzo stanowczo nie zycza sobie wprowadzania )czyka biatoru-
skiego do mszy $w. dla wszystkich. Dlatego zarzuty, ze ksigza
polscy pracujacy na Bialorusi w jezyku polsknm narzucajz go
wiernym s3 bardzo krzywdzjce, nie majz wiele wspblnego z
prawds i rodza sie na)czcéc:e] na tle kompletnej mezm;omoécn
rzeczy. Na zarzut zaé, ze jezyk polski star si¢ juz na Bialorusi
nowy lacing, najlepszy odpowiedzia moze by¢ tak zywy i spon-
taniczny udzial w nabozefistwach w tym jezyku, jaki juz nie
czgsto spotyka si¢ w Polsce.

Kwesti stosunku do jezyka polskiego katolikéw na daw-
nych kresach polskich zwykle si¢ u nas nie rozumie. Podobnie
)ak Kokciét katolicki i to co si¢ z nim wigze, znaczyl on zawsze
1 znaczy o wiele wiecej niz w Polsce centralnej. W czasie naj-
cigzszych prze$ladowan, ucisku religijnego, katolicy zachowali
swoj3 wiarg oraz tradycje religijne w jezyku polskim. Byl on dla
nich zawsze symbolem jainiejszej przeszloéci i z nim wigzali
nadzieje na lepsza przyszlosé, ktére ich ostatecznie nie zawiodly.
Kosciol katolicki na tych ziemiach do dzié§ opiera si¢ na polskiej
ludnoéc: kztohckne), co, rzecz jasna, nie oznacza, ze chce snc do
niej ogl':;amczac Przeciwnie, otwiera si¢ i powinien otwiera¢ dla
wszystkich innych, lecz nie przez eliminowanie jezyka u{dz
czajacej wigkszoéci swoich wiernych. Byloby to cg
samobdjcze.

Obecnie, przez malzenstwa polsko-bialoruskie i zwizzane z
tym nierzadkie przechodzenie na katolicyzm oraz na skutek nie-
znajomosci jezyka polskiego u mlodszego pokolenia, przechylaja-
cego si¢ zreszta 50 §¢ czesto, na skutek wynarodowienia, na
strong bialorusky — powstala potrzeba wprowadzenia jezyka bia-
loruskiego 1 rosyjskiego do Koéciola. Dokonalo si¢ to juz
zreszta na skale dotychczas niespotykans.

Obok wspomnianych juz wyzej mszy $w. i kazan w jezyku
bialoruskim w réznych kosciolach, przykladem moze byé list
pasterski bp. T. Kondrusiewicza na Wielkanoc br. w jezyku
polskim 1 blaloruskxm oraz jego kazania w tym ostatnim jezyku

wyglaszane podczas wizyt «fuszpastersklch Z jego polecenia
toczq si¢ prace nad ustaleniem ostatecznej WCI'S]I jezykowej for-
kanonu mszy éw. i innych tekstéw liturgicznych. Po raz
glerwszy wydany zostal w potrbjnej wersji jezy owe] polskiej,
ialoruskiej i rosyjskiej, porzadek mszy $w. wiernych w
nakladzie kilkudziesi¢ciu tysiecy egzemplarzy. Dalsze wydania s3
w przygotowaniu. S3 to wydarzenia bez precedensu.
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Fala zarzutéw o polonizacje Bialorusinéw podniosta sig, jak
wspomniano, w zwxazi:)x z przyjazdem z pomocy duszpasterska
ksigzy z Polski. Tymczasem ci whasnie ksi¢za, nie rozumiejacy
jeszcze zwykle bardzo skomplikowanej pod wzgledem narodo-
wym i dgsychologxcznym rzeczywistoéci religijnej na Bialorusi,
wprowadzaj3 najwiecej zmian w dziedzinie jezykowej na korzyé¢
jezyka rosy)sklego i bialoruskiego. Slyszac na co dzien jezyk
»prosty” lub rosyjski swoich wnemych chetnie i z widoczng
przyjemnosci sami zaczynajz go uzywac i wprowadzaé do kos-
ciola, w kazaniach, ogloszeniach, elaniu sakra.mentéw i roz-
mowach. Jesli tego wlaénie oczeku;a wierni za przedwojenng
granica polska, nie rozumiejacy juz zwykle jezyka polskiego, to
na terenach polozonych na zachéd od niej dzieje si¢ to ku
zazenowaniu i ukrywanej niechgci wiernych. Ci ostatni, szczes-
liwi, ze majq duszpasterzy, nie chcy im sprawiaé przykrosci oka-
zywaniem niezadowolenia i nie osmielajg si¢ ich pouczaé w
sprawach jezyka. Co najwyzej upominajg si¢ niemialo o jezyk
polski w kazaniach. Ksigza z Polski pierwsi zacz¢li tez glosi¢
slusznie potrzebe wprowadzenia w nowootwieranych kosciolach
po miastach, liturgii w trzech jezykach: polskim, bialoruskim i
rosyjskim, by daé réznym grupom wiernych mozliwo$¢ wyboru
nabozenstwa wedlug ich uznania.

Tak wigc zamiast polonizacji dokonuje si¢ de facto biatoru-
tenizacja i rutenizacja Koiciola katolickiego na Biaorusi lub, jesli
kto woli, jego depolonizacja. Jakie bedy tego rezultaty, pokaze
przysz}oéé Dotch:zas gléwnie mniejsza lub wigksza znajomoéé
Jezyka polskiego wprowadzala w bogatz katolickg kulture reli-
ging istniejgca na tych ziemiach, otwierala i nadal otwiera
dostep do dawnej i nowej literatury religijnej oraz do modlitew-
nikéw poglebiajacych zycie duchowe wiernych. Od niejednego
miodego konwertyty mepolskxego pochodzenia, na pytanie skad
zna jezyk polskx mozna uslyszeC odpowiedZ: ,to jest jezyk
mojej wiary”. gplyw literatury religijnej w jezyku rosyjskim i
innych )gzykach s¢ szybko — jak si¢ zdaje — zmienia sytua-
cje w tym wzgl

Zy W sposbb bardziej zasadniczy oméwi¢ kwestig
pomocy dyt'lszpasterskxe) Kosciolowi katolickiemu na Bialorusi.
Uciskani i ograniczani przez dziesigtki lat w zyciu religijnym
ludzie odzyskujz prawa Xo normalnej wreszcie opieki duszpaster-
skiej. Potrzeby w tej dziedzinie s3, jak powiedziano, ogromne.
Dla s3siedniego Kosciota katohcknego w Polsce s3 one bardziej
zobowigzujace i bliskie, niz apele z dalekich pdl misyjnych,
dokad udaje si¢ tysigce misjonarzy z réznych krajéw $wiata.
Totez ludnoéé katolicka na Bialorusi w sposdb naturalny i spon-
taniczny zwraca si¢ do Polski i stad oczekuje pomocy. Tym
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bardziej, ze laczy j3 z nig ta sama kultura religijna, to znaczy te
same odwieczne pieéni, nabozefistwa, zwyczaje, obrzedy religijne
i odczucia, a przede wszystkim ten sam, pomimo réinych
przemian, jezyk modlitwy w kosciele i w domu oraz ta sama,
najczesciej, narodowos¢. Bliskie pokrewiefistwo jezyka ojczystego
ksigzy z Polski z jezykiem biatoruskim i rosyjskim ulatwia opa-
nowame tych ostatnich i umozliwia kontakt z ogéblem spole-
czefistwa. To wszystko zobowigzuje Kosciét w Polsce, jak zaden
inny, do niesienia pomocy duszpasterskiej poza nasz3 granicg
wschodniz. Jej uniemozliwienie byloby kontynuacjy w nowej
formie dotychczasowego totalitaryzmu 1 zniewolenia.

Dla niemalej czgéci ksigzy, ktérzy udali si¢ na Bialorus, byl
to powrét w strony ojczyste, z ktérymi nigdy nie zerwali kon-
taktu. Na skutek powojennych migracji co trzecia rodzina na
Bialorusi ma, jak si¢ ocenia, powigzania z Polsks. Kwestionowa-
nie praw katolikéw do omocy duszpasterskxe] z Polski nie
daloby si¢ réwniez pogodzi¢ z dazeniami do odzyskania praw
ludzkich 1 obywatelskich przez wszystklch mieszkanicédw tych
ziem.

Doda)my na koniec rzecz zapewne niezbyt mil3 dla Bialoru-
sinbw, ze w Koécxele katolickim na ich ziemiach musi si¢ zna-
lez¢ whasciwe miejsce takze dla jezyka rosyjskiego. Coraz wigcej
bowiem zaréwno Rosjan, jak 1 przedstawicieli innych nacji,
méwigcych tylko po rosyjsku, zwraca si¢ do Kosciota i majy oni
prawo czué si¢ w nim u siebie.

4. Bialoruski Koiciét katolicki obrzgdku wschodniego

Po unii brzeskiej (1595), zawartej wbrew upowszechnianym
stereotypom, pod wplywem staran biskupéw prawostawnych
(chodzilo o uniezaleznienie si¢ od patriarchy w Konstantyno-
polu, bedacego narzedziem w reku sultana), na Bialorusi przewa-
zajacym wyznaniem stal si¢ katolicyzm obrzadku wschodniego.
Po trzecim rozbiorze Polski jego wyznawcy sil3 i gwaltem zos-
tali wcieleni przez wladze carskie i cerkiewne do wyznania pra-
wostawnego, choé prywatnie dlugo jeszcze zachowali wiez z
Kosciolem katolickim’. Przed II wojng $wiatowsz odrodzilo sie

7. Interesujaca relacje z powiatu Brastaw na Bialorusi pozostawit ks.
Jozef Borodzicz, budowniczy wielu kosciotow na Wilefiszczyznie po 1905r.
Ukazujac w liscie z 1924r. sytuacje religijng i narodowa katolikéw i pra-
wostawnych, o tych ostatnich pisze: ,s3 to schizmatycy, ktérzy z pradzia-
doéw, dziadéw i ojcéw katolickich nosza szkaplerze i rézarice, modla si¢ z
ksigzek polskich i $piewaja piesni polskie na pogrzebach. Po wizycie postow
bialoruskich z sejmu polskiego, kilku ich zwolennikéw zaczglo wydzieraé
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na Bialorusi jedynie 18 niewielkich parafii obrzadku wschod-
niego: 11 w diecezji piniskiej i 7 w archidiecezji wileriskiej. Zni-
knely one niepostnezeme w okresie powojennym.

Pierwsze wyrazne glosy o potrzebie odrodzenia Koéciola
katolickiego obrzadku wschodniego pojawily si¢ juz w koricu lat
osiemdziesigtych. Znalazly one zywy oddiwigk w niektérych
$rodowiskach najmiodszej, narodowo nastawionej inteligencji bia-
loruskiej, religijnie dotychczas obojetnej i nie orientujacej si¢ co
do lacznoéci z Rzymem tego Koiciola. Poniewaz na Ukrainie
Koicidt ten odegral wybitng rol¢ w odrodzeniu narodowym
dzialacze bnaloruscy maj3 nadziejg, ze i tu w przyszlofci spelni
on podobng role, 'stajac si¢ narodowym wyznaniem Bialorusinéw
i oparciem dla ich tozsamoéci kulturalnej. Idea ta spotyka si¢ z
zainteresowaniem i poparciem unickiego duchowiefistwa ukrain-
skiego. Gléwny prog‘:m polega na braku wiernych. Nadzieja w
tym wzgledzie wigze si¢ jednak ze stopniowym pozyskaniem
lacinnikéw dla obrzadku wschodniego. Wprowadzenie jezyka bia-
loruskiego do kosciotéw mogloby :E.lzyc tej sprawie. Prawoslawie
i inne wyznania pozostawiane s3 w spokoju. Istniej3 pewne na-
dzieje na przejécie do Kofciota unickiego kilku dotychczasowych
ksiezy prawostawnych, majacych rodzinne powigzania katolickie i
unickie. Nie zdraJ'zajq oni jednak najmniejszych zamiaréw pozy-
skiwania dla tej sprawy swoich wiernych i nie maja w tym wzgle-
dzie zadnych nadziei.

Znanym propagatorem idei tworzenia na Bialorusi Kosciola
katolickiego obrzadku wschodniego jest ks. Jan Matusewicz z
Mifiska, cieszacy si¢ poparciem i pomocy Bialoruskiego Frontu
Narodowego oraz jeden z przywédcéw tego ugrupowania, publi-
cysta Zenon Pozniak. Idea ta, jak dotychczas eirt:rm, ma, jak si¢
wydaje, motywacje nie tyle religijng co narodowz. W 1990r. uka-
zal si¢ pierwszy numer pisma Enalorusklch unitéw pt. Wunia.

Obecnie na Bialorusi istniej3 dwie gléwne sily duchowe:
Kosciét katolicki obrzadku lacinskiego i Kosciél prawostawny.
Pxerwszy, wolny od obcigzen wymkancych z réznorodnych
powigzaft z dotychczasows wladzy panstwows, charakterysty-
cznych dla Cerkwi, coraz bardziej zyskuje w opinii spolecznej.
Stopniowo wyrasta juz jednak i trzecia wazna instytucja reli-
gijna, Kosciét baptystéw, ktéry pozyskuje swoich wiernych
gléwnie wéréd nominalnych raczej wyznawcéw prawostawia.

ksigzki polskie z rak modlqcych si¢ i zamienito je na biatoruskie. Lud ten
twierdzi, ze jest ’polskiej wnary i ze uwaza za skandaliczne §p1cwaé po kos-
ciotach Swiatyj Boie, gdy jego ojcowie woleli rézgami by¢ sieczeni, niz na
zadanie carskich sxepaczy napelniaé koscioly $piewami Swiatyj Boze”. Autor
dodaje, ze parg tysigcy osOb. blagalo biskupa o kaptana polskiego. Archiwum
Akt Nowych w Warszawie. Konsulat Honorowy RP w Nicei. 249 K. 1.
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Szersze tlo konfliktu

Wspomniane wyzej kontrowcrsje na plaszczyZnie kocielnej
s3 czgécia szerszego i powainego problemu, jakim jest rysujqcy
si¢, niebezpieczny konflikt narodowy na Biatorusi. Jego
sne aj3 lat dwudziestych, kiedy to w zwnaz.ku ze spisem iudnoécn

SSR w 1926r. powstal spér co do kryterium, majacego byé
podstawa zapisu narodowosci katohkéw obrzadku lacinskiego,
nie méwigcych juz po polsku. Dzialajace wéwczas przy Komite-
cie Centralnym Bxaro kiej Komunistycznej Partii bolszewikéw
tzw. Biuro Polskie przyjelo uchwalg, ze kryterium tym powinno
byé¢ wylacznie osobiste oswiadczenie zainteresowanego czlo-
wieka®. Natomiast komuniéci bialoruscy, zaniepokojeni zywioto-
wym odradzaniem si¢ polskosci po powstaniu II RP, za kryte-
rium to uwazali czynnz znajomoéé jezyka polskxego Po
stuletniej antypolskiej polityce caratu byla ona na wsiach, gdzie
mieszkala wigkszo$¢ ludnosci katolickiej, bardzo niska. Po
wspomnianym spisie liczbg Polakéw ustalono na zaledwie 97 tys.
Niekiedy nawet miejscowi urzednicy uwazali, ze jest ona w rze-
czywistoéci trzykrotnie wyisza. W miejscowoéciach, w ktérych
na skutek licznych protestéw ludnoéci doszlo do ponownych
spisébw, liczba Polakfw wzrosta prawie czterokrotnie’. Pomimo
to, wladze bialoruskie bronily tezy o istnieniu wielkiej liczby
Bialorusinéw katolikéw spolonizowanych i skatolicyzowanych na
skutek ucisku polskiego, ktérzy powinni byé spod tego nega-
tywnego wplywu przeszloéci wyzwoleni.

Otéz spor ten, sprzed niemal 70-ciu lat, ozywa dzi§ w
niemal identycznej postaci. Kryje si¢ w nim dramat dla obu
stron. Daz3cy do ocg;skama swojej tozsamosci narodowej i kul-
turowej Bialorusini zdaj3 si¢ niekiedy nie dostrzegaé prawa Pola-
kéw do takich samych dazef. A przeciez bylo ono przez ostat-
nie_kilkadziesigt lat w razacy sposéb pogwalcone i Polacy, nie
majacy najmniejszej mst{tucp polskiej, skazani byh na wynaro-
dowienie. Fatalna teza rzucona juz zresztz, ze na
Litwie nie ma Polakéw, tylko spo onizowani Litwini, zantagoni-
zowala obydwie narodowoici. Jej coraz czeiciej powtarzana
wersja bialoruska bedzie prowadzi¢ do podobnego rezultatu. Jest
rzeczy interesujgcy, Ze piszacy na temat stosunkéw polsko-
bialoruskich nie dostrzegajs zagrozenia dla Bialorusi w fali rusyfi-

8. Spér ten omawia dokladniej Mikolaj Iwanow w swojej, odkrywczej
czesto, pracy pt. Polacy w Zwigzku Radzieckim w latach 1921-1939 Wroclaw
1990, por. str.60-73 i 96-109.

9. Por. tamze, str.61 i 72.
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kacji, ktéra j3 objela, lecz w dazeniu zyjacych tam Polakéw do
odzyskania niektérych choéby praw mniejszoéci narodowe;.

Uwaga koricowa

Wéréd narodowych $rodowisk bialoruskich istnieja dzi§ trzy
orientacje: pierwsza dazy do budowania niepodleglej Bialorusi
whasnymi sitami, druga opowiada si¢ za oparciem o Rosje, trze-
cia optuje za wspdlpracg z Polskz. Ta ostatnia powoluje si¢ na
doéwiadczenia 400-tu lat historii Bialorusi istniejacej w
wielonarodowej i wielokulturowej Rzeczypospolitej, w ktorej
wszyscy, takie Bialorusini, mogli zachowaé tozsamos$¢ duchows.
Dzi§ jest ona podstawz ich odrodzenia narodowego. Bialorué
lezy na jej dawnych obszarach wschodnich i z jej dziedzictwa
nadal czerpie. Dotyczy to zycia religijnego niezaleznie od
wyznania, kulturalnego, poziomu moralnego 1 etyki pracy, ciggle
wyzszej niz w glebi ZSSR. Miedzy Po?zkzmi i Bialorusinami
nigdy nie bylo bratobéjczych wojen. Ulatwi to z caly pewnoscia
rozwigzywanie nowych, spornych probleméw w pnyszf:;ci.

Jézef MIRSKI

P.S. Na spotkanie z Ojcem $w. Janem Pawlem II przyje-
chato kilka tysigcy Polakéw z Bialorusi. Wladze w Moskwie
polecziz uproszczenie do maksimum formalnosci zwigzanych z
wyjazdem. Brak jeszcze obszerniejszych wiadomoéci o reakcjach
tych oséb, ktére braly udzial w spotkaniu w Bialymstoku. Z
nielicznych, ktére mozna bylo slysze¢ w Polsce wynika, ze
Polacy bolesnie odczuli fakt, iz Ojciec éw. nie zauwazyl ich
obecnoéci i nie zwrécit si¢ do nich pomimo widocznych w thu-
mie transparentéw, choé byly powitania katolikéw w jezyku
rosyjskim i bialoruskim. Polscy organizatorzy spotkania nie
rzewidzieli Zadnej formy zaznaczenia obecnoéci Polakéw z Bia-
orusi w liturgii. Sprawa byla zapewne delikatna politycznie,
niemniej wywolalo to uczucie wielkiego zawodu i goryczy, tym
bardziej, ze wyrbinione zostaly inne grupy narodowe zza
wschodniej granicy. Ludzie poczuli si¢ zapomnieni i opuszczeni
pomimo tylu latcz oicznej wiernosci Kosciolowi. Nalezy jednak
poczekal na bardziej kompletne reakcje.

J.M.
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LISTA PARAFII KOSCIOLA KATOLICKIEGO
OBRZADKU LACINSKIEGO NA BIALORUSI

Obwdd Grodno
Miasto Grodno

1. Par. Znalezienia Krzyza Sw., dawniej kosciét OO. Bernardynéw

2.

3

4.

5. Adamowicze rej.
6. Bala Koscielnarej.
7. Bialogruda rej.
8. Bieniakonie rej.
9. Bielica . rej.
10. Boruny rej.
11. Brzostowica rej.
12. Bystrzyca rej.
13. Cudzieniszki re;j.
14. Dajlidki rej.
15. Danitowicze rej.
16. Daniuszewo rej.
17. Dubniczki rej.
18. Dudy rej.
19. Dworzec rej.
20. Dziembrowo rej.
21. Dziereczyn rej.
22. Ejsmonty rej.
23. Gieraniony rej.
24. Giertwiaty rej.
25. Gniezno | rej.
26. Grauzyszki rej.
27. Gudogaj rej.
28. Hermaniszki rej.
29. Hotlynka rej.
30. Hoza rej.
31. Indura rej.
32. Iszczotno rej.
33. Iwie rej.
34. Izabelin rej.
35. Kamionka rej.
36. Kiemieliszki rej.
37. Kluszczany  rej.
38. Konwaliszki rej.
39. Krewo rej.
40. Krupowo rej.
41. Krzemianica rej.
42. Kwaséwka rej.
43. Lack rej.

3

Grodno
Grodno
Lida
Woronowo
Lida
Oszmiana
Brzostowica
Ostrowiec
Oszmiana
Ostrowiec
Zdzigciot
Smorgonie
Ostrowiec
Iwie
Zdzigciot
Szczuczyn
Zelwa
Brzostowica
Iwie
Ostrowiec
Wotkowysk
Oszmiana
Ostrowiec
Woronowo
Grodno
Grodno
Grodno
Szczuczyn
Iwie
Wotkowysk
Szczuczyn
Ostrowiec
Ostrowiec
Woronowo
Smorgonie
Lida

Zelwa
Grodno
Szczuczyn

52,

53.
54.
55.
56.
57.

58.
59.
60.
61.
62.

63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.
75.
76.
71.
78.

Par. M.B. Anielskiej, dawniej kosciét Franciszkanow
Par. Sw. Franciszka Ksawerego, fara

Par. Zwiastowania NMP, dawniej kosciét SS. Brygidek
4,
45,
46.
47.
48.
49.
50.
51.

Lida
Lipniszki
Labno
Lazduny
Lunna
Makarowce
Michaliszki
Migdzyrzecz
(Mizeryczy)
Mikielew-
szczyzna
Minojty
Mir

Mosty Prawe
Msciborowo
Murowana-
Oszmiana
Nacza
Nieciecz
Niestaniszki
Nowa Ruda
Nowodziewiat-
kowicze
Nowogrédek
Nowy Dwoér
Odelsk
Ogrodniki
Osowo
Ostrowiec
Oszmiana
Perstun
Piaski
Pielasa
Pierwomajsk
Porozéw
Porzecze
Przewatka
Radun
Repla

rej.
rej.
rej.
rej.
rej.
rej.
rej.

rej.

rej.
rej.
rej.
rej.
rej.

rej.
rej.
rej.
rej.
rej.

rej.
rej.
rej.
rej.
rej.
rej.
rej.
rej.
rej.
rej.
rej.
rej.
rej.
rej.
rej.
rej.
rej.

Lida

Iwie
Grodno
Iwie

Stonim
Brzostowica
Ostrowiec

Zelwa

Stonim
Lida
Korelicze
Stonim
Wotkowysk

Oszmiana
Woronowo
Lida
Smorgonie
Grodno

Stonim
Nowogrodek
Szczuczyn
Grodno
Lida
Woronowo
Ostrowiec
Oszmiana
Grodno
Stonim
Woronowo
Szczuczyn
Swistocz
Grodno
Grodno
Woronowo
Wotkowysk



79.
80.
81.
82.
83.
84.
85.
86.
87.

Rogotno
Rogoznica
Ro$
Rézanka
Rézanka
Sielawicze
Sielwanowce
Skidel
Stobdédka
(Lida)
Stonim
Smorgonie
Sobotniki
Soty
Strubnica
Swistocz
Szczuczyn
Szydiowce
Teolin
Traby
Trokiele
Wasiliszki

88.
89.
90.
91.
92.
93.
94.
95.
96.
97.
98.
99.

Obwéd Brzes¢
Miasto Brzesé

rej.
rej.
rej.
rej.
rej.
rej.
rej.
rej.

rej.
rej.
rej.
rej.
rej.
rej.
rej.
rej.
rej.
‘1€j.
rej.
rej.
rej.

Zdzigciot
Stonim
Wotkowysk
Stonim
Szczuczyn
Stonim
Grodno
Grodno

Lida
Stonim
Smorgonie
Iwie
Smorgonie
Stonim
Swistocz
Szczuczyn
Wotkowysk
Grodno
Iwie
Woronowo
Szczuczyn

119. Par. N.M. Krélowej

120. Par. Podwyzszenia Krzyza Sw.

121. Baranowicze rej. Baranowicze

122. Beidziez rej. Drohiczyn
123. Czarnawczycerej. Brzesé
124. Darewo rej. Lachowicze
125. Horodziszcze rej. Baranowicze
126. Iszkotdz rej. Baranowicze
127. Juszkiewicze

(Juchnowicze) rej. Baranowicze
128. Kobryi rej. Kobryn
129. Kossowo rej. Iwacewicze
130. Kroszyn rej. Baranowicze
131. Lachowicze rej. Lachowicze
132. Lahiszyn rej. Pifisk
Obwéd Homel
145. Homel rej. Homel
146. Gruszewka rej. Narowla
147. Lelczyce rej. Lelczyce
148. Mozyr rej. Mozyr
149. Narowla rej. Narowla

100.

101.
102.
103.
104.
105.
106.
107.
108.
109.
110.
111.
112,
113.
114.
115.
116.

117.
118.

133.
134.
135.
136.
137.
138.
139.
140.
141.
142
143.
144,

150.
151.

Wasiliszki

Stare rej.
Wawiorka  rej.
Wiszniewo  rej.
Wojstom rej.
Wotkowysk rej.
Wolpa rej.
Worniany  rej.
Woronowo  rej.
Woroficza  rej.
Wsielub rej.
Zabloé rej.
Zaniewicze rej.
Zdzigciot rej.
Zelwa rej.
Zodziszki  rej.
Zotudok rej.
Zukojnie-
Zeladckie  rej.
Zuprany rej.
Zyrmuny rej.
Niedwiedzica rej.
Nowa Mysz rej.
Peliszcze rej.
Pinsk rej.
Potoneczka rej.
Pruzana rej.
Rézana rej
Siehniewicze re;j.
Sielec rej.
Stotowicze  rej.
Swojaticze  rej.
Szerszewo  rej.
Oktiabr (Karpi-
fowka-Zlobin) rej.
Swietlogorsk
(Szacitki) rej.

Szczuczyn
Lida
Smorgonie
Smorgonie
Wotkowysk
Wotkowysk
Ostrowiec
Woronowo
Korelicze
Nowogrédek
‘Woronowo
Grodno
Zdzieciot
Zelwa

‘Smorgonie

Szczuczyn

Ostrowiec
Oszmiana
Lida

Lachowicze
Baranowicze
Kamieniec
Pinsk
Baranowicze
Pruzana

j. Pruzana

Bereza
Bereza
Baranowicze
Lachowicze
Pruzana

Zlobin

Swiettogorsk
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Obwdd Mirisk

Miasto Mirisk
152. Kalwaria
153.
154. Par. $§w. Rocha
155. Borys6w rej.
156. Buctaw rej.
157. Chotowo re).
158. Derewna rej.
159. Dolginowo rej.
160. Horodziejce re).
161. Iwieniec rej.
162. Kamien rej.
163. Konstanty-
nowo rej.
164. Koscienie-
165. Krasne
n. Usza rej.
166. Krzywicze  rej.
167. Miadziot  rej.
168. Nagornoje  rej.
169. Naliboki rej.
170. Narocz rej.
Obwéd Mohylow
187. Mohylow rej.
Obwdd Witebsk
189. Witebsk rej.
190. Borodzienicze rej.
191. Brastaw rej.
192. Dalekie rej.
193. Druja rej.
194. Dunitowicze rej.
195. Dzierkow-
szczyzna rej.
196. Gigbokie rej.
197. Hermanowi- rej.
cze
198. Idotta rej.
199. Ikazn rej.
200. Kamaje rej.
201. Lenpol rej.
202. Luczaje rej.
203. Luzki rej.
204. Lyntupy rej.
205. Miory rej.
206. Mosarz rej.
207. Nowy Pohost re;j.
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Par. $w. Szymona i Heleny

Boryséw
Miadziot
Stolpce
Stolpce
Wilejka
Nieswiez
Wolozyn
Wolozyn

Miadziot
Wilejka

Motodeczno
Miadziot
Miadziot
Kleck
Stolpce
Miadziot

Mohylow

Witebsk
Brastaw
Brastaw
Brastaw
Brastaw
Postawy

Glgbokie
Gl¢bokie
Szarkow-
szczyzna
Miory
Brastaw
Postawy
Miory
Postawy
Szarkow-
szczyzna
Postawy
Miory
Gi¢bokie
Miory

171.
172.

173.
174.
175.
176.

177.

178.
179.

181.
182,
183.

185.
186.

188.

210.
211.
212,
213.
214.
215.
216.

217.

218.
219.

221.

224.

Nieswiez rej. Nieswiez
Nowy Swier-
Zefi rej. Stolpce
Oktiabr rej. Lohojsk
Olkowicze  re). Wilejka
Pierszaje rej. Wolozyn
Potoczany
(bud.n.ko$.) rej. Motodeczno
Radoszkowi-
cze rej. Molodeczno
Rakoéw re). Wolozyn
Rubiezewicze rej. S
Stuck rej. Stuck
Snéw re). Nieswiez
Swir rej. Miadziot
Szemetowo  rej. Miadziot
. Wilejka rej. Wilejka
Wiszniewo  rej. Wolozyn
Zamosé rej. Shuck
Bobrujsk rej. Bobrujsk
. Opsa rej. Braslaw
Orsza rej. Orsza
Parafianowo rej. Dokszyca
Pelikany rej. Braslaw
Plusy rej. Brastaw
Potock rej. Potock
Postawy rej. Postawy
Prozoroki rej. Glegbokie
Rosica re). Wierchnie-
dwirisk
Saria rej. Wierchnie-
dwinsk
Stobodka rej. Braslaw
Udziat rej. Gl¢bokie
Ula rej. Beszenkowicze
Widze re). Brastaw
Wierchnie-  rej. Wierchnie-
dwirisk (Dryssa) dwinsk
. Wotkolata  rej. Dokszyca
Woropajewo rej. Postawy
. Zadroze rej. Glebokie
Jézef MIRSKI



RECENZJE

Tadeusz WYRWA

LOS WYWIADU POLSKIEGO
WE FRANC]I 1940-1945

Jednym z najbardziej zaniedbanych tematéw z okresu drugiej
wojny §wiatowej jest niewatpliwie wywiad, zorganizowany przez
Polakéw we Francji i w Afryce Pélnocnej. W historii polskiego
ruchu oporu i jego wkiadu do zwycigstwa aliantéw, wywiad nasz
zajmowat poczesne miejsce, ale jest to historia ciagle czekajaca na
zrédlowe opracowanie tak w ]gzyku francuskim, jak i po polsku.

W 1973 roku niezyjacy juz dzisiaj Marian Czarnecki powie-
dzial we wprowadzeniu do audycji dla Radia Wolnej Europy o

Iskim ruchu oporu we Francji, ze ruch ten stanowil bialg

arte, teren grasowania ,klusownikéw historii”, a przeciez naj-
‘wazniejsze archiwa i wigkszo$¢ $wiadkéw pozostaly na Zacho-
‘dzie i — jak powiedzial Czarnecki — ,,ani ci $wiadkowie nie
.oglosili kompetentnych relacji, ani historycy nie opublikowali
‘pelniejszych prac o ch o ten material archiwalny. Natomiast
znalezli si¢ ludzie, ﬁtény z caly $wiadomodcig potworzyli szereg
legend i mitéw, nie majacych nic wspdlnego z rzeczywistosciz”.
; Legendy i mity przetrwaly do dzisiaj tym latwiej, ze materiat
sarchiw jest bardzo ubogi, zwhaszcza gdy chodzi o wywiad.
. Tym wigksze przeto zainteresowanie moglaby wzbudzi¢ ksigzka

ppik. dypl. Stanistawa Zochowskiego!, poéwiecona gléwnie dwém

1. Stanistaw Zochowski, Wywiad polski we Francji 1940-1945. Niektdre
sprawy polsko-brytyjskie, Oficyna Poetéw i Malarzy, Brisbane-Londyn 1990.
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sieciom wywiadu: Famille Interallié i F2 we Francji oraz Ekspo-
zyturze RYGOR na terenie francuskiej Afryki Péinocnej.

Na wstepie trzeba zaznaczyé, ze od samego poczatku two-
rzenia polskiego ruchu oporu we Francji — i to tak, gdy chodzi
o organizacje o charakterze wojskowym, jak i spolecznym —
brak bylo skoordynowania ich dzialalnosci lraFOd rzagdkowania
jednolitemu kierownictwu w Londynie. Gene Juﬁsz Kleeberg,
dowddca (nieoficjalny oczywiscie) wojska polskiego we Francji —
odwolany wiosng 1943 do Londynu 1 zastapiony przez pik. dypl.
Jozefa Jaklicza — pisal do gen. Sikorskiego w raporcie z 10
wrzesnia 1942 roku, ze dzialalno§¢ licznych organizacji, okolo
dwudziestu, ,,opiera si¢ wylagcznie na przyjaznych stosunkach
osobistych i dobrej woli; jednolitego kierunku, opartego na
wytycznych, otrzymywanych z géry nie ma”. Dla uzupelnienia
tego stanu rzeczy gen. Kleeberg nadmienia: ,,szereg ministerstw
w Londynie posiada na terenie Francji swoich wystannikéw, kto-
rzy otrzymuja instrukcje oraz $rodki pienigzne wprost od
wspomnianych ministerstw i tam tez bezposrednio raportujz?”.
Koordynacja, o ktéra upominat si¢ gen. Kleeberg, nigdy nie
nastapila i podczas calej okupacji dzialalno$¢ organizacji polskich
we Francji byla rozproszona, a po zakoniczeniu wojny rozpro-
szyly si¢ Zrodlowe materialy tej dzialalnosci, co tez ulatwilo
pbiniej tworzenie réznych mitéw i legend.

Asumptem do napisania ksigzki Zochowskiego byl list, jaki
autor otrzymal w lipcu 1988 roku od nieznanego mu wczeéniej
ppor. Leona Sliwiniskiego, jednego z szeféw Sieci F2, o czym
Autor pisze we wstepie. Sliwinski, nawigzujac do ksigzki
Zochowskiego pt. British Policy in Relation to Poland in the
Second World War, precyzuje w swoim liécie, ze ,,czuje i mysle
podobnie jak Pan”. Nastepnie sugeruje Zochowskiemu, ze bylby
najbardziej odpowiedni do opracowania sprawy Romana Czer-
niawskiego, zalozyciela i szefa Famille-Interallié. Stanowitoby to
jednoczeénie uzupelnienie tez Zochowskiego o tym ,jak nas
Anglicy oszukali”. W tym celu Sliwidski proponuje pomoc,
udostgpnienie dokumentacji, archiwum i shuzenie potrzebnymi
informacjami.

Zochowski propozycje przyjat i z Australii, gdzie zamiesz-
kuje, przyleciat do Sliwinskiego w Hiszpanii, Benajarafe Alto,
kolo Malagi. Znajdujaca si¢ tam jego rezydencja to, jak podaje

2. Zob. Kolekcja gen. Juliusza Kleeberga, Archiwa Instytutu Polskiego i
Muzeum gen. Sikorskiego w Londynie. Sygnatura: A.IV.37/1.
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Zochowski, ,,raczej palacyk, niz willa, wypieszczony w planie,
wykonany na zaméwienie”, szacowany na 1,5 miliona dolaréw;
nadto ponad dwa miliony ma zainwestowane w innych nieru-
chomoéciach, o czym Sliwiiski sam napomknat. Majatku dorobit
si¢ w Maroku. Wyjechal tam po wojnie, kupit kopalnie rud, sita
robocza, zlozona z Arabéw byla tania, stad i latwy dochéd.

Rozmowy ze Sliwifiskim niewiele daly Zochowskiemu,
ktéry — z tego co pisze — dowiadywal si¢ wigcej o samym
Sliwitiskim niz o historii wywiadu. Sliwiniski dat mu rézne mate-
rialy i ustalono, ze ksigzka winna ukazaé si¢ najpierw w jezyku
francuskim. Po powrocie do Australii i zapoznaniu si¢ z mate-
rialem Zochowski stwierdzil, ze przywieziona dokumentacja nie
jest zbyt bogata, brak wielu danych, raportéw, relacyi itp.
Otrzymat nadto nazwiska i adresy kilku czg:lkéw sieci F2, ale
Sliwifiski dajac mu je chcial, zeby Zochowski przystal jemu
kopie listow i relacji, jakie od nicﬁ otrzyma, co nie zachecilo
Zochowskiego do nawizzania z nimi kontaktu, a szkoda, bo
ulatwiliby moze dokladniejsze odtworzenie dzialalnoéci tej Sieci.

Tutaj pragne dorzucié wlasne wspomnienie z osobistego
zetkniecia si¢ ze Sliwiniskim, ktéry skontaktowal sie ze mnz w
1984 roku. Spotkalem go dwa czy trzy razy w jego paryskiej
kawalerce przy avenue de Suffren. Sugerowal mi napisanie
ksigzki o polskim wywiadzie we Francji, czym oczywiscie zainte-
resowalem si¢. Obiecal przystaé material. Otrzymatem kilkakrot-
nie, malymi porcjami, fotokopie niezbyt istotnych dokumentéw,
ktére w zadnym wypadku nie wystarczaly na przygotowanie
ksigzki. Pan Sliwifiski s3dzil jednak inaczej, ponaglal 1 w liécie
do mnie z 1 grudnia 1984 podkreslil, ze gdybym nie mial za-
miaru napisaé ksigzki, to nalezy mu zwrécic fotokopie. W
odpowiedzi napisalem Sliwifiskiemu, ze ,,nie lubi¢ tego rodzaju
stawiania sprawy, $ciSlej dawania warunkéw. Historyk zabiera si¢
do tematu — tak w kazdym razie jest ze mng — gdy temat w
jego pojeciu dojrzeje. Jak dotychczas ani temat, ani ja jeszcze
nie dojrzeliémy do jego opracowania”. Wkrétce potem kontakt
nasz urwal sie, Sliwifiski znalazt Zochowskiego, a ja z kolei nie
znalaztem materialéw Zrédlowych, ktére pozwolilyby mi przed-
stawi¢ bardziej wszechstronnie dzialalnoéé wywiadu.

Trudno zrozumieé, jak moglo dojéé do tego, zeby rzad
polski w Anglii nie zachowal zadnych raportéw przysylanych
Erzez wywiad polski z Francji; raporty przekazywal Brytriczy-
om i na tym konczyla si¢ jego rola. Duza pod tym wzgledem
odpowiedzialnoéé ponosi dypl. Stanistaw Gano, szef Od-
dzialu II przy Sztabie Naczelnego Wodza w Londynie. Do tego
wszystkiego dochodzi fakt, ze ﬁk Gano pracowal przez 15 lat u
liwinskiego w Maroku w administracji jego kopalni, ale — jak
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mi powiedzial Sliwifiski podczas naszego spotkania w Paryzu
dnia 10 stycznia 1985 — o sprawach wywiadu nie rozmawiali,
bo plk Gano nie chcial poruszaé tego tematu.. W tym wiec
czasne, kiedy wykopywano rude, Eklynoszqq duse dochody,

Eanowpanuccxcz y polskiego wywiadu, ktéry pra-
cowal naszych aliantéw. Ptk Gano zmarl w Maroku i nie
napisal Zadnej relacji, zadnych wyjaénien. Dzisiaj zupelny jest
brak dokumentacji dotyczacej wywiadu polsklego we Frangji.
Akta zostaly badZz to zniszczone, badZz tez przekazane Angli-
kom, ktérzy kategorycznie odmawiajz wszystkim wgladu do
zachowanego byé moze u nich materiatu.

Biorgc to wszystko pod uwage trudno mieé pretensj¢ do
Zochowskxego za duze luki i niedoméwienia w jego ksigice;
mozna natomiast wysnué zastrzezenia innej na o ktérych
bedzie mowa pbiniej. Gloéwny postacia kslqzkltm%'ochowsklego
jest nie Sliwinski, lecz Roman Czerniawski, kpt. dypl. lotnictwa
przed 1939 rokxem, postaé do dzisiaj kontrowersy)na, raczej
chyba z uwagi na zazdro$¢ ziomkéw z wywiadu, niz z racji
dokonanych czynéw, ktérych nikt przecxez podwazy¢ nie moze,
bez wzgﬁdu na argumenty, jakimi mozna bylo si¢ postuzyé.

Po kapitulacji, w czerwcu 1940 roku, Czerniawski pozosta}
we Francji i w ciagu kilku miesiecy zorganizowal w Paryzu sie¢
wywiadu, dziedziny w ktérej byl amatorem, gdyz przed wojng
nie mial nic wspblnego z II Oddzialem, zwanym potocznie
»DwOjka”. Czerniawski przybiera pseudonim Armand, a jego
sie¢ kryptonim Famille-Interallié. Poczatkowo formalnie podl at
mjr. Wincentemu Zarembskiemu, pseudonim Tudor, w Marsy.
ktéry do stycznia 1942 roku byl szefem ,,Ekspozytury Franc;a
Przy korcu listopada 1940 Czerniawski przestal za poéredmct-
wem Zarembskiego pierwszy swéj raport do Londynu. PéZniej
raporty, skladajace si¢ z kilkudziesigciu stron, byly wysylane
prawie kazdego tygodnia. Zawieraly gléwnie dane o jednostkach
wojska niemieckiego we Francji i byly cenione w Londynie.

Charakterystyczng cechy sieci Czerniawskiego, Famille-
Interallié a pbiniej F2, byl fakt, ze zorganizowane i kierowane
przez Polakow, sklada*y si¢ z Francuzéw, ktérzy mieli przewa-
znie w swoich rgkach terenowe agentury. W ciggu pierwszych
dwu lat wojny, dzigki wywiadowi, jaki prowadzili Polacy, byla
zapewniona l3czno$¢ Francji z Londynem, a co najwazniejsze —
dystematyczme przekazywano informacje z wszystkich mozliwych

ziedzin. Nie zostalo to jednak wykorzystane przez rzad polski
w Londynie, zeby zacie$mé stos\::li z gen. de Gaullem.
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W pazdzierniku 1941 wezwano Czerniawskiego do Londynu
na konsultacje, gdzie udal si¢ malym samolotem, jaki przylecial
niego kolo Compiégne. Podczas pobytu w Londynie prosit
lkakrotnie w sztabie polskim o przedstawienie go generalowi
de Gaulle i o nawigzanie kontaktu ze Sztabem Wolnej Francji,
co jednak w érodowisku rzadu polskiego uwazano za niewska-
zane, mimo argumentacji Czerniawskiego, ze przeciez ,,wszyscy
moi przyjaciele za Kanalem to s3 Francuzi i wydaje mi si¢ nie-
zbednym méj kontakt z Francuzami. Bede przez nich na pewno
pytany o te sprawy po powrocie”. Do spotkania z de Gaullem
nie doszlo. Przed wyjazdem z Londynu Czerniawski zostal ude-
korowany Krzyzem Virtuti Militari.

Wkrétce po powrocie Czerniawskiego do Francji Niemcy

aresztowali go, dnia 18 listopada 1941, oraz uwiezili 64 agentow
z sieci Famille-Interallié. Precyzyjnie wykonane wykresy wojska
“niemieckiego we Francji, znalezione w kwaterze Czerniawskiego,
zaskoczyly Niemcéw. Co jednak gléwnie spowodowalo dalszy
cigg sprawy — trudno dzisiaj dokladnie usuiz. Dalszy ciag nie
.jest i chyba nigdy nie bedzie catkowicie wyswietlony. Otoz do
‘celi Czerniawskiego przyszed! plk Reile, szef kontrwywiadu nie-
mieckiego, i zaproponowal Czerniawskiemu wspdlprace. Propo-
‘zycja polegala na tym, ze Czerniawski zostalby niemieckim
agentem w Anglii. Czerniawski gotéw byl zgodzié si¢ pod
‘warunkiem, Ze wszyscy aresztowani jego wspodlpracownicy, w
‘sumie 64, beda traktowani na prawach jeficéw wojennych, oraz
‘Zze on i inni zwolnieni z Sieci nie beds $ledzeni. Po jakimé cza-
-sie doszlo do porozumienia i 14 lipca 1942 roku Czerniawski
znalazl si¢ na wolnoéci w wyniku sfingowanej ucieczki.
; Podréz przez Francje, Hiszpani¢ 1 samolotem z Gibraltaru
"do Anglii oc}l))yl bez przeszkéd. Po przyjezdzie do Londynu w
listopadzie 1942 Czerniawski zameldowal si¢ w sztabie II
?Odd‘;ialu. Zlozyt raport ptk. Gano odnoénie warunkéw swojego
zwolnienia i zaproponowal ulozony juz wczesniej plan dziatania,
ktéry nazwat ,,Wielka Gry”. Miat on polegaé na mylnym infor-
~mowaniu Niemcéw, a zwlaszcza wprowagzaniu ich w blad w
decydujagcym momencie wojny. Czerniawski zostal przekazany
. wywiadowi brytyjskiemu. Wszystko to dzialo si¢ w $cislej tajem-
nicy i o calej sprawie, ze strony polskiej, wiedzieli tylko gen.
*Sikorski i ptk Gano. Nikt w sztabie polskim nie orientowal sie,
ze Czerniawski stal si¢ podwéjnym agentem.

Czerniawski przybiera pseudonim Brutus i nadaje uzgod-
"nione z wywiadem brytyjskim informacje, w tym cz¢§é celowo
prawdziwych, ale bez wigkszego znaczenia, czym zyskal zaufanie
wywiadu niemieckiego i dzieki temu udat si¢ ostatni akt ,,Wiel-
kiej Gry”. Akt ten mial rzeczywiscie donioste znaczenie i pole-
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gal na tym, ze Czerniawski, przez bledne informacje, zmylit
Niemcom datg i miejsce inwazji w pdinocnej Francji, podajac ze
nastapi ona w lipcu 1944 w kierunku Pas-de-Calais, podczas gdy
miala ona miejsce dnia 6 czerwca w Normandii, gdzie Niemcy
— nie przewidujac tam uderzenia — nie byli przygotowani na
odparcie ataku aliantéw. Dzigki temu wyczynowi Czerniaw-
skiego zaoszczedzono zapewne wiele tysigcy ofiar, jakie pochio-
nela%y inwazja bez zmylenia Niemcéw. Nadto trzeba dodaé, ze
pomimo tego manewru Czerniawskiego, jego wspdlpracownicy,
aresztowani we Francji w 1941 roku i trzymani w obozach je-
nieckich, ocaleli réwniez i po wojnie powrécili do swojego kraju.

W pazdzierniku 1980 roku, gdy zbieralem dokumentacje do
ksiagzki w jezyku francuskim o polskim ruchu oporu w konteks-
cie polityki europejskiej’, mialem uméwione w Londynie spotka-
nie z kpt. Czerniawskim. Rozmowa trwala kilka godzin. Zywy
w sposobie bycia, o bystrej inteligencji, Czerniawski rozmowe
kierowal ciagle na okres jego wywiadu we Francji. Opowiadal z
pasja, jak z%ieral material i robil wrazenie, jak gdyby jeszcze
tym zyl, a juz na pewno, ze byl dumny z tego, co wtedy

okonal. Na temat swojej pracy jako Brutus w wywiadzie bry-
tyjskim méwil bardzo malo. Twierdzil, ze wkrétce ukaze sie
zapewne druga jego ksigzka*, gdzie temat ten jest rozpracowany.
Czekal woéwczas — i liczyl ze otrzyma na dniach — pozwolenie
wladz brytyjskich na wydanie tej ksigzki, ktérego musial nie
otrzymaé, bo ksigzka — niezyjacego juz Czerniawskiego — nie
ukazala si¢ do dzisiaj. Potwierdza réwniez Zochowski, ze wladze
brytyjskie nie zgodzily si¢ na jej opublikowanie, przygotowywane
w wydawnictwie Hutchinsona.

Czerniawski otrzymal wysokie odznaczenie od Anglikéw,
ktérzy jednak woleli nie rozglaszaé roli odegranej przez Polaka
w inwazji aliantéw we Francji. Nie zrobili tez tego nasi rodacy
ani rzad polski w Londynie. Zamiast pochwal i wykorzystania
tego wyczynu, jako jednego z konkretnych dowodéw wkiadu
polskiego w pokonanie wspélnego wroga, Czerniawskiego obrzu-
cono blotem, zarzucajac mu zdrade. Pézniej powolano specjalng
komisje, rodzaj sadu oficerskiego czy honorowego, ktéra sprawe
wyjasnita — jezeli bylo w oggFe co$ do wyjaénienia — i musiata
przyznaé, ze dzialalno$§¢ Czerniawskiego byla genialna, niemniej

3. Zob. Tadeusz Wyrwa, La Résistance polonaise et la politique en Europe,
Editions France-Empire, Paryz 1983. Uzupelnieniem problematyki zawartej
w tej pracy jest druga moja ksigzka pt. L’Idée européenne dans la résistance
a travers la presse clandestine en France et en Pologne 1939-1945, Nouvelles
Editions Latines, Paryz 1987.

4. Pierwsza jego ksigzka, w jezyku angielskim, wyszta w 1961 roku. Zob.
Roman Garby-Czerniawski, The Big Network, Ed. George Ronald, Londyn 1961.
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jednak ,.geniusze” innego gatunku ciggle ja przyémiewajs. Sliwin-
ski do dzisiaj jeszcze zionie nienawisciz do Czerniawskiego. ,,Ale
— jak slusznie odnotowatl Zochowski — na zawiéé i zazdroéé
prowadzaca do oczerniania, a usilujacy siegnaé za gréb — nie
ma $rodkéw”. ‘

Duzo mniej miejsca po$wigca Zochowski sieci F2, pomimo
ze inicjatorem jego ksigzki byl Sliwinski, jeden z szeféw tej
sieci. Organizatorem sieci, ktéra po rbéznych okrefleniach przy-
brala nazwe F2, byl inz. Tadeusz Jekiel, pseudonim Doktor,
przed wojna porucznik marynarki®. Niezaleznie od tworzzcych
si¢ komérek polskiego wywiadu we Francji, Anglicy, w porozu-
mieniu z II Oddzialem, postanowili zorganizowaé samodzielng
placébwke wywiadu morskiego na poludniu Francji. W tym celu,
w ostatnich dniach sierpmia 1940 roku, przystano z Londynu
Jekiela, ktéry nie byl oficerem wywiadu, ale znat dobrze Francje,
gdzie przed wojng studiowal. Jego zadaniem bylo zorganizowa-
nie, czego tez dokonal, sieci zlozonej z Francuzéw. Wyjatkiem
bylo mianowanie Leona Sliwiniskiego, pseudonim jean-Bol,
zastgpca Jekiela.

W lipcu 1941 Jekiel jedzie do Algieru celem zorganizowania
tam z kolei wywiadu. Na czele sieci F2 staje plk Marian
Romeyko, pseudonim Mak, byly attaché w Rzymie. W listopa-
dzie 1942, zagrozony aresztowaniem, Romeyko przedostaje si¢
do Szwajcarii. Po nim kierownictwo sieci przejmuje Sliwinski,
ale nie na dlugo, bo w grudniu tego samego roku zostaje aresz-
towany; we wrzeéniu 1943 roku ratuje si¢ ucieczka.

Sﬁwiﬂski, w czasie gdy kierowal sieciz, rekrutowal, wbrew
instrukcjom z Londynu, réwniez Polakéw, m.in. Stanistawa
Luckiego, pseudonim Arab, oraz Wincentego Rozwadowskiego,
pseudo Pascal. Na miejsce Sliwiriskiego kolejnym szefem sieci
zostal mjr Zdzistaw Pigtkiewicz, pseudo Bis, ale — jak powie
Fucki we wspomnianym juz odczycie (zob. odnosénik nr 5) —
»faktycznym kierownikiem i lokomotyws tej sieci byl ppor.
Wincenty Rozwadowski (zmarl w 1975 roku). Dzigki niemu sieé
F2 osiagnela szczyty rozwoju i dotrwala do uwolnienia Francji”.
Siedziba sieci F2 byla najpierw Nicea, p6zniej Lyon, a w kon-
cowej fazie wojny Paryz. Lacznoéé miedzy poszczegblnymi pla-

5. Korzystam tutaj réwniez z odczytu, jaki wyglosit — i po6zZniej rozdat
fotokopie jego tresci — Stanistaw Lucki, pseudonim Arab, czlonek tej sieci.
Odczyt miat miejsce w Paryzu dnia 25 listopada 1985 roku, na dorocznym
Zebraniu Towarzystwa Opieki nad Polskimi Zabytkami i Grobami we
Francji.
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céwkami Sieci a centraly zapewnial przewaznie Lucki. Londy-
nowi zalezalo szczegblnie na informacjach dotyczacych spraw
morskich, lotniczych i przemyslowych i pod tym katem widze-
nia starano si¢ wysylaé raporty. Sie¢ pomagala réwniez francu-
skiemu ruchowi oporu w nawigzaniu l3cznosci z Londynem.

Po wojnie doszlo do umowy miedzy sztabem polskim w
Londynie a Francuzami, na podstawie ktérej czlonkowie sieci F2
otrzymali nfelne prawa kombatantéw francuskich. Reprezentan-
tem czlonkéw sieci F2 oraz innych ekspozytur wywiadu pol-
skiego we Francji wobec wladz francuskich byt Sliwiniski, wyste-
pujacy w imieniu . Gano, od ktérego mial otrzymaé
pelnomocnictwo. Zochowski jednak twierdzi, ze Sliwiniski nigdy
nie pokazal mu oryginatu tego pelnomocnictwa i w ogdle watpi,
czy takowe zostalo wystawione na piémie przez ptk. Gano. Fak-
tem jest, ze Sliwinski, mianowany przez Francuzéw po wojnie
pplk. honorowym (stopien taki nie istnieje w wojsku polskim i
niezupelnie odpowiada oficerom czasu wojny), podjat si¢ staran
o prz!znanie praw kombatanckich dla czlonkéw polskiego
wywiadu, a jego wyjezdzie z Francji w kwietniu 1947 roku
przekazat omocnictwo w tej sprawie Stanistawowi Luckiemu.

Paradoksem w tym wszystkim bylo zwlaszcza to, ze u
minano si¢ — i slusznie — u Francuzéw o prawa kombatanckie,
ale nie opracowano historii swojej dzialalnoéci, ktérej — w
calym tego stowa znaczeniu — nie ma do dzisiaj. W 1952 roku
zostal opublikowany, w jezyku francuskim, na lamach wojsko-
wego miesigcznika, artykul o sieci F2%. Artykul ten, bez pod-
pisu, zostal zredagowany w poépiechu — jak mi powiedziat Ski-
winski podczas rozmowy 10 stycznia 1985 — przez Wincentego
Rozwadowskiego, gdyz trzeba bylo na gwalt co§ opublikowal,
na co mozna bylo si¢ powolywaé w twianiu u Francuzéw

raw kombatanckich (ktére jednak w wigkszosci winny chyba

Eyly by¢ zalatwione juz przed 1952 rokiem). W 1976 roku uka-
zala si¢ w jezyku francuskim odbitka maszynopisu, liczaca 39
stron i liczne zalaczniki. Jest to szkic historyczny, zawierajacy
suche fakty, bez rozwinigcia tematu, a zwlaszcza przedstawienia
caloksztattu dzialalnoéci. Szkic ten zredagowat Shiwifiski, ktéry
na wstepie pisze, ze korzystat w duzym stopniu z artykulu
Rozwadowskiego, ktéry uzupelnit i skorygowal bledy. Dziwne
sic jednak wydaje, ze Sliwinski zrobil to dopiero po émierci
Rozwadowskiego, ktéry zmarl w 1975 roku.

Dnia 9 listopada 1984 odbyt si¢ w Bibliotece Polskiej w
Paryzu wieczér poswigcony wywiadowi polskiemu we Francji, na

6. Zob. ,Le Réseau F2” w Revue Historique de I'Armée, nr 4, grudzien
1952, Paryz.

200



ktérym wyglosili odczyty Leon Sliwisiski i Tadeusz Jekiel. Maszy-
nopis tych odczytéw, wraz z czescig dyskusji, jaka miata pézniej
miejsce, zostal odbity kserofoksem 1 rozestany zainteresowanym
osobom. T. Jekiel ograniczyt si¢ do wspomnier z Londynu i do
nakreflenia, bardzo schematycznie, organizowania wywiadu mor-
skiego we Francji. Sliwihski méwit o wszystkim, tylko nie o dzia-
falnosci sieci F2. Do dzisiaj przeto niezbyt jest znana dziatalnoéé
p. Sliwifiskiego, a co gorsza — bardziej rzeczowa dzialalnoéé sieci
F2. Wigksza natomiast czeéé odczytu Sliwifiski poéwiecit Czer-
niawskiemu, przez pryzmat wrogiego do niego nastawienia, o kt6-
rym byla juz mowa, z duzj szkods dla historii wywiadu polskiego
na Zachodzie w latach drugiej wojny $wiatowe;.

W przeciwienistwie do Zochowskiego, bezkrytycznego wielbi-
ciela gen. Sikorskiego, czemu dawal wyraz w omawianej ksigzce,
Sliwinski popadt w odwrotng skrajnoéé, z tym ze pierwsza skrajnoé
jest mniej szkodliwa, bo na uzytek wewnetrzny, tzn. polski, pod-
czas gdy druga przeznaczona byl dla Francuzéw. Jednym z przy-
kladéw jest zacytowanie przez gl’iwix'lskiego, w jego odczycie, zdania
z ksigzki angielskiego autora, Johna Ericksona, ktéry piszac na
temat spotkania w Moskwie, w grudniu 1941 roku, Sikorskiego ze
Stalinem, twierdzit jakoby ,,Stalin nie zgadzal si¢ z Sikorskim, ze
Francuzi s3 juz skonczeni’”. Czy tego rodzaju twierdzenie, jezeli
nawet odpowiadaloby prawdzie, mialo coé wspélnego z tematyks
odczytu, jaki Sliwinski wygtlosit do audytorium, gdgzie przewazali
Francuzi 1 ktérego maszynopis rozestal pdzniej m.in. do bibliotek?
Dziwna rzecz, ze Zochowski najwidoczniej nie otrzymal kopii
maszynopisu tego odczytu, bo nigdzie si¢ na niego nie powoluje.

Zochowski poéwieca tez w swojej ksigzce kilkanaécie stron
sieci ,,Rygor”, nazwanej od pseudonimu jej zalozyciela i szefa,
mjr. dypl. Mieczystawa Z. Rygora Stowikowskiego. W oparciu o
informacje dostarczone aliantom przez t¢ sieé, zostal opraco-
wany plan ,, Torch”, zajecia Afryki Pélnocnej w listopadzie 1942.
Slowikowski otrzymal wysokie odznaczenie brytyjskie O.B.E.
(Order of the British Empire) i amerykanski Legion of Menit,
degree of Officer. Rzad polski w Londynie znéw zachowal si¢
obojetnie i jak przypomni po wojnie Karol Zbyszewski, ,,Sztab
w Rubensie byl tylko skrzynka pocztowz miedzy 'Rygorem’ w
Afryce i Intelligence Service w Londynie®.

7. Podaj¢ za L. Sliwinskim: John Erickson, The Road to Stalingrad,
Londyn 1975, str. 294.

8. Karol Zbyszewski, ,Polski wywiad dla Amerykanéw” w Wiadomos-
ciach z 16 kwietnia 1978, Londyn, str. 3.
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W grudniu 1942 roku Stowikowski byl wezwany przez II
Oddzial do Londynu. Sadzil, ze jedzie do Anglii, zeby zlozy¢é
raport. Otrzymane wéwczas informacje pozwolilyby naszemu
rzadowi podz:reléhé role wywiadu polskiego w inwazji Afryki
Pélnocnej przez sprzymierzenicéw; bylo to bowiem pierwsze
wielkie zwycigstwo aliantéw, o ktérym wiele woéwczas méwiono
i pisano. Po zgloszeniu si¢ w naszym sztabie w Rubensie, Sto-
wikowski ogromnie si¢ rozczarowat i jak napisze podzniej w swo-
jej ksiazce: ,,Nikt nie zainteresowal si¢ wypadkami zaszlymi i
zachodzacymi na terenie Afryki Péinocnej. Nie chciano zadnego
raportu, sprawozdama"” Nadto okazalo si¢, ze do Londynu byt
sprowadzony na zyczenie wywiadu brytyjskiego, sprawy te rzadu
polskiego nie obchodzily ani podczas wojny, ani tez po jej
zakonczeniu. Jeszcze jeden wklad polski w zwycigstwo aliantéw
zostal przez naszych rodakéw skazany na zapomnienie.

Ksiagzka Zochowskiego porusza réwniez inne problemy
odnoszace si¢ do polskiego ruchu oporu we Frangji, ,,Enigmy”,
$mierci Sikorskiego, zamykajac wszystko rozdzialem: ,,Zdrada
Polski przez rzad Wielkiej Brytanii”, co juz zupelnie do caloéci
nie pasuje i sposdb, w jaki Autor wyladowal tam polskie zale,
dobrego wrazenia na czytelniku chyba nie zrobi. Sporo tez jest
bledow réinej natury, z lingwistycznymi wlacznie. Brak jest
réwniez indeksu nazwisk, czego w opracowaniu historycznym
nie mozna niczym usprawnedimc Zochowslu koniczy swoja
ksigzke ubolewaniem, ze nie mégt jej napisaé tak, jak mu suge-
rowat L. Sliwifiski, gdyz wbrew wszystkim, malym i wielkim,
stuzy prawdzie. Gléwnq zastugg Zochowskiego jest przypomnie-
nie rof, jaka odegrat polski wywiad w drugiej wojnie $wiatowej.
Jest ona ciggle znana jedynie fragmentarycznie i nadto przewaz-
nie znieksztalcona.

Tadeusz WYRWA

9. Mieczystaw Z. Rygor Stowikowski, W tajnej stuzbie. Polski wkiad do
zwycigstwa w drugiej wojnie Swiatowej, Londyn, Mizyg Press 1977, str. 402.
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Benedykt HEYDENKORN

BRACTWO UKRAINSKICH MESJANISTOW

Nieliczna tajna organizacja ukraifiska Bractwo Cyryla i Meto-
dego, utworzona w latach 1840-tych w Kijowie, miala bardzo
ambitny i dalekosi¢zny program polityczno-spoteczny, ktéry nie zdo-
fal nigdy przej$¢ nawet przez probe realizacji. Rosyjskie carskie
wladze rozbily organizacjg, ktéra w okresie szczytowym w 1847 r.
nie liczyla wigcej anizeli 100 czlonkéw, konspiratoréw, miodych
intelektualistow, poetéw, naukowcoéw. Organizacja, a S$cislej jej
przewodnie idee — poprzez tworczo$é swoich zatozycieli i przyjaciot
— wskrzesita i nadala nowa tre$¢ ukrainskiej tozsamosci narodowe;j.

Profesor Stefan Kozak, wybitny ukrainista, autor szeregu prac
na temat ukrainsko-polskich stosunkéw literackich, opublikowat
ostatnio prac¢ poswigcong Bractwu Cyryla i Metodego, prezentujac
— po raz pierwszy w jezyku polskim — wszystkie aspekty progra-
mowej ideologii*. Formulowat ja najwyraZniej i najbardziej dosadnie
Mykota Kostomarow — historyk i poeta — i nietrudno wskaza¢ na
wplywy polskie, gléwnie Mickiewicza.

Bractwo — wskazuje Stefan Kozak — propagowalo federacj¢
narodéw slowianskich, oparta na zasadach mitosci chrzescijanskiej,
rownosci i demokracji. Kostomarow w odezwie do Ukraincoéw pre-
cyzujac program pisal m.in.: ,,Przyjmujemy, ze wszyscy Stowianie
powinni si¢ zjednoczyé. Ale tak, aby kazdy naréd stworzyl wiasng
niezalezng pod wzgledem narodowym republikg...

We wszystkich republikach maja by¢ zniesione roznice stanowe,
wszedzie bedzie panowaé wolno$é i réwnosé.

Podstawa praw i porzadku spolecznego w republikach i catej
federacji stowianskiej ma by¢é wiara Chrystusowa...”

Kostomarow i jego przyjaciele glosza przewodnig rol¢ Ukrain-
cow w dziele wyzwolenia i odrodzenia narodowego Stowian. W
odezwie do Rosjan i Polakéw glosili m.in.: ,,Oto méwi do Was
Ukraina, biedna siostra wasza, ktérg wyscie rozdzelili i zgubili i
ktéra nie pamigta zla, wspolczuje waszej niedoli oraz gotowa prze-
la¢ krew dzieci swoich za wasza wolnos¢”.

W proroczo-mesjanistycznej ,,Ksiedze bytu narodu ukrainskiego™
Kostomarow cierpieniom i krzywdom narodu ukrainskiego nadaje
szczegllne znaczenie. ,Lezy Ukraina w grobie, ale nie umarla.
Albowiem jej glos, wzywajacy wszystkich Stowian do wolnosci i bra-
terstwa, rozlegl si¢ po calym $wiecie stowianskim...”. I dalej: ,,Polska

* Stefan Kozak, Ukrairiscy spiskowcy i mesjanisci — Bractwo Cyryla i
Metodego. Instytut Wydawniczy PAX, Warszawa 1990, str. 285.

203



nie upadnie, gdyz zbudzi ja Ukraina, ktora nic pamigta zia i kocha
swoja siostrg, jakby miedzy nimi nic nie bylo...”.

Kozak wskazuje na wplywy i echa ,,Ksiag Narodu i Pielgrzym-
stwa” Mickiewicza oraz innych (Saint-Simon, Lamennais). Bractwo
— w odréznieniu od mesjanistycznych idei Mickiewicza — propa-
gowalo szeroki program panslawizmu.

Publicystyczne manifesty mesjanistycznych spiskowcow mialy
silny oddiwigk w poezji Tarasa Szewczenki, wieszcza ukrainskiego:

Nie $miejcie si¢, obcy ludzie!

Przyjdzie czas, ze padnie

Cerkiew-gréb, a spod jej gruzéw

Ukraina wstanie!

I rozproszy mrok niewoli,

Swiatlo prawdy wznieci,

Wolne beda si¢ modlity

Niewolnikéw dzieci!

(Przekiad: Cz. Jastrzgbiec-Koztowski)

Kostomarow w wierszu ,,Dzieci stawy” pisze:

Chwata, cze§¢ wam, bracia Lachy,
Wieczne pojednanie !
Zging pany, obtudnicy,
Wolno$¢ zmartwychwstanie !
Chwata tobie, Ukraino!
(Przeklad: Marian Jurkowski)

O dzialalnoéci Bractwa malo w tej pracy, poniewaz — poza
dokumentacja z procesu — brak materialéw Zrédiowych. Autor
koncentruje si¢ wokoét znaczenia jego ideologii i jej wplywéw na
tworczo$¢ literacka, ktéra rozbudzala $wiadomo$é i tozsamosé na-
rodowg Ukraincow.

Prof. Kozak uzupelnit swdj tekst dodatkiem zawierajacym
dokumenty i materiaty, wéréd ktérych znajduja si¢ utwory poetyc-
kie Szewczenki i Kostomarowa.

Benedykt HEYDENKORN



OKRUCHY HISTORII

Andrzej PACZKOWSKI

+IZOLACJA” PRYMASA WYSZYNSKIEGO

O polityce wladzy komunistycznej wobec Kosciola katolic-
kiego w Polsce napisano juz do$¢ duzo. Sporz cze$é tej litera-
tury stanowig teksty dotyczace postaci i loséw ks. Stefana
Wyszyﬁskiego, ktory stal si¢ nie tylko symbolem oporu wobec
»Systemu” , ale — co wazniejsze — byl jednym z tych, ktérzy

najbardziej plzyczymh si¢ do rozbicia realnego socjalizmu i jego
ostatecznego pokonania, czego samemu Prymasow: nie bylo juz
dane dozyé. Najciekawsze — obok osobistych zapiskow ks.
Wyszynskiego — prace napisane zostaly przez ludzi przychyl-
nych Kodciolowi i osobie Prymasa Tysigclecia: Bogdana Cywin-
skiego, Andrzeja Micewskiego, Petera Raing. Dwaj ostatni uzy-
skali dostgp do czgéci wazniejszych dokumentéw koscielnych, w
tym takze korespondencji z przedstawicielami wiladz panstwo-
wych 1 zapisdbw rozméw miedzy u (relnomocmonyrm reprezentan-
tami EplsEopatu a delegatami wladz. Jednak o zamystach osrod-
kéw dyspozycji partyjno-panistwowej oraz trybie podejmowania
uczowych nawet decyzji wnioskowano dotychczas na podstawie
oficjalnych enuncjacji oraz faktéw. Ci historycy, ktérzy mieli
dost? do dokumentéw wewngtrznych 1 komumstyczne) i
agend rzagdowych zajmujacych si¢ Kosciolem, na ogét pomijali
lub w ogéble sprawa walki z Kosciolem si¢ nie zajmowali. Od
niedawna archiwa posiadajace tego typu dokumenty s3 otwarte
dla ,,normalnych” g:daczy 1 nalezy spodziewa¢ sig, 1z dotychcza-
sowe ustalenia zostang niebawem wzbogacone o nowe, nieznane
dotychczas fakty.

Jedng z pierwszych zapowiedzi nadciagajacej fali byla publi-

kacja przez Andrzeja Garlickiego dokumentu pt. ,,Ofensywa kle-
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ru a nasze zadania” (Polityka nr 40, 6 X1990). Tekst éw, o tak
wymownym tytule, hodzi z jesieni 1947 roku i jest wyrazem
,nowego etapu” aﬁjc powaznie juz skomunizowanego parstwa
z Kosciolem. Przez pierwsze lata polityka wobec Koiciola byla
raczej ostrozna, choé nie braklo w niej takze radykalnych
decyzji, takich choéby jak zerwanie Konkordatu (12X1945) i
licznych wystqpxen propagandowych, do ktérych asumpt dawaly
np. procesy grup konspiracyjnych (E.ierwszy publiczny w listopa-
dzie 1946 roku). Po zg.mz.mu Polskiego Stronnictwa Ludowego,
co nastgpilo de facto wiosng 1947 roku, coraz bardziej oczywiste
stawalo si¢, ze przychodzi kolej na Kosciét katolicki. Na posie-
dzeniu KC PPR w czerwcu 1946 roku Whadystaw Gomutka
uznawal, ze ,zagadnienie PSL jest dla nas zagadnieniem central-
nym i na]wazme)szym"’ Podczas obrad tego samego gremium
we wrzesniu 1946 roku — i na wiosng¢ roku nastepnego —
méwiono gloéwnie o PPS, ktérej wydzierano resztki autonomii.
Juz jednak jesieniz 1946 roku Julia Brystygierowa, podczas odp-
rawy kierownictwa MBP 2z szefarm Wojewédzkich Urzedéw
Bezpneczenstwa Publicznego pos$wigconej ostatnim przygotowa-
niom ,bezpieki” do wyboréw, stwierdzita m.in.: ,Reakcja
widzac b ctwo PSL szykuje sobie nowe formy walki w
postaci obozu katolickiego. Kler rzystqpﬂ do ofensywy, wobec
czego i nasz stosunek L Kosciota — A.P.] musi by¢ inny niz
w zeszlym roku?”. Wobec tego w maju 1947 roku Departament
V' (,,Spoleczno-Polityczny™) Ministerstwa Bezpieczefistwa Publi-
cznego rozestal mstrukc;g o gromadzeniu informacji nt. ,bazy
materialnej kleru”, ktére staly si¢ jedng z podstaw do przygo-
towania cytowanego dokumentu. Jego twércy (A. Garlicki sadzi,
ze autorky byla Julia Brystygierowa, dyrektor V Departamentu)
uznawali, 12 ,,zwalczanie wrogiej dzialalnoéci kleru jest niewsatp-
liwie jednym z najtrudniejszych zadan, jakie stojz przed nami” i
zalecali, aby do ,,wyboru metod walki (...) podejs¢ z najwieksza
ostroznoﬁcnq Za casus belli wladze uz list, skierowany do
wiernych przez Konferencje Episkopatu, ktéra obradowala na
Jasnej Goérze w dniach 6-9 wrzesnia 1947 roku. List, odczyty-
wany w kofciolach w niedziele 28 wrzeénia, byt zdecydowany w
tonie i formie, wzywal m.in. do strzezenia praw wychowania
religijnego w szkolach, protestowal przeciwko cenzurze oraz
»Wywieraniu nacisku na katolikéw, by wste wah do partii poli-
tycznych o zasadach niezgodnych z wiarg fo

1 pazdziernika, na posiedzeniu BP KC, ,,w zwigzku z

1. Archiwum Ruchu Robotniczego, t. X (1986), s. 319.
2. Archiwum MSW (de facto UOP), sygn. 17/1X/77 k. 88.
3. Wg cytowanej publikacji w Polityce.
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odezwy Episkopatu i ofensyws kleru w kraju oméwiono szereg
$rodké6w walki®” i postanowiono podjaé sprawe na plenum KC.
Odbylo si¢ ono 11 paZdziernika, ale faktycznie mialo byé
Eoéwngcone przede wszystkim sprawie utworzenia Kominformu i
onferencji w Szklarskle) Porgbie, ktorej treéci wlasnie ,,przeno-
szono w teren”. Tymczasem w trakcie dyskusji okazalo sig, ze
dla sekretarzy wojewbdzkich najwazniejsza jest wlaénie ,,ofen-
sywa kleru”. Zmusilo to Gomutk¢ do thumaczenia si¢ (,,Biuro
Polityczne, bedac w pelni $wiadome wagi tego zagadnienia, nie
iosfo go na dzisiejszym Plenum dlatego, ze jest ono u nas
doplero w rozpracowaniu od strony praktycznej akcji*”) i wylo-
zenia generalnych zasad. Za podstawe taktyczng przyjeto rozrdz-
nienie migdzy Kofciolem a ludZmi Koiciota: ,,Jesli Kofcidt —
mowil sekretarz generalny — jest prawie ze nietykalny, to walka
z klerem (..) ma w Polsce doéé¢ glebokie tradycje”. Uznal tez,
iz ,,przez bardzo dlugi okres czasu zagadnieme Koéciola bedzie
dla nas cetralnym problemem politycznym”. On takze miarko-
wal najbardziej radykalnych Zwracajac uwage na przywigzanie do
katolicyzmu rzewazajacej czeci spoleczeristwa, a takze na fakt,
iz spora cze$¢ czlonkéw PPR jest wierzgca. Dzialania musialy
byé wigc ostroine i rzeczywifcie przez pewien czas stosowano
raczej taktyke ,malych krokéw”, wyczekujac na dogodny
moment dla wzmozenia nacisku.

Pierwszy z nich nadarzyt si¢ po oredziu Piusa XII do
biskupéw niemieckich, w ktérym papiez wspomniat o ,,12 milio-
nach wypedzonych”. Na posiedzeniu Sekretariatu KC, 7 maja
1948 roku, Roman Zambrowski stwierdzil, iz ,,orgdzie papneskle
moze odegral teraz u nas taky role w walce przeciw reakcji
katolickiej o zwezenie jej wplywbéw 1 wewnetrzne jej rozszcze-
pienie, jaka odegrala kampania [w sprawie przeméwienia — AP]
Byrnesa w naszej walce przeciwko Mikolajczykowi®”’. Uznano, iz
najwladciwsze bedzie, aby akcja protestéw przeciwko oredziu
s»zostala zorganizowana przez samych katolikéw” ale — oczy-
widcie — nie przez hierarchi¢. Akcja ta zostala w pewnym stop-
niu zneutralizowana listem Prymasa Hlonda do wiernych z
Ziem Zachodnich, niemniej szykany wobec instytucji i organiza-
¢ji koscielnych oraz katolickich przybraly na sile. M.in. od kwiet-
nia do grudnia 1948 roku zamknigto 27 szkét i 13 doméw dzie-
cka, gléwne uderzenie kierujac w instytucje zakonne. Forowano
tez coraz energiczniej tworzenie ,,szkél $wieckich” i starano si¢
wypieraé, pod réinymi pretekstami, nauczanie religii ze szkél.

4. AAN, Oddziat VI (zbiory b. CA KC PZPR), 295/V-3 k. 105.
5. Archiwum Ruchu Robotniczego, t. XI (1988), s. 325.
6. AAN, Oddziat VI, 295/VII4 k. 65.
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Prawdopodobnie zajecie si¢ wlasnymi, wewnetrznymi sprawami
— ,wojna na gorze” przeciwko Gomulce, ostateczne czyszcze-
nie PPS przed zjednoczeniem — przyczynily si¢ do tego, iz rok
1948 nie stal si¢ rokiem generalnej ofensywy.

Podjeto ja3 natomiast w marcu 1949 roku, jako jeden z
istotnych elementéw calej wielkiej kampanii stalinizacji kraju. 14
marca opublikowano oéwiadczenie, po&izrne rzez Wiadyslawa
Wolskiego, $wiezo mianowanego ministra Acﬁninismcji Publi-
cznej, do§é ostro atakujace hierarchie. Os$wiadczenie to zapo-
czatkowalo zmasowanz kampani¢ propagandows, sterowang cen-
tralnie i pieczolowicie przygotowans. Tydzien po ogloszeniu
oé$wiadczenia Departament V MBP wydal instrukcje dla tereno-
wych UBP, w ktorej obligowano szetéw WUBP 1 PUBP m.in.
do ,,dostarczenia odpowiednim organom partyjnym informacji o
faktach przestepczej dziatalnoéci kleru i czlonkéw niektérych
organizacji klerykalnych’’. Nakazywano tez ,,zabezpieczenie wie-
céw i zebran” i to nie tylko przez dzialania prewencyjne, ale
zalecono:

»Sposrdd oséb posiadanych na kontakcie [szefowie — AP]
wydziely czgéé ludzi do akcji interwencyjnej przez wystapienia
tych ludzi na maséwkach i wiecach oraz na zebraniach organiza-
¢ji masowych z deklaracjami, iz im jak katolikom taka plaszczyz-
na jaka proponuje rzad w pelni odpowiada. W tym celu nalez
wykorzystaé nie tylko osoby tkwizce bezposrednio w szeregac
kleru lub w organizacjach klerykalnych, lecz réwniez osoby
tkwigce w innych obiektach, a znane ze swych przekonan kato-
lickich lub mogace si¢ takimi przekonaniami legitymowaé. Nie
uzywaé do tego celu — zastrzegano — takiej agentury, ktérg
tego rodzaju publiczne wystapienia moglyby zdekonspirowaé lub
utrudnié¢ jej prace w $rodowisku w ktérym thwi®”.

OdpowiedZ Prymasa Wyszynskiego i list Episkopatu do
wiernych odczytany w wielkanocng niedziele 24 kwietnia,
zaostrzyly reakcje wladz, ktére spodziewaly si¢ dodatkowych
nabozenstw, a nawet procesji w przypadajagca na 1 maja nie-
dziele. MBP polecilto UBP niedopuszczenie do procesji, a gdyb
mimo zakazéw doszlo do nich, nakazywalo ,,ﬁsiedza i innycz:
organizatoréw zatrzymaé, przeprowadzi¢ dochodzenie i zaleznie
od wynikéw aresztowaé®”. ,,Przewidywano” takze, iz moga mieé
miejsce ,,kontrakcje” ze strony strazy porzadkowych — a nawet
samych uczestnikow — pochodéw pierwszomajowych. W takich
przypadkach ,organa bezpieczenstwa publicznego winne nie

7. Archiwum MSW (de facto UOP), Akta Normatywne, t. 12 k. 98.
8. Tamze.
9. Tamze k. 370.
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przeszkadzaé w udaremnianiu pr6b owokacji ze strony kleru”,
a nawet ,,wkraczaé” w wypadku, fr ,»samorzutna akcja organi-
zacp spolecznych nie daje gwaranqi uda.remmema tych prowoka-
d : betl'élgm” Ahtmosfera gestniala. W niej wlaér;ae zrodk::) si¢
»cud lubelski” (3 lipca) potegujacy napigcie 1 przydajacy 3
nii antykofcielnej nowych argumentéw. Wydarzeniem, ktg:e
ulatwilo wladzom ponowienie nacisku, stat si¢ dekret papieski
(13 lipca) groz ekskomuniky za przynalezno$¢ do partii
komunistycznej lch jej popieranie. Skierowany przede wszystkim
na wloskie foro interno, zostal w rzadowej propagandzie wyko-
rzystany jako dowdd ,,mieszania” si¢ Watykanu w wewngtrzne
sprawy Polski. 28 lipca MBP skierowalo do terenowych UBP
kolejne pismo, w ktérym zwracano uwage na ,,komeczno§é
szybkiej i radykalnej przebudowy caloksztaltu naszej agen-
turalno-operacyjnej pracy w $rodowisku kleru'"”. Nakazywano,
aby ,w najblizszym czasie” przeprowadzi¢ ,,nowe, $miale wer-
bunki wéréd ksigzy” takze po to, aby ,stworzyé zastgp agentoéw
wirdd ksiezy, ktorzy w sile [sic! 'L beds realizowaé linie ksie-
dza-obywatela-patrioty wobec swych wladz duchownych”. ,,Mxe-
sigc sierpien musi by¢ przelomowy” — dodawal minister.
Ostrzege:f jednoczeénie, aby nie dopuszczaé do ,lewackich i
prowokacyjnych wystapiefi zaréwno ze strony naszych funkcjo-
nariuszy, jak i czlonlféw organizacji mlodznezowych” Zalecat
s»zachowanie calkownego spokoju i powagi” i pleczolowue przy-
gotowywanie aresztowan ksigzy, zwracajac uwagg, iz parokrotnie
akcje te byly Zle zorganizowane, a zatrzymywanym udawalo sie
szmobilizowaé parafian i utrudnié, a nawet zerwaé areszt”.
Wszystko to bylo przygotowaniem do ogloszema 5 sierpnia
dekretu o ,,ochronie wolnoicn sumienia i wyznania”, ktéry byl
jednoznaczng odpownedznq na lipcowy dekret Piusa XII (m.in.
art. 4 glosil, iz ,.kto naduiywa wolnosci wyznania, odmawiajac
udostgpnienia obrzedu lub czynnosci religijnych z powodu dzia-
falnodci lub pogladéw politycznych, spolecznych, albo nauko-
wych [sic!] — podlega karze wigzienia do lat pigciu”). Od
ksu;zy roboszczy wymagano stawienia sne przed starostami, a2 w
(ﬁm nieprzybycia na ,rozmowg” MBP ustalifo jednolity
dla calego kraju termin (12 sierpnia) wzywania opomych dla
zlozenia wyjaénien. Wedle rozkazu ministra przyjmowa¢ ,,wyjas-
nienia” mial funkcjonariusz UB w obecnosci prokuratora i spi-
a¢ je wedlug schematu protokolu przestuchania. ,Naleiy
cgvzvyé do tego — objaénialo pismo — by ksigdz zrozumial, iz
dalsze nieodpowiednie zachowanie si¢ pociggnie dla niego ujemne

10. Tamze k. 372.
11. Tamze k. 384.



konsekwencje!?”. Gdyby wzywany ksiadz nie zglosit sig, nastep-
nego dnia mial by¢ ,,doprowadzony”, ale ewentualne zatrzyma-
nie moglo nastzpié tylko za zgodz ministerstwa. W dniu oglo-
szenia dekretu odbyla si¢ tez odprawa naczelnikéw Wojewodz-
kich Urzedéw Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk, ktérej
przewodniczyl prezes GUKPPiW, Antoni Bida, niebawem mia-
nowany szefem Urzedu ds. Wyznan. Odprawa dotyczyla zadad
cenzury w kampanii przeciwko Koéciolowi, ktéry wlasnie poz-
bawiany byl znacznej czeéci wydawnictw i drukarn. Prezes zale-
cal zdecydowanie, ale ostrzegal, iz ,.kto zechce przenie$é¢ wojne
klasowa na wojn¢ dogmatyczng — przegra'®”’.

Taka taktyka mocnego, ale kontrolowanego nacisku miata
by¢ kontynuowana przez lata nastgpne i — jesli s3dzié po doraz-
nych rezultatach — byla raczej siuteczna. Nacisk ten prowa-
dzono zar6wno metodami administracyjnymi (jezeli mozna tak
nazwaé dzialania UBP), jak i bardziej subtelnymi w oparciu o
agenturg i rdinego rodzaju ,,wtyczki” w rodzaju pézniejszego
PAX-u czy Komisji Ksigzy, powolanej przy utworzonym 1
wrzesnia 1949 roku ZBoWiD. Naciski te wymusily na Episkopa-
cie podpisanie 14 marca 1950 roku Porozumienia, ktére bynaj-
mniej nie powstrzymalo wladz przed serig kolejnych krokéw,
majacych na celu podporzagdkowanie sobie Kosciota. Na krétko
tagodzily sprawe bezpoérednie rozmowy Prymasa z Bolestawem
Bierutem, itéry wytrwale odgrywal role dobrodusznego ,,0jca
narodu”. Powoli, lecz systematycznie wypierano Koéciét z réz-
nych placéwek i wymuszono na nim istotne ustepstwa (jak np.
zimg 1951 roku usunigcie administratoréw apostolskich z die-
cezji na Ziemiach Zachodnich i zastgpienie ich wikariuszami
kapitulnymi, ktérym Prymas udzielit w koncu jurysdykcji kano-
nicznej). Stosowano tez na coraz wigcksza skale ,,$rodki twarde”
— w 1950 roku w wigzieniach znajdowalo si¢ ponad 130 ksie-
zy, w tym pierwszy biskup (Kazimierz Kowalski, ordynariusz
diecezji chelminskiej), w styczniu 1951 roku aresztowany zostat
bp Czestaw Kaczmarek, a w marcu skazany ks. Zygmunt Ka-
czynski, jeden z najbardziej znanych duchownych polskich, b.
dyrektor Kartolickiej Agencji Prasowej, minister w rzadzie emi-
gracyjnym Stanistawa Mikolajczyka, redaktor Tygodnika War-
szawskiego i proboszcz warszawskiej parafi Wszystkich Swie-
tych. Episkopat nie dawal si¢ i choé unikal otwartej walki,
nie pozwalal zamykaé sobie ust. Jednz z okazji byla ,spoleczna
debata” nad projektem nowej konstytucji, w ktérej biskupi
przedstawili postulaty Koéciola (11 lutego 1952). Ale byly to

12. Tamze k. 397.
13. AAN, GUKPPiW, mat. nieuporzadkowane.
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wszgstko potyczki ariergardy i inicjatywa wcigz nalezala do
wladz.

Kolejne ,,przyspieszenie” nastgpilo jesieniz 1952 roku,
wkrétce po ,,wyborach” do Sejmu (moze w zwigzku z nimi?).
W listopadzie usunieto ze Slaska bp. Stanistawa Adamskiego i
jego dwéch sufraganéw, aresztowano 5 ksiezy z krakowskiej
kurii metropolitalnej, a wnet do wigzienia trafit abp Antoni
Baraniak. Eskalacja ta dobrze jest widoczna w odrecznych
notatkach Bieruta, wedle ktérych liczba spotkan poswigconych
sprawom walki z Kofciolem szybko wzrastala: np. 10 grudnia
omawial z Bermanem i Radkiewiczem sprawg aresztowanych
ksigzy krakowskich; 12 stycznia 1953 roku z Bermanem i Mazu-
rem rozmowe z Prymasem, ktéremu odméwiono wydania pasz-
Eortu na wyjazd do Wa::iykanu, gdzie mial otrzymaé kapelusz

ardynalski; 23 stycznia debatowano nad projektem dekretu o
obsadzeniu stanowisk koscielnych!*. Ta wlaénie ostatnia sprawa
miala stal si¢ ciosem powalajacym Koéciét i oddajacym go na
laske panstwa. Dekret ogloszono 9 lutego, jeszcze w ogniu
kampanii propagandowej, ktéra ,,powitano” zakoriczenie procesu
ksiezy z kurii krakowskiej (27 stycznia) i wnet przystgpiono do
Ezrac nad zarzadzeniami wykonawczymi, ktére w wielu przypad-

ch zaostrzyly postanowienia samego dekretu. Smieré Stalina
nie zastopowala tych poczynan, choé byé moze wymusita pewna
zwloke w ich ,,prawnym” opracowaniu. Agresywno§¢ wiadz
podkreflita decyzja o zawieszeniu Tygodnika Powszechnego i
Prymas oraz Episkopat zdecydowali si¢ na podjecie rekawicy. 8
maja Konferencja Episkopatu przyjela tekst listu do Bieruta ze
stynnym ,,Rzeczy Bozych na oftarzach Cezara skladaé nam nie
wolno. NON POSSUMUS!”, ktére Prymas publicznie powtd-
rzylt w kazaniu podczas procesji Bozego Ciala przed akademic-
kim koéciolem §w. Anny w Warszawie, wobec blisko 200-tysiecz-
nego thumu. Tego samego dnia, 4 czerwca, Bierut zapisat w
swoim kalendarzyku: ,,Zaprosi¢ do Konstancina: Ochab, Mazur,
Jakub [Berman)], Radk.[iewicz]), Minc, Zawadzki, Brystygier”.
Memorial Episkopatu — podpisany przez Prymasa i bp. Cﬁoro-
manskiego — zostal uznany za wyzwanie. 16 czerwca rozestano,
»wylacznie do uzytku sekretarzy KW”, obszerny tekst zatytuto-
wany neutralnie ,,Tezy w sprawie polityki wobec Kosciola!s”.
Tre$é dokumentu nie miala w sobie nic z neutralnosci: ,,Kiero-
wana obcymi interesami reakcyjna hierarchia — glosily ,, Tezy”
— przestaje liczyé si¢ w swym awanturnictwie nie tylko z

14. AAN, Oddziat VI, tzw. Teki Bieruta, mat. nieuporzadkowane.

15. Korzystalem z egzemplarza z Archiwum MSW, Akta Normatywne, t.
30 k. 193-210.
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nastrojami w szerokich masach narodu, ale i ze stanem umystéw
przewazajacej wigkszosci duchowienstwa”. Pisano w nich o
»konsekwentnym demaskowaniu i politycznym izolowaniu”, o
»rozprawieniu si¢ politycznie i ideologicznie”, o ,,przelamaniu
stanowczym oporu ci biskupéw”, o ,,wykorzystaniu pogle-
biania si¢ sprzecznosci wewnatrz kleru”. Cele strategiczne
zono nader jasno: ,,stopniowe polityczne i organizacyjne (lecz
nie religijne) uniezaleznienie Kosciola w Polsce od Watykanu”,
,,stopmowe sprowadzanie roli Koéciola do zycia wylacznie reli-
gijnego”. Do dzialan nakazano whiczyé ,ksiezy patriotéw” ze
ZBoWiD, ,intelektualistéw katolickich”, ,aktyw katolicki Komi-
tetu Frontu Narodowego, aktyw Caritasu”. 18 czerwca odbyl si¢
szeroko reklamowany zjazd koncesjonowanych organizacji kato-
lickich i ksiezy, 12 lipca ukazal si¢ pod redakcja Jana Dobra-
czynskiego Tygodnik Powszechny, a przez cale lato trwaly inten-
sywne przygotowania do generalnej rozprawy, na ktérg uzyskano
zgode nowej ekipy kremlowskiej. 14 wrzesnia roz si¢ pro-
ces bp. Kaczmarka (wraz z trzema ksigzmi i j zakonnicy),
Eodczas ktérego zlamany w $ledztwie biskup obciazyt obu
olejnych prymaséw. Po o$miu dniach rozprawy, ktérej ton
nadawal naczelny prokurator wojskowy, Stanistaw Zarako-
Zarakowski, zapadly wyroki skazujace, w tym bp. Kaczmarka na
12 lat wigzienia. Narastajacy nacisk mial wymusi¢ na Prymasie
Eotgpleme biskupa lueleckxego, a wigc — wobec oczywistej dla
ardynala niewinnoéci skazanego — podpisanie aktu kapitulacji.
Prymas jednak postapil inaczej: w liscie skierowanym 24 wrzes-
nia do Rady Mlmstrgw zaprzeczyl wszystkim zarzutom i odrzu-
cit je ,najbardziej stanowczo'®”. Tego samego dnia rzad podjat
f:srmalnq decyzje o ,,izolowaniu” Prymasa, co dokonano dwa cfm
Zniej
e:i-u y” byly juz dobrze przygotowane do tej decyzji,
e agendy rozbudowywano zresztz od pewnego czasu,
a )eszcze w poczatkach stycznia utworzono dla spraw Koéciola
osobny departament w MBP — otrzymat on numer XI, a na
jego czele stangl ptk Karol Wieckowski, dotychczasowy szef
Wydziatu V (takoz ds. Koiciola) w departamencie kierowanym
przez Juli¢ Brystygierow3. W trzy dni po aresztowaniu Prymasa,
a w dzien po delja.rac;x Episkopatu, ktéry ugiat si¢ przed zada-
niami wladz, min. Radkiewicz wydal Zarzadzenie 052/53 doty-
czace dzialat UBP w zaistnialej sytuacji’’. Dokument ten jest
przedmiotem niniejszej publikacji, a wigc nie ma potrzeby omawia-

16. Cyt. wg Peter Raina ,,Stefan kardynal Wyszynski Prymas Polski”, t.
I, Londyn 1979 s. 543.
17. Archiwum MSW, Akta Normatywne t. 28 k. 299-300.
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nia go. Warto wszakze dodaé, iz jego ,,poetyka” nie odbiega od
standardowych zarzadzen wydawanych w owych latach przez
MBP. Zarzadzenia te z reguly zaczynaly si¢ od ,,ideologicznego”
wstepu, niezaleznie od tego, czy dotyczyly zblizajacych si¢ $wiat
pafistwowych, przystgpowa.nia do akgji skupu, zniw, siewu,
s»zmiany norm technicznych”, czy ”cl:iﬁhql cen”. Mobilizowaly
one aparat UBP, przypominaly o $rodkach ktére miat do swojej
dyspozycji, zaé czcéé techniczna zaczynala si¢ nieodmiennie od
polecenia ,,nastawienia calej sieci informacyjno-agenturalnej”
Mniej elokwentna byla instrukcja zalaczona do plihkowanego
tu zarzadzenia. Dotyczyla ona intensyfikacji ,,pracy” wewngtrz
$rodowisk kodcielnych (,,musimy glebiej zangnaé si¢ agentural-
nie'®”’) i ostrzegala przed ,,oslabieniem czujnoéci”. W osobnym,
wydanym 2 pazdziernika dokumencie MBP nakazywalo formo-
wanie specjalnych grup operacyjnych na najblizsze nabozenstwa
sobotnie i niedzielne (3 i 4 pazdziernika) a takze zalecalo, aby
»PEWN3 czeﬁc sieci informacyjnej dokladnie przeinstruowaé i
ierowa¢ do kosciolbw i na publiczne imprezy, aby swojz
postawq obywatelslq przec1wdznfala wszelkim prébom wrogich
wystapiei i pomogla nam w zabezpieczeniu'®”.
Izolowanie Prymasa bylo wigc nie tylko nader waznq akcja
polityczng, ale tez doé¢ zlozong operacjy policyjng. S rawj warty
osobnej publikacji jest przebieg tej operacji, a takie analiza
materialéw zZrédlowych, przedstawiajacych reakcje spoleczne na
aresztowanie glowy polskiego Kosciota.
Ktoczony ponizej dokument, a takze inne — cytowane
lub orzystane — materialy z niedostgpnych dotychczas
chiwow mniej moze wp}ywajq na generalny &mz sytuacji z lat
1940—ych i 1950-ych niz mozna si¢ bylo spodziewal, a raczej
daja tylko wglad w mechanizmy jmowania decyzji (np.
nastgpstwo w czasie, osoby ,decydentéw”, techniczna strona
realizacji). Materialy te s3 wszakze, jak sadze, wystarczajaco cie-
kawe, aby zaprezentowal je publicznie, zanim na ich podstawie
zostang wprowadzone mniej lub bardziej istotne korekty
dotychczasowych ustalei historiografii i zanim nie zostanz napi-
sane pierwsze obszerniejsze opracowania.

Andrzej PACZKOWSKI

18. Tamze k. 295.
19. Tamze k. 300.
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MINISTERSTWO Warszawa, dnia 29 wrzeénia 1953 r.
BEZPIECZENSTWA PUBLICZNEGO
Nr AC-R-1719/53 SCISLE TAJNE
EGZ. NR 10
DO - 135
WO - 121
PO - 77

ZARZADZENIE Nr 052/53

Proces biskupa Kaczmarka w pelni udowodnit i zdemasko-
wal prowojenne, antyludowe i antypolskie oblicze Watykanu
oraz zaciety.i pelng wrogosci walke prowadzona przeciw Polsce
Ludowej przez reakcyjna czeéé kleru pod wplywem arcybiskupa
Wyszynskiego.

Wyszynski i pod jego wplywem reakcyjna cze$é episkopatu,
wykonujac postusznie dyrektywy Watykanu, wrogo oddzialywata
na szerokie rzesze kleru katolickiego w Polsce i na ogét wierza-
cych, snejqc ferment i niepokdj. Weciggala ksigzy do antyludowe;
i_antypanstwowej dzialalnoéci- oraz wykorzystujac uczucia reli-
gijne mas wierzacych spychala ich na pozycje wrogie w stosunku
do Panstwa Ludowego.

Od pierwszej chwili powstania Polski Ludowej ta reakcyjna
czg$¢ episkopatu kierowala si¢ $lepa nienawiécia do Wiadzy
Ludowej, fwxecala wszystkie swe wysitki na reahzowame poli-
tyki \VatyE:nu obliczonej na wywolanie nowej wojny $wiatowe;j,
majjcej przynie$¢ panowanie imperializmu amerykanskiego, od-
danie naszych Ziem Zachodnich odradzajagcemu si¢ pod amery-
kanskim patronatem neohitleryzmowi adenauerowskiemu oraz
pozbawienie Polski niepodlegloéci i oddanie Jej pod amerykansko-
neohitlerowska okupacje.

Zdradziecka szajka Kaczmarka, kierujgca si¢ wrogimi Polsce
interesami Watykanu, bedaca oérodkxem wrogle), szpiegowsko-
dywersyjnej dzialalnofci na rzecz wywiadéw rialistycznych
USA 1 Watykanu, stala si¢ tez jednym 2 p téw inspiracji
podziemia i natchnieniem dla wszystkich wrogich, reakcyjnych
elementéw w ich dzialalnoéci wymierzonej przeciwko Pof.;ce
Ludowe;.

Ta wystgpna dzialalnoéé byta mozliwa w duzym stopniu na
skutek klimatu wrogosci tworzonego przez Wyszynskiego, ktory
rozwija akcj¢ zohydzania i szkalowania Wldzy Ludowe;.
Poprzez préby przeciwstawiania wierzacych Wiadzy Ludowej,
rozbijanie jednosci i zwartoéci naszego Narodu, ostabianie i
lizowanie wysitkbw w wykonaniu 6-cioletniego planu l'mé)“a
podstaw socjalizmu — d3zy w rezultacie do przywrécenia wla-
dzy obszarniczo-kapitalistycznej w Polsce.
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Wiadza Ludowa od pierwszej chwili swego powstania
strzeze zagwarantowanej konstytucyjnie wolnosci sumienia i
wyznania. Zapewnia rzeszom wierzacych pelng swobode uczué i
wykonywania praktyk religijnych. Wigkszoé¢ ksigzy laczy swe
obowigzki duszpasterskie z postaws patriotyczng, so da.ryzuje sig
* z dazeniami lmiJas pracujacego do zabezpieczenia sily, rozkwitu i
wielkoéci Polski

Wrogie, antyludowe i antypolskie stanowisko reakcyjnej
czeéci episkopatu, a szczegblnie Wyszynskiego, bylo glowna
przeszkoda na drodze do wilasciwego uregulowania stosunkéw
miedzy koéciolem i pafistwem. Wyszynski ponosi gléwna odpo-
wiedzialno§¢ za to, ze Porozumienie migdzy Rzadem i episkopa-
tem bylo przez hierarchi¢ koécielng wbhrew slownym deklaracjom
z caly $wiadomoscia sabotowane.

Wszystkie wrogie i dywersyjne o$rodki dzialajace w Polsce
wykorzystywaly t¢ wroga postawe Wyszynskiego dla swoich
zbrodniczych celéw, pchajac do zdrady, dywersji i sabotazu.

W tym stanie rzeczy, celem umozliwienia realizacji zasad
Porozumienia i dania duchowiefistwu moznoéci normalnego
wyépcelmama czynnodci dyszpasterskich w zgodzie z potrzebami
kosciola katolickiego i interesami Polski Ludowej oraz przecigcia
wrogiej Polsce dziatalnoéci politycznej reakcyjnej czgécl episko-
patu — decyzja Rzadu arcybiskup Wyszynski pozbawiony zostat
motzliwosci pelnienia funkcji kodcielnych z )eﬁoczesnym izolo-
waniem go 1 umieszczeniem w klasztorze. Zostal réwniez aresz-
towany 1 osadzony w wigzieniu biskup Baraniak Antoni — szef
kancelarii arcybiskupiej, znany przez ogdl ksiezy ze swej zacietej
wrogosci wobec Polski Ludowej, skompromitowany w procesie
Kaczmarka zausznik Watykanu i Wyszynskiego.

Izolowanie Wyszyfiskiego stwarza dla pozostalych czionkéw
episkopatu mozliwoé¢ nakierowania postgpowania kosciola kato-
hckxego w Polsce na prawidlows pozycj¢ lojalnego stosunku do
Pasistwa, zgodng z racja stanu Polpl(zl Ludowej i potrzebamx sze-
rokich rzesz wierzacych katolikéw. Dnia 28 wrzesnia br. episko-
pat na naradzie potepit zbrodniczz dzialalno$¢ Kaczmarka i
wroga Polsce Ludowe) atmosfere episkopatu wytworzona przez
Wyszynskiego, oraz zapowiedzial zwrot w dotychczasowym
ustosunkowaniu si¢ hierarchii koécielnej do Wiadzy Ludowej i
wyrazil dazno$¢ do unormowania stosunkéw miedzy kosciotem i
panstwem. Rzad przyjat do wiadomoéci stanowisko episkopatu.

Krok ten ma donioste znaczenie dla przeciwdzialania wro-
gim prébom wykorzystywania religii i kosciola dla celéw anty-
polskich i antypanhstwowych.

Nie wolno nam jednak w zadnym wypadku oslabiaé naszej
czujnosci wobec poczynan reakcyjnej czesci kleru.
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Agenci imperialistyczni i resztki podziemia bed usitowaly
wykorzystaé fake izolowania Wyszynskiego i stanowisko episko-
patu ogloszone 28 wrzeénia br. dla swych wrogich celéw, zmie-
rzajacych do wywolania fermentu wéréd ludnosci wierzacej, pod-
judzania sfanatyzowanych érodowisk do réznych wrogich aktéw,
szkalowania Polski Ludowej. Nalezy liczy¢ si¢, ze reakcyjni
ksigza moga czynié préby or anizowania masowych modiéw, a

nawet demonstracji rehgqnyc%\, roznego rodzaju pnelgrzymek
petycji, ,,aktow blagalnych , wcuddéw” itd. Wrogie radiostacje
imperialistyczne juz rozpoczgly szeroko zakrojon prowokacyjng
akcje w obronie rzekomo zagrozonej wiary, celem inspirowania 1
podburzania do réznych wrogich wystapien. Podziemie bedzie
usifowalo wzmdc wrogs propagande, kolportaz ulotek i wszelkie
formy wrogiego oddzialywania na zakladach pracy, w érodow:-
skach wiejskich, wéréd kobiet i mlodziezy oraz czynié préby
aktéw dywersyjno-terrorystycznych.

Sparalizowanie tych wysitkbw wroga i zapewnienie catkowi-
tego spokoju i porzadku w kraju w tym okresie wymaga pelnej
mobilizacji sit calego aparatu bezpieczenstwa.

W zwiazku z powyzszym

zarzagdzam:

I

1. Celem natychmiastowego ujawnienia wszelkich préb i za-
miarbw wroga, nastawi¢ bezzwlocznie caly sie¢ informacyjno-
agenturalng na natychmiastowe sygnalizowanie o wszelkich wro-
gich poczynaniach, zamierzeniach i wystapieniach. Szczegblng
uwage zwrdci¢ na pracg z agenturg majaca dotarcie do kurii, do
ksiezy znanych z wrogiej postawy, do $rodowisk i skupisk kle-
rykalnych, bandyckich, NSZ-owskich, SN-owskich, PSL-owskich
1 WiN-owskich, rew1z;omstycznych elementow stuchajacych
audycji 1mperlahstycznych Te $rodowiska i elementy w pierw-
szym rzedzie moga by¢ inspiratorami i organizatorami wszelkiej
wrogiej dzialalnoéci.

2. Dokladnie zbiera¢ wszelkie odglosy i wypowiedzi w
zwigzku z izolowaniem Wyszynskiego 1 stanowiskiem Episko-
patu, szczegblnie posréd hierarchii ioécnelnej, dotowego kleru,
zakon6éw i elementéw klerykalnych. Postawié zadania agenturze,
azeby aktywnie docierata do tych érodowisk i nawnqzywala roz-
mowy dla uzyskania wiedzi i poznania zamierzen. Dla uzy-
skania informacji zewyz)o odowisk kurialnych wykorzystaé  sie¢
informacyjno-agenturalng i inne osoby sposréd inteligencji i dzia-
faczy katolickich.
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Zbieraé tez wszelkie odglosy i wypowiedzi zaréwno pozy-
tywne jak i negatywne w roéznych §rodowiskach, na fabrykach i
innych zakladach pracy, w urzedach, szkolach i uczelniach, na
wsiach, wéréd kobiet 1 mlodziezy, celem dokladnego rozeznania
nastrojéw 1 zajgtej postawy.

3. Dla zrealizowania powyzszych zadah nalezy natychmiast
zorganizowaé prace z agentur3 w kierunku uczgstotliwienia
spotkan i usprawnienia l3cznosci z siecig, tak aby wszelkie syg-
naly mogly byé natychmiast przekazywane kierownictwu UBP i
Ministerstwu. Zwrdci¢ uwage na whaciwe, umiejetne i celowe
stawianie zadan agenturze przy zachowaniu niezbednej konspira-
cji. Agentura nie moze by¢ przez nas samych wigcej informo-
wana co do biegu wypadkéw niz to jest podawane do ogdlnej
wiadomoéci w prasie.

Nalezy wykorzystal cala sieé aparatu bezpieczenstwa,
wszystkich wydzialéw, a nie tylko wydzialéw Xl-tycﬁ.

II

1. Zmobilizowaé wszystkie sily dla pelnego zabezpieczenia
catkowitego spokoju i porzagdku w calym kraju, nie dopuséci¢ w
zadnym wypadku do jakichkolwiek wrogich demonstracji lub
wystapien. Wszelkie préby wrogich poczynan, siania wrogich
nastrojéw itp. paralizowaé w zarodku.

W tym celu wzmébc prace operacyjng na zakladach pracy
(szczegblnie tam, gdzie zalogi skladajs si¢ w wigkszosci z kobiet
klerykalnych) w spéidzielniach produkcyjnych, PGR-ach, POM-
ach i innych skupiskach wiejskich, gdzie widoczne s3 w
kleru, gdzie w poblizu s3 koscioly, klasztory, miejsca kultu,
skupiska elementéw klerykalnych, czlonkéw b. organizacji kato-
lickich jak: KSM, SM, ,,z rbézaniec” 1 inne.

2. W adkach kor:oi"towmia oszczerczej propagandy z
radia imperialistycznego stosowaé:

— jeéli stanowi powtdrzenie z nawolywaniem do wrogich
wystgpien lub innej formy $wiadomej wrogiej dzialalnosci —
przestuchanie i zatrzymanie,

— w stosunku do inspiratordw i wodzirejéw tej wrogiej
dzialalnoéci — bezwzgledny areszt.

Pamigtaé natomiast przy tym nalezy, ze w tych wypadkach,
gdy ktoé po prostu dzieli si¢ wiadomosciami o posunigciach
Rzadu, bez jakiejkolwiek zloéliwosci i checi jatrzenia — organa
beineczeﬁstwa publicznego nie stosuja represji, gdyz jakiekol-

iek represje w tych wypadkach bylyby caliowicie niestuszne.

3. W wypadku czynionych préb organizowania petycji, zbie-
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rania podpisébw, organizowania delegacji do wladz itp. natych-
miast reagowal przez ustalenie inspiratoréw i organizatoréw
oraz prze ’irowadzac rozmowy ostrzegawcze, w ktérych wykazy-
wal, ze akcje te majy charakter wrogich demonstracji przeciwko
zquzemom wladz 1 ostrzegal przed konsekwencjami karnymi.

W wypadku stwierdzenia prowokacyjnego zachowania si¢
zmierzajacego do podburzania do zaklécen spokoju i porzadku
publicznego — zatrzymywaé celem prze rowatfo zenia dochodzenia.

W stosunku do oséb bioracych tylko udzial w tego rodzaju
akcjach stosowaé, w zaleznoéci od stwierdzonego nasilenia zlej
woli, rozmowy u$wiadamiajace i przestuchanie ostrzegawcze.

Natychmiast ustalaé organizatoréw zbiorowych demonstra-
cyjnych modiéw, wywolywania histerii religijnej, jatrzenia i
judzenia przeciwko wladzy w zwigzku z izolowaniem Wyszyn-
skiego i rzekomymi przesladowaniami koéciola oraz wszczynaé
przeciwko nim dochodzenia. W wypadkach gdy organizatorem
jest ksiagdz — na zatrzymanie jego naleiy uzyskaé zgode
Ministerstwa.

W stosunku do zwyklych, meéwnadomych uczestnikéw tych
modiéw zadnych konsekwencji nie wyciagaé, a wszelkie roz-
mowy przeprowadzal nie przez organa bezpieczenstwa, a przez
whasciwe czynniki polityczne.

4. W czasie calej akcji zwracaé stale bacznq uwagi na moz-
liwoé¢ réznych prowokacji w postaci wystapien antyreligijnych,
niszczenia przedmiotéw kultu itp., ktére wyrzadzi¢ moga nie-
powetowane szkody. W tego r ]u wypadkach szybko ustalaé
i wykrywal sprawcéw i aresztowal ich, tak aby ludno§é wie-
dziala, ze tego rodzaju wystepki nie uchodza bezkarnie.

5. Zorganizowaé staly oEslugg koscioléw nie tylko w nie-
dziele ale 1 w dnie powszednie, tak aby uzyska¢ meldunek z
kazdego nabozenstwa. W opracowaniu planu obstugi za ofod-
stawe wzig¢ nalezy plan nabozerstw w poszczegblnych kosciotach

W niedziele 4.X.br. ustalaé, czy czytany jest komunikat
Episkopatu.

Zwrébcié uwage na tzw. nabozenstwa rézancowe, ktére
odbywaja si¢ w miesigcu pazdzierniku w porze wieczorowej. Na
wsiach odleglych od koscioléw nabozenstwa odbywajz sie w
domach prywatnych.

6. Zorganizowaé stale systematyczne patrolowanie na uli-
cach miast 1 we wszelkich wigkszych skupis ch, celem niedopu-
szczenia do zadnych wrogich poczynaf, a w szczegélnodci kol-
portowania ulotek i czynienia na isow. W razie 1ch ukazania si¢
natychmiast je usuwac. SzczegéTna uwage zwrdcié na okolice
koscioléw i inne miejsca kultu religijnego oraz na przedmiescia
zwhaszcza w porze nocnej.
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W sklad patroli winni wchodzié funkcjonariusze MO,
ORMO-wcy oraz pracownicy UBP.

7. Zabezpieczy¢é pod kazdym wzgledem radlowgz}y (opera-
cyjnie, kontroli oséb, zabeszeczema rzed wlamaniem), celem
niedopuszczenia w zadnym wypadku 50 wykorzystania ich dla
szerzenia wrogiej propagandy.

8. Wzmocni¢ ochrong operacyjng obiektéw przemystowych
szczegblnie w miejscach znanych z. wrogne] dzialalnoéci 1z tra-
dycji klerykalnych liczac si¢ zaré6wno z prébami aktéw
dywersyjno-sabotazowych jak i usilowaniami podburzania zalég
do réinych demonstragji.

III

1. Powazniejsze przedsiewziecia i zamierzenia operacyjne
uzgadniaé z odpowiednimi departamentami MBP.

2. O wszelkich spostrzezeniach i zamierzeniach wrogich
elementow jak i przedsigwzigciach naszego aparatu systematy-
cznie i dokladnie informowal instancje partyjne (KW i KP).

3. Wprowadzi¢ natychmiast dyzury kierownictwa WUBP w
skladzie: inspektorzy i trzech najbardziej doswiadczonych na-
czelnikéw wydzialéw operacyjnych. Dyzury winny byé pelnione
na zmiane przez caly do

Analogiczne dyzury zorganizowaé w PUBP i Komendach
MO. :

4. Zorganizowal stala, sprawna laczno$§¢ z powiatami i
Ministerstwem.

O wszelkich wazniejszych wydarzeniach meldowaé mi
natychmiast oraz nadsylaé codzienne meldunki po linii We-Cze i
szczegblowe codzienne raporty pisemne pocztz specjalng do
Gabinetu Ministra.

Niniejsze Zarzadzenie poda¢ natychmiast do wxadomosc:
wszystkich pracownikéw operacyjnych 1 odpowiednio instruowaé
ich celem zmobilizowania do wykonania zadan postawionych
przed aparatem bezpieczerstwa.

MINISTER
/-1 ST. RADKIEWICZ

Rozestano wlg rozdzielnika Nr 228
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Witold PTASZNIK
LEGIA OFICERSKA

Z DZIEJOW ZAPOMNIANEGO ODDZIALU
WOJSKA POLSKIEGO NA BLISKIM WSCHODZIE

Kiedy po pi¢édziesi¢ciu blisko latach podejmuj¢ ten temat,
czyni¢ to w celu utrwalenia w pamigci pewnego ciekawego epizodu
w historii naszych oddzialtéw wojskowych na obczyZnie podczas II
wojny $wiatowej. Legia Oficerska nie zapisala si¢ w tej historii
wielkimi osiggnigciami bojowymi, ale mimo to zasluguje na utrwa-
lenie z innych, istotnych powodéw.

Sam fakt, Zze z historiag Legii byly zwiazane przezycia i los 300
miodych oficeréw polskich ma swoje znaczenie i wazki cigzar.

Po kampanii wrze$niowej ci miodzi ludzie z narazeniem Zycia,
w najtrudniejszych warunkach przedzierali si¢ przez gory i rzeki,
przez obce kraje, na niepewny los, aby dalej walczy¢ o Polske.
Uciekali z obozéw jenieckich z Niemiec, z obozéw internowanych
na Wegrzech i w Rumunii. .

2 kwietnia 1940r. rozkazem Naczelnego Wodza zostata utwo-
rzona na terenie Syrii Brygada Strzelcow karpackich. Dowédca zos-
tat mianowany pitk dypl. (p6Zniejszy general) Stanistaw Kopariski.
Pierwszy transport kilkuset Zolnierzy dla Brygady przybyt do Syrii
27 kwietnia 1940r.

19 czerwca odbiornik radiowy Brygady w Homs podal wiado-
mo$éé o decyzji rzadu francuskiego zawarcia z Niemcami zawieszenia
broni. 20 czerwca Naczelny Wé6dz wydat rozkaz nakazujacy przejs-
cie oddziatéw polskich do Anglii pod najwyzsze, mi¢dzysojusznicze
dowodztwo angielskie. W tej sytuacji gen. Kopanski zadecydowat
przejscie Brygady do Palestyny i kontynuowanie walki przy boku
oddzialéw sojuszniczych angielskich.

Do Palestyny przybywaja dalsze transporty zoinierzy polskich
do Brygady. Jednym z ostatnich byl transport batalionu Oddziatu
Specjalnego w dyspozycji Naczelnego Wodza z Rumunii we wrzes-
niu 1940r., liczacy 500 ludzi: ,elita Zolnierska wybrana sposrod
30.000 zotnierzy znajdujacych si¢ w Rumunii”, wedlug relacji ppik.
dypl. Tadeusza Zakrzewskiego, attaché wojskowego Polski w Buka-
reszcie. O losach O.S. pisalem pt. ,,Sp6iniony raport dowddcy plu-
tonu Bukareszt” w Zeszytach Historycznych Nr 57/1981.

Przybywajacych w ostatnich transportach oficeréw spotkat
gorzki zawdd i rozczarowanie. Nie bylo dla nich etatéw w Bryga-
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dzie. Razem etat Brygady wynosil 348 oficeréw na 5.326 szerego-
wych. Gen. Kopanski w swej ksiazce ,,Wspomnienia wojenne 1939-
1946” pisze na str. 131: ,,W tym czasie musialem wyjechaé¢ do
Palestyny, gdzie szereg spraw wymagal mojej decyzji na miejscu.
Najistotniejsza z nich byt los nadmiaru oficeréow w miodym jeszcze
wieku. Liczba ich przekraczata juz 200. Byli to przewaznie oficero-
wie rezerwy. Od czas6w syryjskich sprawa ta stanowila jedna z
moich trosk, z ktérg zwracalem si¢ do sztabu Naczelnego Wodza
do Paryza, a potem do Londynu. Poniewaz dyskusja telegraficzna
byla trudna, a czas naglit, zdecydowalem si¢ zalatwi¢ ja sam, two-
rzac Legi¢ Oficerska, i prosi¢ nast¢pnie o zatwierdzenie jej przez
Londyn.

Stawalem z pewnym wzruszeniem w Latrun przed tymi ofice-
rami, rozumiejac wielka odpowiedzialno§¢ za konsekwencje mej
decyzji. Szczerze i otwarcie dzielitem si¢ z oficerami moimi myslami.
Os$wiadczylem im, ze mam przed soba kilkuset miodych ludzi réz-
nych zawodéw cywilnych i ze zdaj¢ sobie sprawe z ich wartosci dla
Polski, gdzie okupanci tepi¢ beda inteligencj¢. Tlumaczylem jednak,
ze z drugiej strony beda oni mogli mieé pretensje, jezeli nie umoz-
liwi¢ im w chwili obecnej speilnienia obowigzku wobec ojczyzny i ze
los zlozyl na mnie odpowiedzialno$¢ za ich honor jako Polakéw”.

Tyle gen. Kopanski — slowa szczere, moze nieco patetyczne.

Stuchalem tych sléw w zoinierskim szeregu przysztych ,.legioni-
stow”. O ile sobie przypominam, general powiedzial jeszcze, ze
bedziemy was podwdjnie szanowaé — jako prostych Zolnierzy i
jako oficeréw”.

Polskie decyzje polityczne i militarne w czasie II wojny $wia-
towej byly cz¢sto oderwane od rzeczywistosci, o ktorej nie wie-
dziano, albo nie chciano wiedzie¢. Nie wiedzial réwniez gen.
Kopariski, ze podejmujac decyzj¢ o utworzeniu Legii, stat przed sze-
regami przyszlej kadry 3-ciej Dywizji Strzelcow Karpackich, ktorej
zosta¢ miat pierwszym dowoédca.

Idac po linii najmniejszego oporu zostaly poczatkowo utwo-
rzone 2 kompanie strzeleckie w listopadzie 1940r. Podporucznicy
mieli pelni¢ funkcje szeregowcéw, porucznicy podoficer6w, kapita-
nowie miodszych oficeréw, a oficerowie sztabowi dowédcéw kom-
panii. Granicg wieku dla podporucznikéw ustalono na 40 lat, dla
porucznikéw i kapitan6w na 45 lat. Kronikarzem Legii zostal
wyznaczony por. Leon Koczy, profesor Uniwersytetu Jagiellon-
skiego; niestety ta kronika nie miata nigdy ujrze¢ $wiatla dziennego.
Oficerowie, ktérzy przeszli przez Legi¢, nie uwazali zapewne réw-
niez shuzby w tym oddziale za warta wspomniefi. Mieli za soba
inne, wigksze wrazenia. Tym mozna sobie thumaczyé brak jakich-
kolwiek wspomnieri oficerow Legii. Nie czynilem jeszcze wtedy
zadnych notatek i dlatego dzi§ polega¢ mogg¢ tylko na pamigci.

Dowé6dcg 1 kompanii Legii byl mjr Marian Jasinski, 2-¢j pptk
dypl. Leon Kolbuszewski. Dow6dca dwukompanijnego batalionu Le-
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gii byl poczatkowo pptk dypl. Emisarski, b. attaché wojskowy na
Wegrzech. Jego takt i uprzejmos$é jednaly mu sympatie oficeréw, co
w znacznej mierze ulatwialo jego zadanie w trudnych warunkach
zycia wewnetrznego Legii. Szefem Sztabu zostat mjr dypl. Bastgen.
Niedlugo zdecydowano w Londynie, ze dowddca Legii, ktéra przy-
réwnano tam do ,,brygady kadrowej”, musi by¢ generat lub przy-
najmniej putkownik i stanowisko to objal ptk Epler, ktéry miat
tadna kart¢ w historii walk grupy gen. Kleeberga we wrzesniu
1939r.

Nastroje w Legii mozna ocenia¢ rozmaicie, jedna rzecz charak-
teryzowala je na pewno — nadzwyczajne kolezenistwo i solidarnosé.
Erich Maria Remarque, znany autor powiesci ,,Na zachodzie bez
zmian”, stusznie pisal, ze najpickniejszym kwiatem wojny jest kole-
zefistwo. Z mego doswiadczenia sklonny jestem zwezi¢ zastosowanie
tego spostrzezenia do dzialan frontowych. Tam jedynie powstaje ten
specyficzny stosunek Zolnierskiego kolezenstwa, nastr6j pewnego
uniesienia czy euforii, w ktéorym czlowiek jest zdolny odda¢ nawet
zycie nie tylko za przyjaciela, ale po prostu za towarzysza broni.
Poza tym w wojsku, jak w kazdej innej organizacji ludzkiej, panuja
prawa rywalizacji, mniej lub wigcej lojalnej.

Otéz w Legii panowalo wyjatkowe kolezeristwo, ktoére byé
moze wyrosto na podiozu specjalnych przezy¢ tej grupy ludzi, kté6-
rych w dziwny sposéb los zlaczyt.

Réznymi drogami schodzili si¢ ludzie, w nieprawdopodobny
sposOb odnajdywali si¢ przyjaciele i koledzy. Osobiscie odnalaziem
mych kolegéw uniwersyteckich Zygmunta Nowakowskiego, Witolda
Gruszczynskiego, Wiarostawa Sandelewskiego oraz kolegg z gimnaz-
jum w Olkuszu, Michala Sasa. Opowiadania, wspomnienia i ,,dlu-
gie, nocne Polakéw rozmowy”. W ogéle Legia byla wielkim klubem
dyskusyjnym. Analizowano wszystko, nie szczedzono niczego ani
nikogo. Przy tym wszystkim panowala swoista dyscyplina i posza-
nowanie hierarchii wartosci spolecznych i wojskowych. Ta hierarchia
wojskowa byla réwniez bardzo swoista. Dowodcy druzyn i pluto-
néw to byli oczywiscie starsi koledzy i prawie zawsze na to wyréz-
nienie zastugiwali. Dowédca mej druzyny byl por. J6zef Poniatow-
ski, b. profesor Szkoly Nauk Politycznych w Warszawie, poset na
Sejm i dyrektor departamentu w Min. Spraw Wewng¢trznych.
Wybitnie inteligentny, skromny, uroczy czlowiek, zawsze zatroskany
o nasze potrzeby (namiot, w ktérym mieszkali$my, sprzatat i zamia-
tat zwykle sam, aby nie trudzi¢ swoich ,,podkomendnych”). Ofice-
rem gospodarczym naszej kompanii byl méj kolega gimnazjalny
Michat Sas, uczynny i troskliwy przyjaciel. Dowdédca kompanii pptk
dypl. Leon Kolbuszewski to nasz dawny dowddca Oddzialu Spe-
cjalnego z Bukaresztu, wybitny oficer, madry i dzielny dowddca.
MieliSmy szczeécie do ,,szarzy”.

Jak juz wspomnialem, zdecydowano utworzenie zwyklych
kompanii strzeleckich Legii. Bylo to szczerze méwiagc bardzo zle i
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niebezpieczne rozwigzanie. Duzo méwiono o rozmaitych mozliwos-
ciach. Utworzenie z Legii oddzialu pancernego napotykalo na trud-
nos$ci uzyskania odpowiedniego sprzg¢tu, Anglicy sami go nie mieli
w tym czasie. Anglicy chcieli poczatkowo uzy¢ oddziatu oficerskiego
w matych grupach partyzanckich na tylach wioskich, p6zniej jednak
zmienili projekt, rzekomo ze wzglegdu na brak formalnego stanu
wojny Polski z Wlochami. Alternatywg tego projektu bylo utworze-
nie oddzialéw komandoséw, modnej podéwczas formacji. Gen.
Kopanski w swoich wspomnieniach moéwi, ze: ,,Nie wydaje mi sig
pozadane przedwczesne narazanie na straty oddziatéw oficerskich i
chetnie przyjalem propozycje uzycia ich do shuzby ochronnej”.
Naczelny Wédz potwierdzil{ ,»Motywy uzycia oddzialéw oficerskich
stuszne”. Niestety historia wykazata, ze uzycie oddziatéw oficerskich
nie bylo wilasciwe. Jak zwkle mysleliSmy wigcej, aby powigkszy¢
nasze wojsko, by¢ bardziej cennym sojusznikiem, a mniej dbali§my
o nasze interesy narodowe. Powi¢kszenie naszych oddziatéw o 2 czy
3 kompanie strzeleckie bylo w naszym planowaniu sztabowym
wazniejsze, anizeli los i znaczenie 300 $wietnie wyszkolonych ofice-
réw, nie biorac juz pod uwage, Zze byli to réwnocze$nie dobrze
przygotowani w swoich zawodach inteligenci, ktérych nasi wrogowie
niszczyli celowo i zapamigtale, powodujac niepowetowane straty dla
narodu. \

Legia mogta byé wlasciwie bazg szkoleniowa oficer6w do przy-
sztych zadan. Wiadomo juz bylo, ze wojna potrwa dilugo i okazji
do stuzenia ojczyZnie na froncie nie zabraknie i ze chodzi o wygra-
nie nie tylko wojny, ale i pokoju. Bylo réwniez wiadome, ze w tej
wojnie decydujaca rol¢ majg oddzialy pancerne i zmotoryzowane
oraz artyleria i jednostki specjalne. W tym zakresie, sadzg, ze
mozna bylo wspodtprace i ;Igmoc Anglikow uzyskac. W tym czasie
Anglicy organizowali juz swe Centrum Wyszkoleniowe na Bliskim
Wschodzie, ktére wzglednie tatwo mozna bylo wykorzysta¢. Mozna
bylo réwniez przydzielaé | na pewien czas grupy oficeréw do
poszczegblnych oddzialow | sojuszniczych, gdzie oficerowie polscy
zapoznawaliby si¢ z do$wiadczeniami angielskimi oraz z ich organi-
zacja i uzbrojeniem. Trzeba bylo tylko te rzeczy przemysleé¢ i
odpowiednio przedstawi¢ Brytyjczykom. Nawet koncepcja matlych
grup uderzeniowych na tylach nieprzyjaciela dawata szanse lepszego
uzycia Legii. Do$wiadczenia angielskie wykazaly duza skuteczno$é
tych oddzialéw przy stosunkowo matych stratach wiasnych.

Jak juz wspomnialem, w pierwszej fazie uzyto Legii do stuzby
ochronnej, w. specyficznych jednak warunkach wojny na Bliskim
Wschodzie, w zmiennych warunkach tej wojny i biorac pod uwagg
stabos¢ sit brytyjskich w tym czasie, wobec nagtych kryzyséw Legia
mogla by¢ i byla uzyta jako zwykly, stabo uzbrojony oddziat
piechoty.

Kompania Legii wyposazona byla w angielskie karabiny pie-
choty, 1 LKM Bren i 1 karabin przeciwpancerny boy na pluton.
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Przypadek zdarzyl, ze zostalem celowniczym boy i dziwnym zrza-
dzeniem losu mialem w przyszlosci dowodzi¢ w 3DSK cigzka bate-
rig dzial przeciwpancernych najnowoczesniejszych w kampanii
wloskiej.

Legia zostala zorganizowana w Latrun, w miejscu postoju
samodzielnej Brygady Strzelcow Karpackich. Tam réwniez rozpo-
czgto szkolenie. Szczerze moéwiac byla to raczej parodia szkolenia,
wzglednie niewlasciwe zajmowanie czasu. Miodych oficeréw, ktoérzy
niedawno przeszli w Polsce przez bardzo dobrze prowadzone szkoly,
wzglednie dywizyjne kursy podchorazych rezerwy, poddawano szko-
leniu we wiladaniu bronia, salutowaniu i defilowaniu krokiem spre-
zystym. Tylko duze poczucie humoru pozwalato przetrzymaé takie
kursy. Wreszcie w konicu grudnia 1940 Legia zostaje przeniesiona
do Egiptu dla ochrony lotnisk. 1-sza kompania w Abuquir (miejs-
cowos$¢ znana w historii z bitwy morskiej, w ktdrej Nelson zniszczyt
flot¢ francuska transportujaca wojska Napoleona do Egiptu), 2-ga
kompania w Dikheila. Ochrona lotnisk polegata na stuzbie w zelbeto-
nowych umocnieniach umieszczonych na obwodzie terenéw lotnisko-
wych. Byl to okres hamsinéw i stuzba byla dosyé cigzka. Stale bylo
trzeba czysci¢ z piasku karabiny maszynowe i widoczno$¢ byfa zni-
koma, poza tym komary dawaly si¢ we znaki. Mieliémy jednak réow-
niez chwile wolne od stuzby i Aleksandria byla blisko. Aleksandria,
cudowne miasto ze wszystkimi urokami Wschodu, bogate, nietknigte
wojng, w ktérym zamozne kolonie Grekéw, Francuzéw, Wiochéw,
Libanczykow i wyzsze sfery egipskie prowadzily zycie z bajki tysigca i
jednej nocy w zupelnym oderwaniu od straszliwej burzy wojennej,
ktéra przelewata si¢ nad $wiatem. Wojska alianckie ,,zdobywaly”
oczywiscie bary, knajpy i wszelkiego rodzaju miejsca rozrywkowe.
Czasami miasto wygladato na zupelnie ,,opanowane”. Oficerowie czg-
sto i fatwo byli zapraszani, przewaznie przez Grekow i Libaniczykow.
Mialo miejsce réwniez jedno malzenstwo polsko-libanskie, Scisle
moéwigc migdzy naszym kolegg z Legii i urocza cérg Libanu.

W styczniu 1940r. Wojska Imperialne przetamaly opér armii
Grazianiego i 7 lutego dotarly do Bengazi. Wzigto do niewoli
150.000 zotnierzy wloskich. W ewakuacji tych wojsk do Aleksandrii
brata czg¢Sciowo udzial Legia. Byla to stuzba dosy¢ zabawna, kiedy
samotny ,legionista” eskortowal 1.000 jericow na przestrzeni 300
km z Mersa-Matruh do Aleksandrii.

Tymczasem w poczatkach kwietnia Legia zostala przeniesiona
na teatr operacyjny. 1-sza kompania do Sidi Barani 450 km wzdiuz
wybrzeza na zachdd od Aleksandrii, 2-ga kompania do Mersa-
Matruh 300 km od Aleksandrii. Czg§¢ umocnien okalajacych
Marsa-Matruh zbudowali Anglicy kilka lat przed wojng. W chwili
przybycia tam naszej 2-giej kompanii obsadg twierdzy stanowit
jedynie 1 batalion szkocki. Twierdza byla wielkim osrodkiem zaopa-
trzenia i zadaniem naszej kompanii byla sluzba wartownicza, poza
tym mieliSmy byé odwodem dowddcy twierdzy.
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Gen. Kopanski tak pisze o Mersa-Matruh: ,Rzadko kontrast
pomigdzy pigcknem miejsca a groza wojny byl tak wielki jak w
Mersa-Matruh. Zatoka (mersa) Matruh stanowila naturalny basen
lazurowej lub seledynowej wody, ktorej nigdy wiatr nie mégt zma-
ci¢. Dokota rozsiadly si¢ wspaniale wille bogaczy egipskich, ktorzy
zjezdzali thumnie w lecie do tych ’kapieli Kleopatry™. Moje wspom-
nienia z Mersa-Matruh s3a nieco mniej idylliczne, moze dlatego, ze
nie mieszkaliSmy w tych luksusowych willach, ale w rozbitych przez
nieprzyjacielskie naloty koszarach egipskich i widok, ktory si¢ rozta-
czal przed nami byl zatosny. Obdz warowny byl réwniez obozem
przejSciowym wojsk imperialnych, ktére po swoim przejiciu pozo-
stawialy $miecie, latryny i mnostwo puszek po konserwach. Jedynie
woda w ,zatoce Kleopatry” byla réwnie seledynowa, choé¢ po jej
powierzchni réwniez pltywaly puszki od konserw, do ktérych Aus-
tralijczycy chetnie strzelali ze wszelkich rodzajéw broni.

Stuzba wartownicza byla uciazliwa, ale zoinierze Legii znosili ja
z pogoda ducha.

Nagle nastapil kryzys. Na teatrze pustynnym na zachodnich
kraicach Cyrenajki pojawily si¢ niemieckie oddzialy pancerne i
motorowe jako straze przednie tak zwanego péZniej Afrika-Korps
gen. Rommla. Oddziaty niemieckie parly niepowstrzymanie na Ale-
ksandri¢. Australijczycy zamkngli si¢ w Tobruku, 12 kwietnia padia
Bardia, a kilka dni péZniej Sollum i Capuzzo. 1-sza kompania Legii
w Sidi Barani znalazla si¢ w dramatycznej sytuacji. Wojska angiel-
skie wycofywaly si¢ na calej linii. Dowddztwo Legii w Aleksandrii
zawiadomito ptk. Kolbuszewskiego, naszego dowddcg, o konie-
cznosci ewakuacji 1-szej kompanii. Niestety nie bylo srodkéw trans-
portowych. Jedynie energia i przedsigbiorczo$¢ putkownika urato-
waly 1-sza3 kompani¢. Do dzi§ nie wiem, skad i jak wydostat
putkownik kilkanascie samochod6éw ci¢zarowych (stare Citroény) i
wybratl najlepszych kierowcéw i mechanikow 2z naszej kompanii.
Wsréd burzy piaskowej kolumna transportowa zaczynala wyjezdzaé
wczesnym ranem, a juz wieczorem przybyl pierwszy samochéd pro-
wadzony przez ppor. Tadeusza Lemiszewskiego. Warunki byly
fatalne, samochody grzaly si¢ bardzo, a niektére trzeba bylo po
drodze naprawiaé, na szczeécie wszystko odbylo si¢ bez powazniej-
szego wypadku i péZna noca l-sza kompania byla juz w calosci w
Mersa-Matruh, skad koleja odjechata do Aleksandrii. Ptk Kolbu-
szewski postanowil, ze 2-ga kompania nie opusci twierdzy i razem z
batalionem szkockim uczestniczy¢ bedzie w obronie do czasu na-
dejscia pomocy.

Caly dzienn zszed! na zajeciu stanowisk na wyznaczonym nam
odcinku. Nadeszta noc i Niemcy powinni byli by¢ na wysokosci
Mersa-Matruh. Nadeszlo rano, w poludnie otrzymaliémy wiadomos¢,
ze niemiecki zagon pancerny minal twierdz¢ i poszedt w kierunku
na El-Daba, ale stamtad juz nadchodzity dwie dobrze uzbrojone
brygady angielskie.
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W drugiej polowne maja Brygada Karpacka przybyla do Mersa-
Matruh transportami kolejowymi i samochodami.

Na poczatku czerwca ptk Kolbuszewski zakomunikowat nam,
ze pigciu oficerow z 2-giej kompanii zostanie przydzielonych do
osobistej dyspozycji Szefa Sztabu Dowéddztwa Wojsk Pustyni
Zachodniej (p6Zniejsza 8-a armia) gen. Arthura Smitha. Wyznaczeni
zostali: por. Golgbiowski, ppor. Kanski, ppor. Lemiszewski, ppor.
Lichota i ppor. Ptasznik. Odkomenderowani oficerowie mieli stano-
wi¢ ostong osobista Szefa Sztabu, pelniac stuzb¢ w dzien i w nocy,
towarzyszy¢ mu we wszystkich inspekcjach oddzialéw w garnizo-
nach i w polu. Byla to shuzba- b. honorowa i odpowiedzialna,
wskazujaca poza tym na duzy stopien zaufania Szefa Sztabu do
polskich oficeréw. Gen. Arthur Smith odnosit si¢ do nas caly czas
b. zyczliwie i uprzejmie, informujac zawsze dosy¢ szczegélowo o
sytuacji. W Mersa-Matruh general miat pigknego konia, ktérego
ujezdzal zawsze w godzinach rannych. Owies i siano dla konia
przywozono z Aleksandrii. W twierdzy general mieszkal w schronie
i ostona nie przedstawiata trudnosci. Podczas wizytacji oddziatdow w
polu peiliémy wart¢ przy namiocie. Ranem trzeba bylo budzi¢
generata seria z karabinu maszynowego. Byt to zwykly sposéb
sprawdzania, czy brofi maszynowa jest w stanie strzela¢ ogniem
cigglym. W nocy pustynnej oliwa czgsto zastygala w Brenie i trzeba
byto ruchem powtarzalnym rozgrzewa¢ mechanizm powrotu.

15 czerwca rozpoczgla si¢ proba ofensywy alianckiej na pogra-
niczu Egiptu i Libii. Wyruszyliimy z generalem na teren dziatan
wojennych. Oddzialy pancerne i zmotoryzowane angielskie uderzaty
w kierunku na Sollum i Fuerte Capuzzo. Intensywne walki trwaty
kilka dni. Podczas tych dziatan byliSmy stale w ruchu. Generat
odwiedzatl najbardziej wysunigte zgrupowania. Kolumna generata
skladala si¢ z naszego wozu, wozu radiowego, za ktérym szedt
zapasowy woéz generala i naszego Morris’a, w ktérym byl wmonto-
wany tréjnég dla karabinu maszynowego i umocnienie dla karabinu
przeciwpancernego. Raz zostaliSmy b. silnie ostrzelani przez samolot
nieprzyjacielski i kilkakrotnie byliémy w dosyé intensywnym ogniu
artylerii i mozZdzierzy niemieckich. Szczg$liwie wyszliSmy bez strat.

Ofensywa angielska zatamata si¢ w gwaltownym przeciwuderze-
niu niemieckim. 30 czolgéw angielskich zostalo zniszczonych. Kontr-
ofensywa nieprzyjacielska z trudem zostala powstrzymana gwattow-
nym ogniem artylerii angielskiej. Tego dnia zrobilismy ok. 500 km
w trudnym terenie pustynnym. Tréjnég karabinu maszynowego nie
wytrzymat wstrzagséw, ale samochody wytrzymaly. Ranem wrdci-
lismy do Mersa-Matruh, gdzie uczestniczyliémy w odprawie dowdd-
coéw jednostek bioracych udziat w ostatnich dziataniach. Omoéwienie
dzialan bylo szczegétowe i dokladne. Nie ukrywano zadnych bledéw
i niedociagni¢¢. Nie szczedzono w krytyce dowodcow i o wszystkim
moéwiono bardzo szczerze. Okazat si¢ brak lacznosci migdzy oddzia-
fami i lotnictwem. Przez pomylk¢ bombardowano czasem wilasne od-
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dzialy. MieliSmy péZniej uczestniczyé w wielu takich omoéwieniach
podczas kampanii wloskiej, ale to byla dla nas pierwsza dobra lek-
cja pogladowa na tym szczeblu dowodzenia. Gen. Arthur Smith
odbyl przeglad naszej kompanii Legii, zakonczony krétkim prze-
moéwieniem, w ktérym udzielit oficerom polskim, odkomenderowa-
nym do jego dyspozycji, pochwaly ,,za dzielne zachowanie w obli-
czu nieprzyjaciela”. General wyjezdzal do Kairu, wobec czego
wrocilismy do kompanii.

29 czerwca w Latrun po odprawieniu mszy $w. zostaly poswie-
cone przez ks. biskupa Radoriskiego sztandary Brygady i Legii Ofi-
cerskiej. Gen. Kopanski wreczyt je pocztom tych jednostek méwiac:
»W dniu dzisiejszym tak jak wszystkie polskie jednostki zbrojne
otrzymujecie . sztandary. Podobnie jak ongi§ w kraju poszczegdlne
dzielnice, tak i tu polskie spoleczenistwo uchodzcze funduje sztan-
dary swojemu wojsku. Wojsko zacigga wobec tego spoleczenstwa
diug, ktory si¢ splaca obrong sztandaru, a wi¢c ceng zwycigstwa i
krwi. Niech te sztandary beda dla was $wictym symbolem i niech
towarzysza wam ku Wolnej Polsce”. 2-ga kompania Legii byla
jeszcze w Mersa-Matruh i tylko z opowiadan znamy te uroczystosé.
Podobno przemawial rowniez ,,b. podniosle” ptk Epler, dowddca
Legii, i w swym przeméwieniu zadal ,,wielkiej ofiary krwi”. Stad
zlosliwy humor Zzolnierzy Legii nadal mu przydomek ,.strasznego
dziadunia”. _

W polowie sierpnia zapadla decyzja uzycia Brygady i Legii do
zluzowania odpowiednich sit australijskich w Tobruku. Pierwsza
miala wyruszy¢ Brygada, a ostatnim transportem Legia, potrzebu-
jaca rzekomo wigcej czasu na przygotowanie si¢ do nowego zada-
nia. Znowu pamigtniki gen. Kopafiskiego przynosza na ten temat
kilka zastanawiajacych szczeg6téow. Otéz pod nieobecnosé pik.
Eplera zastgpca dowddcy Legii, pptk Emisarski, mial ztozyé na
pismie meldunek gen. Kopariskiemu, ze nie odpowiada za gotowosé
Legii do dziatai. Gen. Kopaiski na to o$wiadczyl, ze wobec tego
znajdzie innego dowddcg, ktéry wziglby na siebie te odpowiedzial-
no$¢ i ze dziwi sig, ze oficer kierujacy wyszkoleniem tego oddziatu
od poczatku jego istnienia, a wigc od 9 miesiecy, mogt taki meldu-
nek zlozyé. Pptk Emisarski wycofal sw6j meldunek. Dalej pisze gen.
Kopariski: ,,gdy trudnosci z przygotowaniem Legii zaczeli podzielaé
przydzieleni do niej oficerowie angielscy, wyisze dowodztwo, wbrew
mojej tendencji, postanowilo odlozyé wyjazd Legii do nastepnej
ciemni ksigzycowej”. Wszystko to jest, wedlug mnie, dosyé zagad-
kowe. Przede wszystkim o jakie przygotowanie oficer6w Legii tutaj
chodzi, jezeli kompanie Legii mialy byé uzyte jako zwykle oddziaty
piechoty. Oficeréw lacznikowych angielskich nigdy osobiscie nie
widzialem, nie brali réwniez nigdy udzialu w zadnych éwiczeniach i
prawdopodobnie urzgdowali w kasynie dowodztwa Legii pod Ale-
ksandriag. Co sklonilo ppik. Emisarskiego do takiego meldunku,
trudno sadzi¢, z duza doza prawdopodobienstwa przypuszcza¢ moz-
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na, Zze uzyl niefortunnego pretekstu w celu wstrzymania wystania
Legii do Tobruku, czemu byt, zdaje si¢, ze wzgledow zasadniczych
przeciwny. Szkoda tylko, ze tak wysoki oficer nie mial odwagi tego
po prostu powiedzie¢. Wynikalo z tego tylko niepotrzebne o$mie-
szenie jego i oddziahu.

Legia zostala skoncentrowana w sierpniu w obozie El Amiriya
nad stonym jeziorem Maryut pod Aleksandrig. Legia miata przybyé
do Tobruku 15 paZzdziernika i zluzowaé putk utanéw karpackich na
odcinku nadmorskim.

Wczesnym ranem 15 paZzdziernika Legia Oficerska w sile ok.
300 oficeréw zostala zaokretowana na angielskim kontrtorpedowcu
»Hero”. PlyneliSmy w duzym konwoju statkéw z zaopatrzeniem dla
zalogi w Tobruku. Dzieri byl pogodny i panowat réwnie pogodny
nastrdj. Okoto potudnia pojawit si¢ pojedynczy samolot rozpoznaw-
czy niemiecki. Byliémy juz na wysokosci Sollum, kiedy nastapit atak
lotniczy na konwdj. Okre¢ty wojenne angielskie towarzyszace konwo-
jowi rozpoczgly gwaltowny ogieni, tworzac zsynchronizowana zaporg
nad statkami. Zaraz na poczatku zostal zestrzelony jeden samolot
niemiecki, co oczywiScie wywolalo nasz duzy entuzjazm, niestety
krétkotrwaly, poniewaz niedlugo potem zostal trafiony duzy okret
angielski transportujacy czolgi i amunicj¢. Ogien zaczal ogarniaé tra-
fiony okret i sytuacj¢ pogarszaly kolej