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Andrzej Stanistaw KOWALCZYK

JERZY GIEDROYC W BUKARESZCIE
(1939-1940)

Po wybuchu wojny Jerzy Giedroyc opuscit Warszawe
samochodem w nocy z 4 na 5 wrze$nia wraz z personelem
Ministerstwa Przemystu i Handlu. Towarzyszyla mu zona
Tatiana (z ktéra od roku 1937 pozostawal w separacji). Trasa
ewakuacji wiodta przez Lublin do Réwnego. Tu na dtuzszym,
kilkudniowym postoju na polecenie ministra Antoniego Ro-
mana Giedroyc organizuje z dziennikarzy Polski Zbrojnej
grupg, ktéra w dniach 12-14 wrze$nia wydaje dwustronicowe
pismo Ostatnie Telegramy, publikujace informacje pocho-
dzace z nastuchu radiowego, z biura prasowego rzadu oraz od
wladz cywilnych i wojskowych.! Ukazaly si¢ trzy numery
pisma w naktadzie 6-ciu tysi¢cy egzemplarzy. Nastgpnym eta-
pem ewakuacji ministerstwa byt Sniaty. Stad 16 wrzeénia
Giedroyc udat si¢ do kwatery Naczelnego Wodza w Kotomyi,
gdzie od ptka Zygmunta Wendy otrzymal polecenie zorga-
nizowania radiostacji w Sniatyniu. Agresja Zwiazku Sowiec-

1. Jerzy Giedroyc, ,,Autobiografia na cztery rgce”. Opracowal i posto-
wiem opatrzyt Krzysztof Pomian. ,,Czytelnik”. Archiwum «Kultury». War-
szawa 1994, s. 79 (dalej lokalizacja cytatow w tek$cie za pomoca skrotu
A). Fotokopie rachunku za papier i druk oraz kalkulacji Ostatnich Telegra-
mow, [w:] A. St. Kowalczyk, ,,Giedroyc i «Kultura»”. Wyd. Dolnoslaskie,
Wroctaw 1999, s. 53.



kiego na Polsk¢ 17 wrze$nia przekrelita wykonanie tego za-
dania. Giedroyc dofaczyl do swego ministerstwa, z ktérym w
nocy z niedzieli 17 na poniedziatek 18 wrze$nia przekroczyt
granic¢ polsko-rumunska na Czeremoszu w Kutach.
Nastgpnego dnia przez Wyznicg dotart w kolumnie wozéw
wiladz najwyzszych RP do Czerniowiec. Przez kilkanascie naj-
blizszych miesi¢cy Jerzy Giedroyc bedzie uczestniczyl w
najwazniejszych i mniej waznych rumunskich epizodach pol-
skiego zycia politycznego. Jego los bedzie $ciSle zwigzany z
przemianami systemu wladzy na wychodzstwie.

Czlonkowie wiladz najwyzszych RP, prezydent Ignacy
Moscicki, premier Felicjan Siawoj Sktadkowski, minister
spraw zagranicznych Jézef Beck i wédz naczclny marszalek
Edward Rydz- Smlg{y spotkali si¢ w przygranicznym miastecz-
ku Kuty 17 wrze$nia po poludniu na ostatniej naradzie, na
ktérej zapadta decyzja przekroczenia granicy Rzeczpospolitej
przez prezydenta i rzad RP. Kraj byl niemal w caloéci w
rekach okupantéw. Do Sniatynia zblizaly si¢ sowieckie
oddzialy pancerne. Uklad z Rumunig zobowiazywal ja do
pomocy Polsce w wypadku agresji sowieckiej, ale nie
przewidywal sytuacji przekroczenia granicy przez wladze RP.
17 wrze$nia minister Beck konferowal w Kutach z ambasa-
dorem rumunskim Gheorge Grigorcea, ktéry mial mu zapro-
ponowa¢ goécing na terytorium rumunskim lub ,nieofic-
jalny” przejazd wladz RP przez Rumuni¢ do innego kraju.?
Min. Beck uznal, ze oznacza to przyznanie droit de passage,
zgodne z konwencja haska prawo swobodnego przejazdu
przez terytorium sgsiada. Wcze$niej rzad francuski zaofia-
rowal wladzom polskim droit de résidence, prawo pobytu.
17 wrze$nia o godzinie 23 Prezydent i rzad RP przekroczyli
granicg pafistwa. Po pétnocy Polske opuscit marszatek Rydz-
-Smigly.

2. Zob. Kajetan Morawski, ,,Wspolna droga z Rogerem Raczynskim.
Wspomnienia”. Wstep J. Pajewski. Przedmowa M. Libicki. Oprac. Prze-
mysfaw Matusik. Wyd. Poznanskie. Poznan 1998, s. 123. O rozmowach
polsko-rumunskich nt. przejscia wiadz RP przez terytorium Rumunii pisze
szczegotowo ich $wiadek i uczestnik Alfred Poninski w swoim artykule
wspomnieniowym ,,Wrzesien 1939 roku w Rumunii”, Zeszyty Historyczne,
z. 6, 1964, s. 166-173. Poninski bardzo krytycznie ocenia dziatania min.
Becka.

4



Z nadgranicznego miasta rumuniskiego Wyznica kolum-
na okoto 60 automobili skierowata si¢ do Czerniowiec, gdzie
dziafal Konsulat polski. 18 wrze$nia w Czerniowcach byly juz
tysigce uchodzcéw z Polski. Ttumy koczowaly pod Konsu-
latem, bo banki rumunskie odmawialy wymiany zlotych na
leje. W tej i innych sprawach (np. los zotnierzy, polskiego
sprzgtu wojskowego i taboru kolejowego) konieczna byta
interwencja wladz w Bukareszcie. Min. Beck i Wiktor Tomir
Drymmer, dyrektor Biura Personalnego MSZ, usifowali
bezskutecznie skomunikowa¢ si¢ z Ambasada polsks. Radca
Alfred Poninski, zastgpujacy Raczynskiego, byl nieosiagalny.
Sam ambasador, przebywajacy w Czerniowcach 18 wrzeénia
do péinych godzin nocnych do min. Becka si¢ nie zglosit,
cho¢ w Kutach dnia poprzedniego takie polecenie miat
otrzymac.?

Tymczasem Polacy dowiedzieli si¢, ze nie mogg uda¢ si¢
w dalszag podréz. Rumuni deklarowali gotowo$¢ przepuszcze-
nia przez swe terytorium wladz RP tylko pod warunkiem for-
malnego zrzeczenia si¢ przez nie atrybutéw konstytucyjnych,
politycznych i administracyjnych. Stalo to w sprzecznosci z
tym, co min. Beck ustalit niedawno z ambasadorem Grigor-
ceg w Kutach. Prezydent, premier, minister Beck i marszatek
Rydz-Smigly odrzucili ten warunek. Rumuni zaproponowali
przejazd kolejg z Czerniowiec do Slinic w Moldawii, gdzie
Polacy mieli czeka¢ kilka dni na zatatwienie wszystkich spraw
zwigzanych z tranzytem.

W Czerniowcach Giedroyc, ktéry dysponowal samo-
chodem, odlaczyt si¢ od grupy rzadowej i po dwéch dniach
uzyskal od wladz rumunskich zezwolenie na przejazd autem
do Bukaresztu. Na Bukowinie zostala wtlasnie zarzadzona
mobilizacja i ruch pojazdéw, zwlaszcza obcych, byt écisle kon-
trolowany. Najpewniej juz w Czerniowcach Giedroyc poro-
zumial si¢ z Raczynskim, ktéry pomégt mu uzyskaé nie-

3. Wiktor Tomir Drymmer, ,,W stuzbie Polsce”. Warszawska Oficyna
Wydawnicza ,,Gryf”. Warszawa 1998, s. 217-218. Zob. tez Wiadystaw
Pobog-Malinowski, ,,Najnowsza historia polityczna Polski 1864-1945".
Tom III 1939-1945. Wyd. II, Londyn 1981, s. 70-71. Autor zwraca uwage,
ze w swej relacji Raczynski nic o tym poleceniu Becka nie mowi. Fakt wy-
dania takiego polecenia kwestionuje Poninski, ,,Wrzesien...” op. cit., s. 170.
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zbedne zezwolenie. Ambasador byt co prawda 17 wrze$nia
przez 5 godzin w Kutach, dokad wezwat go min. Beck. Jest
jednak bardzo mato prawdopodobne, by mogli si¢ wtedy
spotkaé. O swojej pierwszej rozmowie z Raczynskim w
Rumunii Giedroyc napisal lakonicznie, ze ambasador prosit
go, by zostal i pomégt.4 ,Nasze osobiste sprawy musza i§¢ w
kat — powtarzal w owych dniach Raczynski — bo na naszym
posterunku rumunskim mozemy jeszcze niejedno dla Polski
zdziata¢, cho¢ gmach Rzeczypospolitej si¢ wali”.?

Giedroyc poznal Raczynskiego w roku 1928; w latach
1934-1936, gdy Raczynski petnit funkcj¢ wiceministra
rolnictwa, Giedroyc byl jego sekretarzem. ,Moje stosunki z
nim — wspominal — byly stosunkami zarazem podwtadnego i
przyjaciela. Byt dla mnie — a pochlebiam sobie, ze i ja bytem
dla niego — jednym z najblizszych ludzi. W stosunkach
pozastuzbowych byliimy na ty” (A 31-32). W Bukareszcie
Giedroyc stangl 21 lub 22 wrze$nia.® Po mniej wigcej
tygodniu  objal  stanowisko  prywatnego = sekretarza
ambasadora.

Ministrowie wraz z towarzyszacymi im urz¢dnikami i
rodzinami (w sumie okoto 300 0s6b’) zostali przewiezieni do
gorskiego letniska Slinic, ktére okazato si¢ miejscem ich
internowania. Po drodze wagon prezydenta zostal odczepiony
i pojechat do Bicaz,? wagon za§ marszatka Rydza-Smiglego do
miasta Craiova. W czasie tej podrézy miala miejsce scena nie-
mal symboliczna: wicepremier Eugeniusz Kwiatkowski pozeg-
nal si¢ z Prezydentem i marszatkiem przez okno podczas prze-

4. Giedroyc, List do Tadeusza Dubickiego z dnia 21 kwietnia 1992.
Archiwum Instytutu Literackiego.

S. Poninski, op. cit., s. 183.

6. ,,Protokot przestuchania podejrzanego Jerzego Giedroycia”. IPMS,
482/31.

7. Janusz Rakowski, ,Diariusz wrzesniowego dramatu™. Zeszyty Histo-
ryczne, z. 39, 1977, s. 134.

8. Prezydent RP zamieszkal w Bicaz w skromnych warunkach. Dom,
gdzie go zakwaterowano, nazywany bywa ,krolewskim patacykiem mys-
liwskim” badz ,,krolewska lesniczowka”. Drymmer mowi, ze chateau kro-
lewskie tongto w blocie i byto ,,po prostu pigtrowa lesniczowka”. (,,W stuz-
bie...”, op. cit., s. 221). Ignacy Moscicki mogt opusci¢ miejsce internowa-
nia w grudniu 1940, dopiero po stanowczej interwencji posta Stanow Zjed-
noczonych.
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taczania wagonéw. Zapytal wtedy Rydza-Smiglego, czy ma
jakie$ pieniadze zagraniczne. Gdy si¢ okazalo, ze nie ma ani
grosza, Kwiatkowski wyjal z portfela jedyny banknot 20-do-
larowy, jaki posiadal. Marszatek potwierdzit odbiér pienigdzy
na bilecie wizytowym.?

Na poczatku pazdziernika grupa bylych ministréw wraz
ze Stawojem Sktadkowskim (rzad ustgpit 30 wrzeénia) oraz
grupa generaléw i oficer6w przeniesiona zostata na drugi
kraniec Rumunii do gérskiej miejscowosci uzdrowiskowej
Bidile Herculane w Banacie, w poblizu granicy jugostowian-
skiej. Podczas podrézy wagon wiozacy Jézefa Becka zostal
odfaczony. Przymusowym miejscem pobytu bylego ministra
spraw zagranicznych bylo miasto Braszow w Siedmiogrodzie.

Lacznosci migdzy miejscami internowania w zasadzie nie
byto (funkcji tacznika podjal si¢ Drymmer). Polakom
odméwiono réwniez widzenia si¢ z przedstawicielami wiadz
rumunskich. Minister spraw zagranicznych Gafencu nie
przestawal zapewnia¢, ze lada dzien wszystko si¢ wyjasni.
Starajac si¢ wytlumaczy¢ swoje postgpowanie, Rumuni powo-
fywali si¢ na naciski niemieckie i sowieckie (ktére jednak
nastapity dopiero w kilka dni po internowaniu), a takze Ik
przed sprowokowaniem agresji obu mocarstw. Napigta byfa
sytuacja wewnetrzna w kraju — 22 wrze$nia zamordowany
zostal przez faszystéw rumusniskich z Zelaznej Gwardii
premier Armand Cilinescu, polityk zyczliwie odnoszacy si¢
do uchodzcéw polskich i nastawiony proaliancko.!

9. Janusz Rakowski, op. cit., s. 115-116.

10. W. Pobog-Malinowski, ,,Najnowsza historia polityczna...”, s. 65-68;
~Zapiski ambasadora Rogera Raczynskiego dotyczace przej$cia Naczelnych
Wiadz Polskich do Rumunii i rezygnacji b. Prezydenta RP prof. Ignacego
Moscickiego”. Kultura 1948, nr 9-10. Przedruk: J. Giedroyc, ,,Autobio-
grafia...”, op. cit. Pobog-Malinowski uwaza, ze internowanie wladz pol-
skich nastapito w wyniku spisku francusko-polsko-rumunskiego. Decydu-
jaca role historyk przypisuje tym politycznym i wojskowym sferom fran-
cuskim, ktore chciaty uczyni¢ z Polski i innych panstw regionu narzgdzie
francuskie: ,,Kota te od dawna skupialy przy sobie roznych (...) przedsta-
wicieli opozycji polskiej (...) i probowaly ingerowa¢ w wewnetrzne sprawy
polskie”. Nie chcialy wige dopusci¢ do Francji prezydenta i rzadu odpor-
nych na obce wplywy i naciski. Pobog-Malinowski argumentuje na rzecz
tej tezy, ale dowodow nie przedstawia (ibidem, s. 68-75). Neutralny i na
ogot obiektywny Zabietto nazywa dziatania Ambasady ,,sabotazem”, (St.
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Kiedy rzad internowano w Sldnic, gen. Wiadystaw Sikor-
ski, ktéry opuscit Polske 18 wrze$nia rano i w Wyznicy zdazyt
juz odby¢ konferencj¢ z ambasadorem Francji w Polsce
Noélem, przebywal w Bukareszcie. Zamieszkal w ambasadzie
francuskiej. Spotkat si¢ z attaché wojskowym, pptk. Tadeu-
szem Zakrzewskim, ktéry mu juz przez caly czas pobytu w
Rumunii towarzyszyl. Sikorski prowadzit konsultacje z amba-
sadorami Francji i Wielkiej Brytanii, rozmawial takze z am-
basadorem Raczynskim.!! 22 wrzeénia wyjechal wraz z amba-
sadorami Francji i Wielkiej Brytanii do Paryza, a 30 wrzeénia
otrzymat z ragk Wladystawa Raczkiewicza, nowego prezydenta
RP, nominacj¢ na stanowisko prezesa Rady Ministréw. Po-
zbawieni funkcji i stanowisk politycy sanacji nie zostali z
obozéw internowania zwolnieni. W ciagu kilkunastu dni
wrzeé$nia powstal na polskiej scenie politycznej zupelnie nowy
ukfad. Jednym z jego twércéw byt ambasador RP w Rumunii
Roger Raczyniski.

W chwili przekroczenia granicy przez wladze RP Raczyn-
ski musial by¢ juz przekonany, ze radykalna zmiana jest ko-
nieczna i nieunikniona. W Bukareszcie pozostawal nie-
uchwytny. Telefonéw od Becka ze Slinic nie przyjmowal,
rzadowych depesz za granice nie wysylal, twierdzac, ze to
tylko potwierdza zarzuty Rumunéw, ze rzad polski kon-
tynuuje dziatalnoé¢ na terenie pafstwa neutralnego. Nie bylo
mowy o interwencji u Rumunéw. W Slinic méwiono, ze
ambasada RP przekrecifa klucz w drzwiach zamknigtych na
klamke przez Rumunéw.!'? Raczynski energicznie przystapit

Zabietto ,Na posterunku we Francji”. IW PAX. Warszawa 1967, s. 38);
uwaza on, ze inspiratorami calej akcji byli Francuzi, ktorzy wywarli presje
na rzad rumunski (,,O rzad i granice. Walka dyplomatyczna o sprawg
polska w II wojnie $wiatowej”, wyd. IV, IW PAX. Warszawa 1986, s. 25-
26). Pifsudczyk Drymmer, uczestnik wydarzen, nazywa dziatania
Ambasady ,buntem” i ,wojna domowa”. (,W stuzbie...”, s. 217-218).
Tezg spiskowo-buntownicza odrzuca Alfred Poninski ,,Wrzesien...” op. cit.

11. Pobog-Malinowski, ,,Najnowsza historia...”, op. cit., s. 72, przyp.
36. Poninski, op. cit., s. 152-153.

12. St. Zabietto, ,,0 rzad...”, s. 26-27. Podobna opinia panowala w kor-
pusie dyplomatycznym w Bukareszcie. Michat Sokolnicki przytacza zdanie
ambasadora Turcji w Rumunii: ,,Po 18 wrzes$nia byla jeszcze w ciagu kilku
dni szansa na zmiang¢ decyzji wladz rumunskich o internowaniu wiadz RP.
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do aranzowania legalnego pozbawienia pitsudczykéw wiladzy.
18 wrzeénia — jak stwierdza w swych ,Zapiskach” — uznal, ze
rzad i prezydent z Rumunii juz nie zostang wypuszczeni i ze
najpilniejszym zadaniem, ,ktéremu wszystkie inne nalezatoby
podporzadkowac”, jest sktonienie prezydenta Moscickiego do
odwofania nastgpcy w osobie marszatka Rydza-Smiglego i
naznaczenie na jego miejsce kogos z politykéw polskich znaj-
dujacych si¢ na Zachodzie (cyt. za: A 238). Oznaczato to
rébwnoczesne ustgpienie internowanego Prezydenta. 20
wrze$nia Raczynski byt juz w Bicaz i przekonywal Ignacego
Moscickiego do wskazania nastgpcy i abdykacji.

Obejmujac w konicu wrze$nia stanowisko sekretarza am-
basadora Raczynskiego, Giedroyc musial zaakceptowaé jego
faktyczne wypowiedzenie postuszefistwa najwyzszym wladzom
RP. W ,Autobiografii...” Giedroyc powiada, ze Raczynski
»uratowal ciaglo§¢ panstwa polskiego dzigki rozwiazaniu
problemu prezydentury. Byla to decyzja bardzo cig¢zka, gdyz
wymagala zagrania przeciw Beckowi i wyméwienia postu-
szefistwa rzadowi. Ale nie bylo innego wyjscia” (A 32). Dras-
tyczng forme ,zerwanie” to przybralo w wypadku pptka Ta-
deusza Zakrzewskiego, attaché wojskowego, ktéry do swego
przefozonego, gen. Waclawa Stachiewicza, napisal: ,Panowie
byli absolutnie niezdolni do [wykonania] przyjetego na siebie
obownqzku W tych warunkach, szczegdlnie na obcej ziemi,
nie mogg uwaza¢ Pana Marszatka [Rydza- Smlgicgo] ani Pana
Generafa za moich przelozonych legalnych i moralnych”.!3
Attachat wojskowy, prowadzac masowa ewakuacje Polakéw
(wojskowych, politykéw i urzednikéw) na Zachéd, stosowat
selekcje polityczng. Uniemozliwial wydostanie si¢ z Rumunii
ludziom zwigzanym z sanacjg lub podejrzewanym o prosa-
nacyjne sympatie.' Drugim stronnikiem Sikorskiego okazat

Ambasador Raczynski zadnej akcji u rzadu rumunskiego nie przedsigwziat,
zadnego wptywu nie uzyt. /I était mou [Byl bez inicjatywy]” (M. Sokol-
nicki, ,,Dziennik ankarski 1939-1943”. Gryf — SPK. Londyn 1965, s. 52,
zapis z 29 listopada 1939).

13. Cyt. za: Tadeusz Dubicki, Stanistaw Jan Rostworowski, ,,Sanatorzy
kontra sikorszczycy, czyli walka o wladz¢ na uchodzstwie w Rumunii
1939-1940”. Oficyna Wyd. Adiutor. Warszawa 1993, s. 46.

14. Loc. cit. Zabielto pisze, ze ustyszal we wrzesniu w Ambasadzie, iz
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si¢ Alfred Poninski, radca Ambasady. Mial on sabotowa¢
wszystkie polecenia, ktére przychodzity ze Sldnic, nie pozwa-
la¢ na zadng urzgdowa korespondencj¢ z internowanymi
czfonkami rzadu, co prowadzifo — jak pisze Pobég-Malinow-
ski — do konfliktéw z ambasadorem Raczynskim, ,gdy ten
dzigki przyzwoitoéci i glebszemu zrozumieniu koniecznosci
pafistwowych polecat jaki$ szyfr wysta¢”. Do Slinic Poninski
wysylal listy informujace o nieskutecznosci wszelkich podej-
mowanych w obronie rzadu interwencji. Korespondencj¢ do
Sldnic mial konfiskowa¢ lub niszczy¢, emisariuszy rzadu
udajacych si¢ na Zachéd zatrzymywac.!> Tak to z pewnoécig
wygladato z perspektywy miejsc internowania. Pobég-Mali-
nowski nawet jako historyk nie uwolnit si¢ od oddzialywania
whasnych wspomnien z Rumunii. Podzialy i konflikty,
nurtujace wychodzstwo w latach nastgpnych, rzutuje na je-
sienne miesigce roku 1939. Nie ulega jednak watpliwosci, ze
wiele postaw i tendencji, ktére tak negatywnie zaciazyly na
polityce polskiej okresu II wojny $wiatowej, ujawnifo si¢
wlaénie na rumunskim rozdrozu.

Piszagc o sytuacji w ambasadzie, Giedroyc wyraznie réz-
nicuje postawe Zakrzewskiego i Pomnsklego z jednej strony
oraz Rogera Raczynskiego z drugiej. O pierwszym méwi, ze
»W spos6b bardzo brutalny wyméwit postuszenstwo gen.

gen. Sikorski rozpoczat w Paryzu urzedowanie od zwrocenia si¢ do Fran-
cuzoéw o udzielanie wiz tylko osobom, ktore znajduja si¢ na sporzadzonych
przez niego listach, skladanych sukcesywnie wiadzom francuskim (St.
Zabietto, ,Na posterunku ...”, s. 33). Przeciwny poglad wypowiada Janusz
Kowalewski, wspominajac swoja rozmowe¢ z gen. Sikorskim w Buka-
reszcie: przyszly premier ,wyraznie unikal mowienia o personaliach, szu-
kat pogladéw na zagadnienia, byt znacznie bardziej zainteresowany plana-
mi przysztosci niz ocenami przesztosci”, (,,Cykl rumunski”, Zeszyty
Historyczne, z. 6, 1964, s. 136). Kowalewski, byty szef Ozonu, twierdzi,
ze pplk. Zakrzewski i jego zastgpca mjr Marian Zimnal ,,robili wszystko
co mogli, aby ograniczy¢ dyskryminacje [pifsudczykow] do absolutnego
minimum. Powstawata tutaj sprawa dyscypliny i lojalnosci wojskowej, o
czym Zakrzewski rzucil kiedy$ zdanie: ,Dyscyplina i lojalnos$¢ —
doskonale, ale czy zolnierska czy zotdacka?” (ibidem, s. 138).

15. W. Pobog-Malinowski, ,,Na rumunskim rozdrozu (fragmenty wspo-
mnien)”. Warszawska Oficyna Wydawnicza ,,Gryf”. Warszawa 1990, s. 41.
Wspomnienia Poboga-Malinowskiego, spisane w roku 1947, ukazaty si¢ w
Kulturze 1948, w nr 7, 8, 9-10. Poninski replikowat Pobogowi-Malinow-
skiemu w artykule ,,Wrzesien...”, op. cit.
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Stachiewiczowi”, o drugim, ze ,z miejsca zajal stanowisko
praktycznego nieuznawania polecen rzadu Stawoja Sktadkow-
skiego”.'® Ambasadora za$ usprawiedliwia: ,Roger Raczynski
w tej sytuacji zachowal si¢ przyzwoicie, jego stosunki z do-
tychczasowym rzadem byly poprawne, natomiast zdawat so-
bie sprawe z koniecznoéci zasadniczych zmian”. I dalej powie
réwniez o sobie: ,staliémy na stanowisku ciagloéci panstwa,
przyzwoitego traktowania bylego rzadu czy dziataczy pitsud-
czykowskich (...) popieraliémy — wbrew instrukcjom Sikor-
skiego — sprawe ucieczki min. Becka czy pomoc marszatkowi
Rydzowi-Smiglemu w przygotowywaniu ucieczki i w po-
wrocie do kraju”.1”

Giedroyc negatywnie ocenial samego gen. Sikorskiego i
jego polityke. O premierze powiedzial, ze okazat si¢ mafost-
kowy i méciwy; arogancji wobec pitsudczykéw towarzyszylo
jego catkowite uzaleznienie od Francuzéw: ,Nie wolno

16. Giedroyc, List do Tadeusza Dubickiego z dnia 21 kwietnia 1992.
Archiwum Instytutu Literackiego. Manifestowanie niecheci wobec
internowanych wiadz Giedroyc nazwie ,ucieczka szczuré6w z tonacego
okretu” (A 86). Poninskiego nie darzyl sympatia: ,,Mialem ochot¢ napisa¢
do tego starego arywisty Ponia odpowiednio niegrzeczny list — pisal do
Rogera Raczynskiego 25 stycznia 1941 — ale daj¢ spokoj. Przypuszczam,
ze i tak nie ma ztudzen, do tego, co o nim mysle i za kogo go uwazam”
(IPMS, 482/30).

17. Giedroyc, List do T. Dubickiego... Inaczej widzi i ocenia
stanowisko ambasady RP w Bukareszcie Pobog-Malinowski, dla ktorego
internowanie wifadz RP bylo wynikiem ,spisku francusko-polsko-
-rumunskiego”. Jego celem byfo uczynienie z Polski postusznego narzedzia
w reku Francuzow i podporzadkowanie im catego regionu. Rolg glownego
spiskowca w ambasadzie przypisuje historyk Poninskiemu. O Raczynskim
pisze, ze mogt nie naleze¢ do osob wtajemniczonych, bo lubit si¢ wyreczac
Poninskim, ,,czgsto nie znat wielu spraw, dziejacych si¢ na jego ambasa-
dorskim podworku (...), ale ostatecznie Raczynski stanal po stronie
przewrotu, a stanagwszy — konsekwentnie juz grat zalosng swoja role i pchat
te taczke, jaka mu wyznaczono” (Pobog-Malinowski, ,Najnowsza
historia...”, op. cit., s. 70-71). Z zarzutami Poboga-Malinowskiego
polemizuje, w wielu punktach przekonujaco, Poninski w swoim artykule
~Wrzesien...”, op. cit. Zabietto, wspominajac swoja rozmowe¢ z Raczyn-
skim w pazdzierniku 1939 w Bukareszcie, pisze, ze ambasador wciaz
przezywat podjeta decyzje. ,,Bolal go widocznie zarzut nielojalnosci, z
ktorym si¢ spotkal ze strony zwolennikow usunig¢tego rezymu, gdyz na
wszelkie sposoby staral si¢ wytlumaczy¢ mi swe postgpowanie. Poninski
natomiast, jak zawsze cyniczny oportunista, chelpit si¢ waznoscia odegra-
nej roli” (,,Na posterunku...”, op. cit., s. 33).
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obejmowa¢ wiladzy za sprawg obcego panstwa” (A 86). Zdaje
si¢ wigc, ze Giedroyc podejmujac 18 wrzeénia decyzj¢ o przy-
faczeniu si¢ do Rogera Raczyfiskiego, liczyl, ze konieczne
zmiany polityczne nastapia w innym trybie, a postgpowanie
nowych wtadz bedzie bardziej odpowiedzialne. Odlaczajac sig
w Czerniowcach od kolumny rzadowej i ministra Andrzeja
Romana, ktérego byt sekretarzem, nie méglt przewidzie¢
biegu wydarzen.

Giedroyc pozostat w Bukareszcie wbrew glosom przy-
jaciét wzywajacym go do wojska polskiego we Frangji: ,Od-
méwiltem, gdyz uwazatem, ze wigcej moge zrobi¢ zostajagc w
Rumunii niz szkolgc si¢ na zotnierza” (A 81). Decyzja ta
zgodna byta z panujacym wéréd pitsudczykéw przekonaniem,
ze nalezy skupi¢ si¢ na Wegrzech i w Rumunii, skad najblizej
jest do Kraju. Liczono na rychle pokonanie Niemcéw przez
aliantéw zachodnich. Srodowisko pilsudczykéw skupione
wokét Becka rozwinglo energiczng dziatalno$é. Jej osrodkiem
stal si¢ wlaénie Bukareszt, gdzie ptk Tadeusz Schaetzel i
Wiktor Tomir Drymmer zalozyli w potowie pazdziernika Or-
ganizacj¢ Pracy na Kraj. Jej twércy powiadomili rzad RP o
swoich dziataniach. OPK nie kryta krytycyzmu wobec Am-
basady RP, ktéra wedlug pitsudczykéw zachowywata si¢
defetystycznie, dziatajac na rzecz ochrony prawnej ,nikomu
niepotrzebnych przywilejéw”.!8

Stanowisko stuzbowe Giedroycia, cho¢ nominalnie
skromne, poza hierarchia oficjalng, dawato mu szerokie pole
do dziatania, bo ambasada w Bukareszcie stata si¢, obok Pa-
ryza, najwazniejszym miejscem, gdzie robifo si¢ polityke pol-
ska. Tedy prowadzily szlaki kurierskie faczace okupowany
Kraj z Zachodem, tu toczyla si¢ rywalizacja migedzy sikorsz-
czykami i pilsudczykami-sanatorami. W istocie, ponad roczny
okres bukareszteniski byt dla Giedroycia bardzo pracowity:
asystowal ambasadorowi Raczyfskiemu w dziataniach maja-
cych na celu zmiang na stanowisku prezydenta RP, na-

18. Tadeusz Dubicki, Stanistaw Jan Rostworowski, ,,Sanatorzy
kontra...”, op. cit., s. 34-37. Ambasada z kolei raportowata 20 listopada
1939 do Paryza, ze wedtug tworcow OPK rzad gen. Sikorskiego ,,moze co
najwyzej spetni¢ przejsciowa rolg symbolu na Zachodzie, skazany z gory
na bezwtlad i oderwanie od mas” (cyt. za: op. cit., s. 36).
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wigzywal kontakty z Krajem, wysytal pienigdze i utrzymywat
korespondencj¢, prowadzit rozmowy z przedstawicielami
mniejszo$ci ukraifiskiej w Rumunii, wzial udzial w organizacji
ucieczki marszatka Rydza-Smiglego do Polski, kontaktowat
si¢ z wystannikami wtadz niemieckich, sondujacymi stanowis-
ko strony polskiej w sprawie ewentualnego nawigzania
wsp6tpracy. Po likwidacji Ambasady polskiej w Bukareszcie
mial piecz¢ nad sprawami polskimi w Rumunii, organizowat
m.in. opiek¢ nad uchodZcami i internowanymi zofnierzami.

W latach 1939-1940 Ambasada polska przypominata ob-
lezong twierdz¢, w ktérej trwa wojna domowa. W Rumunii
rosty wplywy niemieckie, Berlin kategorycznie domagat si¢ od
Bukaresztu zakazu dziatalnoéci Ambasady RP. Wozrastaly sily
faszystéw rumunskich, ktérych bojéwki atakowaly budynek
przedstawicielstwa i jego pracownikéw. Jednocze$nie Amba-
sada nie cieszyfa si¢ pelnym zaufaniem rzadu RP.

We wrzesniu 1939 z Polski do Rumunii przedostato si¢
49 500 uchodzcéw. Zotnierzy zdotato si¢ ewakuowaé 24 000.
Wojskowi, cho¢ oficjalnie internowani, z fatwoscia wyjez-
dzali, kierujac si¢ do Francji lub na Bliski Wschéd. Do po-
czatku 1941 prawie wszyscy opuécili Rumuni¢ (pozostatych
1700 zotnierzy polskich zostalo przekazanych Niemcom w
lutym 1941). Liczba uchodzcéw cywilnych zmalata w wyniku
wyjazdéw z 26 000 w pazdzierniku 1939 do 15 000 w
grudniu tego roku.!” Sytuacja materialna uchodzcéw byta
dramatyczna, wigkszo$¢ nie miata zadnych $rodkéw do zycia.
Dopiero po zdeponowaniu w Banku Narodowym Rumun-
skim czgéci (3 ton) wywiezionego z Polski ztota banki zaczely
wymienia¢ zlote na leje.’ Na podstawie tego depozytu
wladze rumunskie ustanowily zasitek dla uchodzcow w
wysokosci 100 lei dziennie na osobg dorosla i potowe tej
sumy na dziecko. Internowani czlonkowie wtadz polskich i
wyzsi wojskowi otrzymywali pigciokrotnie wigcej. Nie byly to

19. Tadeusz Dubicki, ,,Uchodzcy polscy w Rumunii 1939-1945. Studia
i materialy”. Warszawska Oficyna Wydawnicza ,,Gryf”. Warszawa 1995,
s. 10-12.

20. Dwie osoby przypisuja sobie autorstwo tego znakomitego pomystu:
W. T. Drymmer (,,W stuzbie...”, op. cit, s. 219) i Kajetan Morawski
(,,Wspdlna droga...”, op. cit.).
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sumy mafe, nizszy urzednik rumunski zarabiat ok. 2500 lei
miesigcznie. Pobory Giedroycia wynosity 35000 lei. Jednak
szybka dewaluacja waluty rumunskiej pogarszala warunki
bytowe uchodzcéw.?' Z pomocy Polakom $pieszyly rzady (w
tym wiladze RP we Frangji) i organizacje zagraniczne, przesy-
tajac transporty odziezy i lekéw, pieniadze. Przyjaznie
odnosito si¢ do Polakéw spoteczefistwo Rumunii, stwierdzaja
zgodnie prawie wszyscy autorzy wspommen Wiadze pozosta-
waly zyczliwe. Dzialalno$¢ instytucji i organizacji polsklch
ufatwial rozpowszechniony w Rumunii zwyczaj przyjmowania
tapéwek przez urzednikéw.?? Stosunek wladz rumunskich do
Polakéw musial si¢ zmieni¢, gdy panstwo to przystapito w
listopadzie 1940 roku do Paktu Osi i zawarlo $cisly sojusz z
III Rzesza. Szereg instytucji i dziedzin zycia spolecznego
kontrolowali wéwczas bezposrednio Niemcy.

Bukareszt przepelniony byl uchodzcami. Tysigce Po-
lakéw zamieszkiwalo wszystkie hotele w centrum miasta, za-
ludniato restauracje, kawiarnie i gtéwne ulice, a setki groma-
dzily si¢ przed Ambasada, Konsulatem i placéwkami dyplo-
matycznyml obcych panstw, usitujac zdobyc paszporty, wy-
mienié plequze, uzyska¢ wizy wyjazdowe i przede wszystkim
jaka$ orientacj¢ co do pokierowania dalszym losem. Przed
hotelami staly liczne rz¢dy zaparkowanych polskich samo-
chodéw, a na ulicach styszalo si¢ czgsto polska mowe i spoty-
kalo mnéstwo urzednikéw, dziennikarzy i przemystowcéw z
calej Polski.?*> Z czasem Polakéw w Bukareszcie ubywalo.
Przebywajacy w stolicy Rumunii na poczatku 1940 roku inz.
Antoni Dabrowski pisal wspétczesnie, ze ,teren byt i pozostat
podminowany powszechng obawa najazdu bolszewicko-
-niemieckiego, co wplywato na wigksze rozluznienie chwiejnej
w ogéle postawy etycznej (...). W tej atmosferze — zwlaszcza
w Bukareszcie — uchodZstwo, a przynajmniej pewna jego

21. T. Dubicki, ,,Uchodzcy polscy...”, s. 15. W Rumunii pozostaty row-
niez znaczne ilo$ci polskiego sprzetu wojskowego, ktorego wartos¢ Ko-
misja Ochrony Mienia Panstwowego szacowatla na ok. 2 mld lei (Dubicki,
op. cit., s. 17). Zob. tez Kajetan Morawski, ,,Wspolna droga ...”, op. cit.,
s. 133.

22. Zob. np. Drymmer, ,,W stuzbie...”, op. cit., s. 221.

23. Rakowski, ,Diariusz...”, op. cit., s. 129; St. Zabietto, ,Na
posterunku...”, op. cit., s. 32-33.
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czg$¢, demoralizowalto si¢ bardzo szybko, mnozac liczbe na-
bieraczy, oszustéw, defraudantéw, spekulantéw, a nawet agi-
tatoréw i szpiegédw niemieckich”. W Bukareszcie, pisal Da-
browski, ,,byt element najgorszy pod wzgledem moralnym?”.?4
Podobng opini¢ wyrazit w spisanych w 1947 roku wspo-
mnieniach Wiadystaw Pobég-Malinowski, charakteryzujac
typ »bukareszteniskiego” Polaka jako $miesznego zarozumial-
ca, mizernego kretacza, pochlebey, fgarza, tchérza.?s

Brama wiodaca do Ambasady RP na Alea Alexandru 23
byta zamknigta, wpuszczano wylacznie osoby z przepustkami.
Zamknigcie bramy na dziedziniec stao si¢ koniecznoscia z
powodu natloku uchodzcéw, ktérzy kierowali si¢ wprost do
Ambasady i wkrétce zaczgli dezorganizowaé jej prace.
Informacja na bramie odsylala ich do Konsulatu polskiego,
bezposrednio zajmujacego si¢ sprawami uchodZcéw.?® Na
dziedzinicu, przed oficyna, w ktérej urzedowal attaché
wojskowy, pptk Zakrzewski, gromadzili si¢ mezczyZni
pragnacy wstapi¢ do Wojska Polskiego we Francji. Poparcie
Ambasady bylo konieczne do otrzymania wizy francuskiej.

Jerzy Giedroyc przybyt do Bukaresztu okolo 21-22
wrze$nia. Po tygodniu objal stanowisko sekretarza prywat-
nego ambasadora Rogera Raczynskiego. Personel ambasady
zrobit na nim zdecydowanie ujemne wrazenie. Byl nie tylko
nie przygotowany do podjecia nowych zadan, lecz i zdemo-
ralizowany. ,Poépiesznie usuwano portrety prezydenta Moé-
cickiego czy marszatka Rydza-Smiglego, a przeciez zaréwno
prezydent, jak i rzad egzystowali jeszcze mimo internowania.
Przescigano si¢ w potgpianiu sanacji i polityki Becka” (A 80).

Ambasador Roger Raczyniski byt nie tylko przyjacielem i
zwierzchnikiem Giedroycia, lecz i najwazniejsza dla niego
postaciag w okresie rumunskim. Wojciech Krzyzanowski, se-
kretarz Ambasady RP, wspomina, ze byl on ,jedng z naj-
bardziej uroczych postaci (...), a na pewno najlepszym

24. A. Dabrowski, ,,Zorganizowanie rekrutacji sit fachowych i
robotnikow dla przemystu polskiego we Francji”. AZHRL, Archiwum St.
Kota, 105. Dabrowski przebywat w Rumunii od 15 stycznia do 15 kwietnia
1940 jako emisariusz rzadu RP.

25. W. Pobog-Malinowski, ,,Na rumunskim...”, op. cit., s. 69.

26. Zob. Krzyzanowski, op. cit., [2], s. 182.
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szefem. Wielkiej kultury i rozleglej wiedzy, faczyt doskonate
formy towarzyskie z zupelnie naturalnym sposobem bycia.
Miat rzadki dar obcowania z ludZmi na stopie catkowitej
réwnosci; rozmawial tak samo swobodnie z krélem
[Rumunii] Karolem, jak i z najubozszym z jego poddanych
Nigdy nie widzialem go nieopanowanego, nigdy nie podmos{
glosu, nigdy nie byl szorstki, chociaz okazji do stracenia
réwnowagi bylo az zanadto. Jego podejécie do spraw byto
zawsze powazne, ale bez pedanterii, do ludzi zawsze spokojne
i pogodne, nie bez szczypty humoru, ale nie ironiczne, a juz
na pewno bez z6ici i ztoéliwosci. Pewna umiejetno$¢ odsepa-
rowywania si¢ od nurtu spraw biezacych byta jego forma sa-
moobrony przed rzeczywistoécig; mogla ona wywolywaé wra-
zenie, ze Roger Raczynski bywal roztargniony (...) Ambasa-
dor potrzebowat koto siebie obecnosci osoby zorganizowanej
i w miar¢ autorytatywnej (sam przyznawal, ze nie lubi
sekretarzy czy sckretarek, ktérzy si¢ go bali). Dlatego tez
wielka pomoca dla niego i dla nas wszystkich stal si¢ jego
dawny intimus, Jerzy Giedroyc (...), ktéry potraﬁlL whasnie
potrzebnym autorytatywnym spokojem, rozwaga i umiejet-
noscig organizowania spraw i ludzi podtrzyma¢ Rogera Ra-
czynskiego w tym moze najtrudniejszym okresie jego zycia”.?’

Giedroyc towarzyszyl Raczyfiskiemu w jego podrézach
do prezydenta Moscickiego do Bicaz, co najmniej raz 27-28
wrze$nia (A 247-248). Réwnocze$nie Ambasada musiata
podota¢ nowym zadaniom, do ktérych nie byta przygoto-
wana. Konieczna stala si¢ reorganizacja. Zainicjowal ja
Giedroyc — bo z duza doza prawdopodobiefistwa mozemy
zatozy¢, ze to on odegrat rolg spiritus movens.?® Wigkszo$¢
funkcji opiekunczych, gospodarczych, rejestracyjnych prze-
niesiono na specjalnie w tym celu utworzone komisje,
ztozone z fachowcéw, dziatajagce we whasnych lokalach poza
Ambasada. Zwigkszona zostala liczba sekretarzy Ambasady,
ktérym powierzono $cisle okre$lone dzialy administracyjne.

27. Ibidem, s. 171 172. Wysoko ocenia prac¢ Giedroycia rowniez
Poninski, ,,Wrzesien...”, s. 192.

28. Kajetan Morawski pisze, ze plan opracowany zostal przez trzy
osoby: jego, Giedroycia i Raczynskiego (K. Morawski, ,,Wspolna
droga...”, op. cit., s. 132).
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Przy ambasadorze utworzono rodzaj gabinetu prezydialnego,
ktérego kierownikiem zostal Giedroyc. ,Pilnowat z taktem,
lecz stanowczo — wspomina Kajetan Morawski, wéwczas
wiceminister skarbu — by ani z géry ustalony podziat czasu,
ani hierarchia i kolejno$¢ rozpatrywanych zagadnien nie zo-
staly naruszone”. Giedroyc urzgdowal na parterze Ambasady,
w jednym z dawnych salonéw (mniejszym), zamienionym po
wybuchu wojny na pomieszczenie biurowe.?

Kiedy sytuacja polityczna ulegta wzglednej stabilizacji,
Giedroyc zajal si¢ nawigzaniem facznoéci z Krajem. Szlaki
kurierskie nie byly jeszcze przetarte, wigc wykorzystywat
swoje kontakty z Ukrainska Wojskowa Organizach, ktérej
cztonkowie przenosxll korespondencj¢ przez granicg. Giedroyc
staral si¢ wspomaga¢ wybrane osoby i srodowiska polityczne,
co do ktérych byl pewien, ze nie pozostaja bezczynne. Wspie-
ral zaréwno dziataczy sanacyjnych, jak socjalistycznych (np.
Mieczystawa Niedziatkowskiego). Niczego jednak adresatom
pomocy nie sugerowal ani nie inspirowal zadnych dziafan.

W listopadzie 1939 roku w Bukareszcie zatrzymat si¢ w
drodze do Paryza prof. Henryk Tennenbaum, przyjaciel gen.
Sikorskiego. Giedroyc zajmowat si¢ wéwczas kwestig ukrain-
ska. Byl m.in. w kontakcie z Wasylem Mudryjem, przewod-
niczagcym UNDO, najwazniejszej partii ukrainskiej w Polsce,
i wicemarszatkiem Sejmu RP, ktéry gotéw byl wyjecha¢ na-
tychmiast z Kraju i wej$¢ w sklad Rady Narodowej, powstatej
whaénie we Francji, jako przedstawiciel polskich Ukraincéw.
Polityczny sens powofania Mudryja do Rady Narodowej wy-
dawat si¢ oczywisty i Tennenbaum obiecal t¢ sprawe w Pary-
zu zalatwi¢. Postanowil tez zglosi¢ wniosek, by Giedroycia
mianowano kierownikiem biura do spraw mniejszoéci przy
Radzie Ministréw. Rzeczywiécie, wkrétce nadeszta nominacja
i poleccnie przyjazdu do Paryza (A 85). Najwyraznie] jednak
instancja decydu;qca o polltyce spofecznej rzadu i obsadzie
stanowisk nie uzgodnifa swojego zarzadzenia z instancja
decydujaca o tym, komu wolno przyjecha¢ do Frangji.?

29. Krzyzanowski, op. cit., [2], s. 181.

30. W ,Ksigedze telegramoéw Ambasady RP w Bukareszcie” zapisano
pod data 23 listopada 1939 radiotelegram nr 190 do Paryza:

,Dla Pana Ministra Ladosia. Prosz¢ zatatwi¢ na Quai d’Orsay sprawe
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W wyniku interwencji prof. Stanistawa Kota wizy francuskiej
Giedroyciowi odméwiono. Trudno powiedzieé, co bardziej
zawazylo: przedwojenny uraz Kota do redaktora Buntu
Mitodych za zaliczenie go do masonerii (A 85) czy nawyk
utragcania kazdego, kogo Kot uznal za pitsudczyka lub sana-
tora. Mandatu w Radzie Narodowej nie otrzymal réwniez
Wasyl Mudryj. W organie, ktéry mial by¢ parlamentem
polskim na wychodZstwie, zabraklo przedstawiciela Ukrain-
cow.

7 pazdziernika 1939 ambasador Raczyﬁski wraz z
Giedroyciem, Morawskim i Wraga ztozyli wizytg¢ marszatkowi
Rydzowi-Smiglemu w Campulung, gdzie byl internowany.
Giedroyc referowal tam swoje dziatania. Ptk Zygmunt Wenda
zanotowal w dzienniku: ,Giedroyc rozpoczal juz akcje.
Stusznie uznaje kolejno$¢ pilnosci roboty w Ameryce, dobiera
ludzi, poza tym robi prasg, tak tutaj, jak mysli i o okupacjach,
i o Francji. Chwilowo pelni obowiazki sekretarza osobistego
Raczynskiego, obiecal utrzymywaé najzywszy kontakt. Z caly
ufnoscig odnosi si¢ do osoby Raczkiewicza — $winstwa zad-
nego nie zrobi”.3! W ten sposéb nawigzana zostata wspétpra-
ca Giedroycia z grupg pitsudczykéw przygotowujacyg ucieczke
marszatka Rydza-Smiglego. Zaprzyjaznit si¢ wtedy z majorem
Karolem Krzewskim (autorem stynnych ksiazek o Kapralu
Szczapie). Bywal czgsto w Dragoslavele w Alpach Transyl-
wanskich, dokad 14 pazdziernika przemesmno Rydza-Smig-
fego. Giedroyc nie mial ztudzen co do przyjecia marszatka w
Kraju (,pan sig¢ rozbije jak butelka rzucona o skal¢”), ale w
pefni akceptowat jego decyzj¢. Pomégt tez zaopatrzy¢ Rydza—
-Smiglego w fundusze (sto tysigcy dolaréw) na dziatalnoé¢
konspiracyjng (A 83). Dobrze przygotowana i sprawnie
przeprowadzona ucieczka marszatka na Wegry 12 grudnia
1940 roku udata sie.

W lipcu 1940 do Bukaresztu przyjechal starszy radca z

wizy wjazdowej Giedroycia. Proszg¢ o adresy [Stanistawa] Mikofajczyka i
[Jerzego] Stempowskiego. Mozliwy moj wyjazd na Wegry. Prosz¢ o
nadestanie wiadomosci. Laczkowski, Raczynski”.

31. Zygmunt Wenda, ,,Z marszatkiem Smiglym. Wspomnienia. Cz. 1.”.
Zeszyty Historyczne, z. 98, 1991, nr 98, s. 190.
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Auswirtiges Amt (niemieckiego MSZ) Franz von Rintelen,
ktéry usifowal nawigza¢ poufne rozmowy z osobisto$ciami
polskimi na temat ewentualnej wspétpracy przeciw Rosji So-
wieckiej.?? Kontaktowal si¢ z nim min. Mirostaw Arciszewski,
delegat rzadu RP do spraw uchodZcéw. Rozméweg von
Rintelena byli réwniez Giedroyc, a takze Whadystaw Wolski,
byly urzednik Biura Prasowego MSZ, pracownik Ambasady
i Ryszard Piestrzynski. Przed wojng $rodowisko Buntu Mto-
dych i Polityki stalo na stanowisku antysowieckiego sojuszu
z Niemcami. Aleksander Bochenski, jeden z najwazniejszych
dziataczy grupy, mial nawet plany kolaboracji z wladzami
okupacyjnymi. ,Nie badz glupi — pisal do Giedroycia z Kraju
— wracaj, robimy rzad” (A 84). Giedroyc wraca¢, zwlaszcza w
celu kolaboracji, nie zamierzal, ale propozycji spotkania z
przybyszem z Berlina nie odrzucit. ,Uwazatem jednak, ze
trzeba rozmawiaé, skoro nadarza si¢ taka sposobnoé¢, aby
wysondowa¢ druga strong, a zarazem okresli¢ warunki jakiej$
mozliwej wspélpracy, w tym wypadku — wojny przeciw
Sowietom” (loc. cit.). O spotkaniu Giedroyc powiadomit
ambasadora Raczynskiego dopiero po fakcie, podkreslajac w
ten sposéb, ze decyzj¢ podjat na wlasng odpowiedzialnosé.
Giedroyc nie wdawal si¢ zreszta w zadne negocjacje. Na
pytanie von Rintelena, na jakich warunkach wspétpraca
polsko-niemiecka bylaby mozliwa, odpowiedzial, ze punktem
wyjécia musi by¢ odbudowa niepodlegtej Polski. Giedroyc
stwierdzil réwniez, ze bez Polski Niemcy nie bedg w stanie
wygraé przysztej wojny ze Zwiagzkiem Sowieckim (ktéra
uwazal za nieunikniong). Von Rintelen odniést si¢ do tych
ocen sceptycznie i na tym rozmowa si¢ zakonczyta.

W sierpniu 1940 bukaresztenska Ekspozytura I Oddzia-
tu wszczgla przeciw Jerzemu Giedroyciowi dochodzenie. Po
wojnie Redaktor do tej sprawy nie wracal. Brak o niej
wzmianki w ,Autobiografii...” Aluzyjnie nawiazal do tego
epizodu w wywiadzie dla Aneksu: ,Cata moja bukareszteniska
zabawa przysporzyla mi zresztg bardzo wielu wrogéw. Byly

32. T. Dubicki, ,Internowanie ptk. Jozefa Becka w Rumunii (IX 1939
VI 1944)”. Centralne Muzeum Jencow Wojennych w Lambinowicach-
-Opolu. Opole 1997, s. 60-61.
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p6zniej rézne kampanie, broszury w Polsce, o tym, jak w Bu-
kareszcie kradna, robig pieniadze...”?* Na paszkwil Klau-
diusza Hrabyka*$, nawiazujacy réwniez do bukaresztenskiego
§ledztwa, Giedroyc nie zareagowat.

Sledztwo wszczgto przeciw Jerzemu Giedroyciowi, Tatia-
nie Giedroyc i Ferdynandowi Guzkowskiemu. W koncu sier-
pnia 1940 ambasador Roger Raczynski otrzymal dokument
zatytufowany ,Sprawa karna Jerzego Giedroycia i towarzyszy
o zbrodnig z art. 286 § 2; 287 § 2 i 293 KK. «Zapiski do-
chodzenia»”,*> opatrzony datg 29 sierpnia 1940. Czternasto-
stronicowy tekst nie zostal podpisany. Inne dokumenty
pozwalajg zidentyfikowa¢ autora: jest nim mjr Stanistaw Or-
fowski, szef Ekspozytury Oddziatu II w Bukareszcie, wyste-
pujacy pod pseudonimem ,Stanistaw Ostaszewski”.3¢

W, Zapiskach dochodzenia” przedstawiono nastgpujace
fakty i domniemania: Ferdynand Guzkowski, obywatel pol-
ski, handlowal notami werbalnymi Ambasady RP, wystawio-
nymi na oficjalnych blankietach i podpisanymi przez amba-
sadora Raczynskiego. Wspélnikami Guzkowskiego mieli by¢
Tatiana Giedroyc i Jerzy Giedroyc. Autor zamiescit w
»Zapiskach” réwniez insynuacje na temat zwigzkéw faczacych
Tatian¢ Giedroyc i Guzkowskiego. Oboje w trakcie przestu-
chan stanowczo temu zaprzeczyli. Dzigki notom werbalnym
mozna bylo uzyska¢ wizy zagraniczne, a nawet paszport
polski. Bezpodstawne wystawianie not werbalnych zatarwia¢
mial w Ambasadzie Jerzy Giedroyc. W, Zapiskach dochodze-
nia” przedstawiono nast¢pujace dowody: W sierpniu 1940

33. ,Rozmowa z Jerzym Giedroyciem sprzed dwunastu lat”. Aneks
1986, nr 44. Przedruk: ,,Zostalo tylko stowo. Wybor tekstow o Kulturze
paryskiej i jej tworcach”. Wyd. FIS. Lublin br.

34, Tadeusz Mateja [wiasc. Klaudiusz Hrabyk], ,,Podwojne zycie
Jerzego Giedroycia”. Nakfadem miesigcznika Nasz Znak. Malmé 1965.
Przedruk fragmentow w antologii ,,Anty-Kultura. Wybdr tekstow o
paryskiej Kulturze”. Wstgp Leopold Unger. Oprac. Marek Zielinski.
Oficyna Wyd. ,,Pomost”. Warszawa 1992, s. 25-47.

35. Archiwum Instytutu Polskiego i Muzeum Sikorskiego (IPMS),
482/30.

36. Zob. raport Karola Alexandrowicza dla min. St. Kota z dnia 12
listopada 1940. IPMS, 25/41. Takze: Dubicki, Rostworowski, ,,Sanatorzy
kontra...”, s. 142.
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zglosit si¢ do Guzkowskiego p. Szapiro,’” od ktérego przyjat
on zaméwienie na note werbalng wystawiong na nazwisko
Hermana Schwarza. 9 sierpnia Guzkowski przekazal notg
Szapirze; swoje ustugi za§ wycenil na 25 dolaréw. Nota
stwierdzata, ze Herman Schwarz ,jest ambasadzie osobiscie
dobrze znany, jest przemystowcem i pochodzi ze Lwowa”.
Tymczasem — stwierdzal autor ,,Zapiskéw dochodzenia” — 6w
Herman Schwarz, z zawodu fotograf, pochodzi z Drohoby-
cza. W Polsce byl znanym komunistg, kilkakrotnie karanym
przez Sad Karny we Lwowie. Udato mu si¢ uciec z wigzienia
i zbiegl do Zwigzku Sowieckiego. Ambasadzie polskiej w
Bukareszcie nie byt rzecz jasna wecale znany. Guzkowski zadat
za not¢ 25 dolaréw, twierdzac, ze za jej zatatwienie w
Ambasadzie musi zaptaci¢ urzgdnikowi 20 dolaréw od sztuki.
13 sierpnia 1940 roku Guzkowski sprzedal za 50 dolaréw
dwie noty werbalne wystawione na zyczenie kupujacego na
nazwiska Daniela Rosenwurzla i Dawida Hausera. Tymcza-
sem pierwszy zmarl w roku 1938, a drugi byt od lat chory
umysfowo i ubezwlasnowolniony. W zwiazku z wystawianiem
not werbalnych i paszportéw uwage mjra Orfowskiego
zwrécifa sprawa niejakiego Szajna, przemystowca polskiego,
ktéry do Rumunii przybyl wraz z sze$cioosobowg rodzing
spod okupacji sowieckiej na podstawie paszportu bulgarskie-
go. Tozsamo$¢ wszystkich potwierdzona zostala przez pra-
cownikéw Ambasady. Roger Raczynski polecit wyda¢ rodzi-
nie Szajnéw polskie dokumenty. Przemystowiec uzyskal tez
noty werbalne dla innych cztonkéw rodziny w Sowietach, aby
mogli przyjecha¢ do Bukaresztu. Inny obywatel polski, Abner
Stern, otrzymal przez Guzkowskiego za$wiadczenie Am-
basady, ze jest ,aryjczykiem”. Guzkowski i Giedroyc mieli
takze za pienigdze wyrobi¢ mu wiz¢ wloska i jugostowianska.
»Zapiski” Orlowskiego pelne s3 poméwien o tapéwkarstwo,
oszustwa i nielegalne machinacje, ktére rzekomo popetnili
Jerzy Giedroyc i Tatiana Giedroyc wraz z Guzkowskim. Mieli
np. sprzedawa¢ miejsca na liScie oséb przewidzianych do
ewakuacji na Cypr. Guzkowski dzigki poparciu Giedroycia —

37. Byt to ppor. Edward Szarkiewicz z Ekspozytury ,,R” Oddziatu II.
Szapiro to jego nazwisko rodowe. O Szarkiewiczu zob. nizej.
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twierdzit Orfowski — otrzymat z ambasady zlecenie zakontrak-
towania statku na Cypr do transportu oséb zagrozonych;
Guzkowski spodziewat si¢ zarobi¢ na tym kilka miliardéw lei.
Proceder ten mial réwniez Giedroyciowi przynie$¢ krocie,
czego dowodem bylo rzekomo przekazanie matce do Kraju
500 tys. zt. ,Reszt¢ ulokowal on niewatpliwie za granica” —
pisat Ortowski. Caly jego elaborat pelen jest oskarzen cal-
kowicie gofostownych. Autor twierdzi np., ze Tatiana Gied-
royc i Jerzy Giedroyc ,wydali osobom i obywatelom rumun-
skim narodowosci zydowskiej niezliczong iloé¢ not werbal-
nych i paszportéw polskich za pienigdze”, ale nie podaje
zrédla swych rewelacji.

W Rumunii znalazto si¢ w 1939 ponad 2 500 obywateli
polskich pochodzenia zydowskiego. Tak jak i pozostali
uchodzcy, starali si¢ oni wyjecha¢. Zwlaszcza ze coraz wigksza
rol¢ w zyciu kraju odgrywali faszy$ci — 21 wrze$nia 1939 bo-
jowkarze Zelaznej Gwardii zamordowali premiera Rumunii.
Coraz silniejsze byly wplywy niemieckie. Zdarzaly si¢ za-
mieszki antyzydowskie. Cho¢ rasistowskie zarzadzenia prze-
ciwko obywatelom pochodzenia zydowskiego pojawily si¢
dopiero w sierpniu 1940 roku, Zydom trudniej byto wyje-
cha¢. Anglicy np. zgod¢ na przyjecie obywateli polskich w
koloniach opatrzyli zastrzezeniem, ze nie dotyczy ona oséb
pochodzenia zydowskiego.?®

W ten sposéb rozpoczela si¢ ,sprawa karna Jerzego Gied-
roycia i towarzyszy’. Na poczatku wrze$nia przestuchano
wszystkich podejrzanych. Zachowaly si¢ protokoty przestu-
chaf prowadzonych przez Stanistawa Wondrauscha, sedziego
Sadu Apelacyjnego. 5 wrze$nia przestuchany zostat Giedroyc.
Zeznat on, ze Ferdynand Guzkowski kilkakrotnie prosit go o
wydanie not werbalnych dla swoich przyjaciét pozostajacych
pod okupacja sowiecka we Lwowie. Ponadto przedstawit
Giedroyciowi Sterna i Wiselberga, ktérzy réwniez ubiegali si¢
o noty werbalne. ,Z wydaniem tych not nie robilem zadnych
trudnoéci, gdyz wiedzialem, ze Stern jest powaznym
przemysfowcem naftowym, za§ Wiselberg — dziennikarzem.
(...) Okazane mi noty werbalne z daty 9 sierpnia 1940 dla

38. Dubicki, ,,Polscy uchodzcy...”, op. cit., s. 103-104.
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Hermana Schwarza, oraz z daty 13 sierpnia 1940 dla Daniela
Rosenwurzla i Dawida Hausera referowatem [ambasadorowi
Raczynskiemu] na prosbe p. Guzkowskiego, ktéry zapodat
mi, ze s3 to jego znajomi wzglednie nawet przyjaciele, i ze
bardzo mu zalezy, by ci noty do Ambasady tureckiej dostali”.
Nastepnie polecil kancelarii noty wystawi¢ i dat do podpisu
ambasadorowi. Zeznal, ze zadnych pieni¢dzy od Guzkowskie-
go nie bral, traktujac cala rzecz jako przyjacielska przystugg.
O sprawie Szajna styszal, ale nie zalatwial ani paszportéw, ani
not werbalnych. Abnerowi Sternowi, na prosbe Guzkowskie-
go, wystawil w kwietniu lub w maju not¢ do Ambasady
francuskiej, dzigki czemu otrzymat wiz¢. Na przefomie lipca
i sierpnia Stern otrzymal réwniez not¢ do Ambasady turec-
kiej, w ktérej Giedroyc rzeczywiscie wpisal, ze jest on wyzna-
nia rzymskokatolickiego. W niczym to nie pomogto, bo Tur-
cy Sternowi wizy odméwili. Wyznanie rzymskokatolickie
mial zreszta wpisane juz we wczeéniej otrzymanym za$wiad-
czeniu z Konsulatu polskiego. Na liécie ewakuacyjnej na Cypr
Giedroyc nikogo nie umieszczal; nie bylo to nawet mozliwe,
bo lista ta pozostawata w wyltacznej gestii Delegatury Rzadu.
Giedroyc zeznal, ze pienigdze do matki do Warszawy wysytal,
w sumie ok. 18 tysigcy zt. Wigksze sumy (180 tysi¢cy)
przekazal na adres matki, ale byly to pieniadze dysponowane
przez ambasadora Raczynskiego ,na specjalne cele”. Nazwisk
prawie wszystkich o0séb wymienionych w ,Zapiskach
dochodzenia” mjra Orlowskiego, z ktérymi taczy¢ go mialy
przestgpcze powiazania, nie zna w ogdle albo zaledwie je
styszal. Stwierdzil, ze ,do winy poczuwa si¢ tylko o tyle, ze
w dwdch przypadkach (...) zaniedbat obowigzku sprawdzenia
okolicznosci istotnych i powodowany prosba Guzkowskiego
dopuscit do wydania not zupelnie niewtaéciwie”. Zaprzeczyl
stanowczo, by z dzialalnoéci swojej ,osiagnat lub starat si¢
osiagna¢ korzysci pienig¢zne”.3?

5 wrzeSnia przez sedziego Wondrauscha przestuchana
zostata Tatiana Giedroyc. Stwierdzila ona, ze nic nie wie o

39. ,Sprawa karna Jerzego Giedroycia 1 towarzyszy. Protokot
przestuchania podejrzanego Jerzego Giedroycia z dnia 5 wrzesnia 1940”.
IPMS, 482/31.
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wyrabianiu przez Ferdynanda Guzkowskiego not werbalnych
za wynagrodzeniem. Nigdy w zadnej sprawie w Ambasadzie
nie interweniowata. Styszata tylko, jak Guzkowski kilkakrot-
nie nalegal na Jerzego Giedroycia w sprawie noty dla
Schwarza. 40

8 wrze$nia przestuchany zostal w charakterze podejrza-
nego Ferdynand Guzkowski. Przedstawil on si¢ jako cztowiek
zyczliwy ludziom i skfonny do pomocy. Stwierdzil, ze z Ta-
tiang Giedroyc i Jerzym Giedroyciem pozostawal w ,mitych
i przyjemnych stosunkach towarzyskich”. Przyznal, ze ,w nie-
ktérych wypadkach brat od stron pieniadze, o ile strony same
ofiarowaty mu jakie§ wynagrodzenie (...) za poniesione trudy
i stracony czas”. Stwierdzil, ze nie pamigta, by kiedykolwiek
prosit o interwencj¢ panig Tatian¢ Giedroyc. Not¢ werbalng
na nazwiska Schwarza istotnie przekazal p. Szapirze, ktéry
twierdzil, ze dostal jego adres od portiera jakiego$ hotelu.
Wkrétce Szapiro zwrécit si¢ do niego z proéba o noty dla
Rosenwurzla i Hausera, swoich szwagréw. Szapiro miat sam
zaproponowaé Guzkowskiemu pienigdze. Przestuchiwany
zaprzeczyl réwniez, by dzielit si¢ pienigdzmi z kimkolwiek w
Ambasadzie. W sprawie wpisania na list¢ zagrozonych prze-
znaczonych do ewakuacji na Cypr nikt si¢ do Guzkowskiego
nie zwracal, w zadnej z takich spraw nie interweniowal ani w
Delegaturze Rzadu, ani w Ambasadzie. O wynajeciu statku
tylko styszat, bo méwilo si¢ o tym na miescie, ze Delegatura
Rzadu zawarfa umowg¢ na wynajecie statku i stracita zadatek
wysokosci 1 miliona lei. Dla obywateli rumunskich Guz-
kowski nigdy o wizy si¢ nie staral. Giedroyciom nigdy pie-
nigdzy nie dawal ani nie pozyczal. Kilka razy byli we tréjke
na kolacji, kilka razy w cukierni.4!

W tej sprawie przestuchana zostala réwniez Stanistawa
Czestyniska, kierowniczka kancelarii Ambasady. Zeznata ona,
ze wydawata noty werbalne juz podpisane przez ambasadora
Raczynskiego, ale tez na zlecenie telefoniczne z sekretariatu
Ambasady. Nie pami¢ta jednak, od kogo takie zlecenie

40. ,,Protokot przestuchania podejrzanej Tatiany Giedroyc z dnia 5
wrzesnia 1940”. IPMS, 482/31.

41. ,,Protokof przestuchania podejrzanego Ferdynanda Guzkowskiego z
dnia 8 wrzesnia 1940”. IPMS, 482/31.
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otrzymywata. W lecie Jerzy Giedroyc raz polecit przysta¢
sobie okragly piecz¢¢ ambasady, ktéra Czestyniska wéwcezas
dysponowata. Kilka razy sam przynosit do kancelarii notatki
dla sporzadzenia czystopisu noty werbalnej.*?

Przestuchania wykazaly, ze sformulowane w ,Zapiskach
dochodzenia” zarzuty pod adresem Jerzego Giedroycia i Ta-
tiany Giedroyc nie mialy zadnych podstaw. Ferdynand Guz-
kowski naduzyt zaufania swoich znajomych. Giedroyciowi
mozna zarzuci¢ tylko to, ze nie sprawdzit podanych przez
Guzkowskiego danych personalnych. Okoliczno$¢ fagodzaca
stanowi fakt, ze noty werbalne mialy stuzy¢ ludziom bez-
posrednio zagrozonym. Bezstronna lektura protokotéw prze-
stuchan i ,Zapiskéw dochodzenia” przekonuje o niewinnoéci
Tatiany Giedroyc i Jerzego Giedroycia. Ortowski musial dzia-
ta¢ w zlej wierze lub w zaslepieniu.

Ambasador Raczyniski w pismie do mjra Orlowskiego z
27 wrzeénia 1940 uznal, ze w przedlozonych mu materiatach
,nie ma dowodéw potwierdzajacych poszczegélne punkty
zawarte w doniesieniu”. Prosit Orfowskiego o ,przediozenie
calego materiatu, ktéry stuzyt za podstawe do sformutowania
rzeczonego doniesienia”. W liscie do Raczynskiego z 27
wrze$nia 1940 twierdzil, ze dostarczyt ,niezbitych dowodéw
winy” Giedroycia, i dziwil si¢, ze ambasador na nie nie za-
reagowal. Informowal, ze ,wobec rozgtosu, jakiego cata spra-
wa nabrala”, przekazuje wszystkie jej akta do Komisji
Badawczej przy Ambasadzie.*> Oznaczato to, ze odmawia am-
basadorowi wgladu w dokumentacj¢ sprawy. Roger Raczynski
stanowczo sprzeciwial si¢ nadawaniu sprawie Giedroycia dal-
szego biegu. Komisja Badawcza do Spraw Przyczyn Kleski
Wrze$niowej, powolana przez rzad RP 30 maja 1940,%4

42. ,Protokoét przestuchania §wiadka Stanistawy Czestynskiej z dnia 7
i 10 wrzesnia 1940”. IPMS, 482/31.

43. List Raczynskiego do Ostaszewskiego z 27 wrzesnia 1940. Am-
basador powoluje si¢ rOwniez na opini¢ min. Arciszewskiego, Wiadystawa
Kanskiego i Jana Szuldrzynskiego. IPMS, 482/30 i 31.

44. Eugeniusz Duraczynski, ,Rada Narodowa Rzeczypospolitej
Polskiej 1939-1945”, [w]: E. Duraczynski, Romuald Turkowski, ,,O Polsce
na uchodzstwie. Rada Narodowa Rzeczypospolitej Polskiej 1939-1945,
Wyd. Sejmowe. Warszawa 1997, s. 37. Komisja Badawcza do Spraw
Przyczyn Klgski Wrzesniowej dziatala do 27 czerwca 1945, zebrala obfity
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pracowatla w Bukareszcie pod kierownictwem Karola
Alexandrowicza, bylego pracownika Prokuratury Generalne;j i
meza zaufania min. Kota.

Narastajagcy od dluzszego czasu konflikt miedzy
przewodniczacym Komisji Badawczej i Raczyniskim znalazt sie
w fazie krytycznej. 30 wrze$nia 1940 ambasador wystosowal
radiotelegram do premiera Sikorskiego, ministra spraw
zagranicznych i ministra sprawiedliwo$ci, w ktérym wing za
konflikt stuzbowy obarczat przewodniczqcego Komisji
Badawczej Alexandrowicza, zarzucajac mu mgerenqq W pracg
innych urzedéw. ,,Naduzywajqc zaufania 1 nazwiska P.
Ministra Kota, a niekiedy i Pana Premiera — pisal Raczynski
— prébowat odgrywa¢ tutaj rol¢ komisarza politycznego, nie
stosujac si¢ do zadnych norm urzedowania za granicg. Poza
dostarczaniem do Angers i do Londynu niescistych, zlosli-
wych, a przewaznie wrecz fatszywych informacji o charakterze
delatorskim, dziatalno§¢ Alexandrowicza sprowadza si¢ do
skompromitowania wlasnej osoby i powierzonej mu Komisji
Badawczej”.%> Jej przewodniczacy nie zastosowal si¢ do
instrukeji rzadu, nakazujacej mu ograniczenie dziatalnosci do
realizacji powierzonych zadan, przerwal wspélprace =z
Ambasadg i kontakty z ministrem Ponifiskim. ,Glosil, ze jako
polskie Gestapo powotany jest do glebokiej czystki tutejszych
stosunkéw urzgdowych. Zaczeto si¢ montowanie sztucznych
spraw w stosunku do urzedéw z pomini¢ciem drogi stuzbowej
przez demoralizujagce podpytywanie urzednikéw, po czym
nastgpily insynuacje i «dochodzenia» przeciw osobom z oto-
czenia Arciszewskiego i mojego, a wreszcie [przeciw| samej
Ambasadzie i Konsulowi Generalnemu Mikuckiemu. (...) W
opozycyjnej i bezprawnej tej akeji, ktérej starano si¢ nada¢
charakter publicznego skandalu, odgrywal czynng role
wspotinicjatora szef ekspozytury II, major Orfowski, stosujac
wesp6t z A.[lexandrowiczem] brudne metody inwigilacji @ la
Gestapo i Czeka”. Ambasador zazadal natychmiastowego

material, ale oficjalnie nikogo oficjalnie nie oskarzono ani nie napigtno-
wano, czego domagali si¢ projektodawcy Komisji z rzadu i Rady Narodo-
wej.

45. Radiotelegram szyfrowany nr 253 do Londynu z 30 wrzesnia 1940.
Ksigzka radiotelegramoéw Ambasady RP w Bukareszcie. IPMS, A. 26 — I/7C.
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zwolnienia ze stuzby Alexandrowicza i Orfowskiego. Gdyby
to si¢ nie stalo, Raczynski stawial swoje stanowisko do dyspo-
zycji, tzn. zapowiadal dymisj¢. Taka sama decyzje podjat
konsul generalny Mikucki.“® Dymisje nie zostaly jednak zfo-
zone.

Osoba Alexandrowicza i dziatalno$¢ Komisji Badawczej
budzita niech¢¢ réwniez wéréd oséb bardzo krytycznie
oceniajacych prace Ambasady. Antoni Robaczewski, sekretarz
generalny Centralnego Komitetu Obywatelskiego Pomocy i
Opieki nad Uchodzcami w Rumunii, pisaf, ze Alexandrowicz
zrobit z Komisji ,Czerezwyczajke, o ktérej w calym
Bukareszcie sic méwi i we wszystkich o§rodkach: «strzezcie si¢
tej chjeno-piastowej czerezwyczajki, ktéra z kazdego chce
zrobi¢ zlodzieja». (...) Ztozylo si¢ przy tym tak, ze p. Alexan-
drowicz bawi si¢ tutaj w wielkiego polityka prorzadowego, co
nie przyczynia i nie przysparza akgji, ktéra propaguje, «splen-
doru»”.47

Wkrétce nastapily wydarzenia, ktére wstrzasnely $wiat-
kiem polskim w Bukareszcie i przesadzily o jego losie.

18 pazdziernika 1940 roku byly minister spraw zagra-
nicznych Jézef Beck, internowany od roku w miejscowosci
Snagow pod Bukaresztem, podjal prébe ucieczki. Zorgani-
zowali ja ludzie z otoczenia Becka, ale za wiedzg ambasadora
Raczynskiego, ktéry byl zdania, ze bylego ministra trzeba
ewakuowa¢ z Rumunii. Obawiano si¢, ze Niemcy, gdyby
wpadl w ich rece, mogliby go wykorzysta¢ do utworzenia
jakiego$ protektoratu lub rzadu marionetkowego w Polsce.48

46. Ibidem.

47. List Antoniego Robaczewskiego do nieznanego adresata z 30 marca
1940. AZHRL. Archiwum St. Kota, 322. Robaczewski o urzednikach am-
basady, konsulatu, attachatu, delegatury rzadu pisat, ze — poza nielicznymi
wyjatkami — ,,nie sa zdolni do zadnej energiczniejszej akcji, nie s zdolni
do przeciwdziatania i przeciwstawienia si¢ niezwykle pomystowej i
perfidnej wrogiej akcji. Ci urzednicy to przewaznie wygodni, napuszeni i
niemadrzy panowie, ktorzy lubig dobrze zjes¢, dobrze wypic, dobrze..., ale
nie [nadaja si¢] do pracy pozytywnej, wymagajacej wysitku myslowego —
to przewaznie zapasieni trutnie”.

48. ,,Przedstawienie dra Karola Alexandrowicza, przewodniczacego
Komisji Badawczej — dawniej w Bukareszcie — obecnie w Istanbule”.
IPMS, 25/41. Adresatem pisma byt minister sprawiedliwosci.
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Sam Beck podczas internowania byt w kontakcie z Anglikami
i liczyl na szans¢ powrotu na sceng polityczng. Nie bylo to
catkowicie iluzoryczne, gdyz Brytyjczycy rozwazali przez
chwile postawienie bylego ministra na czele rzadu polskiego.
Beck zostal aresztowany wraz ze swoimi towarzyszami na
szosie niedaleko Snagow. Policjanci rumunscy znalezli w jego
samochodzie znaczng sume¢ dolaréw i paszport angielski na
inne nazwisko, wydany przez angielskiego chargé d’affaires
w Bukareszcie Roberta Hankeya.# Bylo w nim pozwolenie
opuszczenia kraju, tzw. plecare, wystawione za fapéwke przez
rumunskiego urzednika.

20 pazdziernika nastapily aresztowania Polakéw.
Zatrzymany zostal m.in. Tomasz KuZniarz, radca finansowy
Ambasady RP. W wyniku rewizji w jego gabinecie i w
mieszkaniu policja skonfiskowata ponad 20 tysigcy dolaréw,
bedacych wihasnoscig skarbu panstwa. (KuZniarz za zgoda
ambasadora Raczynskiego przechowywatl pienigdze stuzbowe
u sicbie w domu; w Ambasadzie obawiano si¢ napadu rabun-
kowego). Nastgpnego dnia zatrzymany zostal Karol Alexan-
drowicz, przewodniczacy Komisji Badawczej. Policja zajela jej
lokal, siedzibg¢ radcy finansowego i radcy handlowego, a takze
lokal Ekspozytury II Oddziatu, gdzie skonfiskowano 2 mi-
liony lei (pieniadze pdiniej zwrécono). Zatrzymano szefa
Ekspozytury mjra Orlowskiego (Ostaszewskiego). U wielu
oséb w mieszkaniach dokonano rewizji, aresztowania objely
kilkadziesiat oséb. W cytowanym wyzej ,Przedstawieniu”,
adresowanym do ministra sprawiedliwosci, dr Alexandrowicz
stara si¢ ustali¢ przyczyny represji policyjnych przeciw Pola-
kom. W Bukareszcie krazyly rozmaite domysly. Bezposred-
nim powodem akgji policji mialy wigc by¢ operacje finansowe
radcy Kuzniarza, ktéry sprzedawal w Bukareszcie przekazy na
Palestyng, czego zakazywato rumuriskie prawo dewizowe. By-
fa to jednak w $rodowisku dyplomatycznym Bukaresztu prak-
tyka powszechna, ktéra wladze tolerowaly. W czasie rewizji

49. Robert Alers Hankey (1895-?), syn lorda Maurice Hankeya,
czfonka gabinetu wojennego Churchilla. Zanim w 1939 zostat konsulem w
Bukareszcie, byl od 1936 II sekretarzem ambasady brytyjskiej w War-
szawie. Mowit dobrze po polsku i w Bukareszcie byt facznikiem angiel-
skim do ambasady polskiej. Po wojnie byl m.in. ambasadorem w Szwecji.
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policja miala przypadkiem znalez¢ dowody szpiegostwa
Ekspozytury II Oddzialu — raport wraz z rysunkiem dyslo-
kacji baterii przeciwlotniczych w Rumunii. Alexandrowicz
jednak krétko przed rewizja usunal z biura KuZniarza
wszystkie kompromitujagce dokumenty. Wedle innej wersji
przyczyng represji bylo doniesienie jednego ze zwolnionych
pracownikéw polskiego attachatu wojskowego, ktéry z zemsty
mial zadenuncjowaé jego dzialalno$¢ wywiadowcza Rumu-
nom albo wprost Niemcom. Alexandrowicz i ten powdd
kwestionuje: od wrzesnia 1939 roku wywiad rumunski i
niemiecki systematycznie zajmowaly si¢ Ambasadg polska i
doskonale orientowaly si¢ we wszystkich interesujacych ich
zagadnieniach. Bardzo watpliwe, by pojedynczy donos mégt
sta¢ si¢ zrédiem jakiej$ rewelacji. Sam Alexandrowicz z jednej
strony uwaza, ze wobec catkowitego zdominowania zycia
rumunskiego przez Niemcéw dalsza dziatalnoé¢ Ambasady
RP i Delegatury Rzadu byla niemozliwa. Préba ucieczki
Becka stata si¢ wygodnym pretekstem dla likwidacji placéwek
polskich w Bukareszcie. Policja chciala powigza¢ z ucieczka
bytego ministra nawet osoby, ktére byly jego zdeklarowanymi
przeciwnikami. Z drugiej strony Alexandrowicz wskazuje, ze
»wszyscy aresztowani kierownicy placéwek w Bukareszcie byli
w ostrym konflikcie z nasza Ambasad3. Poza tym Komisja
Badawcza byla réwniez w ostrym konflikcie z Delegatura
Rzagdu RP. Konflikt ten, jesli chodzi o panéw Ostaszew-
skiego, Kuzniarza i Alexandrowicza, polegal na sprawie Je-
rzego Giedroycia, prywatnego sekretarza ambasadora Raczyn-
skiego i jego osobistego przyjaciela”.’® Alexandrowicz nie ma
watpliwoéci, ze dochodzenie wykazalo niezbicie wing
Giedroycia i jego ,wspélnikéw”. Co wigcej, sugeruje, ze pro-
ceder ich miat ogromny zasi¢g i daleko idace nastgpstwa: ,Na
skutek licznych skarg i powszechnego oburzenia w zwiazku z
wysylaniem znacznej ilosci Zydéw na Cypr przez Delegature
RP w Bukareszcie oraz z uwagi na coraz bardziej powtarzajace
si¢ oskarzenia, iz dzialo si¢ to niebezinteresownie, Komisja
Badawcza wszczgta w tej sprawie dochodzenie. Wywotato to
z kolei oburzenie ministra Arciszewskiego, ktéry réwniez, jak

50. ,,Przedstawienie...” op. cit.
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ambasador Raczynski, podal si¢ do dymisji. Sytuacja byla
niebywale trudna, poniewaz skandaliczne wprost i nagminne
wysytanie Zydéw na Cypr byto dowodowo ustalone, za§ min.
Arciszewski uwazal, iz wszelkie dochodzenie w tej sprawie
godzi w niego osobiscie i jest podrywaniem jego autorytetu
oraz ukryta z nim walky”. Alexandrowicz sugeruje wigc, ze
komu$ w Ambasadzie zalezalo na skompromitowaniu, jeszcze
przed zwinigciem polskich placéwek, oséb niechg¢tnych
Giedroyciowi, a wigc takze Raczyfiskiemu i Arciszewskiemu,
przez przypisanie im udzialu w przygotowaniach do ucieczki
Becka. Aresztowanych przez policje mozna by nastgpnie ob-
ciazy¢ czgSciowa odpowiedzialnoécig za zerwanie polsko-ru-
munskich stosunkéw dyplomatycznych: radca Kuzniarz do-
konywat niezgodnych z prawem operacji finansowych, mjr
Orfowski nieudolnie kierowal Ekspozyturg, nie umiejgc
nawet zadba¢ o bezpieczenstwo najbardziej tajnych dokumen-
té6w wywiadowczych. Tak wigc opinia publiczna i zwierzch-
nicy winni wysnu¢ wniosek, ze ci, ktérzy domagali si¢ glowy
Giedroycia, sami okazali si¢ ludZmi nie do konca uczciwymi,
a z calag pewnoscia nieudolnymi, przynoszacymi panstwu
ogromne szkody. ,Ostateczne przekonanie o prawdziwych
powodach, ktére spowodowaly aresztowania, rewizje i w kon-
kluzji wyjazd Ambasady RP z Bukaresztu — pisze Alexandro-
wicz do ministra sprawiedliwo$ci — powzig¢ by mozna
oczywiscie dopiero po udostgpnieniu akt policji rumunskiej.
Na razie stwierdzi¢ nalezy, ze bardzo niepokojacym objawem
jest dziwny wybér ludzi, ktérych aresztowano. Nie da si¢
zapewne stwierdzi¢ z pozadang $cisfoécia, czy i kto udzielit
ostatnio wltadzom rumuniskim pewnych.informacji. Jedno jest
tylko pewne: gdyby policja rumunska otrzymata informacje z
k6t Ambasady RP, aresztowania nie wypadlyby inaczej, niz
wypadly w rzeczywistoéci. Aresztowani zostali znani i zdekla-
rowani przeciwnicy ucieczki Becka i urzgdowania w Amba-
sadzie Jerzego Giedroycia, wywierajacego na ambasadora
Raczynskiego przemozny wplyw”.

Rozpoznajemy w ,Przedstawieniu” Alexandrowicza ten
sam styl, co w ,Zapiskach dochodzenia” Orfowskiego: jakies
fakty i domysly pozwalaja domniemywa¢, ze kto$ zawinit, a
wigc jego wing mozna uzna¢ za udowodniong. Alexandrowicz
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powtarzal opini¢ swego $rodowiska. Takze Jerzy Kurcyusz nie
mial watpliwosci, ze aresztowania byly nastgpstwem denun-
cjacji dokonanej przez ,dygnitarzy bukareszteniskich” pragna-
cych pomsci¢ fiasko ucieczki Becka i dochodzenie przeciw
Giedroyciowi, ,za ktérym twardo stal Raczynski razem ze
swoja kompanig”.>!

Intrygi Alexandrowicza i jego wspéipracownikéw w
Bukareszcie wynikaly z antysanacyjnej obsesji sikorszczykéw,
a zwlaszcza ministra St. Kota. W , Autobiografii...” Giedroyc
pisze, ze byt on przekonany o istnieniu tajnego rzadu sana-
cyjnego w Rumunii, gotowego do wkroczenia do Kraju zaraz
po zakonczeniu wojny. Kot uwazal Giedroycia za sekretnego
przedstawiciela tego rzadu w Bukareszcie, osobe¢ przebiegly i
wielce niebezpieczng (A 85-86). Autorzy raportéw i doniesieft
z Bukaresztu, podzielajac anrysanacyjnq obSCSJf; Korta, starali
si¢ przekazywa¢ mu taki obraz rzeczywistosci, w jaki wspélnie
wierzyli. Sprawa wytoczona Jerzemu Giedroyciowi miata by¢
jeszcze jednym argumentem dowodzacym moral insanity lu-
dzi sanacji, ufomnosci nieuleczalnej nawet w obliczu najwigk-
szych klgsk narodu. Uderzenie w Giedroycia godzito posred-
nio w ambasadora Raczyﬁskiego, jego prze{oioncgo, kt(’)ry,
nie umiejac uwolni¢ si¢ od dawnych przyjazni i lo;alnoscn, nie
dostrzegat korupql w swoim najblizszym otoczeniu.

Po zawieszeniu stosunkéw migdzy Polska a Rumunia 4
listopada 1940 Ambasada zostata ewakuowana do Stambutu.
Na mocy porozumienia polsko-chilijskiego interesy polskie
mial reprezentowaé Wydzial Polski przy Poselstwie Chile w
Bukareszcie. Rumuni zgodzili si¢ na to pod warunkiem, ze
pracownicy Wydziatu nie beda si¢ rekrutowali z personelu
dyplomatycznego bylej Ambasady. Szefem Wydzialu zostal
Whadystaw Wolski (byt dobrze znany wtadzom rumunskim,
miat stosunki w kierownictwie Zelaznej Gwardii), jego za-
stgpca mianowano Jerzego Giedroycia. Personel Wydziatu
Polskiego liczyl 13 oséb (oraz 3 osoby dodatkowe). Zakres

51. List Jerzego Kurcyusza do prof. Kota z 18 listopada 1940, [w:]
Bernadetta Tendyra, ,,Archiwum prof. Stanistawa Kota”. Zeszyty
Historyczne, z. 75, 1986, s. 149. Przygotowania do ucieczki Becka byty
tajemnica Poliszynela. Wiedzieli o nich Rumuni, a takze Polacy, m.in.
Alexandrowicz i Kuzniarz. Oni tez powiadomili rzad.
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prac Wydzialu obejmowat opieke¢ nad takimi organizacjami i
dziedzinami jak: YMCA, szkolnictwo, zapomogi, fundusz
,=zapomogowo-dozywieniowo-odziezowy”. Preliminarz budze-
tu na listopad 1940 opiewal na 3 mln 150 tys. 204 leje; w
tym uposazenia: 392 tys. 200 lei; finansowanie YMCA: 1,5
mln lei; szkolnictwo: 40 tys.>? Nieoficjalnie Wydzial miat
wypelnia¢ takie zadania zlikwidowanej Ambasady i attachatu
wojskowego, jak: nawigzywanie i podtrzymywanie kontaktéw
z krajem, wysylanie zolnierzy i oficeréw WP z Rumunii na
Zachéd. Byly to prace tajne, finansowane ze $rodkéw poza-
budzetowych, tj. gotéwki pozostawionej przez ambasadora
Raczynskiego.>? Jednym z pierwszych zadan bylo ,posprza-
tanie” po Ambasadzie, ktéra wyjechata w poptochu. Kontro-
lujac jej gmach Giedroyc i jego wspéipracownicy znalezli
wojskowe mapy sztabowe Batkanéw, skrzynie z pistoletami
ViS$ i amunicja, sprzet radiotelegraficzny. Mapy — jak si¢ oka-
zalo — bardzo cenne — przekazano Anglikom, a bron zato-
piono (A 95-96).

Mimo oficjalnego szyldu placéwka polska w Bukareszcie
byta ledwie tolerowana przez wiladze rumunskie. Pracow-
nikéw nie chronit immunitet dyplomatyczny ani autorytet
panstwa. W listopadzie 1940 Rumunia, rzadzona od wrzeénia
przez dyktatora gen. Antonescu, przystapita do Osi. Faszys-
towska Zelazna Gwardia dokonywata mordéw skrytobéjczych
i pogroméw antyzydowskich. W kraju stacjonowaly wojska
niemieckie. Rwat si¢ kontakt migdzy Wydzialem a Ambasada
RP w Stambule. ,Nie masz poj¢cia — pisal Giedroyc do
-Raczyniskiego w pierwszej potowie listopada — co dla nas
znaczy list z wiadomosciami. Czlowiek tak si¢ czuje czasami
zgubiony i odcigty az $miesznie. Zupelnie jak dziecko w lesie
w nocy. Trudno si¢ przyzwyczai¢ do nowych warunkéw,

52. Preliminarz budzetu Wydziatu Polskiego na listopad 1940, IPMS,
482/15.

53. Zob. list Giedroycia do R. Raczynskiego z 14 stycznia 1941:
, ...praktycznie od grudnia finansuj¢ cata akcj¢ polityczna, informacyjng
etc. z pienigdzy przez Ciebie zostawionych, gdyz inaczej by to wszystko
stangto”. Takze list z 7 lutego 1941: ,, ..mamy dzigki Twoim zasobom
troch¢ kontaktow w Sigurancy i to [pozwolenie opuszczenia Rumunii] si¢
jakos przepycha” (IPMS 482/30).
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gdzie trzeba na wszystko uwazaé i wszystkiego si¢ wystrzega¢
i gdzie si¢ jest czfowiekiem whadciwie poza prawem”.>*

Trudnosci i konflikty pojawily si¢ juz na poczatku listo-
pada, kiedy funkcj¢ zwierzchnika Wydziatu Polskiego pelnit
chargé d’affaires Miguel A. Rivera. Sabotowal on prace
Wydziatlu odmawiajac podpisywania dokumentéw i rachun-
kéw, nie przychodzit do biura.

Dlaczego wybrano wtasnie Poselstwo chilijskie? Wybér
ten nie byl przypadkowy. Z chilijska stuzbg dyplomatyczng
zwigzany byl Samson Mikicifiski, Zyd polski, cieszacy si¢ za-
ufaniem min. Kota.’®> Wiasnie Mikicinski, petnigcy w Posel-
stwie chilijskim funkcj¢ szefa kancelarii, objat kontrol¢ nad
Wydziatem Polskim.>¢ Stal on si¢ zwierzchnikiem Giedroycia
i, jak si¢ wkrétce okazalo, jego przeciwnikiem. W listopadzie
1940 Mikicinski mial juz bogata biografi¢ wojenng i byt
osobg znang w polskich kregach politycznych.

Pojawit si¢ we Francji w listopadzie 1939.57 Podajac si¢

54. List Giedroycia do R. Raczynskiego z pierwszej polowy listopada
1940 (bez daty), IPMS, 482/30.

55. ,,Byl to pomyst profesora Kota, zeby opieke interesow polskich
powierzy¢ poselstwu chilijskiemu”- wspomina Giedroyc (,,Rozmowa z
Jerzym Giedroyciem...” Cyt. za: ,,Zostato tylko stowo...”, op. cit., s. 68).
Oficjalnych tytutow Mikicinskiego, jak ,.konsul Chile w Polsce” czy ,,szef
kancelarii Poselstwa Chile” nie nalezy traktowa¢ powaznie. W imieniu
Poselstwa Chile w pertraktacjach ze strona polska wystepowal chargé
d’affaires Miguel A. Rivera (zob. pismo R. Raczynskiego do MSZ nr
49/R/1940 z 30 XI 1940, IPMS, PRM 32).

56. Wybor przedstawicielstwa Chile 1 Mikicinskiego nie byt z
pewnoscia konsultowany z Rogerem Raczynskim. W liscie ze Stambutu z
2 XII 1940 do Edwarda Raczynskiego ambasador pisal, ze ,,Mikicinski ma
opini¢, rowniez u Anglikow, agenta gestapo” (IPMS, 23 H/148). Roli
Mikicinskiego nie mogl zrozumie¢ mjr Ortowski, szef kontrwywiadu na
Rumunig. Twierdzit, ze Mikicinski zostal przez II Oddziat rozpracowany i
nie mogl uwierzy¢, ze jest on mezem zaufania Londynu (List Giedroycia
do R. Raczynskiego z 12 grudnia 1940, IPMS 482/30).

57. Samson Mikicinski (1895-1941), urodzit si¢ gminic Boski w
powiecie Bielsk Podlaski w zamoznej rodzinie zydowskiej. Dziecinstwo
spedzit w Petersburgu, gdzie rozpoczat rowniez studia prawnicze. W czasie
I wojny $wiatowej powolany zostal do armii rosyjskiej. Po rewolucji bol-
szewickiej walczyt w armii gen. Denikina i doszedt do stopnia kapitana ar-
tylerii. Do 1928 przebywat we Francji, Belgii i Niemczech. Utrzymywat si¢
z dorywczych zaje¢, wspomagata go matka zamieszkala w Nowym Jorku.
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za konsula chilijskiego, jadacego do Warszawy zlikwidowa¢
poselstwo, ofiarowal pomoc w ewakuacji rodzin, przekazywa-
niu listéw i pienigdzy. Szmuglowal tez za odpowiednio
wysokim okupem przedmioty wartoéciowe, bizuterig, obrazy.
Podejmowat si¢ réwniez przewozu na Zachéd oséb z kraju.
Zdobyt zaufanie adiutanta gen. Sosnkowskiego, ktéry reko-
mendowal go swemu przelozonemu jako osobe¢ wiarogodna
(Mikicinski wywiézt z Polski panig Sosnkowska). ,Konsul”
chilijski musial mie¢ poparcie réwniez innych oséb, skoro
premier Sikorski zdecydowal si¢ powierzy¢ mu przewdz pie-
nigdzy rzadowych do kraju. Juz po wyjezdzie Mikicinskiego
zjawili si¢ u Sosnkowskiego oficerowie polskiego kontrwy-
wiadu z wiadomoécia, ze ,konsul” byl przed wojng konfi-
dentem Oddziatu II, ale podejrzewano go o ,prace na dwie
rece”. Powiadomiony o tym zostal premier, ktéry zdecydo-
wal, Zeby nie zatrzymywaé¢ Mikicifskiego w drodze, lecz
ostrzec wszystkie zainteresowane osoby w Kraju. Sosnkowski

Po powrocie do Polski zamieszkatl w Lodzi, gdzie za pieniadze otrzymane
od matki zalozyl wilasng firme¢, ktora jednak w 1934 zbankrutowata.
Nastepnie pracowal w réznych firmach w Warszawie. Zwrdcit si¢ do II
Oddzialu z propozycja wspotpracy — udzielania wywiadowi sowieckiemu
kontrolowanych informacji. Oferta zostala odrzucona, bo Mikicinski nie
wzbudzit zaufania. Chilijski paszport dyplomatyczny uzyskal w
pazdzierniku 1939 roku w Paryzu.

Posta¢ Mikicinskiego doczekala si¢ dwoch skrajnie odmiennych ocen:
Wiadystawa Michniewicza (Ladislas Michniewicz, ,,Operation Haifa”.
Casterman. Tournai 1969), i Kazimierza Iranka-Osmeckiego (,,Afera
Mikicinskiego”. Zeszyty Historyczne, z. 32, 1975). Pierwszy uwaza go za
polskiego patriote i bohatera, ofiar¢ rozgrywek politycznych i stuzb
wywiadowczych; drugi — za podwojnego agenta, dla ktérego przewozenie
pienigdzy rzadowych do Polski bylo maska dla ustug oddawanych
Abwehrze: ,lojalno$¢ i wierno$¢ zachowywat dla jednej tylko strony — tej
silniejszej”. Iranek-Osmecki odwotuje si¢ do wiasnych wspomnien (byt
emisariuszem do Warszawy w 1940 i 1941) i do dokumentow;
Michniewicz polega catkowicie na wypowiedziach min. Kota, ktory sam
zaangazowal Mikicinskiego jako emisariusza rzadu do kraju i nie
przyjmowal do wiadomosci kompromitujacych go swiadectw (Recenzja
pracy Michniewicza pidra Iranka-Osmeckiego: ,,Szkodliwa ksiazka”,
Zeszyty Historyczne, z. 18 1970; polemika Michniewicza ,,Szkodliwa
ksiazka?” Zeszyty Historyczne, z. 20, 1971). Informacje o Mikicinskim w
~Autobiografii...” Giedroycia (s. 94) zawieraja niescistosci i biedy.

Listy Jerzego Giedroycia do Rogera Raczynskiego z 1940/1941 z
Bukaresztu (IPMS 482/30) przyznaja stuszno$¢ Irankowi-Osmeckiemu.
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nakazal zerwanie z Mikicifnskim wszelkich kontaktéw. Nie
zastosowal si¢ do tego Oddzial Polityczny kierowany przez
prof. Kota.

Pewne informacje wlasnego kontrwywiadu nie powstrzy-
maly premiera Sikorskiego przed powierzeniem Mikicinskie-
mu rzadowych pienigdzy. Na poczatku lutego 1940 pojawit
si¢ on w Ambasadzie RP w Bukareszcie, poprzedzony pismem
premiera polecajgcym przekaza¢ mu wszystkie zasoby pla-
céwki w zlotych bez liczenia i bez pokwitowania. Kazimierz
Iranek-Osmecki wspomina, ze przed przyjazdem Mikicin-
skiego do Bukaresztu oficer angielski uprzedzit Ekspozyture
II Oddziatu, ze Anglicy podejrzewaja ,konsula” chilijskiego o
kontakty z Niemcami. Odbierajac gotéwke w Ambasadzie
(siedem milionéw ztotych w siedmiu workach)>®, Mikicinski
stwierdzit, ze przewiezie ja do Polski sam dzigki swemu
statusowi dyplomatycznemu, i odrzucit ofiarowang przez
polskich oficeréw pomoc. O respektowaniu przez Niemcéw
statusu dyplomatéw akredytowanych przy rzadzie RP nie
moglo by¢ mowy, gdyz okupanci nie uznawali panstwa pol-
skiego. Wszystkie placéwki dyplomatyczne w Kraju zostaly
zwinigte. Nie byto watpliwosci, ze Mikicinski cieszyt si¢ spec-
jalnymi wzgledami Niemcéw. W Rumunii ,konsul” Miki-
cinski rozwinat szeroko zakrojong akeje, zbierajac w miejscach
internowania i pobytu Polakéw pienigdze celem przekazania
ich rodzinom w kraju (za poérednictwo pobierat 15% pro-
wizji). Po kilku tygodniach okazalo si¢, ze pienigdze te byly
wyplacane krajowym adresatom przekazéw. Zaden z odbior-
céw nie spotkal si¢ z tego powodu z szykanami wtadz oku-
pacyjnych.

Polski kontrwywiad ustalil, ze Mikicinski spotyka si¢ z
przybylym z Berlina kapitanem Abwehry Erichem Nobisem,
kurierem dyplomatycznym. Z nim wlaénie Mikicinski po-
leciat do Berlina. Worki z pienigdzmi zostaly odprawione na
lotnisku jako bagaz dyplomatyczny kpt. Nobisa. O po-

58. Wedlug Wojciecha Krzyzanowskiego Mikicinski przyszedt do
ambasady z olbrzymim workiem, do ktorego zapakowat pliki banknotow
(W. Krzyzanowski, ,,Lata bukaresztenskie” [3]. Zeszyty Historyczne, z. 43,
1977, s. 178-179). Jezeli, jak podaje Iranek-Osmecki, bylo to rzeczywiscie
7 miliondéw, to w jednym worku zmiesci¢ si¢ nie mogfo.
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czynaniach ,konsula” w Polsce Iranek-Osmecki dowiedziat si¢
w listopadzie 1940 w Warszawie od samego Komendanta
Gléwnego ZWZ gen. Stefana Roweckiego. Okazato sig, ze
Mikicinski pieniagdze do Polski przywozil juz parokrotnie, w
tym duze kwoty od rzadu dla oséb i organizacji. Zachowywat
si¢ niekonspiracyjnie, adresatéw poszukiwal przez telefon,
wzywal ich do siebie lub wyznaczal spotkania w miejscach
lub lokalach publicznych. W tej sytuacji wiele oséb rezyg-
nowato z pienigdzy albo wprost schodzito do konspiraciji,
obawiajac si¢ aresztowania. General Rowecki zlecit §cista ob-
serwacj¢ Mikicinskiego i prosit Londyn o staranniejszy dobér
emisariuszy. Wywiad ZWZ ustalil, ze ,konsul” byt w Polsce
pod $cista kontrola Abwehry, spotykal si¢ z kpt. Nobisem.
Odwiedzat tez biura Gestapo w alei Szucha. Jednocze$nie
zadna z oséb kontaktujacych si¢ z Mikicinskim nie wpadta z
tego powodu, co ttumaczono dazeniem Abwehry do niekom-
promitowania ,konsula” w oczach Polakéw. Zaaranzowano
nawet ostentacyjng rewizje w warszawskim mieszkaniu Miki-
cinskiego, o ktérej nie omieszkala donies¢ Warschauer
Zeitung. Ale ,konsul” w Polsce si¢ juz nie pokazal. W listo-
padzie 1940 zostal zwierzchnikiem Wydzialu Polskiego przy
Poselstwie chilijskim w Bukareszcie.

Zwierzchnictwo Mikicinskiego narzucili Wydziatowi
Polskiemu Chilijczycy lub sam min. Kot, ktéry bardziej ufat
jemu niz Giedroyciowi. W liscie z 8 listopada 1940 Giedroyc
pisat do Raczynskiego do Stambutu, ze Mikicinski ,,przydzie-
lit si¢ z miejsca do poselstwa (...) wtraca si¢ we wszystkie
drobiazgi, zada podpisywania wszystkich kwitéw (...) licze,
ze zrobisz wszystko, by tu nie wrécit lub (...) wrécit [ze
Stambufu] maksymalnie skr¢powany”. Giedroyc prosit o
opracowanie statutu Wydzialu i formalne pisemne miano-
wanie jego urzednikéw przez wladze polskie.’® Mikicinski
traktowal Wydzial jako narz¢dzie i parawan dla wiasnych
nielegalnych przedsigwzi¢é, ale interesowal si¢ réwniez
ewakuacja zolnierzy polskich na Zachéd (A 94). Kiedy
Giedroyc stanowczo odméwit mu wgladu w te dokumenty,
zostal przez Mikicinskiego 2 grudnia usunigty ze stanowiska.

59. IPMS 482/30.
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Os$wiadczyl on Giedroyciowi, ze to wladze rumunskie nie
wyrazily zgody na funkcjonowanie Wydzialu Polskiego.
Tymczasem Rumunom chodzito tylko o Wolskiego, bylego
pracownika Ambasady, ktérego nakazali wylaczy¢ ze skladu
osobowego Wydziatu Polskiego. Poselstwo nie tylko nie
zaprotestowalo, ale odpowiedzialo wladzom rumurnskim, ze
whasciwie wszyscy pracownicy s3 bylymi urz¢dnikami.®® Nie
dotyczyto to Giedroycia, ktéry pracownikiem Ambasady
nigdy nie byt. Mikicinski nie zamierzat tego jednak Rumu-
nom wyjaéniaé. Jednocze$nie mianowal on nowego kierow-
nika Wydzialu — dra Henryka Blenaua.®! Jemu w zaufaniu
powiedzial, ze Giedroyc i Wolski zostali usunigci na telegra-
ficzne polecenie premiera Sikorskiego, ktére Mikiciniski miat
otrzyma¢ w Stambule. Wobec braku kontaktu z wladzami
polskimi Giedroyc byt bezsilny. Od likwidacji Ambasady RP
w Bukareszcie (tj. od 4 listopada 1940) Wydziat Polski nie
otrzymatl z Ambasady w Stambule zadnych, ani oficjalnych,
ani prywatnych, informacji. W liscie do Raczynskiego z 6
grudnia Giedroyc tak charakteryzowal sytuacje Wydziatu
Polskiego:

W tej chwili jest tu kompletny chaos. Mniejsza o spra-
wy prestizowe, jakkolwiek bardzo nieprzyjemne. Bo w re-
zultacie przetrzymalismy najtrudniejszy miesiqgc, uporzqd-
kowalismy z grubsza balagan, jaki powstal po wyjezdzie
placéwki, przeszlismy osobiscie aresztowania i rewizje bez
najmniejszej pomocy ze strony Poselstwa Chile i, mimo
zawalenia pracami techniczno-filantropijnymi, mielismy
moznos$é i czas organizowad strone polityczno-informacyyj-
nq, wywiadowczq oraz kontakt z Krajem. Przykro tez, ze w
zamian za to zostalo sie kopnietym bez najmniejszego
wdzigkuje ", wtedy, kiedy i rzqd, i Wy macie co tydzieri moz-

60. Listy Giedroycia do R. Raczynskiego z 12 i 14 grudnia 1940,
IPMS, 482/30.

61. Dr Henryk Blenau byt warszawskim adwokatem i dzialaczem sa-
morzadu stotecznej palestry. Wbrew informacji zawartej w ksiazce T. Du-
bickiego, ,,Polscy uchodzcy...”, op. cit. (s. 130) nie byt on chargé d’affaires
Poselstwa Chile w Rumunii. Tytufu tego Blenau uzywat bezprawnie (zob.
list Giedroycia do R. Raczynskiego z 7 lutego 1941, IPMS, 482/30).
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no$¢ komunikowania si¢ z nami chociazby przez Angli-
kow.0?

Giedroyc opisywal Raczynskiemu machinacje i oszustwa
Mikicinskiego, ktéry kradl czyste paszporty polskie, a nawet
zamawial w drukarni nowe blankiety. Mikicifski i Rivera —
pisat Giedroyc:

zakroili tu ogromng afere wywozenia Zydéw rumun-
skich za naszymi paszportami z ich pieniedzmi. Sprawa
byla znana Zelaznej Gwardii i policji i w niedziele ubieglq
zostal aresztowany Muszynski, ktory widzt Mikowi pie-
niqdze zainkasowane w Konstancy, a sam Mik[icinski]
zostal przy wyjeZdzie aresztowany, przetrzymany szereg
godzin, rewidowany do gola i wypuszczony z postawieniem
stempla w paszporcie, ze nie ma prawa wroci¢ do Rumunii.
Poniewaz Mik (...) wystepowal jako Polak, mqz zaufania
Londynu etc., wigc cate odium spadlo na Wydzial Polski i
stqd represje.®3

W wyniku intryg Mikicinskiego w potowie grudnia z ca-
fego Wydziatu zostat tylko dr Blenau, cztowiek staby, planu-
jacy legalny powrét do Kraju. Dzigki dobrym stosunkom
wéréd Rumunéw i wsparciu poselstwa angielskiego Giedroyc
mégl dalej prowadzi¢ dziatalno$¢. Usunigty z pomieszczen
biurowych urzgdowal w mieszkaniach prywatnych, kawiar-
niach, a nawet w budynkach zarekwirowanych przez Niem-
céw, jak hotel Athénée Palace, gdzie ,dla zwyklej publicz-
noéci dostgpny byt tylko parter z barem i czytelnia — wspo-
minal Giedroyc. — Tam giéwnie urzgdowal Wiladek Wolski.

62. List Giedroycia do R. Raczynskiego z 6 grudnia 1940, IPMS
482/30. W tym samym liscie, zmeczony presja wypadkow, pisal:
»SPRAWY OSOBISTE. Te sa proste. Staram si¢, by wysiedzie¢ tu jak
najdtuzej, by jak najwigcej pomoc czy zrobi¢. Uspokdj — jesli si¢ kto tym
niepokoi — ze ani reflektuj¢ na zadna posadke, ani nikogo tu nie chce
zwalcza¢. Poniewaz widzg, ze to wszystko bezsilnie tonie, i tak si¢ skiada,
ze lepszego ode mnie nie ma, to trzeba bedzie pomaga¢ dokad mozna. Jesli
mnie wywala, to z niechecig zjade do Stambutu”.

63. List Giedroycia do R. Raczynskiego z 12 grudnia 1940, IPMS
482/30.
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Bylo to niewatpliwie najbezpieczniejsze miejsce” (A 94-95).
Giedroyc, Wolski, Moscibrodzki (pseudonim kapitana
Bolestawa Ziemianskiego, oficera kontrwywiadu) i Ryszard
Piestrzynski wciaz zajmowali si¢ sprawami polskimi, zwlaszcza
ekspediowaniem zolnierzy na Zachéd i ewakuacja uchodz-
céw. Zabiegali tez o uwolnienie aresztowanych przez Ru-
munéw w pazdzierniku 1940 roku polskich urzednikéw i ofi-
ceréw kontrwywiadu. Udato im si¢ m.in. wydosta¢ z wig-
zienia i wysta¢ do Turcji majora Stanistawa Orlowskiego,
szefa Ekspozytury ,R” II Oddziatu.%® Ekipa Giedroycia nie
miata jednak dla swojej dzialalnosci zadnego oficjalnego
mandatu. Nawet pracownicy Poselstwa angielskiego, z kt6-
rym Polacy Sciéle wspétpracowali, nie kryli swych watpli-
wosci.

Taktyka, jakq (...) stosujemy jest ta — pisal Giedroyc do
Raczynskiego — ze stwierdzamy naszq nieufnos¢ do
Chilijezykow, specjalnie co do Mika [Mikiciniskiego], nie
wypowiadamy si¢ co do obecnego sktadu Wydziatu Pol-
skiego, a co do siebie, podkreslamy, ze czekamy na decyzje
wladz polskich, ktore nam zlecily interesy polskie, i ze
decyzja wladz polskich jest dla nas jedynie miarodajna, a
nie zwolnienie Chilijczyka. No i ze mamy nadzieje, ze ta
decyzja lada dzienn nadejdzie. Raz jeszcze apeluje, by
nacisng¢ Londyn. Moze zagrozenie ich blamazem u
Anglikow ich wstrzqsnie. (...) My tymczasem amcimy, ma-
jac niestychanie glupiq sytuacje wobec wszystkich, nie
wylqczajqc Anglikéw, no i mimo wszystko ryzykujemy oso-
biscie diablo duzo, majgqc w zamian btoto zamiast
podzigkowania.®

Whadze polskie zadaly od ekipy Giedroycia wykonywania
zadan, ale nie dawaly Zadnego wsparcia i nie dezawuowaly
Mikicinskiego. Tymczasem sytuacja byla powazna, bo z wy-
dawanymi przez niego i wizowanymi przez Brytyjczykéw

64. List Giedroycia do R. Raczynskiego z 14 stycznia 1941, IPMS
482/30.
65. Ibidem.
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paszportami polskimi do Anglii przedosta¢ si¢ mogli agenci
niemieccy. Jezeli Poselstwo angielskie wciaz dawato Polakom
wizy, to dzialo si¢ tak tylko dzigki zaufaniu chargé d’affaires
Roberta Hankeya do ludzi Giedroycia. Kiedy Hankey zwrécit
si¢ w polowie stycznia do Blenaua z oferta wspétpracy przy
ewakuacji z Rumunii dzieci polskich, ten odméwit. Ttuma-
czyl si¢ brakiem instrukcji od rzadu, zakazem Mikicinskiego
i pustkami w kasie. Zaproponowal, zeby Anglicy sami t¢
akcje sfinansowali. ,Wyszedl maly skandal — komentowat
sprawe Giedroyc — gdyz Hankey wyszedl wiciekly, a Blenau
rozpowiada rozmowe¢ w najdrobniejszych szczegétach
wszystkim”.6¢

W rezultacie Poselstwo angielskie faktycznie przejeto in-
teresy polskie, podejmujac si¢ wydawania Polakom not wer-
balnych do zagranicznych konsulatéw. Jednocze$nie Anglicy
uprzedzili Turkéw, by nie honorowali not chilijskich i
Wydziatu Polskiego. Zamierzali tez powotaé ,tajny” wydziat
polski przy swoim poselstwie. ,To jest niesamowita
kompromitacja naszego rzadu — pisat Giedroyc. — Sytuacja
jest dla nas niezmiernie glupia (...). Nie mozemy bowiem an-
gazowac si¢ (nawet bezinteresownie) na pracg u Anglikéw bez
polecenia jakiego§ czynnika polskiego. Sprawa jest (...) tym
pilniejsza, ze w tej chwili mamy, jak juz wiesz z depeszy, koto
300 oséb do wojska”.¢” Taki nieoficjalny wydzial przy
poselstwie brytyjskim w postaci ekipy Giedroycia istnial de
facto od poczatku grudnia 1940, kiedy Mikicinski spara-
lizowal pracg oficjalnego Wydziatu Polskiego, czyniac zen na-
rzgdzie swoich malwersacji i oszustw. Gdyby nie ryzykowna
improwizacja Giedroycia i jego wspétpracownikéw, tysiace
uchodzcéw polskich w Rumunii pozbawionych by zostato
opieki konsularnej, a czgéciowo i materialnej, setki zotnierzy
i oficeréw nie wydostaloby si¢ z obozéw internowania (co
oznaczato — jak si¢ wkrétce okazato — wydanie Niemcom).

W styczniu 1941 roku Mikicinski — skompromitowany

66. Ibidem.
67. List Giedroycia do R. Raczynskiego z 17 stycznia 1941, IPMS
482/30.
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w Rumunii — wyjechat do Turcji. W jednej ze stambulskich
kawiarn mial — wedtug Krzyzanowskiego — wznowi¢ dziatal-
noé¢ swojego kantoru transferowego. 16 stycznia porwany
zostal przez oficeré6w polskiego kontrwywiadu (z Ekspozytury
R”)%8 i angielskim samolotem przewieziony do Hajfy w Pa-
lestynie. Przyznat si¢ do kontaktéw z Abwehrg i przeka-
zywania ,nieistotnych” informagji, ale zaprzeczyl, ze byl jej
agentem. W potowie 1941 r. Mikicinski zginal w Palestynie,
zastrzelony podczas préby ucieczki.®

W lutym 1941 stosunki brytyjsko-rumunskie zostaly
zerwane, Poselstwo zlikwidowane. ,Hankey — wspomina
Giedroyc — przy)echa{ do mnie i pow1ed21a{ ze za dwie go-
dziny wyjezdzajq i ze musz¢ wyjecha¢ z nimi, gdyz wedle ich
informacji, grozi mi niebezpieczenstwo” (A 95). 16 lutego
Tatiana Giedroyc i Jerzy Giedroyc przybyli statkiem, przez
Konstancg, do Stambutu.”® Epizod rumunski i pierwsze
emigracyjne doswiadczenie polityczne Redaktora zostaly
zakonczone.

Andrzej Stanistaw KOWALCZYK

68. Akcje zorganizowal i przeprowadzil ppor. Edward Szarkiewicz.
Michniewicz przedstawia go jako dyletanta wywiadowczego, cztowieka
prymitywnego i karierowicza. Stanowczo przeciwstawia si¢ temu Iranek-
-Osmecki, ktory Szarkiewicza znal osobiscie. Pisze, ze byl to czlowiek o
wielkiej przedsigbiorczosci, ambitny i zarozumialy, ale o Zywej i szerokiej
inteligencji. Przed wojna byl zaangazowany w handel bronia na rynkach
mi¢dzynarodowych. Niezalezny finansowo (byl wiascicielem kina w
Londynie) pracowal w wywiadzie polskim bezinteresownie. Mial pasje
Scigania przestepstw (,,Szkodliwa ksiazka”, op. cit., s. 229).

69. Iranek-Osmecki, ,,Afera Mikicinskiego”, op. cit. Krzyzanowski su-
geruje, ze zostal utopiony w morzu; rybacy tureccy mieli w lutym 1941
wylowi¢ jego zwloki zaszyte w worku obcigzonym kamieniami (,,List do
Redakcji”. Zeszyty Historyczne, z. 34, 1975, s. 234). Mialby wigc zgina¢
zaraz po porwaniu. Wiarygodny jest oczywiscie Iranek-Osmecki, ktory znat
sprawe z pierwszej reki i powotuje si¢ na dokumenty.

70. M. Sokolnicki, ,,Dziennik...”, s. 172 (zapis z 16 lutego 1941).
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Marek BIALOKUR

MANNERHEIM A POLSKA
PRZYCZYNEK DO BIOGRAFII
MARSZALKA FINLANDII

Carl Gustaf Emil baron Mannerheim to posta¢, ktéra w
historii Finlandii budzi podobne emocje jak Marszatek Jézef
Pifsudski w Polsce. Biografie Mannerheima i Pitsudskiego,
podobnie jak dzieje Finlandii i Polski majg wiele elementéw
wspdlnych. Na analogie te uwage zwracali juz na poczatku
XX wieku tacy znawcy problematyki narodowosciowej, jak
Leon Wasilewski' czy Wladystaw Studnicki?. Podkreélali oni
przede wszystkim realia XIX wieku, kiedy to Finlandia w
cafosci, a Polska w przewazajacej czgéci znalazly si¢ w grani-
cach carskiej Rosji®. Takze czas uzyskania samodzielnoéci

1. Zob. L. Wasilewski, ,,Finlandia”, Krakow 1925. Rola i wptyw Leona
Wasilewskiego na ksztalt polskiej polityki wobec panstw battyckich m.in.
Finlandii zob.: A. Skrzypek, ,,Zwiazek Baltycki. Litwa, Lotwa, Estonia i
Finlandia w polityce Polski i ZSRR w latach 1919-1925”, Warszawa 1972,
s. 27-29.

2. W. Studnicki, ,,Finlandja i sprawa finlandzka”, Krakow 1910.

3. Finlandia do 1809 r. stanowifa integralna czg$¢ Krolestwa Szwecji,
by w wyniku przegranych przez Szwecj¢ kilku wojen z Rosja ostatecznie,
po traktacie w Tylzy, przejs¢ pod panowanie rosyjskie. W ramach Impe-
rium Finlandia miafa w latach 1809-1917 status autonomicznego Wielkiego
Ksigstwa. Problematyce wzajemnych relacji finsko-rosyjskich w odnie-
sieniu do przefomu XIX i XX wieku poswigcona jest praca: B. Szordy-
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panstwowej byl w Finlandii, tak jak w Polsce spowodowany
nastgpstwami Wielkiej Wojny (1914-1918), wydarzeniami
rewolucyjnymi w Rosji i Niemczech® oraz walka obydwu
narodéw, ktérym w tym tak waznym momencie dziejowym
przewodzili wymienieni na wstgpie dwaj wielcy mezowie
stanu XX-wiecznej historii’>. Do wzajemnych relacji miedzy
Mannerheimem a Pifsudskim powréce w dalszej czgéci tekstu.

Histori¢ wojny i pokoju mozna i nalezy studiowaé nie
tylko na podstawie dokumentéw, ale i ludzkich loséw. To
wielokrotnie juz cytowane stwierdzenie pasuje jak zadne inne
do postaci marszatka Carla Gustawa Emila barona von
Mannerheima. Koncentrujac uwage gltéwnie na tych
aspektach jego dziatalnoéci, ktére dotycza Polski i Polakéw,
warto przywotaé kilka najwazniejszych faktéw z jego biografii.

Urodzony 4 czerwca 1867 r. w majatku Louhisaari w
Finlandii, Carl Gustaf Emil baron von Mannerheim pocho-
dzit z arystokratycznej rodziny majacej szwedzkie korzenie. W
roku 1886 porzucit finska szkole kadetéw i poswigcit sig
zawodowej stuzbie wojskowej w armii rosyjskiej® — zdajac

kowskiej, ,,Finlandia w polityce caratu w latach 1899-1914. Problemy
rusyfikacji i unifikacji”, Gdansk 1994.

4. L. Wasilewski, op. cit., s. 157; B. Szordykowska, op. cit., s. 5. Por.
A. Bregman, ,,U sasiadéw imperium sowieckiego”, [w:] ,,Finlandyzacja”,
Krakow (b.r.w.), s. 33-58, w tekscie tym czytamy m.in. ,,zaden bodaj kraj
europejski nie jest dla nas tak interesujacy jak Finlandia. Tak jak duza
czes¢ Polski nalezat dlugo do panstwa carow. Jak Polska odzyskat
niepodlegtos¢ w 1918 r. Gdy Polska upadta pod ciosami najpierw Niemiec,
a nastgpnie Sowietow, Finlandia padta ofiarg agresji sowieckiej jeszcze w
tym samym 1939 roku”.

5. Wskazania elementow taczacych narody Finlandii i Polski podjat si¢
ostatnio takze estonski historyk, znawca problematyki panstw baltyckich
Raimo Pullat w pracy: ,,Stosunki polsko-finskie w okresie migdzywojen-
nym”, Warszawa 1998. Zob. rozdziat I: Finlandia i Polska — réznice i po-
dobienstwa).

6. Informacje biograficzne dotyczace Mannerheima zaczerpnigte zosta-
ty przede wszystkim z jego wspomnien, wydanych we fragmentach w Pols-
ce; zob.: C. G. Mannerheim, ,,Wspomnienia”, Gdynia 1996. Wykorzystano
takze szkic biograficzny pt. ,,Pierwszy Marszalek Finlandii” zamieszczony
[w:] Przeglad polsko-finsko-estonski, nr 5 z 6 XII 1937; artykut: ,,Bohater
finlandzkii”, [w:] Czas, nr 286 z 4 XI 1919. Zob. takze: T. Konecki,
»Wojna radziecko-finska 1939-1940”, Warszawa 1998, s. 66-67.
Znamiennym jest, ze w Polsce do dzi$ nie ukazata si¢ zadna rodzima czy
tez obcojezyczna biografia Mannerheima.
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wczedniej egzamin maturalny w Helsinkach, ktéry byl jed-
nym z warunkéw przyjecia do elitarnej Mikotajewskiej Szkoty
Kawalerii, ktérg ukoniczyt z bardzo dobrymi wynikami w
roku 18897. Na okres jego stuzby w carskiej armii przypadly
m.in. wydarzenia wojny rosyjsko-japonskiej (1904-1905), w
ktérej bral udzial awansujac do stopnia putkownika oraz
okres I wojny $wiatowej, kiedy to awansowal do stopnia ge-
nerafa.

Jeszcze przed koficem dziatan militarnych Mannerheim
powraca do Finlandii, by stang¢ na czele formowanych od
1917 roku oddziatéw narodowego wojska, okreslanych czesto
jako biala armia, ktérej przyszlo walczy¢ w kraju, gdzie —
cytujg: ,,...bolszewizm grasowal w najlepsze, opierajac sie na
garnizonach rosyjskich, ktére caly kraj pod terrorem
dzierzyly”. Tak na famach krakowskiego Czasu opisywano
finskie realia, przyblizajac jednoczeénie czytelnikom sylwetke
Mannerheima®.

Rok 1918 byl przelomowy w jego karierze, wéwczas to
po raz pierwszy zaistnial w $wiadomosci rodakéw, stajac sie
obok senatora — pierwszego premiera niepodlegltej Finlandii
— Pehra Evinda Svinhufvuda, niekwestionowanym przywédca
walki o niepodlegloé¢ oraz kandydatem do pelnienia najwyz-
szych urzedéw w niepodleglym juz panistwie. Nie przeszka-
dzato w tym nawet to, ze az po pierwsze lata okresu miedzy-
wojennego nie méwil po fifisku, komunikujac si¢ ze swymi
podkomendnymi przez ttumaczy®. Po zakoficzonej w kwiet-
niu 1918 r. Wojnie o niepodlegtos¢, ktéra stata si¢ wojna
domows, sprawowal przez siedem miesigcy (XII 1918-VII
1919) rzady, jako regent Finlandii, by po uchwaleniu kons-
tytucji i wybraniu prezydenta, usuna¢ si¢ z zycia politycz-
nego!'?.

7. C.G. Mannerheim, ,,Wspomnienia,” s. 20-21.

8. Czas, nr 286 z 4 XI 1919.

9. Bylo to spowodowane tym, ze w domu rodzinnym, jak i w szkole
postugiwat si¢ jezykiem szwedzkim, a w okresie stuzby w carskiej armii
jezykiem rosyjskim. Za M. Kopczynski Wstep, [w:] C. G. Mannerheim,
op. cit.

10. Przebieg wojny domowej 1918 roku, zob. T. Cieslak, ,,Historia Fin-
landii”, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-£odz 1983, s. 207-232;
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Okres dwunastu lat, pomigdzy 1919 a 1931 rokiem, po-
$wigcil pracy spotecznej, podrézom oraz dziatalnosci nauko-
wej. W 1931 r. powierzono mu funkcj¢ przewodniczacego
Rady Obrony Panstwa, a w 1933 r. zostal pierwszym Mar-
szatkiem Finlandii. Attaché prasowy polskiej ambasady w
Helsinkach, Norbert Zaba, pelnigcy t¢ funkcje w konicu lat
trzydziestych, o jego dziafalnoéci pisal: ,, ...marszatek Man-
nerheim, wspéttwérca niepodlegloéci. Zwycigzyt Czerwonych
i zapewnil Finlandii niepodlegloé¢ i zachodni ustréj demo-
kratyczny. Nie si¢gnal po wladz¢ dyktatorska, ktéra whasciwie
lezala na ulicy. Wycofat si¢ z dowddztwa i polityki, zajmujac
tylko honorowe stanowiska prezesa ROP i Czerwonego Krzy-
za. Czas na niego przyszedl, gdy w roku 1939 i 1941 nie-
podlegtos¢ Finlandii byla ponownie i dwukrotnie zagro-
zona” 'l

Okres poprzedzajacy wybuch Il wojny $wiatowej
wykorzystal takze na modernizacj¢ i reorganizacje¢ finskich sit
zbrojnych'?. Jak podaje Bernard Piotrowski, autor monografii
pos$wigconej wojnie zimowej'?: ,Rola tego doéwiadczonego i
wplywowego w kotach wojskowo-politycznych Europy
Zachodniej dowédcy niepowstrzymanie rosta”'4. Jednym z
najwazniejszych projektéw tego okresu byta budowa systemu
umocnient na Przesmyku Karelskim wzdluz granicy z ZSSR,
ktéra w 1932 r. otrzymata priorytetowe znaczenie. Manner-
heim, ktéry byt jednym z inicjatoréw i pomystodawcéw tego
przedsiewzigcia, gtéwnie dzigki spotecznemu poparciu, zostat

tenze, ,,Geneza i rozwoj wydarzef rewolucyjnych w Finlandii w latach
1917-1918”, [w:] Z pola walki nr 1, 1972; tenze, ,Rola prasy finskiej w
odrodzeniu narodowym”, [w:] Kwartalnik Historii Prasy Polskiej, nr 4,
1979; S. Sierpowski, ,,Migdzy wojnami 1919-1939”, czes¢ 1: lata 1919-
-1929, Poznan 1998, s. 142-143; L. Wasilewski, op. cit., s. 65-68; Czas nr
286; C.G. Mannerheim, op. cit., s. 83-142.

11. N. Zaba, ,,Finowie i Polacy w roku 1944”, Zeszyty Historyczne, z.
106, 1993, s. 211.

12. Charakterystyka finskich przygotowan w latach trzydziestych.,
zob.: M. Zgoémiak, ,,Europa w przededniu wojny. Sytuacja militarna w
latach 1938-1939”, Krakow 1993, s. 524-526.

13. B. Piotrowski, ,,Wojna radziecko-finska (zimowa) 1939-1940. Le-
gendy, niedomOwienia, realia”, Poznan 1997.

14. Tamze, s. 122. Mowa tu przede wszystkim o Wielkiej Brytanii,
gdzie Mannerheim mial grono przyjaciot i cieszyl si¢ duzym autorytetem.
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dowartoéciowany faktem nadania calemu systemowi tych
umocniefi nazwy ,linia Mannerheima”, pochodzacej od jego
nazwiska'>. W latach 1939-1945 byl dwukrotnie naczelnym
dowédcg finskich sit zbrojnych, dajac dowody zdolnosci
dowddczych, pelniac po raz kolejny rol¢ autentycznego ,ojca
narodu fifiskiego”, walczacego z ,dziedzicznym wrogiem” —
Rosja, w imig¢ obrony ,domu, wiary, ojczyzny”!°. Talvisota,
czyli wojna zimowa (1939-1940), oraz tzw. wojna kontynua-
cyjna (sowiecko-finska z lat 1941-1944), ugruntowata pozycje
Mannerheima na stale w historii kraju tysigca jezior!”.

Ostatnim aktem jego aktywnosci na niwie politycznej i
wojskowej bylo wypowiedzenie w marcu 1945 r. wojny III
Rzeszy oraz pelnienie w okresie od sierpnia 1944 do marca
1946 r. urzgdu prezydenta Republiki Finlandii.

Na wszystkich z wymienionych etapéw zycia Manner-
heim stykal si¢ z Polakami, dla wielu, szczegélnie tych po-
znanych przed wybuchem I wojny §wiatowej, byl osobg bar-
dzo bliskg. Wracajac pamigcig po latach do pierwszych kon-
taktéw z Polska i Polakami, na kartach swoich wspomnien
zapisal: ,Im blizej poznawalem Polakéw, tym lepiej ich

15. Tamze, s. 124-127.

16. Tamze, s. 218.

17. Dziatania militarne i charakterystyka stosunkéw spofeczno-poli-
tycznych okresu obejmujacego w/w wojny, zob.: cytowane prace B. Pio-
trowskiego i T. Koneckiego, a takze: M. Zgorniak, ,,Wojna zimowa 1939-
-1940”, [w:] ,,Baltowie. Przesztos¢ i terazniejszo$¢”. Pod red. A. Kastory,
A. Essena, Krakow 1993, s. 138-153; K. Griinberg, ,,Czas wojny 1939-
-1940. Wykiady z historii”. Torun 1991, s. 121; J. Smaga, ,,Narodziny i
upadek imperium ZSRR 1917-1991”. Krakéw 1992, s. 157-158; M. Smo-
len, ,.Stracone dekady. Historia ZSRR 1917-1991”. Warszawa-Krakow
1994, s.156-157; J. Ulicki, ,,Wojna zimowa”, Krytyka — Kwartalnik Poli-
tyczny, nr 8 1981, s. 124-140. Por. P. Lossowski, ,, Tragedia panstw bal-
tyckich 1939-19417, Instytut Pracy i Wydawnictw ,Novum” 1990. Poli-
tyczny wymiar wojny zimowej zob.: A. Kastory, ,,Finlandia w polityce mo-
carstw 1939-1940”, Krakow 1993; tenze: ,Radziecka polityka wobec
Finlandii (pazdziernik 1939-marzec 1940)”, [w:] ,Baltowie. Przesztos¢ i
terazniejszosc”. Krakow 1993, s. 154-202; tenze, ,,Ztowrogie sasiedztwo.
Rosyjska polityka wobec europejskich panstw osciennych w latach 1939-
-1940”, Krakow 1998, s. 57-98; B. Piotrowski, ,Niemcy i kraje skandy-
nawskie a wojna radziecko-finska (zimowa) 1939-1940,” [w:] ,,Niemcy w
polityce migdzynarodowej 1919-1939”, t. IV. Praca zbiorowa pod red. S.
Sierpowskiego, Poznan 1992, s. 317-337.
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rozumiafem i lepiej si¢ wéréd nich czulem”'®. Kalisz — naj-
starszy o$rodek miejski na ziemiach polskich — byt takze
miejscem, gdzie rozpoczynal on swoja przygode z wojskiem,
jako ,kornet” (podoficer kawalerii rosyjskiej), stuzac w 15
Aleksandryjskim Putku Dragonéw, ktéry na pamlqtkg po
czasach, gdy nalezal do huzaréw, nazywano wcigz ,huzarami
$mierci”. Tradycja ta mocno oddzialywata na jego mtodzien-
cza wyobrazni¢!?, mial wéwczas niespetna 21 lat. Ten okres
nie trwal jednak zbyt dtugo, gdyz juz w 1890 r. zostal od-
wotany do Petersburga. Kolejnych 18 lat odstuzyl w carskiej
armii, majgc ograniczony kontakt z Polakami do tych, ktérzy
przebywali w stolicy imperium, badz tak jak on nosili mun-
dur.

Poczatek XX wieku zapowiadal przelomowe wydarzenia.
Wojna rosyjsko-japonska, ktéra dla Rosji miata by¢ lokalnym
konfliktem z szybkim zakonczeniem, przybrata zupetnie inne
oblicze. Wydarzenie to mialto si¢ okaza¢ réwnie wazne dla
przysziosci Finlandii, jak i Polski. Rewolucja, ktéra ogarne¢ta
imperium i czg¢é¢ przylaczonych w XVIII i XIX wieku
terenéw, byla tego najlepszym potwierdzeniem. Mannerheim
trafnie z perspektywy czasu ocenitl ten burzliwy okres:
»Rosyjska kleska i nastgpujace po niej wewngtrzne wstrzasy,
ktére naruszyly podstawy cesarstwa, okazaly si¢ mie¢ decy-
dujacy wplyw na polityke $wiatowa. (...) Takze w Finlandii
— pisat — wialy nowe wiatry. Rewolucja w Rosji dodata
naszemu krajowi ducha w walce z nasilajagcym si¢ od przeto-
mu wiekéw uciskiem”?. Poglady zblizone do tych wyraza-
nych przez Mannerheima padaly réwnie czgsto z ust Pola-
kéw, ktérzy, podobnie jak Finowie, problemy wewngtrzne
Rosji chcieli wykorzysta¢ dla poprawy warunkéw bytu
narodowego?!.

18. C. G. Mannerheim, op. cit., s. 21.

19. Tamze.

20. Tamze, s. 28-29.

21. Naturalnie, trudno moéwi¢ w tym okresie o hastach i postulatach,
ktore dotyczyly uzyskania pefnej suwerennosci, najczesciej przewijat si¢
watek dotyczacy zwigkszenia zakresu autonomii Krolestwa Polskiego. Taki
program wysuwalo najsilniejsze w zaborze rosyjskim stronnictwo politycz-
ne, jakim bylo SDN Romana Dmowskiego. Zob.: R. Wapinski, ,,Roman
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Najdtuzszy okres, w ktérym Mannerheim mial bezpo-
$redni zwigzek z Polakami, przypad! na lata 1908-1914/15,
kiedy to ponownie przydzielono go do stuzby na ziemiach
polskich. Ten fragment jego biografii znalazt pelne odzwier-
ciedlenie w spisanych po latach i cytowanych juz wspomnie-
niach.

»Wkrétce po powrocie moglem cieszy¢ si¢ wlasnym
putkiem, poniewaz otrzymatem dowdédztwo stacjonujacego w
Mifisku Mazowieckim, w sercu Polski, 13 Putku Utanéw
Whodzimierskich. Z przyjemnoscia przyjatem nominacje i
zwiazane z nig przeniesienie do Polski, gdzie 19 lat wczesniej
zaczynafem karier¢ wojskowa...”?2. Fakt, ze Mannerheim czut
si¢ wéréd Polakéw bardzo dobrze, czego nie ukrywal, nawig-
zujgc liczne znajomosci, nie przeszkodzit mu w szybkich
awansach w ramach carskiej armii?}. Wracajac pamigcig do
lat spedzonych na polskim gruncie pisat:

»Jeszcze dzi§ z przyjemnoscia wspominam 7 lat spedzo-
nych w Polsce?4. Zanim zaczalem tam stacjonowa¢, stuzbowo

Dmowski”, Lublin 1988, s. 132-168. Odmiennie ten problem postrzegany
byt przez dziataczy polskich zwiazanych z Jozefem Pilsudskim. Zob.: W.
Suleja, ,,Jozef Pifsudski”, Wroctaw-Warszawa-Krakow 1995, s. 87-112;
J.M. Nowakowski, ,Walery Stawek (1879-1939). Zarys biografii
politycznej”, Warszawa 1988, s. 28; M. Pestkowska, ,,Kazimierz Sosnkow-
ski”, Wroctaw-Warszawa-Krakow 1995, s. 8-10. Zob. takze interesujaca
charakterystyke¢ postawy Polakow w catym okresie popowstaniowym, w
kontekscie tzw. postaw ugodowych: A. Szwarc, ,,0d Wielopolskiego do
Stronnictwa Polityki Realnej. Zwolennicy ugody z Rosja, ich poglady i
proby dziatalnosci politycznej (1864-1905)”, Warszawa 1996.

Najnowsze ujecie charakteryzujace postawy Polakow w latach 1864-
-1914 przedstawil krakowski historyk Andrzej Chwalba w pracy: ,,Polacy
w stuzbie Moskali”, Warszawa-Krakow 1999.

22. C. G. Mannerheim, op. cit., s. 37.

23. Migdzy innymi w 1911r. otrzymal nominacj¢ na generata majora
oraz komend¢ nad Putkiem Utanow Gwardii Przybocznej J.C.M. w War-
szawie, co bylo dla niego szczegdélnym wyroznieniem, gdyz byl to jeden z
najlepszych putkow jazdy w armii rosyjskiej. Putkiem tym Mannerheim
dowodzif przez trzy lata odrzucajac w migdzyczasie m.in. propozycje
objecia bardzo atrakcyjnej nominacji na dowodce Brygady Kirasjerow w
Carskim Siole, tylko dlatego, by objac¢ stanowisko komendanta samo-
dzielnej Brygady Kawalerii Gwardii w Warszawie. (Tamze).

24. Warto wspomniec¢, ze prace nad opracowaniem i spisaniem wraz z
grupa wspotpracownikow Mannerheim rozpoczal dopviero w 1946 roku,
cho¢ idea ich powstania zrodzifa si¢ znacznie wczesnie;j.
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odwiedzalem stadniny polskich ziemian, a dwa razy bylem
odkomenderowany do Warszawy, by z ramienia dworskiego
urzedu koniuszego odby¢ inspekcje¢ w zwigzku z planowanym
pobytem cesarza w Polsce. Dzigki znajomym kawalergardom
z ministerstwa dworu zetkngtem si¢ z wieloma wybitnymi
Polakami, ktérzy w sezonie zimowym odwiedzali Petersburg.
W rezultacie miatem wéréd nich wielu przyjaciét, zanim
jeszcze objatem komend¢ 13 Putku Utanéw Whodzimier-
skich. Zamitowania do koni, sportu i polowan otwieraly
przede mna wiele drzwi. Bralem udzial nie tylko w zyciu
towarzyskim wyzszych sfer rosyjskich wojskowych i urzedni-
kéw, lecz takze obracatem si¢ w polskim towarzystwie, o kté-
rym wiadomo, ze jest $wietne i ekskluzywne. Wkrétce po
przybyciu zostatem przyjety do Klubu Mysliwskiego w War-
szawie; takiego polskiego Jockey Club, ktéry catkowicie mégt
réwna¢ si¢ z najstynniejszymi klubami Londynu, Paryza i Pe-
tersburga”®. Mannerheimowi bez problemu przychodzito
zorientowanie si¢ w polskich realiach. Podobienstwa jak i réz-
nice w potozeniu Finlandii i Polski dostrzegal bardzo
wyraznie.

Interesujagcym watkiem, na ktéry podczas pobytu na zie-
miach polskich zwrécit uwagg, byt fakt, ze majaca dtuga his-
tori¢ nienawié¢ migdzy Polakami a Rosjanami nie znajdowata
ujécia w aktach gwaltu, jako ze Polacy rozumieli, iz datoby
to tylko powdd do wigkszego ucisku. Relacje mi¢dzy Polaka-
mi a Rosjanami pomimo wrogoéci cechowata czgsto rycers-
kos¢?e.

,Polacy przyjmowali mnie, (wspominal — dop. M.B.)
mimo mojego stanowiska stuzbowego, bez uprzedzen. Jako
Fin i zdeklarowany przeciwnik polityki rusyfikacji w moim

25. Opinie zblizone do tych wyrazanych przez Mannerheima, a wigzace
si¢ z pozycja polskiej arystokracji, potwierdzaja w odniesieniu do ich
percepcji na gruncie rosyjskim, wspomnienia nieprzejednanego
pogromcy” Polakow ,,Wieszatiela”, czyli Michaita Murawiowa, zob.: C.G.
Mannerheim, op. cit.

26. C.G. Mannerheim, op. cit., s. 39. Oceny Mannerheima w odniesie-
niu do stosunkow polsko-rosyjskich przefomu XIX 1 XX moga budzi¢
zastrzezenia. Zdania polskich historykow w odniesieniu do okresu 1864-
1918 sa podzielone. Interesujaco t¢ kwesti¢ ujmuje wspomniana praca A.
Chwalby (przyp. 21).
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wlasnym kraju ze zrozumieniem mys$latem o uczuciach
Polakéw i ich pogladach na sprawy, ktére uznaé¢ mozna by
za drazliwe. Nigdy wig¢c nie rozmawiatlem z nimi o polityce.
Oni takze nie famali tego niepisanego prawa, tworzylimy
wigc rodzaj sprzysigzenia bez przysiegi™?.

Tym, co utkwitlo Mannerheimowi w pamieci po latach
z pobytu na ziemiach polskich, byly polowania. Byly to nie
tylko mysliwskie atrakcje, ale przede wszystkim imprezy o
charakterze towarzyskim?®. W opinii oséb majgcych z nim
wowczas bezposredni kontakt, utrwalit si¢ jako wysoki i
przystojny arystokrata, oficer w kazdym calu i bozyszcze
kobiet?. Taki obraz Mannerheima utrwalony zostal przez
Mari¢ Lubomirskg?® (z domu Branicka), malzonke Zdzistawa
Lubomirskiego, prezydenta Warszawy w czasie okupacji
niemieckiej i cztonka Rady Regencyjnej?!. Okreslajac ich
wzajemne stosunki w kategoriach bardzo bliskiej przyjazni,
oddajmy si¢ lekturze fragmentéw jej pamigtnika, ktére bez-
posrednio wiaza si¢ z postacia Mannnerheima.

Pod datg 29 stycznia 1915 r. czytamy: ,,Po potudniu wi-
zyta Mannerheima, ktérego nie widziatam od poczatku woj-
ny. Korespondowali§my ze soba, ale nie postapiliémy na krok
naprzéd. Taki jest zawsze w swoim $wietnym rynsztunku,
dobrze dopasowanym, pod ktérym kryje si¢ jednak czlowiek
z krwi 1 ko$ci”?2.

Wspomniana w przytoczonym fragmencie koresponden-
cja zdominowala takze jeden z kolejnych ustgpéw poswigco-
nych Mannerheimowi.

Pod datg 24 paidziernika 1915 r. czytamy: ,W tych
dniach §liczny list odebralam od generata Mannerheima, (...).
Zrzucit zbroj¢ na chwile i stangt przede mna ludzki i potrze-
bujacy. Pani pigkne listy (pisze Mannerheim do Lubomir-

27. Tamze, s. 38.

28. Tamze, s. 41.

29. R. Pullat, op. cit., s. 209.

30. ,,Pamiegtnik Ksigznej Marii Zdzistawowej Lubomirskiej 1914-
-1918”, do druku przygotowal i stowem wstgpnym opatrzyt Janusz
Pajewski, wyd. I, Poznan 1997.

31. R. Pullat, op. cit., s. 104.

32. ,Pamig¢tnik Ksieznej Marii...,” s.124.
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skiej — dop. M.B.) byly podczas pietnastu miesigcy
wojennych mojq najwigkszq radosciq. Przynosily mi przy-
Jjazny usmiech kobiety, ktory oswietla, ale nie ciqzy, pod-
trzymywaly mnie i dobrze na mnie wplywaly w chwilach
ciezkich i trudnych. Listy te ukazywaly Pani dusz¢ prawq
i szlachetng, pomagatly mi walczy¢ przeciwko atmosferze
podlosci i pospolitosci, ktéra idzie za pochodem wielkiej
armii i tlumi wszystko, co stabe. Te stowa ucieszyly mnie
i pokrzepily, nawet przejely dumq. Zwiqzaly miedzy nami
drobng, zlotq nié...”3. Dzigki takim cytatom poznajemy
Mannerheima takze jako zwyklego czlowieka. Osoba Marii
Lubomirskiej musiata na dlugo i trwale zapa$¢ w pamigci
Mannerheima, skoro likwidujac w 1948 r. znaczng cz¢$¢ swe-
go archiwum, zdecydowat si¢ zachowa¢ pochodzaca z okresu
pierwszej wojny §wiatowej obszerng korespondencj¢ z autorka
cytowanego pamigtnika®,

Podczas I wojny $wiatowej juz w stopniu generata Man-
nerheim, dowodzac kolejno brygada kawalerii, 12 dywizja ka-
walerii, a wreszcie 6 korpusem kawalerii, przez dwa lata ope-
ruje na terytorium dawnej Polski, przede wszystkim Galicji?>.

Okres dwudziestolecia mi¢dzywojennego otwiera zupel-
nie nowy rozdzial w historii wzajemnych stosunkéw polsko-
-finskich. Jak pisze znawca problematyki panstw baltyckich,
profesor Piotr Lossowski: ,Polska utrzymywata dobre sto-
sunki z Finlandia. Nie by{a to jednak wspé’{praca zbyt bliska,
gdyz (...) — Finlandia — cigzac geograficznie i cyw1l|zacy}nle
ku Skandynawu, nawigzywala {cislejsze stosunki z pafstwami
tamtego regionu. (...) Hamulcem rozwoju blizszych stosun-
kéw polsko-fifiskich bylo bezposrednie sasiedztwo z ZSSR i
obawa Finlandii przed konfliktem z tym pafstwem. W
finskich kotach politycznych uznawano wschodnig polityke
Polski za zbyt ryzykowna i uchylano si¢ od wspétpracy z nig

33. Tamze, s. 258-259.

34. M. Kopczynski, Wstep i przypisy, [w:] C.G. Mannerheim, op.cit.,
s. 397.

35. ,,Pierwszy Marszalek Finlandii”, Przeglad polsko-firisko-estorski, nr
5 z 6 XII 1937. Mannerheim w swoich wspomnieniach sporo miejsca po-
$wigcit opisom kampanii, w ktorych uczestniczyl, przebiegowi walk na
frontach I wojny $wiatowej oraz kwestiom stricte politycznym, zob.: C.G.
Mannerheim, op. cit., s. 42-77.
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na tych plaszczyznach i w tych dziedzinach, ktére mogly
wzbudza¢ podejrzenia Moskwy — np. budowa Zwigzku Bal-
tyckiego z udzialem Polski lub jawna wspétpraca wojskowa z
Polska™. Trafnie okreélit ten system zaleznoéci Aleksander
Bregman w swoim szkicu zatytufowanym ,U sasiadéw im-
perium sowieckiego”, piszac m.in.: ,Nie jest przypadkiem, ze
wszyscy sojusznicy Rosji s3 od Kremla uzaleznieni — wynika
to z natury polityki sowieckiej, a takze z dysproporcji sit
mig¢dzy kolosem sowieckim a jego sgsiadami”’. Wymienione
czynniki mialy takze wplyw na postrzeganie Polski przez
Mannerheima, jak i na opinie Polakéw o bohaterze narodo-
wym Finlandii.

Wzajemne relacje pomigdzy nickwestionowanymi przy-
wédcami Polski i Finlandii, czyli Jézefem Pitsudskim i Car-
lem G. E. Mannerheimem?, stanowig kolejny wazny polski
watek w biografii fifiskiego marszatka. W opinii niekt6rych
badaczy polskich do pierwszego spotkania Pitsudskiego z
Mannerheimem moglo dojé¢ juz w 1887 r. w Charkowie,
gdzie obaj przebywali w tym samym czasie®. Zaden z nich
nie podaje jednak, ze do takiego spotkania wéwczas doszto.
Z dostgpnych opublikowanych pism Jézefa Pitsudskiego mo-
zemy m.in. dowiedzie¢ si¢ o jego pdZniejszym zaintereso-
waniu Finlandig w sposéb szczegélny w momencie, gdy, jak
pisze w Robotniku z lipca 1899 r., stala si¢ ona obiektem
polityki rusyfikacyjnej, bedac wcze$niej krajem konstytu-
cyjnym#. Zdaniem Pifsudskiego, Finowie winni wzig¢ udziat
w przysziej rewolucji, uczac si¢ od Polakéw, jak nalezy wal-
czy¢ z Rosjg. Na gruncie takiego stanowiska drogi Manner-
heima i Pitsudskiego nie mogly si¢ zej$¢!!. W opinii Manner-

36. ,,Historia dyplomacji polskiej”, t. IV 1918-1939, pod red. Piotra
Lossowskiego, Warszawa 1995, s. 379; A. Skrzypek, op. cit.; W. Materski,
»Tarcza Europy. Stosunki polsko-sowieckie 1918-1939”, Warszawa 1994,
s. 102-103, 114; M.K. Kaminski, M.J. Zacharias, ,,W cieniu zagrozenia.
Polityka zagraniczna RP 1918-1939”, Warszawa 1993, s. 68-70; L. Wasi-
lewski, op. cit., s. 158-159; T Cieslak, op. cit., s. 245-246.

37. A. Bregman, op. cit., s. 40.

38. R. Pullat, s. 101.

39. Tamze, s. 103.

40. J. Pitsudski, ,,Pisma zbiorowe”, Tom I, Warszawa 1937, s. 265-268.

41. Zob.: przypis 26.
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heima, o czym wczeéniej wspominalem: ,Polska powinna w
spokoju rozwigzywaé swe problemy z Rosjg, tylko w ten spo-
s6b mogta mysle¢ o lepszym bycie w przyszioéci™#2.

Do pierwszego spotkania Mannerheima z Pitsudskim do-
szfo jednak dopiero w listopadzie 1919 roku, podczas jego
wizyty w Polsce, ktéra byta jednym z etapé6w podrézy bylego
regenta Finlandii po calej Europie. W Polsce obok oficjal-
nych spotkan przyszto Mannerheimowi takze wréci¢ wspo-
mnieniami do wydarzen przedwojennych, starych przyjaciét i
domu, ktéry byt zmuszony zlikwidowa¢ przed wymarszem na
front w 1914 roku®3. Interesujace nas najbardziej rozmowy
Mannerheima z Pitsudskim dotyczyly spraw kluczowych dla
obydwu panstw i naturalnie koncentrowaly si¢ wokét proble-
matyki wschodniej. Oddajmy wigc glos Mannerheimowi,
ktéry po spotkaniu z Pitsudskim pozostawil bardzo ciekawa
relacj¢. Zwraca w niej uwagge szacunek, szczeroé¢ i wzajemnie
uznanie, wyrazane pomimo réznic w pogladach i odmien-
nych celach polityki zagranicznej obydwu panstw, jak mial
pokaza¢ juz pierwszy okres ich petnej suwerennosci.

Mannerheim: ,Zfozytem wizyt¢ marszatkowi Pifsudskie-
mu, wielkiemu Polakowi, ktéry w momencie wycofywania sie
Niemcéw, w potowie listopada 1918 roku stanat na czele
miodej republiki. Jego siedziba byt Belweder, niewielki palac
koto Lazienek, na terenie ktérych niegdy$ miescily si¢ koszary
Brygady Kawalerii Gwardii. Pifsudski zachowujacy si¢ bez
pompy, prosto i naturalnie, przyjal mnie w swym skromnie
urzadzonym gabinecie. Prawie natychmiast zacz¢lismy
rozmawia¢ o najbardziej aktualnym dla nas obu problemie
rosyjskim. Uwazal za absolutng konieczno$¢ skoordynowanie
dziatan biatych z akcjami krajéw, ktére oderwaly si¢ od Rosji,
podkreslajac jednoczesnie istotny problem:

«Co mam poczaé¢ — rzekt Pitsudski — skoro przywédcy
biatych nie rozumieja, ze w trakcie procesu, ktéry obserwu-
jemy, powstaje nowa Rosja, i ze Polska, podobnie jak Fin-
landia, nie wejdzie w skfad tego panstwa! (...) Rokowania z
przywédcami rosyjskimi wydaja mi si¢ beznadziejne, dopoki

42. R. Pullat, s. 103.
43. C.G. Mannerheim, op.cit., s. 148.
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panuje takie przekonanie i zasada niepodzielnoéci Rosji
stanowi punkt wyjscia dla dyskusji”¥. W tej kwestii, jak
stwierdzit Mannerheim ,motywy dziatania polskiego polityka
byly zrozumiate”, a brak wspétpracy ze strony biatych i bled-
na polityka Ententy, ktéra nie potrafita podja¢ si¢ mediacji
pomiedzy sitami antybolszewickimi, zaowocowal ugrun-
towaniem si¢ i przejéciem do ofensywy sit Rosji Sowieckiej“5
W ocenie 6wczesnych obserwatoréw ,, ...po swej podrozy
Mannerheim w wu;kszym stopniu docend wage wzajemnej
wspotpracy Finlandii i Polski oraz krajéw battyckich™©.

Potwierdzeniem tych dobrych relacji migdzy Manner-
heimem i Pitsudskim byl podejmowany przez strong finska w
ograniczonym z uwagi na ZSSR zakresie wysifek na rzecz
wspotpracy finskich i polskich wladz wojskowych. Nalezy
przypomnie¢ w tym miejscu, ze wplyw Mannerheima na
armi¢ finska, nawet w okresie, gdy nie pelnit zadnej funkcji,
byl znaczacy?’. Odpowiedzia Pilsudskiego wydaje sie by¢
podjecie bardziej zdecydowanych krokéw na rzecz politycz-
nego zblizenia bezpoérednio po przewrocie majowym?. W
1932 r. podczas ostatniej wizyty Mannerheima w Polsce
mialo miejsce ich ostatnie spotkanie®.

Dla lepszego zobrazowania polskich aspektéw biografii
Mannerheima warto zwrdci¢ takze uwage na ksztattowanie i
odbiér jego wizerunku przez polska opini¢ publiczna.
Zdaniem estonskiego historyka Raimo Pullata ,Finéw zawsze
interesowafo to, co myslg o nich inni”, obraz Finlandii i jej
mieszkaficow wylaniajacy si¢ z analizy niektérych tytuléw
prasowych daje wrazenie bardzo pozytywne. Tak postrzegane
sq finskie miasta, z ,,pcr{q pétnocy” Helsinkami, jak napisat
cytowany juz wczedniej Norbert Zaba. Na famach Gazety
Polskiej 1 Polski Zbrojnej czytamy m.in. o pigcknej przyro-

44. Tamze.

45. Tamze, s. 149.

46. R. Pullat, op. cit., s. 103.

47. Tamze, s. 102.

48. T. Cieslak, op. cit., s. 268. )

49. R. Pullat, op. cit.,, s. 103. Por.: N. Zaba, op. cit., s. 211. Zamknig-
ciem tych rozwazan niech bgdzie stwierdzenie, ze: ,,W zbiorowej $wiadomo-
Sci Finow ksztaltowata si¢ prawdziwa heroizacja Mannerheima, porownywal-
na w Polsce do kultu Pifsudskiego™; cyt. za: B. Piotrowski, op. cit., 5. 218.
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dzie krainy jezior, twardym i potrafigcym walczy¢ o wlasne
pafistwo narodzie finskim, a takze wysokim poziomie eduka-
¢ji*?. Postaci marszatka Mannerheima na tamach polskiej
prasy po$wigcono sporo interesujacych tekstéw. I tak jedne z
pierwszych artykutéw w II Rzeczypospolitej, dotyczace jego
osoby, ukazaly si¢ w zwigzku z omawiang wizytg z listopada
1919 r. Korespondent krakowskiego Czasu, jeszcze przed
jego przyjazdem do Warszawy, pisal w artykule pod jakze wy-
mownym tytufem, ,Bohater finlandzki”: ,Pogromca bolsze-
wikéw w Finlandii bohater narodowy, ex-regent, gen. Man-
nerheim przyjezdza (...) do Warszawy prosto z Paryza i Lon-
dynu, oczekiwany przez finskie organizacje i poselstwo znaj-
dujace si¢ w Warszawie™!. I tu w dalszej czgsci nastgpuje opis
wojny domowej w Finlandii, a Mannerheim jawi si¢ jako
osoba opatrznoéciowa, kto$ wyjatkowy i niezwykly, potrafigcy
poderwa¢ do walki, ale takze ustapi¢ wéwczas, gdy wymaga
tego sytuacja. We wszystkich poswigconych mu artykutach
podkresla si¢ jego bliskie zwiazki z Polakami i pobyt na zie-
miach polskich jeszcze w okresie zaboréw. W latach trzydzie-
stych, gdy Mannerheim powrécit do aktywnego udziatu w
zyciu politycznym i wojskowym, polska prasa pisata m.in.:
»rzeba bylo zazartych zmagan i hartu patriotycznego, aby
si¢ przeciwstawi¢ zakusom wschodniego sasiada i uchroni¢
kraj przed potgzng przemocy olbrzymiego pafistwa oécien-
nego. W tych bojach o wolnoé¢ Finlandii przewodzit
patriotom finiskim gen. Mannerheim, pierwszy marszatek ar-
mii finskiej, czczony bohater narodowy”>2. Wspétpraca pol-
sko-finska zaowocowata wydaniem w przeciggu trzech lat kil-
ku numeréw bardzo interesujacego periodyku pt. Przeglad
polsko-finisko-estonski, poswigconego zagadnieniom intelek-
tualnym, kulturalnym i gospodarczym trzech krajéw baltyc-
kich. Posta¢ marszatka Mannerheima przewijata si¢ na jego
tamach woéwczas, gdy ukazywal si¢ numer okoliczno$ciowy
poswigcony Finlandii, a bylo to zawsze 6 grudnia, w dniu
$wigta narodowego tego przepigcknego kraju, co zawsze na fa-

50. Tamze, s. 179-180.
51. ,,Bohater finlandzki”, Czas, nr 286 z 4 XI 1919r.
52. Cyt. za R. Pullat, op. cit., 180.
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mach Przeglgdu mocno podkreslano®.

Odnotowania wymaga takze fakt, ze pomimo bardzo
nielicznej Polonii w Finlandii®* marszalek Mannerheim byt
czgstym goéciem na imprezach kulturalnych organizowanych
przez ambasad¢ czy tez instytucje zajmujace si¢ promowaniem
kultury polskiej w Finlandii. Odnotowano m.in. jego
obecno$¢ na koncercie Artura Rubinsteina®. O jego sympatii
dla Polakéw moze $wiadczy¢ fakt, ze ilekro¢ jaka$ delegacja
z Polski przebywata w Finlandii, Mannerheim bardzo chgtnie
ja podejmowal, wypytujac przy okazji o swoich przyjaciét i
znajomych w Polsce®.

Wojna sowiecko-fifiska (zimowa) 1939-1940 miata réw-
niez skutki w odniesieniu do polskich aspektéw biografii
marszatka Mannerheima. Kluczem do wyjasnienia tej sytuacji
niech bedzie stwierdzenie, ze wtasnie Polsce i Finlandii w
1939 r., jako jedynym panstwom europejskim, przyszto wal-
czyé ze Zwiazkiem Sowieckim. Gwoli prawdy historycznej
trzeba przypomnie¢, ze w poczatkach wrzeénia 1939 r. wladze
finiskie, jak i cz¢é¢ opinii publicznej zajety wobec Polski sta-
nowisko niezbyt przychylne. Finowie sadzili bowiem, ze Pola-
cy mogliby otrzyma¢ pomoc od ZSSR, co spowodowatoby,
ze te dwa panstwa znalazlyby si¢ w przeciwstawnych obozach.
Wynika z tego, ze tajny protokét do paktu Ribbentrop — Mo-
fotow z 23 sierpnia 1939 r. byt takze tajemnica dla Finéw,
majacych bardzo dobre stosunki z Niemcami. Nastawienie
Fin6éw uleglo zmianie, gdy okazalo si¢, ze 17 wrze$nia zamiast
ewentualnej pomocy ze wschodu wkroczyt do Polski drugi,
réwnie bezwzgledny sowiecki okupant®.

53. Zob.: Rocznik 1936, 1937.

54. Zagadnienie historii, liczebnosci i rozmieszczenia Polakéw w
Finlandii, zob.: E. Later-Chodylowska, M. Zielinski, ,,Polonia w Finlandii.
Dzieje i wspolczesnosc”, Przeglad Zachodni, nr 2 z 1979 r. Por. T. Cieslak,
,Historia Finlandii”, op. cit.

55. R. Pullat, op. cit., s. 168.

56. Tamze, s. 209-211.

57. Brak jednak byto jakiejkowiek oficjalnej reakcji rzadu finskiego.
Zob.: B. Piotrowski, op. cit., s. 62-63. Szeroko o tej kwestii pisze takze:
A. Suchcitz, ,,Polska a wojna finsko-sowiecka 1939-19407, Niepodleglos¢,
Tom XXI, Rok 1988; T. Cieslak, op. cit., s. 257.
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Problemem Finéw bylo zachowanie neutralnoéci, ktére
determinowalo ich dziatania tak w zakresie politycznym, jak
i wojskowym. Pomimo naciskéw wywieranych przez strong
niemiecka marszatek Mannerheim wystosowal na rece posta
RP w Helsinkach, Henryka Sokolnickiego, w dniu 5 paz-
dziernika 1939 r. list, w ktérym pisal m.in.: ,Lezy mi na ser-
cu, aby wyrazi¢ Panu mdj goracy podziw, ktéry wzbudza we
mnie heroiczne prowadzenie waszej walecznej armii”®®. Czy
mégl wéwcezas przewidzied, ze za niespelna dwa miesigce jego
z kolei ojczyznie, ambasador RP w Rumunii, Roger Raczyn-
ski, bedzie skladal — na rece posta Finlandii w Rumunii
Brunona Kivikoskiego — wyrazy sympatii rzadu polskiego dla
Finlandii, ofiary brutalnej i nie sprowokowanej agres;ji?>°.
Wojna sowiecko-fifiska byta w centrum zainteresowan spofe-
czefistwa polskiego, co wynikalo gléwnie z poczucia
wsp6lnoty loséw obydwu narodéw zagrozonych przez tego
samego wroga®. Ten dramatyczny okres w historii Finlandii
byt jednoczeénie jednym z ostatnich momentéw zejécia sig
drég bohatera narodowego Finlandii Carla G.E. Manner-
heima i Polakéw. Wyrazona przez premiera rzadu polskiego
na emigracji, Whadystawa Sikorskiego, zgoda na pomoc wojs-
kowa, o ktdéra zwracal si¢ osobiscie sam Mannerheim, byta
najlepszym dowodem polskich intencji i ch¢ci udzielenia real-
nej pomocy bohatersko walczacym Finom®!. Mannerheim
kolejny raz udowodnil, ze szacunek i zaszczyty, ktérymi ob-
darzyli go rodacy, jak i cudzoziemcy nie byly przypadkiem.

58. Cyt. za: A. Suchcitz, op. cit., s. 167; Raimo Pullat w swoim
opracowaniu podaje za Henrykiem Sokolnickim dat¢ 7 pazdziernika
1939 r. jako dzien wystosowania listu przez Mannerheima, zob.: R. Pullat,
op. cit., s.183.

59. ,,Polska wspotczuje Finlandii”, Glos Polski, nr 5 z 2 XII 1939 r.,
s:1.

60. Na temat stosunku Polakow w kraju i na emigracji wobec wojny
zimowej zob.: W. Dlugoborski, ,,Polska a wojna zimowa 1939-1940”, [w:]
,Batltowie...”, s. 203-221.

61. W. Dtugoborski, op. cit., s. 209-210; R. Wapinski, ,,Wtadystaw Si-
korski”, Warszawa 1978, s. 263-264. Ostatecznie sprzeciw Anglikow i
Francuzow zniweczy! polski plan pomocy dla walczacej Finlandii. Zob.
rowniez: Andrzej Bogustawski, ,,Pod Gwiazda Polarna. Polacy w Finlandii
1939-1941”. Oficyna Wydawnicza ,,Typografika”, Warszawa-Paryz 1997.
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Bohaterska postawa Finéw, ktérym przewodzit Mannerheim,
w starciu ze zdecydowanie silniejsza Armig Czerwona,
zjednata im sympati¢ i podziw opinii publicznej. I tak jak
przed 50 laty, gdy po raz pierwszy Carl Gustav Emil baron
von Mannerheim zetknat si¢ z Polska, przeciwnik byl ten
sam, zmienit tylko nazwe¢ przechodzac od biatego do
czerwonego caratu.

Marek BIALOKUR
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Piotr KOLAKOWSKI

NKWD-NKGB A PODZIEMIE POLSKIE
KRESY WSCHODNIE 1944-1945

Decyzja o rozpracowaniu agenturalnym i zwalczaniu
zbrojnym polskich organizacji podziemnych zapadfa na naj-
wyzszym szczeblu partyjnym i wojskowym ZSSR. Bylo to
efektem konfliktu polsko-sowieckiego spowodowanego impe-
rialng polityka Zwiazku Sowieckiego zmierzajacego do zagar-
nigcia Kreséw Wschodnich i podporzadkowania sobie Polski.
Od drugiej potowy 1942 r. stopniowo wzrastato zaintereso-
wanie sowieckiego wywiadu strukturami Polski Podziemne;j.
Nasilifo si¢ ono po zerwaniu stosunkéw dyplomatycznych
pomigdzy ZSSR a rzadem polskim w Londynie.

W 1943 r. zaczgto tworzy¢ specjalne grupy NKWD-
-NKGB, ktérych zadaniem byto przygotowanie nowych kadr
aparatu bezpieczefistwa oraz agentury dla przyszlej pracy na
terenach sowieckich znajdujacych si¢ pod okupacja
niemiecka. Jako pierwsze utworzono grupy NKWD-NKGB
dla republik: biatoruskiej, litewskiej i ukrainskiej'.

Od lata 1943 r. zaczgto tworzy¢ w kazdym oddziale i

1. Centralne Archiwum Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Admi-
nistracji (CA MSWiA), Kolekcja akt z archiwow radzieckich. L II/1/F, Ob.
opieratiwno-czekistoskich gruppach NKWD Litowskoj, Latwinskoj i Eston-
skoj SSR, k. 142-148.
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brygadzie sowieckiej partyzantki na Kresach Wschodnich
Wydzialy Specjalne NKGB. Gléwnym celem dzialalnosci
komoérek wywiadu politycznego, ktére de facto pelnity role
policji politycznej, bylo przygotowanie terenu dla sowieckiego
aparatu bezpieczefistwa majacego powrdci¢ z Armig Czerwo-
na. Stanowiska kierownicze w Wydzialach Specjalnych od-
dziatéw partyzanckich obsadzane byly z reguly przez do$wiad-
czonych czekistéw pracujagcych w latach 1939-1941 w
strukturach NKWD-NKGB na ziemiach polskich?.

Informacje o polskim ruchu oporu na Kresach Wschod-
nich zdobywane byly takze przez siatki wywiadu strategicz-
nego NKGB i GRU oraz przez grupy wywiadowcze pionu
politycznego i wojskowego.

Pod koniec 1943 r. nastapit wzrost aktywnoéci sowiec-
kich organéw wywiadowczych na Kresach Wschodnich. Byto
to zwigzane gléwnie ze zblizaniem si¢ frontu do ziem pol-
skich. Po wkroczeniu na nie Armii Czerwonej® zastgpca fa-
wrientija P. Berii, gen. Bogdan Kobutow, wydal 25 stycznia
1944 r. wytyczne do operacji agenturalnego rozpracowania
podziemia polskiego noszacej kryptonim ,Sejm”4. Skierowane
one byly do komisarzy ludowych bezpieczenstwa panstwo-
wego Biatoruskiej, Ukrainskiej i Litewskiej SRS oraz naczel-
nika Giéwnego Zarzadu Kontrwywiadu Ludowego Komi-
sariatu Obrony ,,Smiersz”:

»Bioragc pod uwage do$wiadczenia w walce z polskim
podziemiem nacjonalistycznym w latach 1939-1941 — pisat
Kobulow — a takze antysowiecki charakter dziatalnoéci pol-
skich nacjonalistycznych organizacji w poprzednim okresie —

NKWD ZSRS w pracy nad Polakami proponuje kierowa¢ sig

2. Zob. szerzej Z. Boradyn, ,,Antyakowskie specjalne wydziaty i wy-
wiad baranowickiego zgrupowania partyzantki sowieckiej”, [w:] ,,Zbrodnie
NKWD na obszarze wojewddztw wschodnich Rzeczypospolitej Polskie;j.
Materialy I Migdzynarodowej Konferencji Naukowej”, Koszalin 14 grudnia
1995, red. nauk. B. Polak, s. 265-270.

3. Przekroczenie granicy polsko-sowieckiej przez Armig¢ Czerwona na-
stapifo w nocy z 3 na 4 stycznia 1944 r. w okolicach Rokitna na Wotyniu.

4. Kryptonim operacji ,,Sejm” nie pochodzit od nazwy polskiego par-
lamentu, lecz od rzeki Sejm plynacej przez potudniowa Rosj¢ i potnocna
Ukraing.

60



nizej przedfozonymi propozycjami:

1) Wykry¢ i zewidencjonowaé na oswobodzonym teryto-
rium wszystkie dziatajace nielegalnie polskie organizacje nac-
jonalistyczne i zorganizowa¢ ich aktywne rozpracowanie wy-
wiadowcze. Zalozy¢ ewidencyjne formularze wszystkich kie-
rownikéw organizacji, przebywajacych na nielegalnej stopie,
emisariuszy i facznikéw oraz operacyjng ewidencj¢ wszystkich
uczestnikéw wykrytych organizacji, a takze otoczenia beda-
cego ich baza (duchowienstwo katolickie, oficerowie, czton-
kowie bylych partii politycznych, bliscy krewni represjonowa-
nych przez organa NKGB i inni).

2) W wykrytych organizacjach poddawa¢ aresztowaniu w
pierwszej kolejnosci kadr¢ kierownicza i osoby, ktére prowa-
dzity aktywna walke z partyzantami; ktére przygotowuja
wystapienia zbrojne przeciwko wladzy sowieckiej, prowadza
aktywng antysowiecka pracg. Bezwzglednie wylapywaé wszys-
tkich wykrytych emisariuszy i przebywajacych na stopie
nielegalnej, wykorzystujac tajne zdjecia [skryte aresztowania]
i przewerbowania tych, w stosunku do ktérych jest gwarancja,
ze bedg oni uczciwie pracowaé wypelniajgc nasze zadania.

3) W wypadku wykrycia zamierzen tych lub innych pol-
skich organizacji i grup zbrojnego wystapienia, zapobiega¢
tym wystgpieniom, zdecydowanie tlumiac wszelkie préby w
tym kierunku.

4) We wszystkich wypadkach wykrycia organizacji
nacjonalistycznych stosowa¢ $rodki w celu ustalenia ich
centréw kierowniczych i kanaléw facznosci z Londynem.
Szczegblng uwage zwréci¢ na wykrycie nielegalnych radiosta-
gji, sktadéw broni, drukarni, ustalenia facznikéw organizacji
i kwater konspiracyjnych. W stosunku do wykrytych radio-
stacji rozpoczaé przedsigwzigcia operacyjnego wykorzystania
ich w naszych celach.

5) Zwerbowa¢ odpowiednig agenture w celu wykrycxa w
pierwszej kolejnosci skfadu kierowniczego organizacji nacjo-
nalistycznych, facznikéw i whaécicieli mieszkan konspiracyj-
nych. Zabezpieczy¢ wykrycie wéréd wszystkich uczestnikéw
organizacji niemieckiej i angielskiej agentury, przechwyci¢
kanaty lacznosci i wnikna¢ do organéw kierujacych tymi
organizacjami na wyswobodzonych i jeszcze okupowanych
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sowieckich terytoriach, a takze na obszarze Polski, a szcze-
g6lnie — Warszawy.

6) Odbudowa¢ tacznoé¢ z wywiadem, pozostajacym na
terytorium czasowo okupowanym przez Niemcéw. Szczegéto-
wo sprawdzi¢ jego zachowanie si¢ i facznoé¢ nawigzang w cza-
sie okupacji i mozliwosci jego przeniknigcia do nacjonalistyc-
znego podziemia.

7) Biorac pod uwage to, ze polska ludnoé¢ zdolna jest
do noszenia broni i bedzie zaciaga¢ si¢ w sktad polskich for-
macji w ZSRS, nalezy przedsigwzia¢ $rodki, aby nie dopusci¢
emisariuszy rzadu londynskiego i uczestnikéw nacjonalisty-
cznego podziemia w szeregi mobilizowanych™.

Gléwnym zadaniem sowieckiego aparatu bezpieczenstwa,
ktéry realizowal polityke Stalina wobec Polski, byto
zlikwidowanie wszelkich niezawistych struktur Panstwa Pod-
ziemnego. Wykorzystywano do tego celu przede wszystkim
informacje ekspozytur wywiadu politycznego, a takze grup
operacyjnych aparatu bezpieczenstwa, ktérych zrzuty zostaly
nasilone od poczatku 1944 r. Ich wylacznym zadaniem bylo
rozpracowanie podziemia i partyzantki polskiej. Niejedno-
krotnie informacje wywiadowcze zdobywane byty przez grupy
operacyjne NKGB pod pretekstem nawigzania wspétpracy z
AK w celu podjgcia wspélnych dziatan przeciwko Niemcom.
Grupy te posiadaly odr¢bng taczno$¢ radiows z centralg wy-
wiadu politycznego w Moskwie. Na WilefiszczyZznie dziatal-
no$¢ wywiadowczg skierowang przeciwko polskiemu podzie-
miu prowadzily m.in. grupa specjalna NKGB majora bezpie-
czefistwa panstwowego (b.p.) Jonasa Vildzunasa i grupa
,Groznyj” kapitana b.p. Iwana Siczowa; na Nowogrédczyznie
grupy ,Za Rodinu” pptk. b.p. Dmitrija Armianinowa i
,Striemitielnyje” kapitana b.p. Aleksandra Stiepczenki, na
Grodziefiszczyznie i Bialostocczyznie grupa ,,Stojkije” majora
b.p. Gruzdiewa i grupa A. Sliczewskiego, a na Polesiu grupa
A. Nieskorumnowa®. Informacje zdobyte przez te grupy oraz

5. G. Mazur, ,,Operacja «Sejm»”, Zeszyty Historyczne, z. 104, 1993, s.
154-156.
6. Niektore oddzialy partyzantki sowieckiej byly dowodzone przez
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siatki wywiadu politycznego pozwolily stworzyé baze infor-
macyjng, ktéra stala si¢ podstawa dzialalnosci represyjnej i
operacyjnej NKWD-NKGB na ziemiach polskich.

Aparat NKGB-NKWD poczatkowo jednak miat nikle
rozeznanie w strukturach polityczno-wojskowych Polskiego
Panstwa Podziemnego na Kresach Wschodnich. Wynikalo to
ze stabego rozpracowania polskiego podziemia z okresu nie-
mieckiej okupacji przez sowieckie oddzialy partyzanckie oraz
grupy rozpoznawczo-wywiadowcze pionu politycznego oraz
wojskowego.

W lutym 1944 r. aparat bezpieczefistwa ZSSR, przygo-
towujgc si¢ do likwidacji podziemia na ziemiach wschodnich
Polski, podjal energiczne dziatania zmierzajace do jego roz-
poznania. Celem wywiadu politycznego byto wprowadzenie
agentury do ,centrum kierowniczego nielegalnych polskich
organizacji nacjonalistycznych”, ustalenie ich kierownictwa,
zadan i struktur, a takze wykrycie sktadéw broni, drukarni,
radiostacji i lokali konspiracyjnych. Juz 10 lutego 1944 r.
Grupa Operacyjna Litewskiej SRS utworzona w Pawlo Po-
sadzie otrzymafa zadanie usystematyzowania i zewidencjo-
nowania wszystkich polskich organizacji podziemnych oraz
uporzadkowania calego materiatu archiwalnego dotyczacego
spraw $ledczych i polskiej agentury”.

W czerwcu 1944 r. na terytorium litewskiej SRS zrzu-
cone zostaly dwie grupy specjalne NKWD: ,Szarunas” i ,,Ko-
wa” w celu prowadzenia wywiadu polltyczno w0Jskowego
Do ich gtéwnych zadan nalezalo utworzenie aparatu wywia-
dowczego, zbieranie informacji o zachowaniu si¢ starej agen-
tury, ujawnienie skladu polskiego i litewskiego ,nacjonali-
stycznego podziemia oraz wprowadzenie tam wlasnych infor-
matoréw”. Do centrali przekazywa¢ miano drogg radiowsa
wiadomoéci o stosunku ludnosci miejscowej do Niemcéw
oraz nastrojach wéréd zotnierzy litewskich formacji wojsko-
wych podporzadkowanych wladzom III Rzeszy. Grupy te

funkcjonariuszy NKWD-NKGB — na Podkarpaciu jednym z oddziatow do-
wodzil mjr b.p. Iwan Ztotar, a w Bialostockiem mjr b.p. Konstanty Cwie-
tynski ,,Ortow”. Ich gléwnym zadaniem byto rozpracowanie polskiego pod-
ziemia.

7. G. Mazur, ,,Operacja...”, op. cit., s. 157-161.
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byly bardzo dobrze uzbrojone i wyekwipowane. Uzbrojenie
stanowily pistolety Walther i Mauser 7,65 mm oraz Para-
bellum 9 mm, pistolety maszynowe PPS, granaty F-1, a tak-
ze noze finskie. Na wyposazeniu grup znajdowaly sig: radio-
stacja D-4, aparaty fotograficzne, materialy wybuchowe i
ubrania cywilne®.

Aresztowan zotnierzy Armii Krajowej i os6b pracujacych
w Delegaturze Rzadu dokonywaly przede wszystkim oddzialy
zaplecza frontowego NKWD oraz ,,Smiersza” (,Smert’ Szpio-
nam!”, wlasciwa nazwa Specjalnyje Metody Rozobtaczenija
Szpionow), ktére byly organami kontrwywiadu wojskowego.

Po przejéciu frontu wladze sowieckie w najlepszym wy-
padku wecielaly ujawnione polskie oddzialy w ramach operacji
»Burza” do catkowicie zaleznej armii gen. Zygmunta Berlin-
ga. Czeéciej jednak dochodzito do rozbrojenia i aresztowania
zolnierzy AK przez oddzialy NKWD i armijne jednostki
kontrwywiadu. , W stosunku do AK wystepuja zwykle naste-
pujace kolejne etapy: usuwanie elementu kierowniczego, pres-
ja w kierunku podporzadkowania Berlingowi oddziatéw AK,
rozbrojenie oddziatéw, areszty, deportacje, wzglednie inter-
nowanie najbardziej czynnego elementu, ktéry odmawia
wspétpracy (...). Bezkompromisowe niszczenie wszelkich po-
wigzafn z Rzadem Polskim w Londynie, a wigc likwidowanie
przedstawicieli Rzadu na Kraj i wprowadzanie wlasnej ad-
ministracji”®.

Szczegblnie wazng rolg w zwalczaniu AK oraz innych
polskich organizacji podziemnych spetnialy stuzby informa-
cyjne NKGB. Sowiecki aparat bezpieczefistwa po zainstalo-
waniu si¢ na terenach zajetych przez Armi¢ Czerwong od razu
przystapit do tworzenia sieci agenturalnej, ktérej celem byto
przeniknigcie do ,nacjonalistycznego podziemia”. NKWD
odbudowywal facznoé¢ z agentami pozostawionymi na te-
renach okupowanych przez Niemcéw, a takze przejmowal

8. CA MSWiA, Kolekcja akt z archiwow wschodnich, L 11/98/F, Za-
danie riezidientu razwiediwatielno-diwiersionnoj riezidentury , Szarunas”,
k. 20-24.

9. CAW, Oddziat VI, 1777/90/86. Syntetyczna ocena wiadomosci
otrzymywanych z terenow Polski pod Sowietami z 11 grudnia 1944 r., k.
51-52.
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sie¢ konfidentéw Gestapo, zmuszajac ich do wspétpracy i
gwarantujac bezkarnoé¢. Wedtug informacji wywiadu AK
funkcjonariusze NKGB: , ...Poczatkowo poza drobnymi
aresztowaniami za wsp&lprace z Niemcami (przewaznie uspra-
wiedliwionymi) nie wykazujg wigkszej aktywnosci. Stopniowo
jednak dziatalnos¢ ich staje si¢ widoczna. W pierwszej kolej-
nosci zabierajg si¢ do te¢pienia cztonkéw AK oraz aresztowania
ziemian i wlo$cian za sprzyjanie AK...”!° Prowadzono réwniez
obserwacj¢, poznajac ludzi oraz panujace stosunki.

W walce z polskim podziemiem NKWD-NKGB stoso-
walo wszelkie dostepne $rodki i metody, w tym pracg agentu-
ralno-operacyjng, aresztowania i wymuszanie zeznan w trakcie
$ledztwa.

Gléwnym zadaniem sowieckiego aparatu bezpieczenstwa
bylo poszukiwanie kadry dowddczej Armii Krajowej, broni,
radiostacji, archiwéw i drukarni. Ponadto NKWD-NKGB
dazyto do wykrycia lokali konspiracyjnych i punktéw kontakto-
wych. Agentéw werbowano sposréd zotnierzy AK, czfonkéw ich
rodzin i os6b zwigzanych z konspiracja lub partyzantks. Zwer-
bowana przez NKGB-NKWD agentura byta generalnie podzie-
lona na dwie kategorie: pierwsza pracowata nad ,wylapywa-
niem” zofnierzy AK oraz czfonkéw réznych organizacji i oddzia-
féw zbrojnych, natomiast druga rozpracowywata przestgpcéw z
czaséw okupacji niemieckiej. Po zwerbowaniu agenta wywodza-
cego si¢ z szeregéw AK powierzano mu rozpracowanie §ro-
dowiska akowskiego z jego miejsca zamieszkania, a wigc tego,
ktére znal najlepiej z czaséw okupacji'l.

Paradoksem jest, ze walke z Armig Krajowa utatwifa so-
wieckiemu aparatowi bezpieczefistwa akcja ,Burza”, ktéra
przyczynila si¢ do ujawnienia wladz cywilnych oraz dekons-
piracji tysiecy zolnierzy Polski Podziemnej. NKWD-NKGB
oraz kontrwywiadowi wojskowemu ,Smiersz” sprzyjalo spo-
tykane nader czgsto naruszanie podstawowych zasad konspi-
racji zaréwno przez cztonkéw AK, jak i przedstawicieli Dele-
gatury Rzadu.

10. Tamze, k. 101.
11. Z. Nawrocki, ,,Zamiast Wolnosci: UB na Rzeszowszczyznie 1944-
-1949” Rzeszow 1998, s. 95.
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9 marca 1944 r. NKGB rozbito placéwke Armii Kra-
jowej w miejscowoséci Rozyszcze na Wotyniu. Trzy osoby
wraz z komendantem rozstrzelano. Dwudziestu zolnierzy za-
trzymano i wywieziono do tucka. 15 marca aresztowano
czfonkéw polskiego podziemia w Przebrazach, 12 kilometréw
na pétnocny wschéd od Kiwercéw!?. 29 marca zostal uwie-
ziony wraz ze swoim sztabem inspektor tucki kpt. Leopold
Swikla ,Adam”, zmierzajacy w rejon koncentracji 27 Wolyn-
skiej Dywizji Piechoty AK'3.

Likwidacja oddziatéw AK wykonujacych akcje ,Burza”
zajmowat si¢ Gléwny Zarzad Wojsk NKWD ds. Ochrony
Tyléw Frontéw. Powolany zostal 28 kwietnia 1942 r. rozka-
zem nr 00852 ludowego komisarza spraw wewngtrznych L.
P. Berii i funkcjonowal poczatkowo w strukturze Gléwnego
Zarzadu Wojsk Wewngtrznych NKWD. Jego naczelnikiem
mianowano starszego mjr. b.p. A.M. Leontiewa. 4 maja
1943 r. Zarzad Wojsk NKWD ds. Ochrony Tyléw uzyskat
samodzielno$¢ i zaczal petni¢ bezposredni nadzér nad
wszystkimi wojskami NKWD oslaniajacymi tyly frontéw. Do
jego zadan nalezalo zapewnienie: ,normalnego funkcjono-
wania zaplecza frontu i ustanowienia porzadku panstwowego
na terenach wyzwolonych spod niemieckiej okupacji, prze-
prowadzanie — wspdlnie z organami NKWD i NKGB, kontr-
wywiadem ,Smiersz”, jednostkami i pododdziatami Armii
Czerwonej — operacji czekistowsko-wojskowych w celu likwi-
dacji zbrojnych grup przeciwnika pozostalych na tylach,
ujawnianie agentury przeciwnika i dywersantéw, kontrola
przestrzegania rezimu przyfrontowego przez miejscowa lud-
noé¢, konfiskowanie u ludnosci miejscowej broni i sprzgtu
wojskowego, zbiérka broni i sprzg¢tu produkcji rodzimej i
zdobycznego, walka z dezerterami Armii Czerwonej, udzie-
lanie pomocy lokalnym organom wiladzy sowieckiej, walka z

12. CAW, Oddziat VI, 1777/90/285, Wspotpraca Armii Krajowej z
Armia Sowiecka. Wyciagi z meldunkow Dowddcy Armii Krajowej, k.1.

13. A. Chmielarz, ,,Wiadze sowieckie i PKWN wobec AK w 1944 r.”,
WPH 1992, nr 2, s. 23. Kpt. L. Swikla zostal zatrzymany przez patrol
NKWD w poblizu stacji Hotaby wraz z kilkunastoma osobami. Zob. W.
Filar, ,,«Burza» na Wolyniu. Z dziejow 27 Dywizji Piechoty Armii Krajo-
wej. Studium historyczno-wojskowe”, Warszawa 1997, s. 88.
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oddziatami UPA, OUN oraz polskim podziemiem”!4.

W maju 1944 r. naczelnik wojsk NKWD ds. Ochrony
Tyléw Armii Czerwonej gen. I. M. Gorbatiuk wydal dyrek-
tywe, w ktérej uprzedzal dowdédcéw jednostek Wojsk We-
wnetrznych oraz ochrony pogranicza, ze na ziemiach polskich
istnieje antysowieckie podziemie podporzadkowane rzadowi
emigracyjnemu w Londynie. Zaliczono do niego wszystkie
polskie organizacje zbrojne, ktére nie byly zwigzane z ruchem
komunistycznym.

Do pierwszej powaznej konfrontacji jednostek Armii
Czerwonej i Wojsk Wewngtrznych NKWD z Armig Krajowa
doszto w lipcu 1944 r. na Wilenszczyznie. Po zdobyciu Wilna
do miasta zostal skierowany Iwan Sierow, do ktérego dyspo-
zycji oddano dwa bataliony wojsk NKWD i dziewigtnadcie
grup operacyjnych NKWD-NKGB. 14 lipca 1944 r. naj-
wyzsze wladze wojskowe ZSSR podjety decyzje o przeprowa-
dzeniu operacji likwidacji oddzialéw AK w rejonie Wilna
(dyrektywa nr 220145) sitami jednostek 3 Frontu Biato-
ruskiego i Wojsk Wewngtrznych NKWD. W meldunku z 17
lipca 1944 r. Berii do Stalina, opartym na raporcie Sierowa
i gen. armii Iwana Czerniachowskiego, napisano: , Dzisiaj za-
prosiliémy tak zwanego generata-majora «Wilka» (Kulczyckie-
go). Oéwiadczylismy mu, ze interesuje nas zdolnoé¢ bojowa
formacji polskich i bytoby pozadane, zeby nasi oficerowie
mogli je odwiedzi¢. «Wilk» wyrazit zgod¢ i ujawnit nam 6
punktéw dyslokacji jego putkéw i brygad. Interesowafa nas
tez jego kadra oficerska, wigc zaproponowali$my spotkanie ze
wszystkimi dowddcami putkéw, brygad, ich zastgpcami i
szefami sztabéw. Na to «Wilk» réwniez si¢ zgodzit, po czym
wydal odpowiednie rozkazy w tej sprawie oficerowi taczniko-
wemu, ktéry niezwlocznie wyjechal do swojego sztabu. I wte-
dy «Wilka» rozbroili$émy, za$ obecny wraz z nim kapitan, szef
sztabu 1 przedstawiciel Rzadu Emigracyjnego, prébowat
stawia¢ opoér, wyciagajac i odbezpieczajac pistolet, ale zostat

14. N. Jelisiejewa, ,,Polskie podziemie w latach 1944-1947 w oczach
oficerow NKWD (przeglad dokumentow z Rosyjskiego Panstwowego Ar-
chiwum Wojskowego)”, [w:] ,NKWD o Polsce i Polakach. Rekonesans
archiwalny” pod red. A. Chmielarza, W. Materskiego, A. Paczkowskiego,
Warszawa 1996, s. 44.
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rozbrojony. Wykorzystujac fakt, ze udost¢pniono nam
miejsca dyslokacji formacji polskich, opracowalismy (...) plan
operacji”!®. Operacja rozpoczeta si¢ 18 lipca 1944 r. i trwala
dwa dni. W wyniku dziataii podjetych przez Sierowa i gen.
Czermachowskiego podstepnie aresztowano kadry okregéw
AK Wilno i Nowogrédek oraz rozbrojono oddzialy polskie
skoncentrowane pod Wilnem, a nastgpnie w Puszczy Rudnic-
kiej. Lacznie w czasie trwania operacji rozbrojono 7924 ofi-
ceréw i zofnierzy AK (4400 spos$réd nich odstawiono na
miejsce zbiérki, okoto 2500 zostato wypuszczonych do do-
méw przez dowddcéw oddziatéw i konwdj) . Oficeréw skie-
rowano do obozéw NKWD na terenie ZSSR. Czeé¢ z nich
zostata przekazana w celach operacyjnych aparatowi NKWD-
-NKGB i kontrwywiadu ,Smiersz”.

Podobny los spotkal formacje AK walczace o Lwéw od
22 do 27 lipca 1944 r. Z komendantem Obszaru Pofudnio-
wo-Wschodniego ptk. Wihadystawem Filipkowskim ,,Cisem”
nie pertraktowano. Kiedy 27 lipca zjawit si¢ wraz z delegatem
okr¢gowym dr Adamem Ostrowskim ,, Tomaszem Niedzielg”
w sztabie 1 Frontu Ukrainskiego, przedstawiono mu
stanowisko Kwatery Gléwnej: ,,Obszar ten nalezy do panstwa
sowieckiego. Totez nalezy bron zlozy¢ w terminie do dwéch
godzin i rozwigza¢ wszystkie oddzialy. Zostanie przeprowa-
dzona mobilizacja przez organy pafstwowe sow. Polacy beda
mieli moznoé¢ wyboru migdzy oddziatami Berlinga a
wojskiem sowieckim (...). Wobec tej sytuacji przymusowej
wydatem rozkaz rozwiazujacy oddzialy”'’. Nastgpnie NKGB
ztozyto bedacemu juz pod nadzorem aparatu bezpieczenstwa
plk. Filipkowskiemu propozycj¢ przeprowadzenia w Zytomie-
rzu rozméw z gen. Zymierskim w sprawie utworzenia dywizji
przy Armii Polskiej w ZSSR. Podczas rozméw z funkcjo-
nariuszami NKWD-NKGB przedstawiciele Armii Krajowej

5. ,NKWD 1 polskoje podpolje 1944-1945. Po «osobym papkam»
J.W. Stalina”, pod red. A.F. Noskowej, Moskwa 1994, s. 34-35.

16. ,,Teczka specjalna J.W. Stalina. Raporty NKWD z Polski. 1944-
-1946”, oprac. T. Cariewskaja, A. Chmielarz, A. Paczkowski, E. Rosowska,
S. Rudnicki, Warszawa 1998, s. 47.

17. CAW, Oddziat VI, 1777/90/86, Postgpowanie Sowietow w Polsce
w 1944 r., k. 10.
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byli ,na wszystkie strony fotografowani i filmowani”!8.

31 lipca 1944 r. odleciata ze Lwowa do Zytomierza dele-
gacja oficeréw polskich w sktadzie: Komendant Obszaru ptk
Filipkowski, jego adiutant ppor. Zygmunt fanowski, Ko-
mendant Okregu Tarnopol ptk Franciszek Studzinski,
Komendant Okregu Lwéw pptk Stefan Czerwinski i szef Od-
dziatu II pptk Henryk Pohoski jako szef Sztabu Obszaru. Po
odmowie wcielenia oddzialéw AK do Wojska Polskiego do-
wodzonego przez Zymierskiego oraz przekazania dokumen-
téw i majatku organizacji, w nocy z 2 na 3 sierpnia oficeréw
polskich aresztowano i przewieziono do siedziby NKGB w
Kijowie, a nastgpnie do kwatery kontrwywiadu 1 Frontu
Ukrainskiego w okolicach Lubaczowa i Trzebuski, na pétnoc
od Rzeszowa. Reszt¢ kadry dowddczej aresztowano 31 lipca
we Lwowie. Tego samego dnia w mieszkaniu przy ul. Supin-
skiego 6 zatrzymano delegata Rzadu Adama Ostrowskiego, a
takze pracownikéw kontrwywiadu Komendy Obszaru
zaproszonych do sztabu ,Smiersza”, mieszczacego si¢ w willi
przy ulicy Poninskiego. Po uwi¢zieniu dowdédcéw i sztabéw
nastgpity masowe aresztowania wéréd szeregowych zolnierzy
AK, ,ktérzy z racji swej stuzby zdekonspirowali si¢ i chodzili
z biafo-czerwonymi opaskami”!’.

Przestuchanie ptk. W. Filipkowskiego w okolicach Lub-
czy koto Rawy Ruskiej trwalo okoto 20 godzin i dotyczyto
spraw politycznych oraz walk powstaiiczych w Warszawie.
Zaskakujaca dla niego byla dobra orientacja oficeréw sowiec-
kiego kontrwywiadu w strukturze i obsadzie personalnej KG
AK. Mieli oni informacje o gen. Tadeuszu Komorowskim,
gen. Tadeuszu Pefczynskim i ptk. Janie Rzepeckim?’.

Od pptk. Henryka Pohoskiego ,Walerego” prébowano
uzyska¢ wiadomoéci o magazynach broni, radiostacji, pienia-

18. CAW, Oddziat VI, 1777/90/415, Relacja mjr. dypl. Walerego, szefa
II Oddziatu Obszaru Lwowskiego, k. 18.

19. CAW, Oddziat VI, 1777/90/86, Postgpowanie Sowietow w Pols-
ce..., k. 17; St. Pempel, ,,ZWZ-AK we Lwowie 1939-1945”, Warszawa
1990, s. 124-125. Sowiecki aparat bezpieczenstwa polecit dozorcom we
Lwowie zglasza¢ nazwiska zoinierzy AK ujawnionych w czasie akcji
,,Burza”.

20. CAW, Oddziat VI, 1777/90/415, Relacja mjr dypl. Walerego..., k. 19.
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dzach i archiwum, a takze dane, ktére pozwolityby skompro-
mitowa¢ rzad polski w Londynie. Dlatego wigkszo$¢ tez, kté-
re zamierzano ,udowodni¢”, dotyczyla nastgpujacych spraw:
»a) AK nie miala na celu walki z Niemcami (...) to byla
komedia, a jej zasadniczym celem bylo uchwycenie wiadzy;
b) AK wspétpracowata z Niemcami; ¢) AK zorganizowata na
terenach sowieckich wywiad przeznaczony do pozostania na
przyszio§¢ i skierowany przeciw ZSSR; d) AK posiadata roz-
kazy wystgpowania przeciw partyzantom sowieckim, przeciw
AL, przeciw komunistom i przeciw wojskom sowieckim oraz
organom PKWN”?!. Na podstawie stawianych pytan pptk
Pohoski zorientowal si¢, ze ,Smiersz” mial szczegétowe infor-
macje o dziatalnoéci ,,Wachlarza” oraz wiedziat, ze AK po roz-
wigzaniu przeksztalci si¢ w nowa organizacj¢ konspiracyjna.
Przestuchania odbywaly si¢ noca i prowadzone byly przez
pptk. Kotomanca i pptk. Piotrowskiego (pseudonim), ktéry
w przyplywie szczeroéci o$wiadczyl: ,Jakie z was dzieci. To
wy myflicie, ze my dopuscimy nie u was, ale w calej Europie
i nie Rzad, ale cho¢by jednego czlowieka, ktéry nie bytby po
naszej mysli? To si¢ nigdy nie stanie”??. Pptk. H. Pohoskiego
wypytywano o oficeréw AK stuzacych w Gestapo i wywiadzie
niemieckim (!). Zozono mu takze propozycj¢ pracy w so-
wieckim kontrwywiadzie. 8 sierpnia 1944 r. z Obszaru
Lwowskiego AK donoszono do Centrali: ,U nas niewola
srozsza niz w 39 roku. Kontrole nocne, rewizje, aresztowania
bez konca. Wywéz specjalistéw techn. i ludzi do Rosji.
Powszechny rabunek mienia ludnosci. Potwornymi $rodkami
NKWD usituje wykry¢ i aresztowaé wszystkich, ktérzy pra-
cowali w organizacji. Jedli stan dotychczasowy potrwa diuzej,
niewiele zostanie tu Polakéw”?3. W tym czasie informowano
takze o powrocie do Lwowa funkcjonariuszy sowieckiego apa-

21. Tamze, k. 20-21.

22. Tamze, k. 22. Pptk Pohoski przewieziony zostal z powrotem do
Lwowa, gdzie byt wigziony w willi przy ul. Kosynierskiej, skad zdotat
zbiec 12 wrzesnia 1944 r. i przedosta¢ si¢ do Jarostawia. Zob. G. Mazur,
J. Wegierski, ,,Konspiracja Iwowska 1939-1944. Stownik biograficzny”,
Katowice 1997, s. 151.

23. CAW, Oddziat VI, 1777/90/285, Wspotpraca Armii Krajowej z
armia sowiecka. Wyciagi z meldunkéw Dowddcy Armii Krajowej, k. 15.
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ratu bezpieczefistwa, ktérzy dziafali na tym terenie w latach
1939-194124.

Wiadze sowieckie, dazac do ostabienia polskiej konspi-
racji na Kresach Wschodnich, zarzadzily na zajetych terenach
pobér do Armii Czerwonej i wojska gen. Berlinga. Pobér ten
objal roczniki 1915-1920 i 1925, oficeréw i podoficeréw
zawodowych do 60, a podoficeréw rezerwy do 50 roku zy-
cia?>. Przeprowadzono takze rejestracj¢ ludnosci oraz wprowa-
dzono ograniczenia w jej poruszaniu si¢. Ponadto w kazdym
rejonie zaczgto tworzy¢ grupy poscigowe (tzw. istriebitielnyje
bataliony), liczace do 200 oséb. Kierowaly nimi wydzialy
wojskowe rejkoméw partii oraz organa NKWD-NKGB. Gru-
py poécigowe byly organizowane gléwnie ze ,sprawdzonej i
przygotowanej do walki ludnosci miejscowej”, dobrze zorien-
towanej w warunkach lokalnych. W ich sktad wchodzili prze-
de wszystkim byli partyzanci. Przy kazdej z takich grup
poscigowych byly tworzone grupy wspétdziatajace (na wsiach,
w urzedach, przedsigbiorstwach) oraz tzw. grupy konspira-
cyjne. Zadaniem ich bylo zapewnienie aparatowi bezpieczen-
stwa biezgcych informacjiZ®.

Po zajeciu Kreséw Wschodnich przez Armi¢ Czerwona li-
kwidowaniem polskiego podziemia zajmowaly si¢ miejscowe
placowki NKWD-NKGB, wspomagane przez wojska NKWD
ZSSR. W strukturze NKWD Biatoruskiej SRS i Ukrainskiej
SRS utworzono zarzady do walki z bandytyzmem, a w
wydziatach rejonowych NKWD — jego oddzialy. Dziataniami
aparatu bezpieczefistwa oraz jednostek wojskowych NKWD w
zwalczaniu antysowieckiego podziemia na terenie obwodéw
Iwowskiego, stanistawowskiego, drohobyckiego i czerniowiec-
kiego kierowat narkom spraw wewng¢trznych Ukrainskiej SRS,
komisarz b.p. 3 rangi, Wasilij S. Riasin, natomiast zast¢pca

24. ,Armia Krajowa w dokumentach 1939-1945”, Wroctaw 1990, T.
4, s. 407.

25. Rejestracji podlegaty takze kobiety, ktore nie miaty 30 lat. Zob.
CAW, Oddziat VI/1777/90/86, k. 52.

26. W. Gulenko, ,,Struktura.i dziatalnos¢ aparatu NKWD-MWD ZSRR
i Biaforuskiej SRR w latach 1944-1947” [w:] ,NKWD o polskim pod-
ziemiu 1944-1948. Konspiracja polska na Nowogrodczyznie i Grodzien-
szczyznie”, pod red. naukowa T. Strzembosza, Warszawa 1997, s. 14.
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narkoma spraw wewnetrznych USRS  general-lejtnant
Tomofiej A. Strokacz w obwodach réwiefiskim, wolyniskim i
tarnopolskim. Na Biatorusi, w obwodach baranowickim,
mofodeczanskim, grodzienskim, pifiskim i brzeskim prace
organéw bezpieczenistwa koordynowat narkom spraw wewne-
trznych Bialoruskiej SRS Siergiej S. Bielczenko, a na wyzwo-
lonych spod okupacji niemieckiej terenach Litwy narkom
spraw wewngtrznych Litewskiej SRS Juozas Bartasiunas?’.

W lipcu i sierpniu 1944 r. sity NKWD-NKGB w za-
chodnich obwodach Bialorusi zostaly wzmocnione w wyniku
przesunigcia zmotoryzowanych jednostek Wojsk Wewngtrz-
nych NKWD ze wschodnich rejonéw BSRS oraz przystania
kilkusetosobowej grupy pracownikéw NKGB. W sierpniu
1944 r. miejscowe organy bezpieczenstwa wsparto 311 funk-
cjonariuszami kadry operacyjnej, odkomenderowanej przez
NKGB ZSSR. Oprécz tego utworzono czekistowsko-wojsko-
we grupy sktadajace si¢ z aktywu partyjnego.

W trakcie dziatan podjetych przeciwko polskiej kons-
piracji szczegdlny nacisk kladziono na utworzenie aparatu
agenturalno-informacyjnego, ktérego zadaniem bylo staranne
rozpoznanie struktur podziemnych i oddziatéw zbrojnych.
Siatki agenturalne sktadaly si¢ z rezydentéw, agentéw wewne-
trznych i wedrownych oraz informatoréw osobowych. Od 1
lipca 1944 r. do 1 stycznia 1945 r. na terenie BSRS zwer-
bowano do pracy wywiadowczej 4385 oséb, w tym 724 agen-
téw, 141 rezydentéw i 3515 konfidentéw?®. W 1945 r. na
Kresach Wschodnich na kazdy powiat przypadato 100-300
wspblpracownikéw sowieckiego aparatu bezpieczenstwa?.

Zgodnie z planem zatwierdzonym przez Iwana Sierowa
w sierpniu 1944 r. oddzialy Zarzadu Wojsk Wewngtrznych
NKWD Okregu Biaforuskiego®® przystapity do likwidacji

27. S. Kriwienko, ,, Teczka Stalina. Raporty z Polski”, Karta 1995, nr
15, s. 43.

28. ,NKWD o polskim podziemiu 1944-1948...”, s. 34-35.

29. H. Piskunowicz, ,,Zwalczanie polskiego podziemia przez NKWD i
NKGB na kresach potnocno-wschodnich 11 Rzeczypospolitej”, [w:] ,,Wojna
domowa czy nowa okupacja? Polska po roku 1944”, red. nauk. A.
Ajnenkiel, Wroctaw 1998, s. 58.

30. Zarzad WW NKWD Okrggu Biaforuskiego utworzono 30 kwietnia
1944 r. w Homlu.
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polskiego podziemia. Sily okr¢gu sktadaty si¢ poczatkowo z 6
Dywizji Piechoty, 7 Dywizji Piechoty Zmotoryzowanej i 87
putku piechoty. Kilka miesigcy péiniej sity te zostaly
wzmocnione przez 10 Dywizj¢ Piechoty Wojsk Wewngtrz-
nych. Gléwnym zadaniem Okregu byta likwidacja dziatal-
noéci zbrojnego podziemia niepodleglosciowego (wg nazew-
nictwa NKWD — bandformirowanija) i agentury niemieckiej
w zachodnich obwodach Biaforusi.

Od 20 sierpnia do 8 wrzeénia 1944 r. Zarzad Wojsk
Wewngtrznych NKWD Okregu Biaforuskiego. przeprowadzit
10 lokalnych operacji, w wyniku ktérych zlikwidowano 10
oddziatéw partyzanckich AK liczacych ogétem 325 zotnierzy.
Spoéréd nich zabito 268 i zatrzymano 57 oséb. Natomiast w
rezultacie operacji czekistowsko-wojskowych przeprowadzo-
nych od 8 do 25 wrze$nia rozbito 17 ,band biatopolskich™!.
W 1944 r. sity Okregu przeprowadzity 253 operacje przeciw-
ko podziemiu. W ich wyniku zabito 935 oséb, raniono 7,
schwytano 3748. Laczne straty podziemia wynosily 4690
oséb. Straty Wojsk Wewnetrznych, wedtug zamieszczonych
danych NKWD, to 55 zabitych i 46 rannych — w sumie 101
zolnierzy®?.

W 1944 r. zostal utworzony réwniez Zarzad Wojsk We-
wnetrznych Okregu Ukrainskiego. Jego gléwnym zadaniem
byta walka z OUN-UPA na terytorium tzw. Zachodniej
Ukrainy. Podziemie ukrainiskie stanowito tam najwigksze za-
grozenie, poniewaz jednostki 27 Wolyniskiej Dywizji Piechoty
AK przeszty na zachodni brzeg Bugu, a pozostale sity AK
zostaly rozbite przez wojska NKWD ds. Ochrony Tytéw po
ujawnieniu si¢ w ramach akgji ,Burza”. Struktury OUN-UPA
przetrwaly w konspiracji przejécie frontu i dopiero pézniej
podjely walke z okupantem sowieckim. W 1944 r. Wojska
Wewngtrzne NKWD przeprowadzity na tzw. Zachodniej
Ukrainie 4836 operacji przeciwko podziemiu. W ich wyniku
zabity 27 587 czlonkéw podziemia, ranily 2359 i zatrzymaty

31. N. Jelisiejewa, ,,Polskie podziemie...”, op. cit., s. 46.
32. Z. Palski, ,NKWD wobec podziemia polskiego w latach 1944-
1945”, mps.
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37 193. Lacznie straty podziemia wynosity 67 139 oséb.
Wojska Wewngetrzne stracily 683 zotnierzy, a 1039 zostalo
rannych?3.

26 lipca 1944 r. namierzona zostala przez stuzby
goniometryczne NKWD radiostacja AK w Wilnie. 9 sierpnia
funkcjonariusze NKWD Litewskiej SRS przeje¢li w momencie
nadawania informacji do Londynu aparatur¢ nadawczo-od-
biorcza, aresztujac jednocze$nie m.in. radiotelegrafistéw Kazi-
mierza Krople, Henryka Jasiniskiego i whaéciciela mieszkania
— Bronistawa Lagédke. W sumie podczas operacji zatrzymano
siedem o0s6b, ktére poddano intensywnemu $ledzewu. W wy-
niku dziatan agenturalno-operacyjnych 13 sierpnia aresztowa-
no kpt. Czernika, szefa oddziatu facznosci Komendy Okregu
Wilenskiego AK. Na skutek silnej penetracji sowieckiego apa-
ratu bezpieczenistwa do listopada 1944 r. zostata catkowicie
przerwana taczno$¢ radiowa podziemia polskiego na Wilen-
szczyznie, gdzie w rece NKWD-NKGB wpadty trzy radio-
stacje. W Wilnie znajdowata si¢ stacja nastuchowa sowiec-
kiego radiowywiadu®.

We wrze$niu 1944 r. we wsi Zaleskie nad rzeka Dzitwa
zostafa zlikwidowana przez sowieckie stuzby bezpieczenistwa
radiostacja ,Wanda-20” Nowogrédzkiego Okregu AK. W
wyniku akcji  specjalnej grupy pracownikéw NKGB
wspieranych przez 34 zmotoryzowany putk strzelecki WW
NKWD zdobyto radiostacj¢ oraz aresztowano 9 oséb, w tym
radiotelegrafistéw i por. J6zefa Orechwo ,,Juza”, dowodzacego
plutonem facznoéci Oddzialu V Komendy Okregu. Po tym
sukcesie NKWD-NKGB nie zostata juz odbudowana bezpo-
$rednia facznoé¢ radiowa dowédztwa Okregu Nowogrédz-
kiego z Londynem. Wszystkie meldunki nadawane byly do
centrali przez radiostacj¢ Komendy Okregu Bialostockiego?.

W wyniku dziatan operacyjnych oraz czekistowsko-wojs-

33. Tamze.

34. CA MSWiA, Kolekcja akt z archiwow radzieckich, L 1I/152/F, k.
25-27, 35, 44, 46; J. Wotkonowski, ,,Okreg Wilenski Zwiazku Walki
Zbrojnej Armii Krajowej w latach 1939-1945”, Warszawa 1996, s. 311-
-312.

35. K. Krajewski, ,,Na ziemi nowogrodzkiej. Nowogrodzki Okreg
Armii Krajowej”, Warszawa 1997, s. 593.
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kowych w drugiej po%owne 1944 r. ,podziemiu AK, jego ban—
dom i innym wrogim elementom zadano powazne straty”.
Wojska NKWD rozbity migdzy innymi sztab Nowogrédz-
kiego Okregu AK; podczas walk zginat pptk Maciej Kalen-
kiewicz ,Kotwicz”3¢. Rozbito tez wiele innych zgrupowan i
oddziatéw, jak chocby Zgrupowanie Partyzanckie ,Pétnoc”
oraz ,Potudnie”, a takze oddzialy ,biatopolskie” ppor. Jagiel-
skiego ,Piona”, ,Jaremy” (Czestawa Dgbickiego), ,Tura”
(Witolda Turonka), ,Orlicza” (Witadystawa Kitowskiego)
oraz wiele innych. W sumie do kofica 1944 r. NKWD-
-NKGB rozbito 259 grup zbrojnych, zabito 753 i areszto-
wano 2644 osoby?. Tylko jeden 32 putk 6 Dywizji Piechoty
w 1944 r. zatrzymal 13 203 osoby, wéréd ktérych byto 763
cztonkéw AK3S.

W drugiej pofowie wrzesnia 1944 r. NKGB aresztowato
faczniczki Bronistawe Tupko i Izabele Jasifiska. Ich zeznania
pozwolity zatrzymaé m.in. Stanistawa Rybke ,lkara”, zastepce
komendanta Okrggu Nowogrédzkiego AK3?. W sumie od
sierpnia do grudnia 1944 r. oddziaty NKWD na terenie tzw.
Zachodniej Biaforusi zlikwidowaly 201 oddziatéw i grup, za-
bijajac 818 i biorac do niewoli 2179 oséb. W wigkszosci wy-
padkéw byli to zotnierze polskich oddziatéw partyzanckich.

12 pazdziernika 1944 r. zostal wydany ogélny rozkaz
NKWD-NKGB ZSSR, nr 001257/00388 podpisany przez
Beri¢ i Mierkutowa, ,,O likwidagji antysowieckiego podziemia
i jego band uzbrojonych na terytorium litewskiej SRS”. Roz-
kaz ten zobowiazywal szefé6w NKWD J. Bartasiunasa i NKGB

36. Archiwum Wschodnie (AW) Teczka Stalina, 1I/M/26/TS/1. Szcze-
gofowa notatka ludowego komisarza spraw wewngtrznych BSRS S. Biel-
czenki o zwalczaniu polskich band powstanczych sformowanych w zachod-
nich obwodach Biaforuskiej SRS z 28 sierpnia 1944 r.; E. Banasikowski,
»Na zew ziemi wilenskiej”, Warszawa-Paryz 1990, s. 333-339; J. Erdman,
,Droga do Ostrej Bramy”, Warszawa 1990; K. Krajewski, ,Na ziemi
nowogrodzkiej...”; A. Wernic, ,Pamigci pptk. «Kotwicza» i jego
zotnierzy”, Polska Zbrojna 1991, nr 183.

37. CAW, Kolekcja akt rosyjskich, t. 1452, Opis sytuacji operacyjnej
wojsk NKWD Biatoruskiego OW, k. 66-69; ,NKWD o polskim podzie-
miu...”, s. 35.

38. CAW, Kolekcja akt rosyjskich, t. 1566, Przeglad dziatalnosci
operacyjno-stuzbowej 32 p.p. za 1944 r. k. 2.

39. ,NKWD o polskim podziemiu...”, s. 75-76.
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A. Guzevi¢iusa do wzmozenia operacji agenturalno-czekis-
towskich na Litwie. Szczeg6lny nacisk pofozono na infiltracje
i likwidacje kierownictwa ,organizacji kontrrewolucyjnych”,
w zwigzku z czym przystapiono do rozbudowy sieci agentu-
ralnej. Do 15 listopada 1944 r. na Litwie zostalo zwerbowa-
nych 8 rezydentéw, 189 agentéw i 1579 informatoréw®. W
tym okresie dziatalno$¢ agenturalno-czekistowska prowadzito
tam 21 obwodowych i 32 rejonowe grupy operacyjne
NKWD-NKGB.

W listopadzie 1944 r., ze wzgledu na rosngcy opér ze
strony polskiego podziemia na Wileniszczyznie i Nowogréd-
czyznie, NKWD-NKGB postanowily: a) wzmocni¢ obwodo-
we grupy operacyjne przy pomocy funkcjonariuszy NKWD
ZSSR; b) przerzuci¢ w rejony dziafalnosci polskich oddzialéw
partyzanckich wigksze sity Wojsk Wewnetrznych NKWD
oraz Wojsk Ochrony Tytéw 3 Frontu Biatoruskiego; c) zwer-
bowa¢ wigcej wykwalifikowanych agentéw, po czym wprowa-
dzi¢ ich do dzialajacych grup partyzanckich; d) skompletowa¢
wydziaty NKWD do walki z bandytyzmem oraz oddzialy
obwodowe NKWD; e) uporzadkowaé material operacyjny
NKWD-NKGB4!.

W celu likwidacji polskiego podziemia sowieckie organa
bezpieczenistwa przez caly czas prowadzily operacje ,czekistow-
sko-wojskowe”, ktére byly z reguly poprzedzone rozpozna-
niem agenturalnym, co dawalo wysoka skuteczno$¢ opera-
cyjna. Pod koniec 1944 r. NKGB wystato do Puszczy Lip-
czaniskiej liczacy 120 oséb specjalny oddziat pod dowddztwem
Szychowa, ktéry podawal si¢ za partyzantke antysowiecka.
Jego zadaniem bylo rozpracowanie, a nastgpnie rozbicie
polskich oddziatéw zbrojnych dowodzonych przez Antoniego
Wasilewskiego i Jana Gierusa. Aby zdoby¢ zaufanie Polakéw,
oddziat Szychowa dokonal w styczniu 1945 r. pozorowanego
ataku na garnizon 267 putku Wojsk Wewnetrznych NKWD,
stacjonujacego we wsi Loski gm. Kozlowszczyzna. ,W trakcie

40. A. Bubnys, ,Walka NKGB-NKWD z polskim podziemiem na
Litwie w drugiej polowie 1944 r. i na poczatku 1945 r.”, [w:] ,,Rok 1944
na Wilenszczyznie. Sympozjum historyczne. Wilno 30 czerwca — 1 lipca
1994 r.”, red. J. Wotkonowski, Warszawa 1996, k. 195.

41. Tamze, s. 198-199.
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napadu doszfo do wymiany ognia z kaeméw, peeméw i kara-
binéw. By uwiarygodni¢ starcie, rankiem nastgpnego dnia
szef garnizonu wystal do Stonimia kilka furmanek z oban-
dazowanymi zotnierzami, ktérzy zostali jakoby ranni podczas
ataku bandy”#2.

Nawigzanie wspétpracy z polskimi oddziatami party-
zanckimi pozwolifo na zlokalizowanie ich kwater oraz punk-
téw kontaktowych. W lutym 1945 r. wedlug starannie przy-
gotowanego planu przeprowadzona zostala akcja, w wyniku
ktérej ,obie bandy zostaly catkowicie zlikwidowane”. W cza-
sie operacji zabito 64 i zatrzymano 111 0s6b®3.

Dzialania czekistowsko-wojskowe prowadzone byly w
polaczeniu z pracg agenturalna, metodami rozkladania pol-
skich grup od wewnatrz poprzez zwerbowana agenturg. W
drugiej potowie 1944 r. na terenie obwodu grodzienskiego
dziatalno$¢ wywiadowcza prowadzit agent ,Bystry”, ktéry na
podstawie opracowanej przez sowiecki aparat bezpieczenstwa
legendy wprowadzony zostal do polskiej konspiracji. Na
podstawie jego informacji w listopadzie 1944 r. 273 putk pie-
choty WW NKWD zatrzymat 12 os6b w rejonie wsi Szej-
baki. Wsréd nich znajdowat si¢ ppor. Wiodzimierz Citkowski
~Mewa”, ktéry przygotowywal przejécie oddzialéw por.
Czestawa Zajaczkowskiego ,Ragnera” do Puszczy Nackiej, a
nastepnie za ,lini¢ Curzona™4.

16 lutego 1945 r. grupa operacyjna lidzkiego NKGB w
wyniku dziatan agenturalnych aresztowala podczas odprawy
kadr¢ dowddcza oérodka Iwje-Juraciszki, kryptonim ,Cis”.
Ujeto wéwezas szefa BiP Komendy Okr¢gu Nowogrédzkiego
AK Jerzego Wroniskiego ,Janosika”. W marcu 1945 r.

sowiecki aparat bezpieczenistwa aresztowal i zwerbowal do

42. ,NKWD o polskim podziemiu...,” s. 52-53.

43. Tamze, s. 54. W czerwcu 1945 r. w celu likwidacji polskiej party-
zantki w rejonie Nowogrodka i Lachowicz zostala wystana grupa pozoro-
wana pod kryptonimem ,, Turisty”. Dowodzil nig ppor. Gorikow. Funkcjo-
nariusze wchodzacy w skiad tej grupy wiadali jezykiem polskim, dzigki
czemu mogta ona udawac oddzial AK przybyly z Lidy.

44. Tamze, s. 73. Grupy wojskowo-operacyjne w celu rozpoznania
miejsc stacjonowania polskich oddziatow partyzanckich poza dziataniami
agenturalnymi wykorzystywat zwiad lotniczy.
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pracy agenturalnej dwie osoby z jego najblizszego otoczenia.
Otrzymaly one kryptonimy ,Lisica” i ,R6za”, a postuzono si¢
nimi w celu rozpracowania struktur konspiracyjnych AK oraz
ustalenia miejsc pobytu poszukiwanych cztonkéw polskiego
podziemia. W wyniku dziatan obu agentek lidzka placéwka
NKGB zatrzymala liczng grupe zotnierzy AK®.

W walce z polskim podziemiem na Kresach Wschodnich
NKGB-NKWD miafo wsparcie sowieckiej administracji
terenowej oraz réznych urzedéw i instytucji majacych staly
kontakt z miejscowg ludnoscia. Jednoczeénie celem masowego
terroru bylo ztamanie ludnoéci cywilnej, stanowiacej oparcie
dla polskiego podziemia. Z tego powodu NKWD dazylo
réwniez do repatriacji Polakéw z ziem wschodnich. Tam,
gdzie zawodzity dziatania ,agenturalno-czekistowskie”, Sowie-
ci decydowali si¢ na przeprowadzenie amnestii, ktéra miatfa
ostatecznie doprowadzi¢ do rozbicia polskiej konspiracji. W
rzeczywistoéci bylo to posunigcie taktyczne, majace na celu
dekonspiracj¢ kadr.

W potowie grudnia 1944 r. na Biatoru$ przybyl zastgpca
komisarza bezpieczenstwa pafistwowego Bogdana Kobutowa
wraz z grupa pracownikéw operacyjnych w ,celu organizacji
dzialan w zakresie oczyszczania terytorium (...) z antyso-
wieckich elementéw i zbrojnych band”. Wedtug posiadanych
przez NKWD ZSSR danych, w zachodnich obwodach Bia-
foruskiej SRS dziatalo ponad 80 polskich oddziatéw par-
tyzanckich. W tym czasie do walki z nimi skierowano dodat-
kowo trzynascie putkéw wojsk NKWD liczacych 18 890 zot-
nierzy. Ponadto oddelegowano 200 do$wiadczonych pracow-
nikéw operacyjnych z centralnego aparatu do dyspozycji
NKWD-NKGB BSRS. Wzmocniono réwniez aparat
bezpieczeistwa na zajetych terenach Litwy, dokad wystano
pig¢ putkéw wojsk NKWD oraz grupe operacyjng, ktéra kie-
rowal zastgpca ludowego komisarza spraw wewngtrznych
ZSSR, general ptk Siergiej N. Krugtow. Od 25 grudnia
1944 r. do 1 stycznia 1945 r. aresztowano tam 614 oséb, w

45. Tamze, s. 54-55; K. Krajewski, ,,Na ziemi nowogrodzkiej...”, s.
648-649.
46. ,, Teczka specjalna J.W. Stalina. Raporty NKWD z Polski...”, s. 128.
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tym 370 czfonkéw polskiego podziemia®’. W okresie od 5 do
10 stycznia organy NKWD-NKGB przeprowadzily az 103
operacje czekistowsko-wojskowe, w rezultacie ktérych rozbito
19 oddziatéw partyzanckich?.

Od konica sierpnia 1944 r. do pierwszej dekady stycznia
1945 r. NKGB nasilit aresztowania czlonkéw polskiej
konspiracji w Wilnie. 30 sierpnia zatrzymany zostal Delegat
Rzadu dr Zygmunt Fedorowicz ,Albin”. We wrze$niu, na
skutek nieprzestrzegania zasad konspiracji, sowiecki aparat
bezpieczefistwa zatrzymal Janing Imiel-Nowicka, ktéra
prowadzita kancelari¢ i archiwum Delegatury Rzadu Okregu
Wileriskiego. W jej mieszkaniu funkcjonariusze NKGB
znalezli komplet materialéw zawierajacych szczegétowe dane
personalne oraz informacje dotyczace organizacji i dziatal-
noéci cywilnej konspiracji na Wilefszczyznie. ,Dzigki temu —
jak stwierdzit Wactaw Religioni — NKWD moglto nas wszyst-
kich, cztonkéw Delegatury, wybra¢ jak raki z saka”.

Od wrzeénia 1944 r. intensywnie poszukiwany byl przez
NKGB-NKWD dr Jerzy Dobrzafiski ,Irwid”, petniacy funk-
¢j¢ Delegata Rzadu po zatrzymanym Henryku Jackiewiczu
»Marianie”. W kwietniu 1945 r. ptk Rudakow, zast¢pca szefa
NKGB Litewskiej SRS, gen. Guzeviciusa, powiedzial, ze:
»Sowiety nie chca mieszaé si¢ do wewngtrznych spraw pol-
skich, ale nie dopuszcza, by w Polsce rzadzifa taka swolocz
jak Delegat Rzadu Londynskiego na Wilno, dr Dobrzan-
ski"30,

Pod koniec 1944 r. ptk Rudakow przygotowal plan zli-
kwidowania polskiego podziemia na Litwie. Zakladal on
przeprowadzenie mobilizacji Polakéw w wieku 17-45 lat do
armii Berlinga, powotania specjalnej grupy NKGB w celu po-
szukiwania i aresztowania kierownictwa polskiego podziemia,
kontrolg¢ wszystkich znanych mieszkan konspiracyjnych oraz

47. CA MSWiA, Kolekcja akt z archiwow radzieckich, L II/160/F, k.
16.

48. ,,Teczka specjalna J.W. Stalina. Raporty NKWD z Polski...”, s. 156.
W rezultacie tych operacji zabito 482 i zatrzymano 554 osoby.

49. L. Tomaszewski, ,,Wilenszczyzna lat wojny i okupacji 1939-1945”,
Warszawa 1999, s. 545-546.

50. E. Banasikowski, ,,Na zew ziemi...”, s. 396.
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masowe sprawdzanie dokumentéw u mezczyzn, aresztowanie
i deportowanie w glab ZSSR rodzin oséb ukrywajacych sig.
Ponadto wszystkie sprawy $ledcze przekazane zostaly ,specja-
liscie od spraw polskich” w litewskim NKGB ptk. Kotmyko-
widl,

NKWD-NKGB w walce z polskim podziemiem na
Wilefiszczyznie i Nowogrédezyznie od lipca do grudnia
1944 r. zlikwidowalo 84 polskie grupy i organizacje liczace
386 ludzi. Niezaleznie od tego w innych operacjach i obfa-
wach zatrzymano 3427 dziataczy polskiego podziemia®2.

W pierwszych dniach grudnia 1944 r. sowiecki aparat
bezpieczenstwa ,wykryt i zlikwidowal nacjonalistyczng orga-
nizacj¢ Koncentracja Demokratyczna”. Ustalono nazwiska 36
jej czfonkéw, z ktérych 16 aresztowano, wéréd nich Wactawa
Gajewskiego, Antoniego Lewinskiego, Bronistawa Bielanskie-
go, Mariana Kotodzieja i Whadystawa Hajdukiewicza. W
sktad ,Koncentracji Demokratycznej” wchodzili wilefiscy
dziatacze PPS-WRN, SL, SD i zwiazkéw zawodowych. W
wigkszosci byli oni réwniez pracownikami Delegatury Rzg-
du.

W nocy z 3 na 4 lutego 1945 r. NKGB aresztowato w
okolicach Wilna kierownika Wydziatu Bezpieczenstwa Dele-
gatury Rzadu Leona Lomackiego ,Hermana” i szefa Panstwo-
wego Korpusu Bezpieczenstwa (policji delegackiej) na miasto
Wilno Michata Chorazaka. Zostali oni zatrzymani w wyniku
informacji przekazanych przez agenta o kryptonimie ,Rozok”,
kt6ry wskazal miejsca ich pobytu®.

Na przefomie roku 1944 i 1945 dotkliwe straty ponidst

51. A. Bubnys, op. cit., s. 200.

52. H. Piskunowicz, ,,Zwalczanie polskiego podziemia...”, op. cit., s.
61.

53. CA MSWIiA, Kolekcja akt z archiwow radzieckich, L 11/160/F,
Informacja specjalna zastepcy ludowego komisarza bezpieczenstwa pan-
stwowego Litewskiej SRS ptk. Rudakowa dla Mierkulowa i Fiedotowa o
zwalczaniu polskiego podziemia na Wilenszczyznie z 4 stycznia 1945 r.,
k. 1-4.

54. CA MSWIiA, Kolekcja akt z archiwow radzieckich, L 1I/108/F,
Informacja specjalna ludowego komisarza bezpieczenstwa panstwowego
Litewskiej SRS Guzeviciusa dla W. Mierkutowa, Kobutowa i Fiedotowa z
lutego 1945 r., k. 167-168.
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Kedyw Komendy Okregu. 28 grudnia NKGB aresztowato
jego szefa, kpt. Jana Polaka (,Kostek”), ktéry prébowal uru-
chomi¢ dziatalno$¢ dywersyjng. W styczniu zatrzymano Anto-
niego Adamkiewicza ,Longisa”, bedacego dowédcg grupy wy-
konawczej Oddziatu Specjalnego. W wyniku tych aresztowan
Kedyw zaprzestal organizowania dalszych akcji na Wilen-
szczyznie, gdyz grozily one catkowita dekonspiracja®.

Tylko w dniach od 25 grudnia do 1 stycznia 1945 r.
NKGB aresztowato 370 oséb oskarzonych o przynaleznos¢ do
polskiego podziemia®®. 8 stycznia grupa operacyjna ludowego
komisariatu bezpieczefistwa pafnstwowego Litewskiej SRS
zatrzymala komendanta okregu Wilensko-Nowogrédzkiego
pptk. Juliana Kulikowskiego, ps. ,Ryngraf”. Doszto do tego
w nastgpujacych okolicznoéciach: 4 stycznia aresztowano
redaktora podziemnego pisma polskiego Bojowy Znak — Pisa
K.J., wystepujacego jako Halny, urodzonego w 1919 roku,
ukrywajacego si¢! Pis zeznal, ze taczniczky wilenskiej orga-
nizacji Armii Krajowej byta Woznicka J.E., urodzona w 1921
roku, Polka, pielegniarka. Byla ona przez nas aresztowana
wezedniej i przetrzymywana w wigzieniu wilefiskim. Uporczy-
wie zaprzeczala swojemu udziatowi i przynalezno$ci do Armii
Krajowej. Po zdemaskowaniu na podstawie zeznan DPisa,
Woznicka potwierdzita swojg przynalezno$¢ do Armii Krajo-
wej 1 wskazata aktywnego cztonka organizacji Jachowicza
A.A., ksigdza w kosciele w Wilnie. Na podstawie tych da-
nych, 7 stycznia aresztowano Jachowicza, a w jego mieszkaniu
zorganizowano zasadzke, w ktérej (...) zostal aresztowany Ku-
likowski™7. Podczas przestuchania pptk Kulikowski ujawnit
strukturg sztabu Okregu Wilenisko-Nowogrédzkiego AK, a
takze podal nazwiska swoich wspétpracownikéw oraz adresy
kilku lokali konspiracyjnych. W tym okresie NKGB za-
trzymato réwniez trzech inspektoréw AK wraz ze swoimi
sztabami w terenie oraz komendanta garnizonu konspira-
cyjnego miasta Wilna mjr. Wladystawa Zarzyckiego ,Rojana”
i wiele os6b ze sztabéw dzielnic i rejonéw. Straty polskiego

55. L. Tomaszewski, ,,Wilenszczyzna lat wojny i okupacji...”, s. 528.

56. CA MSWiA, Kolekcja akt z archiwow radzieckich, L I11/160/F/, k.
16.

57. ,,Teczka specjalna J.W. Stalina. Raporty NKWD z Polski...”, s. 157.
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podziemia w Okregu Wileisko-Nowogrédzkim oceniane
byly przez strong¢ polska na 50% stanéw osobowych. W
styczniu 1945 r., jak wynika z meldunkéw sowieckiego apa-
ratu bezpieczenstwa, zatrzymano 938 oséb bedacych cztonka-
mi ,polskich organizacji burzuazyjno-nacjonalistycznych”.

Dekonspiracja podziemia w wyniku skladanych w
$ledztwie zeznan byla ogromna. Zeznania pptk. Aleksandra
Krzyzanowskiego ,Wilka” i pptk. Lubostawa Krzeszowskiego
»Ludwika” dostarczyly informacji migdzy innymi o Okrego-
wej Delegaturze Rzadu w Wilnie. Aresztowany 8 stycznia ko-
mendant Okregu Wilenisko-Nowogrédzkiego pptk Julian
Kulikowski ,Ryngraf” wedlug raportu sowieckiego: ,na
przestuchaniu wstgpnym (...) przekazal struktury sztabu i
pododdziatéw, wymienit szeféw wydzialéw sztabu i szereg
adreséw mieszkan konspiracyjno-kontaktowych”.

Aresztowania dotknely takze duchowienstwo polskie.
Pod koniec stycznia NKGB aresztowato arcybiskupa — me-
tropolit¢ Romualda Jatbrzykowskiego oraz kanclerza wilefi-
skiej kurii, kanonika Adama Sawickiego. Funkcjonariusze
aparatu bezpieczenstwa ZSSR przeprowadzili rewizje w klasz-
torze Jezuitéw, w klasztorze Franciszkanéw oraz Salezjanéw i
w kosciele $w. Ducha, w ktérym odkryto lokale konspiracyj-
ne. Znaleziono w nich dokumenty AK oraz brof. Tam tez
podczas rewizji zostat zatrzymany S. Kiatka, zastepca szefa IV
oddziatu (kwatermistrzostwo) Okregu Wilensko-Nowogrédz-
kiego®0.

W pierwszej polowie lutego 1945 r. NKGB aresztowato
78 cztonkéw AK, dzialajacych we wschodniej czgéci powiatu
Brastawskiego. Podczas aresztowania zastrzelony zostal
dowédca organizacji Bolestaw Murawski ,Popiel”. NKGB
zdobylo 2 granatniki, 10 automatéw, 5 rkm, 27 km, 105
granatéw i 17 tys. naboi®. Od 1 do 5 lutego 1945 r. w wal-

58. J. Wotkonowski, ,,Okreg Wilenski...”, s. 327.

59. A. Chmielarz, ,,Likwidacja podziemia polskiego na Nowogrodczyz-
nie i Wilenszczyznie (lipiec 1944 lipiec 1945)”, [w:] ,,Z dziejow Armii
Krajowej na Nowogrodezyznie i Wilenszczyznie 1941-1945”, oprac. Z.
Boradyn, A. Chmielarz, H. Piskunowicz, Warszawa 1997, s. 177.

60. Tamze.

61. Tamze, s. 330.
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kach z polskim i litewskim podziemiem zginglo 25 oséb, a
rannych zostalo 6 funkcjonariuszy sowieckiego aparatu bez-
pieczefistwa®?.

Przez caly czas na terenie wojewédztwa wileniskiego Woj-
ska Wewnetrzne NKWD organizowaly operacje czekistow-
sko-wojskowe, ktérych celem bylo zlikwidowanie polskich
oddziatéw partyzanckich. Systematycznie rozbudowywano
sie¢ informatoréw i agentéw. Podszywajac si¢ pod wlasow-
c6éw, 23 lutego 1945 r. grupa operacyjna NKWD rozbita we
wsi Lazwie koto Oszmiany oddziat AK ,Fakir”, dowodzony
przez Wtodzimierza Mikucia ,Wisia”. W wyniku tej akgji zgi-
nely 53 osoby, a oddziat NKWD wymordowal wszystkich cy-
wilnych mieszkancéw wioski®.

Od sierpnia 1944 r. do 20 stycznia 1945 r. sowieckie or-
gana bezpieczenistwa na Litwie, za dziatalno$¢ ktérych odpo-
wiedzialni byli ludowy komisarz spraw wewngetrznych Juozas
Bartasiunas i ludowy komisarz bezpieczenistwa panstwowego
Aleksandras Guzevidius, aresztowaly 22 327 oséb, w tym
NKWD 10 870, a NKGB 11 457 os6b%.

Na poczatku stycznia 1945 r. mialy miejsce masowe
aresztowania we Lwowie. Ich ofiarg padfo okoto 6 tys. Pola-
kéw, w tym 20 profesor6w uniwersytetu, poza tym ksi¢za,
studenci, pracownicy gazowni i elektrowni®, a przede wszyst-
kim czfonkowie polskiego podziemia.

Rozwigzanie Armii Krajowej rozkazem gen. L. Okulic-
kiego ,Niedzwiadka” 19 stycznia 1945 r. traktowane bylo
przez wladze sowieckie jako fikcja. Juz w 1944 r. stuzby spec-
jalne ZSSR posiadaly informacje na temat planu utworzenia
przez polskie podziemie nowej organizacji konspiracyjnej

62. CA MSWiA, Kolekcja akt z archiwow radzieckich, L 1I/108/F, k.
163.

63. J. Wotkonowski, ,,Okreg Wilenski...”, op. cit., s. 330.

64. CA MSWIiA, Kolekcja akt z archiwow radzieckich, L 1I/160/F,
Doktadnaja zapiska o chodie likwidacyi banditizma i antisowietskogo
podpolja na tierritorii Litowskoj SSR po sostajaniju na 20 janwarja 1945
goda, k. 66.

65. ,,Armia Krajowa w dokumentach...”, T. 5, s. 231-232; J. Wegierski,
,»Cztonkowie Okregowej delegatury Rzadu i Organizacji «Nie» z
Matopolski Wschodniej przed sadami sowieckimi w latach 1944-1946”,
Zeszyty Historyczne WiN 1995, nr 6, s. 13-39.
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Niepodlegtos¢ (,Nie”), zwréconej przeciwko Sowietom i
PPR. W zwigzku z jej przejéciem w stan glebokiej konspiracji
nastgpifo wzmozenie dziatan aparatu NKWD-NKGB w catej
Polsce. Ponadto sytuacja wymagata od funkcjonariuszy so-
wieckich oraz polskich organéw bezpieczefistwa znacznie
wigkszego zaangazowania i pomysfowoéci w prowadzeniu
pracy agenturalnej.

Wedtug sowieckiego aparatu bezpieczefistwa zadaniem
polskiego podziemia na Kresach Wschodnich bylo: ,groma-
dzenie kadr powstanczych, sabotaz i bojkot zarzadzen orga-
néw wiladzy sowieckiej, dokonywanie aktéw dywersyjnych i
terrorystycznych, rozpowszechnianie oszczerczych i prowoka-
cyjnych wymystéw przeciwko ZSRS¢.

Przez caly 1945 r. wladze sowieckie dazyly za wszelkg
ceng¢ z przyczyn politycznych i propagandowych do jak
najszybszego rozprawienia si¢ z polskim podziemiem na
Kresach Wschodnich. Pomimo zastosowania wszelkich moz-
liwych sit i $rodkéw NKWD-NKGB nie udato si¢ wykonaé
powierzonego im zadania.

Na poczatku 1945 r. NKGB USRS rozpracowalo i na-
stgpnie rozbito sztaby Obszaru Potudniowo-Wschodniego i
Okregu Stanistawowskiego AK, aresztujac 15 oséb, w tym
komendantéw: Obszaru Potudniowo-Wschodniego pptk. Fe-
liksa Jansona ,Rajgraza” oraz Okregu Stanistawowskiego kpt.
Whadystawa Hermana ,Globusa”. W sumie od sierpnia
1944 r. do poczatku 1945 r. w zachodnich obwodach
Ukrainy zatrzymano 7064 osoby sposréd ,reakcyjnych pol-
skich elementéw”. Wiérdd aresztowanych byto 21 czlonkéw
kierownictwa AK®’.

Wedtug danych sowieckich w Wilnie i powiecie wilen-
skim od konca sierpnia 1944 r. do 6 lutego 1945 r. NKWD-
-NKGB zatrzymato 8397 Polakéw, w tym: ,930 oséb to
cztonkowie AK, a 2866 podejrzani o czlonkostwo w AK”8.
Tylko od 10 do 15 marca sowieckie wladze bezpieczenistwa

66. ,,Teczka specjalna J.W. Stalina. Raporty NKWD z Polski...”, s.
199-201.

67. Tamze.

68. A. Bubnys, op. cit., s. 202.
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aresztowaly 64 cztonkéw podziemia polskiego. 27 marca
1945 r. NKGB zatrzymato komendanta Okregu Wilensko-
-Nowogrédzkiego pptk. S. Heilmana ,Wilenczuka” w jego
mieszkaniu na ulicy Kasztanowej 7 m. 5, gdzie byt zameldo-
wany pod nazwiskiem Zatorski.

Wiosng 1945 r. zmianie ulegly metody zwalczania
polskich oddziatéw partyzanckich na Kresach Wschodnich.
Do ich likwidacji zaczg¢to wykorzystywaé mate, dobrze
zorganizowane i uzbrojone grupy operacyjne oraz na szeroka
skale wywiad agenturalny. ,NKWD (...) wysyla obecnie w
teren pojedynczych agentéw, najczgéciej w przebraniach
cywilnych. Lokuja si¢ oni w mieszkaniach polskich, udajac
wrogéw bolszewizmu usitujg nawigza¢ kontakty z dziataczami
podziemia i opozycjonistami, przygotowujagc w ten sposéb
material do pacyfikacji i aresztowan™®.

Grupy NKGB-NKWD skfadaty si¢ z 6-24 oséb. Juz w
styczniu 1945 r. tylko organa do walki z partyzantami
NKWD LSRS mialy sie¢ agenturalng skfadajaca si¢ z 20 rezy-
dentéw, 335 agentéw wewngtrznych, 145 agentéw ,wedrow-
nych” i 2529 informatoréw’".

W okresie wiosny i lata 1945 r. organa sowieckiego apa-
ratu bezpieczenstwa spotegowaly na Biatorusi, Litwie i
Ukrainie dzialania zmierzajace do rozpracowania i likwidacji
polskiego podziemia. Nieustannie trwaly aresztowania i za-
trzymania Polakéw, gléwnie w Wilnie, Grodnie, we Lwowie
i Stanistawowie. W terenie przeprowadzano operacje
czekistowsko-wojskowe. W ciggu calego roku 1945 Wojska
Wewngtrzne Okregu Biatoruskiego wykonaly 3785 akgji, na-
tomiast Wojska Wewnetrzne NKWD Okregu Biatoruskiego
przeprowadzily tacznie 21 857 operacji przeciwko podziemiu
»nacjonalistycznemu””!.

Koniec wojny nie oznaczal zakonczenia walki z polskim
podziemiem niepodlegloéciowym na Kresach Wschodnich.
W dalszym ciagu sowiecki aparat bezpieczenstwa rozpracowy-
wal i likwidowal istniejace jeszcze struktury konspiracyjne. W

69. CAW, Oddziat VI, 1777/90/360, K. 39.
70. A. Bubnys, op. cit., s. 200.
71. Z. Palski, ,NKWD wobec podziemia...”.
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1945 r. przestala de facto funkcjonowaé w sposéb zorgani-
zowany centralnie dowodzona Armia Krajowa. Wigksze
oddzialy zostaly rozbite, a struktura organizacyjna na szczeblu
obwodéw ulegta zniszczeniu. W terenie pozostaly jedynie
pojedyncze ogniwa konspiracyjne i niewielkie oddzialy
partyzanckie, ktére prowadzity dziatalno$¢ gléwnie na
ziemiach pétnocno-wschodnich II Rzeczypospolitej do
poczatkéw lat pigédziesigtych.

Polskie podziemie niepodlegtoéciowe nie miato najmniej-
szych szans w konfrontacji z sowieckim aparatem bezpie-
czefistwa, ktéry postugiwal si¢ bezwzglednymi i nieszablo-
nowymi metodami dzialania oraz posiadal zdecydowana
przewagg liczebng i techniczng. Jednak decydujacy wptyw na
rozbicie polskiego podziemia miata akceptacja mocarstw
zachodnich na ponowne wiaczenie Kreséw Wschodnich do

ZSSR.

Piotr KOLAKOWSKI
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DOKUMENTY

Marcin KWIECIEN, Grzegorz MAZUR

PRZYCZYNEK DO DZIEJOW RUCHU
PROMETEJSKIEGO W POLSCE

Ruch prometejski w polityce II Rzeczypospolitej — naj-
ogoélniej rzecz biorac — polegal na wspieraniu niepodlegtos-
ciowych dazen narodéw wchodzacych w skfad Zwiagzku So-
wieckiego. Duza wage do niego przykladal sam marsz. Jézef
Pifsudski, zaangazowani w nim byli wybitni dzialacze poli-
tyczni i wojskowi, w ramach samego ruchu prometejskiego w
Polsce — bowiem byt on aktywny takze w innych krajach —
dziatato szereg instytucji, organizacji i czasopism. Utrzymy-
wano §ciste kontakty z emigracyjnymi rzadami i politykami
réznych narodéw éwczesnego Zwiazku Sowieckiego, przy
czynnym wsp6tudziale Ministerstwa Spraw Zagranicznych
(MSZ), Oddziatu II Sztabu Generalnego (Gléwnego) — a

wigc wywiadu, i szeregu instytutéw naukowo-badawczych.!

1. Literatura na temat ruchu prometejskiego jest niewielka. Jedyna
ksiagzka mu poswigcona ukazata si¢ dawno temu (S. Mikulicz, ,,Prometeizm
w polityce Il Rzeczypospolitej”, Warszawa 1971). Szereg szczegotow
zawiera praca I. Werschlera, ,,Z dziejow obozu belwederskiego. Tadeusz
Hotowko — zycie i dziatalno$¢”, Warszawa 1984. Nalezy tez zwrdcic¢
uwage na opublikowane dokumenty dotyczace ruchu prometejskiego i
teksty jego czolowych animatorow: E. Charaszkiewicz, ,,Przebudowa
Wschodu Europy. Materialy do polityki wschodniej Jozefa Pitsudskiego
1893-19217, Niepodleglos¢ (Londyn — Nowy Jork), 1955 — t. V, s. 125-
167; tenze, ,,Przebudowa Wschodu Europy. Fragmenty faktow z lat 1917-
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W ramach ruchu prometejskiego utrzymywano Sciste
kontakty takze z dzialaczami ukrainskimi. Jednym z wybit-
niejszych dzialaczy ukrainskich byt Roman Smal-Stocki. Po-
chodzit z rodziny wybitnych dziataczy ukrainskich; jego ojciec
Stepan (1859-1938) byl miedzy innymi profesorem filologii
ukrainskiej na uniwersytecie w Czerniowcach na Bukowinie,
postem do sejmu krajowego Bukowiny 1892-1911, czton-
kiem Wiedenskiej Rady Panstwa 1911-1918. Po I wojnie
$wiatowej dzialal w strukturach Zachodnio-Ukrainskiej Re-
publiki Ludowej, a od 1921 r. byl profesorem na Uniwer-
sytecie Ukrainskim w Pradze. Matka Romana Emilia byta
prezeska ukrainskiej organizacji ,Zinocza hromada” w Czer-
niowcach, a siostra Irena zong Ostapa Luckiego, posta do
Sejmu RP w latach 1928-1935 i senatora w latach 1935-
-1938, lidera czotowej partii ukrainiskiej w migdzywojennej
Polsce — Ukrainiskiego Narodowo-Demokratycznego Zjedno-
czenia (UNDO).

Roman Smal-Stocki urodzit si¢ 8 1 1893 r. w Czerniow-
cach i po ukoficzeniu tam gimnazjum studiowat w Lipsku i
Monachium, gdzie uzyskal w 1915 r doktorat. Po zakon-
czeniu | wojny $wiatowej pracowal najpierw w dyplomagcji
Zachodnio-Ukrainiskiej Republiki Ludowej, a potem Ukrain-
skiej Republiki Ludowej (URL) w Niemczech. Od 1923 r.
wykladat na Uniwersytecie Ukrainskim w Pradze, ale juz w
1924 r. przeniést si¢ do Polski, gdzie zostal profesorem na
Uniwersytecie Warszawskim. Pracowal tam do wybuchu II
wojny $wiatowej. Po zamordowaniu w maju 1926 r. w Pary-
zu Symona Petlury, R. Smal-Stocki stat si¢ jednym z naj-
blizszych wspétpracownikéw jego nastgpcy, Andrija Liwy¢-
kiego — najpierw byt reprezentantem URL w Warszawie, po-
tem ministrem kultury, kolejno zastgpca ministra spraw za-
granicznych 1 ministrem oraz wicepremierem. Utrzymywat

-19217, Niepodlegtos¢ (Londyn — Nowy Jork), 1974 — t. IX, s. 229-285;
,Zbior dokumentow pptk. Edmunda Charaszkiewicza”, oprac., wstep i
przypisy A. Grzywacz, M. Kwiecien, G. Mazur, Krakow 2000, s. 56-87;
W. Baczkowski, ,,O wschodnich problemach Polski”, Krakow 2000; T.
Schaetzel, ,,Racja Stanu Polski na Wschodzie”, Niepodlegtos¢ (Londyn —
Nowy lJork), 1972 — t. VIII, s. 225-249; W. T. Drymmer, ,,W stuzbie
Polsce”, Warszawa 1998; A. Grzywacz, G. Mazur, ,,Ruch prometejski w
Polsce”, Zeszyty Historyczne, z. 110, 1994, | s. 74-85.
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bliskie kontakty z wieloma polskimi dziataczami, w tym
T. Hotéwka, Henrykiem J6zewskim, Walerym Stawkiem i
Bolestawem Wieniawa-Dlugoszowskim, a takze z dyploma-
tami panstw zachodnich, akredytowanymi w Warszawie. Od
1926 r. dzialal w zalozonej w Paryzu organizacji ,Pro-
meteusz”, grupujgcej organizacje emigracji politycznej naro-
déw ZSSR, a w 1928 r. wybrano go prezesem warszawskiego
Klubu Prometeusza. Zostal nastgpnie prezydentem Prome-
tejskiej Ligi Narodéw Zniewolonych przez Moskwe. Byt wigc
Roman Smal-Stocki jednym z czolowych dziataczy ruchu
prometejskiego w Polsce.

Po wybuchu II wojny éwiatowej Roman Smal-Stocki wy-
jechat z Warszawy do Lwowa, skad wobec agresji sowieckiej
zbiegt do Krakowa. Tam z kolei zostal aresztowany przez
gestapo, ale wkrétce potem zwolniono go, opuscit wéwczas
Generalng Gubernig i zamieszkal w Pradze. Organizowat po-
moc dla profesoréw polskich osadzonych w niemieckich obo-
zach koncentracyjnych. Po zakonczeniu wojny osiadt w ame-
rykanskiej strefie okupacyjnej Niemiec, gdzie rozwingt dzia-
falno$¢ w $rodowiskach ukrainiskich. W kwietniu 1946 r.
wspélnie z dziataczami przedwojennego ruchu prometej-
skiego, w tym z gen. Pawlo Szandrukiem, zatozyl Lige Karty
Atlantyckiej i jako jej prezes wystosowal list do konferencji
pokojowej w Paryzu, zawierajacy krytyke Zwigzku Sowiec-
kiego. W 1947 r. przeniést si¢ do USA, gdzie prowadzit ak-
tywng dziatalno$¢ naukowsa i polityczng. Zmart w Waszyn-
gtonie 27 IV 1969 r.2

W 1932 r. Roman Smal-Stocki wyglosit w warszawskim
klubie ,Prometeusz” odczyt po$wigcony walce narodéw
ZSSR ze zniewoleniem. Zaréwno ze wzgledu na osobg
prelegenta, jak i temat, warto przypomnie¢ jego tekst. Jest on
dobitnym potwierdzeniem dazen emigracji narodéw Zwiazku
Sowieckiego do uzyskania suwerennosci, a zarazem najlepiej
$wiadczy o tym, ze czgste bylo wéréd dziataczy ruchu prome-
tejskiego ,,myslenie zyczeniowe”. Nie liczono sig, lub nie zda-

2. Obszerny zyciorys R. Smal-Stockiego zob.: A. A. Zigba, ,,Smal-
-Stocki Roman”, ,,Polski Stownik Biograficzny”, t. XXXIX - 1999, z. 161,
s. 180-184.
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wano sobie sprawy z tego, jak dalece iluzoryczne w warun-
kach istniejacego wtedy w ZSSR terroru, byty mozliwosci wy-
zyskania dazen narodowych do osfabienia i rozpadu Zwiagzku
Sowieckiego i uzyskania suwerennosci. Teraz, z perspektywy
dziesigtkéw lat, najdobitniej wida¢, ile czasu musiato uptyna¢,
zanim mogly spelni¢ si¢ ambicje narodowosciowe narodéw
zamieszkujacych wtedy ZSSR. Przydaje to jednak dodat-
kowego, jakby aktualnego waloru tekstowi Romana Smal-
-Stockiego.

Tekst tego odczytu przechowywany jest w Centralnym
Archiwum Wojskowym w Warszawie, sygn. 1774/89/230 (z
koszulky) i 1774/89/204 (bez koszulki). Egzemplarz opraco-
wany przez nas pochodzi ze zbioréw Andrzeja Grzywacza.
Publikujemy go w catosci, opatrzywszy niezbednymi przypi-
sami obja$niajacymi.

Odczyt prof. Smal-Stockiego w ,Prometeuszu” — pt.
»Walka o niepodlegltoé¢ narodéw ujarzmionych przez Rosje
Sowiecka”.

L. dz. 834/11. Inf./2/11/32 z 23. 06. 1932 r.
Opracowatem ([Jézef Skarzynski® 28. VI. 32]A
Zezwalam [podpis nieczytelny 20. 08. 32 r.]B
Poréwnat St. S.4

Przebieg sprawy
1) Dla ewidencji i jako material mogacy stuzy¢ do roz-
praw i memoriatéw w kwestiach narodowoéciowych zrobione

3. Jozef Skarzynski, radca (urzednik kontraktowy), od 15 stycznia 1928
zatrudniony w Ekspozyturze 2 Oddziatu IT Sztabu Giéwnego, dalszych
danych nie udato si¢ ustalic.

A. Tekst w nawiasie kwadratowym napisany odrgcznie.

B. Jak wyzej.

4. Najprawdopodobniej chodzi o Stanistawa Siedleckiego (1877-1939),
dzialacza PPS i BBWR, senatora RP w latach 1922-1927 i 1935-1938,
jedna z czotowych postaci ruchu prometejskiego. Jego opracowanie doty-
czgce ruchu prometejskiego zob.: A. Grzywacz, G. Mazur, ,,Ruch prome-
tejski w Polsce”, s. 74-85.
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zostaly odpisy odczytu prof. Smal-Stockiego, wygloszonego w
Klubie Warszawskim ,Prometeusz” pt. ,Walka o niepodle-
glo$¢ narodéw ujarzmionych przez Rosje Sowiecks”.

Maszynopis orygmalny dostarczyt szefowi Ekspozytury 2
prelegent i temuz zostal po wykorzystaniu zwrécony [za
poérednictwem p. Kuznickiego z M.S.Zagr.]¢. Odbito w
trzech egzemplarzach.

2) Materiat zebrany w odczycie wykorzystat kpt. Charasz-
kiewicz® do swego referatu [pt. ,Rola Polski na Wschodzie”]P

[3) 1 egz. odpisu przestatem p. KuZnickiemu — za po-
kwitowaniem w ksigzce doreczerr dn. 23 czerwca 1932 — facz-
nie ze zwrotem oryginatu J6zef Skarzynski]t

[1 egzempl. wyjeto z ake dla kpt. Charaszkiewicza przed
wyjazdem na urlop w dniu 18. VIII. 32 r.JF

WALKA O NIEPODLEGEOSC NARODOW
UJARZMIONYCH PRZEZ ROSJE SOWIECKAS

Tematem mego drugiego odczytu jest walka ujarzmio-
nych narodéw w Zwiazku Sowieckim o niepodlegto$c.

Panie i Panowie! Wielka rewolucja na Wschodzie, ktéra
rozwalifa to wiezienie naszych narodéw — carska Rosje, otwo-
rzyla droge do wolnosci wszystkim tzw. ,inorodcom”. Po-

C. Tekst w nawiasie kwadratowym dopisany recznie.

5. Edmund Charaszkiewicz (1895-1975), podputkownik, cztonek
Zwiazku Strzeleckiego, zotnierz Legionéw Polskich, uczestnik wojny
polsko-bolszewickiej i III powstania slaskiego. Od 1922 w Oddziale II
Sztabu Generalnego, w Ekspozyturze 2 tego Oddzialu, najpierw jako refe-
rent, pozniej zastgpca szefa, a od sierpnia 1928 kierownik tej instytucji.
Jeden z organizatorow akcji dywersyjnych na Zaolziu i Rusi Zakarpackie;j.
Podczas II wojny $wiatowej w oddziatach polskich w Wielkiej Brytanii.
Zmarl na emigracji.

D. Jak wyzej.

E. Jak wyzej, podpis odrgczny, stabo czytelny.

F. Dopisane ponizej recznie i przekreslone czerwona kredka. Caly
powyzszy fragment znajduje si¢ na koszulce dokumentu.

G. Strona tytulowa dokumentu; w prawym goérnym rogu widnieje od-
reczny napis: Zal. do L. dz. 834.
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wstata wolna Finlandia, Estonia, Lotwa, Litwa, Polska, Ukrai-
na, Kuban, Kaukaskie panstwa, a w tym samym czasie caly
Turkiestan i narodowoéci tatarskie byly objete wielkim ru-
chem narodowoéciowym. Wszystkie te narody sadzily, ze oto
juz nadszedt zloty wiek twérczej pracy dla wlasnych narodéw
i ludzkosci. Niestety, to byla pomytka. Na gruzach carskiej
Rosji albowiem zagniezdzita si¢ w Moskwie wladza — drugie
wydanie carskiej Rosji, czerwony imperializm, ktéry natych-
miast wypowiedzial wojn¢ ideom narodowo$ciowym tych na-
rodéw i ich prawom do wilasnego bytu panstwowego. I tak
zawrzata wkrétce walka miedzy tymi narodami a Moskwa od
Finlandii az do dalekiego Turkiestanu. W szczegéty tej walki
wchodzi¢ nie bede. Streszcze tylko jej rezultat: z tej walki wy-
szli zwycigsko — Finlandia, Estonia, Lotwa, Litwa i Polska,
inne za$ narody — Ukraina, Kuban, Kaukaz, Turkiestan i Ta-
tarzy padli ofiarg.

Rzady tych narodéw, wszystkie partie polityczne, wojsko
i inteligencja poszly po tej klesce tg stara polska droga — na
emigracj¢ — panstwa europejskie goécinnie przyjety tych ludzi,
ktérzy za idealy Zachodniej Europy walczyli przeciwko bol-
szewikom. Wielkie centra emigracji sa teraz w Turcji, w Ru-
munii, w Bulgarii, Jugostawii, w Polsce, w panstwach battyc-
kich, we Francji, w Niemczech i po rozmaitych koloniach.

Powstaje pytanie, a co stafo si¢ w tych krajach? Czy rze-
czywidcie zostaly tam zorganizowane niepodlegte republiki
sowieckie, w ktérych imi¢ bolszewicy wojowali i te kraje oku-
powali? Ot6z komunizm rosyjski pokazat juz w tych walkach,
jak on rozumie stowa Lenina o prawie narodéw do samosta-
nowienia (wplot do otdielenja). Z poczatku bolszewicy
pozostawili te fikcyjne pafnstwa sowieckie — Sowiecka Ukrai-
ng, Biatorus, itd. Ale juz w 1923 r. zostala w Moskwie pod-
pisana umowa federacyjna z Ukraing i Bialorusia i tak
powstal Zwigzek Sowieckich Socjalistycznych Republiké. W

6. Umowa federacyjna migdzy Ukraing a RFSSR zostata zawarta nie
w 1923 r., ale juz 28 grudnia 1920 roku. Pierwsza umowa, niejako wzor-
cowa dla ulozenia stosunkow migdzy Rosja a pozostalymi republikami,
byto porozumienie migdzy RFSSR a Azerbejdzanem zawarte 20 wrzes$nia
1920 r. Decyzja o utworzeniu ZSRR zostala uchwalona w grudniu 1922
przez 1 Ogolnozwiazkowy Zjazd Rad, w lipcu 1923 nowa konstytucje
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latach nastgpnych to wplot do otdielenja staje si¢ jeszcze wy-
razniejszy i rozpoczyna si¢ pelna unifikacja. Kasuje si¢ od-
dzielne komisariaty spraw wewnetrznych, rolnictwa, spra-
wiedliwoéci. Kompetencje poszczegélnych republik zostaty
ograniczone wylacznie do spraw oéwiatowych i zdrowia pub-
licznego. Teraz i o$wiata jest w likwidacji, i wyzsze szkol-
nictwo zostaje czg¢éciowo zrusyfikowane.

Réwnobiegle z tym zunifikowano z Moskwa wszystkie
partie komunistyczne tych krajéw i pozbawiono ich wszyst-
kich cech samodzielnych politycznych organizacji. Stanowia
one integralng cz¢é¢ zwiazkowej rosyjskiej partii komunistycz-
nej i rzadzone s3 starym prawem ,motcza¢ i nie rozsuzdaé”.

A céz si¢ stalo z reszta spoleczenstwa poszczegélnych
narodéw, ktére nie poszly na emigracj¢? Dla reszty inte-
ligencji stata si¢ na poczatku polityka unarodowienia jezyka
momentem atrakcyjnym, przypuszczano bowiem, ze na plat-
formie lojalnosci wobec ustroju sowieckiego bedzie istniata
mozno$¢ kulturalnej pracy. Ale kiedy na tym tle wzrést ruch
narodowoéciowy i rozpoczat walke z dominujagcym rosyjskim
wplywem w tych nowych formach sowieckiego ustroju, to
rzadzace czynniki zastosowaly natychmiast caly szereg repre-
sji. Ruch ten sttumiono. Przypomne¢ tylko proces charkowski
Sojuszu Wyzwolenia Ukrainy’, areszty wéréd bialoruskiej
inteligencji, prze$ladowania Tataréw Kazanskich i Tataréw
Krymskich, rozstrzelanie w Turkiestanie Kasimowa®, przepel-

powotujaca do zycia ZSRR zaaprobowal WCIK, a 31 stycznia 1924 za-
twierdzit Il Zjazd Rad.

7. Proces Zwiazku Wyzwolenia Ukrainy miatl miejsce w 1930 roku w
Charkowie. Jednym z gltéwnych oskarzonych w tym procesie byl Serhij
Jefremow (1876-1939), polityk, publicysta i historyk literatury, jeden z
przywodcow Ukrainskiej Partii Radykalno-Demokratycznej, od czerwca do
lipca 1917 stal na czele Sekretariatu Generalnego UCR, w latach 1922-
1929 wiceprezydent Ukrainskiej Akademii Nauk w Kijowie. Od jego
nazwiska proces czgsto byl nazywany procesem Jefremowa. Obok niego
aktem oskarzenia objeto czterdziesci pig¢ osob, wobec ktorych zapadty
stosunkowo tagodne wyroki, od jednego do dziesigciu lat wigzienia.

8. Sprawa Kasimowa, rozstrzelanego w 1930 r. w Turkiestanie za od-
chylenie nacjonalistyczne, byta odlegtym echem tzw. ,sultan-gali-
jewszczyzny”. Mirseid Suftan-Galijew byt czlonkiem partii bolszewickiej
Tatarstanu jeszcze przed rewolucja pazdziernikowa. W czasie rewolucji
petnit funkcje czlonka Ludowego Komisariatu do spraw Narodowosci i
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nione Sotéwki dzialaczami narodowymi wszystkich narodéw.
Sa to najlepsze dowody bezustannej walki ujarzmionych na-
rodéw z nowym imperializmem moskiewskim.

Jak widzimy, ten stary zachlanny nacjonalizm rosyjski,
odroczony pod pozorem internacjonalizmu, czyni rozpaczliwe
wysitki, aby opanowa¢ ruchy narodowosciowe i utrzyma¢ do-
minujace stanowisko Rosji na Wschodzie. I dla tego celu Sta-
lin zmienit stare hasto jedinaja i niedielimaja imperja rus-
kaja na jedinoje i niedielimoje socjalisticzeskoje otiecze-
stwo.

Jakaz obecna jest sytuacja tej walki narodéw ujarzmio-
nych? Wszystko, co powiedzialem, wybitnie dowodzi, ze te
narody ze swoim losem nie pogodzily si¢, ze one walcza.
Chcg teraz przedstawi¢, jakie s dazenia tych narodéw, jaka
jest ich ideologia, jak ich emigracje pracuja i jakie polityczne
konstrukcyjne mysli one rozbudowuja.

Rozpoczng od krétkiego przedstawienia poszczegdlnych
problematéw narodéw ujarzmionych w Zwigzku Sowieckim
i postaram si¢ krétko i wezlowato poda¢ gtéwne daty z kaz-
dego zagadnienia.

Zaczne od dalekiej pétnocy — od Karelii. 14 pazdziernika
1920 r. bolszewicy zlikwidowali wojn¢ z Finlandig, zawierajac
pokéj w Dorpacie. Specjalnymi paragrafami w traktacie dor-
packim przyznali bolszewicy prawo dla samostanowienia dla
autonomicznego terytorium karelskiego. Ogloszono tez pefng
amnesti¢ polityczng. Wszystkie te warunki nie pozostaty wy-
pelnione. Bolszewicy aresztowali i wystali wszystkich dzia-
faczy. O autonomii i wspomina¢ nie chcg. Dwa wielkie po-
wstania podjal nieszczgsliwy lud, ale bez pomocy rzadu fin-
landzkiego powstania nie mogly zwyci¢zy¢. Rzad finski trzy
razy poruszal sprawe przez Rade¢ Ligi Narodéw, gdzie traktat

kierownika Centralnego Muzutmanskiego Kolegium Wojskowego, starajac
sie pozyska¢ muzutmanow dla sprawy bolszewikow. Dostrzegal mozliwos¢
realizacji dzigki rewolucji aspiracji narodowosciowych Tatarow i zjedno-
czenia muzutmanskich narodow Rosji. W swych pogladach odwotywat si¢
do solidarnosci narodow kolonialnych, ktore wedtug niego winny zdo-
minowac¢ industrialne spofeczenstwa Zachodu, faczyt islam z ideologia
komunistyczng, tworzac osobliwy model ,,muzutmanskiego socjalizmu”. W
1923 roku aresztowany, wkrotce uwolniony. W roku 1928 ponownie aresz-
towany ginie prawdopodobnie na poczatku lat trzydziestych.
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dorpacki jest zarejestrowany, ale oczywiscie bez skutkéw. Ka-
relczycy, ktérzy stanowia cz¢é¢ finlandzkiego narodu, maja
emigracj¢ okoto 40.000 w Finlandii i swéj komitet centralny,
ktéry kieruje polityczng walky. Ta walka ma pelne sympatie
ze strony bylych aktywistéw i lappowcéw? i wspélnym
idealem jest wielka Finlandia. Wolna Karelia ma by¢ pota-
czona konfederacjg z Finlandig. Liczba Karelczykéw wynosi
okofo 300.000. Zamieszkujg oni olbrzymie i przebogate la-
sami terytorium. Te lasy bolszewicy niszcza i dumpinguja
caly eksport drzewny nie tylko Finlandii, a i Polski, Rumunii
i Czechostowagji.

Krétko teraz wspomn¢ o sprawie Ingermanlandii. W
Hinterlandzie Petersburga zamieszkuje okoto 150.000 Inger-
manlandczykéw, finskiego plemienia, ktérzy sa autochtonami
tego terytorium, w ktdérego zywym ciele Piotr Wielki przebit
okno do Europy. I ten naréd, ktéry kulturalnie stoi wysoko
i byl wspaniale zorganizowany przez protestanckich pastoréw,
walczyt o swoje prawa. Poniewaz jednak jest malym narodem
i na jego terytorium znajduje si¢ Petersburg, to staraf si¢ dojs¢
z Moskwa do jakiego$§ kompromisu na podstawie autonomii.
Ale w ciagu ostatnich dwéch lat dziatacze zrozumieli, ze
Moskwa dazy do zniszczenia tego matego narodu. Emigracja
Ingermanlandii, ktéra zamieszkuje Finlandig, a przede wszyst-
kim ich mfodziez, wysuwa teraz koncepcj¢ niepodleglej In-
grii, opartej o Finlandi¢ i Estoni¢, w ktérej Piotrogréd miat-
by by¢ wolnym miastem z neutralizowanymi kolejami dla ro-
syjskiego tranzytu.

Z kolei przychodzi teraz Bialorus. W czasie rewolucji
rosyjskiej Biatoru§ ukonstytuowala swéj rzad narodowy!?,
ktéry wstapil w bliskie stosunki z rzadem Ukrainskiej

9. Lappowcy — ruch polityczny bioracy nazwg od miejscowosci Lapua
w prowincji Pohjanma, gdzie prawicowa ludnos¢ rozpedzita 23 XI 1929
roku demonstracje socjalistyczna. Przedstawiciele tego ruchu wysuwali
hasta antykomunistyczne, domagali si¢ konsolidacji sit prawicowych i rza-
dow silnej reki. Do glownych przywodcow ruchu nalezat Vihtori Kosola.

10. Juz w marcu 1917 roku miat miejsce w Minsku zjazd, na ktorym
wyloniono Komitet Narodowy Biatorusi. Na nastgpnym zjezdzie w
kwietniu 1917 r. powotano Centralng Rad¢ zrzeszen i stronnictw biato-
ruskich. Gdy Niemcy po traktacie brzeskim wkroczyli do Minska powotano
tam Rad¢ Ministrow Ludowych Biatoruskiej Republiki Ludowe;.
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Republiki Ludowej i byl przez niego popierany. Ale dalszy
przebieg wypadkéw i bolszewicka okupacja doprowadzita
Biaforusinéw do bardzo szkodliwego kroku — do likwidagji
rzadu, kierujacego centrut. Czeé¢ dziataczy niepodlegtosicio-
wych wrécita do Bolszewii, cz¢§¢ poszta na Litwe, czgéc jest
w Polsce, ale jakiej$ pracy politycznej na migdzynarodowym
terenie nie mozna skonstatowa¢ i jakiego§ zwigzku z innymi
centrami drugich narodéw ujarzmionych. A teraz przechodzg¢
do sprawy ukrainskiej. Dla zrozumienia problematu ukrain-
skiego rozpoczng z r. 1920. Po wygnaniu niemieckiej oku-
pacji pod kierownictwem generala carskiego Skoropad-
skiego!!, rzad Ukrainskiej Republiki Ludowej znalazt si¢ w
bardzo cig¢zkiej sytuacji. Mfoda armia ukraifiska wojowata na
wszystkie strony: z monarchistami na wschodzie, z bolsze-
wikami na pétnocy, z Polakami na zachodzie. Z Rumunami
stosunki byly tez napr¢zone. Nie tylko wojskowa konieczno$¢
pchata do likwidacji frontu zachodniego, ale takze gl¢boko
przemys$lana koncepcja polityczna, ktérej wyrazicielem byt
§.p. naczelny ataman Petlura'?, a ktérg zrealizowal jako mi-
nister spraw zagranicznych obecny prezydent Andrzej
Liwicki'3. Obserwujemy na Wschodzie walke starej idei

H. Tak w oryginale, zapewne chodzi o kierujace centrum.

11. Pawlo Skoropadskyj (1875-1945), ukrainski dziatacz polityczny i
wojskowy, wywodzacy si¢ ze starego rodu ukrainskiej arystokracji, rosyjski
general-porucznik. Po rewolucji lutowej doprowadzit do ukrainizacji 34
Korpusu Armijnego. Naczelny ataman Ukrainskiego Wolnego Kozactwa
(od pazdziernika 1917), w porozumieniu z Niemcami dokonal zamachu
stanu i obalil Ukrainska Centralng Rad¢ oglaszajac si¢ hetmanem Ukrainy
(kwiecien-grudzien 1918). Odsunigty od wifadzy przez Dyrektoriat
wyemigrowal do Niemiec, gdzie stanal na czele monarchistycznego obozu
konserwatystow, tzw. hetmancéow (SHD), od 1935 roku nie odgrywat
wigkszej roli polityczne;.

12. Symon Petlura (1879-1926), ukrainski dzialacz polityczny i wojs-
kowy, przywodca ukrainski w okresie 1917-1921. Czlonek Rewolucyjnej
Ukrainskiej Partii (RUP) i Ukrainskiej Socjalistycznej Demokratyczno-
-Robotniczej Partii (USDRP). Naczelny wodz wojsk Ukrainskiej Republiki
Ludowej (UNR) i prezes Dyrektoriatu. Zawarl sojusz militarny z Polska,
21 kwietnia 1921 roku. Po upadku UNR przebywal na emigracji, zamor-
dowany w Paryzu przez agenta GPU.

13. Andrij Liwicky (1879-1954), adwokat, dziatacz polityczny, cztonek
Ukrainskiej Partii Rewolucyjnej i Ukrainskiej Socjalistycznej Partii Demo-
kratyczno-Robotniczej, bliski wspotpracownik Symona Petlury. Prowadzit
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wielkomocarstwowej Rosji w swoim drugim, czerwonym
wydaniu z ideg narodowosciowg ujarzmionych narodéw. W
tej walce narodéw ujarzmionych jest co§ wspélnego, cos, co
wszystkie narody faczy w jeden wspélny front — Ukraing z
Finlandia i balttyckimi pafstwami, Ukraing z Kaukazem,
Turkiestanem i Tatarami, a przede wszystkim Ukraing z
Polskg. Tym wspélnym tacznikiem jest niebezpieczenstwo,
keérym grozi wspélny wrég — Moskwa. Konsekwencja tego
jest dazenie do porozumienia z Polska.

Jak Panie i Panowie widza, w tym zalozeniu tkwi caly
polityczny $wiatopoglad, ktéry ma zasadnicze znaczenie i
ktéry, pomimo réznych przykrosci lokalnych, jak np. pacyfi-
kacja — kierownicze kota polityczne Wielkiej Ukrainy zatrzy-
maly ten $wiatopoglad i do dzi§ dnia, bo polityka robi sig
chtodnym rozumem, a nie sentymentem.

Ale nie tylko te zasadnicze mysli obrachowane na daleka
met¢ przemawialy za sojuszem z Polsky. Byl jeszcze jeden
taktyczny moment. Pokdj brzeski pomimo tego, ze przy
rzadzie ukrainskim byl akredytowany francuski generat
Tabouis'4 i Anglik Picton Bagge!®, skompromitowat Ukrain-
céw przed Ententg i Ukraificy nie mieli, tak jak Polacy, za-
bezpieczonych tytéw u zwycigskiej Ententy. Otéz dyplo-
macja ukraifska, przede wszystkim nieboszczyk baron Wa-
sylko'®, chcieli przez oparcie si¢ o Polsk¢ i Rumunig zyska¢
adwokata dla swej sprawy, zyska¢ posérednika do sfery inte-
reséw zwycigzcéw. Otéz przez Polske i Rumuni¢ weiagnad
Entent¢ w sfer¢ ukrainskich nacjonalnych intereséw — to byt

rokowania z Polska, zakonczone w kwietniu 1920 roku zawarciem przy-
mierza. Na emigracji szef rzadu UNR, po $mierci Petlury prezes Dyrekto-
riatu, glowa panstwa ukrainskiego na wychodzstwie. W 1945 roku jeden
ze wspolorganizatorow Ukrainskiego Komitetu Narodowego.

14. Tabouis, general, przedstawiciel francuskiej misji w Kijowie, od 29
grudnia 1917 roku komisarz Republiki Francuskiej na Ukraing.

15. John Picton Bagge, dyplomata brytyjski, byly konsul w Odessie,
od grudnia 1917 roku ,,brytyjski przedstawiciel na Ukraing”.

16. Mykota Wasylko (1868-1924), ukrainski dziatacz polityczny i spo-
feczny na Bukowinie, posef na sejm i do wiedenskiego parlamentu 1898-
1918, nastgpnie poset Zachodnio-Ukrainskiej Republiki Ludowej w Austrii
1918-1920 i1 poset Ukrainskiej Republiki Ludowej w Czechostowacji i
Niemczech 1920-1924.

97



drugi moment, ktéry popieral ide¢ sojuszu z Polska.

Nie bede tutaj wchodzi¢ w szczegély. Zrealizowanie tej
koncepcji wymagato dlugiego czasu, wielkich przygotowan
wojskowych i dyplomatycznych, a tego czasu nie bylo i tylko
z tego powodu i przede wszystkim z powodu aresztu ukrain-
skich funduszéw w Austrii i Niemczech. Rezultatem tego byt
brak amunicji i broni. Ta koncepcja nie zwyci¢zyta. Rzad po-
szedf na emigracje, na czele [ze] $.p. gléwnym atamanem Pet-
lura, ktérego bolszewicka kula zamordowata w Paryzu!’ i na
ktérego miejsce zgodnie z konstytucja wstapit Andrzej Liwicki.
Ten straszny bolszewicki mord zjednoczyt okolo 90% catej
emigracji w jeden ob6z. Ten mord dal emigracji ukrainskiej
legende, aureole i uchronit ja od moralnego rozktadu, w ktéry
popadfa rosyjska emigracja. Nie tylko rzad nie przestal funk-
cjonowaé, ale we wszystkich pafstwach zatrzymane sg kadry
wojska. Emigracja zyje z pracy, a inteligencja data w ciagu
ostatnich dziesi¢ciu lat podziwu godne prace kulturalne. Jest
to Ukrainiski Uniwersytet w Pradze, Podiebracka Akademia,
Pedagogiczny Instytut, Szkota Sztuk Pigknych, gimnazja, wy-
dawnictwa naukowe i prasa. Okofo 4.000 miodzieiy ukrain-
skiej na emigracji zakoficzylo wyzsze szkoly i stanowig kadry
gotowe na wszelki wypadek Ze ta polityczna praca rzadu i
spoleczenstwa ma swoje rezultaty, pokazuje najlepiej wniosek
senatora Copelanda [z] 1930 r. w senacie amerykanskim,
domagajacy si¢ uznania Ukrainskiej Republiki Ludowe;.

Z kolei wspomng paru stowami problem Donu. Don,
ktéry zamieszkaly jest czg$ciowo przez Ukraincédw, a czgécio-
wo przez Rosjan, byl za starej Rosji terenem Donskich Ko-
zakéw. W tym Donskim Kozactwie juz w tych starych cza-
sach by{y pewne pra,dy opozycyjne przeciwko Moskwie, po-
niewaz w swoim czasie Kozacy mieli pewne demokratyczne
instytucje wyborcze. Teraz na emigracji migdzy donskimi Ko-
zakami powstaje ruch, ktéry dazy do wyodrgbnienia si¢ od
Rosji w przysztoéci. Kozacy chcg by¢ panami swego losu i nie

17. 26 maja 1926 roku Schalom Schwartzbard, agent GPU zastrzelit w
Paryzu atamana Symona Petlurg. Schwarzbard w trakcie sledztwa i procesu
utrzymywalt, iz zabodjstwo bylo odwetem za pogromy ludnosci zydowskiej
dokonywane rzekomo przez oddziaty Petlury na Ukrainie w czasie kam-
panii 1919 r.
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chca by¢ wigcej $lepym narzgdziem imperializmu rosyjskiego.
Oczywiécie zdajemy sobie sprawe, ze co do narodowodci, to
Kozacy Doniscy sa w wigkszosci Rosjanami, ale nie jest wy-
kluczone, ze to jest zarodek dla jakiej$ rosyjskiej Belgii, ktéra
by w interesach swoich wlasnych wstapita we front walki na-
rodowosci przeciwko Moskwie.

A teraz przychodzi Kuban. Jego historia jest zwiazana z
walkami ukrainskiego kozactwa zaporoskiego przeciwko Mos-
kwie. Tam mianowicie po zburzeniu Siczy Zaporoskiej w
1775 roku potomkowie kozactwa po dlugich wedréwkach
znalezli nowa ojczyzng, jak wojsko Kozakéw Czarnomorskich.
Okoto 1800 roku 20.000 Kozakéw skolonizowalo ten bogaty
kraj, a koloniéci zatrzymali wszystkie swoje tradycje. Mieli
wigc radg, obieralnego atamana, obieralng starszyzne wojsko-
wa, wlasne sagdownictwo, wlasng szkole, wlasne duchowien-
stwo, wlasny ustrdj agrarny. Obok tej kozackiej ludnosci po-
wstafa tam i druga emigracja zwyczajnych wloscian, ktéra wy-
tworzyla problem tzw. innogorodcéw. W 1917 roku rada
oglosita Kuban republika kubarnska, ktéra miata wchodzi¢, jak
réwnouprawniony cztonek, do skladu rosyjskiej republiki
federacyjnej. Przewr6t bolszewicki doprowadzit jednak do
skrystalizowania wlasnych mysli politycznych. 16 lutego 1918
roku zostata proklamowana niepodlegta kubanska republika.
[W] 1920 r. podpisat Kuban sojusz dla wspélnej walki prze-
ciwko Moskwie z Ukraing i Kaukazem. Niestety, armia
Denikina'® wkrétce zrobifa Kuban przy pomocy Anglii swoim
terenem i wniosta wojn¢ domowa, ktéra doprowadzita do
tego, ze po katastrofie dobrowolcéw!® i rzad Kubania poszedt
na emigracj¢. Tamtejszy ataman Kubania — Iwanis?®, razem ze

18. Anton Denikin (1872-1947), generat rosyjski, jeden z przywodcow
sit ,biatych” w czasie wojny domowej w Rosji. W roku 1917 zastepca
szefa sztabu naczelnego dowodztwa armii rosyjskiej, bral udziat w lecie
1917 roku w przygotowaniach zamachu gen. Kornifowa. Po $mierci
Kornifowa zostal mianowany gtéwnodowodzacym Armii Ochotniczej. Po
klgsce pod Orlem (1920), wycofat si¢ na Krym, nastgpnie na emigracji.

19. Armii Ochotniczej.

20. Wasilij Iwanis (ur. 1888), inzynier, rodem z Kubania. W 1920 byt
ministrem w rzadzie Kubania, nastepnie przebywat na emigracji kolejno w
Czechostowacji, Polsce, Niemczech, a od 1948 w Kanadzie; autor wspo-
mnien i prac naukowych.
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swoim rzadem przebywa w Czechostowacji w Pradze czeskiej
i stad kieruja kubanskim kozactwem rozmieszczonym przede
wszystkim w Bulgarii i Jugostawii.

A teraz kolej na Kaukaz, ktéry skfada si¢ z 4 probleméw,
mianowicie — Gruzji, Gérali Kaukazu, Azerbejdzanu i Arme-
nii. Rozpoczng z Gruzji. Ten kraj i naréd o prastarej chrzes-
cijanskiej cywilizacji byt niepodlegly jeszcze do niedawnego
czasu. Krél Iraki [w] 1783 r. podpisat traktat protektoratu z
Rosja, na podstawie ktérego tylko wspélna zagraniczna po-
lityka miata taczy¢ oba pafistwa. Ale juz w r. 1801-szym Ros-
janie okupowali wschéd Gruzji, a [w] r. 1810 zachéd. Zu-
pelne zniszczenie samodzielnoéci w poszczegdlnych ksigs-
twach: Mingrelia Gérna, Abchazja, nastgpito tylko w r.
1864-tym. Za caratu juz od r. 1802-go organizowali Gruzini
powstanie za powstaniem. W latach 1804-5-9-10 wybuchaty
powstania gruzinskie. Walka Gruzinéw o niepodlegtos¢ jest
bogata w dramatyczne momenty. Krélowa Maria zabita ge-
nerafa — gubernatora Lazarewa. 1832-go roku wybucht w
Gruzji tzw. spisek poetéw. Razem z caly szlachtg gruzinska
150 przywédcéw wystano na Sybir, migdzy nimi znalazl sig
ttumacz Mickiewicza — Eristawi?!. To powstanie bylo $cisle
zwigzane z powstaniem polskim i jego kierownicy mieli $cisty
kontakt z Polakami. Powstania w Gruzji nie ustajg i dopiero
w 60-tych latach Rosja wlasciwie opanowata Gruzje. Lite-
ratura gruzinska staje si¢ ogniskiem patriotycznym zycia gru-
ziniskiego. W 1894-tym zostata zorganizowana socjaldemo-
kratyczna partia, ktéra staje na czele ruchu wyzwolenczego, i
to nie tylko wyzwolenia politycznego, ale i socjalnego. W
1918 r. nastgpita proklamacja niepodleglosci. Panstwo
gruzinskie zostalo uznane de facto i de iure przez wszystkie
panstwa, a 13 lutego 1921 r. bez wypowiedzenia wojny Rosja
napada i okupuje Gruzj¢. Powstanie 1924 r. wielkim echem
rozniosto si¢ po Europie. Legalny rzad Gruzji znajduje si¢ w
Paryzu. Prezydent[em] Gruzji jest Noe Dzordani??. Ubiegte-

21. Georgi Eristawi (1811-1864), gruzinski poeta i dramaturg, zalo-
zyciel pierwszego teatru w Thilisi (1850), dla ktorego napisat szereg ko-
medii obyczajowych. Ttumaczyt na jezyk gruzinski utwory A. Mickiewicza.

22. Noe Zordania (1870-1953), gruzinski dziatacz polityczny, przy-
wodca socjaldemokratow gruzinskich (mienszewikow). Deputowany do I

100



go roku bolszewicy zabili prezydenta rady ministréw Rami-
szwilego??. Liczebnoé¢ Gruzinéw wynosi 3 i p6t miliona.

A teraz w kilku stowach okreéle zagadnienie Gérali Kau-
kazu. Facznikiem Gérali nie jest jezyk, poniewaz plemiona te
wladajg calym szeregiem réznych jezykéw. Plemiona te laczy
islam. W historii swojej tworzyli oni caly szereg feudalnych
panstw i Rosja rozpoczeta juz za Piotra Wielkiego wysuwaé
swoje garnizony przeciwko géralom Kaukazu. Panstewka mig-
dzy sobg wzajemnie wojowaly. Moskale wmieszali si¢ do tych
walk, pomagajac to jednym, to drugim, a nastgpnie nastgpita
préba okupacji, na ktérg naréd dat odpowiedz krwawa walka
w przeciaggu calego stulecia pod przewodnictwem Szamila?,
ktéry byl glowa wyznania muzulmanskiego i glowa panstwa.
Przeszto 30 lat krwawej wojny, ktéra zmusita Rosj¢ w latach
[18]48-50 nawet do wycofania swych wojsk. Ale po zdobyciu
i okupacji Gruzji Moskale zlikwidowali takze niepodlegloé¢
Gérali Kaukazu. [W] 1917 r. od razu uwidocznifo si¢, ze w
narodzie zyja stare tradycje. 12 maja 1918 r. proklamowali G6-
rale swojg niepodleglo$¢, rozpoczgli walke z Denikinem, ktéra
miode panstwo doprowadzita péiniej do okupacji bol-
szewickiej. Rzad legalny jest w Paryzu na czele z Bammatem?,

Dumy Panstwowej. Po rewolucji lutowej w Rosji przewodniczacy Rady
Delegatow Robotniczych w Tyflisie. Podczas niepodlegiosci premier, a
pozniej prezydent Gruzji. Wspotautor wielu reform spotecznych. Po agresji
bolszewickiej na emigracji.

23. Noe Ramiszwili (1881-1930), socjaldemokratyczny polityk gru-
zinski. 26 maja 1918 roku utworzyt rzad socjaldemokratyczny Gruzji. Po
proklamacji niepodlegiosci Gruzji piastowal stanowisko ministra spraw
wewnetrznych i wojny w rzadzie Noe Zordanii. Byl wspotautorem wielu
reform spotecznych: wprowadzenia powszechnego szkolnictwa, ubezpie-
czen spolecznych, wywlaszczenia majatkow nalezacych do rodziny carskiej
na rzecz drobnych gospodarstw chiopskich. Organizowat armi¢ gruzinska,
po bolszewickiej agresji na Gruzj¢ (1 lutego 1921) na emigracji.
Zastrzelony 7 grudnia 1930 roku w Paryzu przez Palmeni Czanukwadzego.

24. Szamil (1798-1871), imam, przywodca walk narodowowyzwo-
lenczych gorali kaukaskich. W latach 1834-1859 przywodca swigtej wojny
przeciw Rosji. Zjednoczyt gorali Dagestanu, stworzyl ponad 30-tys. armig.
Stoczyt liczne bitwy z wojskami rosyjskimi. Po zakonczeniu wojny krym-
skiej powstanie Szamila zostalo stopniowo stfumione, a on sam zestany do
Katugi. Zmart w roku 1871 w Mekce.

25. H. Bammat, polityk kaukaski, przeciwnik Konfederacji Kaukaskiej
stworzonej przy wspotudziale ,,prometeuszy” polskich.
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a ideologiem ruchu niepodleglosciowego Gérali jest wnuk
stynnego Szamila-Sahib Bey?°. Liczebno$¢ Gérali wynosi okoto
3 i pét miliona.

Przechodz¢ do Azerbejdzanu. Historia tego kraju z 3 i
p6t milionami mieszkancéw jest zwigzana z jednej strony z
Gruzja, a z drugiej strony z Persjg. Ruch niepodlegtosciowy
opiera si¢ na tradycjach cafego szeregu kiedy$ niepodlegtych
panstw, zwigzanych mig¢dzy soba etnicznie i religia. Dopiero
w 1814 r. Rosja opanowata ten kraj. W 1917 r. Azerbejdzan
razem z Armenig i Gruzjg zwolaly sejm zakaukaski w Tyflisie.
Jest to pierwsza préba konfederacji. 28 maja 1918 r. oglosili
mieszkancy Azerbejdzanu niepodlegtos¢. W 1920 r. przyszta
bolszewicka okupacja. I ten rzad ma swoéj osrodek w Paryzu
na czele ze starym dziataczem Topczy Pasza, a ideologiem
narodowym jest przywédca partii Musafat Rasul Zade?’.

Wspomne¢ jeszcze o Armenii. O tym starozytnym i nie-
szczg$liwym narodzie. Upadek tego panstwa nastgpil w
XIII-tym stuleciu. Naréd ten opanowali kolejno Gruzini,
Turcy, Persowie, ale zachowal on swojg wiarg, jezyk i wielkie
zdolnosci komercyjne. Do 1890 r. czg§¢ Armenii pod pano-
waniem tureckim odgrywata niewielka rol¢. Dazenie do au-
tonomii 6 ormianskich wilajetéw doprowadzito do znanych
rzezi ormianskich. W 1918 r. proklamowali Ormianie
niepodleglos¢, ale pobili ich w 1920 r. Rosjanie i Turcy.

Jakie s3 polityczne cele tych narodéw, ktére zamieszkuja
Kaukaz? Wszystkie narody kaukaskie s teraz przekonane, ze
staly si¢ ofiarami, poniewaz nie bylo migdzy nimi jednosci.
Ideologia tych narodéw idzie teraz w kierunku stworzenia
konfederacji kaukaskiej, swego rodzaju Szwajcarii kaukaskiej.
Jedynym ci¢zkim problemem w tej koncepcji jest Armenia,
ktéra stawia warunek wilaczenia ormianskiej czgéci Turcji do

26. Szamil Said Bey, polityk i dzialacz narodowy, przywodca gorali
kaukaskich, jeden z inicjatorow powstania Centrum Narodowego Gorali
Pétnocnego Kaukazu.

27. Mehmed Emin Bey Resul Zade, polityk azerbejdzanski, jeden z
zatozycieli partii Misawat (Rownos$¢), powstalej w Baku w roku 1911.
Partia glosita hasta jednakowych praw dla wszystkich wyznawcow islamu
zamieszkujacych imperium rosyjskie, z czasem stata si¢ Narodowa Partia
Azerbejdzanu.
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tej konfederacji. Realizacja zadania ormianiskiego oznaczataby
likwidacje idei niepodleglosci Kaukazu, poniewaz dla walki z
Turcja trzeba by si¢ oprze¢ o Rosje. Z tego powodu Ormia-
nie stojg razem z nami w szeregach narodéw, ktére walczg o
swoja niepodleglos¢.

Przechodz¢ teraz do problemu tatarskiego. Tatarzy uwazaja
siebie za potomkéw Ziotej Ordy. Po upadku Ztotej Ordy
powstaje caly szereg niezaleznych chanatéw, przede wszystkim:
a) chanat krymski, b) kazanski, ) astrachariski, d) sybirski.

Rozpoczng od Krymu. Krymski chanat byl niepodlegtym
do XV-go stulecia, nastgpnie przeszedt pod protektorat
Turgji, poniewaz kalif suttan byl religijna gtowa islamu. Ta
turecka prowincja autonomiczna czgsto prowadzi wojny z
Moskws, z Ukraificami i z Kozakami. Katarzyna okupowata
ten kraj do r. 1793. Rosjanie wywiezli chana i zaczely si¢ rze-
zie Tatar6w. Tatarzy uciekali do Turcji i Rumunii, tak ze te-
raz 1 milion Tataréw znajduje si¢ w Turcji, a okoto 200 000
w Rumunii. Ruch narodowosciowy rozpoczat si¢ jeszcze za
czaséw starej Rosji, gdzie pod przewodnictwem Gaspryniskie-
go?® rozpoczal si¢ renaissance narodowy. [W] 1917 r. utwo-
rzyli oni swéj parlament kurultaj, ale eksperymenty Wran-
gla?® zmusily dziataczy rtatarskich do emigracji. Leaderem
Tataréw krymskich jest Sejdamet®® w Konstantynopolu.

28. Ismail Gaspyraly, tatarski dzialacz spoleczny i polityczny,
zalozyciel czasopisma Terdzuman (1883).

29. Piotr Wrangel (1878-1928), baron, general porucznik, podczas woj-
ny domowej w Rosji jeden z przywodcow sit ,,biatych™ na potudniu Rosji.
W latach 1918-1919 dowodca korpusu konnego w armii gen. Antona Deni-
kina, nastgpnic w Armii Ochotniczej. W kwietniu 1920 r. powotany na
dowodce Sit Zbrojnych Potudnia Rosji. W lecie 1920 roku zajmuje tereny
potozone na poéinoc od Krymu (Tauryda Potnocna). Po porazkach z armia-
mi bolszewickimi we wrzesniu i pazdzierniku probowal broni¢ Krymu
przed ofensywa ,.czerwonych”, ewakuowal si¢ wraz ze swoja armia do
Turcji. Od 1920 roku na emigracji.

30. Dzafer Seydahmet Kirimer, polityk, przedstawiciel Tatarow Krym-
skich. Po rewolucji pazdziernikowej przewodniczacy Kuruitaju (Konsty-
tuanty Krymskiej), pézniej minister spraw zagranicznych i wojny Republiki
Krymu. W 1919 roku delegowany za granicg jako przedstawiciel parlamen-
tu Tatarow Krymskich. Wydalony w 1920 r. z Turcji przeniost si¢ do
Szwajcarii. 17 maja 1920 wystapit oficjalnie do Ligi Narodow z propo-
zycja, by Polsce oddano mandat nad Krymem.
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Tragiczng jest historia chanatu kazanskiego, zawojo-
wanego w 1502 r. przez Iwana Groznego, ktéry zniszczyt
Kazan. Rozpoczeta si¢ walka migdzy chrzescijanstwem a isla-
mem. W czasach Pugaczowa Tatarzy tez powstali i zdobyli
Kazan. Proklamowano wéwczas tatarskie chanstwo. Katarzy-
na data wprawdzie Tatarom religijng autonomig, ale za
Aleksandra III-go z tej autonomii juz nic nie zostafo. Jak silny
byt ruch narodowosciowy Tataréw widzimy z tego, ze w
pierwszej Dumie frakcja tatarska liczyla 45 postéw. [W]
1917 r. zorganizowali Tatarzy swéj komitet narodowy w
Ufie, a w 1918 r. przystapil tatarski kuruttaj do wypracowa-
nia konstytucji Idel-Uralskiej republiki. Bolszewizm wkrétce
zbrojng r¢ka zlikwidowat ruch narodowy Tataréw. Dziatacze
ida na emigracj¢ i maja swéj komitet niepodlegtoéci Idel-
-Uralu, w ktéry wchodzg wszystkie plemiona Powolza: Tata-
rzy, Biszkiry, Miszczery, Nogajcy, Tiptery, Czuwasze i fifiskie
plemiona, jak: Mordwa, Muksza, Ary i Mary. Idealem tej
cze$ci Tataréw jest niepodlegloé¢ i sojusz konfederacyjny z
Turkiestanem.

Turkiestan. Do XIX stulecia na terenie Turkiestanu byly
niepodlegle chanaty. Nawet po okupacji tego terenu, emir
bucharski (3 miliony) i chafAstwo chiwanskie (1.200.000)
zostaly niepodlegltymi. [W] 1917 r. Turkiestan byl objety
ruchem niepodlegtoéciowym. W kraju rozpoczat si¢ nacjonal-
ny ruch demokratyczny przeciwko emirowi, ktéry wykorzys-
tali bolszewicy, zeby najpierw okupowaé kraj, a potem te
narodowoéciowe tendencje zlikwidowa¢. Bolszewicy chca to
terytorium, ktére jest zamieszkale przez jeden i ten sam nar6d
z liczebnoscia 15 milionéw, porézni¢ i tworzg caly szereg
autonomicznych panstw, jak Uzbekistan, Turkmenistan, Kir-
gistan, Kazachstan. Komitet niepodleglosci Turkiestanu jest
w Paryzu, a na jego czele stoi wybitny dziatacz Czokajew3!.

Teraz jeszcze parg stéw o Syberii. Juz za caratu byly na
Syberii ruchy separatystyczne, ktére szty w kierunku
autonomii Syberii. My mamy teraz w Szanghaju ,Dalniewos-

31. Mustafa Czokajew (Czokaj Ogty), turkiestanski dziatacz polityczny,
paryski przedstawiciel Turkiestanskiego Zwiazku Narodowego (przywodz-
two rezydowalo w Stambule), redaktor miesigcznika Yach Turkiestan.
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tocznyj Sowiet Grupy Sybirskich Ochotnikéw”, ktéry pro-
paguje program juz nie autonomii Syberii, a niepodlegtosci.
Z organizacja ta wspotpracuja i Kozacy syberyjscy, prze-
bywajacy na emigracji w Syberii.

Na czele tego ruchu stoi Morawski i Czerkow, a ten caly
ruch jest wlasciwie przedtuzeniem kierunku politycznego,
stworzonego przez Potanina’2.

Wsréd Buriatéw wyraznie zaznacza si¢ ruch niepodle-
gloéciowy. Buriaci chcg oderwaé caly kraj Zabajkalski od Ro-
sji. W zwiagzku z tym zwalczajg oni autonomistéw syberyj-
skich. Po tej linii idzie tez dzialalno§¢ Siemionowa??, za
ktérym stoi sztab japonski. W Mandzurii jest teraz do§¢ wiel-
ka emigracja buriacka, ktéra ujawnia doé¢ zywa akcje anty-
sowiecka oraz posiada wlasny komitet niepodlegtoéci z sie-
dzibg w Chajlarze. Komitet ten utrzymuje staly kontakt z
ludnoscig buriacka w ZSSR, gdzie wysyla swych emisariuszy
i nielegalng literature.

Zakonczg szkic ruchéw niepodleglosciowych problemem
Zielonego klinu, tj. catego Hinterlandu Wtadywostoku, ktéry
teraz na Wschodzie nazywa si¢ Zielong Ukraing. Jeszcze za
carskich czaséw rzad rosyjski skierowal ukraifiska emigracje
na Daleki Wschéd. Mamy tam cale terytoria zasiedlone
kompletnie przez Ukraincéw, ktérzy zatrzymali swoj jezyk,
zwyczaje i wiarg. 17-go roku wystali Ukraincéw do Central-
nej Rady swoich delegatéw i chcieli utworzy¢ swéj wlasny
panstwowy organizm w zwigzku z Ukraifiska Republika
Ludowa. W roku 1919 rzad japonski pertraktowat z rzadem
ukrainskim i w Szwajcarii, i w Niemczech o tych sprawach,

32. Grigorij N. Potanin (1835-1920), podréznik, geograf i etnograf, ba-
dat Azje Srodkowa. Uczestnik i kierownik szeregu wypraw do Mongolii,
potnocnych Chin, Tybetu. Autor wielu cenionych publikacji etnograficz-
nych i geograficznych. ’

33. Grigorij M. Siemionow (1890-1946), general rosyjski, ataman
kozacki. W lipcu 1917 roku petnit funkcj¢ komisarza Rzadu Tymczaso-
wego ds. formowania ochotniczych oddziatow kozackich. Po wybuchu re-
wolucji pazdziernikowej przywodca powstania na Zabajkalu, w 1919 ogto-
sit si¢ atamanem Zabajkalskiego Wojska Kozackiego. W 1920 roku po roz-
strzelaniu Kolczaka przez bolszewikow zostal jego nastgpca na wschodzie
Rosji. Od 1921 na emigracji w Chinach i Japonii. W roku 1945 schwytany
przez Armi¢ Czerwona w Mandzurii i skazany na kare $mierci, stracony.
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ktére dla Japonii majg pierwszorzedne znaczenie. Przez
utworzenie Zielonej Ukrainy, jako buforowego panstwa,
ekspansja i niebezpieczefistwo rosyjskie bytoby raz na zawsze
wstrzymane. Zielona Ukraina posiada przeszto 1.000.000
Ukraifncéw, co stanowi wigcej od 70% calej ludnosci tego
kraju. W roku ubiegtym przybyto tam okoto 35.000 Ukrain-
céw, tzw. liszencéw, zestanych z Ukrainy Sowieckiej. Ten
fakt nalezy traktowal jako zjawisko dodatnie, poniewaz ze-
sfaficy ci stanowig element u$éwiadomiony narodowo i wrogo
usposobiony do wiladzy sowieckiej. Na terenie Mandzurii jest
liczna emigracja ukraifiska z o$rodkiem w Charbinie. W
samym mieécie Charbinie jest kilkanascie tysigcy Ukraincéw.
Posiadali tam wlasny dok ukrainski, cerkiew ukrainska, to-
warzystwo ,Proswity” i gimnazjum ukraifskie. Dom ukrain-
ski i gimnazjum zostaly zamknigte na zadanie bolszewikéw
przez wladze japonskie.

Koncze ten krétki szkic probleméw narodowoéciowych i
walk w ZSSR, ktére, jak Panie i Panowie widza, szerokim
pierécieniem okrazaja Zwigzek Sowietdw, poczawszy od
Karelii i koficzac na Zielonej Ukrainie. Jak Panie i Panowie
przekonali si¢, walka idzie w dwdch kierunkach, z jednej
strony — na terenie wewngtrznym w samym ZSSR, jej dowo-
dem s3 bezustanne represje przeciwko narodom ujarzmio-
nym, z drugiej strony odbywa si¢ walka na terenie zewng-
trznym, ktérg prowadzi polityczna emigracja.

Walka na terenie zewne¢trznym idzie w dwéch kierun-
kach; z jednej strony przebywaja na emigracji legalne rzady
narodowe Ukrainy, Kubania i kaukaskich panstw, ktére to
rzady byly uznane de iure i de facto przez wigkszoé¢ panstw
europejskich. Pod wzgledem prawnym sytuacja tych rzadéw
jest ta sama, co rzadu serbskiego albo belgijskiego podczas
wielkiej wojny. Te rzady nie rezygnujg ze swych praw i wsze-
dzie wystepuja przed Liga Narodéw, czy przed mocarstwami
z prawnymi zastrzezeniami przy wszystkich pertraktacjach
rzadu bolszewickiego. Zniszczy¢ te rzady, sttumié zywe su-
mienie zgwalconych narodéw — jest gléwnym celem bol-
szewickiej polityki wobec emigracji. Bolszewicy zabili Petlure
i Ramiszwilego. Dla demoralizacji politycznej emigracji
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stworzyli ,zmienowiechowcéw™. Czesto tworza pod plasz-
czykiem nacjonalnych opozycji rézne dywersje przeciwko tym
rzagdom, azeby tylko zachwia¢ przedstawicieli legalnych praw
i zniszczy¢é symbole niepodleglosci. Bolszewicy lepiej to
czasem rozumieja niz pseudopatriotyczni nacjonalici, ze tyl-
ko tam gdzie jest wédz, rzad, forma organizacji pafstwowe;j
i dyscyplina w emigracji, tam tylko moze by¢ mowa o walce.
Gdzie tego nie ma, tam emigracja rozprasza swe sily na
drobny terror, ktéry prowadzi do anarchii.

Réwnolegle z praca, ktéra prowadza rzady, idzie praca
kierowana przez komitety narodowe okupowanych narodéw.
Komitety te, ktére nie moga si¢ powolywaé na panstwowo-
legalne prawa, a majg tylko narodowe mandaty, zlaczyly si¢
z przedstawicielami kierunkéw niepodlegtoéciowych tych
narodéw, ktére maja swe rzady, w wielka Lige Narodéw
ujarzmionych, ktéra wplywa na $wiatowg opini¢ publiczng i
wychowuje swoje spofeczenistwo. Liga ta zostata utworzona w
roku 1925 pod nazwg ,Prometeusza”. Do Ligi tej nie wcho-
dza tylko Bialorusini. Siedzibg jej jest Paryz. Oddziaty ,Pro-
meteusza” znajdujg si¢ we wszystkich centrach emigracji, w
Konstantynopolu, Bukareszcie, Sofii, Pradze, Warszawie,
Charbinie. Ideologia Ligi ujarzmionych narodéw, czyli ,,Pro-
meteusza’, jest nastgpujgca: ,Prometeusz” wychodzi z zato-
zenia, ze jak dlugo byfa carska Rosja, automatycznie istniat
wsp6lny front wszystkich narodéw ujarzmionych, czy to na
terenie Dumy, czy w rewolucji 1905/6 roku. Ale, niestety, ta
wspélnota zostata zatracona w roku 1918, gdy rozpoczely si¢
walki z Moskwa. Czemu ta wspdlnota zostala zatracona?
Poszczegblne spofeczenstwa nie byly obznajomione juz z

34. ,Zmienowiechowcy” od ,.Smiena wiech” (zmiana drogowskazow)
wydanego w Pradze zbioru artykutéw. Prad powstaly wsrod emigracji ro-
syjskiej w 1920 roku, gloszacy hasta ugody z nowym porzadkiem spo-
fecznym i ustrojowym. Podnoszono, iz obecnie bolszewicy bronia panstwo-
wych i narodowych interesow Rosji. Rewolucja miata charakter narodowy,
a bolszewicy to w gruncie rzeczy ,,panstwowcy”, zwolennicy silnego pan-
stwa i odbudowy rosyjskiego imperium, dlatego emigracja i czgs¢ opozy-
cyjnie nastawionej inteligencji w kraju winna si¢ ,,nawroci¢” i przystapic
do wspotpracy w budowie nowego porzadku (,,czerwonymi rgkami
realizuje si¢ sprawa Rosji”). Glownymi ideologami tego nurtu byli N.
Ustriatow, J. Klucznikow, W. Szulgin i E. Jefimowskij.
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najblizszymi problemami sgsiadéw i nie odczuwaly, jak te
wszystkie poszczegélne problemy lacza si¢ w jedng catos¢. W
wojnie $wiatowej tak dlugo Ententa przegrywata, péki nie
zostalo zorganizowane wspélne dowddztwo. Tak tez i narody
ujarzmione z braku wspélnego dowddztwa wojng t¢ przeciw-
ko Moskwie przegraly.

Przypomnijmy sobie chociazby ostatni akt walki z
Moskwa, kiedy Polska i Ukraina walczyta z bolszewikami. I
Kaukaz, i Finlandia zachowaly si¢ biernie. I tatarskie narody
nie podjely réwniez walki.

Wspélny front jest to hasto ,Prometeusza”. To hasto
propaguje ,Prometeusz” konspiracyjnie na calym terenie
Zwiazku, propaguje to hasto manifestacjami na zewnatrz i
zadaje kfam twierdzeniom bolszewickim, jakoby udato im si¢
rozwigzac zagadnienie narodowosciowe.

»Prometeusz” solidaryzuje si¢ z ideatami Ligi Narodéw i
z jej hastami. ,Prometeusz” ma i swoje zasadnicze poglqdy na
kwesti¢ robotniczg i agrarng i jest przekonany, ze narodo-
wosciowa rewolucja, ktérag na Wschodzie przygotowuje,
zakonczy si¢ oddaniem ziemi na wlasno$¢ wloscianom.

Praca rzadéw i spoleczefistw narodéw ujarzmionych ma
swoje skutki i w wielkiej polityce $wiatowej. Wspétpraca ta
przygotowuje publiczng opini¢ w Europie, ze bez podziatu
Rosji pokoju nie bedzie. Podzialu tego wymaga logika
historii, ktéra data nam przyktady rozpadu Turcji i Austrii.
Podzial ten lezy w interesie polityki angielskiej, polityki
Wtoch, a nawet Frangji i tylko Niemcy cheg zatrzyma¢
jednoé¢ nowej Rosji, zeby mie¢ tam swojg Ersatz-kolonie.

Czy te poglady i oczekiwania sa prawdopodobne? Jezeli
mam na zakonczenie jeszcze i t¢ strong przekonan narodéw
ujarzmionych przedstawi¢, to gléwni dziatacze tych narodéw
mys$la, ze Europa tak jak kiedy$ nie doceniala bolszewikéw,
tak teraz ich przecenia, méwig teraz bezustannie o kryzysie,
ale ten kryzys, w jaki trafita ideologia bolszewicka, jest mato
dostrzegany. Z hastem — pokdj, chleb, wolnoé¢ — bolszewicy
objeli ster wladzy. C6z mamy po 10-ciu latach rzadéw? Nie
pokdj, lecz stala wojng, nie chleb, lecz gtéd, nie wolnoé¢, lecz
niewola, panszczyzna. Caly lud zostal obrécony literalnie w
bydlo panszczyiniane 1 upafstwowione niewolnictwo.
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Zamiast zniszczenia kapitalu $wiatowego, bolszewicy zyja z
tego, co kapital $wiatowy koncesyjkami im faskawa dionig
rzuci. Caly tak wyolbrzymiony plan pigcioletni nie zadziwi
zadnego ekonomisty, ktéry wie, ze rozmachu przemystu
carskiej Rosji z zadna pigciolatkag poréwna¢ nie mozna.
Bolszewicy zapowiadali, iz dyktatura proletariatu uszlachetni
proletariat. Tymczasem dyktatura proletariatu, eliminujac
wszelkie etyczne momenty, wywotata takie zdziczenie mas, o
ktérym pojecia nie mamy. Szaty z tego pseudoidealizmu,
ktéry idealizowal najnizsze instynkty gwaltu i brutalnoéci, juz
opadty. Stoi on przed nami w przerazajacej nagosci. Despo-
tyczna oligarchia zniszczyla wszelkie wolnoéci obywatelskie,
wolno§¢ stowa, prasy, stowarzyszen, strajku, ruchu, nie-
tykalnosci osobistej, nietykalnosci doméw.

Wszystkie narody ujarzmione wierza, ze rzeczywisty
postep ludzki jest funkcja wolnoéci. Z tego powodu
bolszewizm przedstawia si¢ dla nich ideologicznie jak czarna
reakcja.

opracowali Marcin KWIECIEN, Grzegorz MAZUR

Grzegorz OSTASZ

UB KONTRA PSL W 1947 R.
RZESZOWSKA INSTRUKCJA SPECJALNA

Walka bez pardonu, wiaiciwie terror, jaki prosowiecki
aparat bezpieczenstwa — ,miecz rewolucji” — prowadzit dwa
lata (1945-1947) przeciwko Polskiemu Stronnictewu Ludowe-
mu, ma ewidentng wymowe. Tym bardziej ze komérki
Ministerstwa Bezpieczefistwa Publicznego stosowaly chwyty
niedozwolone podczas rzeczywistej demokracji. Mianowicie:
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permanentng inwigilacj¢, prowokacje, aresztowania prewen-
cyjne, fizyczng likwidacj¢ wybranych dzialaczy. Zazwyczaj na
terenie cafego kraju takie akcje zlecata, kontrolowata, badz
nadzorowata warszawska centrala ,resortu”. Przykladem: re-
ferendum ,ludowe” i wybory do sejmu ustawodawczego. Nie
lekcewazac ministerialnych nakazéw terenowy szczebel komu-
nistycznej ,bezpieki” ujawnial whasng inicjatywe i przedsie-
biorczos¢. Taktyke dopasowywat do potrzeb chwili. Swiadec-
twem Instrukcja specjalna” dotyczaca PSL rzeszowskiego
Wojewddzkiego Urzgdu Bezpieczenistwa Publicznego, opraco-
wana latem 1947 przez jego szefa, ptk. Teodora Dudg'. Co
prawda, réwniez i w tym przypadku ,géra” oznaczyla kie-
runek dzialan podwladnego jej aparatu?. Wszakze obmysélenie
szczegbléw — zaréwno roboty $ledczej, jak i agenturalnej —
pozostawifa komérkom wojewédzkim.

Instrukcja ptk. Dudy oznaczata nie tyle nowa takeyke
postgpowania UB wobec PSL — przeciez od poczatku wyscig
stronnictwa o wladz¢ niést fiasko wskutek miazdzenia przez
komunistéw — co po prostu inicjowala znane fakty. Pod ko-
niec lata i jesienig 1947 rzeszowskie struktury UBP skupity
si¢ na ,dobijaniu” PSL. W aresztach i wigzieniach osadzono
dziesigtki dziataczy stronnictwa. Pretekst do wzmozenia ter-
roru ze strony UB stanowifa ucieczka za granic¢ — 21 paz-
dziernika 1947 roku — Stanistawa Mikotajczyka, lidera PSL,
od dawna wyczuwajacego osaczenie. W kazdym razie 12 listo-
pada 1947 roku ptk Duda raportowat do MBP, iz 7 i 8 listo-
pada ujat 139 ,peeselowcéw™. Stan osobowy stronnictwa,
ktére podczas referendum ,ludowego” liczylo na Rzeszowsz-
czyznie 70000 cztonkéw, niebawem zmalat do 15004

Oryginal dokumentu — ,Instrukcja specjalna dotyczaca
PSL” — napisany byle jakim jezykiem, pefen bledéw stylis-

1. 6 wrzesnia 1947 r. dokument ,,wptynal” do Departamentu V Minis-
terstwa Bezpieczenstwa Publicznego, ktorym kierowata Julia Brystygier.

2. Wynikal on z hasta ,,dobi¢ reakcj¢ peesclowska”. Zob. , Aparat
bezpieczenstwa w latach 1944-1956. Taktyka, strategia, metody”. Czgsc I,
»Lata 1945-1947”, oprac. A. Paczkowski, Warszawa 1994, s. 156-162.

3. A. Daszkiewicz, ,,Polskie Stronnictwo Ludowe na Rzeszowszczyznie
1945-1947. Lata walki”, Rzeszow 1993, s. 105.

4. Ibidem, s. 106-107.
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tycznych i gramatycznych, nade wszystko rusycyzméw, znaj-
duje si¢ w archiwum Delegatury Urzgdu Ochrony Panstwa
w Rzeszowie. Jego kopi¢ w 1997 roku otrzymata Okre¢gowa
Komisja Badania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu.

Wojew. Urzad Bezpieczenstwa Publicznego
w Rzeszowie

V. Wydzial®

Nr 295/11s/1186/rw

Dnia 28.VIII.1947 r.

Do

Szefa Powiatowego Urzgdu Bezp. Publicznego
Kierownika V Referatu®

w 16 powiatach (oprécz Lesko)’

INSTRUKCJA
specjalna dotyczaca PSL

W zwiazku z toczacym si¢ ostatnio procesem d-ztwa [do-
wédztwa; powinno byé¢: kierownictwa] WiN w Krakowie8,
ktéry to proces w calej swej dotychczasowej rozciagtosci
udowodnit $cisty kontakt i bezpoérednia, silna, niemozliwg do

5. Wydziat V — spoteczno-polityczny — rzeszowskiego WUBP zaistniat
w pazdzierniku 1945 r. Prowadzil nadzor - inwigilacje — partii
politycznych, organizacji spolecznych oraz stowarzyszen.

6. Odpowiednik V Wydzialu w strukturze powiatowych urzedow
bezpieczenstwa publicznego.

7. Co sig¢ tyczy kursywy, odpowiada adnotacjom rgcznym; pisownia
oryginalna. Owe szesnascie powiatow to: Brzozow, Degbica, Gorlice, Ja-
rostaw, Jasto, Kolbuszowa, Krosno, Lubaczow, Lancut, Mielec, Nisko,
Przemysl, Przeworsk, Rzeszow, Sanok, Tarnobrzeg. Instrukcja nie dotyczy-
- 1a powiatu Lesko, poniewaz sie¢ PSL nie zostata tam nigdy zorganizowana.

8. Ow proces — przed Wojskowym Sadem Rejonowym w Krakowie —
toczyt si¢ od 11 sierpnia do 10 wrzesnia 1947 r.
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rozgraniczenia wspétpracg PSL z WiN-em, czego dowodem
ostatnim jest aresztowanie i wytoczony proces takim znanym,
wybitnym dziataczom PSL-u, jakimi byli: prezes Woj[ewddz-
kiego] Zarz[adu] PSL w Krakowie Mierzwa’, sekretarz
Wojlewddzkiego] Zarz[adu] PSL w Krakowie Kabat Mie-
czystaw, naczelny redaktor dziennika PSL Piast'® w Krakowie
Buczek Karol'l, prezes kofa gromadzkiego PSL w Krakowie
Stamach Karol'? i inni'3. Jest to réwniez najlepsza r¢kojmia
i dowodem niezbitym, ze PSL nie tylko, ze nie zaniechat swej
pracy redakcyjnej, lecz ze wlasnie uaktywnito j3, zmieniajac
tylko charakter dziatalnoéci swej na bardziej zakonspirowana,
ale za to silniej polaczong z podziemiem nielegalnych
organizacji reakcyjnych.

Jest to jeszcze jednym dowodem dla nas, ze PSL jest ciag-
le czynne, ciagle przygotowane do akcji, zdolne w kazdej
chwili do czynnego dzialania [w] jakiejkolwiek formie, az do
zbrojnego wystapienia wlacznie.

Swiadczy to réwnoczeénie, ze PSL potrafito na naszym
terenie u$pi¢ nasza czujno$¢ i ostabi¢ pracg nasza po fej'4 linii
[w tym zakresie], jezeli dotychczas nie zdofaliémy catkiem
rozbi¢ ich i zlikwidowa¢ jako organizacji.

Poniewaz ostatnie wypadki, udowadniajg nam sife, ukry-
ta przed naszym okiem, PSL, my z kolei musimy dotozy¢ sta-
raf wszelkich, aby walke¢ i likwidacj¢ PSL doprowa-
dzi¢ konsekwentnie i zwycigsko do koncals.

Wobec tego, ze dotychczasowa taktyka nasza w stosunku
do PSL byla w praktyce niewystarczajaca i nie data oczeki-

9. 17 wrzesnia 1946 r. — podczas aresztowania — Stanistaw Mierzwa
nalezal do Rady Naczelnej i Naczelnego Komitetu Wykonawczego PSL
jako tak zwany drugi sekretarz generalny, nadto byt wiceprezesem Woje-
wodzkiego Zarzadu PSL w Krakowie.

10. Czasopismo Piast, wydawane w Krakowie od pazdziernika 1945 r.,
to tygodnik ,,spoteczno-polityczny poswigcony sprawom ludu polskiego™.

11. Karol Buczek prezesowal rowniez Zarzadowi Grodzkiemu PSL w
Krakowie. )

12. Karol Starmach byt prezesem Kofa PSL Krakow-Srodmiescie.

13. Scisle rzecz biorac, na tawie oskarzonych znalazt si¢ jeszcze tylko
jeden ,,peeselowiec”, Jerzy Kunce.

14. Stowo dopisane rgcznie; por. przypis 7.

15. To i wszystkie inne podkreslenia w obrgbie dokumentu sa zgodne
z oryginalem.
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wanych rezultatéw, musimy przyja¢ na powrét ostry system
walki z PSL!®,

Dlatego tez naszym naczelnym zadaniem jest:

1. Skompromitowanie w jakiejkolwiek formie PSL-u po-
parte dowodami.

2. Zlikwidowanie aktywu PSL-u z terenu oraz wybit-
niejszych dziataczy Zarz[adu] PSL.

3. Catkowite rozbicie i upadek PSL od najwyzszego do
najnizszego szczebla organizacyjnego w PSL, az do catko-
witego zlikwidowania PSL.

Aby zadanie stojgce przed nami wykona¢ w pelni, mu-
simy:

[. 1. Wszczaé zarzucone sprawy rozpracowania p-ko
[przeciwko] czi[onkom] PSL.

2. Zdobywa¢ wszelkimi mozliwymi $rodkami wszelkie
materialy obcigzajace na PSL.

3. Oddawa¢ pod sad za popelnione przestgpstwa
cztlonkéw] PSL (specjalnie [za] szeptang propagandg).

Poniewaz agenturalna sie¢ nasza po linii PSL okazata si¢
albo bez wartosci, albo praca z nig zanikfa z winy pracownika
obstugujacego ja, nalezy przeto:

II. 1. Nawigza¢ Scisty kontakt z dotychczas posiadang
agenturg po linii [w obre¢bie] PSL.

2. Zrobi¢ konkretny plan pracy z agenturg po linii [w
obrebie] PSL i na spotkaniach dawa¢ agenturze konkretne ce-
lowe zadania i dopilnowa¢ écistego wykonywania tych zadan
w terenie.

3. Zdoby¢ bezwzglednie nowg agenturg po linii [w obre-
bie] PSL, ktéra by mogla nas wszechstronnie i dostatecznie

16. Nic dziwnego, iz od zaistnienia PSL zdarzaly si¢ tajemne zgony
ludzi stronnictwa. Co si¢ tyczy 1945 r., na Rzeszowszczyznie $mier¢ po-
niesli: 7 wrzesnia Wojciech Kaczmarczyk z Przeworska, 8 wrzesnia Ernest
Gargata z Handzlowki powiat Lancut; 17 wrzesnia Wiadystaw Kojder,
cztonek NKW i Rady Naczelnej PSL, zastgpca Wincentego Witosa; 15 lis-
topada Wojciech Klucz z Lancuta; 20 grudnia Andrzej Winiarz, dziatacz z
powiatu fancuckiego. Natomiast facznie w latach 1945-1947 nieznani
sprawcy” zamordowali w wojewodztwie rzeszowskim 19 peeselowcow.
Zob. ,Stownik biograficzny ofiar terroru PRL”, zestawit F. Wilk, Zeszyty
Historyczne, z. 6, 1964, s. 8-15; R. Turkowski, ,,Polskie Stronnictwo Ludo-
we w obronie demokracji 1945-1949”, Warszawa 1992, s. 333-338.
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informowa¢ o dziatalnoéci PSL w terenie.

4. Stworzy¢ sie¢ agentury interwencyjnej, ktéra by —
odpowiednio przez nas nastawiona — zaleznie od potrzeb wy-
nikajacych z naszych planéw, udaremniata od samego zarania
wszelkie préby wznawiania dziatalnoéci badz organizowania
PSL od nowa.

5. Nie dopusci¢ do stwarzania mozliwoéci przechodzenia
czflonkéw] PSL do innych partii, jak SL i PPS, ktérzy w
obawie przed konsekwencjami za swoja dotychczasowa
dziatalno$¢ beda starali si¢ ukry¢ pod opieka innych partii
demokratycznych, badZ tez na specjalny rozkaz organizacji,
czy zwierzchnictwa PSL dziatajagcego w porozumieniu z
organizacjg nielegalng, w celu opanowania przez elementy
PSL-owskie i WiN-owskie tej czy innej partii, czego mieli§my
juz dowody.

6. Nalezy opracowa¢ Scisty plan rozpracowania PSL i
cztonkéw indywidualnych tej partii, ktéry musi by¢ zatwier-
dzony przez Szefa Urzedu i $cisle wykonany.

Odpis planu na miesigc wrzesien nalezy nadesta¢ do
I Sekcji V Wydziatu WUBP!” w Rzeszowie do dnia 31 VIII
47 r. najdalej, po czym my udzielimy Wam wskazéwek
odnoénie realizowania planu Waszego.

W zwigzku z tym réwniez, aby ostatecznie umocni¢ prze-
konanie wéréd czt{onkéw] PSL o $cistej wspotpracy PSL z pod-
ziemiem, nalezy natychmiast po otrzymaniu powyzszej
instrukcji przystapi¢ do systematycznego przestuchiwania
czt{onkéw] . zarzadu powiatowego i cztfonkéw] zarz[adéw]
ogniw terenowych i wszystkich aktywistéw PSL-owskich z
terenu na temat toczgcego si¢ procesu WiN i PSL w Krakowie.

Zalaczamy plan przestuchiwan czt[onkéw] PSL odnosnie
procesu, ktéry jednakze nie moze by¢ ici$le przestrzegany i w
takich, [w] jakich jest opracowany, ramach wprowadzany w
zycie, lecz musi by¢, zaleznie od warunkéw specyficznych,
dostosowany, opracowany i zmieniony.

17. Wedlug Z. Nawrockiego ,,Zamiast wolnosci. UB na Rzeszowsz-
czyznie 1944-1949”, Rzeszow 1998, s. 110) tak zwana ,,operacyjna obstuga
PSL i SP oraz politycznych organizacji nielegalnych” byla obowigzkiem
I Sekcji V Wydziatu. Tymczasem Sekcja II zajmowata si¢ dziataczami o-
$wiaty, kultury, wolnych zawodow.
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Kierownik V Referatu w porozumieniu écistym z Szefem
Urzedu opracuje plan przestuchiwan czt{onkéw] PSL biorac
jedynie za podstawe przestany przez nas plan.

W planie nalezy zwréci¢ specjalnie uwagg, aby:

1. Wyjasni¢ sprawe sity i dziatalnoéci PSL na Waszym
terenie.

2. Wyjaéni¢ wszelkie dane personalne danego czt[onkal]
PSL (potrzebne dla Was).

3. Lacznos¢ danego czt[onka] PSL z osobami wystepuja-
cymi w procesie krakowskim, tak z WiN, jak PSL (w tym
celu, aby stworzy¢ nastrdj bojazni [sic!] u czt{onkéw] PSL, ze
oni réwniez s3 podejrzani).

5. Jaki jest system lacznoéci wladz zwierzchnich z ogni-
wami terenowymi i na odwrét.

6. Jakie instrukcje otrzymano ostatnio (treé¢, data, itp.).

7. Jakie cele i zadania miato PSL w okresach ,referen-
dum”® i wyboréw w dniu 19 stycznia 1947 r.!?

8. Jakie dane przekazywano w zwigzku z tymi sprawami,
w jaki sposéb, kiedy i komu.

9. Jakie i od kogo otrzymuje PSL fundusze na dziatalnos¢
swoja (jezeli ze sktadek cztonkowskich nie sa w stanie utrzy-
mad sig).

10. Jaki mieli nakaz w sprawie ustosunkowania si¢ do
dziatalnoséci nielegalnej w Polsce itp.

Przestuchiwa¢ nalezy na pi$mie [sporzadzajac z tego pro-
tokét], bez wyjatku, nawet ludzi zaufanych, aby nie wzbudza¢
podejrzen u innych.

Odpisy protokotéw wraz z wlasnym planem przestu-
chania nadesta¢ do II Sekcji V. Wydziatu WUBP Rzeszéw
natychmiast po zakoficzeniu przestuchiwan.

Nalezy réwnocze$nie skrupulatnie zebra¢é wszelkie dane
dotyczace procesu krakowskiego, co Wam wiele pomoze w
opracowaniu planu przestuchan i rozmowy na temat, z tym
ze nalezy dokladnie zapozna¢ si¢ z przebiegiem procesu, tak
z wszelkich danych z pracy, jak z wypowiedzi czt{onkéw]
PSL, lub innych Zrédel.

18. Tak zwane referendum ,ludowe” z 30 czerwca 1946 r.
19. Wybory do sejmu ustawodawczego.
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Przed przystapieniem do przestuchiwan nalezy ufozy¢
plan kolejnosci przestuchiwan, ktéry musi opracowany by¢ w
ten sposéb, aby byta ciagltos¢ w przestuchiwaniach, zaczawszy
od najbardziej aktywnych i znanych dziataczy PSL, a
skonczywszy na najmniej waznych.

Nalezy przy tym stosowaé metod¢ przetrzymywania po
kilka godzin wezwanych, tak jak w okresie wyborczym, z
réwnoczesnym uwzglednieniem planowosci rozmieszczenia
wezwan, nie wykluczajagc mozliwosci kilkakrotnego wezwania
przestuchiwanych czt{fonkéw] PSL na wypadek uzyskania
jakichkolwiek kompromitujacych, nawet btahych materiatéw,
lub gdy wynikfaby potrzeba tegoz z innych przyczyn.

Od przestuchiwania nie powinni by¢ wylaczeni nawet
byli dziatacze PSL, kt6rzy obecnie naleza do innych partii
politycznych, wzglednie uwazajg si¢ za bezpartyjnych, nalezy
jednak traktowa¢ ich inaczej jak czt{onkéw] PSL.

Uwaga: W miar¢ mozliwosci widokéw na to, ze ktory$ z
czlonkéw PSL w czasie przestuchiwania skfonny jest i$¢ na kon-
cepcje wspélpracy z nami, nalezy to wykorzysta¢ i werbowad,
do sprawy tej nalezy jednak przystgpowaé bardzo ostroznie.

Na wypadek zaistnienia jakiego$ wazniejszego wydarzenia
w zwigzku z powyzsza akcja, nalezy natychmiast o tym mel-
dowa¢ najkrétsza drogg stuzbows, z zachowaniem $rodkéw
konspiracji w pracy.

Za dostosowanie si¢ i wykonanie powyzszej instrukgji
czyni si¢ odpowiedzialnym Szefa PUBP i Kier[ownika] V Re-
feratu.

Uprzedza si¢, ze wszelkie sprawy zwigzane z wykonaniem
powyzszych zarzadzen muszg by¢ przeprowadzone ze spec-
jalnym dopllnowamem i zachowaniem wszelkich $rodkéw
konspiracji w pracy i tajemnicy stuzbowe;j.

Uwaga nr 2: instrukcja do uzytku tylko oséb uprawnio-
nych do tego, za co odpowiedzialnym si¢ czyni Szefa Urzedu.

Naczelnik V- Wydzialu WUBP Szef Woj. Urz. Bezp.
Publ. w Rzeszowie?® w Rzeszowie

(-) DUDA pik

20. W dokumencie brak nazwiska. Naczelnikiem V Wydzialu rzeszow-
skiego WUBP byt wtedy por. Ludwik Szenborn.
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WSPOMNIENIA

Andrzej KORASZEWSKI

ZAPISKI LONDYNSKIE 1988-1989

Wstep

Milowymi krokami zbliza si¢ moment referendum w
sprawie przystapienia Polski do Unii Europejskiej. Dotych—
czas polscy polltycy i dziennikarze nerwowo dopytywall si¢ 0
date przyjecia Polski do Unii. Nikt na powaznie nie zastana-
wial sie nawet nad mozliwoscig odrzucenia przez spoteczen-
stwo w referendum propozycji wejécia do Unii Europejskie;.
Tymczasem z roku na rok liczba zwolennikéw wejscia Polski
do Unii spada, nie ma réwniez watpliwosci, ze o wynikach
tego referendum rozstrzygna przede wszystkim glosy miesz-
kaficéw wsi i malych miasteczek, gdzie jest najwigcej euro-
sceptykéw, gdzie informacja o Unii Europejskiej dociera naj-
stabiej i gdzie koszty transformacji ustrojowej okazaly si¢
najbardziej dolegliwe.

Na przekonanie ludno$ci wsi i maltych miasteczek do
Unii pozostafo juz bardzo malo czasu. Na tym polu zwolen-
nicy Unii Europejskiej ograniczaja si¢ do inwektyw pod
adresem ruchu ludowego i ciemnych chfopéw. Nie wida¢ ich
w wiejskiej szkole, nie docieraja do wiejskiej prasy, nie pré-
buja réwniez zrozumie¢ przyczyn tego rosngcego euroscepty-
cyzmu w grupie stanowiacej ponad potowe spofeczenstwa.

Wedtug przedstawionej w maju 2001 roku informacji
rzagdowej dochody rolnikéw stanowig 30 procent dochodéw
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ludnosci miejskiej. Wie$ nie wytrzymuje konkurencji z do-
towang zywnoscig z Unii, na wsi i w maltych miasteczkach
bezrobocie jest znacznie wyzsze niz w duzych miastach, na
wie§ wreszcie pomoc Unii dociera w minimalnych iloéciach.
Wymarzone zmiany ustrojowe przyniosty pogorszenie
sytuacji ekonomicznej, pogorszenie jakosci o$wiaty i opieki
zdrowotnej, gwaltowny spadek czytelnictwa, radykalny spa-
dek miodziezy wiejskiej idacej na studia.

Jak doszto do tak powaznych i groznych dla calej areny
politycznej i gospodarczej zaniedban? W latach osiemdzie-
sigtych pracowalem w Szwecji w Instytucie Historii Gos-
podarczej i zajmowalem si¢ historig reform gospodarczych w
réznych krajach, a w szczegélnosci zwiazkiem miedzy polityka
rozwoju wsi a sukcesem badz niepowodzeniem reform gospo-
darczych. W 1986 roku zaczatem prace w Polskiej Sekcji
BBC w Londynie. Jeden z punktéw kontraktu zakazywat
nam publikowania w jakichkolwiek §rodkach masowego prze-
kazu poza korporacjg. Pracowalem w miejscu stanowigcym
znakomity punkt obserwacyjny, ale nie miatem mozliwoéci
wypowiadania si¢ jako publicysta. Kiedy w 1988 roku upadek
komunizmu stawat si¢ coraz bardziej oczywisty, zaczatem pro-
wadzi¢ rodzaj dziennika. Mam wrazenie, ze po trzynastu la-
tach te zapiski mogg by¢ malym przyczynkiem pozwalajacym
zrozumie¢ sytuacj¢ w chwili obecnej. Obejmuja one okres od
maja 1988 do wrzeé$nia 1989.

o
3 maja 1988

Ilez to razy rocznica Konstytucji wywolywala refleksj¢ na
temat narodéw, ktérych zapézniona struktura spoteczna po-
wodowata, iz kolejne zrywy i préby wydobycia si¢ z zapaici
stawaly si¢ motorem napg¢dowym kolejnego obrotu btednego
kota?

Przed dwudziestu laty, na kilka dni przed ésmym marca,
Jacek Kuron méwit o mesjanskiej roli wielkoprzemystowej
klasy robotniczej. Dzi§ Adam Michnik méwit o ironii his-
torii, zwracajagc uwage na fakt, ze dwa strajkujace kolosy —
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stocznia w Gdansku i huta pod Krakowem, nosza imi¢ Wto-
dzimierza Lenina. Kurofi zapewne nadal wierzy w mesjanska
role wielkoprzemystowej klasy robotniczej, moze dzis, po do-
$wiadczeniach 1976 i 80 roku, bardziej niz dwadziescia lat te-
mu, Michnik za$, dostrzegajac ten paradoks historii, albo nie
zastanawia si¢, albo nie odwaza si¢ méwi¢ o istocie tego pa-
radoksu — o osobliwym sojuszu robotnikéw sztucznie stwo-
rzonych, wielkoprzemystowych poczwar z tymi, ktérzy je
stworzyli i ktérzy nimi kieruja — jednym i drugim zalezy na
ich przetrwaniu. Jeszcze wczoraj pisano o oporach wobec
reform ze strony ,grupy nacisku przemystu cigzkiego”. Dzi$
nikt nie odwaza si¢ powiedzie¢, ze robotnicy tego przemystu
s3 tragicznym instrumentem najbardziej wstecznych sif.

Migdzynarodowa konfiguracja jest cickawa, ciekawsza niz
dwiescie lat temu, ale Polska nie ma Staszica, Koffataja, Lu-
beckiego, za$ uktad sit spotecznych jest dzi§ bodaj jeszcze bar-
dziej tragiczny niz wtedy. Nie mozna wykluczy¢ cudu. Prze-
widzie¢ go nie sposéb. Proletariusze zbgdnych zaktadéw pracy
tacza si¢ dzi§ pod wodza dziennikarzy i literatéw, a pijana
strachem wladza jest nieobliczalna. Sity zdolne wywieraé pre-
sje, to sity blokujace rozwdj, czy raczej budowe zr¢béw gos-
podarki opartej na rzeczywistym spotecznym podziale pracy.
Jest to spoleczenstwo—Frankenstein.

Stuchajac krajowych komentarzy — ludzi powtarzajacych,
ze potrzebne s3 ,reformy, czyli pluralizm”, nie umiejacych
wyj$¢ poza tanie hasta wyrazajace brak zaufania do Generafa;
obracajac si¢ wéréd oczekujacych cudu emigrantéw, patrzac
na pelne przerazenia reakcje Zachodu, mam wrazenie, ze to
dom wariatéw. Kiedy rozgladam si¢ dokota i méwi¢ ,,dom
wariatéw”, chce powiedzie¢, ze mimo wszystko zachowatem
jaka$ normalnos¢. Nic z tego. Wszyscy tak méwimy.

Podczas obiadu w kantynie zazartowalem, ze teraz rol-
nicy w ramach solidarnosci z robotnikami huty imienia Le-
nina odméwig prac w polu, péki wladze nie zgodza si¢ na
postawione przez robotnikéw warunki. Siedzacy obok mnie
dziennikarz odpowiedzial z powaga i smutkiem w glosie:
rolnicy si¢ nie ruszg.

— Tym to dobrze, nie muszg si¢ przejmowaé — dorzucifa
maszynistka rozdarta miedzy uczuciem sympatii dla straj-
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kujacych robotnikéw i obawa, ze niepokoje moga jej pokrzy-
zowa¢ plany urlopu w Polsce.

Sami robotnicy Huty rzucili solidarystyczne hasto zwie-
kszenia dochodéw nauczycieli i pielegniarek. Jak gleboko
sigga w tym spoleczenstwie nieswiadomos¢, niewiedza o me-
chanizmach gospodarczych, przekonanie, ze panstwo moze
co$ da¢, przekonanie, ze panstwo trzeba zmusié, zeby oddato
ten ci¢zko zapracowany szmal?

Optymistyczna wersja rozwoju sytuacji zaktada bankruc-
two systemu bez ingerencji zewngtrznej. Bankructwo
systemu, a wigc i bankructwo setek zakltadéw pracy, miliony
bezrobotnych, dla ktérych nie bedzie zasitkéw, ktérzy beda
przymiera¢ glodem. RKW ,Mazowsze” wystosowato dzi$ apel
do zachodnich zwigzkéw zawodowych z prosba o pienigdze
dla strajkujacych. W wyobrazeniach Polakéw istnieje szansa
przetrwania na zebrach. A swoja droga ciekawe, ilez to grosza
wyzebrali Polacy na Zachodzie przez te dwiescie lat od Sejmu
Czteroletniego? Wkrétce po uchwaleniu Konstytucji 3 Maja
londynska spofeczno$¢ zebrata na rzecz Polakéw grubo ponad
100 tysigcy funtéw. W owych czasach byly to bajofiskie pie-
nigdze. Zanim je przekazano, okazalo si¢, ze krdl przystapit
do Targowicy. Dzi§ znéw wolamy o pomoc. (Wotalismy o
nig niemal bez przerwy.) Jak trudno uwierzy¢, ze nie pomoze
tu najhojniejsza pomoc. Co dalej? Jak potoczy si¢ gra w tym
chorym spoteczenistwie? Adam Michnik méwit dzi§, ze prze-
ciez protesty zaczynaja si¢ zawsze od partykularnych intere-
séw i zadan, ktére péiniej przeradzajg si¢ w zadania ogélno-
narodowe. Co mialo znaczy¢ to zdanie précz poboznych zy-
czeni? Historyk nie pamigtajacy ani niedawnej, ani dawniejszej
historii, po udzieleniu tego wywiadu zabrany zostal do wig-
zienia, poniewaz wiladza obawia si¢, ze robotnicy mogliby
postucha¢ jego podszeptéw. Grozba byla realna.

Urban powiedzial dzis, ze strajki nie zagrazaja ustrojowi,
ale moga zagrozi¢ reformom. Te dwie w réwnym stopniu nie-
przylegajace do rzeczywisto$ci madrosci zamykaja dzien. Su-
ma glupoty, tragedii i absurdu jest nieprzewidywalna. Praw-
dopodobienstwo cudu jest niewiele wigksze od zera, ale jest.

O samej Konstytucji w londynskim ,Annual Register” w
roku 1795 znajdujemy niezwykle wrecz pozytywna opinie.
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Konstytucja ta — czytamy — ,wydaje si¢ by¢ najszczesliwszym
jaki dotad zostat znaleziony, ztotym $rodkiem pomig¢dzy mo-
narchlq a quaml ludowymi (...) jest ona przeciwiefistwem
poépiesznoéci, gwaltownoéci i mepraktycznego skompli-
kowania rewolucji francuskiej. W pierwszym przypadku
fundamenty ustroju zostaly te same: prawa i przywileje
wszystkich warstw spotecznych uszanowane. (...) We Frangji
jako wstep do reform wszystko zostalo poruszone i porzucone
w stanie chaosu i zamieszania.”

Nie ma wlaéciwie watpliwoéci, ze sfowa te pisal ojciec
brytyjskiego konserwatyzmu, Edmund Burke. Jego pochwata
polskiej konstytucji byta zdecydowanie przesadna. Sama
Konstytucja nie byla bynajmniej glosem wigkszosci szlachec-
kiego narodu, a bardzo matej grupki o$wieconych politykéw.
Autorzy, czy to w Igku przed elektoratem, czy z wlasnej nie-
przymuszonej woli pilnowali starannie by, méwiac dzi-
siejszym jezykiem, nie naruszy¢ ,przewodniej roli szlachty”.
Szanse reform gospodarczych i spotecznych sugerowanych w
tej konstytucji, nawet bez rosyjskiej interwencji, byly mniej
wigcej takie, jak dzi§ szanse reform reklamowanych przez Ur-
bana. Z drugiej strony Burke wiedzial, co méwi, l¢kajac sig
niszczacych sit rewolucji. Czy jest w dzisiejszej Polsce szansa
na konserwatyzm Burke’a, na zmiang bez rzezi, bez niszczenia
wszystkiego co istnieje? Trudno to sobie wyobrazié.

Z kazdym rokiem pecznieje we mnie ta moja poznan-
sko§¢, zapewne z wiekiem mitologizuj¢ ja, probujqc zapo-
mnie¢ o poznanskiej endeckoéci. A jednak, mam wrazenie, ze
jesli w Polsce wylonig si¢ jakie$ zr¢by konserwatyzmu na wzér
angielski, to taki ruch be¢dzie mial swoje korzenie whasnie w
poznafiskiej mentalnosci, najdalszej od romantyzmu, najbliz-
szej ksiggowosci.

4 maja 1988

Od $witu telefon ze Szwecji. Grupa bytych dziataczy ,So-
lidarnoéci” chce wraca¢ do kraju. Przede wszystkim chcieliby
przekaza¢ §wiatu obwieszczenie o swojej heroicznej decyzji.

Polska na pierwszych stronach gazet. Sadzac z poswig-
conego Polsce miejsca na famach londynskiego Timesa, Za-
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chéd znéw ma rozkoszne poczucie niepewnosci, czy jest w
ruskim cyrku, czy oglada katastrofe kolejowa. W komenta-
rzach na pierwszym miejscu niepokdj o Gorbaczowa i jego
pierestrojke. Ktéry to raz z rzedu Polacy zaktécajg z trudem
wypracowana, kruchg stabilno§¢ na miedzynarodowej arenie?
Nawiasem méwigc, moi rodacy nieslychanie czgsto powta-
rzaja twierdzenie o swoim nieszczgliwym potozeniu geo-
graficznym. Zdaje si¢, ze na Zachodzie nikt jeszcze nie wpadt
na pomyst utyskiwania na nieszczg$liwe potozenie geogra-
ficzne Polski, a w koficu Europa mogtaby odetchna¢ z ulga,
gdyby ktéregos dnia Polska znalazta si¢ miedzy Argentyng i
Brazylig. Europa ma bodaj jeszcze wigksze powody niz sami
Polacy do narzekania na nieszczgsliwe potozenie Polski. Wa-
tesizm bylby fascynujagcym problemem Ameryki Lacinskiej.
Tu w Europie jezy wlos na glowie.

A w samej Polsce — jak trwoga to do Boga. W trzecio-
majowe $wigto Biuro Polityczne obradowato i wedle wszel-
kich znakéw na niebie i ziemi uchwalono, izby si¢ partia
biskupom nisko do ziemi poklonifa. Jeszcze niczego pewnego
nie wiadomo, ale dzi$ bladym $witem pigciu $wiatych §wiec-
kich ruszyto ze stolicy na pdtnoc i potudnie do zakladéw
imienia Lenina, z partyjnym i biskupim blogostawienstwem.
W Gdanisku kordony milicji ustapity spod stoczni, by otwo-
rzy¢ droge dwuosobowej delegacji z Tadeuszem Mazowiec-
kim na czele. Zaczgly si¢ negocjacje, o ktérych jeszcze nie
wiadomo wiele wigcej nad to, ze po kilku godzinach si¢ zata-
maly. Po raz pierwszy jednak przy stole obrad siedziat Lech
Walesa.

Atmosfera napigcia wzrasta. W ciggu dnia zastrajkowatla
w Gdansku Stocznia Remontowa, co$ dzieje si¢ w Polkowi-
cach, strajkujg studenci na uniwersytetach.

Wiadze, ustami swojego rzecznika, méwig o mozliwosci
bankructwa strajkujacych zaktadéw. Brzmi to niepowaznie.
W kraju takim jak Polska nikt w taka mozliwo$¢ nie wierzy.
Partyjny folwark — Stocznia imienia Lenina, zbankrutuje!
Réwnoczes$nie stare przyzwyczajenia i stare frustracje Znéw
po;awnan si¢ pod adresem stra;kujqcych zarzuty, ze za zada-
niami ekonomicznymi kryja si¢ zadania polityczne. Swego
czasu w Szczecinie robotnicy stoczni wywiesili transparent —
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»strajk ekonomiczny, a nie polityczny”. Magia stéw. Wiadza
nie wie, czego si¢ bardziej ba¢ — tego, ze robotnicy leninow-
skich folwarkéw chca podwyzek, czy tez tego, ze beda si¢
domaga¢ wolnych zwigzkéw i wyboréw do Sejmu. Boja si¢
starych dziataczy ,Solidarnosci”, zdaje sig, ze juz zaczynaja si¢
zastanawia¢, jak daleko péjdzie radykalizm nowych.

Zastanawiajac si¢ w tym rosngcym zamieszaniu nad moz-
liwymi scenariuszami odnosz¢ wrazenie, ze ostatnia szansa
wyjscia Polski z btednego kota byla bezposrednio po wojnie.
Przeprowadzona reforma rolna, silna partia chtopska, rozbity
przemysl, rozbite struktury polityczne. Korzystajac z planu
Marshalla mogfa si¢ Polska zmieni¢ w samej swej istocie.
Péiniej ,Solidarno$¢” nie niosta zadnej szansy — byl to ruch
rewindykacyjny spofeczefistwa stworzonego przez socjalistycz-
ng gospodarke. Walesa, Kuron, Jurczyk i Rulewski byli w
réwnym stopniu tworami bazy stworzonej w oparciu o mar-
ksistowska doktryng. Na ile sytuacja si¢ zmienita? Jakie pro-
pozycje mediacyjne wniesie Kosciét i na jakie ustgpstwa
gotowa jest wladza? Odpowiedz na to pytanie przyniosg ko-
lejne miesigce. Kosciét moze proponowaé stawke na rol-
nictwo i drobny przemyst, moze na to wskazywaé¢ obecnosé¢
Stelmachowskiego w Nowej Hucie. Przeciw takim koncep-
cjom oponowa¢ beda w réwnym stopniu wladcy i pracownicy
leninowskich folwarkéw. Co zrobi Walgsa? Jak si¢ zachowaja
szacowni doradcy ,Solidarnoéci”? Wszystkie te pytania sa na
razie otwarte.

5 maja 1988

Pierwsza poranna wiadomo$¢ z radia to informacja o
aresztowaniu komitetu strajkowego w Nowej Hucie. A wigc
wezorajsze negocjacje niczego nie daly. Zdecydowano si¢ na
uzycie sity, milicja weszta na teren Huty. Ten krok wydaje
si¢ dolewaniem oliwy do ognia. Wiasciwie nie ma watpliwos-
ci, ze wywola to reakcje wécieklosci i to zar6wno w Hucie,
jak i w innych zaktadach pracy.

Mato kto zwraca uwagge na staly absurd w polskim pis-
miennictwie — na przeciwstawianie spofeczefistwa i wiladzy.
W innych jezykach brzmi to idiotycznie, poniewaz wladza i
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jej aparat jest zawsze cz¢cig podzielonego spoteczenstwa. Jest
przeciwstawienie miedzy wladza a ludem, miedzy wladzg a
szarym czlowiekiem. W Polsce tradycja jezykowa z czasu za-
boréw sugeruje jaki$ absurdalny podzial migdzy wladzg a spo-
feczefistwem. Mam czasem wrazenie, ze ten podzial na wtadze
i spofeczenistwo jest niestychanie charakterystyczny dla spo-
sobu myslenia Polakéw. Obecna ekipa prébuje sugerowac¢, ze
nie wszystko musi by¢ zalatwiane na szczeblu centralnym.
Ponownie gotowa jest na ustgpstwa w dziedzinie plac, zeby
unikna¢ zadan politycznych. Efekt jest odwrotny do zamie-
rzonego — lokalne ustgpstwa placowe sa zach¢ta do nowych
zadan. Powtarza si¢ wzér postgpowania z czaséw legalnego
dziatania ,Solidarnosci”. Oczywiécie obydwie strony dobrze
pamigtajg tamto do$wiadczenie. Sytuacja jest inna, gra bedzie
si¢ toczy¢ inaczej. Tylko rezultat zapewne bedzie ten sam —
dalsze pogh;bleme degrengolady. Po raz drugi poparte zna-
czacymi naciskami spofecznymi zadania polityczne poiqczone
sag z partykularnymi zadaniami grup, ktére powinny w
znacznym stopniu ulec rozpadowi. Tymczasem powtarza sig
stary wzér — w kolejnych panstwowych przedsi¢biorstwach
wybuchajg strajki ptacowe, strajkujacy zadaja rozméw z
przedstawicielem rzadu, z premierem, wicepremierem lub mi-
nistrem. W charakterze strazy pozarnej pojawia si¢ wojewoda
i grzecznie obiecuje podwyzki. Niewiele moga tu poméc
zapewnienia Urbana, ze sprawy ptacowe nie lezg juz w gestii
rzadu. Jedyna préba wiarygodnosci stéw pana Urbana moze
by¢ tylko ogloszenie bankructwa szeregu zakfadéw pracy.
Wihadza i spofeczenistwo, oni — wladza, my — spoteczenstwo.
Czy kto$ ustyszy absurdalno$¢ tego podziatu, czy placi¢ za t¢
czystg i wygodng dychotomi¢ bedziemy znowu poniewczasie?

W ciagu dnia nadchodza sprzeczne wiadomosci z Nowej
Huty. Podobno milicja pobita strajkujacych, podobno kilka
0s6b jest w szpitalach. Stelmachowski zarzuca ktam Urbano-
wi, ktéry twierdzi, ze podczas aresztowania komitetu straj-
kowego nikogo nie pobito.

Coraz wigksze zaniepokojenie na Zachodzie. Reagan
wyrazil ubolewanie, ze jego rzecznik prasowy poinformowat
prasg, ze wydarzenia w Polsce nie wplyng na przygotowania
i porzadek spotkania na szczycie w Moskwie. Tymczasem w
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samej Moskwie catkiem rzeczowo stwierdza si¢, ze placowe
zadania polskich robotnikéw sa nierealistyczne, oraz powtarza
si¢ stare formuly o tym, ze wichrzyciele w Polsce, przy po-
parciu Zachodu, prébuja wykorzysta¢ niezadowolenie spo-
feczetistwa dla wilasnych celéw politycznych. Jak na razie
jednak Moskwa w zaden sposéb nie prébuje potrzasaé
szabelka. Ma pelne zaufanie do Jaruzelskiego i ufa, ze jakos
sobie poradzi. Tymczasem przywédcy ,Solidarnoéci” zadaja
reform. Nie wiadomo, jak silny jest w rzeczywistoéci ich au-
torytet. Na ile i jaka cz¢§¢ spoleczenstwa jest gotowa zre-
zygnowaé¢ z zadan placowych w zamian za ustgpstwa
polityczne? Jakiego rodzaju mialyby to by¢ ustgpstwa? Lega-
lizacja ,Solidarnosci” wywota natychmiastowe zadania le-
galizacji niezaleznych partii politycznych, wolnych wyboréw
— stowem koniec systemu. Tak wigc koncesje polityczne
moga by¢ tylko posrednie — odmowa, terror i dopiero potem
jakie$ ustgpstwa, ktére nie przyniosg oczekiwanego skutku w
postaci gotowoéci przynajmniej czg¢éci spoleczenstwa do
rezygnacji z zadan placowych.

Kto$ rzucil pomysl, ze powinno si¢ zaprosi¢ Walese do
rzadu. Wspanialy doprawdy pomyst. W jakim charakterze?
Na miejsce Urbana czy ministra pracy i ptacy? Powaznie mé-
wigc, Walgsa to jeszcze jedna tragedia i groteska tego kraju.
Urodzony dzialacz zwiazkowy, zapewne z nieztym instynktem
politycznym, ktéry urést do rangi narodowego symbolu, kté-
remu wméwiono genialno$¢, ktéremu przypisano jakie$ uczo-
ne bzdury, bo symbol nie moze si¢ kompromitowac.

W warunkach braku normalnej areny politycznej naréd
poszukuje duchowego przywédcy. Zamiast tego ma Walese i
Papieza — czlowieka, ktéry jest symbolem walki, ale nie jest
zdolny do przewodzenia, i drugiego cztowieka, ktéry moze si¢
wypowiada¢ tylko alegorycznie, z wysokosci papieskiego tronu.

W Europie i w Ameryce tacifskiej panuje przekonanie,
ze najpierw musi by¢ demokracja, a dopiero potem mozliwe
sg racjonalne reformy ekonomiczne. Kraje Dalekiego Wscho-
du, Tajwan, Korea Potudniowa, robig pierwsze kroki w kie-
runku jakiej§ demokracji, po przeprowadzeniu pod osfong
dyktatury skutecznych reform gospodarczych. T3 samg droga
poszedl komunistyczny rzad w Chinach. TEN rzad komu-
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nistyczny w Polsce nie bedzie mégl nawet rozpoczaé tego
typu reform. Czy obecny wstrzas doprowadzi znéw do upad-
ku ekipy rzadzacej i do podjecia jednak takiej préby?

6 maja 1988

Sprzeczne doniesienia. Wtadze twierdzg, ze strajk w Nowej
Hucie jest ztamany i 7e huta pracuje. Zrédta opozycyjne
méwia, ze strajk trwa. Podobno pigciu czlonkéw komitetu
strajkowego jest nadal na wolnosci. Mimo bardzo ostrych
wypowiedzi Stelmachowskiego wydaje si¢, ze préba mediacji za
posrednictwem przedstawicieli $rodowisk katolickich i Kosciota
jeszcze si¢ niezupelnie zatamata. W Gdansku, Mazowiecki jest
nadal na terenie Stoczni. W samej Stoczni prébujg sprawe za-
fatwi¢ przez odcigcie zywnosci. Walgsa zapowiedzial, ze jesli
milicja wejdzie, strajkujacy nie beda si¢ bronié.

Czy wladze zdaza to ztama¢, zanim ruszy si¢ caly kraj?
Tak czy inaczej prawdopodobnie przefamana zostala bariera
strachu. Dzi§ podobno wniesiono propozycje zawieszenia
prawa do strajku. Wywota to zapewne ostre reakcje réwniez
nowych zwiazkéw.

7 maja 1988

Nie wywotato. Co wigcej, nie zatamaly si¢ jeszcze préby
rozméw w Stoczni. Zapewne dzi§ w nocy wejdg do Stoczni.
Kraj najwyrazniej przyglada si¢ temu, co si¢ dzieje w Stoczni
z zapartym tchem. Reakcje s3 jednak slabe, strajkuja tylko
studenci. Mozliwe, ze nie wszystkie informacje docieraja.
Czuje si¢ jednak, ze kraj jest sparalizowany.

Same wladze krecg si¢ w kétko, powtarzajac, ze sprawy
placowe nie lezg juz w gestii rzadu i ze nie pozwola robot-
nikom na stawianie zadnych zadai politycznych. Parodia
dyktatury proletariatu osiaga swéj szczyt.

8 maja 1988

Niedziela. W Stoczni nadal jest jeszcze okoto 1500 ro-
botnikéw. Zlekcewazono kolejne ultimatum wihadz. Watesa
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powtarza, ze ostatni wyjdzie ze Stoczni. Tymczasem czas pra-
cuje przeciwko Jaruzelskiemu. Reakcje Zachodu sa bardzo
ostrozne. Wszyscy najwyrazniej boja si¢ o szczyt w Moskwie,
o gorbaczowowska pierestrojke, o zalamanie si¢ porozumienia
w sprawie Afganistanu. Swiat nie chce nowego cyrku w Pol-
sce. Sami Polacy rozdarci sg Igkiem, poczuciem bezsensu,
poczuciem upokorzenia i gniewu. Czy wiedza ludzie gotowi
na walke, czego chca? Zadania placowe traktowane s3 przez
czg§¢ przywédcéw ,,Solidarnoéci” z mieszanymi uczuciami.
Pozostaje zadanie legalizacji ,Solidarnosci”, ktére dla ekipy
Jaruzelskiego jest niemozliwe. Trzeba by znowu delegalizacje
»Solidarnosci” uzna¢ za blad i wypaczenie. Strajkujacym nie
przychodzi do glowy rzucenie hasta, ze zwigzkowcy beda tyl-
ko zwigzkowcami, je$li uzna si¢ prawo do zakladania partii
politycznych. Nie jest prawdg, ze w tym strajku zadania po-
lityczne géruja nad zadaniami ekonomicznymi. Socjalistyczna
klasa robotnicza socjalistycznego przemystu domaga sig, zeby
byto, jak obiecywali komunistyczni wladcy. Wierzy i chce
wierzy¢, ze jest przodujacy sila, tworzaca jakie$ dobra i zastu-
gujaca na wysokie wynagrodzenie. Cieckawe, na ile gra tu
jeszcze doswiadczenie 1970 roku, kiedy Gierek wycofat si¢ z
podwyzek cen, ,dal” ludziom wigcej pienigdzy i z dnia na
dzien gospodarka zaczela lepiej funkcjonowaé? ,Cud gospo-
darczy Edwarda Gierka” istnieje prawdopodobnie w spofecz-
nej pamigci réwnie silnie, lub silniej, anizeli ,Solidarno$¢”.
Stocznia jest nadal otoczona. Poparcie miasta dla straj-
kujacych ogranicza si¢ do patrzenia z zapartym tchem. Byt
jaki§ wiec, ale przedsi¢biorstwa funkcjonuja normalnie. W
poludnie doszto do kolejnych negocjacji. Jak wygladaty te
rozmowy? Wlasciwie mozna to sobie wyobrazi¢. Przedstawi-
ciele dyrekgji targuja si¢ o zadania ptacowe (i tu mamy obraz
jak podczas normalnego konfliktu ptacowego na Zachodzie)
réwnocze$nie jest gluchy telefon, jesli chodzi o zadania poli-
tyczne. Przedstawiciele dyrekcji odpowiadajg zapewne, ze nie
maja zadnych kompetencji do rozmawiania na te tematy i nie
widza powodu, dla ktérego miano by o nich rozmawia¢. Ko-
muniéci najwyrazniej marzg, zeby w tej sytuacji strajk byt tyl-
ko strajkiem placowym. No, to w warunkach polskich nie ma
oczywiscie zadnych szans. O racjonalnoéci nie ma mowy. Gry

127



polityczne to nie szachy. Jak zatem rozwinie si¢ sytuacja?

Po zalamaniu si¢ rozméw postawiono strajkujacym ulti-
matum. Zapewne dzi§ w nocy cata sprawa si¢ skonczy. Ostat-
nia reduta ,Solidarnosci” zostanie ztamana, pozostanie mit
pokutujacy przez lata.

Sa sygnaly, ze ludzie rzeczywiécie obawiajg si¢ zlikwido-
wania Stoczni. Czy zaczynajg réwniez wierzy¢ w to, ze istnie-
nie tej stoczni jest ekonomicznie nieuzasadnione? Nie.
Komunistyczna baza stworzyta nadbudowe duzo solidniejsza
od samej bazy.

9 maja 1988

Minela noc. Nie weszli. Czy oznacza to, ze konflikt
wszedt w nowg fazg? Decyzja o uzyciu sily w stosunku do
strajkujacych w Nowej Hucie i ta lekliwo$¢ wobec Stoczni
wskazuje na gleboka frustracje. Czego si¢ boja — $wiatowe;j
opinii, czy wilasnego spoleczefistwa? Uzycie sity w Stoczni
odbitoby si¢ znacznie wigkszym echem w $wiecie anizeli
interwencja w Hucie. Réwnoczes$nie z pewnoscig zdajg sobie
sprawe z tego, ze $wiat odetchnatby z ulga. A jednak boja sie,
graja na zwloke, wiedzac, ze czas dziata przeciwko nim. Rzad
w sobie, klasa robotnicza dla siebie, kawiarniana opozycja so-
bie a muzom. Trudno si¢ nie $mia¢. Whadze obiecuja pod-
wyzki i proponujg w stoczni komitetowi strajkowemu udziat
w dyskusjach nad przyszioscia istnienia przedsigbiorstwa.
Telewizja daje do zrozumienia, ze to ludzie z ,Solidarnosci”
beda odpowiedzialni za utrat¢ pracy calej zalogi. Powtarza sie,
ze od lat Stocznia jest deficytowa. W calej tej argumentacji
nikt nie podejmuje analizy wewngtrznej niespdjnosci argu-
mentéw. Kolejna decyzja psychiatryczna, a nie ekonomiczna.
Jesli stocznia jest deficytowa, to nalezy ja zamkna¢ tak i rtak.
Tymczasem strajkujgcym obiecuje si¢ podwyzki. W calym
kraju ta sama historia. Jeszcze kilka dni, a niedawne podwyzki
cen beda juz tylko obciazaly rolnikéw i inne slabsze grupy
zawodowe. Mechanizm blednego kofa jest najsprawniejszym
urzadzeniem przemystowym Polakéw. Wielki apel czy tez
o$wiadczenie czotowych intelektualistéw, wéréd ktérych jest
nie tylko Kuron i Czaputowicz, ale réwniez z jednej strony

128



Turowicz i Stelmachowski, a z drugiej ekonomisci, tacy jak
Bugaj czy Jézefiak. Nie wspominajg nawet o prawdziwym
dylemacie — wladze w l¢ku przed strajkujagcymi wzmacniaja
na zadanie spoleczefistwa starg struktur¢ gospodarcza i nakre-
caja spiral¢ inflacyjna. Robotnicy cigzkiego przemystu uzys-
kuja podwyzki. O$wiadczenie intelektualistéw zawiera jeden
stabiutki punkt wskazujacy, ze by¢ moze chcieliby przez te
strajki uzyska¢ co$ innego, niz to, o czym mdwig robotnicy
i ich doradcy — intelektuali$ci domagaja si¢ réwniez prawa
swobody zakfadania stowarzyszen gospodarczych.

Migdzy strachem i glupotg wladzy a gniewem ludu, 73-
dajacego od panstwa pienigdzy, nie ma nic.

10 maja 1988

Przez kilka dni bylem przekonany, ze czas dziata
przeciwko wladzom. Okazalo si¢ jednak, ze niezupelnie.
Strajk w Ursusie skoficzyl si¢ po kilku godzinach. Dzi§ rano
bylo juz wiadomo, ze to poparcie dla stoczni byto tylko ges-
tem. Wiadomosci w ciggu dnia sugerowaly, ze w samej Stocz-
ni topnieje liczba strajkujacych. Wieczorem dowiedzieliémy
si¢, ze strajk ostatecznie si¢ skonczyl. Korespondenci podawali
liczbe ostatnich pigciuset robotnikéw, ktérzy opuscili Stocz-
nig.

Przegladajac te strony widzg, jak absurdalne sg wszelkie
préby odgadnigcia wynikéw tego rodzaju gry. Ostatecznie,
jak zwykle, wszystko jest inaczej. Obecnie pozostaje pytanie,
czy niniejszym ten caly konflikt si¢ zakonczyt, jaki bedzie
efekt tej historii w Polsce i poza Polska? Bilans w Polsce to
wytargowane przez robotnikéw podwyzki ptac i chyba
ostateczny krach mitu ,Solidarnosci”. Réwnocze$nie moje
wcze$niejsze odczucie, ze cala ta sprawa wzmocni Jaruzel-
skiego, wydaje mi si¢ by¢ pod znakiem zapytania.

Krecac si¢ w kétko Polska posuneta si¢ o krok dalej.

Wszyscy nadal powtarzajg, ze chcg reform. Nikt nie umie
powiedzie¢, jak wlasciwie wyobraza sobie te reformy. Chora
struktura spo{eczna przenios{a 0§ konfliktu na spory miedzy
dwiema grupami pasozytéw, migdzy parti¢ a robotnikéw
stworzonego przez t¢ parti¢ pseudoprzemystu. Aspiracje naro-
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du wyrazane s3 przez ten konflikt i przez wyobrazenia o
wolnoéci intelektualistéw. Od dzi§ problem bankructwa
Stoczni przestanie istnie¢, wiadze zapomna o swoich
stwierdzeniach, ze Stocznia od lat jest deficytowa. Dzialacze
»Solidarnosci” beda twierdzié, ze odnieéli kolejne zwycigstwo,
bo przypomnieli $wiatu o swoim istnieniu. Zycie w Polsce
powraca do swojej polskiej normy. Walka miedzy wladza i
spoleczefistwem trwa — cudu nie bedzie.

16 maja 1988

Po wycieczce do Yorku, Stanford i Lincoln sympatyczna
wiadomo$é¢, ze w migdzyczasie Gorbaczow poszedt po rozum
do glowy i zapowiedzial zwrot reform w kierunku rolnictwa.
Opozycy;m intelektualisci skrzywia si¢ i zmartwia, kto wie,
moze nawet krzykng, ze to odwrét od zapowiadanych krokéw
w kierunku liberalizagji.

Od dziesigtego nie pisalem tych notatek. Napigcie w
Polsce zmalalo, obie strony konfliktu (jesli mozna méwié, ze
byly tu dwie strony) twierdza, ze odniosty zwycigstwo. Zda-
niem wladz skoniczyl si¢ mit ,Solidarnosci”, co moze by¢
prawda. Mity w Polsce majg twardy zywot, wigc nie bytbym
tego taki pewien, ale ta ostatnia fala protestéw byta kolejnym
dowodem, ze masy sa réwnie gluche na wezwania ,Solidar-
noéci”, jak i na wezwania rzadu. Oglaszajac koniec mitu
»S0lidarnosci” Urban chcial zapewne powiedzie¢ — no wi-
dzicie, wasz mandat nie jest lepszy od naszego. Tymczasem
przedstawiciele ,Solidarnoéci” powtarzaja, ze byl to wstrzas
tektoniczny, u$wiadamiajacy wladzy, ze spoleczefistwo opo-
wiada si¢ za pluralizmem. Co to znaczy? Wykladnia tych
wspaniatych stwierdzen u wrézki. Biedny Walgsa powtarza te
brednie za swoimi uczonymi doradcami. Po wywiadzie z Ma-
zowieckim na temat plonu tych protestéw, zapytatem go juz
na wylagczonym mikrofonie, czy nie oznacza to, ze zwolennicy
»Solidarnosci” beda najpot¢zniejszym oparciem wielkich bu-
déw socjalizmu i istniejacej struktury gospodarczej? Jeden z
najblizszych doradcéw Lecha Walesy byl zaskoczony py-
taniem — o takim problemie nie myslat, najwyrazniej nigdy
réwniez o nim nie slyszat.
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Co oznacza zwrot Gorbaczowa? Informacja w Timesie
zatosna. Niewiele mozna z tego wywnioskowal. Jakie$ prze-
moéwienie Gorbaczowa do dziataczy partyjnych, przekazane
przez radziecka telewizj¢ podczas weekendu. Zobaczymy, czy
w pracy zdotam wyciagna¢ jakies$ bardziej szczegétowe infor-
macje. Tymczasem wiadomo$¢ z Timesa pozwala tylko na
spekulacje. Jeéli jednak sprawa jest powazna, jezeli oznacza to
zwrot w strategii reform gospodarczych w ZSRR, to moze to
pociaga¢ réwniez za soba istotne konsekwencje w innych
krajach radzieckiego bloku. Czy w kraju takim, jak Polska
istnieje grupa ludzi gotowych podchwyci¢ ten wiatr w zagle?
Jest troche takich ludzi, pytanie, jak wielu, jaki zakres moga
mie¢ ich wplywy, na ile wzmocni ich wiatr z Moskwy? Gdyby
zmiana w Moskwie pociagneta za soba zmiang strategii w
Warszawie, opér bedzie ze wszystkich stron. Zobaczymy. Nie
wydaje mi si¢ jednak, aby zwolennicy tego rodzaju posunigcia
mogli uzyska¢ dostateczng przewage w aparacie. Jesli uzyskajg
— zmiecie ich kolejna fala robotniczych protestéw.

W samej Rosji wielowiekowa tradycja pogardy dla wsi
za¢mi wszystkich, twardoglowych i okcydentalistéw. Tradycje
maja dobra, jeszcze lepsza nig my. Rosyjscy mysliciele, ktérzy
az do rewolucji 1917 roku w znakomitej wigkszo$ci wywo-
dzili si¢ z warstwy szlacheckiej, niewiele uwagi poswigcali
kwestiom pienigdza, minimalne znaczenie odegrata tu mysl
liberalna, natomiast szczegélne miejsce zajely w rosyjskiej
myéli spotecznej marzenia o bezpo$rednim przejéciu od feu-
dalizmu do socjalizmu. Wczeéniej pierwsze dziatania na rzecz
przyblizenia Rosji do Europy zaczynajg si¢ od reform Piotra
Wielkiego. Przez 35 lat jego rzadéw podejmowano wysitki na
rzecz upodobnienia gospodarki rosyjskiej do gospodarki ta-
kich krajéw, jak Niemcy, Holandia, Francja czy Anglia. Piotr
Wielki zdawal sobie doskonale sprawg ze znaczenia transportu
wodnego, ktadt ogromny nacisk na rozwdj kopalnictwa i
metalurgii, rozumial znaczenie tkactwa. W wysitkach refor-
matorskich nie naruszyl uprawnien szlachty, nie zwigkszyt
mozliwoéci edukacyjnych dla ludu. W efekcie stworzyl pod-
stawy pafiszczyznianego kapitalizmu, z minimalnymi szan-
sami rozwoju sity roboczej i z minimalnymi szansami rozwoju
masowego rynku wewngtrznego — pieniagdz w Rosji pelnit
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tylko ograniczong rolg, a struktura ziemianskiego rolnictwa
pozostata niezmieniona. Mimo ze prawa ludu w zasadzie si¢
nie zmienily, obroficy szlacheckich wolnosci poczuli sie
zagrozeni. Ksigz¢ Szczerbatow w 1784 pisal, ze w idealnym
panstwie gwarancja wolnoéci powinna by¢ ustawa zakazujaca
chlopom skarzenia si¢ na swoich panéw. To jego marzenie
byto od dawna rzeczywistoécia, gdyz jeszcze w 1765 roku
Katarzyna wydafa tego rodzaju dekret. Oczywiscie wsréd ro-
syjskich myglicieli nie brakowato i chtopomanéw, zakocha-
nych w sielance, w prostej, ciemnej, pozbawionej dostgpu do
o$wiaty ludowosci. (S3 u nas tacy tez na Mazowieckiej —
powiedziatby Galczynski).

W czasach kiedy Zachéd przezywal swoja rewolucje
przemystows, problem chtopski powracal oczywiscie w
pismach politycznych tak w Rosji, jak i w Polsce. Dekabrysci
godzili si¢ znie$¢ panszczyzng, ale ziemia miala oczywiscie
pozosta¢ w rekach szlachty. Taka koncepcja zrealizowana
zostata w kilkadziesigt lat péZniej, z ukazu cara, w Rosji i w
Polsce w rosyjskim zaborze, nie dajac zadnych szans na stwo-
rzenie silnego wewnetrznego rynku. Dzisiejsze kraje komunis-
tyczne mialy chorg strukture gospodarcza na dlugo przed
pojawieniem si¢ komunizmu. Inteligencja tych krajéw nie jest
w stanie zrozumie¢ tego problemu ani zanalizowa¢ dzisiej-
szych konsekwencji tego stanu rzeczy.

W pracy, w The Daily Telegraph, znalaztem doniesienie
ich korespondenta z Moskwy. Gorbaczow na konferencji
partyjnej stwierdzil, ze sytuacja zywnoSciowa jest tragiczna, i
nakredlit trzyletni plan radykalnych reform w rolnictwie. Jak
si¢ wydaje, nie ukrywat, ze aparatczycy z kolchozéw i sowcho-
z6w sabotuja wszelkie préby reform, uniemozliwiajac zaopa-
trzenie prywatnych rolnikéw w narzedzia i nasiona. Gorba-
czow stwierdzit, ze reformy rolnictwa s3 na najblizszy okres
absolutnym priorytetem, i zaapelowal, zeby cala partia popar-
fa te innowacje. Umrze¢ mozna ze $miechu. Brytyjski dzien-
nikarz zauwaza, ze w Rosji nie chodzi o zwigkszenie ilosci pie-
niedzy na rolnictwo, a o generalng zmiang podejécia do wsi
i ludnosci wiejskiej. System zaopatrzenia wsi i dystrybucja
zywnosci w dzisiejszej Rosji to, méwiac leninowskim jezy-
kiem, korupcja plus nieudolnosé¢.
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20 maja 1988

Obfedny tydzien, bez szans na pisanie. Czy bylem tak
zmeczony, czy tak zniechgcony? Ostatnie dwa dni zajelo mi
robienie programu na temat pokiosia. Wywiady z Kuroniem
i z Kwiatkowskim (dyrektorem OBOP) uzupelnione wywia-
dami ze Staniszkis i z Alikiem Smolarem. Kurofi i Smolar
przerazajacy w swojej solidarno$ciowej demagogii. Zapytatem
Kuronia o dylemat wielkoprzemystowej klasy robotniczej jako
jedynej grupy powaznego nacisku na wladze komunistyczne.
Obrazit si¢. Zaczal krzycze¢, ze pytanie jest nieuczciwe. Ku
mojemu najwi¢ckszemu oglupieniu Kwiatkowski zaczat o tym
sam moéwi¢. PZPR chetnie pozbylaby si¢ wielkoprzemystowe;j
klasy robotniczej. Nie dziwig si¢. Po takich doswiadczeniach!
Na tym tle bardziej interesujacy wywiad z Jadwiga Staniszkis.
Powtarza to, co kilka miesigcy temu méwit Jacek Tarkowski!
— W partii istniejg powazne sily dazace do utworzenia prywat-
nego kapitatu. Instruktorzy KC, sedziowie, prokuratorzy, a
zapewne i putkownicy, wchodzacy do rad nadzorczych pry-
watnych spétek, nowe eldorado korupcji, tworzenie nowego
systemu wiasnoéci bez gwarancji prawnych, bez rynku w ca-
tym tego slowa znaczeniu — kolejna faza grabienia. Nie ana-
lizujgc struktury spofecznej, ktéra okre$la charakter zadan,
Staniszkis ma pretensje do ,Solidarnoéci”, ze ogranicza si¢ do
zadania przywrécenia legalnego statusu zwigzku i pluralizmu.
Uzywa okreélenia ,Solidarno$¢”, ale wiadomo, ze ma preten-
sje do doradcéw. Stuchajac jej zirytowanego glosu uswiado-
mitem sobie wlasny bfad. Trudno mie¢ pretensje do Scargilla?
o to, ze reprezentuje aspiracje brytyjskich gérnikéw. Na
polskiej arenie politycznej musi by¢ jaki$§ Scargill.

Jacek Kuron cieszy sig, ze ,Solidarnoé¢” pokonata mie-
dzypokoleniowy sztafetg, twierdzi, ze nowe pokolenie robot-
nikéw utozsamilo si¢ z ,Solidarnoécia”, ma nadziej¢, ze jest
wojsko do kolejnej bitwy. Staniszkis i Kwiatkowski méwia,

1. Jacek Tarkowski — zmarty w 1993 roku warszawski socjolog.
2. Arthur Scargill — ultraradykalny zwiazkowy przywodca brytyjskich
gommnikow w latach 80-tych.
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ze poparcie bylo mizerne. Zdaniem Kwiatkowskiego, robot-
nicy bolszewickich folwarkéw (tak tego nie nazwal, ale po-
dejrzewam, ze prywatnie skwitowalby takie okre$lenie cynicz-
nym u$miechem) zadali podwyzek plac i tylko podwyzek
plac. Zdaniem Jadwigi Staniszkis, daliby si¢ porwa¢ do walki,
gdyby byl racjonalny program. Racje sa rozlozone, najblizszy
prawdy wydaje mi si¢ by¢ Kwiatkowski. To, czego Kwiat-
kowski nie méwi, to ze jest Scargill, ale nie ma pani That-
cher, zamiast pani Thatcher jest Jaruzelski. Staniszkis méwi
o potrzebie racjonalnego programu, o potrzebie alternatyw-
nych propozycji, o potrzebie dlalogu z wladza, niezaleznie czy
si¢ ta wladza na to zgadza, czy nie. Jej propozycja, mezbyt
wyraznie sformutowana, to propozycja gabinetu cieni, ana-
lizujacego wszystkie posunigcia wiadzy i kontrujacego t¢
wladz¢ na kazdym kroku. Gabinetu formulujacego wihasne
propozycje reform. Konstrukcja interesujgca. Sprébujmy to
sobie wyobrazi¢ — kilku intelektualistéw zakiada gabinet
woskowych cieni. Co méglby taki gabinet wyprodukowa¢?
Obawiam si¢, ze niewiele, ale gra warta $wieczki.

W wypracowaniach intelektualistéw powtarza si¢ czgsto
rézne wypowiedzi na temat aspiracji spoteczenstwa polskiego
lub aspiracji Polakéw. Znajaca marksizm jak zty grosz, Sta-
niszkis powinna pamigtaé, ze te aspiracje spoleczefistwa pol-
skiego to formutowane przez intelektualistéw aspiracje soc-
jalistycznej klasy robotniczej plus prywatne aspiracje samych
intelektualistéw. Ten sojusz naukowo-robotniczy jest odbi-
ciem istniejacej struktury, jest konsekwencja tego, ze
robotnicy zadajac chleba, wywalczyli intelektualistom
swobodg¢ stowa, a w zamian za to intelektuali$ci powtarzajg z
wdzigcznosdcia, ze robotnicy maja pelne prawo do zadania
chleba. O samej produkgji chleba gltucho, o potrzebie wypro-
dukowania czego$§ w zamian za chleb takoz. Wyrazane przez
intelektualistéw aspiracje narodowe Polakéw to pluralizm.
Jadwiga Staniszkis brutalnie nazwata to miauczeniem kota.
To prawda, ale nie powiedziata wszystkiego do konca. Nie
powiedziata, ze przy tej strukturze, ze przy tym uktadzie sif,
w warunkach wolnosci niewiele by si¢ zmienito. Dyktature
partii zastapifaby dyktatura proletariatu z bolszewickich
folwarkéw. Mozna za Kuroniem powiedzie¢, ze ci ludzie nie
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s3 temu winni, ze ich w to wszystko ubrano. To prawda. Z
pewnoécig nie nalezy tego rozwaza¢ w kategoriach winy, ale
by¢ moze rozwazaé warto? Przygotowujac program, przegla-
dajac dzi§ rano warszawska Polityke, mialem niemife wra-
zenie, ze w cynicznych argumentach przedstawicieli aparatu
wladzy jest stosunkowo wigcej racjonalnosci anizeli w argu-
mentach opozycjonistéw. Ich grozby na temat zamknic;cia
Stoczni, ich argumenty, ze podwyzek domagaja si¢ grupy
naJlepleJ uposazone, ze nie czas teraz na polltykxerstwo, bo
si¢ wali dom — wszystko to prawda. Chciatoby si¢ jednak na
to odpowiedzie¢, zeby Jaruzelski sam sobie oddawat diugi
Gierka, ze ten dom si¢ wali, bo budowano go na lotnych
piaskach marzen pélgtéwkéw, zmuszajacych innych do
szalefistwa przemocs, ze wreszcie, kiedy zaczal si¢ wali¢ na ich
whasne tby, z krzykiem , ratuj si¢, kto moze” ograniczaja akcje¢
ratunkowa do ratowania wilasnej skéry. W warszawskiej
Polityce pozostato jeszcze motto z bolszewickiego ,Ojcze
nasz” — ,proletariusze wszystkich krajéw taczcie si¢”, ale reszte
pisma wypetniaja juz same inwektywy przeciwko buntujacym
si¢ proletariuszom.

Czy mam racje, ze jedyna alternatywa jest racjonalizacja
pienigdza pfaconego przez miasto za chleb? Dlaczego parytet
chleba, a nie zaden inny? Taka racj¢ wydaje si¢ podsuwac
najnowsza historia Zachodniej Europy, taka racj¢ podsuwa
analiza sukceséw krajéw Dalekiego Wschodu. Lewis® nazywa
to eliminacjg obszaréw niskiej wydajnosci. Argument wazny,
ale nie jedyny. Parytet chleba wyznacza racjonalno$¢ podziatu
pracy opartego nie na chciejstwie i przemocy, a na sukcesyw-

3. Arthur W. Lewis — laureat nagrody Nobla z 1978 roku, od lat 50-tych
zajmuje si¢ analiza skutecznosci reform w krajach rozwijajacych sie.
Stwierdza on migdzy innymi, ze jednym z glownych powodéw niepowdzen
tych reform sa zte formy urbanizacji i industrializacji, bazujace na statym
zasilaniu przemystu przez prymitywna sitg robocza ze wsi. Uwaza on, ze
sukces rewolucji przemystowej na Zachodzie polegat na tym, ze rewolucje tg
poprzedzita rewolucja agrarna, rewolucja, ktora zmienita struktury wlasnos-
ci, oparla rolnictwo na gospodarstwie rodzinnym, tworzac podstawy chton-
nego rynku na masowo produkowane artykuty przemystowe, a rownoczesnie
stajac si¢ podstawa racjonalnej wymiany pieniadza. Jego zdaniem, kraje
rozwijajace si¢ zafascynowane sa industrializacja, tymczasem glowne
przyczyny ich zacofania ukrywaja si¢ nicodmiennie na wsi 1 systematycznie
sa przenoszone do tworzonego przemystu.
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nych nadwyzkach. Pieniadz oparty na parytecie chleba po-
zwala na stworzenie gospodarki stojacej na ziemi. Mam wra-
zcule, ze w sierpniu osiemdziesigtego roku robotnicy sponta-
nicznie szli w tym kierunku, intuicyjnie, czy raczej na chtop-
ski rozum, pojmowali samg istotg nieszczeécia, ze praca, ktérg
wykonuja, nie tworzy pienigdza, ktérym mozna placi¢ za
chleb. Pojawily si¢ wéwczas spontaniczne inicjatywy podjecia
produkgji dla rolnikéw. Te inicjatywy storpedowane zostaly
przez bujajacych w oblokach profesorskich doradcéw, przez
stabo$¢ chlopskich partneréw, a wreszcie przez manewry
bandyckiej wiadzy, ktéra bodaj wigcej wysitku wlozyla w
rozbicie zalazka chlopskiego ruchu anizeli owych robotni-
czych zwigzkéw. Po 13 grudnia sierpniowe inicjatywy robot-
nikéw przejat Kosciét. Nie uzyskal poparcia ani wtadzy, ani
opozycji. Opozycje dominowali juz intelektuali$ci, dla
ktérych inicjatywa Koéciota byla zdrada, a rozpaczliwa préba
ratowania kraju nie miescifa si¢ w ich kategoriach moralnych.
Nie majaca zadnego poparcia spotecznego inicjatywa
Kosciota, nie stanowifa zadnego problemu dla Generala i jego
towarzyszy. Dzi§ problem parytetu chleba nie istnieje. Peten
szcze$cia Kuron opowiada, jak to najmliodsza generacja robot-
nikéw domaga si¢ nie tylko legalizacji ,Solidarnosci”, ale
réwniez legalizacji NZS-u. Wéréd najmlodszego pokolenia
odtwarza si¢ wspanialy sojusz naukowo-robotniczy.

Pienigdz oparty na parytecie chleba to droga zywno$¢ i
starania zwolnionych z rolnictwa sit produkcyjnych o
odzyskanie kapitatu trafiajacego do rolnictwa. Rolnictwo jest
pierwszym i najwazniejszym klientem przemystu i wszystko,
co si¢ zamarzy glupiemu chlopu, przemyst produkuje na
wyscigi, konkurujac migdzy soba o jego faski. (Ch{opskosc
znika bez edyktow, przez wzrost wydajnosci, przez wyréwna-
nie przepadci cywilizacyjnej, przez stworzenie wygodnego
mostu, pozwalajgcego na sprawny proces transformacji
zawodowej wsi). Pienigdz oparty na parytecie chleba to pie-
nigdz maksymalnej wydajnosci i maksymalnej racjonalnoéci
relacji cenowych.

Polscy ekonomisci opozycyjni zupelnie nie umiejg samo-
dzielnie przeanalizowaé historii gospodarczej Zachodu. Dzi-
siejsze dylematy Zachodu z zachodnim rolnictwem doskonale
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zlewajg im si¢ z ich wlasng, odwieczng pogarda i niecheciag
do chtopa. Jedyna cz¢é¢ Polski, gdzie przemyst wyrastal na
obstudze rodzinnego gospodarstwa to Wielkopolska, z natury
rzeczy (lub raczej z powodu objecia tej czgsci Polski niemiec-
kim ustawodawstwem) namiastka warstwy politycznej byli w
zaborze niemieckim dziatacze gospodarczy, a nie kawiarniani
literaci. No c6z, zeby wielkopolskie obyczaje zacze¢ly przyjmo-
wac si¢ w reszcie Polski, musiataby Polska zosta¢ poddana
dyktatowi praw EWG. Nie ma strachu, w obecnej sytuacji
nalezy si¢ spodziewa¢, ze mentalno$¢ Kongreséwki zdominuje
réwniez Wielkopolske.

W' ostatnim Aneksie intcrcsujqcy artyku{ Zbigniewa
Brzeziniskiego. Wyraza w nim swoje pobozne zyczenia na te-
mat Stanéw Zjednoczonych Europy Srodkowej. Brzezinski
uwaza, ze integracja Europy Srodkowej z Europa Zachodnia
jest mato prawdopodobna, ale marzy mu si¢, zeby kraje takie,
jak Czechostowacja, Polska i Wegry pozbyly si¢ zaleznosci od
Rosji i dazyly do wlasnej wspdlnoty. Te marzenia amerykan-
skiego polityka sg zupelnie zrozumiate. Pomijajac historyczne
antagonizmy miedzy tymi spofeczenstwami i niewielkie
prawdopodobiefistwo umiej¢tnosci wspétpracy politycznej,
wydaje sig, ze trend jest akurat odwrotny. Wzgledne powo-
dzenie polityki Gorbaczowa doprowadzi raczej do integracji
gospodarczej Europy Wschodniej. Jadwiga Staniszkis pod-
kresla w swoich artykutach zmierzajagce w tym kierunku za-
biegi, zmiany prawne, nowe typy wspolnych przedsi¢biorstw.
O ile pamig¢tam, w swojej analizie pomija zewngtrzne oko-
licznosci tego procesu — ustawiczny spadek wymiany
handlowej z Zachodem, zbyt powoli docierajaca $wiadomoé,
ze z zachodnimi kredytami nalezy si¢ pozegna¢, ze EWG nie
jest tak nieudanym tworem, jak si¢ to chcialo widzie¢ na
podstawie zachodniej prasy, ze po nadziejach na dogonienie
1 przegonienie trzeba si¢ nauczy¢ zy¢ z mysla, ze Wschod i
Zachéd to dwa réine organizmy gospodarcze na réznych
poziomach rozwoju, migdzy ktérymi kontakty gospodarcze
bedg si¢ ogranicza¢ do pertraktacji o odroczenie splaty
dtugéw i matego strumyka wymiany towaréw.

Jedli przeznaczeniem Europy Srodkowej jest by¢ Europa
Wschodnig, nalezy dazy¢ do uzyskania maksymalnie dobrego
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miejsca w tej wspdlnocie. W artykule Brzezinskiego zwraca
uwage jedno zdanie — po stwierdzeniu, ze Rosja uwazana jest
przez narody podbite za naréd kulturalnie nizszy, Brzezinski
pisze: ,Jest pewng ironig losu, ze polski chlop uwaza naréd,
ktéry wydal Totstoja i Dostojewskiego, za kulturalnie nizszy,
ale to tutaj jest nieistotne.” Zapewne amerykanskiemu
politykowi nie przysztoby do glowy zwracanie uwagi na dzi-
waczno$¢ faktu, ze amerykanski farmer uwaza za kulturalnie
nizszy naréd, keéry wydat Gabriela Garci¢ Marqueza. To, ze
Polska wydata Kopernika, nie przysparza jej w oczach
angielskiego farmera szacunku, Polska kultura jest nizsza, bo
nie jezdzi si¢ polskimi samochodami, bo polski pieniadz nie
ma warto$ci, bo jesli Polska pojawia si¢ na famach gazet, to
znaczy, ze znowu si¢ tam co$ zlego dzieje, a wreszcie dlatego,
ze kiedy zywy Polak pojawia si¢ na horyzoncie, to jest to
zawsze kto$, kto ma do mnie interes, a nie ja do niego. Jesli
dla Polaka kultura rosyjska jest nizsza, to dlatego, ze jedni i
drudzy aspiruja do kultury zachodniej (powiedzmy raczej,
marza o zachodnim dobrobycie), a Polakowi blizej, bo cz¢s-
ciej na Zachodzie bywa. W angielskim oryginale Brzezinski
uzyl zapewne stowa peasant, stowa, ktére w amerykanskiej
kulturze ma znaczenie szczegdélne. Amerykanski rolnik zawsze
byt gospodarzem na swoim. Dla Amerykanina stowo peasant
kojarzy si¢ z poddafistwem, ciemnotg i brakiem jakiejkolwiek
kultury, amerykanski rolnik od zarania dyktowatl warunki
przemystowi, ktéry w latach trzydziestych ubieglego stulecia
umial dostarczy¢ osadnikowi pompe, zeby mial wod¢ biezaca
w kuchni na swoim najdzikszym zachodzie. Polski rolnik do
dzi§ czerpie wod¢ wiaderkiem ze studni, za to elity mamy
znacznie bardziej wyrobione niz elity amerykafskie. Dzie-
wigédziesigt procent amerykanskich farmeréw nic nie wie o
zadnym Totstoju czy Dostojewskim. Nikt si¢ temu nie dziwi,
nikt nie robi z tego problemu. Wypowiadajac cytowane zda-
nie amerykanski polityk ujawnial swoje polskie korzenie,
mentalno$¢ polskiego inteligenta. Czytajac to miafem wresz-
cie poczucie, ze to nie jest zaden Amerykanin, ale nasz Brze-
zinski, ktéry w tej chlopskiej Ameryce, opartej na chlopskiej
demokracji, czuje si¢ jednak troche obco.

Koncepcja parytetu chleba nie ma w Polsce szans. Jawi
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si¢ polskiemu inteligentowi jak herezja, jak zaprzeczenie
wszystkjch narodowych wartoéci. Oparcie pienigdza na pa-
rytecie chleba jest sprzeczne z polska mentalnoscia, men-
talnoécia tkwigca korzeniami w demokracji szlacheckleJ,
stworzong przez demokracj¢ socjalistyczng i zywiacy sig
marzeniem o amerykanskich dobrach. Prawdziwy inteligent
przekonany jest, ze si¢ chfopom we tbach przewraca, ze pora
chamstwo nauczyé rozumu i batem nauczyé moresu. Parytet
chleba? Kto to styszal. Nasze inteligenty najchetniej opartyby
swoéj wolny pieniadz na parytecie wolnego sfowa. Byle skryba
mysli, ze ma wielkie kwalifikacje, jest przekonany, ze tworzy
wartoéci i ma mie¢ si¢ dobrze. Wezoraj, dzi§, jutro. W tym
wzgledzie inteligentéw z czerwonymi legitymacjami i bez
dzieli tak mato, ze sta¢ ich na cichy ekumenizm.

Moi koledzy w redakeji jeden przez drugiego kwila, jak
bardzo sa niedoptaceni. Przeciez s tak wysoko kwalifikowani,
robig taka wazng robot¢. Nikomu do glowy nie przychodzi, ze
jak na to, co robimy, to nam tylki miodem smaruja. Z t3 men-
talnoécig rodakéw domaganie si¢ oparcia pienigdza na parytecie
chleba ma niewielkie szanse. Czy istnieje szansa na to, ze polski
robotnik wyrzuci doradcéw za drzwi i zacznie my$le¢ sam? Nie-
wielka. Czy istnieje nadzieja na to, ze owi doradcy zaczng co$
rozumie¢? Nadzieja jest mniej wiecej taka sama jak to, ze w

polskich komunistycznych wladzach pojawi si¢ Deng Xiao Ping.
22 maja 1988

Od dwéch dni w gazetach nie ma zadnej wiadomosci z
Polski. Na moskiewskim froncie Afganistan i obserwacje are-
ny politycznej przed wszechzwigzkowa konferencja partyjna.
Po 16 maja nie widzialem niczego wig¢cej na temat ewen-
tualnej zmiany strategii reform. Prébny balon, czy rzeczy-
wiscie co§ tam si¢ dzieje? Zagranicznych korespondentéw nie
bardzo to interesuje. Jezeli sprawa jest powazna, tak czy
inaczej wréci na tapet¢. Nie ma co si¢ podnieca.

M. pyta, jak taki zwrot mégtby wyglada¢ w Polsce. Dwa
scenariusze. Pierwszy, bardziej prawdopodobny — zmiana stra-
tegii w Moskwie powoduje reorientacje w Warszawie. Wpro-
wadzone niedawno nadzwyczajne uprawnienia dla rzadu po-
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zwalajg na zamrozenie cen i plac pafnstwowych przed-
sigbiorstw przemystowych, pokazowe bankructwo kilku za-
kfadéw, by¢ moze réwniez wlaénie Stoczni, wzmocnienie au-
tonomii przedsi¢biorstw, drakofiskie ograniczenie inwestycji,
wzmocnienie banku rolnego z prawem udzielania kredytéw
dla przemystu na uruchamianie produkcji dla rolnictwa, do-
stosowanej do istniejacej struktury indywidualnych gospo-
darstw. Generalny przeglad przepiséw, usunigcie wszystkich
przepiséw krepujacych rzemiosto, przemyst wiejski oraz
przemyst przetwérczy. Prywatyzacja handlu. Rozwigzanie
Gminnych Spétdzielni ,Samopomoc Chlopska”, sprzedaz
wszystkich sklepéw GS. Likwidacja Punktéw Skupu. Mienie
przejmuje Panistwowe Przedsi¢biorstwo Nadwyzek Rolnych.
Cale zaopatrzenie rolnictwa przechodzi w r¢ce prywatne i
spotdzielcze. Ustawa antymonopolowa uniemozliwia prze-
chwycenie zaopatrzenia rolnikéw przez Jednq firme¢. Grupy
przedsigbiorstw zajmujacych sig zaopatrzeniem rolnictwa mo-
ga tworzy¢ wspdlne kasy lub banki i skfada¢ zbiorowe oferty
pod adresem przedsigbiorstw przemystowych. Wszystkie
dotychczasowe spéldzielnie rolnicze, ktére majag monopolis-
tyczny charakter, na mocy ustawy antymonopolowej traca
swoéj dotychczasowy charakter. Pelna swoboda zakladania
nowych spéldzielni oraz rewidowania przez czfonkéw statu-
téw spotdzielni istniejqcych Umozliwienie ludnosci wiejskiej
zakladania sklepéw z zywno$cia w miastach. Rewizja systemu
podatkowego, szeroki system ulg podatkowych na wszelkie
inwestycje w sektorze prywatnym. Z chwilg, gdy wielkie bu-
dowy socjalizmu zacz¢lyby odczuwaé niedobér rak do pracy,
przejscie do drugiego etapu reformy w przemysle — najpierw
przemyst okretowy, hutniczy i maszynowy, stopniowo kolejne
branze, na samym koncu sektor energetyczny, gdzie bledne
decyzje maja fancuchowy charakter i przed rozpoczgciem re-
form w tym sektorze trzeba juz sta¢ na pewniejszych nogach.
Jesli zywnosci bedzie pod dostatkiem, a jej wzrost cen niezbyt
duzy, istniataby pewna szansa na wzgledna akceptacj¢ reform
przez sporg czg$¢ spoleczenstwa.

Jadwiga Staniszkis twierdzi, ze nie chodzi o reformy
zmieniajgce sytuacj¢ stoiska z pietruszka. Potworny blad w
rozumowaniu — przez owe symboliczne stoisko z pietruszka

140



przechodzi potowa dochodéw ludnosci. Sze$¢dziesigt procent
funduszu EWG to fundusz rolny, osiemdziesigt procent dys-
kusji w owej wspédlnocie to spory o ceny $ledzi i jaj. Efekt
po niespefna dwudziestu pigciu latach — bél glowy od nad-
miaru produktéw rolnych przy ciagle spadajacym zatrud-
nieniu w rolnictwie i przy sztucznie dzi§ juz ograniczanej
produkgji. Drugim efektem wspdlnej polityki rolnej EWG
jest tak daleko posunigta integracja gospodarcza, ze dzi§ dys-
kusje o integracji politycznej przestaly by¢ mrzonka wzbudza-
jaca ironiczne u$miechy. Trzecim i najwazniejszym — nawet
regiony wiejskie katolickich krajéw zachodnich przestaty
wyrzuca¢ na rynek pracy masy jednostek odstajacych o dwa
stulecia od cywilizacji przemystowej. Poziom cywilizacyjny
miast i wsi si¢ wyréwnal, co oznacza, ze naplywajacy ze wsi
pracownicy mogli natychmiast wlczy¢ si¢ w skomplikowana,
nowoczesng produkcje. Tak wigc pierwsza mozliwoéé to
oéwiecony absolutyzm komunistycznej wladzy, decydujacej
si¢ na przestudiowanie Traktatu Rzymskiego i zastosowanie
jego wskazan do dzisiejszych polskich warunkéw.

Drugi wariant, to parytet chleba jako program opozycji.
Dziataczy ,Solidarnoéci” stawiajacych na taki program jeszcze
trudniej sobie wyobrazi¢ anizeli zmiang¢ polityki rzadu.
Zalézmy jednak, ze kto$§ wpadnie na pomyst odwrécenia po-
rzadku stéw w haéle ,nie ma chleba bez wolnoéci” i ze wbrew
wszelkiej logice znajdg si¢ ludzie gotowi maszerowaé pod tym
sztandarem. W takiej sytuacji ,Solidarno$¢” rzuca hasto —
chcemy pracowa¢ na chleb. Prasa solidarnoéciowa rozpoczyna
kampamc; uswnadamla)ch, jak komunisci zmszczyll powigza-
nia towarowe mlc;dzy miastem i wsia, i proponuje powrét do
wytwarzania uczciwego towaru przemysfowego za zywnosc.
Organizowanie akgji solidarnosci z rolnikami. By¢ moze
rzucenie hasta — sami zapfacimy za nasz chleb.

Dopiero w tym miejscu pojawia si¢ program Jadwigi
Staniszkis — program systematycznej analizy wszystkich
krokéw wladzy, szczegétowej analizy rzadowego programu
reform z punktu widzenia uruchomienia racjonalnego obrotu
towarowego migdzy miastem a wsig. U$wiadomienie, ze to
nie struktura rolna jest zta, a struktura przemystu. Struktura
rolna bedzie si¢ zmienia¢ w miarg, jak bedzie wzrasta¢
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wydajno$¢é. Mieszkaficy miast nie majg powodu do
martwienia si¢ strukturg rolng, wychodzac z istniejacej
struktury rolnej nalezy odpowiedzie¢ na potrzeby rolnika.
Podstawowe zadanie ,Solidarnosci” to legalizacja ,Solidar-
noéci” Rolnikéw Indywidualnych w sferze politycznej, swo-
boda dla sektora prywatnego na wsi, priorytet dla produkcji
na potrzeby wsi. Domaganie si¢ przebudowy systemu banko-
wego i podatkowego z punktu widzenia wymiany towarowej
mi¢dzy dwoma podstawowymi dziatami gospodarki, doma-
ganie si¢ utworzenia gieldy pozwalajacej na rynkowa regulacje
cen. Domaganie si¢ utworzenia rynku surowcéw i zwigksze-
nia autonomii przedsi¢biorstw panstwowych, tak aby mogly
si¢ one zorientowa¢ na znajdujacy si¢ u klienta pieniadz. Po
rzeczywistym zlikwidowaniu dotacji, przedsigbiorstwa prze-
mystowe nie beda mialy innej rady, jak pokfoni¢ si¢ do tego
pienigdza, ktéry jest na rynku.

Sa to wszystko oczywiscie luzne pomysly. Przygotowanie
rzetelnego programu wymagatoby studiéw nad istniejacg w
Polsce rzeczywistoécia, ktéra ja znam tylko z gazet. Jest wiele
rzeczy, ktérych nie rozumiem. Powstal Bank Rozwoju —
dziatajacy na zasadzie akcyjnej bank kredytowy. Co to znaczy?
Jak si¢ ta inicjatywa ma do istniejacych przepiséw prawnych?
Polityka zamieszcza notk¢ o pertraktacjach Krajowego Zwigz-
ku Rolnikéw z ministrem finanséw w sprawie dochodéw
rolnikéw. I znéw nie wiem, co to znaczy. Co wigcej, nie wiem
co to znaczy Krajowy Zwigzek Rolnikéw, kogo reprezentuje,
jak wyglada. Na ten temat najwyrazniej nie zdob¢dg¢ informacji
ani w Tygodniku Mazowsze, ani w Polityce. Prawdziwe pro-
pozycje powinny wychodzi¢ od konkretéw, od juz istniejacych
przepiséw prawnych, od istniejagcych struktur. Wszystkie
propozycje programéw budowane przy biurku maja jedna
zalet¢ — nie trzeba ich daleko nosi¢, zeby je wyrzuci¢ do kosza
na $mieci. Przy biurku mozna jedynie szkicowa¢ kierunek po-
szukiwan. Szuka¢ nalezy jednak w polu.

23 maja 1988

Times nadal bez Polski, za to duzo Gorbaczowa. Czy
glasnost’ bedzie powozem dla pierestrojki? Cata wladza w rece
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rad i inne pomysly wzbudzajace zachwyt Zachodu.

Szlachecka genealogia socjalistycznej demokracji.
Komunizm to dziedzictwo szlacheckiej demokracji plus nowe,
socjalistyczne struktury spoteczne. Wielce patriotyczna
warstwa szlachecka nie mogta poja¢ tylko jednego, ze jest ka-
mieniem u szyi ojczyzny. Wielce patriotyczna inteligencka
opozycja uporczywie prébuje przelozy¢ informacje z
dzisiejszego Le Monde i Timesa na program dla Generata.
Jedyna rzeczywistoé¢, ktéra sig liczy, to piekacy b6l po ude-
rzeniu patka. Cierpienie uszlachetnia, ale nie pomaga myéle¢.
Demokracja szlachecka oparta byla na gospodarce panszczyz-
nianej i $wiadomosci, ze ojczyzna jest w potrzebie. Demo-
kracja socjalistyczna oparta jest na bolszewickim folwarku i
poczuciu, ze ojczyzna jest w jeszcze wigkszej potrzebie. Glas-
nost’ pozwoli ujawnié zbrodnie Stalina, a nawet Zdanowa, ale
glasnost pierestrojki nie pociagnie. Paplanina zadnych warto$-
ci nie tworzy i nikogo nie nakarmi. Glasnost’ to najlepszy
spos6b na to, zeby kroczenie ku demokracji urwato si¢ w pét
drogi, to otworzenie puszki Pandory zadan w oparciu o
wezeéniejsza propagande sukcesu i chorg strukture spofeczna.
Tradycja reform w Rosji od Piotra Wielkiego do dzi$ to
tradycja donowocze$niania. Kiedy wszystko si¢ wali, pozwala
si¢ okcydentalistom na glasnost’, na moéwienie, ze jest nie-
dobrze, i na powtarzanie tego, co wczoraj pisal Times i Le
Monde. Ewolucja polskiej szlachty, przez zrujnowane majatki
i socjalizm do doktoratéw z socjologii, czyni t¢ warstwe
niekfamang przewodniczka narodu.

24 maja 1988

Lektura artykutu Krzysztofa Dorosza w ostatnim Aneksie.
Tytul: ,Wiara i pewno$¢”. Prawie pigtnadcie lat temu paryska
Kultura opublikowata méj artykut, w ktérym pisatem o braku
kultury mieszczanskiej w Polsce. Wkrétce potem poznatem
Dorosza. Rozmawialiémy jak ge$ z prosigciem. Dopiero teraz,
czytajac jego ostatni artykul, zrozumialem istot¢ tamtej roz-
mowy. Dla niego filozofia mieszczanska to osiemnastowieczna
koncepcja racjonalnosci, to zastapienie wiary w Boga, wiarg w
naukg. Po lekturze ,,Ziemi Ulro” Milosza Dorosz powrécit do
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Biblii, a ja do lektury ,Lalki”. Jakze odmienne wnioski wy-
ciagneliémy z odrzucenia koncepcji naukowego socjalizmu.
Pamigtam, pisalem wéwczas o socjalistycznej kulturze przemy-
stowej, opartej na poddanstwie. Wiara w nauke¢ kojarzyta mi
si¢ réwniez z wiarg religijng, ale nie zamierzalem wedrowaé
mig¢dzy jedna a druga. W stosunku do obydwu prébuje za-
chowa¢ sceptyczny szacunek.

Stwierdzenie, ze w Polsce nie powstata filozofia miesz-
czanska, moze prowadzi¢ do nieporozumien. Chodzi raczej o
miasta bez mieszczanstwa, o sklepy bez kupcéw, o przejicie
do opartego na wymianie towarowej spofecznego podziatu
pracy bez etyki kupieckiej, bez finansowej rzetelnosci, bez
dumy z powodu uczciwie zarobionych pienigdzy. W stulecie
wydania ,Lalki”, w sytuacji gdy ponad sze$¢dziesigt procent
polskiego spoteczenistwa mieszka w miastach, polska kultura
mieszczanska to kultura dworska, kultura socjalistycznej
inteligencji, to salony opozycji, na ktére nie wpuszcza si¢
Wokulskiego, to skorumpowany rzemie$lnik i wy$miewany
badylarz, to cynizm i cwaniactwo miejskiego ludu, ktéremu
po klgsce naukowego socjalizmu proponuje si¢ powrét do
kosciofa. Réwnie stabe jak sto lat temu grupy mieszczan pu-
kaja do drzwi, dopominaja si¢ 0 uznanie etyki mieszczanskiej.
»Lalka” jest dzi§ obowigzkows lektura w szkotach, ale nie jest
to lektura, do ktérej powracaja nasi opozycyjni pisarze.

Pewien typ myslenia salonéw opozycyjnych wspélny jest
dla wszystkich panstw radzieckiego bloku. Zbudowany na
ktamstwie ustréj ograniczyl opozycje intelektualng do hasta:
szycie bez kltamstwa”. Jest to temat programowych esejéow
Sofzenicyna, Havla, Michnika, Konrada. Totalitaryzm chciat
ktama¢, péki kltamstwo nie stanie si¢ prawda. Méwienie, ze
krél jest nagi, stafo si¢ programem, po nim przyszto zadanie
pluralizmu, zadanie, aby spoteczenstwo moglo samo decydowac
o swoim losie. No dobrze, ale co si¢ stanie, kiedy zniknie zapo-
ra, kiedy wolno bedzie méwi¢ glosno i okaze sig, ze zadanie
prawa do glo$nego méwienia bylo réwniez calg jego treécia?

25 maja 1988
Wezoraj pracowalem do péinej nocy. Przez caly dzien
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powtarzajaca si¢ w dzienniku wiadomo$¢ o toczacej si¢ w Ra-
dzie Najwyzszej ZSRR debacie na temat spétdzielni rolnych,
ktére beda mogly dzierzawi¢ ziemi¢ od kofchozéw i sow-
chozéw. Dziennikarze najwyrazniej maja klopoty z opisaniem
tego dziwolaga. W dzisiejszym Timesie prezentacja nieco wy-
razniejsza. A wigc skrzyzowanie pomystéw chinskich i gomut-
kowskich. Parcelacja ziemi migdzy jakie§ tam kolektywy. W
rekach kofchozéw i sowchozéw pozostaje cigzki sprzgt, maga-
zyny, przetwornie itp. Réwnoczesnie zapewnienia, ze rolnictwo
nie utraci swego socjalistycznego charakteru. Przypomina to do
ztudzenia gomutkowskie idee i gomutkowskie boje z aparatem.
Jednakze czasy s3 inne, rzecz dzieje si¢ w Zwiazku Radzieckim,
a nie w samotnej Polsce. Nawet jesli cata sprawa si¢ wykolei,
jak gomutkowskie kotka rolnicze, maja szanse uzyskania
znacznego przyrostu produkeji. Potem zapewne dojdzie do
walki o zachowanie socjalistycznego charakteru rolnictwa i do
ponownej stagnacji. To, co jest najbardziej znamienne, to fake,
ze atakuje si¢ biurokracjg, a nawet formy wilasnosci, ale panuje
gluche milczenie na temat zwigzkéw migdzy rolnictwem a
przemystem, na temat samego obrotu pienigdza. Jest to jednak
pierwszy krok w kierunku prawdziwej rewolucji. Jak na to
zareaguja kochani rodacy? Czy stwierdzeniem, ze my$my juz
byli na tym filmie, ze dla nas to nie nowina i ze nie ma si¢
czym podnieca, czy tez fapaniem tego wiatru w zagle? Jest to
okazja do stworzenia prawdziwego dwupartyjnego systemu z
silnym ZSL. Kiedy wreszcie w Polsce przyjdzie komus$ do glo-
wy pomyst rehabilitacji Mikotajczyka? Obserwacja Polski przez
Polityke, Tygodnik Powszechny, Kulture, Aneks i Tygodnik
Mazowsze jest dzi§ prawdopodobnie nieporozumieniem. Nie
wykluczam, ze wazne rzeczy umykaja uwadze. Tak czy inaczej,
wylania si¢ kolejna powazna szansa. Czy znajda si¢ grupy doé¢
silne, zeby przynajmniej u$wiadomi¢ reszcie jej istnienie? W
kraju z pewnoécig nie bedzie to Polityka, a na emigracji nie
bedzie to Aneks.

26 maja 1988

Wiadomo$¢ z Moskwy, ze Gorbaczow zamierza tym ra-
zem przepchnaé sprawe rotacji kadr partyjnych, i wiadomos¢
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z Polski, ze rzecznik praw cztowieka, pani L¢towska, stwier-
dzifa, iz prawo nie zakazuje zakladania partii politycznych.
Wyzwanie, ktére Gorbaczow rzuca partii, jest juz drugim po-
dejéciem. Pamigtam opowiadanie Jacka T. o tym, jak ogra-
niczenie liczby kadencji na stanowisku partyjnym zmienifo
charakter partyjnych dziataczy. Teraz sprawujac funkcje
partyjne pamigtajg, ze z czasem bedg musieli wréci¢ do swo-
jego wczedniejszego zawodu, staja si¢ w wigkszym stopniu
politykami, réwnoczeénie w Polsce zmienit si¢ charakter
wladz terenowych. Rozpad partii w okresie legalnego dzia-
tania ,Solidarnosci” i péiniejsza administracyjna wiadza
wojska, zmienily charakter funkcjonowania partii w terenie.
Jak twierdzi Jacek, rzady partyjnych komitetéw w Polsce si¢
skonczyly i partia z trudem szuka sobie nowej roli. Zdaje sig,
ze w pewnym stopniu podobna sytuacja jest na Wegrzech.
Nie bylo tam jednak tak dramatycznego rozpadu partii, jak
w Polsce, wigc i sam proces jest mniej widoczny. W samych
sowietach i w innych krajach demoludéw partyjne komitety
nadal s3 wladza na co dzien. Przestawienie w tych krajach
aparatczykéw na funkcje politykéw bedzie tam natrafialo na
znacznie wigkszy opor.

Nie umiem z odlegloéci oceni¢, jak to wladciwie jest w
Polsce. Mam wrazenie, ze dzi§ w terenie wojewoda jest kon-
kurentem i partnerem sekretarza partii, ze niemal z reguly jest
silniejszym partnerem w tym ukladzie, ze sekretarzom coraz
trudniej robi¢ polityke w wojewddztwie. Tak przynajmniej
wyglada to z prasy, w ktérej wojewoda jest widoczny, a
sekretarza coraz mniej. Jak to wyglada na poziomie gminy,
zakladu pracy, dzielnicy? Czy wylaniajg si¢ zalazki jakiej$
areny politycznej? ZSL, a nawet SD s3 podobno coraz bar-
dziej aktywne i coraz bardziej autentyczne. W terenie obser-
wuje si¢ proces stopniowej zmiany ukfadu sif. Tu i éwdzie
styszy si¢, ze stronnictwa traca swéj marionetkowy charakter.
Oczywiscie nie zwraca si¢ na to uwagi, obserwacje z tego pola
sa znikome. Moze to i dobrze. Moze lepiej, ze ten proces
odbywa si¢ bez hatasu. Nie wiem. Zobaczymy.

Tymczasem pani rzeczniczka zauwazyla, ze zakladanie
partii politycznych nie jest z punktu widzenia istniejacego
prawa nielegalne. Jakie konsekwencje moze mie¢ taka wypo-
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wiedz? Zapewne rzad zaproponuje zmian¢ prawa. Ma do wy-
boru kilka mozliwosci — pierwsza — brutalny zakaz zakladania
nowych partii politycznych, druga — stworzenie komplikacji
proceduralnych umozliwiajacych sadom odrzucanie podan o
rejestracj¢, trzecia, najbardziej prawdopodobna — puszczenie
sprawy w niepamigé. Na t¢ wypowiedzZ zareaguja z pewnoscia
KPN i PPS. Dwie partie opozycyjne programowo zmierzajace
do obalenia PZPR. Partia zapewne moze sobie pozwoli¢ na
powazne koncesje wobec katolikéw, na wzrost wplywéw
ZSL, ale nie moze sobie w zadnym przypadku pozwoli¢ na
legalne istnienie tego rodzaju partii, co KPN czy PPS. Sy-
tuacja jest cickawa, zobaczymy, jak z tego wybrng. Nawiasem
mowiac, kiedy powstata PPS, zapytalem Lipskiego, czy w
sytuacji powrotu do wielopartyjnosci powinno si¢ utworzy¢
wysoki prég chronigcy Sejm przed zalewem postéw z
drobnych partyjek. Lipskiemu to pytanie wydalo si¢ pytaniem
z ksigzyca. Odnosz¢ wrazenie, ze caly problem mechaniki
systemu parlamentarnego jest dla Polakéw niestychanie
abstrakcyjny. Na wszystkie powazne pytania odpowiemy
sobie, kiedy juz bedziemy mieli kochang wolnos¢.

Wydaje si¢, ze dzi§ w calym bloku komunistycznym to,
co si¢ dzieje w sferze oficjalnej, jest znacznie wazniejsze od
tego, co robi opozycja. Opozycja tkwi intelektualnie w prze-
sztosci. Na Wegrzech jest to antykadarowska opozycja bez
Kadara, w Polsce cate myslenie opozycji zdominowane jest
przez traumg¢ stanu wojennego, w Zwigzku Radzieckim jest
to ciggle ruch obrony praw cztowieka. Ta opozycja jest za-
pewne w wickszym stopniu hamulcem dokonujacych sig
proceséw anizeli ich uczestnikiem i sitg wspéisprawcza.

Co si¢ stanie z Gorbaczowem? Swiat z pewng obawa pa-
trzy pod nogi Gorbaczowa, czekajac na skérke od banana. Na
prawo i na lewo przypomina si¢ los Chruszczowa. Przy-
puszczam, ze istnieje znacznie wigksze prawdopodobienstwo,
ze Gorbaczow podzieli los Gomutki, ze w pewnym momencie
zostanie wig¢zniem aparatu, ze zostanie utemperowany. Jego
~kartg atutows jest biologia, generacja w §rednim wieku czeka
na stotki, ma poczucie, ze zycie przecicka jej przez palce.
Réwnocze$nie Gorbaczow nie jest tej klasy graczem, co Deng,.
Prawdopodobnie zreszta whasnie Chiny podnosza goraczke na
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Kremlu w stopniu znacznie wigkszym, niz to sobie u$wiada-
miamy. Perspektywa utraty pozycji drugiego w $wiecie
supermocarstwa jest zupelnie realna. W efekcie Gorbaczow
prébuje ukreci¢ siedem gléw hydry réwnocze$nie. Po de-
monstracjach studenckich w Pekinie i w Szanghaju, Deng
musial spuéci¢ z tonu. Potrzebowal ponad roku na odzyskanie
réwnowagi. Chinskie reformy maja juz dziesig¢ lat i przez
dziesig¢ lat wzrasta stopa zyciowa ludnoéci. Dzi§ baza spo-
feczna chinskich reform to nie garstka intelektualistow, ale
znaczna czg§é spo{eczenstwa, ktéremu lepiej si¢ powodzi,
powaznie zmieniona zostafa struktura gospodarcza i stopnio-
wo, ale systematycznie zmieniana jest struktura polityczna.
Obecnie $mieré Denga prawdopodobnie nie zmieni juz kur-
su. Za dziesig¢ lat Chiny beda powaznym konkurentem
Rosji. Polska opozycja dotychczas wy$miewala chinskie
reformy mamroczgc, ze to si¢ musi skonczy¢ rtak, jak
wszystkie wczedniejsze komunistyczne reformy. Dopiero teraz
pojawiajg si¢ pierwsze nie$miafe artykuly, traktujace chinskie
reformy z nieco wigksza powaga. Nie$miale to jeszcze i
pofaczone z dziecinng ochota ugryzienia czerwonego w tydke.
Fakt, ze nie lubi¢ komunizmu, nie powinien mnie czynié
$lepym. Nawiasem méwigc, nieustannie powraca pytanie o
tajemnic¢ powodzenia reform w krajach Dalekiego Wschodu.
To, co wiem na temat Japonii, Tajwanu, Korei Potudniowe;j,
wydaje si¢ potwierdza¢ zasade parytetu chleba, czy jak chce
Lewis — rozprawy z regionami najnizszej wydajnosci. Zapew-
ne nie jest to czynnik jedyny, religia, tradycja mréwczej pra-
cowitodci, Bég wie co jeszcze. M. zwraca uwagg na ich sztuke,
zastygla w starych formach, podnoszaca nasladownictwo do
najwyzszej godnosci. Arcydzieta wiernosci dawnym mistrzom,
uniemozliwiajace czgsto odréznienie dziet nowych od starych.
Nasladownictwo jest réwniez cnotg w rzemioéle. Japonczy-
kom opfacito si¢ to stokrotnie, kiedy zdecydowali si¢ na zapo-
zyczenie technicznych wzoréw europejskich i amerykanskich.
Zapewne te wartoéci pozwalaly fatwiej zaakceptowaé produk-
cje masowsg. Jak si¢ owe podniesienie nasladownictwa do war-
toéci cnoty faczylo ze zdolnoscia do innowacji technicznych
i rozpowszechnienia tych innowacji, to wigcej, niz potrafi¢
poja¢. Faktem jest, ze japoniska wersja hasta: ,,dogoni¢ i prze-
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goni¢”, oznaczata zrobienie idealnej kopii, a nastgpnie prébe
jej ulepszenia. Kultura polska jest kulturg artystycznej orygi-
nalnoéci. Pogon za oryginalnoscig prze$laduje kazdego. Szew-
ca denerwuje, kiedy lewy but podobny jest do prawego. Od
dziecifistwa slyszalem opowiesci o wspanialej wyobrazni i
wszechstronnoéci Polakéw. Przedmiotem naszych nieustan-
nych kpin s3 nasi zachodni sasiedzi z ich skfonnoscig do spe-
cjalizacji. Osobliwa pogarda Polakéw do wszelkiej specjali-
zacji, do tego, ze moze istnie¢ co§, czego nie umiem, szcze-
golnie daje o sobie zna¢ w podejéciu do wszelkiego rodzaju
instrukcji. Pamietam, jak po przyjezdzie do Szwecji z whasci-
wa mojej nacji pogardy ogladatem tasiemcowe instrukcje
obstugi najprostszych urzadzen technicznych. Podobnie jak
wigkszoé¢ moich rodakéw zapoznawanie si¢ z nowa technika
rozpoczynatem od naciskania guzikéw, a nie od lektury. Z
czasem zaczatem zmienia¢ stanowisko. Nie przeszkadzato to
jednak nadal szydzi¢ ze szwedzkiej pani domu, ktéra rozpo-
czyna prasowanie nowym zelazkiem od czytania instrukcji
jego obstugi.

Jak si¢ majg do siebie dwa, mocno tkwiace w polskim
jezyku porzekadfa — ,Polak potrafi” i ,géwno chiopu nie
zegarek”? Goéwno chlopu nie zegarek to przekaz zrozumiaty.
Przez stulecia inteligent kupowat (i psut) zegarki za wypro-
dukowane przez chlopa towary. Skad mu jednak przyszto do
glowy, ze potrafi? Skad ta gleboka i powszechna pogarda do
wszelkiej instrukeji?

27 maja 1988

Robitem dzi§ program wokét listu Letowskiej. Oddatem
tasmg¢ z uczuciem niesmaku. Caly program oparty na wywia-
dach z Lipskim i Falkowsksa. Po rozmowie z Lipskim bytem
na siebie wsciekly. Dlaczego nie zadalem mu pytan, ktére
mnie interesowaly naprawde, pytain o sprawy czysto tech-
niczne? List Letowskiej byt odpowiedzig na odpis skargi skie-
rowanej do Przewodniczacego Rady Panstwa. Chcialem za-
pyta¢, dlaczego skarge kierowano do Rady Panstwa, a nie do
Sadu Administracyjnego? Dlaczego do Urzedu Rzecznika
Praw Obywatelskich postano odpis, a nie odr¢bne pismo? Nie
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znam dzisiejszego polskiego prawa administracyjnego. Nie s3-
dz¢, aby wilaéciwg instancja zaskarzania decyzji administra-
cyjnej byt Przewodniczacy Rady Pafstwa. Jeéli intelektualiéci
nie wiedzg, do kogo nalezy si¢ zwréci¢ z jaka$ sprawa, dla-
czego mamy mie¢ pretensje do pracownikéw browaru, ze do-
magaja si¢ przyjazdu premiera, bo znaleziono karaluchy w
stoféwce? Mam réwniez wrazenie, ze majac w reku stano-
wisko Rzecznika Praw Obywatelskich warto péjs¢ za ciosem
i podroczy¢ si¢ z Sgdem Administracyjnym. Tymczasem Lip-
ski powiedzial mi, ze zamierzaja to oglosi¢ drukiem i spocza¢
na laurach. Nie chcac niczego sugerowaé, oczekiwatem, ze
przynajmniej Falkowska péjdzie w tym kierunku. Rozczaro-
wanie. Ta doskonata dziennikarka sprawiala wrazenie czto-
— ta wypowiedZ niczego nie zmienia, sytuacja w Polsce nie
ma wladciwie nic wspdlnego z sytuacja w Moskwie.
Beznadzieja, beznadzieja, beznadzieja. Wtadze nie zamierzaja
uznaé pluralizmu zwigzkowego, nie zamierzaja zmieni¢ usta-
wy o stowarzyszeniach... co z tego, ze pani rzecznik powté-
rzyta, ze krél jest nagi. To wszyscy od dawna wiedzg. Zagad-
natem ja o mozliwo$¢ przeksztatcenia si¢ ZSL w prawdziwa
parti¢. Zdumiata si¢ pytaniem. Odpowiedziata, ze nigdy si¢
na tym nie zastanawiafa.

Polskim wiladzom potrzebne nowe spoteczenstwo, pol-
skiej opozycji nowa rzeczywisto§¢. Obawiam si¢, ze doroste
pokolenie Polakéw nie jest dzi§ w stanie dostrzec zadnej
szansy. Co z mtodymi? Co z tymi urodzonymi w koncu lat
sze$¢dziesigtych? Jak kazde pokolenie, beda podzieleni. Czeé¢
aktywnego elementu przejmie prywatna inicjatywa. Czy
zacznie si¢ wreszcie rodzi¢ klasa $rednia z whasng ideologia i
wlasng etyka? Mato prawdopodobne. Socjalistyczny sektor
prywatny bedzie uzupelnieniem socjalistycznego folwarku.
Cwaniacka klasa $rednia nie bedzie widziata zadnych powo-
déw do tego, zeby chociazby udawa¢, ze ma jaka$ etyke za-
wodowa.

Andrzej KORASZEWSKI

150



Roman Jacek CZARTORYSKI

WSPOMNIENIA Z WOJNY 1918-1920*

Wielka ofensywa wiosenna ruszyta gdzie§ na Wielkanoc
1919 roku. Przelecieliémy jednym zamachem z Chyrowa
przez Stary Sambor, Drohobycz, Stryj, Doling, Katusz, Stani-
stawéw, Ty$mienicg, Niznéw nad Dniestrem, gdzie natra-
fiwszy na opdr przy przeprawie przez rzeke, zatrzymali§my si¢
na par¢ dni. Trasa ta wynosita ok. 300 km.

Po przeforsowaniu Dniestru przerzucono moja baterig
(czgéciowo koleja) do Brodéw. Caly ten dhugi rajd zlewa mi
si¢ dzi§ w pamieci w jedna calos¢, jak szybko puszczony film.

Krétkie utarczki z uciekajgcym nieprzyjacielem i znowu
gonitwy, tak dzien w dzien bez wytchnienia. Por. Zaniewski
oczywiécie szalal, byl w swoim zywiole! Pedziliémy nasza
baterig — juz prawidlowo konng — na prawo i lewo; gdzie
tylko ustyszeliémy gestsza harataning, juz tam pruliSmy, bez
rozkazu, bez wzywania. Kilkanascie nieraz pociskéw wystar-
czalo, aby piechocie ulatwi¢ posunigcie si¢ znowu o pare¢ kilo-
metréw naprzéd. Pozostawionej przez uciekajacych Ukrain-
c6w amunicji do rosyjskich dzial miata nasza bateria w bréd.

Wigkszo$¢ ruchéw odbywata si¢ na rekwirowanych
podwodach, ktérych nieraz braklo, gdyz cofajacy si¢ nieprzy-
jaciel pobrat juz dla siebie chlopskie wozy. Zotnierze, majac
dobre wyzywienie, byli w dobrej kondycji, a animusz pogoni
dodawal temperamentu.

Przypomina mi to nieco psychologi¢ psa, ktéry broniac
swego podwérza atakuje intruza ze zdwojong energia, gdy ten
odchodzac, zbliza si¢ do furtki wyjéciowej. A nie daj Boze,
gdy niemily mu goé¢ zacznie uciekaé! Pies wtedy wpada w
szal. Podobnie w wojsku. Nie ma takich trudéw i wysitkéw,
ktérych by zotnierz nie zniést w czasie ofensywy, gdy wrég

* Dokonczenie fragmentow ,,Wspomnien z wojny 1918-1920” Romana
Jacka Czartoryskiego (1898-1958) publikowanych w Zeszytach Historycz-
nych nr 135.

151



ucieka, a on goni! To samo z szybkoscig ognia artyleryjskiego:
gdy sytuacja jest krytyczna i konieczny jest jak najszybszy
ogien, gdy oficer przy baterii ze skéry wychodzi, aby dziata
bity jak najszybciej, nawet przy bardzo zgranej i sprawnej
obstudze nigdy nie wyciagnie si¢ takiego tempa odpatéw, jak
gdy oficer zawota: ,Uciekaja, wali¢!” Tak tez dziatalismy
wiosng 1919 roku.

Entuzjazm ludnoéci cywilnej czasami byl wprost
graniczacy z jakim§ szalem! Szczegélnie w miastach i mias-
teczkach. Ten entuzjazm udzielal si¢ nawet czgsto i Rusinom.
Przyjmowano po kwaterach zofnierzy najlepszymi frykasami,
tak, ze nieraz nie dojedzone kotly z kuchni polowej szty dla
cywiléw. Przypominam sobie, w Nowej Soli, staruszka ksie-
dza, ktéry na widok naszej baterii szlochat i dostal z radoéci
czego§ w rodzaju tafica $w. Wita: biegal, skakal, gestykulowat
i rzucat si¢ pod konie kanonieréw. Za jego przyktadem poszli
jego parafianie. W innym miasteczku, gdy bateria staneta na
rynku czekajac na dalsze rozkazy, ludno$¢ nie chciala nam
pozwoli¢ ruszyé. Gdy komenderowalem: ,Do koni”, ,do
wsiadania na kon” i ,stgpem marsz” rozentuzjazmowana
ludnoé¢ nie chciata ,da¢ drogi”.

Sadzg, ze to przyjecie dziatalo na zolnierza podobnie, jak
na aktora ,niemilkngca burza” oklaskéw z widowni. Ale nie
zawsze byla taka idylla migdzy wojskiem a cywilami.

Widziatem tez taka sceng: siwiutki gen. Zielinski przejez-
dzat swym otwartym powozem na gumach tzw. koczem; stat
wzburzony w pojezdzie, a przed nim na taweczce siedziata
czternastoletnia dziewczynka zalana fzami i przerazona tym,
co si¢ z nig dzieje. General wota donosnie: ,Ja nie chcg by¢
hersztem bandy zbdjeckiej! Ja jestem generalem wojska
polskiego!” Okazalo si¢, ze jaki$ oddzial uprowadzit bezpraw-
nie jaléwke z obory rodzicéw tej ,pastuszki”. Generat szukal
krowiny, no i sprawcéw rabunku. Znalazt przy pomocy
chetnych i jedno, i drugie. (...)

Putkownik Berbecki byt stynnym oficerem legionowym.
Brat jeszcze udzial w wojnie rosyjsko-japofiskiej w 1905 roku.
Byl podobno siedem czy dziewig¢ razy ranny, czym lubit si¢
chwali¢. Posiadat wiele orderéw, postawny i bardzo grozny.
Gdy wpadal w zto$¢, co mu si¢ czgsto zdarzalo, wyciagal
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szable i ptazowal delikwenta, a ze patasz miat lichy, przeto po
takim wyczynie nie mégt go wsungé do pochwy, bo byt
zgiety. To doprowadzato go juz do szalu, prostowat szabl¢ na
kolanie i parokrotnie atakowal nim pochwe. Tak przynaj-
mniej o nim méwiono, a legend o nim byto sporo, bo stary
i pono¢ bardzo dzielny dowédca. On tez byl jednym =z
wspSltwércéw tzw. ,Wehrmachtu”, formacji, ktéra stworzyli
Niemcy pod koniec wojny z odtamu legionistéow. (...)
Ktéregos$ dnia powstat spér migdzy podoficerami a kono-
wodnymi zamykajagcymi pochéd za putkownikiem. Okazato
si¢, ze przy niedawnym ekscesie zolnierskim z cywilami
pewien oficer pobil zolnierza. W podnieceniu dyskusji moj
wachmistrz wygarnal, ze takie $winstwo mdégt zrobi¢ tylko
oficer Wehrmachtu! Skéra mi $cierpta — przeciez sam
Berbecki dowodzit tymze Wehrmachtem! A na pewno styszy,
co ten szaleniec gada! I Rzeczywiscie! Putkownik zwinat sie
jak kot, roztracit swéj sztab i rzucit si¢ w strong mego
wachmistrza. Wyrwal juz z pochwy do polowy swa szable i
zbliza si¢ don purpurowy ze zloici, syczac: ,A gdzie$ ty byl,
smarkaczu, gdy polski Werhrmacht rozbrajat Niemcéw?!” Na
to méj wachmistrz: , W Wehrmachcie, panie putkowniku!”
Nie ulegato najmniejszej watpliwosci, podoficer méwit praw-
d¢. Z jego postawy, sposobu salutowania, trzymania glowy i
stép kazdy by poznal, ze to specyficzne wyszkolenie whasciwe
tresurze wehrmachtowcéw. Tym bardziej musial to pozna¢
jego dowddca. Stali tak przez chwile bez ruchu, wreszcie
Berbecki z trzaskiem wsungt szable do pochwy i bez stowa
wrécit na czoto pochodu. Scena byta kapitalna! (...)
Poszczeg6lnych walk czy spotkan opowiada¢ nie bede,
gdyz w opisie wygladaja tak podobnie do siebie, ze mogg sta¢
si¢ nuzace. Lecz w rzeczywistosci jakzez sa rézne! Rézny jest
teren, pogoda, od ktérych duzo zalezy, jak w teatrze — kulisy
(raczej dekoracje, o$wietlenienie, stroje). Rézne jest rozmiesz-
czenie i natgzenie sif nieprzyjaciela i wlasnych. Jakze odmien-
ny bywa nastréj w oddziale, ktéry daje odmienny charakter
bitwy. W opisie to wszystko si¢ zlewa, stabnie, a przeciez
starcie na linii, to — mozna by powiedzie¢ ,by¢ albo nie by¢”,
tak dla poszczegdlnego zotnierza, oddzialu i udanej akcji na
calym odcinku. Nerwy graja, wrazenia silne, instynkt samo-
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zachowawczy miesza si¢ z ambicjg, odwagg, honorem. My4l,
spryt, rutyna bojowa pracuja intensywnie, wysifek fizyczny
nieraz napiety do ostatecznych granic.

Az dziwno, jak czlowiek, ten ,homo sapiens” wtloczony
w mundur, wcielony w szare szeregi wojska, tak czgsto faknie
bitwy, pali si¢ do niej, entuzjazmuje?

I taka bitwa, pomimo calej swej ohydy i potwornosci —
ma swéj urok, porywa, powiedziatbym nawet: gra na szlachet-
nych instynktach cztowieka — zolnierza! To moze jakié§ wielki
paradoks czy sofizmat — ale tak jest! Niech Erich Maria Re-
marque gada, co chce, i przedstawia (zresztg $wietnie) ohyde
wojska i frontu, jakzez prawdziwie. Lecz jest i druga strona
medalu, ta lepsza! Smiem mu si¢ z tej drugiej strony
sprzeciwi¢ twierdzac, ze wojna i walki, szczegélnie w wojnie
ruchomej, potrafi uszlachetnia¢ zotnierza — czfowieka! Daje
mu umiej¢tno$¢ panowania nad sobg samym, wyrabia
»dyscypling wewnetrzna”, bez ktérej czfowiek traci prawo do
nazywania si¢ czfowiekiem. Przenosi go ze zwyktego ,zjadacza
chleba” w inny $wiat — nie wiem czy lepszy — ale inny. W
$wiat ofiarno$ci, wysitku, poczucia miejsca jednostki w
catosci, w zbiorowosci. Otwiera oczy — nieraz pod$wiadomie
— ze jest co$, poza miska strawy i poza pe{nym brzuchem!
Jakze poteguja si¢ te wszystkie cnoty osobiste i obywatelskie,
gdy zotnierz WICrzy ba, jest tego pewny, ze stuszno$¢ sprawy
jest po jego stronie. (...)

W drobnych potyczkach zaj¢liémy Stanistawéw dos¢
tatwo, bez zniszczen tego czystego i schludnego miasta. (...)

W pochodzie migdzy Dniestrem a Karpatami musieli$my
przechodzi¢ czgsto przez rzeki i potoki, ktére ze stokéw
Karpat plyng na pétnoc od Dniestru. S3 one w tym terenie
bardzo liczne, nieraz o charakterze gérskim, pelne glazéw i
rwacej wody. Mosty i przejazdy cofajacy si¢ nieprzyjaciel
czesto niszczyl i trzeba bylo przechodzi¢ w bréd, a ze
Zaniewski lubit si¢ pcha¢ naprzdd nieraz réwno z pierwszymi
patrolami piechoty — forsowalismy te rzeki.

Pamigtam taki przejazd, gdzie z powodu rwacego nurtu,
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glazéw na dnie i glebokiej wody, batem si¢ zaprzegi puszcza¢
w rzeke. Jezdni przejechali normalnie, konie od dzial szly
luzem, prowadzone w r¢ku i to bez uprz¢zy, w ktéra mogltyby
si¢ zaplata¢. Natomiast dziala i jaszcze byly przeciagane przez
rzeke na dlugiej linie, za ktérg ciagnely konie bedace juz po
drugiej stronie, na suchym ladzie. Woda przelewala si¢ gérg
tak, ze dziala znikaly pod pienigcg si¢ fala. Mozna sobie
wyobrazié, ile byto potem roboty z czyszczeniem dzial i ich
przyrzadéw pomiarowych. Uprzeze i siodfa trzeba byto suszy¢
i smarowa¢. Z munduréw, kocy, czaprakéw lata si¢ wprost
woda — jak fatwo po tym konie odparzy¢!

Niektdrzy zolnierze, przejezdza;qc przez wzburzony nurt,
dostawali zawrotu glowy i po prostu zsuwali si¢ z siodet
bezwladnie w wodg¢. Réwniez kilku koniom co$§ podobnego
si¢ zdarzylo — nagle w potowie potoku kfadly si¢ na dnie
bezwladnie. Wiadomo, ze gdy kon lezac w wodzie, cho¢by
nie siggajacej kolan, umoczy glowe, nie unosi jej w gére —
nie broni si¢ wcale przed utopieniem. Trzeba wejs¢ do wody
i trzymaé mu teb nad powierzchnig, a on jest taki jaki$
apatyczny, ze trudno go zmusié, aby wstal. Po dwu stronach
rzeki staly ekipy ratownicze, ktére wyc1qga{y toplelcow Ja
sam doznaftem jakiego§ zawrotu glowy i czulem, ze Juz
zjezdzam z Aidy. Zamknalem oczy, puscitem wodze i
polozytem si¢ szybko na karku konia, obejmujac go r¢kami;
ocknatem si¢ dopiero na suchym gruncie.

Ale tempo bylo, front szedt szparko naprzéd!

Kiedyé Konewka, telefonista, wlaczyl si¢ telefonem do
sieci migdzymiastowej, na ktérej whasnie — jak twierdzit —
toczyta si¢ wojskowa, ukraifiska rozmowa. Znajac dobrze ten
jezyk, pojal od razu, ze chodzi w niej o jakie$ ruchy wojsk.
Zglosit si¢ jakoby z polecenia jakiego$ oddziatu, ktéry byt
wzywany, i nablagowal o jego pozycjach. Pézniej, za kazdym
razem, i to przez dluzszy czas, gdySmy osiagali sukcesy,
chwalit si¢ niby to powaznie, ze to jego zastuga, gdyz
pokrzyzowal plany wroga.

W Nizniowie (klasztor Siéstr Niepokalanek) przed prze-
prawa przez Dniestr zostaliémy zatrzymani. Tam spotkali§my
si¢ z 14 putkiem utanéw. Dziwny przedstawial on widok.
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Mundury z rosyjskiej armii, lubowali si¢ w jakich$ licznych
pasach i rzemieniach skrzyzowanych na piersiach i plecach,
za nimi zatknigte 2-3 rewolwery. Szable na siodlach, nie u
pasa, i to pod tybinka na ukos przymocowane. Poza tym
jakie$ torby i worki na amunicj¢ przewieszone przez ramig.
Kabury i tyt siodla wypchane wielka iloécia wszelakiego
dobra. Wielu z nich nie umiato po polsku, wciaz styszato si¢
poséréd nich mowe rosyjska. Konie mieli fantastyczne! Wielu
prostych ufanéw siedzialo na pysznych ,folblutach”, ktérych
nie powstydzilaby si¢ niejedna stajnia wyécigowa.

Putk ten byl tworzony w czasie wielkiej rewolucji,
przeszedt bardzo cig¢zkie czasy w walkach z bolszewikami,
wreszcie przedart si¢ hen na pétnoc az pod Murmansk.
Szalenie bitne bylo to towarzystwo, ale i co§ dzikiego miato
w sobie — powiedzialbym nawet: co§ ponurego. Putkiem
dowodzil putkownik Plisowski.

Z tym putkiem krecilismy si¢ gdzie§ w okolicy Nizniowa
po Koropiec, prébujac si¢ przeprawi¢ przez Dniestr, co si¢ nam
nie udawato. Wreszcie, dalej na pétnoc, koto Jezupola nastapita
przeprawa umozliwiona przez sasiednie oddzialy, wzglednie te,
ktére szty lewym brzegiem rzeki. Tam na moscie kolejowym
ufozono migdzy szynami deski, po ktérych przeszty konie,
trzymane po obu stronach przy pysku. Z niektérymi byt
ktopot, gdyz widzac przepas¢ migdzy progami az do wody, nie
chcialy wchodzi¢ na most. Dziata i wozy przetoczono recznie.

W tej okolicy zdarzyt si¢ ,casus”, ktéry podobno byt w
historii wojen raz jeden zastosowany i to przez Napoleona!
Mianowicie szarza konnej baterii na piechote.

Bateria nasza dostata rozkaz przesunigcia si¢ do pewnej
wsi, lezacej w szerokiej dolinie. Oczywiscie wie$ ta miata by¢
zajgta przez nasze wojsko. Bateria pojawita si¢ na wzgérku,
aby prosta droga zjecha¢ do wsi odleglej o 2-3 km. Jadac spo-
kojnie w kolumnie marszowej dostata ogieni piechoty wprost
z osiedla! Porucznik Zaniewski z poczatku nie reagowal sa-
dzac, ze to jaka$ pomytka i ,nasi” zaraz zorientujg si¢ i przer-
wa strzelanie. Gdy to nie nastapito, zarzadzil rozjechanie si¢
w jedng lini¢ po obu stronach drogi. Ognia nie przerwano.
Przeciwnie — wzmégl si¢! Przeto bateria przeszta w szyk
»rozwiniety”, tj. dziala w odlegtoéci 30 m jedno od drugiego,
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tez w jednej linii, i ruszyta kltusem ku wsi. I to nie pomogto.
Bateria przeszta w galop, coraz szybszy, wreszcie pelnym tem-
pem walita z géry wprost na obsadzong przez nieprzyjaciela,
umocniong wie§! Huk pedzacych czterech dzial i czterech
jaszczy, w tumanie kurzu spod két i kopyt okolo 120 koni,
oraz ich ped wprost na piechot¢ — wywarl tak pot¢zne wra-
zenie na Ukraincach, umocnionych we wsi, ze nie wytrzymali
nerwowo tego widoku! Gdy bateria byla na jakie$ 300-400
m. od nich — zamilkli i zwiali w poptochu. Bateria przed
domami zawrécifa kazdym z dzial z osobna matym tukiem,
stan¢la, odprzodkowala i wystrzelita par¢ szrapneli poprzez
wie§ na droge wylotowa. Wszystko to razem musialo wy-
glada¢ jak jaki§ pokaz wojskowy przed naczelnym wodzem i
pelnych trybunach oklaskujacej publicznosci.

Co myslal dowddca baterii w trakcie calego tego ma-
newru — trudno odgadna¢. Powiedzial tylko, ze rozkaz, jaki
dostat — udania si¢ do tej wsi — wykonal, a ze rozkaz byt wy-
dany na podstawie widocznie zlych informacji — to jego nic
nie obchodzi. Mial chtop niebywate szczgécie, gdyz nie stracit
ani jednego czlowieka, ani jednego konia!

A czyn byl szaleficzy! Jeden spokojny celowniczy przy
karabinie maszynowym mdgl polozy¢ prawie caly baterig, nie
moéwige juz o karabinach recznych. Gdyby nawet piechota
wytrzymata szarz¢ do odleglosci 200-100 m w czasie manewru
zawracania i odprzodkowania — moglaby spokojnie wybié¢
znaczng cz¢$¢ obstugi, nie méwiac juz o tych 120 koniach, kté-
re w zbitej masie sterczaly jakie§ 50 metréw za dzialami. (...)

Te wszystkie okolicznosci Zaniewski znal, bo byt dob-
rym, bojowym oficerem. Mimo to ryzykowal! Widocznie ufat
sile i moralnemu wrazeniu, jakie taka szarza przedstawia. No
i znal wytrzymato$¢ psychiczng zotnierza ukrainskiego. Dos¢
ze impreza udafa si¢!

Niedtugo po przekroczeniu Dniestru pod Jezupolem,
przerzucono nas na pétnocny wschéd do Brodéw. Tam front
rozciggat si¢ ku poludniowi wzdtuz dawnej granicy austriac-
ko-rosyjskie;j.

Z wiezy koscielnej klasztoru oo. Dominikanéw w Pod-
kamieniu widzialem wyraznie w oddali $wiecacg kopute styn-
nej tawry w Poczajowie, po tamtej stronie granicy.
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Na froncie byl spokéj, gdyz doszediszy do granicy, nie
mieliémy juz przed soba wojsk ukrainskich, przeszlismy i zdo-
byli juz bez reszty ten kraj, ktéry utworzyl szeSciomiesigczne
panstwo!

Bateria zastuzenie odpoczywata po przebytych trudach. Z
wysokiego pasma wzgdrz obserwowalismy pojedyncze patrole
bolszewickie, przesuwajace si¢ po réwninie z tamtej strony
granicy. Na naszym odcinku byl zupelny spokéj. Porucznik
Zaniewski wyjechal na urlop, przekazujac mi dowddztwo
baterii. Kazia Dzieduszyckiego umiescitem jako I-szego ofi-
cera na baterii. Na punkcie obserwacyjnym wiezy oo. Domi-
nikanéw Wilu§ uczyl mnie gra¢ ,w oczko” — stale
przegrywatem, ku jego radosci.

Przesunigto nas nieco na pétnoc blizej Brodéw. Tam sta-
fa si¢ dla nas rzecz dziwna — bolszewicy ruszyli!

Kwatery baterii znajdowaly si¢ we wsi do$¢ oddalonej od
granicy, pozycj¢ baterii zajatem nieco blizej w jednej z dwu
dolinek, punkt obserwacyjny mialem na skraju wzniesienia z
widokiem na ciagnaca si¢ na wschéd nizing o catkiem
ptaskim terenie. Kilometr od granicy lezata wioska, do ktérej
miafem z géry dobry wglad.

Pewnego dnia rano zauwazytem, hen! w oddali, w od-
leglosci moze 15 km, na tej bezkresnej réwninie jaki§ skon-
centrowany ruch bolszewickiego wojska. Zaraz zameldowatem
o tym dowédcy odcinka. Kazano mi pilnie obserwowa¢ i co
pewien czas przesyla¢ meldunki, wstrzyma¢ si¢ od jakiejkol-
wiek agresji. Nota bene bateria nie byla wstrzelana na zadne
punkty, gdyz nie wolno bylo puszcza¢ pociskéw poza granicg.

Ruch ten wzmagal si¢ z kazdg godzina, wreszcie ujrzalem
w oddali wyrazng tyralier¢ na bardzo szerokim odcinku,
podazajaca w nasza stron¢. Zaniepokojony putkownik, do-
wédca odcinka, zjawit si¢ na moim punkcie obserwacyjnym.
Nakazal spokdj, lecz na wszelki wypadek kazal przygotowa¢
bateri¢ do akgji.

Piechota przed nami byla uplasowana jedynie w matych
grupkach wzdluz granicy. Miata ona raczej charakter ,ochro-
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ny granicznej”, nie zadnego frontu. Kazatem do dzial pod-
ciggna¢ wicgksza ilos¢ amumc;n, znajdujacej si¢ w taborze
baterii. Upewnifem si¢ réwniez w magazynach w Brodach, ze
do mych dzial rosyjskich majg amunicj¢. Prosifem o ewen-
tualne przygotowanie jej dla mnie.

Tymczasem za pierwsza tyraliera pojawifa si¢ na przed-
polu druga i trzecia. Takiej iloéci wojska jeszcze przed sobg
nie widziatem! Nie ulegalo najmniejszej watpliwosci: bylo to
wyjécie natarcia, i to bardzo silnego, na nasze pozycje.

Gdy te tyraliery zblizyly si¢ nieco, zobaczylem baterig
bolszewicka, ktéra podjechata i zajeta pozycje na otwartym
terenie i pocz¢la wstrzeliwaé si¢ na nasza strong! Agresja z ich
strony rozpoczeta si¢! Dostalem wobec tego pozwolenie na
wstrzelanie si¢ baterii na poszczegélne punkty, ktére mogty
by¢ pomocne w czasie akgji.

Bateria bolszewicka, nie mogac siggna¢ w glab naszego
terenu, podsunefa si¢ blizej i kontynuowata wstrzeliwanie sie.
Chciala mi¢dzy innymi wymaca¢ mojg bateri¢. Jak wspo-
mnialem, swoja bateri¢ ustawitem w drugim, dalszym
zaglebieniu. Nieprzyjaciel, kierujac ogniem widocznie z
mapy, wymacal pierwsze zaglebienie. Przeto uchwycitem si¢
podstepu, gdy nieprzyjaciel grzal w to pierwsze zaglebienie,
ja milklem — gdy pociski padaly w drugie, gdzie stala moja
bateria, nie przerywatlem ognia. Tym manewrem staralem si¢
przekonaé bolszewikéw, ze stoje w pierwszej dolince i
przerywam ogien, gdy ich granaty siedza na mojej pozycji.
Dalszy bieg wydarzenn wykazal, ze ryba chwycita haczyk!

Zaczal si¢ w ten sposéb pojedynek artyleryjski. Moje
dziala na najwyzszym celowniku ledwo mogly si¢gnaé nie-
przyjacielskiej baterii, przy ogromnym juz rozrzucie.

Przeniostem juz ogien na nieprzyjacielska piechote —
szrapnelami. Bylo ich takie mrowie, szli na tak szerokim
froncie, ze o zatrzymaniu ich jedna bateria — mowy nie bylo.
Dla dodania sobie znaczenia markowalem bateri¢ sze$ciodzia-
fows, strzelajac po szeé¢ razy w réwnych odstgpach, po czym
krétka przerwa i znowu sze$¢ wystrzaléw.

Bateria moja grzata juz bez przerwy od paru godzin, gdy
zjawit si¢ znowu dowédca odcinka. Przerazit si¢ iloécig piecho-
ty nieprzyjaciela. Wyjawit mi, ze ma jedynie szczuple patrole
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porozrzucane wzdiuz granicy, ze mowy nie ma, aby mogt
wstrzymaé cho¢ na krétki czas natarcie. Jedyna nadzieja, ze
nasza bateria, zresztg jedyna na tym odcinku, zatrzyma nieprzy-
jaciela. Bylo mato prawdopodobne, aby jedna bateria mogta co$
zdziata¢ przeciw kilkukilometrowej, potréjnej linii tyraliery!
Putkownik zaznaczyl, ze jedli bateria zdota atak odeprze¢, to on,
dowédce baterii, to znaczy mnie, poda do ,Virtuti Militari”,
przy$le kilka Krzyzy Walecznych, a mego wachmistrza (o dobrej
prezencji, Wehrmachtowca, ktéry w mym zastepstwie kierowal
czasem ogniem) poda do awansu na oficera! (...)

W tym czasie w tyralierze co§ si¢ zmienito. Bolszewicy
doszli na wysokoé¢ wspomnianej wsi, poczeli si¢ zbiera¢ i
schodzi¢ do jej centrum, obszernego majdanu. Tam zajechato
kilka kuchni polowych i poczgto wydawa¢ obiad.

Widziatem to wszystko z géry — jak na dloni. Nawet
dalsze oddziaty poczely $cigga¢ do wsi. Podziwiatem ich glu-
pot¢ i niewyrobienie wojskowe! Pomyslalem, ze pewnie ich
dowédztwo jest, ich sposobem, wybrane z awansu spotecznego.

Wsi na razie nie ruszalem, pomimo ze na ten majdan
bytem poprzednio wstrzelany. Popuszczatem trochg szrapneli
po polach korzystajac, ze dziata okfadane mokrymi szmatami
moga trochg przestygnaé. Przywotatem do telefonu oficera na
baterii, ktéremu przedfozytem sytuacje, i polecitem przygoto-
wa¢ najdogodniej duza ilo§¢ amunicji przy kazdym dziale, a
lufy skierowa¢ na wspomniany majdan. Musi on wycisnaé z
baterii mozliwie najwigksza iloé¢ pociskéw w najkrétszym
czasie. Jedynie ,huraganowy ogien” (je$li mozna tak nazwaé
ogien jednej tylko i to lekkiej baterii) moze uratowaé¢ od
wlania si¢ tak pokaZnej masy nieprzyjaciela na nasz teren.
Osobiscie w ten sukces nie wierzytem! Przeto kazalem konie
i zaprzegi podciagna¢ blizej pozycji dzial i przygotowaé
bateri¢ do rozkazu odmarszu.

Odczekalem jeszcze chwilg, gdy to mrowie, bo tak z
oddali bolszewicy wygladali, poczeto sie od kuchni oddala¢ —
i jeden rozkaz do telefonu: ,Bateria szybki ogiefi!”

Nie uplyne¢lo pig¢ minut, gdy caly plac w $rodku wsi
zasnul si¢ gestym dymem! Juz nie mozna bylo dostrzec
pojedynczych eksplozji. Dym wzbijat si¢ coraz wyzej i rzednac
przesunat si¢ z wiatrem nieco w prawo. W kilku miejscach
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wytryskal ponad wszystko obfok pozaru — a dziala huczaly
bez przerwy.

Z tego rumowiska, ognia i dymu poczely si¢ wylania¢ na
zewngatrz jakie§ zaprzegi, wozy, konie i ludzie pierzchajacy w
te pedy, byle dalej i byle predzej!

Dziata wcigz bity w centrum skupiska. Dopiero gdy dat
si¢ zauwazy¢ stabnacy ruch odérodkowy, pociski przechodzity
réwniez w odsérodkowy ukfad, znaczac chmurkami swe
miejsca po rozlegtych polach, na ktérych widnialy beztadnie
porozrzucane hordy nieprzyjacielskie. Przeszliémy na tym
otwartym polu na szrapnele, ktére do$¢ wysoko si¢ rozrywaly,
aby swym rozrzutem popedza¢ uciekajacych, nie dajac im
ochtong¢ z psychozy panicznej ucieczki. Jak juz wspomina-
fem, najszybszy ogien z baterii mozna wycisnaé, gdy si¢
zawola do kanonieréw, ze nieprzyjaciel ucieka. Wtedy, w
jakim$ szale, ruchy ich stajg si¢ jeszcze szybsze. Ten moment
psychologiczny wykorzystatem.

Z baterii meldowal mi Kazio Dzieduszycki, ze dziala juz
tak rozgrzane, ze boi si¢ o ich calo§¢. Nie zwracalem na to
uwagi, gdyz wazniejszym bylo odparcie wroga niz ryzyko roz-
sadzenia, cho¢by wszystkich dzial, z konsekwencja pokale-
czenia obstugi.

Obserwowatem pilnie nieszczgsna wioske, czy nie
przywarowafy tam jakie$ sx{y meprzy;acnela, ktére moglyby
jeszeze, ochfonawszy z wrazenia, ruszy¢ naprzod na sfabe sity
naszej piechoty. Lecz miatem wrazenie, ze chyba zaden ze
zdrowych nieprzyjaciét tam nie pozostal. Przeto przerwatem
ogien. Podczas tej akcji artyleria nieprzyjaciela grzata w te¢
pierwsza dolinke. M¢j fortel udat si¢ wy$mienicie, na nasza
bateri¢ nie padl ani jeden strzal nieprzyjacielski.

Wreszcie na calej widocznej réwninie, az po daleki
horyzont, zapanowat spokéj. Tak to jedna polowa bateria, o
skfadzie czterech dzial, zatrzymata natarcie stosunkowo
duzych sit nieprzyjacielskich. Piechota nasza nie oddata chyba
ani jednego strzatu. (...)

Zaraz po tej bitwie, bodajze nazajutrz, dostalem rozkaz
udania si¢ do Brodéw, gdzie bateri¢ miatem zatadowa¢ na
kolej. Jak mnie poinformowano, bateria miafa zosta¢ prze-
rzucona daleko na pétnoc, na front biaforuski.
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Przed odjazdem wstapitem do putkownika, dowédcey od-
cinka, aby mu si¢ odmeldowa¢. Przyjat mnie, szelma, zimno,
stuzbowo. Zadnego nawet cienia podzigkowania czy uznania
dla baterii, kt6ra niewatpliwie uratowata co najmniej jeden
jego odcinek. Pozwolitem sobie przypomnie¢ dang mu
obietnicg, gdy byl na moim punkcie obserwacyjnym. Nie
wspomnialem juz o przyrzeczonym mi ,,Virtuti Militari”, lecz
tylko o mym wachmistrzu, ktéry miat by¢ podany do awansu
na oficera. Jako§ nie moégt sobie przypomnie¢ danej obietnicy.
Gdy zwrdécitem si¢ do jego adjutanta, ktéry byt swiadkiem tej
rozmowy, ten spuscit zawstydzony wzrok, lecz milczat.

Wyszedfem nie ukrywajac objawéw niezadowolenia i po-
gardy. Laskawie wyciagnigtej dfoni putkownika nie zauwazytem.

Jak si¢ w Brodach dowiedzialem, w tym dniu, gdy$my
mieli t¢ strzelaning, na odcinku Brody-Radziwiltéw toczyt si¢
krwawy béj z bolszewikami, ktérzy i w tym miejscu chcieli
si¢ wedrze¢ w nasze granice. Natarcie z wielkim trudem i ze
stratami odparto.

Transport kolejowy jest dla wojska przyjemnym urozmai-
ceniem. Po sze$¢ koni w krytych wagonach, dudnig kopyta
donosnie o podloge, tby wygladajg z zainteresowaniem przez
uchylone drzwi.

Karmienie odbywa si¢ z workéw, uwiazanych przy pysku.
Siano lezy na podiodze, skad chrupig sobie szkapiny prawie
przez caly dzief. Jezdni poumieszczani migdzy tbami swoich
podopiecznych na slomie, odpoczywaja, gaworza, a hatas
pociggu pobudza jako§ do $piewania. Zwykle jeden wagon
osobowy dla oficeréw i starszych podoficeréw gromadzi
$mietanke transportu, Kuchnia polowa na platformie dymi;
dziata, j jaszeze i wozy z wysunigtymi wysoko dyszlami sg Jakby
centrum i dusza oddziatu. Nastr6j beztroski, pogodny, zajgé
bardzo malo. A i na stacjach jest na co si¢ pogapi¢. Cywile
zagaduja, ogladaja, pytaja. Jest komu co naopowiadaé o
wojaczce, nablagowaé, bo oni przewaznie nic nie wiedza,
naiwni, i chetnie stuchaja.

Tak jechalimy w nastroju raczej wycieczkowym niz
wojennym, do$¢ daleko, bo do Baranowicz. W transportach
czesto aprowizacja szwankuje, gdyz oddzial nie jest
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przydzielony do jakiej$ statej intendentury, lecz przechodzi z
rak do rgk. Nam brakto tylko siana dla koni, ktérego mimo
staraf nie moglem dosta¢. Obiecywano nam je dostarczy¢
gdzie$ na nastgpnej wigkszej stacji, ale wszystko bez skutku.
Gdy przejezdzaliémy przez niziny podlaskie czy poleskie,
obszerne f3ki ze stogami siana — ngcily. Nie bylo innej rady,
trzeba bylo postara¢ si¢ samemu o siano, jak péiniej w czasie
okupacji méwiono: ,zorganizowa¢”.

Tak tez zrobitem. Do parowozu poszedt jeden z
podoficeréw, ktéry zatrzymal pociag gdzie§ migdzy stacjami,
na fakach, gdy ujrzeliémy w poblizu toru spory stég siana.
Zafasowaliémy pachngce sianko na par¢ dobrych dni i ruszyli
dalej, ku radosci jezdnych, no i przede wszystkim koni.

Bodajze w czasie tej podrézy wyskoczyt nam kon z
jadacego pociagu! Widocznie nie byl ten maly, krepy hucut
dobrze zabezpieczony, gdyz przed stacja, gdy wagonem
rzucato na zwrotnicach, znalazt si¢ ,za burtg3” — na torach.
Podobno wyskakujac z tej znacznej wysokosci nawet nie
upadt na kolana i, co dziwniejsze, linka, ktérg byt za uzde
przywigzany, nie zerwala si¢, a pociagnigty przez nia,
galopkiem biegl po szynach i zwrotnicach tuz kofo swego
wagonu! Gdy pociag si¢ zatrzymal, poszedfem zobaczy¢ to
curiosum. Aby zbiega z powrotem wprowadzi¢ do wagonu,
trzeba by caly pociag przemanewrowaé, wagon przetoczy¢ na
rampe i tak go wprowadzi¢ po mostku. Duzo czasu by to
zajelo. Kto§ zaproponowal, ze wsadza konia tak, prosto z
ziemi. Zebrato si¢ kilkunastu chtopakéw, uchwycili hucuta za
nogi, brzuch, glowe i ogon, i na komendg: ,hoo-ruk!”, uniesli
zwierzg i potozyli na podtodze wagonu. Sportowiec nie bronif
si¢ weale, widocznie uwazat to wszystko za dobrg zabawe!

Ciekawe, jak wéwczas, od poczatku kampanii, tj. od wy-
marszu z Przemyséla, sprawy natury ogélnej, krajowej, poli-
tyczne i organizacyjne, dotyczace budujacego si¢ na nowo
panstwa — przestaly nas interesowa¢. Jako§ nie dochodzity do
$wiadomosci. Inaczej bylo w okresie od Kamiefica Podol-
skiego po Krakéw i w czasie, ktéry tam spedzitem. Wrtedy
zylo si¢ tylko tym wszystkim, co dotyczylo tworzacej si¢ pan-
stwowoéci polskiej. Przezywalo si¢ tragicznie lub z entuzjaz-
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mem wszelkie przejawy natury ogélnonarodowej. Snulo sig
plany i projekty, dyskutowalo gorgco wazne problemy
socjalne czy ustrojowe. Badalo nastroje i stosunek innych
pafstw i sasiadéw do nowego tworu na mapie Europy, jakim
byta Polska. To zaciekawienie mingto. Wcieleni bylismy
ciafem i dusza do tej malej baterii na froncie, caly wysitek i
zainteresowanie nasze nie wykraczaly wlasciwie poza okreg
potrzeb i zycia baterii. Bo nawet zwigzek z putkiem i jego
dowddztwem byt dla mnie tylko jaki$§ teoretyczny, bardzo
luzny, tym bardziej ze nasza bateria byta wydzielona z putku
i dziatata z dala od innych baterii i ich dowddztwa.

Mozna by rzec, ze caly $wiat nic mnie nie obchodzit,
poza naszymi ludzmi, kofimi i dziatami. Moze bylo to i do-
datnim objawem, gdyz skuteczno$¢ czynu polega niewat-
pliwie na koncentracji sil, zainteresowan i umitowania na
tym, co jest pierwszym obowiazkiem. I gdy si¢ go wykonuje
calg dusza, nie pozostaje juz nic na zainteresowania uboczne.
Moze byt to u mnie objaw pewnej szczuplej pojemnosci
umystfowej — w kazdym razie tak bylo. Sadz¢ jednak, ze to
pospolity objaw u zotnierza, na wszystkich wojnach i we
wszystkich czasach. Tego dobrego zotnierza!

Kazda wojna, kazdy front, kazda akcja ma swéj specy-
ficzny, odmienny charakter, cho¢ zolnierz ten sam, te same
dziata i pociski, te same obowiazki, tym samym glosem wyja
pociski artyleryjskie czy gwizdza kule karabinéw nieprzy-
jacielskich — wszystko jednak ma odmienny smak. Tam w
Rumunii byto inaczej, Przemysl czy Grédek Jagiellonski byt
odmienny, marsz znad Sanu po Zbrucz, te 300 km, byl rézny
od ofensywy z Baranowicz po Berezyn¢ do Bobrujska — 250
km.

Tam w Matopolsce Wschodniej wszystko bylo skonden-
sowane w czasie 1 przestrzeni — tu rozciagniete na tej
réwninie. Tam wie§ od wsi blisko siebie — tu w pochodzie
spotykato si¢ przez dzien jedng lub dwie miejscowoéci, i to z
dala od prostej szosy. Tam drogi waskie, krete, ze wzniesie-
niami — tu szosa tak prosta, ze hipnotyzowata w pochodzie,
zadnego zycia ludzkiego nie spotykalem na przestrzeni
dziesigtkéw kilometréw. Monotonia pustej réwniny — wprost
bezkresnej! Tam bez mata na kazdym zakrecie, na kazdym
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wzniesieniu, w kazdej chacie czail si¢ wrég — tutaj zakretéw
nie bylo, pagérka przez najlepsza lunetg nie dojrzates, chatupy
nie spotkates. Tu, gdy przerwalo si¢ opér nieprzyjaciela,
wiadomo bylo, ze i§¢ mozna naprzéd dzien, dwa, trzy
spokojnie, nie spotykajac zywego ducha — chyba fosia, zubra
lub wilka!

Yosia ani zubra nie widzialem, ale wilki! Jechatem na
Aidzie, na czole baterii tg szeroks, pusta szos3, gdy nagle
pomatu, na jakie 100 krokéw przede mna wyszty na trake
trzy wilki, przystanely na $rodku i patrzaly zdziwione na nas
spode tba. Zaraz poznalem, ze to wilki, zresztg skad by si¢ na
tym bezludziu psy znalazly? Momentalnie uchwyciwszy
rewolwery pchngli$my si¢ galopem w lewo, jaka$ polana, aby
im przecig¢ droge. One na ten nasz manewr ruszyly w las i
znikly jak kamfora.

Przechodzac przez Sieniawk¢ miatem ochot¢ pojecha¢ do
Nie$wieza, gdzie§ niedaleko lezacego, niestety nie bylo na to
czasu. Por. Zaniewski z urlopu jeszcze nie wrécit i nie
spodziewatem si¢, aby mégt nas odnalezé na catkiem innym
odcinku i dogoni¢. Moglo potrwa¢ cale tygodnie, zanimby
si¢ dowiedzial, dokad bateria poszta. Tak tez si¢ stalo, wigcej
go nie widzialem. Dopiero w 12 lat pézniej, w 1932 roku,
gdy odbywalem ¢wiczenia w 7 DAK-u i bylem na ostrym
strzelaniu na Pohulance za Wilnem, miatem zdawa¢ egzamin
na kapitana — jakiez bylo moje zdziwienie, gdy za zielonym
stofem prezydialnym, w charakterze przewodniczacego ko-
misji poznalem putkownika Zaniewskiego! Wyskoczyt zza
stolu — sprezysty jak dawniej — i wysciskal mnie — niezbyt
stuzbowo. Egzamin na kapitana i dowédcg baterii zdatem.

Przykra histori¢ miat na tej wyprawie Kazio Dzieduszyc-
ki, ktéra mogla si¢ dla niego tatwo skonczy¢ niezbyt pigkna
$miercig — utopieniem si¢ w poleskim bagnie. W czasie akcji
byt na punkcie obserwacyjnym. Zawsze si¢ tam wyrywat, po-
mimo ze bylo to moim zadaniem, jako dowédcy baterii. Ale
czasem ustgpowalem mu tego miejsca. Wysunat si¢ z telefo-
nem daleko, wzdluz toru kolejowego, na ktérym grasowat
nieprzyjacielski pociag pancerny. Kazio polowal na niego,
siedzac w budce kolejowej, przy torze. Juz nie wiem
dokfadnie, jak tam bylo, do§¢ ze mimo naszego ognia pan-
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cerka dojechata do budki, a nawet ja mingta. Kazio wraz z
telefonistami, nie czekajac az go z tej budki wyluskaja,
zameldowal, ze zwija swéj punket i cofa si¢. Szurnat w las, bo
tor byl mocno ostrzeliwany. Ale las lasowi nieréwny. Tam
byty poleskie bagna i rojsty! Skakat biedak z k¢py na kepe
kryjac si¢ za karfowate brzézki i cherlawe sosenki. Wpadat w
bagno po kolana, po pas, czolgal si¢ po bagnie na brzuchu,
aby si¢ nie zaglebi¢, aby dalej od toru. Gdy si¢ $ciemnito, nie
mial najmniejszej mozliwoéci w tym terenie posuwaé si¢ po
omacku, grozitoby to oczywiscie utopieniem si¢ w bagnie.
Dopiero rano, gdy mégt dojrze¢ kepy i wykroty, zaczat po-
matu podsuwa¢ si¢ do toru. Inny kierunek, gdzies do jakiejs
drogi, nie wchodzit w rachubg z powodu odleglosci. Okazato
sig, ze tor jest wolny od nieprzyjaciela i mégt powréci¢ do
swoich. Jak biedak wygladal — mozna sobie wyobrazi¢. (...)

W rejonie Stucka natrafiliémy na wigkszy opér; tam szar-
23 wzigl miasto, zdaje si¢, ze 3 putk utanéw. Miedzy Stuc-
kiem, stawnym z czaséw polskich, a Gluskiem, stojac na
malym folwarku (zdaje si¢, ze Osipowicze), dowiedzialem sig,
ze w poblizu znajduje si¢ zascianek drobnej szlachty zagrodo-
wej, tzw. ,okolica”. Pojechaliémy tam z Kaziem linijka, aby
zobaczy¢ nie znane nam zycie szlachty. Bardzo nas to zainte-
resowato.

Wie$ umieszczona na obszernej polanie uprawnej, wéréd
laséw, byta ogrodzona plotem z brama wjazdowa. Wjezdzajac
linijka w brame¢ ,okolicy” zaczepitem o stupek urywajac jaki$
rzemien. Wyszedt do nas z pierwszej zagrody gospodarz odzia-
ny w ptétno. Chece nam poméc. Zanim wzigt si¢ do roboty,
zwrdcil si¢ do nas przedstawiajac si¢. My oczywiécie wymieni-
liSmy nasze nazwiska. W odpowiednim momencie éw szlach-
cic odciagnal mnie na bok, aby Kazio naszej rozmowy nie
styszal, i o§wiadczyl, Ze moje nazwisko styszal i zna je z historii,
natomiast ,godnosci” kolegi nie dostyszatl. Dzieduszycki —
powtérzytem. — ,,Co to za rodzina, bo on takiej nie zna, czy
to herbowa rodzina, bo to przyjemnie wiedzie¢, z kim si¢ ma
do czynienia”. Gdy mu powiedziatem, ze to bardzo znana i
zastuzona rodzina z Malopolski, herbu Sas, byt zadowolony,
ale to, ze ma tytut hrabiowski go nie wzrusza, gdyz Polska nie
ma takich tytuléw, s3 to przewaznie wyréznienia panstw
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zaborczych. Zaprosit nas do domu, zwotal sgsiadéw z zonami
i w ich gronie spedziliémy bardzo mifo kilka godzin. Podzi-
wialem ich znajomo$¢ historii polskiej, niestychang kulture,
uprzejmo$¢, wyrobienie towarzyskie, przy wielkiej prostocie
obyczajéw — godne wielkiego pana. Postugiwali si¢ czysta
polska mowa, nieco archaiczng. To wszystko w dajacym si¢
zauwazy¢ ubéstwie, na tej marnej ziemi, i z dala od
komunikacji. Duma za$, ze sa Polakami, z innej ziemi ulepieni
niz Biatoruscy, a przy tym szlachta... ma w sobie co§ naiwnego,
ale nie pozbawionego uroku. Zasad¢ noblesse oblige stosuja
w najwyzszym stopniu i w swdj specyficzny sposéb. (...)

Wreszcie dotarlismy do Bobrujska nad Berezyna, prze-
bywszy z Baranowicz te 250-300 km. Stojac nad szeroka
rzeka wyobrazatem sobie przejécie i powrét wojsk napoleon-
skich w 1812 roku. Szliémy przeciez caly czas tym samym
traktem, tzw. napoleoniskim. Na pamiatke bytnoéci na tej
ongi$ rubiezy Rzeczpospolitej pochylifem si¢ nad Berezyng i
umoczylem w niej swoja prawice.

Po drugiej stronie Berezyny byl nasz przyczétek mosto-

W Bobrujsku zastaliémy juz przed nami przybyte putki
wojsk wielkopolskich z ptk. Konarzewskim na czele. Te same
oddzialy, ktére pierwsze przyszty z odsiecza dla Lwowa i
przechylily szal¢ zwycigstwa na nasza strong. Przy sztabie
zastafem rotmistrza Pawla Zéttowskiego.

Zakwaterowano moja bateri¢ we wsi na tylach, w rezer-
wie, par¢ kilometréw od Bobrujska. Widocznie nie potrzebo-
wano nas. Nie pami¢tam, jak dlugo tam staliémy, tydzien czy
moze dwa, w nudzie i bezczynnoéci. Tymczasem wiéréd zot-
nierzy, ktérzy zawsze pierwsi maja nowe wiadomosci, zaczely
krazy¢ pogloski, ze zwalniaja z wojska starsze roczniki.
Naciskali na oficeréw, aby co do tego zasiggneli informacji.
Tych starych bylo w baterii do$¢ duzo, ktérzy odbywali
stuzbe wojskowa jeszcze przed 1914 rokiem i na froncie
znajdowali si¢ od poczatku wojny. W sztabie ptk. Konarzew-
skiego nic o tym nie wiedziano, zdaje si¢, ze Wielkopolanie
mieli wéwczas jaki§ odrgbne przepisy.

Bodajze najtrudniejsza jest sytuacja oficeréw przy
oddziale stojacym na tylach w bezczynnoséci. Totez czutem,
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ze tak sprawnie dotychczas dziatajaca w moich cuglach bateria
zaczyna funkcjonowaé nie tak, jak by¢ powinno. Teraz
zdawalem sobie sprawg¢ z mojego mtodego wieku w stosunku
do tych starych wasali i weteranéw, ktérymi kierowatem.

Zotnierz w bezczynnosci to bardzo skomplikowany twér!
Regulamin nakazuje w takiej sytuacji przeprowadzaé éwicze-
nia. Uwazatem za bezsens tych wyjadaczy frontowych zmu-
sza¢ do jaki§ paradnych marszéw czy wprawek w obstudze
dzial. Zarzadzatem spacery plutonami, dla ruchu koni lub
zaprzegéw. Potem trzeba bylo czysci¢ dziala i uprzaz — zajecie
juz jakie§ celowe. Ale to wszystko nie wypelniato czasu i
umystéw kanonieréw. Bylem niezadowolony i czutem, jak ta
sprawna bateria roztazi si¢. Prositem ptk. Konarzewskiego,
aby mnie dal z rezerwy na lini¢, ale on nie potrzebowal na
razie tej baterii. (...)

Chciatem koniecznie opuéci¢ nasze miejsce postoju.
Szturmy do sztabu nie pomagaly. Wziglem si¢ wigc na
sposéb: wytlumaczylem ptk. Konarzewskiemu, jakoby
zarzadzenie demobilizacji obejmuje znaczng cz¢§¢ moich
zolnierzy, powinienem przeto wréci¢ do putku i tam baterig
zreorganizowa¢. Dowédztwo putku przebywa w Wilnie.
Putkownik nie mial nic przeciw temu i doradzat, abym
poczekal, az uruchomia pofaczenia kolejowe miedzy Min-
skiem a Bobrujcem, wtedy wyrusz¢ transportem do Wilna.
Lecz kiedy to nastagpi — nie wiadomo. Proponuj¢ i$¢ pocho-
dem do Minska te okoto 160 km. Putkownik wyraza watpli-
wo$¢, czy mi tam przydziely wagony, bo sktadéw kolejowych
na szeroki tor jest bardzo mato. ,No to z Minska péjde dalej
do Wilna, wprawdzie to jeszcze dalsze 200 km, ale mam czas
i wol¢ by¢ w pochodzie, niz tu gni¢ bezczynnie. Niech mi
tylko putkownik kaze wyda¢ prowiant na jakie pi¢¢ dni, a ja
sobie dam rad¢. Kraj spokojny, nie mam si¢ czego obawia¢”.
Putkownik, widzac méj upér, zgodzit si¢. Dostalem prowiant
— wyruszytem!

Dobrze zrobitem, bo na froncie zaczgto by¢ goraco. Bol-
szewicy rozpoczeli natarcie, tak ze po jakim$ czasie przerwali
lini¢ Berezyny i rozpoczat si¢ wielki odwrét, az po Warszawe.
Gdybym pozostal w Bobrujsku, starsze roczniki nie bylyby
zwolnione, jak to mialo miejsce po przybyciu do Wilna.
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Te 160 km z Bobrujska do Minska przeszliémy chyba w
cztery czy pie¢ dni. Oddziat poczutem znéw pod moja wodza.
)

W Minsku przykro§¢ — wagonéw wolnych brak! Wpraw-
dzie pociagi z dostawami dla wojska dochodza, ale w matych
ilosciach, i wywozg z powrotem coé tam innego i nie mogg
ich zaja¢. Stala przeto przed baterig alternatywa dalszego
marszu 200 km do Wilna. Czy i kto mi da prowiant na te
nowe sze$¢ do siedmiu dni? Watpliwe, gdyz w Minsku nie
maja podstaw do wydania go przechodzacemu oddziatowi.
Dojechalem na dworzec. Tam stal wlasnie na rampie doé¢
krétki pociag obfadowany po brzegi cywilami. Stoly, szafy,
kufry, réznego rodzaju bety i piernaty pigtrzyly si¢ w gére na
platformach. Kryte wagony pelne kobiet z dzie¢mi, jakich$
gratéw, kuchenek itp. sprz¢tu domowego. Byli to gléwnie
uciekinierzy z linii frontowej, ktérzy starali si¢ dosta¢ na
zachéd, w lepsze warunki.

Przechodzitem wéréd tego catego bataganu, bijac si¢ ze
sprzecznymi myS$lami i obliczajac, czy da si¢ to wszystko
$cisng¢. Do Wilna musz¢ bateri¢ doprowadzi¢. Lokomotywa
juz sapie na przodzie pociagu, gotowa ruszyc.

Bateria wjechata na rampg roztracajac cywiléw. Kanonie-
rzy zwalili wszystkie bambetle z wagonéw na rampg i zatado-
wali (zresztg bardzo ciasno) bateri¢ do pociagu. Potem rzeczy
cywiléw i ich samych z powrotem na dziala, wozy, jaszcze.
Wagony z kofimi pomieszane z zotnierzami i cywilami, z
dzie¢mi. Widok fantastyczny!

Operacja ta miata pozory brutalnosci i bezwzglednosci
wobec cywiléw. Nie obylo si¢ bez lamentéw, narzekan, fez i
pomstowania. Zapowiedzialem surowo podoficerom i szere-
gowym, aby byli dla cywiléw uprzedzajaco grzeczni i ustuzni.
Nie $mial si¢ zlama¢ zaden stofek ani rozpru¢ zadna pierzyna.
Nastréj w tym — badz co badz brutalnym poczynaniu — miat
by¢ pogodny i zyczliwy. Nad tym czuwali oficerowie i
podoficerowie. (...)

Wiedziatem, ze najdalej za jakie§ dwa lub trzy dni be-
dziemy w Wilnie, przeto nie potrzebowatem oszczgdzaé pro-
wiantu. Kazalem wigc kucharzom warzy¢ pelne kotly strawy,
aby starczylo i dla cywiléw. Ten gest zjednat nam zyczliwosc¢,
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poniewaz niektérzy naprawd¢ malo mieli zapaséw, a i goto-
wanie w wagonach bylo dla nich bardzo ktopotliwe. Ciepta
kawe nasza kuchnia wydawala przez caly czas podrézy.

Do Wilna dziwaczny transport dojechal w kolezeniskim
nastroju. Zaraz pchnalem jednego z oficeréw do dowédcy
putku, ktéry kwaterowal w koszarach za Wilig. Na rampie
pomoglismy cywilom wynie$¢ graty, pozegnali si¢ czule. Za-
przgganie koni i wytadowanie baterii poszto bardzo sprawnie.

W Wilnie bytem poprzednio raz, za dziecinnych lat z
wycieczky szkolna. Jadac na czele baterii po niemitosiernych
»kocich tbach” ulic wilenskich, WJecha{ern nagle na gladki,
drewniany bruk. Podniostem oczy i zobaczylem znany i
stawny na cafg Polsk¢ tuk budynku tworzacy na wysokosci
pierwszego pigtra jakby przejscie — Ostra Brama. Co tu robi¢?
Przeciez bateria, ktéra tak szczg$liwie wojowala przez prawie
rok na frontach, nie moze tak, jakby nigdy nic, przejecha¢
pod cudownym obrazem Matki Bozej! Zejs¢ z koni?
Uklekna¢? Przej$¢ pieszo? Prezentowad bron?... wszystko nie-
dobrze, Zle wypadnie.

Wyjatem szablg¢ (chyba pierwszy raz), dalem nig znak i
gromkim glosem zakomenderowatem: ,Bateria baacznos¢!
Czapki zdja¢!” Dwu podoficeréw umieécitem po obu stro-
nach ulicy, na chodnikach, aby méj rozkaz podawali do tytu,
mieli zotnierzom objasnia¢, ze przejezdzamy pod Ostra
Bramag, i pilnowa¢, aby wszystkie glowy byly odkryte. Tak w
podniostym nastroju I-sza konna Bateria I-szego putku
artylerii polowej przejechata pod cudownym obrazem Tej ,,co
w Ostrej $wieci Bramie”!

Nazajutrz mity zbieg okolicznosci: siedzialem u fryzjera
strzygac me wyroénigte ,pelechy”, gadali$my; wlasciciel firmy
bawil mnie rozmowa i z entuzjazmem opowiadat, jak to wczo-
raj widzial jaka$ bateri¢, ktéra przejezdzata pod Ostrg Brama.
Mtiodziutki oficer ja prowadzil, na $licznym siwym koniu z
dtugim ogonem. Zarzadzit, aby wszyscy zolnierze odkryli glo-
wy. Pigkny to byl widok i zauwazyt takie skupienie na twarzach
kanonieréw. Przechodzacy ulicg ludzie byli zbudowani.

Dowdédca putku, major Knoll, przyjal nas jak ,marno-
trawnego syna . Nie widzial baterii z pét roku. Zrobil prze-
glad, powiedzial par¢ cieplych stéw. Konie zostaly umiesz-
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czone w przestronnych stajniach, zolnierze w koszarach,
oficerowie na miescie, w prywatnych domach. Wszystko jak
w czasach pokojowych. Jako§ trudno bylo si¢ do tego
przyzwyczai.

Dowiedzialem si¢ o reorganizacji wojska, ktére miato
przej$¢ z prowizorium na stafg i normalng organizacj¢. Zwig-
zane z tym zarzadzenie, ze nasza bateria przestaje by¢ ,konna”
i przemienia si¢ w zwykla polowsa. Konna tworzy ,dywizjony
artylerii konnej” w skfadzie trzech baterii przydzielanych do
brygad kawalerii (po trzy putki). Dalej — starsze roczniki ida
do cywila! Czyli koniec z naszg bateria w tym skladzie i z
koAmi.

Zmartwita nas z Kaziem ta wiadomo§¢. Zbuntowalismy
si¢ i postanowili, ze w pieszym oddziale nie bedziemy stuzyli,
i napisaliémy podanie do ministerstwa z prosba o przydziat
do D-onu Konnej Artylerii. Mjr Knoll byt z tego bardzo
niezadowolony, wezwal mnie i prébowal nakloni¢, abym w
jego putku pozostal. Gdy to nie wpltyne¢lo na nasza decyzje,
zaszantazowal mnie, ze gdy u niego pozostang, to poda mnie
do ,Virtuti Militari”. Czulem si¢ tym dotkni¢ty, bo albo
zastuzylem na odznaczenie, albo nie — ale wigza¢ nagrode z
takim warunkiem uwazatem za niestuszne. Zreszta nie mozna
si¢ dziwi¢ dowddcy, ktérego ambicjg jest, aby w swym
oddziale mie¢ wigcej odznaczonych podwladnych. To tylko
Krechowiacy byli tacy nobliwi, ze ch¢tnie odznaczali oficeréw
z wspoipracujacych z nimi oddziatéw. Tak tez i ja dostalem
od nich Krzyz Walecznych za akcj¢ koto Nowego Miasta.

Zaczgto si¢ zwalnianie z mej baterii starych rocznikéw.
Przydzielono jakich$ mtodych, nieraz rekrutéw. Zal bylo si¢
rozstawaé z tymi zuchami Lwowiakami, z ktérymi tyle sig
przeszto i cigzkich, i tych dobrych dla zotnierza chwil. Bylis-
my zgrani i rzec by mozna — zaprzyjaznieni. Wigkszo$¢ koni
nam zabrano, a tak si¢ je dobrze znato. Bateria stafa si¢ jakas$
niemrawa, obca!

Wreszcie przyszta pozytywna odpowiedz z Ministerstwa
Spraw Wojskowych na nasze podania. Obydwaj dostaliémy
przydzial do baterii zapasowej I-szego D-yw. Art. Konnej, do
Goéry Kalwarii pod Warszawg. Pozegnaliémy si¢ z resztkami
naszych zolnierzy, odmeldowaliémy mjr. Knollowi, zatadowa-
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lismy Aide i Kaske Kazia Dzieduszyckiego, wzi¢liémy doku-
menty podrézy i w drogg, w nieznane, nowe warunki, do
nowego oddziatu.

W tym tez mniej wigcej czasie zatamal si¢ nasz pétnoc-
no-wschodni front. Byt to poczatek wielkiej ofensywy bol-
szewickiej, ktéra doszta az do Wisty.

Na tej drobnej placéwce zakoniczylem okres mojej stuzby
na froncie i na tym zakonczyl si¢ méj udzial w formowaniu
panstwowosci Polski.

Wojna ze wschodnim, groznym najezdzca trwala jeszcze
wcigz i powaznie zagrozila istnieniu niepodlegtej Polski.
Wierzcie mi, czufem si¢ fatalnie w baterii zapasowej, chcialem
koniecznie dosta¢ si¢ na front, uwazatem, ze moje whasciwe
miejsce jest w pierwszych, walczacych szeregach. Tam bylbym
przydatniejszy, poznalem chyba do§¢ dobrze stuzb¢ na linii.
By¢ na tylach w czasie wojny jest jako$ upokarzajacy sytuacja
dla mlodego i zdrowego oficera.

Stawalem parokrotnie do raportu z prosbg o wyslanie
mnie z formowanymi przeze mnie oddzialami uzupelnia-
jacymi na front. Nadaremnie! Sktadalem po trzykro¢ podania
do wyzszych wladz, zadajac przydziatu do liniowych baterii —
zawsze z odmowa!

Putkownik Dunin-Wolski, tzw. ojciec konnej artylerii,
perswadowal mi, ze potrzebuja do wyszkolenia uzupelnien
wlaénie frontowych oficeréw, znajacych dobrze stuzbe na
linii. Widocznie te stuzbg pelnitem dobrze.

Petni emocji przyjechaliémy do Géry Kalwarii. Wiedzie-
lismy dobrze, ze I-szy DAK jest formacja zfozong prawie wy-
tacznie z oficeréw bytej armii carskiej. Tam obyczaje, wyszko-
lenie i sposéb bycia jakze byl odmienny od austriackiego!
Trzeba si¢ don dostosowaé. Poczucie pewnych praw kawa-
leryjskich, ktére obowigzywaly i konng artyleri¢ i tzw. ,kato-
lik6w” (w odréznieniu od prawostawnych Rosjan) byto
specjalnie respektowane. Trzeba je bylo pozna¢ i wcieli¢ w
zycie. Poszto nam to do$¢ fatwo. Jedynie mniej milym
obyczajem bylo uzywanie w duzych iloéciach gorzaly. Prawie
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co dzien w kasynie po kolacji odbywata si¢ gesta popijawa.
Ten obyczaj byt — a la longue — nuzacy.

Zostaliémy przyjeci zyczliwie przez nowych kolegéw ofi-
ceréw. Co$ juz o nas wiedzieli, moze od por. Kopanskiego —
Sarneckiego i Jézefowicza, z ktérymi spotykaliémy si¢ w Mat-
kowicach. Oni przyjechali do Géry Kalwarii, aby uzupelni¢
swoj pluton na baterii i otrzyma¢ normalne wyposazenie.

Ta moja nowa jednostka byla tzw. baterig zapasows, ma-
jaca na celu uzupelnienie brakéw w ludziach, koniach i sprz¢-
cie az trzech DAK-6w. I-szego, i o ile pamigtam, II-giego i
IV-tego. Zasadnicza funkcja oficeréw bylo szkolenie zotnie-
rzy, przewaznie rekrutéw, ujezdzanie koni pod wierzch i w
zaprzegach (széstkach) przy dzialach i przy jaszczach. Poza
tym cala ewidencja zaplecza koncentrowata si¢ w baterii
zapasowej. Ruch przeto byt duzy. Obszerne koszary i stajnie
byly zazwyczaj pelne, gdyz jeden oddzial zwarty lub grupowe
uzupelnienie odchodzito na front, na to miejsce naptywaly
nowe z poboru. Petno tez bylo oficeréw, nie tylko etatowych,
ale i tych, ktérzy zmieniali swe przydzialy — zazwyczaj
bowiem zjezdzali do Géry Kalwarii.

Zycie towarzyskle kwitlo, konccntru;qc si¢ wieczorami
przy kieliszkach i kartach; ciagle relacje i opow1adama nie
mialy konfica. Zawsze kto§ mial czas wyprysnaé¢ do pobliskiej
Warszawy ta beznadziejng kolejka waskotorowa, przejezdzajac
te 30-40 km w bardzo zwolnionym tempie. (...)

Roman Jacek CZARTORYSKI
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OKRUCHY HISTORII

Anna STRONSKA

U PRUSOW

W prastarej litewskiej legendzie szekspirowska jatka:
bardzo juz pétnoca wieje z opowiesci o Litwince zakochanej
w wezu, ktérego z duzym okruciefistwem u$miercg jej bracia.
Przed czym si¢ tu przestrzega: przed zaufaniem? Mitoscig?
Blejtram pod taki obraz przygotowali Germanie po swoich
wieloznacznych drogach do Walhalli. Myélatam o tym plynac
przez zimowy Baltyk nie za daleko stad, z Zelandii na Fun-
landi¢. Prom chrzgscil o talerze kry i rozwiercal mgle. Mo-
zolna, przewlekfa i ospata podréz w kolorze baranicy, w
przekladaficu z mysich chmur, siwej wody, biatosinej kry.
Zupelnie jak na odleglej lekeji geografii znowu si¢ zdziwitam,
ze Skat i Skagerrak istnieja nawet dla dorostych.

Do takich pejzazy pasuje nordycka mitologia, chyba jed-
na, ktéra przewiduje unicestwienie totalne, po niebo. I
zmierzch bogéw.

Mitologia grecka jest krwawa (a ktéra nie jest), lecz i ra-
belaisowska, tam zanim czlowiek czy bég Zle skoniczy, ma czas
na uciechy zycia, bogaci sig, ucztuje, kocha, zdradza i zaznaje
zdrady. Béstwa Gregji i Rzymu zasadniczo funkcjonuja w
$wietle dnia. Co by im nie obcigzato sumiefi — w swoim roz-
pasaniu, okruciefstwie nie odbiegaja od nas. Sg nieludzkie —
po ludzku.

Na §rédziemnomorska Europe napierat las. Inny $wiat
wynurzyl si¢ z wyobrazni plemion nie ksztaltowanej na
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otwartej przestrzeni. Pamig¢tajmy, gdzie byta Walhalla. Ger-
manska pararzeczywisto$¢ podnosita si¢ spod korzeni drzew,
z wilgoci rzecznej, migdzy nieporuszonymi glazami. Bogom
zylo si¢ wlhasciwie cigzko. Potgga Walhalli byta obwarowana
takg $wiadomoécig zagrozenia, ze nie zostawiafa sit na prosta
radoé¢.

To u Skandynawéw plywal po ciemnym morzu okret
zbudowany z paznokci, ktére urosty nieboszczykom. Motyw
wraca na Litwie. Czytam w ,Podaniach, legendach polskich,
ruskich i litewskich” w dziewi¢tnastym stuleciu zebranych
przez Lucjana Siemienskiego: ,Krazy powie$¢ na Zmudzi
okoto Kretyngi, iz jest jaka§ géra stroma i niedostgpna, na
ktéra cienie umarlych wdziera¢ si¢ musza. Dlatego paznokcie
diugie, pazury zwierzat (...) potrzebne sa dla predszego
dostania si¢ na nig”.

Szczegblna wyobraznia budowata taka legendarnos¢. Nie-
pokojacy jest motyw katastroficznej mitosci Egle i weza,
ktérego bez okreslonych przyczyn zakatujg bracia ksigzniczki.
Dla écistosci: byto ich dwunastu. Znajdzie si¢ i szekspirowska
kropka nad i, waz umiera wydany przez wlasng cérke. Jatka
byta staranna, Baltyk zarumienit si¢ od krwi. O co poszto? O
porzadek w naturze? Jeéli tak, to czy nie po to, by go wy-
drwi¢, wdowa zamienia si¢ w kukutke?

Litwa, strona romansowych wezy i placzliwych diabtéw.
Tutejszy kusy nie jest naszym wrogiem, juz raczej naszym cie-
niem, fazi po chatupach i prébuje psoci¢. Tak mu do ztego
ducha jak kawce do kolibra. Chude to i paskudnie
krzywdzone przez cztowieka. Jaki tam ksiaze ciemnosci, w
najlepszym razie jego skromny krewny z dalekiego konca
stotu. Skad si¢ w ogéle wzial, kt6z wie... No tak, diabli wie-
dz3.

Zal mi litewskiego diabfa.

Stale oszukiwany. To nie fair. Gramy z nim w znaczone
karty, porzadny velnias nie ma z nami szans. Je$li na scenie
bajki pojawia si¢ cwaniaczek, zgrywus, maly kombinator, z
pewnoscig nie bedzie to diabel, tylko czlowiek.

Ida za nami jak psy, odstraszane, bite, nadal wierne. Nie
poluja na nasze dusze, chcg odrobiny ciepfa. Poczciwe i nie-
poczciwie traktowane umiejg wybacza¢. Nawet nasze bez-
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czelne oszustwo nie skfania ich do nieufnoéci. Obejdziesz si¢
z takim Zle — spusci rogatg gtéwke, skuli si¢ gdzie§ w kacie,
odczeka. Tak, w szarym litewskim diable jest co§ z determi-
nacji psa, ktéry jakby go nie skopa¢, trzyma si¢ swojego pana.

W tej osobliwej poetyce jedli juz kogo$ sta¢ na przy-
wigzanie i lojalno$¢, to z zasady diabfa. Biedni ksi¢za. Chyba
niefatwo bylo rozpali¢ strach przed pieklem w Litwinach,
ktérzy udomowili kusego jak zaskrofica. Podtug Hieronima z
Pragi ,najznaczniejsi obywatele w Litwie czcili weze. Najstar-
szy z familii miat w rogu domu weza swego, lezacego na sia-
nie, ktéremu czynit ofiary i pokarm dawal...” Od tej relacji,
czyli od przefomu czternastego stulecia z pigtnastym, przez
cztery kolejne mato si¢ zmienifo. Jeszcze za Stanistawa
Augusta kler biadat nad litewskim we¢zowiskiem. Kronikarz
potwierdza, iz ,Litwin-wszechwalca, z wielka pracg i stara-
niem nawrécony na wiarg¢ katolicka, dopiero z wielkimi opo-
rami dal si¢ naméwi¢ na zabicie swego obrzydliwego weza,
ktérego za Boga chwalit”.

Dziwny to widok. Nie tylko wzgérze, ale i spory szmat
otaczajacej go réwniny jakby w plaszczu z krzyzy. Pozbierane
z nieistniejagcych miedz, z martwych folwarkéw, nietknigte
przez zlodziei, jeszcze nie — w Polsce to nie do pomyslenia —
krzyze, krzyze, krzyze. Uderza ich niebywaly wiek. Niektére
moga by¢ réwiesnikami poganstwa. Brzmi niewiarygodnie,
ale c6z to wreszcie jest dla Litwy odleglo$¢ od poganstwa,
moéwimy zaledwie o dwustu, trzystu latach. Proboszczowie
jeszcze za Stanistawa Augusta uganiali si¢ za owieczkami po
d¢bowych uroczyskach.

Upér, z jakim Litwini bronili dawnej wiary, przeniesli na
nowg. Skoro juz przekonali si¢ do krzyza, nie odstapili go w
najgorszych latach. W Zwiazku Sowieckim chyba tylko na Li-
twie mozna bylto znalez¢ nietkniety krzyz przy polnym trakcie.

Poczatki Krizu Kalmas s3 ciche, pewnie zadna ze stron
nie spodziewala si¢, co nastapi. Kiedy z przypominajacego
kurhan wzgérza nieopodal Kowna milicja usungta osadzony
tam nocg pierwszy krzyz, pojawily si¢ inne. Stawiano je pod
ostong ciemnosci, wywozono w $wietle dnia. Do zamieszek
nie doszlo. Préba sit przetaczala si¢ bez uzycia sity. Z jakichs
powodéw wiadze nie zdecydowaly si¢ na otwarty konflikt.
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Znowu jedna z tych ciemnych sowieckich ciekawostek, po-
krzywionych znakéw zapytania, niemoznosci odkrycia, co w
tagrze na jedng szésta §wiata bylo intencja, a co bataganem.

Zatem Krizu Kalmas. Krzyze przewaznie ubrane w ré-
zafice tez stare, pociemniale od czlowieczego potu, spraco-
wane od rak, ktére si¢ na nich zaciskaly w sztafecie pokolen.
Rézance z drewna, z ziarna. Domowe. Niegdy$ wszystko bylo
domowe, narzgdzia pracy, i pomoce wiary. Krzyze, sochy,
koszule, stgpory, tyzki, skrzynie, wszystko co z gliny, chrustu,
Inu, zelaza, drewna, co do wymyslenia, osiagnigcia staraniem
wlasnym; uprzgze i fartuchy, kotyski i trumny.

Krizu Kalmas. Niektére krzyze wspaniale, bezpiecz-
niejszym miejscem dla nich byloby muzeum. Litwini chyba
jeszcze nie zorientowali si¢, do czego prowadzi nagroma-
dzenie tylu dziet sztuki na bezludziu. Bylam tam przez dobra
godzing, moglam nakra$¢ si¢ do upojenia, nikt by nie
zauwazyl. Czy handlarze i szmuglerzy przegapia okazje?

Jeszcze si¢ nie rozwielmoznita wéréd archaicznych kalwa-
ryjek, ale juz naciera plastikowa i gipsowa tandeta, zwozona
przez Polakéw. Niestety, tego barachta przez najblizsze
pi¢édziesiat lat zaden zlodziej nie ruszy.

Napér bezguscia dopiero si¢ rozpoczat, kicz na razie w
cieniu, stare krzyze jeszcze stoja przy sobie tak gesto, ze nie
wpuszczg intruza. Mimo kraméw i straganéw z pamigtkar-
skim chfamem Krizu Kalmas pozostaje onie$mielajaco czysta,
niezwykla i niezalezna od halaséw $wiata. Jest w tych
krzyzach co$§ bardzo specyficznego dla Litwy, zbitka zaru z
chtodem. Oto pole walki skrytej i cierpliwej; uroczysko nowej
wiary. Watykan — pézno bo péino — ma pociech¢ z najmtod-
szych chrzeécijan Europy, Litwa stusznie uchodzi za kraj ka-
tolicki, chociaz kto mi zargczy, ze zaskroniec, ktéry dia-
mentowym czétkiem zamigotal w trawie u starenkich,
spréchnialych stép Frasobliwego, to tylko herpens vulgaris,
pierwsze lepsze wezysko, nawet nie poczuwajace si¢ do powi-
nowactwa z wdowg po swym przodku.

®
Zapis w przedwojennej encyklopedii Trzaski i Everta
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(,Kiedy Litwini osiedlili si¢ na swych historycznych ziemiach,
nie umie do dzi§ dnia nauka historyczna nic pewnego powie-
dzie¢”) zasadniczo nie stracit na aktualnosci.

Stary naréd. T wytrwaly w poganstwie. Najdtuzej wzbra-
niajacy si¢ przed krzyzem. Ile plemion poszfo pod miecz na
Litwie? Jeszcze w XIII wieku zyli tu Kurowie, Letgalowie,
Zemgalowie, Selowie... no i najdluzej, Prusowie, wybici
dopiero po Jadzwingach. Jak utrzymuje historyk, sto siedem-
dziesigt tysigcy Pruséw przetrwato do zagarnigcia przez
Krzyzakéw ziemi chelmskiej. W Polsce, ale i na Litwie, nadal
sadzi sig, ze ostatni $lad po nich zagingt w XVII wieku. Czyli
zadziwiajaco péino, jak na raczej staranny proces ekstermi-
nacyjny. Nie rozglaszano jej, totez bez wrazenia przeszlta
sensacyjna wiadomo$¢, ze na Mierzei Kuronskiej jednak
uchowali si¢ Prusowie. Poinformowal o tym wilenski kwar-
talnik socjologiczny w nawigzaniu do badan, prowadzonych
dopiero w 1956 r. Pézno. Kto wie, jaki bytby obraz sprawy
na przedwojennej Litwie. Przeciez w tych stronach doszto do
gruntownej wymiany ludnosci. Jeszcze w latach migdzy-
wojennych za chlebem wyemigrowato blisko sto tysigcy
Litwinéw. W nastgpnym dwudziestoleciu, je$li polega¢ na
tutejszych Zrédtach, maly kraj utracit milion ludzi. Tylko w
jednym, 1941 roku blisko sze$¢dziesiat tysigcy Litwinéw
uciekto do Niemiec, pierwszych trzydzieéci tysiecy wywiezio-
no na Syberic. W holocauscie ginie ¢wieré miliona
mieszkancéw, gtéwnie Zydéw. U schytku wojny, juz trzy-
krotnie wigcej, niz przy poprzednich ucieczkach, bo az sto
osiemdziesiat tysigcy Litwinéw szuka schronienia w hitle-
rowskich Niemczech, a zmasowane sowieckie deportacje zgar-
niaja juz nie trzydziesci, tylko trzysta tysigcy mieszkancéw.
Zaczyna si¢ dramat Wilenszczyzny, wyjazdy dwustu osiem-
nastu tysigcy Polakéw. Na Litwe spada gwaltowna, ,uderze-
niowa” imigracja z wszystkich sowieckich stron. Po militarnej
inwazji — etniczna. Wiosng 1951 w rezultacie intensywnego
rozwoju ryboféwstwa i przetwérstwa potezna fala osadnictwa
dociera na wybrzeze. Mierzejg zawladngli ludzie mtodzi, przy-
bysze z Dalekiego Wschodu i Motdawii, z Ukrainy i Kam-
czatki. Zeby zrozumieé, jaki tajfun demograficzny spadf na
Kursiu Marios, wystarczy sprawdzi¢, kto i od kiedy zamiesz-
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kuje rybackie osady. W Preili pos$réd stu dziewigédziesigciu
mieszkaficow uchowalo si¢ trzydziestu sze$ciu rdzennie
miejscowych. W pobliskim Juodkrante, poéréd pigciuset
czterdziestu — juz tylko trzydziestu.

Stali si¢ mniejszoécig w kraju swoich przodkéw, konsta-
tuje socjolog. I to duza mniejszoéciag. Dokumentacj¢ prze-
chowat w dziale etnografii Litewski Instytut Historyczny.

Ci z Komi i z Nadwolza, z Sachalina, Astrachania i Wite-
bska, a w pierwszym rzedzie — jednak — ze wszystkich katéw
Litwy mieli jedng istotng wspdlng cechg: miodoéé. A to
bardzo pomaga w dominagji.

Nowi drastycznie odmienili rytm i porzadki zycia na
mierzei. Do wstrzasu demograficznego doszed! kulturowy. Tu
si¢ nie spotykato niepiémiennych, a wigkszo§¢ przybyszéw nie
ukonczyta zadnej szkoty, przywlekli dokuczliwos$¢ od lat obcg
zdominowanej przez Niemcéw mierzei: analfabetyzm wzgled-
nie pétanalfabetyzm.

Badania prowadzono w okresie, kiedy system jeszcze
daleki byl od ufaskawienia socjologii oraz demografii, totez
setnograficzna ekspedycja”, ktérej rezultaty dopiero po czter-
dziestu kilku latach opublikuje periodyk zajmujacy sie
codziennoécig w trzech panstwach battyckich, z koniecznosci
dosé¢ pobieznie sprawdzata spoleczno-demograficzng sytuacje
na mierzei. W tamtych latach demografowie, jak i etnogra-
fowie w miar¢ warunkéw wyreczali socjologéw. Sprawa Pru-
séw wytonita si¢ chyba przez przypadek. Arune Liucija Arbu-
sauskaite z klajpedzkiego uniwersytetu przyznaje, ze w son-
dazu ominigto takie osady, jak Alsnyne, Smiltyne, Kopagalis,
zatem obraz z pewnoécig pelny nie jest. Spis objat 393 ro-
dziny, 1412 oséb w Nerindze, Juodkrante, Preili i Pervalce.
Bylo czym pociekawi¢ sig, ze to ujme z wilefiska.

Mierzeja Kuronska to niespetna stukilometrowy, pétko-
liscie odchylony, cienki jezyk ladu. Miejscami bez lornetki
widzi si¢ stad i zatoke, i otwarte morze. W puszczy tosie. Je-
den wyszedl na szos¢, ktérg wracaliémy z Neringi do Klaj-
pedy, obejrzat sobie autokar i przepuscit nas. Sowieckie wta-
dze byly mniej tolerancyjne, przez szereg lat nawet Litwinéw
nie wpuszczano tutaj bez przepustki. ,Kurskaja Kasse” miata
swoje zalety dla supermocarstwa, totez ludno$¢ zazyta réznych
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dodatkowych restrykeji, przede wszystkim izolacji od wlasne-
go kraju. Enklawe zaanektowato wojsko. I wlasnie tam, na
ziemi spustoszonej ucieczkami, wywézkami, najazdem silniej-
szych, w miasteczkach i osadach, w ktérych rdzennie tutejsi
sa juz zanikajgca mniejszo$cia, niespodziewanie okazalo sig, ze
przynajmniej czastka uwaza si¢ za Pruséw. Szokujace, a
jednak.

Cicha Litwa, ziemia niespodzianek. W szkicu ,Litwo,
ojczyzno wasza” (Zeszyty Historyczne 132/2000) wspomnia-
fam o mieszkancach mierzei, w kregu rodzinnym nadal
porozumiewajacych si¢ jezykiem, jak sadzono, dobitym w
siedemnastym wieku. Nie wykluczam, ze dla ostatnich Pru-
séw Kursiu Marios okazafa si¢ azylem dzigki protestantyz-
mowi, ktéry byt tu silniejszy niz w érodkowe;j, a juz zwhaszcza
wschodniej, tej ,przypolskiej” Litwie.

Jeszcze przed czterdziestu laty jedni poczuwali si¢ do na-
rodowosci prusko-litewskiej, drudzy, znacznie zresztg licz-
niejsi, wspominali tylko o kursiai jako jezyku ojczystym.
Pokomplikowane sytuacje, tatwo si¢ w nich zgubi¢. By¢
kursiai wecale jeszcze nie oznacza: by¢ Prusem. Ci ,kuron-
scy”, ktérzy dzisiaj nie stanowig juz nawet péttora procent
miejscowej ludnosci, nie zawsze maja ch¢é¢ na taka identyfi-
kacj¢. Przypisujac sobie narodowo$¢ kursiai, w domu po-
stugujac si¢ kuronskim, ten czy éw bynajmniej nie uwaza si¢
za Prusa. Za Litwina czy Niemca tez nie. On jest tylko
tutejszy.

W domu rozmawia si¢ — jak w rodzinie Plioniséw — po
litewsku, po prusku, po niemiecku. I jeszcze po rosyjsku.
Radmacherowie okreslajg swojg narodowoé¢ jako litewska
(»jestesmy ktajpedzkimi Litwinami), jezyk ojczysty —
jako kursiai. Od nazwy mierzei. Po , kurofsku” (po
prusku?) méwia migdzy sobg w kregu bliskich Jakaiciusowie
1 Kukiaiciusowie z Preili, Peleikiausowie z Perwalki.

W Nidzie wéréd ,old-timerséw” Niemcami czulo sie sie-
demdziesieciu siedmiu, Litwinami — dziewigciu, kursiai (kuron-
skimi, od mierzei) — az dwudziestu. Proste? Niekoniecznie. Bo
dla tych dziewigciu jezykiem dziecinstwa byl niemiecki, nato-
miast po$réd Niemcéw kilku porozumiewato si¢ z rodzicami
po kuronsku i litewsku, kilkudziesi¢gciu —tylko po kuronsku.
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Wprawdzie w Juodkrante znalazto si¢ juz tylko pigciu
Litwinéw znajacych mowg przodkéw, ale to wilasnie oni —
wszystkich pigciu — zaznaczali, ze sg ,,Pruso-Litwinami” po-
stugujacymi si¢ jezykiem k ursia i

W Nerindze trzystu czterdziestu dwu mieszkancéw po-
dato narodowos¢ litewska, stu trzydziestu sze$ciu — rosyjska,
pigédziesigciu dwu — niemiecka, dwudziestu szesciu — ukrain-
ska, a siedemnastu — k u r s i ai. Mozna sobie wyobrazi¢,
jak ksztattowaly si¢ proporcje przed zaborami sowieckimi:
pierwszym, zaraz po wybuchu wojny, i drugim, po jej
zakonczeniu.

Ostatni Mohikanie. Tylko czy to wierny rachunek?
Zwhaszcza w Zwiazku Sowieckim, a jeszcze w tamtych latach,
ludzie mieli powody, by wypiera¢ si¢ pochodzenia i nie
przyznawa¢ si¢ do rodziny za granicg, ukrywaé czyjaé ucieczke
i wlasng narodowo$¢. Tak byto w wypadku Ernsta Radma-
chera z Nidy (Niemca, a podlug paszportu — Litwina) czy
Jakaitiséw z Prevalki.

Ciekawe, ze do pruskosci chetniej przyznawaly si¢ ko-
biety. Mniejsze poczucie zagrozenia?

Czas mija i coraz cigzej z doszukiwaniem si¢ spraw
przesztych. Starte $lady po dawnych mieszkancach, po rodzi-
nach zwigzanych z mierzejg od stuleci. Jak tu dochodzi¢, kto
jest kim, jesli dzieci Any Biliusis z Juodkrante na pytanie o
narodowo$¢ odpowiadaja, ze litewska, na pytanie o swdj
codzienny jezyk — ze rosyjski.

Zadziwia nieuwaga, z jaka Litwini traktujg t¢ arcycickawa
przeciez sytuacj¢. Dlaczego nie bada si¢ dzisiejszego stanu
rzeczy? Od rewelacyjnego odkrycia uplyneto pét wieku.
Duzo. Korci mnie, zeby jeszcze pojechaé, poby¢, przyjrze¢ sig
zdumiewajacej sprawie... tyle ze nie ma Kultury, ktérej
Redaktor pewnie zaaprobowalby ten pomyst.

Od granicy totewskiej przez tyszkiewiczowska Polage
nieopodal Kretyngi, i dla nas juz niedostrzegalnej géry Ana-
fielas, gdzie Zmudzini zdzierali paznokcie po drodze do
wiecznodci, otwarty Baltyk.
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Polaga to juz zachodni brzeg Zmudzi, sasiadki Prus
Wschodnich i dawnej Kurlandii.

W przewodniku po kurorcie, w rubryce ,wazne adresy”
na pierwszym miejscu, nawet przed wymiang walut, przy-
chodnia AIDS. Powiato duchem czasu. Od razu wida¢, ze w
uzdrowisku juz si¢ zwiedza nie tylko ogréd botaniczny i
muzeum bursztynu.

Po drodze do Nidy niezwykly krajobraz. Za Potaga
zaczyna si¢ pogoérze. Okolica, dla mnie, zdumiewajgco
podobna do sadeckiej. Pod lesistymi stokami, w dole, targane
wiatrem, plowe rumowisko, kilometry piasku w pustynnych
garbach. Bokiem Battyk.

Dziwnie tutaj. Zagadkowy pejzaz. Kilometrami wydmy,
podobne do skamieniatego morza. Piaskowe pogérze.
Wspinaja si¢ te diuny na wysoko$¢ sze§édziesieciu, siedem-
dziesigciu metréw. Jako§ wyzyly na nich sosny z dwu szkét
trwania: krzywo przy ziemi, kreto, krepo, lub po ryzykancku.
Pionem w wiatr. Wyniosle.

Bezludzie. Wsie tylko przy mierzei, od wewngtrznej stro-
ny. Brzeg nad otwartym morzem nie chce lokatoréw. Jeszcze
na przefomie osiemnastego i dziewigtnastego wieku z pias-
kiem poszfo czternaicie wsi. Jak bylo dawniej — nie wiado-
mo. Dokfadniejsze obliczenia strat majg Dunczycy, ktérzy tez
zmagali si¢ z diunami.

Piasek jak makbetowski las: cichy, nie spieszacy sig, nie-
znaczny i nie do zatrzymania. Oczywiscie to nie szfo jak po-
wédz czy lawina, ludzie zawsze mieli duzo czasu na ucieczke.
Zadnych hataséw, dramatéw; $mier¢ przychodzifa po wies, ale
nie po ludzi. Mozliwe, ze i zagrody nie zbutwialy w swoich plyt-
kich grobach. Brzeg jest wysoki, suchy, a piasek konserwuje.

Przez stulecia piaski skutecznie radzily sobie z ludZmi.
Roczny przybér diun siggal dwudziestu metréw. Broniono
si¢, budujac drzwi tak zwane holenderskie, otwierane i pio-
nowo, i poziomo. Czytam w bedekerze: ,Jesli piasek zasypat
dolne wejécie, zawsze mozna bylo si¢ wyczotga¢ tym drugim”.

Ludzie s3 cierpliwi. Do niektérych osad wracano po
kilkana$cie razy, zanim diuny nie okazaly si¢ silniejsze.
Zdumiewajaco pézno, dokfadnie w 1768 r., zaczgto si¢ bro-
ni¢, sadzac pierwsze drzewa.
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Jedna z litewskich bajek zaczyna si¢ od stéw ,Gdy
wytrzebiono na pole pierwszy las, petny niegdy$ smokéw...”

Zdaje si¢ bardziej o te smoki poszlo niz o pole. To, co
dzisiaj nazywamy rabunkowa gospodarka lesna, zacz¢lo si¢ na
Litwie — tyle ze z odmiennych pobudek — pod koniec XIV
wieku, staraniem eks-spowiednika Jagietty, Hieronima z Pra-
gi, potem misjonarza, opisujacego, jak to znalazt ,lud, ktéry
gaje diablom poéwigcone chwalif, osobliwie za$ las jeden w
szczegblnym poszanowaniu mieli (...) Bylo na Litwie wiele
podobnych laséw...”

Zatem wzigl si¢ za ich unicestwienie. Tak gorliwie nisz-
czyl puszczg, az doprowadzit do zamieszek w kraju i wielki
ksigz¢ wyprosit go z Litwy. Hieronim Hieronimem, ale i sam
krél nie byl tu bez winy, bo wspomagal misjonarza, posytal
mu drwali.

W swoich bardzo interesujacych szkicach ,Litwa i
Litwini”, wydanych z inicjatywy Ogdlnopolskiego Klubu
Mifoénikéw Litwy, Henryk Wisner odwotuje si¢ do Wys-
piafiskiego. ,Czarty przejda, a bedzie las litewski szumial”.
Otéz nie jest to juz pewne. Las litewski niknie, tartakéw
przybywa. Szybkie elektryczne pily krusza i $cieraja pejzaz
starej wiary. Litwini nie po chlopsku, po szlachecku trwonia
swoje bogactwo. A zdawaloby si¢, ze to praktyczny naréd. Sg
tak dobrze z Finami, a jeszcze nie podpatrzyli tamtejszej
ostroznoéci i ekonomicznej, i ekologicznej. Alarmy w prasie
nie skutkuja. Tylko w bedekerach liryka o ,,pradawnych pusz-
czach, nie zniszczonych jeszcze r¢ka cztowieka”. Zle wrézy
stéwko jeszcze.

Wigc jak to bylo z obfawg na diably?

Pierwszego kréla Litwy Rzym zaaprobowal na warunkach
zupelnie innych niz — o ponad dwa wicki wczeéniej — naszego
Piasta. Mieszko I za korong¢ wyplacit si¢ chrztem Polski, Min-
dog dostat ja na sto trzydziesci cztery lata przed chrztem Litwy.
Oficjalng rezygnacj¢ z poganstwa laczy si¢ dopiero z czternas-
tym stuleciem, z rokiem 1387, ale historycy maja watpliwoéci.
Wraca spér, czy aby wcze$niej Litwa nie przyjeta prawostawia.

Mindoga poza watpliwoécig uznal papiez Innocenty IX,
ale co dalej? Czy korona dotarta? Gdzie i kiedy $wigcono
uroczystoé¢? Data wydaje si¢ problematyczna, skoro dopiero
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po dwu latach — w marcu 1255 — kolejny papiez, Aleksander
IV, zgadza si¢ na koronacj¢ syna Mindaugasa.

Zanim Litwin po$lubit Wegierke, zeby da¢ poczatek naj-
lepszym, jak dotad, czasom dla polskiego panstwa, Piastowi
dostata si¢ cérka Gedymina. Krélewicz Kazimierz miat
wielkiego teécia. Dziesig¢ lat (1331-40) starczyto Gedyminowi
na zagarnigcie Kijowa, Smoleriska i dalszych terenéw. Jest to
okres ciekawy jeszcze z innego powodu. ,,Zwyciezcy przyjmo-
wali wiar¢ pokonanych” — konstatuje historyk. Przechodzili na
prawostawie. Karijotas (pisze Wisner) staje si¢ Michatem,
Ciubartas Dymitrem, Jaunutis Iwanem, Narimantas Glebem.
Fakt pomijany w naszych szkofach. Diugo pojecia nie miatam,
ze nawet Witold przyjat chrzest prawostawny zanim — w
drugiej kolejnosci — zdecydowat si¢ na katolicki. Takie to byty
zawgzlenia dominacji Litwy nad stowiafskim wschodem.

Gedymin w 1324, metoda rasowego polityka, wypart si¢
zapewnienia, dwa lata wezesniej listownie zlozonego papiezo-
wi. Teraz szydzil: Sed si unquam habui in proposito, dyabo-
lus me baptisaret.

U nas przez caly bieg historii Kosciét byt obecny na
dobre i na zfe, chrzest Polski przesadzit o jej pafstwowosci.
Zaistnieliémy przy pomocy Watykanu: byla to wzajemna
przystuga, ale byfa. Inaczej sprawy mialy si¢ na Litwie. Dla-
czego Gedymin wycofat si¢ z rzekomej checi chrzeu? I kiedy
tak naprawd¢ odbyt si¢ chrzest Litwy?

Jedno pewne. Tak u nich, jak i u nas gra szta nie o liczbe
bogéw, tylko o sife panstwa.

Jogaila na tron polski wstapit w 1386, jeszcze przed
nawréceniem swej ojczyzny, najwickszego wtedy, cho¢ juz
stabnacego panstwa w Europie, ktérego gwiazda do reszty
zgasnie w dziesi¢¢ lat péiniej, pod Worskla. Podobno Jogaila
— bo wtedy jeszcze nie nazywal si¢ Jagieto — najpierw
zamierzal przej$¢ na prawostawie, po$lubi¢ cérke Dymitra
Donskiego. Ciekawie, prawda? A jeszcze ciekawsze, jakby
wtedy potoczyly sie wypadki.

»eeW 1422 Krzyzacy zrzekli si¢ ostatecznie pretensji do
schrystianizowanego juz kraju...” — zapewnia encyklopedysta.

Daj Boze zdrowia z t3 chrystianizacja. Jeszcze na dobre
dwa stulecia mozna jg migdzy litewskie bajki whozy¢.
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O wierzeniach Pruséw wiemy malo, najwczeéniejsze i w
miar¢ wiarygodne sa przekazy niemieckie. Dluga lista bogéw
i demonéw (kto byt kim, nawet wtedy okazato si¢ nie do roz-
strzygniecia) figuruje w dokumencie z roku 1249 dotaczonym
do traktatu z Dzierzgoniowa. Krzyzacy zazadali od pokona-
nych oficjalnego przyrzeczenia, ze odzegnuja si¢ od balwo-
chwalstwa. Ten szczegélny dokument uchodzi za pierwsze
miarodajne zrédlo o pruskim poganstwie.

Z siedemnastowiecznych kronik jezuickich:

,Dziwili si¢ wpierw Zmudzini, dlaczego my tak
przesladu;emy prosty ich zwyczaj chwalenia bogéw po gajach,
lecz poznicj pouczem uznali bfad swo;, cieszyli si¢ z nowej
wiary i nam za o$wiecenie dzigkowali...” Ejze? Blizsza prawdy
wydaje si¢ nastgpna konstatacja ,Na innych miejscach
wypadalo nam wywraca¢ jeszcze oftarze batwochwalcze...”

Przegrali, musieli przegra¢. Niestety inaczej to si¢ roze-
gralo niz w ba$ni o Zmudzinie, ktéry ,sam jeden krocie Krzy-
zakéw swojg zelazng maczugg wybijal”.

Chrystianizacja Litwy, jeden z przemilczanych dramatéw
péinego $redniowiecza. Za najdluzej, najzarliwiej poganskq
uchodzita Zmud#. Podpowiedziany przez etnograféw termin
»poganstwo uchrzeicijanione” jest niezgrabny, ale trafny.

Zastanawiajaco dlugo utrzymywata si¢ podwéjna wiara.
Litwini zakladali, ze nowy Bég jako§ uladzi si¢ z poprzed-
nikami. Przystajac na krzyz, widzieli go na uroczysku. Skarga
autora wydanych w szesnastowiecznym Krélewcu prostych
stéw katechizmu (,Sa, ktérzy skfadaja ofiary perkunowi”)
unaocznia trwaloé¢ poganstwa, ktére, jak si¢ okaze, przetrwa
co najmniej do rozbioréw Rzeczypospolitej. Oczywiscie juz
incydentalne, mieszajace kulty i wyzbyte dramatyzmu, bez-
pieczne, a to zawsze przepowiada wygasanie wiary.

Mateczniki opustoszaly w osiemnastym wieku, a niewiele
péiniej, w polowie nastgpnego poganstwem — jako formuly
narodowej tozsamos$ci — zaczynajg si¢ interesowaé studenci.
Znamienne, ze na mi¢dzywojennej, zatem przez dwadzie$cia
lat niepodlegtej, Litwie, neopogafistwo zanika, Wréci w oku-
powanym kraju. Dzisiejszy litewski Zwiazek Swigtych Gajéw
istnieje od roku 1967, kiedy to skupial przede wszystkim —
znowu — studentéw, szukajacych jakiego$ antidotum na so-
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wieckoé¢. Ciekawe, ze przez kilka lat nie doceniata go policja.
Moze szto o wzbogacenie kartotek? Tak czy inaczej, dopiero
w 1972 — niebywale péino, jak na arcyuwazne KGB -
zaczely si¢ represje.

Wspélczesnym Europejczykom zdarzajg si¢ nawrécenia
na poganstwo. Nie ma fikcji, ktdra sprostataby rzeczywistoéci,
zawsze to powtarzam. W czasie znéw nie tak odleglym od
rzezi nad Niemnem i Pregota, od eksterminacji Pruséw, od
skapanego w krwi sukcesu chrzescijanstwa, prasa bez emocji,
tak en passant wspomni, ze w Wilnie ,zorganizowano Swia-
towa Konferencj¢ Religii Naturalnej «Jedno$¢ w réznorod-
nosci». Przyjechali poganie z Belgii, Czech, Ukrainy, Francji,
Polski...”

Ruch nikly, zdominowany przez inteligencj¢. Nie sadze,
zeby motywacje Francuzéw czy Norwegéw akceptujacych
»religie naturalng” byly analogiczne do litewskich. W genetycz-
na pamig¢é wschodnich Europejezykéw — w tym Battéw, w tym
Polakéw — wrést kompleks zagrozenia. Nie ma cudzych do-
$wiadczen. To obolate, zmudne, ich i nasze jeste$§my, trwa-
my, nie zadeptano nas — nie bedzie zrozumiale dla Zachodu.

Ruch neopoganski, omalze niezauwazalny w przedwo-
jennej Polsce (specjalno$¢ zapomnianego Stachniuka) ozyt w
péznych latach czterdziestych, odezwala sie jedna czy nawet
dwie organizacje stronnikéw — bo nie wyznawc6w przeciez —
Swiatowida. Prawa do Rugii nam si¢ przypomnialy i
Serbowie Luzyccy, o ktérych miejsce wéréd Stowian, czyli
przy nas, z lekka prébowaliémy si¢ upominaé. Sprawa szybko
$cichfa.

To, co u nas w gruncie rzeczy byto zabiegiem o powazna,
wigc tym bardziej nierealna, korekte granicy, na Litwie nie
wigzalo si¢ z jakimikolwiek roszczeniami terytorialnymi.
Kacik dla poganstwa w litewskim sercu: zadne powielanie
mody, w tym jest pewna uzasadniona przekora kulturowa, a
nawet nacjonalna. To wskazuje na osobno$¢ — i na osobli-
wos¢ — nieduzego narodu, ktory na)d%uze) trwal przy swoim.
Szczegolme dla Litwy z jej wyrézniajaco pézng zmiang wiary,
z jej dluga tradycja obrony poganstwa, renesans dawnych
bogéw moze mie¢ patriotyczny podtekst. Je$li si¢ o tym
pamigta, mniej egzotycznie zabrzmi wiadomostka, ze twérca
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czy raczej odtwérca ruchu poganskiego na dzisiejszej Litwie
byt przewodniczacym sejmu. Inicjatywa, zupetnie marginalna
w zyciu kraju, rozmijajaca si¢ z uwagg spoleczenstwa, herme-
tyczna, co$ przeciez méwi o litewskich aspiracjach.

Prof. Bronius Ganzelis, przypominajac, iz najbardziej
odizolowana z kultur — pogafiska — w Europie nieporéw-
nywalnie najdfuzej zachowala si¢ na Litwie i ze dopiero re-
nesans zréwnal kulture litewska z zachodnioeuropejska,
podnosi sprawe, ktérej my raczej nie eksponujemy. ,Narodo-
wego ruchu litewskiego nie mogto zadowoli¢ chrzescijanstwo,
jako ze w naszym kraju odegralo ono rol¢ inng niz, po-
wiedzmy, w Niemczech lub w Polsce. Tam konsolidowato
ono narody, u nas — niwelowato uczucia narodowe. Koéciét
protestancki zaszczepial niemiecko$¢, kosécioét katolicki —
polskos¢”.

Czyniono starania, by pogafistwo znalazto si¢ w projek-
towanej ustawie o religiach, uwzgledniajacej dziewig¢ innych
wystepujacych w kraju wyznan. Sejmas nie wyrazil zgody.

Anna STRONSKA

Jan VENULET

SPOR O EKSHUMACJE ZWEOK
PREZYDENTA IGNACEGO MOSCICKIEGO

W czerwcu 2000 roku minglo dziesigé lat od wszczecia, u
wiadz szwajcarskich, ponownych krokéw celem sprowadzenia do
Polski trumny ze zwlokami Prezydenta RP, Ignacego Mos-
cickiego, zmarfego w Versoix pod Genewsa 2 pazdziernika 1946.
Starania te zostaly zakonczone uroczystym pozegnaniem trumny
Prezydenta w Szwajcarii i przewiezieniem jej do Polski w dniu
10 wrzesnia 1993.

Pierwsze préby w tym kierunku, ktére tutaj krétko przy-
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pomng, podjat z poczatkiem roku 1984 p. Bolestaw Nawrocki,
ktéry swego czasu pracowal w Genewie w jednej z agencji
technicznych systemu ONZ. Przyjechat on z Warszawy i powo-
tujac si¢ na pelnomonictwa wnuka Prezydenta, prof. J. Zwistoc-
kiego, oraz Episkopatu polskiego podjat kroki celem ekshumacji
zwlok Prezydenta i jego matzonki i przewiezienia ich do Polski.
Tam sprawa byla juz tak dalece uwazana za zatatwiong, ze prasa
podawata nawet szczegély planowanej ceremonii...

Informacje dotyczace planowanej ekshumacji przedostaly si¢
do wiadomosci publicznej w Szwajcarii, gdy prace przy
otwieraniu grobu by{y juz w toku. Spoteczenstwo polomjne,
poprzez liczne organizacje, tak w samej Szwajcarii, jak i poza nia,
zmobilizowato si¢ niezwykle szybko i podjeto energiczne
dziafania u wladz genewskich kompetentnych w tej kwestii, w
nastgpstwie ktérych p. Guy Fontanet, Radca Stanu i szef
Departamentu Sprawiedliwoci i Policji, decyzja z 8 marca 1984
nie wyrazit zgody na ckshumacj¢ zwlok i przewiezienie ich do
Polski. W uzasadnieniu swej decyzji p. Guy Fontanet powofaf
si¢ na brak w testamencie Prezydenta jakichkolwiek wskazéwek
odnos$nie wyboru miejsca ostatecznego spoczynku oraz na
stwierdzenia trzech $wiadkéw, ze Zmarly gleboko cierpiat widzac
Polsk¢ pod panowaniem komunistéw. Jeden ze $wiadkéw dodal,
ze Prezydent wyznal mu, iz woli by¢ pochowanym w Szwajcarii
niz w komunistycznej Polsce (wg konferencji prasowej radcy Guy
Fontaneta w dniu 8 marca 1984, patrz tez: Janusz Rakowski,
»Grobowiec Rodziny Moécickich”, Zeszyty Historyczne, zeszyt
106, str. 231-234, 1993). Wydaje si¢, ze pewien wplyw na
decyzje wywart konflikt wewnetrzny w samej Szwajcarii — wladze
federalne wydaly zgod¢ na ekshumacj¢ wkraczajac w kompe-
tencje wladz kantonalnych, ktérym si¢ to bardzo nie podobato!

Sprawa odzyla w czerwcu 1990, co niewatpliwie pozosta-
wafo w zwigzku ze zmianami politycznymi zachodzacymi w
Polsce. Bylo to juz po wyborach czerwcowych, z Sejmem trzy-
ducstoplc;aoprocentowym i prezydentury gen. Jaruzelskiego, ale
ze stale jeszcze licznymi watpliwo$ciami odnosnie dalszego roz-
woju wydarzen.

W tej sytuacji Stowarzyszenie Polskie w Genewie, pismem
z 25 czerwca 1990 (podpisanym przez wiceprezesa p. P.
Turskiego i Sekretarza p. A. Cabaj) zwrécito si¢ do p. Bernar-
da Zieglera, Rady Stanu i szefa Departamentu Sprawiedliwoéci
i Policji o pomoc w tej sprawie. Stowarzyszenie zajefo stano-
wisko, ze wobec zyczenia Prezydenta Moscickiego bycia pocho-
wanym jedynie w catkowicie wolnej Polsce, repatriacja trumny
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Prezydenta przed planowanymi na wiosng¢ 1991 naprawdg juz
wolnymi wyborami do Sejmu, Senatu oraz prezydenckimi nie
powinna mie¢ miejsca. 1 jak na razie sprawa si¢ na tym
zatrzymata.

Po wyborach 1991 kroki zostaly wznowione. Wobec nowej
sytuacji politycznej wladze szwajcarskie chcialy zna¢ stanowisko
Stowarzyszenia Polsklego w Genewie, ktére juz przy pierwszej
prébie zabrania trumien bardzo energicznie interweniowato.
Ambasador RP w Bernie, p. Marek Latynski, prosit Stowarzy-
szenie o przekazanie swego stanowiska stronie szwajcarskiej.
Listem z 15 sierpnia 1991 (podpisanym przez prezesa p. ]J. Ve-
nuleta i wiceprezesa p. Krystyne Wasung) Stowarzyszenie
stwierdzito, ze wobec zasztych w Polsce zmian politycznych
przyczyny, dla ktérych poprzednio przecsttawnano si¢ prze-
wiezieniu trumny do Polski, przestaly istnie¢.

Na zakoficzenie listu dorzucono jednak kilka zdan, ktére
rozpetaly burze mogaca postawi¢ powodzenie catej sprawy pod
znakiem zapytania. W wersji polskiej te kilka zdan brzmi:

»Chcieliby$my jednak podkresli¢, ze Gréb Prezydenta
Moscickiego w Szwajcarii jest symbolem dla catej polskiej
emigracji politycznej. Symbolem dla tych licznych oséb,
ktére, podobnie jak Prezydent Moscicki, znalazly azyl na
goscinnej ziemi szwajcarskiej, a nie doczekawszy Polski nie-
podlegtej, nie chcialy by¢ pochowane W swojej ziemi ojczys-
tej rzadzonej przez Moskwe.”

Przy formutowaniu tych uwag braliémy pod uwagg: znacze-
nie grobu Prezydenta jako waznego symbolu, pozostanie posréd
wspétemigrantéw, ktérych trumien nike nie bedzie repatriowat
(general Anders pozostaje na Monte Cassino), przynaleznoé¢
osoby Ignacego Mojscickiego tak do dziedzictwa polskiego, jak i
szwajcarskiego, i wreszcie moze brak przekonania, ze przewo-
zenie trumien wybitnych Polakéw ma zawsze sens. Przeciez
opatrzony stosownym napisem gréb na obczyZnie przez lata cale
méglby catemu $wiatu przypomina¢ ich polskie losy i dawa¢ do
myélenia.

List Stowarzyszenia spotkal si¢ z natychmiastowym od-
dzwigkiem. 27 sierpnia 1991 radca Bernard Ziegler napisat
m.in.:

»Jak Panstwo sami bardzo stusznie podkreslacie, gréb
Prezydenta Moécickiego w Szwajcarii jest symbolem dla
calej emigracji polskiej. A zatem interes rzadu polskiego nie
jest jedynym elementem, ktéry nalezy braé pod uwage przy
podejmowaniu decyzji.”
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Po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Stowarzyszenia p- Bene-
dict Fontanet, adwokat reprezentujacy strong polskq pismem z
28 sierpnia 1992 prosit radcg Zieglera o wyrazenie jednak zgody
na repatriacje trumien, na co ten ostatni powolujac sie na ,co
najmniej mejasne " stanowisko Stowarzyszenia prosi mec. Fonta-
neta o zwrdcenie si¢ do Stowarzyszenia w celu zajecia ,bardziej
jednoznacznego”  stanowiska w  sprawie  ekshumacji.
Jednocze$nie, 21 wrze$nia 1992, w liscie do ambasadora
Latyniskiego w Bernie mec. Fontanet pisze, ze gdyby tylko udato
si¢ uzyskac’ od Stowarzyszenia Polskiego w Genewie ,bardziej
wyrazng deklaracjc; w sprawie przewiezienia szczqtkow
Prezydenta i jego matzonki”, wladze genewskle wycofalyby si¢
ze swoich zastrzezen i udzielityby swej zgody.

W liscie do radcy Bernarda Zieglera z 13 pazdziernika
1992, podpisanym przez prezesa Jana Venuleta i wiceprezesa
Przemysfawa Turskiego Stowarzyszenie jednoznacznie wyrazito
swa zgode na ekshumacje i przewiezienie do Polski trumien
Prezydenta Moécickiego i jego zony. Kilka dni pédzniej
ambasador RP, p. Marek Latynski, w liscie do Stowarzyszenia z
dnia 22.10.92 dzigkuje za t¢ decyzjg, a 10 listopada 1992 radca
Bernard Ziegler w liscie do mec. Benedict Fontaneta pisze, ze
»w zwigzku z nowym i medwuznacznym stanowiskiem
Stowarzyszema Polskiego w Genewie” jest on sklonny ponownie
rozpatrzy¢ stosowny wniosek wladz polsklch

Za zakonczenie sprawy mozna uznaé list radcy Zieglera do
Stowarzyszenia Polskiego w Genewie z dnia 8 lutego 1993, w
ktérym zawiadamia on Stowarzyszenie o swojej pozytywnej
decyzji i zalacza kopi¢ formalnego postanowienia Departamentu
Sprawiedliwoéci i Policji.

W wyzej wymienionym licie radcy Zieglera jest zdanie:

»Jestem przeswiadczony, ze ta decyzja odpowiada
uzasadnionym zyczeniom rzadu polskiego oraz narodu
polskiego, nawet jezeli malzonkowie Mosciccy, ktérzy
przezyli wiele lat we Fryburgu, a potem w Versoix stali si¢
réwniez czgécig historii Szwajcarii.”

W dniu 8 wrze$nia 1993, przy okazji ceremonii ekshumacji
szczatkéw doczesnych prezydenta Moscickiego, jego zony oraz
czterech cztonkéw ich rodziny, Radca Stanu p. Bernard Ziegler
wygtlosit pickne i diugie przemdéwienie na temat, uosabianych
m.in. przez prezydenta Moscickiego, odwiecznych wi¢zéw
pomig¢dzy Polska i Szwajcaria, a siggajacych bitwy pod Sempach
w 1386 roku.

Tak wéweczas, jak i dzi§ po tylu latach nie moge oprze¢ si¢
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wrazeniu, ze burza rozpg¢tana uwagami w cytowanym wyzej liscie
Stowarzyszenia Polskiego w Genewie z dnia 15 sierpnia 1991
byla na reke i po mysli wladz genewskich, kiére z wielkg tylko
niechgcig przystaly na ekshumacje. Osobiscie jestem przekonany,
ze nieco silniejsze podkreslenie przez Stowarzyszenie symbolicz-
nej roli grobu Prezydenta Moscickiego w Szwajcarii zakon-
czyloby si¢ inng decyzja wladz genewskich. Dobrze pamigtam
Zamek i osobg¢ prezydenta Moscickiego, ale nigdy nie przysztoby
mi do glowy, ze kiedy§ bed¢ mial istotny wplyw na wybér
miejsca jego ostatecznego spoczynku.

Na cmentarzu w Versoix pozostaje oryginalna plyta gro-
bowa z napisem, z ktérego wynika, ze jest to gréb symboliczny,
a doczesne szczatki malzonkéw Moscickich przewiezione zostaty
do Polski, gdzie trumna Prezydenta Moécickiego zostata ztozona
w krypcie katedry $w. Jana w Warszawie. Ponadto Stowa-
rzyszenie Polskie w Genewie umiescito na plycie tablicg w jezyku
francuskim o nastgpujacej tresci:

,Tu spoczywal Ignacy Moscicki, ostatni prezydent
Rzeczypospolitej Polskiej przed wybuchem wojny w roku
1939. Po znalezieniu schronienia w Szwajcarii wyrazit on
pragnienie bycia pochowanym w Polsce wolnej i demokra-
tycznej. Zmart w r. 1946, a 10 wrze$nia 1993 jego szczatki
doczesne zostaly przeniesione do Polski”.

Jan VENULET

Mieczystaw PRUSZYNSKI

CZY KLIMKOWSKI BYt. AGENTEM?

Nim spotkatem rotmistrza Jerzego Klimkowskiego — wiele
o nim slyszatem, przede wszystkim, ze jest ulubionym adiutan-
tem generala Andersa, ze przed wojng i w czasie kampanii wrzes-
niowej byt oficerem dowodzonej przez niego brygady kawalerii,
ze ostatnio jezdzit z nim do Londynu i bral tam udzial w
konferencjach z Sikorskim, a nawet z Churchillem, i ze jest
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bardzo popularny wéréd miodych oficeréw 11 Korpusu.
Spotkatem go przelotnie w grudniu 1939 roku, w Paryzu, dokad
przyjechat w tajnej misji z kraju, a nastgpnie w listopadzie 1942
roku w sanatorium w Palestynie w czasie wizyty generata
Andersa u ministra Kota. Wydal mi si¢ bardzo pewny siebie i
nie zrobil na mnie zbyt dobrego wrazenia. Moze dlatego, ze
Ksawery kiedy$§ mi wspominal, ze nie mial do niego zaufania.

Wiele informacji na temat Klimkowskiego, z ktérym si¢
przyjaznil Jézef Czapski (wéwczas szef propagandy II Korpusu)
znajduje si¢ w jego ksigzce , Tumult i widma” (wydanej w 1981
roku, w Paryzu).

Czapski wyjasnia — migdzy innymi — dlaczego general An-
ders darzyl takim zaufaniem Klimkowskiego, dlaczego minister
Kot brat go na serio, dlaczego ,cztowick o tak $wietnej inteli-
gengji i wythkowo wysokim poziomie moralnym jak Adolf Bo-
chefiski” rozmawiat z nim po par¢ godzin przyznajac mu wielkie
zalety, dlaczego ,podchorazacy i mfiodzi oficerowie, naprawde
wspaniali zofnierze sktadali na jego rece tajne przysiegi, gotowi
byli na jego rozkaz strzela¢ czy da¢ si¢ zastrzeli¢”.

Mianowicie — zdaniem Czapskiego — ,Klimkowski miat
fenomanalnq dynamike. Umystowo byl to zupelny prymityw,
brat nie myslami, ktorych w ogéle nie posiadal, zapozyczat je od
pierwszego z brzegu i gotow byt w kazdej chw111, 1 zawsze, nawet
z dobra wiarg, zmienia¢ je o 180 stopni’. Zdobywal sobie
wyznawcéw szerzac idee Wielkiej Polski, ,do ktérej nalezato is¢
przebojem (...) z Andersem czy bez Andersa, z Sikorskim czy bez
Sikorskiego, z Sowietami czy przeciw Sowietom na czele wier-
nego mu zastgpu miodych. Ta Wielka Polska byla to lewi-
cowa, socjalistyczna lub nawet federacyjna, to — o wiele czgéciej
— endecka, oenerowska, skrajnie nacjonalistyczna, zaleznie od
rozméwcy, ktérego chcial weiggnaé do takiej czy innej akeji”.

Jednym sfowem byl to wielki blagier, a podchorazy i mtodzi
oficerowie bardzo naiwni.

Czapski opowiada o najprzedziwniejszych planach Klim-
kowskiego. Migdzy innymi w marcu 1942 roku przedstawil on
Czapskiemu plan nastgpujacy: ,Niemcy pra na Kaukaz i ku
Woldze, za par¢ tygodni Wolga bedzie przecigta, wéwczas dla
dowozu kaukaskiej ropy naftowej do armii sowieckiej zostanie
jedna tylko droga — linia kolejowa, prowadzaca na wschéd od
Morza Kaspljsklego przez Taszkient. Trzeba zdoby¢ Taszkient,
przecigd tg jedyng arteri¢ kolejowa i dostawy nafty. Taszkient jest
prawie ogolocony z wojsk sowieckich i wystarczy do tego
szwadron przyboczny, ktérym on, Klimkowski, dowodzi, i baon
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specjalny Kiedacza, jego przyjaciela. Wtedy my, Polacy, bedzie-
my panami sytuacji, dyktujemy warunki Sowietom, oni si¢ nam
podporzadkowujg i my decydu;emy prawie ze o losach $wiata!”
Na argumentacj¢ Czapskiego, ,ze to moze by¢ tylko przyjete
jako akcja dywersyjna na korzy$¢ Hitlera, Klimkowski nie
zwraca uwagi, ttumaczac, ze wszystko zalezy od takiego czy
innego rozegrania tej sprawy’. Gdy Czapski staral mu sig
wyttumaczy¢, ze Anders na tego rodzaju plan nie wyrazi zgody
— Klimkowski zgadza si¢ z nim ,,i dlatego proponuje wykonanie
planu przez zaskoczenie, bez porozumienia z Andersem, do
zmuszenia go post Jactum, by wzigt na siebie odpownedzxalnosc
za te akq(; Plan ten wydal si¢. Czapskiemu grozny i sobie
przypisuje czc;saowo zas’(ugc;, ze go w zarodku zlikwidowat.
LAle céz, kledy juz znowu umq 1942 roku na 1943 Klim-
kowski wystepuje z propozycjg, by mu dano o$miu ludzi,
dynamit, srodki pieni¢zne — a on zobowiazuje si¢ powysadza¢
tunele na jedynej linii kolejowej, po ktérej alianci przewoza
sprzet bojowy dla Sowietéw z Basry przez Persje. Alianci
zwlekaja z bronig dla nas, wéwczas bron przeznaczona dla
Sowietéw trafi do nas i my bedziemy gora!”. N
Czapski uwazal Klimkowskiego za zazartego przeciwnika Si-
korskiego i jego polityki. ,Jezeli czemu zawdzigczat, ze miat postuch
i nawet popularno$¢ wsréd wiasnie najbardziej dynamicznych
miodych oficeréw na Bliskim Wschodzie, to wiasnie temu, ze
wyst@pujqc jako zupelnie oddany Andersowi podwladny nanaJad-
lej krytykowat polityke Londynu i whasnie polityke Sikorskiego”.
Czapskl wspomina, ze Klimkowski organizowal ,jakies
junty”, ,tajemne przysiegi” mlodych oficeréw. W obecnosci
Czapskiego przyznal si¢ do tego Adolfowi Bocheniskiemu.
»Zimg 1943 roku narastajy tarcia miedzy Londynem a
armig na Wschodzie. Klimkowski dwoi si¢ i troi, rozjezdzajac
nieustannie po oddziatach, alarmujqc i planUch, zbierajac
miodych na tajne konferencje”. , Narastajg zale i gorycze Armii
przeciw Sikorskiemu i jego polityce. Najbardziej popularny i
chwytajacy zarzut to zagrazajgca przyszlosci Kreséw migkkosé
generafa Sikorskiego wobec Sowietéw. W masie zofnierskiej i
oficerskiej, ktéra Rosje tylko co opuscifa z nieustannym nie-
pokojem o tych, ktérzy tam pozostali, namlgtnosa antysowiec-
kie s3 nagminne i ten zarzut gra zawsze”. ,'Ta krytyka szeptana
w wojsku nabierata form coraz brutalniej upraszczalnych i naiw-
nych. W pustyni, dokad sprzet jeszcze nadchodzit skapo, gdzie
armia thkwita w pétbezczynnosci, plotki i krytyki, stuszne czy nie,
stwarzaly ferment”.
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Ile byto prawdy w grozbach zamachu na Sikorskiego, jakie
nicbezpieczefistwa naczelnemu wodzowi w Armii grozity? —
zapytuje Czapski i odpowiada: ,Dzi§ przypominam sobie te
6éwezesne plotki i pogloski. Powtarzano stowa Klimkowskiego o
zastraszeniu Sikorskiego, ze gotéw jest Sikorskiego przed
wojskiem publicznie zniewazy¢ (stowa byly o wiele bardziej
dosadne), bo on, Klimkowski, taki ma autorytet i wladz¢ nad
swoimi zofnierzami. Stowa te doszly do Adolfa Bochenskiego,
ktéry przekazal Klimkowskiemu, ze jezeli wlos z glowy spadnie
Sikorskiemu, ktéry reprezentuje «majestat Rzeczypospolitej», to
on sam wlasnor¢cznie zastrzeli Klimkowskiego. Bochenskiego
znali wszyscy jako konserwatywnego przeciwnika polityki
Sikorskiego, ale przede wszystkim jako cztowieka o gl¢bokim
poczuciu pafnstwowym i wyjatkowej odwadze, nie tylko
fizycznej, ale i moralnej. Nie watpiono, ze wykonalby t¢ grozbe”.

Klimkowski usuni¢ty ze sztabu — wskutek interwencji Sikor-
skiego, a przede wszystkim Anglikow traci mozliwoéci dziatania
w znaczeniu pohtyczne; agitacji i )ednoczcsmc — jak zapisat
Czapski — zdaje si¢ traci¢ resztg zimnej krwi. ,,Wldzqc, jak dobrze
Sikorski jest w Armii przyjety, Klimkowski zmienia postawe, jak
zwykle o 180 stopni, i proponuje zorganizowanic w1elk1ego
przyjecia dla Sikorskiego w swoim putku, gwarantujac, ze on je-
den potrafi to tak urzadzic, ze Naczelnego Wodza jego Lo{merze
na rekach wyniosa z auta. Propozycja nie zostaje przyjeta”.

Przyjazd generala Sikorskiego na Bliski Wschéd w koncu
maja 1943 roku to blyskawiczny koniec kariery Klimkowskiego.

Po wyjezdzie i po $mierci Sikorskiego zostaje aresztowany
za przechowywanie dokumentéw sztabowych i skazany na cztery
lata wigzienia.

Konczac swe wspomnienia o Klimkowskim, Czapski wyrazit
przekonanie, ze nie byl prowokatorem ani agentem.

Jerzy Giedroyc w swojej ,Autobiografii na cztery rece”
wspomina:

»Mafia zatozona w Iraku przez Klimkowskiego pod hastem
salus rei publicae byla to impreza niepowazna, z wizja Polski
siggajacej pod Smolefisk; wydano nawet specjalng mapg z tymi
granicami, ktéra pézniej bolszewicy wykorzystali propagandowo.
Klimkowski przejawiat niezwykly dynamizm, wydawat su;
czlowiekiem bardzo zdecydowanym i twardym. Bylo w nim co$
z watazki. I cho¢ byl bardzo prymitywny — a moze wlasnie
dlatego — fascynowat intelektualistéw. Pod jego ogromnym
wplywem byli Jézio Czapski, Ulatowski, Adzio Bochenski. Po-

znalem go jeszcze w Bukareszcie, gdyz byl pierwszym cztowie-
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kiem, ktéry przyszedt z Kraju jako wystannik Andersa:
opowiadal o Andersie, o sytuacji w Polsce, i zrobil wielkie wra-
zenie. Wystano go natychmiast do Paryza, skad wrécit do Kraju.
Odbyt t¢ droge jeszcze kilkakrotnie. Ale po ktérym$ z jego
pobytéw przyszto polecenie z Paryza, by zerwa¢ z nim wszystkie
stosunki i zatrzyma¢ go w Rumunii, gdyz ciaza na nim jakie$
podejrzenia. Klimkowski znikl, nim dotyczace go polecenie do
nas doszto; widocznie znanymi sobie drogami wrécit do Kraju”.
Przyjaciele Giedroycia namawiali go, aby wstapit do mafii
Klimkowskiego. Giedroyc odméwil. I wtedy przyjechal Klim-
kowski. ,Nasza rozmowa byla bardzo krétka — wspomina
Giedroyc. Powiedziatem mu, ze nie mam zaufania do niego i do
jego organizacji, co on przyjal z dziwnym spokojem: nie
awanturowal si¢, nie prébowal mnie przekonywac”.

A oto tlumaczenie urywka raportu Berii do Stalina z 24
lipca 1942 roku zawierajacego informacje o rozmowie generata
Zukowa (przedstawiciela rzadu sowieckiego przy sztabie Armii

polskiej w ZSSR) z Klimkowskim.

»19 lipca z Zukowem skontaktowat si¢ adiutant Andersa,
rotmistrz Klimkowski; proszac o zachowanie w tajemnicy przed
Polakami tresci rozmowy, oznajmil rzecz nastepujaca:

Wojsko polskie w ZSSR to batagan, a nie wojsko. Anders
niewiele uczynit w tym kierunku, aby przygotowa¢ oddziaty
zdolne do walki. Te okolicznoéci spowodowaly niezadowolenie
ze strony mlodych oficeréw, ktérzy uwazaja za jedyne zadanie
wojsk polskich jak najszybsze podje¢cie walki na froncie, i tylko
na wschodnim. Bedac w Anglii Anders znajdowat si¢ pod duzym
wplywem zaréwno Sikorskiego, jak réwniez Anglikéw, ktérzy
zadali od Polakéw zgody na ewakuacj¢ wojsk na areng
bliskowschodnia.

Klimkowski oznajmit, ze zwréci si¢ do Zukowa (dalej
nieczytelne) organizacja miodych oficeréw, ktéra zamierza wy-
jedna¢ zmiang decyzji o ewakuacji ,wygna¢ z wojska wszystkie
baby i wszelki chtam”, zwréci¢ si¢ z prosba do rzadu radziec-
kiego o szybkie zaopatrzenie w bron i skierowanie na front.

Wobec tego Klimkowski chciatby wiedzie¢, jak rzad
radziecki zapatruje si¢ na ewakuacje oddziatéw polskich z ZSSR,
jako ze ,jesli nie jest on tym zainteresowany i uwaza decyzj¢ o
ewakuacji za sprawe wewnetrzng samych Polakéw” — organizacja
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mlodych oficeréw zamierza aresztowaé Andersa, Szyszko-
-Bohusza i dowédce 5-¢j dywizji polskiej generata Rakowskiego,
zwota¢ narad¢ dowéddcéw oddziatéw, przekaza¢ drogg radiowa
do Londynu, ze wojsko polskie odmawia wyjazdu z ZSSR,
zazada¢ od Londynu wyznaczenia nowego dowédcy i zwrécié sie
do rzadu radzieckiego z prosba o uzbrojenie polskich oddziatéw
i jak najszybsze skierowanie na front wschodni.

Na pytanie Zukowa, czym jest organizacja mtodych ofice-
réw i kogo ona dotyczy, Klimkowski z pewna niech¢cia wymie-
nit putkownika Okulickiego, zastgpce naczelnika sztabu wojska
podputkownika Wiesnkowskiego, naczelnika centrum ksztalce-
nia putkownika Sulik-Sornowskiego i naczelnika oddziatu
kontrwywiadowczego wojska podputkownika Bakiewicza. Z opi-
nig miodych oficeréw, wedtug stéw Klimkowskiego, catkowicie
zgadza si¢ niedawno przybyly z Londynu biskup wojska polskie-
go Gawlina. Pod wplywem wymienionych oséb, jak twierdzi
Klimkowski, jest potowa korpusu oficerskiego.

Zukow odpow1edzna’{ Klimkowskiemu, ze wszystko to uwa-
za za niepowazne przedsigwzigcie, i polecit mu poczeka¢ na
decyzje dowddzewa.

Ludowy Komisarz Spraw Wewngtrznych ZSSR
L. Beria

Przekazano: tow. Stalinowi, tow. Mototowowi

Kopia tego dokumentu znajdujacego si¢ w archiwum pre-
zydenta Rosji wraz z kopiami 58 kopii innych dokumentéw
zostala przekazana przez doradcg Jelcyna ministra Siergieja Stan-
kiewicza w listopadzie 1992 roku w Moskwie delegacji archi-
wistéw polskich z prof. Marianem Wojciechowskim na czele.

1. Z raportu Berii wynika, ze Klimkowski za plecami swych
przefozonych zlozyt Sowietom okreslone propozycje m.in. aresz-
towania generaléw Andersa, Szyszko-Bohusza i Rakowskiego.

2. Sowieci docenili wage propozycji Klimkowskiego, czego
dowodem jest, ze a) przedstawili jego propozycje najwyzszym
wladzom: Stalinowi i premierowi Mototowowi; b) przechowali
dokument przez pét wieku; dopiero z polecenia prezydenta
Jelcyna przekazali go polskim archiwistom.
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3. Nie znana jest mi decyzja Stalina odno$nie wspétpracy z
Klimkowskim. Znamy jednak dziatalno$¢ Klimkowskiego w cig-
gu nastf;pnych 12 m-cy (od raportu Berii do aresztowania), a
mianowicie:

— projektowatl przerwa¢ dostawy kaukaskiej ropy i uzbro-
jenia sprzymlerzonych dla Armii Czerwonej oraz zorganizowac
na Kaukazie powstanie antyrosyjskie; te prowokacje skompromi-
towalyby armi¢ polskag w oczach Zachodu;

— polecit wydrukowaé map¢ powojennej Polski w granicach
su;ga;qcych Kaukazu, ktérag Stalin pokazal Churchillowi, aby
o$mieszy¢ Polakéw;

— zawzigcie krytykowal polski rzad i naczelnego wodza;

— utworzyl tajng organizacj¢ miodych oficer6w zapewne,
aby méc w stosownej chwili zrealizowaé swéj projekt z lipca
1942 roku, tj. zaaresztowa¢ gen. Andersa i innych generatéw 11
Korpusu;

— staral si¢ powigksza¢ rozdiwigki miedzy Andersem i
Sikorskim.

Cala ta dziatalno$¢ Klimkowskiego odpowiadata interesom
Sowietéw, a godzita w polski rzad i polska armie.

4. Nie sadzg, aby Klimkowski byl agentem rosyjskim w
$cistym znaczeniu tego stowa, tzn., ze za przekazane informacje
i wykonane zadania otrzymywal wynagrodzenie w dolarach. Na
to byl zbyt ambitny. Chcial wspétpracowaé z Sowietami na
zasadzie partnerstwa, tak jak np.wojujacy ze swym legalnym
rzadem de Gaulle — wspétpracowat z Wielkg Brytanig. Te
megalomani¢ Sowieci tolerowali, bo wspéipraca z zaufanym
adiutantem gen. Andersa byfa dla nich bardzo korzystna.

5. Nasuwa si¢ pytanie, dlaczego gen. Anders i szef kontrwy-
wiadu II Korpusu ptk Bakiewicz tolerowali t¢ dziatalnos¢
Klimkowskiego i nie informowali o niej polskiego naczelnego
dowédztwa w Londynie? (Dopiero Anglicy, aby nie dopusci¢ do
zniszczenia 1I Korpusu, zaalarmowali Sikorskiego, aby pojechat
przywréci¢ porzadek, i spowodowali uwigzienie Klimkowskiego).

Znalezienie odpowiedzi na to pytanie to pigkne zadanie dla
historykéw.

Mieczystaw PRUSZYNSKI
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Piotr DASZKIEWICZ

PLAGI SZARANCZY W DAWNE]
RZECZYPOSPOLITE]

Rzeczpospolity, a zwlaszcza jej po’(udniowo—wschodnie kresy
regularme nawiedzaly kl(;skl szaraficzy. Bano si¢ jej na réwni z
wojnami, epidemiami i glodem. Slady tego strachu odnalez¢
mozna w wielu staropolskich tekstach poczawszy od kronik
Dtlugosza, gdzie mowa o szaraficzy, ktéra na Rusi zniszczyta caly
zywnoé¢. Strach przed plaga tych owadéw przetrwal wieki. Na
ziemiach dawnej Rzeczypospolitej bano si¢ szaranczy az do
konca dziewigtnastego wieku.

Francuski stownik przyrodniczy z 1821 roku pod hastem
szaraficza informuje m.in. iz ,pustynie arabskie i tatarskie wydaja
si¢ by¢ miejscami, gdzie najliczniej rozmnaza si¢ szarancza. W
pewnych okresach roku wznosi si¢ ona na znaczng wysoko$¢ i
korzystajac z wiatru niesiona jest pragdami powietrznymi w
kierunku Europy. Wida¢ wigc ja w postaci niezliczonych
legionéw przypommajqcych chmury i zakrywajacych slonce.
Skrzydta drganiami poruszajg powietrze i wydaja dzwigki siejace
przerazenie mieszkancéw okolic, do ktérych zbliza si¢ ta kleska.
Albowiem wkrétce szarafcza spadnie niczym deszcz burzy.
Drzewa zostang ogofocone z liéci i ich galezie zatamig si¢ pod
cigzarem tych owadéw. Wszystkie roéliny zostaja wkrétce
rozszarpane i zniszczone. Aby dopelni¢ nieszczgécia i cierpien,
ciata tych owadéw, zmeczonych dluga wedréwka, écielq sie war-
stwami na ziemi. Z martwej i rozkfadajacej si¢ szaraficzy unosi
sig obrzydhwy fetor. Jest on przyczyng choréb, straszliwych
epldemu i innych nieszcz¢$¢, albowiem czgsto «deszcze
szaranczy» s prawdqu przyczyna glodu i dzumy. Nleszczqécm
owe czgsto zdarzajg si¢ w Rosji i Polsce, a nawet na Wegrzech”.

Jak wida¢, kraj nasz uchodzit za szczegélnie narazony na
kleske szaranczy. W kilku stownikach powtarzana jest infor-
macja, ze ,gdy lata sg suche i bardzo ciepte w krainie kozakéw
i na Ukrainie jest tyle szaranczy, ze niesiona wschodnim lub
potudniowo-wschodnim wiatrem zaciemnia niebo w najpogod-
niejsze dni i pozera uprawy zboza”.

Zachodnioeuropejscy przyrodnicy znali klgski zwigzane z
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masowym pojawem tego owada nie tylko z podrézniczych relacji
ze wschodniej czgéci naszego kontynentu. Trwata pamigé
rzadkich wprawdzie, ale katastrofalnych nalotéw chmur
szaraficzy w zachodniej i pofudniowo-zachodniej Europie jak
cho¢by w Arles we Francji w 1663 roku, gdy w osiem godzin
zboze wraz z korzeniami znikneto z pél. Wierzono, ze masowe
pojawy tego owada powodujg nie tylko gléd, ale takze Sciagaja
inne nieszczg$cia. Jeszcze w osiemnastym wieku wigzano na
przyktad pojaw szaraficzy w 1755 roku w Portugalii z trze-
sieniem ziemi, ktére czgéciowo zniszczylo Lizbone. Najlepsi
przyrodnicy dyskutowali w Niemczech ,pruska kleske
szarafczy”. Gleditsch poéwigcit jej rozprawe opublikowang przez
berlinskg Akademie Nauk.

Wedréwki szaranczy $ledzili takze wojskowi stratedzy. Gtéd
spowodowany tymi plagami uznawano za przyczyng buntéw
chlopskich, m.in. wojen kozackich w Rzeczypospolitej.
Powszechnie znana byta takze, opisana przez osiemnastowiecz-
nych historykéw, historia armii Karola XTI, kréla Szwecji. Pojaw
szaraficzy uniemozliwit marsz wojsk szwedzkich w Besarabii.

Motyw bozej kary czgsto powraca w relacjach o plagach
szaranczy. Ciemne plamy na owadach prébowali ,,odczyta'”
duchowni katoliccy, uniccy i prawostawni diakoni, rabini i
protestanci. Kazda religia widziata w nich litery uktadajace si¢ w
stowa lub znaki obwieszczajace gniew lub kare. quzzﬂo su; to
takze z czgstym przypominaniem blblljnych opiséw szaranczy
zarébwno w Starym Testamencie, jak i w Apokalipsie. Groza
napawalto takze owo wszechobecne poczucie bezradnosci. Naj-
wigksi przyrodnicy renesansu, jak Ulisses Aldrowandi, twierdzili,
ze cztowiek nie dysponuje zadnym $rodkiem obrony przeciwko
owej pladze. Owe ,interpretacje” nie ograniczaly si¢ oczywiécie
do Rzeczypospolitej. Jeszcze w drugiej potowie osiemnastego
wieku w popularne] i thumaczonej na wiele jezykéw ,Teologii
owadéw”! przeczyta¢ mozna: ,Doswiadczenie pokazuje, ze
niewiele jest istot tak karzacych, z ktérych Bég méglby utworzy¢
armie przewyzszajacg wszelkie ludzkie wojska i ukara¢ grzeszm—
kéw w najstraszliwszy sposéb, albowiem ludzie moga oprze¢ sig
ludzkiej armii, lecz nic nie moga przeciwko zastgpom owadéw”.

Informacje o szaraficzy przywozone z Rzeczypospolite]
stanowily bez watpienia najlepsze i najbardziej wiarygodne

1. Friedrich Lesser, ,,Théologie des insectes, ou Démonstration des
perfections de Dieu dans tout ce qui concerne les insectes”. Paryskie
wydanie H. D. Chaubert w tlumaczeniu P. Lyonneta jest datowane 1745.
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$wiadectwo kleski szaraficzy”. Zapewne stad Polska znajduje si¢
w opisach wigkszoéci autoréw francuskich piszacych o plagach
zwigzanych z pojawem tego owada, i to przynajmniej do czasu,
gdy w dziewigtnastym wicku podbdj Algierii zetknal francuskich
przyrodnikéw z tym problemem ,u siebie”, tzn. w bliskiej
kolonii. Francuskie §wiadectwa pojawéw szaraniczy w Rzeczypos-
politej sa bardzo cickawym Zrédtem wiedzy o historii naszego
kraju. Zrédlem, do ktérego czesto powracaja stare francuskie
stowniki przyrodnicze, jest korespondencja ksigdza de Saint-
-Ussans?, a zwlaszcza dwa listy napisane w siedemnastym wieku.
Stownik Valmont-Bomare? podaje ,,wedltug dwéch listéw napi-
sanych w 1690 roku do ksigdza de Saint-Ussans, pierwszego
napisanego z Jaworowa w Polsce i drugiego z Bialej na Litwie
tego samego roku szaraficza dotarla (...) naraz z trzech réznych
kierunkéw, pierwszy na armig polska, drugi na prawo od Lwowa
pochodzit z Wo{yma i trzeci ze strony wc;glersklch gor. Owady
te rozprzestrzenily si¢ w tak ogromnej iloéci, ze niebo cate bylo
zaciemnione, a ziemia jakby pokryta czarnym prze$cieradtem. W
miejscach, w ktérych owady te umieraly, ich rozkltadajace si¢
ciala tworzyly warstw¢ o czterech stopach grubosci. Te, ktére
byly zywe, siadajac na galeziach, zginaly je az do ziemi, tak wiel-
ka byta ich liczba. Lud wierzyl, ze na ich skrzydtach plamy ukta-
daty si¢ w hebrajskie litery. Jeden z rabinéw twierdzit, ze od-
czytal z nich stowa «gniew bozy». Plaga ta byla zaiste wynisz-
czajaca, albowiem deszcze zabity owady i bydlo, a takze inne
zwierzeta zdychaiy po zjedzeniu rozkladajacej si¢ szaraficzy.
Mozna zauwazyc, ze po podobnej pladze w 1648 roku kozacy
zbuntowali si¢”.

Niewatpliwie najlepsza i najpelniejsza francuska relacja
kleski szarafczy w Rzeczypospolitej jest opis sporzadzony i
opublikowany przez Guillaume’a Beauplan, inzyniera i kartogra-
fa, keéry w latach 1630-1648 przebywal w Rzeczypospolitej.
Pracujac dla hetmana Koniecpolskiego i polskiego kréla
Beauplan budowat i umacniat twierdz¢ oraz sporzadzat mapy. W
Rouen wydat w 1640 roku opis wschodnich rubiezy Rzeczypos-
politej ,Description d’Ukraine et des provences adjacentes™.

2. Autor trzeciego tomu ,,Supplément ou troisiéme volume du Grand
Dictionnaire Historique ou mélange curieux de I’histoire sacrée et profane”
wydanego w Paryzu w 1689 roku.

3. Valmont de Bomare, ,Dictionnaire raisonné universel d’Histoire
Naturelle”. Ed. Bruysset Ainé et Cie, 1800.

4. Beauplan, Guillaume le Vasseur, ,,Description d’Ukranie, qui sont
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Praca ta doczekata si¢ kilku wydan i stata si¢ na dlugi okres
waznym Zrédtem wiedzy dla zachodnioeuropejskich przyrod-
nikéw i geograféw. Cytowali )q m.in. Georges Cuvier i Karol
Linneusz. Opisowi plagi szaraficzy poswigcil francuski inzynier
az pig¢ stron swojej ksigzki:

»Szarancza jest tak liczna, ze przywodzi na mysl plage, jaka
Bég niegdy$ zestal na Egipt, gdy chcial ukara¢ Faraona. Plaga ta
nawiedzata kraj przez kolejne lata 1645 i 1646. Szarancza
nadchodzita nie stadami, a wrecz chmurami, ktére miaty
diugosci pig¢ do szeSciu mili i dwie do trzech mil szerokoéci.
Zazwyczaj przychodza one ze strony Tatarii. Zdarza si¢ to, gdy
wiosna jest sucha. Tataria i jej wschéd (...) w rzadkich jedynie
latach oszczgdzone s przez t¢ plage. Potem to plugastwo w
konicu porwane przez wschodni lub potudniowo-wschodni wiatr
zostaje przyniesione do tego kraju. Powoduje kleske zzerajac
calo$¢ ziarna i zasiewéw, gdy te jeszcze s zielone. W mniej niz
dwie godziny plaga ta niszczy cate pola i powoduje ogromng
drozyzn¢ zywnosci (...).

W czerwcu 1646 pozostawalem przez dwa tygodnie w
Nowogrodzie, gdzie budowalem twierdz¢. Bylem doprawdy
zdumiony ilosciq szaranczy. To rzecz nics{ychana, jak jej byto
wiele. W tej okolicy pozostaje ona, zanim moze lata¢. Ziemia
byta w cafoici pokryta owadami, a niebo rtak wypdmone, ze
ciemno$¢ panowala taka, ze w izbie nie moglem je$¢ bez $wiecy.
Wszystkie domy, a nawet stajnie, obory, spichlerze petne byty
tego biegajacego plugastwa. Trzeba bylo pali¢ proch strzelniczy
z siarkg, aby si¢ go pozby¢. Na nic to si¢ jednak zdawalo. Za
kazdym razem gdy otwieralem drzwi, ogromna ich liczba wlaty-
wala, a inne nadal lataly oczekujac, aby wlecie¢ do izby. Za
kazdym razem gdy wychodzilem na zewnatrz, zwierzeta te ude-
rzaly mnie raz to w policzek, raz to w nos, raz to w oczy. Nie
sposéb bylo otworzy¢ ust, aby kilka natychmiast nie wleciato.

Gdy chciatem je$¢, szarancza nie dawata mi ani chwili
spokoju. Myslac, ze na talerzu kroj¢ kawalek miegsa, kroitem
jednocze$nie owada. Gdy otwieratem usta, aby je$¢, natychmiast
musialem wypluwaé owada, albowiem szaraficza wlatywata mi
do ust. Ogromu tej iloéci owadéw nie sposéb opisaé, trzeba to
przezy¢ tak, jak ja przezytem przez dwa tygodnie, aby méc sobie

plusieurs provinces du Royaume de Pologne, contenues depuis les confins
de la Moscovie, jusques aux limites de la Transilvanie, ensemble leurs
moeurs, fagons de vivre, et de faire la guerre”. Wyd. Jacques Cailloué,
Rouen 1660.
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wyobrauc W koncu gdy szarafcza stata si¢ wystarczajaco silna
aby méc lata¢, wiatr porwal jg i zaniést w inne strony, by tam
czynifa podobne spustoszenie. Widzialem j3 tego wieczora, gdy
obsiadla ziemig, aby przygotowa¢ si¢ do drogi. Ziemia pokryta
byta kilkoma warstwami szarafczy o tacznej grubosci przeszto
czterech kciukéw. Konie nie cheiaty chodzi¢ i trzeba byto batem
je zmusza¢ do marszu. Stapaly po tej szarafnczy z wielka
niechecig. Uszy trzyma{y wyprostowane i ciagle parskaly. Kota
naszych wozéw i kopyta naszych zwierzat miazdzyly szaraficze.
Rozgniecione owady wydzielaly straszliwy fetor, tak przenikliwy,
ze zdawaloby si¢, ze dociera do samego mézgu. Nie bylem w
stanie znie$¢ tego straszliwego smrodu bez przytykania do nosa
chustki zamoczonej w occie.

Prosiaki zjadaja szarancz¢ z wielkim apetytem i tuczg sie.
Nikt jednak nie chce je$¢ szaranczy, a to jedynie z powodu, ze
to plugastwo tyle zfa czyni i wszystkich napawa obrzydzeniem.”

Dalej Beauplan, bardzo przenikliwy obserwator, opisuje
sposéb rozmnazania si¢ szaranczy. ,Owady te zostajg do paz-
dziernika, ogonem robig dziur¢ w ziemi i sktadajg kazdy 300 jaj,
zagrzebuH je i umierajg, albowiem to plugastwo nie zyje dtuzej
niz sze$¢ i pét miesigca, i to jesli nie przyjda deszcze ani zbytnie
zimno. W kwietniu gdy stofice ogrzeje ziemig, z jaj wykluwajq
sie¢ mlode i przemieszczajg sig skaczac, albowiem przez sze$¢
tygodni nie potrafig jeszcze lata¢. Wznosza si¢, gdy tylko stang
si¢ silniejsze i potrafig lataé. Jesli w poczqtkach gdy zaczynajg
lata¢ pétnocno-zachodni wiatr porwie je, to zging w Morzu
Czarnym. Lecz jesli wiatr wieje z innego kierunku, to zanosi je
w okolice, gdzie czynia spustoszenia. Jesli deszcze spadng w
okresie, gdy wykluwaja su; i trwajg chocby osiem do duesu;cnu
dni, to takze zging zaréwno jaja, jak i mtoda nielotna jeszcze
szarafcza, i mlcszkancy sa uratowni od klgski. Lecz jedli, i tak
jest zazwyczaj, wiatr jest wschodni i suchy, s3 one klgska az do
pazdziernika, kiedy ging zlozywszy jaja. To zaobserwowalem,
dotykajac t¢ szaraficze grubg jak palec i dlugg na trzy do czterech
kciukéw, w tym kra;u przez liczne lata dotkmc;tym quskq
szaraficzy. Méwiono mi, i méwily to osoby znajace jezyki, ze na
ich skrzydfach napisane jest w chaldejskich literach «Boze
Gnion», co po francusku znaczy kara boska, i méwili mi to ci,
co znajg ten jezyk”.

Piotr DASZKIEWICZ
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KS KI

Tadeusz WYRWA

EPOKA POWSTANIA LISTOPADOWEGO
W NOWYM OPRACOWANIU

Problematyka powstan polskich jest ciagle jednym z gléw-
nych tematéw, do ktérych powracajg rézni autorzy. Stale si¢ do
niej nawigzuje, mimo bardzo juz bogatej literatury, bo niestety
WCigZ powtarzanc s3 te same bledy, ze zbllzonyml p6zniej skut-
kami: od powstania listopadowego poczawszy i konczac na war-
szawskim. Potwierdza to ksigzka prof. Tadeusza Edwarda Domani-
skiego'. Na wstepie kilka stéw o Autorze. Prof. Domanski, uro-
dzony w 1922 r., absolwent KUL-u, jeden z uczniéw prof. Juliu-
sza Kleinera, od 1948 r. mieszka we Francji. Na Université de Pa-
ris VIII prowadzil wyktady z historii literatury polskiej. Publiko-
wal artykuly gtéwnie z dziedziny stosunkéw polsko-francuskich.

Celem moim nie jest oméwienie tej tematycznie nieustan-
nie aktualnej ksiazki. Ograniczam si¢ jedynie do zasygnalizowa-
nia, ze taka praca ukazala si¢, i do zwrdcenia uwagi na kilka
dowolnie wybranych fragmentéw, pobudzajacych do refleksji
nad naszymi dziejami. Przede wszystkim trzeba podkresli¢, ze
Autor oparl si¢ na ciekawym materiale, przytacza fakty i na ich
podstawie wyciaga wnioski i daje wlasne komentarze. Liczna
bibliografia, w tym prac autoréw francuskich, ufatwia
poglebienie analizy powstania i jego epoki nie tylko z polskiego,
ale i cudzoziemskiego punktu widzenia.

1. Tadeusz Edward Domanski, ,[Epoka Powstania Listopadowego”,
Norbertinum, Lublin 2000, s. 404.
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We wstepie prof. Domanski pisze: ,Epoka Powstania
Listopadowego zawiera olbrzymia galeri¢ postaci. S3 w niej
wysocy rangg oficerowie, politycy, dyplomaci, m¢zowie stanu
réznych krajéw, krélowie, carowie. Napotykamy na nieustra-
szone bohaterstwo, na nikczemne tchérzostwo, uleglos¢, egoizm,
czasami — zdrade”. Autor staral si¢ da¢ mozliwie jak najbogatsza,
czgsto przefadowanq (zwlaszcza opisem staczanych bitew) galerig
wybranych postaci o przeciwstawnych charakterach i dokona-
nych czynach, jakze podobnych do tych, ktére ciazg dzisiaj nad
najnowsza nasza historia.

Ksigzka sktada si¢ z trzydziestu rozdziatéw: ,Spadek po
Legionach Dabrowskiego. Ksigstwo Warszawskie”. ,Walki armii
Ksigstwa Warszawskiego. Ksigze¢ Jézef Poniatowski”. ,Polska
Kongresu Wiedenskiego”. ,Konstytucja, sejm i senat. Reforma
administracji Ko$ciota”. ,Sprawy ckonomiczne i o$wiata”. ,,Wa-
lecznos¢ i serwilizm”. ,Wilenska tragedia. Ksigz¢ Adam Czarto-
ryski”. ,Walerian Lukasinski”. ,Swigte przymierze”. ,Rosyjska
tyrania”. ,Zbrodnie Romanowdéw. Genocido”. ,Rewolucja
Lipcowa we Francji”. ,Niepodleglos¢ Belgii”. ,Wybuch powsta-
nia w Warszawie”. ,Manifest Ludu Polskiego. Gen. Dwernicki
pod Stoczkiem”. ,Rzad, dyplomacja, politycy. Pafstwo pruskie”.
»Walki od lutego do kwietnia 1831 r. General Pradzynski”.
»Ziemia lubelska i Wolyn”. ,Powstanic na Litwie. Emilia
Plater”. ,Walki partyzanckie. Jézef Zaliwski. Szymon Konarski”.
»Plany natarcia na carska gwardig¢. Ostrol¢ka”. ,,Ostatnie miesia-
ce Powstania. Maurycy Mochnacki”. ,Nieprzyjaciel u bram
stolicy”. ,,Obrona Warszawy”. ,Losy rozbitkéw. General de La
Fayette”. ,Emigracja”. ,Moskiewskie zniwo”. ,Hoétel Lambert.
Instytucje Wielkiej Emigracji”. ,Powstanie Listopadowe w sztu-
ce i legendzie”. ,Francuzi i Polacy”. Nadto ksigzka ta, starannie
wydana, zawiera ,Rozwazania koncowe”, obszerng bibliografi¢ i
liczne ilustracje.

Same tytuly rozdzialéw potwierdzajg juz szeroki wachlarz
probleméw opracowanych w tej ksigzce. Prof. Domanski kfadzie
nacisk na popetnione bledy, nalezace zreszta do polskiej tradycji,
bledy, ktére przywédey powstania listopadowego powtarzali i —
jak udowadnia — dodawali nowe. Autor pisze, iz Jerzy Lojek w
swojej ksiazce ,Szanse powstania listopadowego” stusznie
twierdzi, ze bylo ono historycznie nieuniknione, lecz nie podzie-
la jego zdania, ze ,wigkszo$¢ spoleczenstwa” byla do powstania
gotowa. Prof. Domanski jest jednak przekonany, ze pomimo
braku przygotowania wojny 1830-1831 nie musieli$my przegrac.
Znanym powszechnie faktem jest, ze wybuch powstania nie byt
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przemySlany, a jego przebieg nie zostat strategicznie rozpraco-
wany. Autor obrazowo pisze, ze ,,wybuch powstania by{ po-
dobny do reakql cztowieka, ktéry cierpi i dluzej bélu znie$¢ nie
jest w stanie”.

\X/ychodzqc z tego zalozenia, mozna by{oby chyba prze-
prowadzi¢ tutaj pewna analogi¢ wybuchu powstas: listopadowego
w 1830 i1 warszawskiego w 1944. Na obydwu zrywach po-
wstanczych w duzym stopniu zacigzyta goraczkowa atmosfera, jaka
zapanowala w stolicy, atmosfera rozniecona przez  garstke
zapalencow ,Sprzysi¢zenia” Wysockiego w 1830 r. i zastgpy mio-
dziezy akowskiej w 1944. Tak w jednym, jak i w drugim wypadku
nie miano zadnej wizji. Nie przewidywano w ogéle, co si¢ stanie,
jezeli nie uda si¢ uderzenie na Belweder. Podobnie tez i przeszto
wiek péiniej nie brano pod uwage tego, ze front sowiecki moze
si¢ zatrzyma¢ na Wiéle i Armia Czerwona zadnej pomocy
powstaricom warszawskim nie udzieli, skazujac Stolice na zaglade.

Zblizona tez byta samotno$é¢, z jakq rozpoczda si¢ walka w
1830 i w 1944. W podobnej samotnosci nastapil réwniez koniec
obydwu tych walk. Trudno zgodznc si¢ z prof. Domanskim, kie-
dy pisze, ze gdy wybuchlo powstanie, Mickiewicz, przebywajacy
wéwcezas w Rzymie, powinien natychmiast przyjecha¢ do
Warszawy, gdzie jego obecno§¢ miataby ogromne znaczenie.
Jego plomienny patriotyzm i poezja filomacka czynity ,Mickie-
wicza czfowiekiem niezb¢dnym polskiemu powstaniu. Insurekeji
listopadowej potrzebna byla wielkoé¢, jaka tchne¢la «Oda do
mlodoéci», «Grazyna», «Konrad Wallenrod»”. Potrzebne jednak
byto przede wszystkim odpowiednie dowédztwo, co Autor
wielokrotnie zresztg podkresla. Przyjazd Mickiewicza do War-
szawy, a pézniej jego tam moze $mieré, bylaby przeciez
niepowetowang stratg. Mimo zmiennych kolei losu i nastrojow
spofeczenstwa, nawet ,ostatnie walki obroncéw Warszawy —
przypomina Autor — charakteryzowaly si¢ dzielnoscig i boha-
terstwem mimo braku jakiejkolwiek nadziei na zwycigstwo”. Tak
tez byto w 1944 roku, z podobnym skutkiem, o czym trzeba
zawsze pamigtaé. Warto réwniez tutaj przypomnie¢ powiedzenie
Bismarcka: ,,Polacy sa poetami w polityce, a politykami w poe-
zji”. W ostatnim rozdziale Autor przytacza opinie Francuzéw o
naszych dziejach. Dalej pisze, ze oba kraje przejawialy w historii
wspélne cechy i majg — jak gdyby — wspélne dziedzictwo, gdy7
oba ,czerpaly obficie ze Zrédet cywilizacji grecko-rzymskiej”.
Przypomina wigzy faczace Polske z gen. de Gaulle’em. Nastepnie
sadzi, ze stowa Jacques’a Chiraca, prezydenta Frangji, niedawno
wypowiedziane, »s3 najlepszym wyrazem temperatury przyjazni:
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«Notre soeur la Pologne» — nasza siostra Polska (...). Blisko$¢
nasza, moc naszej przyjazni sprawiaja, ze razem, wspSlnie mysle¢
bedziemy o naszym dziejowym powo{aniu Niestety ciagle zbyt
duzg przywu;zujcmy wage do stéw nie majacych pokrycna W rze-
czywistosci, jak to ma miejsce z zacytowang wyzej wypowiedzig
Chiraca, ktérego polityka w stosunku do Polski i w ogéle Eu-
ropy Srodkowo-Wschodniej zbyt przychylna nie byta i nie jest.

W zakoniczeniu prof. Domanski stwierdza: ,Z prawdziwg
duma wspomina¢ mozemy dziatalno$¢ polskiej Solidarnosci, kté-
rej pokojowa, syndykalna akcja prowadzita do ekonomicznego i
politycznego wyzwolenia Polski, dajac wzér innym «satelizo-
wanym» krajom”. Obserwujqc jednak to, co dziejc si¢ w Polsce,
nie wydaje si¢, zeby wzér ten mégt napawa¢ nas dumg. Autor
stawia nast¢pnie bardzo na czasie pytania: czy ,....nauczylismy si¢
nareszcie zdolnosci przew1dywama> Historia est magistra vitae.
Czy potraﬁmy korzysta¢ z tej nauki?” Jedno jest pewne, a
mianowicie to, ze historia winna by¢ mistrzynig zycia. Problem
polega jednak na tym, jaka historia i jakiego zycia? Wiadomo
przeciez, ze w Polsce historia zbyt czesto rehabilitowata polityke,
usprawiedliwiata to, co tez rézni spekulanci potrafili bez zadnych
skrupuléw wykorzysta¢. Pod tym wzgledem niewiele si¢ do
dzisiaj zmienito. Kanzka prof. Domanskiego, przystgpnie napi-
sana, jest wartosciowym przyczynklem do poznania przysto-
wiowych blaskéw i cieni naszych, ciagle kontrowersyjnych
dziejéw, nadal w duzym stopniu odtwarzanych w zaleznosci od
panujacej koniunktury i osobistych powigzan réznych osrodkéw.

Tadeusz WYRWA

Emilian WISZKA

NIEUDANA PROBA

Po latach przemilczania walki Ukraincéw o niepodlegtose,
jej deprecjonowania i falsyfikacji, kazde pojawienie si¢ opraco-
wania rzucajacego nowe $wiatlo na to zagadnienie nalezaloby
wita¢ z zadowoleniem. Takim opracowaniem wydawata si¢ by¢
ksigzka Roberta Potockiego dotyczaca ukrainskiej emigracji
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politycznej, wynikltej wskutek niepowodzenia w walce o
niepodlegle pafistwo w latach dwudziestych XX wicku®. Po jej
lekturze pojawia si¢ jednak uczucie zupetnego rozczarowania.
Rozczarowania, bo autor nie sprostal postawionemu sobie
zadaniu, nie udiwignal ci¢zaru wynikajacego z podjecia sig
napisania historii emigracji ukrainskiej z lac 1920-1939, ktéra to
historia, jak sam pisze (s. 9) ,jest pierwsza wszechstronng préba
przedstawienia calego dorobku tej orientacji ukraiﬁskiej, ktéra w
1920 roku podjda decyz]c; 0 podplsamu sojuszu z Polsky”.
Préba to moze pierwsza i w jego mniemaniu wszechstronna, ale
niestety, zupefnie nieudana. Na dodatek autor z pewng doza
megalomanii pisze, ze ,monografia dotyczy w zasadzie catko-
wicie nieznanych badZ ignorowanych aspektéw stosunkéw
polsko-ukrainskich w XX wieku” (s. 10). W tym miejscu nasuwa
si¢ pytanie: komu nie znanych i przez kogo ignorowanych? Nie
wszystkie elementy stosunkéw polsko-ukrainskich z tego okresu
sa poznane i zinterpretowane, ale nie jest tak, ze R. Potocki
wkracza na obszar catkowicie historykom nie znany.

Zebrana przez R. Potockiego, zapewne przy sporym na-
ktadzie pracy, znaczna ilo§¢ materiatu, w tym archiwalnego, nie
przelozyla si¢ na jako$¢, nie zostala powigzana w logiczng calosé.
Autor najwyrazniej nie zapanowal nad zebranym tworzywem —
porusza si¢ w nim mekledy po omacku, btadzi po niedokfadnie
rozpoznanym terenie, zachowu]e si¢ jak wrzucony do gh;boklej
wody czlowiek, ktéry nie umie dobrze ptywa¢, ktéry tej sztuki
nie opanowal, a nie utonal tylko dlatego, ze kto§ go z niej
wyciagngl. Wszystko, co zebral, wrzucit on do jednego ,kotla”,
nie zwazajac przy tym, czy kazdy zgromadzony ,produkt” nadaje
si¢ do tej historycznej ,potrawy”. W rezultacie powstal twér z
konsekwentnie przemieszanymi zdarzeniami, datami, nazwami i
sagdami prawdziwymi i takimiz nieprawdziwymi, twér trudny do
strawienia, bo nawet te jadalne cz¢éci nabraly ztego smaku. Tak
wigc ,poglebienie znajomosci tego kraju” [Ukrainy — E. W.;
patrz notka na okfadce] najwyrazniej si¢ Potockiemu nie udato.

Wiele niedomogéw ksiazki wynika z faktu, ze autor
opracowania o Ukraificach nie zna cho¢by w dostatecznym
stopniu jezyka ukramskncgo, na przyklad transkrypc;q tekstéw
ukrainiskich opiera na znajomofci, niestety tez niewystarczajacej,
jezyka rosyjskiego. Mimo iz pisze, ze staral si¢ uniknaé nadania

* R. Potocki, ,,Idea restytucji Ukrainskiej Republiki Ludowej (1920-
-1939)”, Lublin 1999.
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ukrainskim nazwom brzmienia rosyjskiego — to czyni wlasnie
odwrotnie. Nie wystarczy, jak wida¢, wstawi¢ do spisu literatury
stownika polsko-ukrainiskiego i ukrainsko-polskiego (! s. 351).
Sporo uchybien mozna by wyeliminowaé przy uwazniejszej
korekcie tekstu. Niestety — ksigzka R. Potockiego jest przykfa-
dem niechlujstwa redakcyjnego. W rezultacie btedy réznego ro-
dzaju sg tak liczne, ze trudno jest znalez¢ wolng od nich strone.

Przeglad bledéw zaczniemy od przykladéw mylenia przez
autora faktéw i zdarzen. Wiele z nich dotyczy organizacji
ukrainskich jednostek wojskowych i ich udzialtu w wojnie z
bolszewikami w 1920 r. Otéz grupa M. Omelanowycza-
-Pawtenki wyszfa nie na przefomie lat 1919/1920, a na poczatku
grudnia 1919 r., i nie na zaplecze Armii Ochotniczej, lecz Armii
Czerwonej — ta dopiero wypierata wojska Denikina na potudnie
— i nie bylo to wojsko zreorganizowane i uzupetnione (s. 84).
Reorganizacja i uzupelnienie nastapito juz za frontem — ze zde-
kompletowanych korpuséw utworzono dywizje — 1 Zaporoskq,
2 Wolynska i 4 Kijowska. Nie by{y one zatem, jak sugeruje Po-
tocki (s. 86), tworzone po powrocne z Zimowego Pochodu. Gru-
pa Omelanowycza-Pawlenki uwazana byfa za uchroniona przed
catkowitym rozbiciem armi¢ URL, tak wigc sytuowanie jej przed
wyprawa kijowska na prawym skrzydle wojsk polskich jest nie-
prawda (s. 72). W miejscu wskazanym przez Potockiego znaj-
dowata si¢ tylko kompletowana wéwczas dywizja O. Udowy-
czenki. Poniewaz Omelanowycz-Pawlenko podszedt do sojuszni-
czych polsko-ukrainskich pozycji dopiero w maju 1920 r., przy-
pisywanie mu przez Potockiego jakich$ czynnoci zwigzanych z
przygotowaniem kwietniowej ofensywy (s. 86) jest pomy’(kq

6 Dywizj¢ Siczowa tworzono w tancucie i nastgpnie w
Brzeéciu oddzielnie od pozostalych jednostek, a 5 Chersonska
utworzono w maju 1920 r. takze po tej stronie frontu i nie z
wojsk, ktére wyszly z bolszewickiego zaplecza (s. 86). To do tej
ostatniej dywizji skierowano Haliczan z rozbrojonych niedawno
jednostek bytej Ukrainskiej Halickiej Armii, nie za§ do 6
Dywizji, jak pisze autor (s. 134). Nie bylo w wojsku Ukrain-
skiej Republiki Ludowej 7 Dywizji Karabinéw Maszynowych (s.
89) — byla tylko jedna taka dywizja, ktéra tylko w spisach
wymieniano na siédmym miejscu i nie powstata ona z 6 Dywizji
Siczowej. Nieprawdziwe dane o ukraifiskim wojsku dotyczq tez
okresu internowania. Zadanie zachowania struktur panstwa i
wojska wladze URL postawﬁy sobie jeszcze przed internowa-
niem, a nie juz na emlgraql (s. 183). Whbrew twierdzeniu
Potockiego Luniniec nie byl jednym z obozéw internowania
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petlurowcéw (s. 183; internowano tam zotnierzy S. Bufak-
-Batachowicza). Dywizja M. Bezruczki (6 Siczowa) w 1920 r.
nie przebywata, jak pisze autor (s. 227), w Kaliszu, lecz trafita
do obozu w Aleksandrowie Kujawskim. W tym ostatnim prze-
bywata nie calos¢, a tylko czeé¢ 3 Dywizji Zelaznej. Nieuzasad-
nione jest twierdzenie, ze ,rdzen i mézg” sit zbrojnych [URL]
umieszczono w tancucie niedaleko Tarnowa, siedziby rzadu
emigracyjnego (s. 227). Po pierwsze — nie wiadomo, na jakiej
podstawie wyrézniono tych z Lafcuta, po drugie — na rakie, a
nie inne rozmieszczenie wojska rzad URL nie miat wplywu.

Nieprawda jest, jak pisze autor (s. 135), ze w 1921 r. po-
wstancze grupy — Wolyfiska i Podolska — mialy si¢ potaczy¢ w
okolicach Kamienca. Spotkanie mialo nastapi¢ miedzy Zyto-
mierzem i Kijowem. Dekonspiracja wigkszoéci miejscowych or-
ganizacji podziemnych, wbrew temu co twierdzi R. Potocki (s.
229), nastgpifa jeszcze przed II Pochodem Zimowym.

Nie orientuje si¢ R. Potocki w wygladzie zewngtrznym
ukraifiskiego wojska. Rysunk1 majace jego zdaniem przedstawia¢
wzory munduréw i oznaczeri stopni przewidziane dla oddzialéw
armii URL, ktére zamierzano formowa¢ na terytorium Polski w
okresie miedzywojennym (aneks 6, s. 365-367), w rzeczywistoéci
przedstawiajg wzory zaprojektowane dla Brygady Normanskiej —
jednostki ochotniczej, ktéra wladze wojskowe URL planowaly
wynaja¢ w sierpniu 1920 r. Potocki, jak wida¢, nie zadal sobie
trudu przeczytania dotyczacych tego projektu dokumentéw
znajdujacych sig w CAW w tej samej teczce, co oryginaly
zamieszczonych w jego ksigzce rysunkéw.

Wiele niescistosci znalez¢é mozna w podrozdziale dotycza-
cym oficeréw kontraktowych Wojska Polskiego. Nieprawda jest,
ze w 1936 r. w armii polskiej stuzylo na kontraktach 57
oficeréw ukraifiskich (s. 259). W rzeczywistoéci w tym roku by-
fo ich 39 — wyzsza liczba wrzigta si¢ stad, ze do oficeré6w kon-
traktowych Potocki zaliczyt podchorazych i kadetéw (! s. 260).
Nie mozna wigc zgodzi¢ si¢ z twierdzeniem, ze po $mierci J.
Pitsudskiego liczbe ukrainskich oficer6w kontraktowych
zredukowano do 40 oséb (s. 262). Réwniez inne wyliczenia au-
tora dotyczace liczby Ukraifnicéw — oficeréw kontraktowych
Wojska Polskiego (s. 260) sg niejasne i budza watpliwosci. Nie-
prawdziwe jest tez stwierdzenie, ze oficer kontraktowy otrzy-
mywal w Wojsku Polskim zawsze o jeden stopief nizszy, niz
posiadat w armii URL (s. 263). Nie bylo to regula i dotyczylo
zazwyczaj oficeréw starszych, dla ktérych brakowalo odpowied-
nich przydzialéw stuzbowych. Blednie podal on réwniez liczbe
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ukrainskich oficeréw, ktérzy ukonczyli Wyzsza Szkote Wojenna
— 5 0s6b (s. 263). Do 1939 r. ukoniczylo jg 7 Ukraificéw, a je-
den przebywat na kursie 1938/1940. Absolwentem tej uczelni,
a nie Akademii Wojskowej, jak pisze Potocki (s. 241), byl P.
Szandruk. Zupelnym nieporozumieniem jest umieszczenie w
tym podrozdziale listy i biograméw dziesigciu polskich gene-
ratéw, ktérzy w latach 1917-1919 stuzyli w ukraifiskich sitach
zbrojnych (s. 260- 262). Zaden z nich nie mial nic wspoélnego
ze stuzbg kontraktowa Ukraincéw w WP. Takze niezrozumiate
jest, jaki zwigzek z armig polska mial wymieniony w tymze
miejscu (s. 263) Taras Bulba-Borowe¢ (w ksigzce zreszta blednie
— T. Bulta-Borowe¢). Podobng niedbatoscia i ignorancja wykazat
si¢ Potocki przy omawianiu wojskowych projektéw ukrainiskiej
emigracji w Polsce. Myli si¢ on twierdzac, ze zotnierze
niepolskiego pochodzenia nie mogli stuzy¢é w Marynarce Wo-
jennej (s. 276) — nie przydzielano ich na jednostki plywajace,
s{uzyll jednak w jednostkach lqdowych tej formacji. Nieprawda
jest, ze przedstawiciele mniejszosci narodowych w artyleru
szasadniczo pelnili funkcje dzialonowych i celowniczych” (s.
277). Sa to najwazniejsze funkcje przy obstudze dziata i whasnie
tych funkcji im nie powierzano. Podobnie nieprawds jest, ze
putk kawalerii URL mial posiada¢ na uzbrojeniu pistolety (a
nie karabinki czy karabiny, s. 289). Potocki przyznaje réwniez,
iz ,nie dysponujemy danymi o liczbie poborowych ukrainiskich,
stuzacych w armii II Rzeczypospolitej” (s. 277). Widocznie nie-
dokfadnie zapoznat si¢ on z cytowana przez siebie praca T. Ko-
walskiego pt. ,Mniejszosci narodowe w sitach zbrojnych
Drugiej Rzeczypospolitej Polskiej (1918-1939)” — wydana
zresztg w Toruniu, a nie, jak podat, w Warszawie, ktéra zawiera
wspomniane wyzej dane. Nie daje sobie rady z prostymi wyli-
czeniami — szacujgc mozliwoséci mobilizacyjne emigracji URL
podat, iz liczba zarejestrowanych zotnierzy bytej armii URL
wynosifa 9374 (s. 276), a Ukraificéw — bylych zotnierzy gen.
A. Denikina — okofo 9200 os6b. Sumujac te dwie liczby stwier-
dza, ze ,emigranci mogli dostarczy¢ maksymalnie 30-38 tys.
zolnierzy” (!'s. 276).

Naduzyciem jest pisanie, ze Brody i okolice w 1920 r.
(zwlaszcza do decyzji Rady Ambasadoréw z 1923 r.) to bylo
terytorium polskie (s. 95). Zgubil gdzie§ autor sformowany w
pazdzierniku 1920 r. gabinet Andrija Llwycklego (s. 79), ktéry
wyprowadu{ obéz URL na emigracj¢. Ukrainska uczelnig
emigracyjng — Akademu; Gospodarczq — umieécit w Pradze (s.
162), gdy w rzeczywistosci znajdowala si¢ w Podiebradach. Inng
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sprawg jest ,Herodot” — jak pisze R. Potocki (s. 252) — grupa
wywiadowcza w Rumunii. Tymczasem Dmytro Herodot to
znany ukrainski dzialacz emigracyjny przebywajacy w Rumunii
i dziwne by bylo, gdyby tak nazwano owa blizej nieokreélong
grups.

Nicktére bledy zaliczy¢ mozna do ,$miesznych”: Korpus
LStudiéw” Siczowych (1 s. 85; Strzelcéw), hotel ,Brystol” (s.
147; Bristol), Ukrainskie ,Centrum” Komitetu (! s. 187)
kordon ,sokolski” (s. 206; oczywiscie — sokalski), ,$witoji” w1Jny
(s. 352; kojarzy si¢ ze $wigta wojng, prawidlowo ,switowoji’
wijny). Petlurze przypisano jakie$ dziwne funkcje — byl Wielkim
Ministrem (s. 175) Lozy Masonskiej lub Hotownym ,,Oto-
manem” (! s. 336). Niektére z nich to zapewne bledy pisarskie,
czasem trudne do wychwycenia; ich duza ilo$¢ $wiadczy jednak
o niechlujstwie redakcyjnym.

Wykorzystanie w pracy naukowej nieuzywanych powszech-
nie terminéw nie budzi na ogét zastrzezen. W tym opracowaniu
oinkluzywizm” (s. 174) i ,okcydentalizacja” (s. 170) brzmiag
pretensjonalnie i jako§ nie podnosza wartosci ksiazki. Inny
rzadko uzywany termin — ,utrakwizacja” uzyto w blednej formie
— ,ultrakwizacja” (s. 204-205), co éwiadczy, ze autor opraco-
wania nie rozumie go. Zdziwienie budzi nie znany w Polsce i w
Ukrainie termin ,Halicja” (s. 88), a zastrzezenia — ,Matopolska
Wschodnia” na okre$lenie Galicji Wschodniej (s. 88, 90, 100,
134 i in.). Szersze pojecie ,Matopolska” niemal zamiennie
uzywane jest z pojeciem ,Ziemia Halicka” (s. 329) i ,Galicja
Wschodnia”. W tej sytuacji dziwacznie wrecz brzmi okreslenie
asymilacja [przez Polsk¢] ,Matopolski” (s. 173). Dyskredytujace
autora jest mylenie lub odwracanie poj¢é¢, tak np. Dniepr
pomylono z Dniestrem (! s. 78) — autor napisal, ze Dniestr byt
linig demarkacy;nq migdzy USRS a UNR.

Bfedem jest uzywanie przez R. Potockiego terminéw ,sity
sowiecko-ukrainiskie, rzad sowiecko-ukrainski” (s. 59, 135 i in.).
Przeciez tych sit i tego rzadu nie tworzyli Sowieci i Ukraincy,
tylko ukrainscy (i gtéwnie rosyjscy) Sowieci. ,,Ukraina UNR” (s.
95) i ,minister MSWojsk™. (s. 259) to tzw. masto-maslane.
Chaos pojeciowy powoduje nieuzasadnione dodanie do nazwy I
Republika okre$lenia ,Radziecka” (! s. 12) — prowadzi do
mylenia URL z tworem charkowskim. Ukraifiska ,spitka” w
nazwie organizacji to zwiazek, a nie spétka (s. 251). Do termino-
logicznych ,osiagnig¢” autora trzeba tez zaliczy¢ ,socjalistéw-
-federacjonalistéw” (s. 152; chodzi o federalistéw). Uzycie bez
cudzysfowu terminu ,turkiestaficy” (s. 309) na okreélenie
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mieszkancéw Turkiestanu jest blgdem. Nie ma narodu rurkies-
tanskiego; s3 Turkmeni.

Bfedy merytoryczne dotycza takze dat. Tak wiec P. Sko-
ropadski dokonal zamachu na Centralng Rad¢ nie 29 czerwca,
jak podano w ksigzce (s. 142), a 29 kwietnia 1918 r. Hetmanat
og{osﬁ uni¢ z Rosja nie 18 grudnia 1918 r. (s 13), lecz o
miesigc wezeéniej — 16 listopada. Skoropadski nie mégt w po-
danym terminie oglosi¢ unii, bo 14 grudnia zrzek! si¢ juz wiha-
dzy. Data 18 grudnia 1918 r. blednie podana jest jako termin
przewrotu uczynionego przez Dyrektoriat (s. 14), a przeciez to
juz dzien ogloszenia deklaracji konstytucyjnej i formalnego
odnowienia Ukraifiskiej Republiki Ludowej. Nie byla to jednak
restauracja II Republiki i nie odbyto si¢ to 14 grudnia, jak pisze
Potocki (s. 143) — byta to restauracja Republiki, ktérg dopiero
po odnowieniu nazwano II Republika.

Traktat sojuszniczy URL z panistwami centralnymi zawarto
9 lutego 1918 r., a nie, jak chce Potocki, 1 lutego tego roku (s.
27). Ukrainska ofensywe po rozejmie polsko-sowieckim wyzna-
czono na 11 listopada 1920 r., a nie, jak wynika z tekstu (s.
104), na 12 listopada. Przy okazji trzeba zapyta¢, czemu autor
6wezesne ukrainskie dzialania wojenne nazywa powstaniem S.
Petlury (s. 123)? Sprostowania wymaga tez data powofania
Ukrainskiego Komitetu Centralnego — byto to w 1921 r ., a nie
jak chce Potocki ('s. 150) — w 1920 r. Informacja, ze précz
UKC inne towarzystwa ukrainskie w Polsce byly stosunkowo
nieliczne (s. 199) jest bledna — byty liczne, tylko mato liczebne.
Na emigracji w Polsce powotano Wyzsza Rad¢ Wojskowa, a nie
Najwyzsza (s. 150). Spora gmatwanina w tekécie Potockiego
panuje w nazwach towarzystw powstatych w Kaliszu (s. 197).

Wiele bledéw wystepuje w pisowni tytutéw. Niekiedy na-
zwa jest tylko nieco znieksztatcona i mozna si¢ domysllc, o jaka
pozycje chodzi, inne sg catkiem bledne, jeszcze inne s3 jaka$
polsko-ukrainiska lub rosyjsko-ukraifiska mieszaning. Oto
przykiady: ,Polska i Ukraina. Sojusz 1920 roku i jego kon-
sekwencje” (s. 20, 349; prawidlowo — nastgpstwa); ,Miedzy
Zbruczem a Sanem” (s. 32; chociaz to ten sam teren, powinno
by¢ odwrotnie — ,Migdzy Sanem a Zbruczem”); ,Moja ziza” (s.
76; to brzmi z rosyjska, I. Ohijenko napisal po ukraifisku —
»Moje zyttia”); ,Derzawnyst’ i hajdamaczyzna” (s. 165;
poprawnie — ,Derzawnist’ i Hajdamacczyna”); ,,Przyrodni baha-
terstwa Ukrajiny” (!, s. 172; I. Feszczenko-Czopiwskyj napisal o
bogactwach naturalnych, nie za§ przyrodnich bohaterach —
»Pryrodni bahatstwa Ukrajiny”); ,Pid tichyj wieczer” (s. 219; to
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utwér B. Lepkiego ,Pid tychyj weczir”, w ksigzce Potockiego
zapisany trochg po ukrainsku, troch¢ po rosyjsku. Przy okazji —
B. Lepkyj nie nalezal do emigracji petlurowskiej i omawianie
jego twodrczoéci w tym opracowaniu jest nieuzasadnione); ,Ka-
lisz — osieredok ukrajinskoji emihrecji w mizwojennoji Polszcze”
(s. 187; to artykut M. Zygmunskiego — ,Kalisz — oseredok
ukrajinskoji emihraciji w mizwojennij Polszczi”).

Inne przyktady tej dziwnej polsko-ukraifnisko-rosyjskiej
mieszanki to: ,Kaliszke widdielennia Towarzystwa” (s. 190; , Ka-
liszéke widditennia Towarystwa”); ,Ukrajinska Narodowa
Republika” (s. 39; ,Ukrajinska Narodna Respublika”); ,Ukra-
jinske Wijskoho-Istoryczne Towarzystwo” (s. 230; ,Ukrajinske
Wijskowo-Istoryczne Towarystwo”); ,Istoryk i Sowriemiennyk”
(s. 110; to tytul rosyjski — winien brzmie¢ ,Istorik i Sowriemien-
nik”); ,...zyttia na naddniprzanskoji Ukrajini w druhoji poto-
wyni...” (s. 37; ,...zyttia na Naddniprianskij Ukrajini w druhij
potowyni...”).

Niesamowity chaos panuje w pisowni imion i nazwisk.
Pierwszoplanowa posta¢ — Symon Petlura wystepuje takze jako
Szymon (s. 33) oraz Semen (s. 131), a Prokopowycz zamiast
Wiaczestaw ma w ksigzce imi¢ Wotodymyr (s. 79). W niekté-
rych przypadkach te same nazwiska raz sa pisane prawidiowo,
innym razem bfednie i to w kilku odmianach, czgsto na tej sa-
mej lub sasiedniej stronie. Pomylek i bledéw tego rodzaju jest
ponad pétrorej setki i samo ich wyliczenie zajefoby zbyt wiele
miejsca. Podajemy tylko przykfady: Kamienie¢kyj ( np. s. 18,
177; prawidlowo Kameneckyj, jak na str. 178), Wotoszynski (s.
41; prawidlowo Wotoszynowski), Ositko (s. 44; Oskitko),
Steropowski (s. 149; Stempowski), Kowalewskyj (s. 182; prezes
UKC nazywat si¢ Kowalékyj!), Didczenko-Zadrenajskyj (s. 195;
Didczenko-Zadunajékyj), A. Chojnacki i A. Chojmacki (s. 204,
206; A. Chojnowski), M. Selehij i M. Selihij (s. 217; Sefehij),
Parahan (s. 217; kilka linijek nizej napisano poprawnie —
Darahan), Zachopyjko (s. 217; Zahorujko), J. Kosar i J. Koszcz
(s. 217-218; Kosacz), Kotomie¢ (s. 218; Kofomije¢), Tykor (s.
223; Tyktor — lwowski wydawca), Wsiewotod Zmijenko (s. 237
i in.; Wsewotod Zmijenko), Michajto Omelianowycz-Pawlenko
(s. 252; Mychajto Omelanowycz-Pawlenko), A. Zaé¢minski w
tym samym wierszu wystgpuje tez jako A. Ja¢minski (329).

Takze w pisowni nazw geograficznych — miejscowosci i re-
gionéw — zaréwno w tekscie, jak i na mapach roi si¢ od ble-
déw. Przekreconych nazw jest tak duzo, ze znéw podajemy tylko
niektére: Zaglebie ,Borystawieckie” (s. 32; Borystawskie

213



oczywiscie), ,Stobozczyna” (s. 80; Stobozanszczyna, czyli Sto-
bodzka, Ukraina), Krzemieniec ,Podolski” (! s. 44; jesli Krze-
mieniec, to nie Podolski, jesli Podolski to nie Krzemieniec),
»~Mariampol” (s. 72; Mariupol), ,Powoloczyska” (s. 108; Pod-
wotoczyska), ,Stary Konstantynéw” (s. 119; Starokonstan-
tynéw). Nad Prutem ze zdziwieniem odkrywamy ,Czernihéw”
(! s. 167; autor pomylit to miasto z Czerniowcami), zamiast
Bohu mamy ,Bébr” (!'s. 90). Jest jeszcze m.in. ,Jeltyszéw” (s.
89; Jahuszkowo), ,Kozatyn” (s. 302; Koziatyn), ,Batka” (s. 90;
Baha), ,Hajsynéw” (s. 134; Hajsyn), , Tyrpole” (s. 106; Trypo-
le), sa ,Winnice” (s. 102, 167; Winnica) i ,Zmerynki” (s. 72;
Zmerynka). Stolica Ukrainy ma u Potockiego brzmienie
rosyjskie ,Kijew” (s. 348; ukr. Kyjiw), cho¢ deklarowat on, ze
bedzie tego unikal. Za Dnieprem znajdujemy m.in. ,Hrebionke”
(s. 106; Hrebinka), ,Zototonos¢” (s. 72; Zolotonosza) i
»Niezyn” (s. 106; Nizyn), ,Czernichéw” i pisang malymi litera-
mi guberni¢ ,czernichowsky” (s. 42, 264, 303; Czemihéw). W
sgsiedztwie lezy ,,Mochylcw i Gubernia ,Mochylewska” (s. 167;
,,Mohylcw) aw meJ »Stonin” (s. 274; Stonim). Przemieszcza-
nie miejscowosci i przeinaczanie ich nazw dotyczy tez Polski i
innych krajéw, np. w miejscu Kolna znalazt si¢ ,Konin” (s.
274), a ,Skalbierzyce” to oczywiécie Skalmierzyce (s. 275).
Liczne bledy wystepuja tez w pisowni nazw tytutéw czaso-
pism. Niektére z nich, cho¢ napisane blednie — czgsto przez
pryzmat alfabetu rosyjskiego — mozna rozpoznaé np.: ,Zirnica”
(185; Zirnycia), ,Nasza zaria” (185; Nasza zoria), ,,Zeliznyj stri-
fe¢” (185; zaraz obok ,Zeliznyj strite¢”; prawidfowo Zaliznyj
strifed); ,,Szliachom Niezaleinosty (221; Szlachom nezateznos-
ty), ,,Studenckyj hotos” (218; Studentskyj hotos), ,Wijskowyj
wisnyk” (Wijskowyj wisnyk). Inne podawane sa ni to po ukrain-
sku, ni po polsku ,Ukrajinskyj inzynier, prawndiowo Ukrajin-
$kyj inzener) lub sg catkiem przeinaczone: ,Koliuszki” (221; Ko-
luczky, jak na s. 185), , Trybun Ukrajiny” (220; Trybuna Ukra-
jiny), ,,Potocznyj Informacqny; Biufeten” (!, 338; Politycznyj
przeciez). Pomyltki tycza si¢ tez faktéw zwigzanych z prasa, np.
,,leskowa dumka” (s. 230) ukazywata si¢ tylko w 1921 r., ,We-
setka” — w latach 1922-1923, a ,Wisty UCK” (s. 320) w 1936 r.
juz nie wychodzdy W 1920 r. we Lwowie ukazywata si¢ ,,Ukra-
jinska dumka”, a nie ,Dumka” (s. 103); ta wychodzda w 1921 r.
w Wadowicach. ,, Tabor” wychodzit w Kaliszu i Warszawie, a nie
w Genewie (s. 160), ,Emihrant” natomiast w Chrzanowie, a nie
w Warszawie (221). Myli autor ,Ukrajinska trybung” z ,,Synem
Ukrajiny” (s. 118; ), a pismo ,Donskij kozak” (s. 185) zalicza
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bezpodstawnie do ukrainskich. ,Pierwsze periodyki emigracji
pojawily si¢ juz po podpisaniu umowy rozejmowej z 1 IX 1919
roku” — pisze Potocki (s. 219). Szkoda, ze nie uscisla gdzie i
jakie. Pisze przeciez o emigracji ukraifiskiej w Polsce, a ta zaczeta
wydawa¢ czasopisma w 1920 roku. Niedorzeczne jest wymie-
nienie Wolynia jako o$rodka wydawniczego prasy petlu-
rowskiej we wezesnych latach dwudziestych (s. 220), a pomijanie
przy tym Lwowa i Tarnowa oraz Kalisza w latach 1924-1939.

W niektérych fragmentach ksigzki opis jest chaotyczny, bez
zachowania chronologii (np. s. 50-56), zdarzajg si¢ nie dopra-
cowane zdania (,Sprzyjajace warunki terenowe lasy i moczary”;
s. 311 ), odwrécenie znaczenia poje¢ (zamiast ,,dcfensywny
pisze sofensywny”; s. 309, por. s. 319), zaprzeczanie dopiero co
napisanym sfowom. Raz wigc atak ,,mial na celu odbicie zaplecza
przemystowego”, a w nastgpnym zdaniu ten sam atak — ,nie
mial na celu odbicia zaplecza przemystowego” (s. 96). W pracy
naukowej pozadane jest zilustrowanie opisu graficznie — wykre-
sami, mapami, tabelami. Elementéw tych jest w pracy R. Po-
tockiego sporo. Niestety i tu s liczne uchybienia. Na mapach
s3, 0 czym byfa juz mowa, pomytki w nazwach miejscowosci i
nawet bfedna ich lokalizacja. Na niektérych brak jest w ogéle
nazw miast, np. na mapach rozmieszczenia ukrainskich
o$rodkéw emigracyjnych i organizacji paramilitarnych w Polsce
(s. 189, 254), co znacznie obniza ich wartoéé. Liczne w ksigzce
tabele zaczerpnigto z réznych zrédel, przewaznie z opracowan
przechowywanych w CAW, ale pod zadng nie s3 one podane. W
ten sposéb R. Potocki sugeruje, ze to on jest ich autorem. Nie-
wolne od bl¢déw sa u Potockiego dane dotyczace Zrédet archi-
walnych. Tak np. w przypisach 23 i 24 (s. 259) odwrdcone sg
numery sygnatur — numer 380 w CAW oznacza zespét ,Sprzy-
mierzona Armia Ukrainy”, a 1774 — ,II Oddz. Sztabu Ge-
neralnego WP”. W kilku przypadkach budzi zastrzezenia, wyka-
zany przez autora, imponujacy zestaw literatury. Niektére pozy-
¢je, np. wymieniane juz sfowniki, nie powinny si¢ tu znalezé.
Inne, jak takze juz wspomlnana praca T. Kowalskiego, s3 ,nie-
doczytane”, lub ich wartoé¢ poznawcza jest watpliwa. Zdarza)q si¢
i takie, ktére autor podaje jako irédto, a w ktérych prézno szu-
ka¢ uzasadnienia wyrazonej przez niego mysll (np. praca Z. Ku-
siaka, s. 263, przyp. 30). Kilka opracowan, np. Pragiera i Wran-
gla, wykazanych jest podwéjnie. Zupetnie natomiast nie licuje z
powaga historyka powotywanie si¢ na sady E. Prusa (s. 134).

W wielu kontrowersyjnych przypadkach brak jest uzasad-
nienia sagdu lub komentarza: nie wiadomo, na jakiej podstawie
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Potocki pisze, ze mordu pod Bazarem dokonali Ukraifcy z Dy-
wizji Kawalerii Czerwonego Kozactwa? (s. 135); dlaczego
ZUNR okreéla jako ,separatystyczng” (s. 14), a jej proklamowa-
nie nazywa ,drugim blgdem” (s. 40); dlaczego o wyprawie ki-
jowskiej pisze wojna ,polsko-sowiecka” zamiast ,polsko-ukraifi-
sko-sowiecka”? dlaczego bezkrytycznie, bez komentarza podaje
fantastyczng informacje, jakoby Grupa J. Tiutiunnyka otrzymata
40 wagonéw sprzetu (s. 135)? Moze chodzilo o 4 wagony?

R. Potocki zlekcewazyl zasad¢ dochodzenia do obszernych
problemowo, czasowo i terytorialnie opracowar syntetycznych
poprzez gromadzenie i opracowywanie tematéw wycinkowych.
Postapit niczym do$wiadczony profesor, dla ktérego jednak taka
synteza jest czgsto podsumowaniem calego lub znacznej czedci
dorobku naukowego. Zamiast ,,od dotu” Potocki zaczal pisa¢, z
fatalnym jak wida¢ skutkiem, histori¢ ,od géry”. A przeciez
kazda z trzech czeéci, a nawet kaidy z rozdzialéw jego ksiqikj
mégtby by¢ tematem oddzielnego i obszernego opracowania. O
dziwo, Potocki informuje, ze ,Obecnie pracuje nad kolejna
ksigzkg «Wyprawa Kijowska 1920 roku. Wojna o Ukraing czy
z Ukraina?»” (notka na okfadce). Powyzszy temat to wlhasnie
tytul jednego z rozdzialéw czgéci I omawianej ksigzki. Ta cze$é
dotyczy czasu do ostatecznego upadku Ukrainskiej Republiki
Ludowej i zajmuje az 1/3 objetosci ksigzki, chociaz wychodzi
poza jej ramy czasowe — wszak ta obejmuje lata 1920-1939. Jest
to zatem cz¢§¢ wstgpna do zasadniczego tematu i w takiej
objetosci nie powinna si¢ byla tu znalezé. Tu nasuwa si¢ pytanie
— dlaczego R. Potocki nie zaczal od takiego, mniej obszernego
tematu? Trzeba tez wyrazi¢ nadziej¢, ze w tej zapowiedziane;
kswtzce wyeliminuje wszystkie biedy, ktére wyzej zostaly wyka—
zane, i przy tym nie popelni innych. Jezeli jej temat pozostawi
bez zmian, to powinien tez wyjasni¢, ze sformufowanie , Wojna
o Ukraing czy z Ukraing” funkqonu;e juz w publikacjach. Uzyte
zostalo takze w recenzowane) ksxqzce (s. 66), ale bez podania
pochodzenia, co chwalebne nie jest.

Wymienione tu powazne bledy, wystgpujace w ksigzce R.
Potockiego masowo, wywoluja podczas czytania odruch, by
wszystko sprawdzaé, konfrontowaé wydarzenia, daty, nazwiska,
nazwy, tytuly — nawet te prawdziwe. Przychodzi to mimo woli
wraz z utratg zaufania do stéw autora; jest czasochtonne, wyma-
ga posiadania obszernej dodatkowej literatury. W rezultacie
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moga z tej ksiazki korzysta¢ tylko ci, ktérzy w tej problematyce
s3 dobrze zorientowani, ktérzy potrafia z niej wybra¢ jakies
zdrowe ziarna. Ale przeciez powstata ona nie tylko i nie tyle dla
znawcéw, a gléwnie dla tych, ktérzy dopiero te zagadnienia
zechcg poznaé. Ci potencjalni czytelnicy powinni bezwzglednie
z niej zrezygnowa¢, bo wigcej z tego bedzie szkody niz pozytku.

Tylko wyeliminowanie wykazanych bledéw, przereda-
gowanie kanzkl, stowem gruntowna restauracja, moze ewentual-
nie uczynié¢ jg pozyteczng. Moze, chociaz nie musi. Nasuwa sig
bowiem pytanie: czy mozliwa jest naprawa budowli zupelnie
nieudanej? I czy jej budowniczy jest juz do tego gotowy? Moze
byloby lepiej, by przy realizacji innych, mniej skomplikowanych
zadan wzbogacal jeszcze swe umiejetnoéci, nabieral doswiadcze-
nia i dopiero za jaki$ czas zabraf si¢ za naprawe tej lub stawianie
nowej? Dzisiaj jedno jest pewne — to wydanie trzeba odfozy¢ na
mcdost¢pnq pétke i pokazywat tylko jako negatywny przykfad,
jak nie nalezy pisa¢ pracy naukowej.

Emilian WISZKA

Marek KORNAT

WYBOR PISM WEODZIMIERZA
BACZKOWSKIEGO

13 sierpnia 2000 r. zmart w Waszyngtonie w wieku 94 lat
Wiodzimierz Baczkowski, publicysta i pisarz polityczny, wybitny
znawca spraw wschodnioeuropejskich i sowietolog, oredownik
zblizenia polsko-ukraifiskiego, w dobie II Rzeczypospolitej jeden
z czolowych dziataczy ruchu prometejskiego. Nalezal do tego
samego pokolenia, co Jerzy Gxedroyc, Adolf Bochenski, Jerzy
Niezbrzycki. Baczkowski byt wigc przedstawnaelem tego
pokolenia, ktére w doroste zycie wkraczato juz w niepodlegtej
Polsce. Z oddali Syberii inaczej oceniano toczacy si¢ w Polsce
spér orientacyjny, prowadzony w emocjonalnej atmosferze przez

obéz Pitsudskiego i Dmowskiego.
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Ze $miercig Baczkowskiego zbieglo si¢ ogloszenie wyboru
jego pism pt. ,O wschodnich problemach Polski” w opracowa-
niu Jacka Kloczkowskiego i Pawta Kowala'. Ta podwéjna okazja
skfania do po$wigcenia szerszej uwagi biografii tego publicysty,
jak tez i do kilku stéw na marginesie jego spuscizny. Poniewaz
nazwisko Baczkowskiego wiaze si¢ écisle z ruchem prometejskim,
dlatego tez jego miejsce w historii polskiej mysli politycznej
nalezy rozpatrywa¢ w powigzaniu z t3 koncepcja.

Whodzimierz Baczkowski urodzit sie 26 marca 1905 r. na
Syberii. Nauk¢ pobieral w rosyjskim gimnazjum w Czycie.
Podczas wydarzen rewolucji i wojny domowej w roku 1917
rodzina Baczkowskich znalazta schronienie w Mandzurii — w
Charbinie. Na Uniwersytecie Warszawskim studiowal prawo
oraz anglistyke i sinologi¢. Dyplom magistra praw uzyskal w
1929 r.

W poczatkach roku 1925 powstaje w Warszawie — pod pre-
zesurg senatora Stanistawa Siedleckiego — Insrytut Wschodni.
Byta to pierwsza polska placéwka badawcza poéwigcona studiom
w zakresie sowietologii, Europy Wschodniej, Bliskiego i Dale-
kiego Wschodu. Instytut Naukowo-Badawczy Europy Wschod-
niej w Wilnie powstal bowiem dopiero pig¢ lat pézniej, tj. w
lutym 1930 r. Warszawski Instytut Wschodni powotano do
zycia w stuzbie idealéw ruchu prometejskiego. Srodowisko to
przejelo spuscizng ideowa Zwiazku Zblizenia Narodéw Odro-
dzonych, ktéry powstat pod kierownictwem Tadeusza Hotéwki
i Leona Wasilewskiego w roku 1921 i Polskiego Towarzystwa
Wschodniego dzialajacego w latach 1920-1922. Instytut
pozostawal nieformalnie powigzany z Wydzialem Wschodnim
MSZ i Referatem ,Wschéd” II Oddziatu Sztabu Gléwnego.
Czotowa rol¢ w koordynowaniu akcji prometejskiej odgrywali
ptk Tadeusz Schaetzel, mjr Edmund Charaszkiewicz, ptk. dypl.
Tadeusz Pefczynski, gen. Julian Stachiewicz. Funkeje prezesa
Ligi Prometeusza piastowat prof. Roman Smal-Stocki. Z ruchem
prometejskim powiazana byta réwniez — poprzez dyrektora doc.
Wihadyslawa Wielhorskiego — wilefiska Szkota Nauk Politycz-
nych, Ukrainski Insytytut Naukowy w Warszawie (z prof. Lo-
tockim na czele) oraz (luzno) Instytut Badan Spraw Narodowos-
ciowych (poprzez osob¢ prof. Smal-Stockiego). Organem tego

1. Wtodzimierz Baczkowski, ,,O wschodnich problemach Polski”.
Wybor pism, wstep, wybor i oprac. Jacek Kloczkowski i Pawet Kowal,
Krakow 2000. Wyd. Osrodek Mysli Politycznej i ,,Ksiegarnia Akademicka”,
220 s.
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migdzynarodowego ruchu byt wychodzacy w Paryzu miesi¢cznik
Prométhée (od r. 1938 zmieniono tytul na La Revue
Prométhée). Pismem kierowal dziatacz ukrainski Aleksander
Szulgin (w pisowni francuskiej: Choulgine).

Zatozenia koncepcji prometejskiej ksztattowaly si¢. w
realiach powstatych na skutek polowicznego wyniku wojny z
Rosja Sowieckg w 1920 r., co podkresla{y postanowienia
traktatu ryskiego. ,Niepodlegtos¢ Polski nie da si¢ pomysle¢ bez
niepodlegtoéci Litwy, Lotwy, Estonii, Finlandii, Ukrainy i
Biaforusi. Niepodlegtos¢ Polski jest bowiem jednym z przejawéw
tego glebokiego procesu, ktéry odbywa si¢ dzi§ w Europie —
wyzwalania si¢ narodéw z niewoli politycznej. Jedli Polska
zostanie osamotniona, je$li inne panstwa powstale na gruzach
Rosji nie zdolajg si¢ utrzyma¢d, smutna czeka ja przysztose”. W
ten sposéb pisal w listopadzie 1920 r. Tadeusz Holéwko?,
czotowy promotor programu prometejskiego. Na takich zafoze-
niach geopolitycznych opierat sig program prometejski.

Podkresli¢ trzeba réwniez, ze twércéw programu pro-
mcte;sklego cechowato ptzekoname, ze w realiach XX stulecia
proceséw narodowoscnowych nie da si¢ zatrzymaé czy zawrécic.
Mozna oczywiscie — przy uzyciu przemocy — w imig¢ polityki
imperialnej prébowa¢ nie dopusci¢ do uzyskania niezawistosci
politycznej przez narody dawnego imperium Rosji. Ich wy-
zwolenie jest wszakze rezultatem proceséw historycznych. Tak
pojmowano nauke historii, spuscizn¢ ,wielkiej wojny” i rewolu-
¢ji bolszewickiej w Rosji. Do tak wyartykutowanych przemyslen
nawigzywal bedzie swoimi koncepcjami réwniez i Wiodzimierz
Baczkowski.

W roku 1928 przy Instytucie Wschodnim w Warszawie po-
wofano dd zycia tzw. Orientalistyczne Koto M{odych. Byta to
komérka afiliowana przy organizacji ,Prometeusz”. Prezesem zo-
stat w 1930 r. wlaénie Whodzimierz Baczkowski, pozostajac na
tym stanowisku do roku 1939. ,Koto” bylo z zalozenia
organizacja mi¢dzynarodowg i mialo stuzy¢ zblizeniu ideowemu
miodego pokolenia przedstawicieli narodéw ujarzmionych przez
ZSSR.

Waznym osiagni¢ciem Instytutu Wschodniego stal sig
kwartalnik Wschéd/Orient, kiéry funkcjonowal jako organ
Orientalistycznego Kofa Mtodych. Pismo powstato na zlecenie

2. Cyt. za J. Lojek, ,ldea federacyjna Jozefa Pitsudskiego”, Libertas.
Kwartalnik Spoteczno-Polityczny, z. 6, 1986, s. 56.
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Ministerstwa Spraw Zagranicznych — Wydzialu Wschodniego?.
Na stronie tytutowej widniat podtytut ,Organ miodziezy pol-
skiej po$wiecony sprawie przyjacielskiego zblizenia i zapoznania
si¢ z narodami Bliskiego i Dalekiego Wschodu”. Periodyk ten
wydawany byt po polsku i zarazem w jezykach kongresowych, a
zwlaszcza po angielsku. Wychodzit w latach 1930-1939.
Redakcj¢ zorganizowal i pierwszy numer zredagowal Jerzy
Giedroyc (w tym czasie bedacy réwniez redaktorem Mysli Mo-
carstwowej), a wszystkie nastgpne juz Wtodzimierz Baczkow-
ski‘. W 1932 r. Baczkowski utworzyt osobne czasopismo po-
$wigcone idei zblizenia polsko-ukraifiskiego, tak bardzo po-
trzebnego II Rzeczypospolitej. Periodyk otrzymal nazwe Biule-
tyn Polsko-Ukrainski. Pismo to jako kwartalnik przetrwato do
roku 1938. Po jego zamknieciu Baczkowski zatozyl kwartalnik
Problemy Europy Wschodniej. Zeszyt pierwszy ukazal si¢ w
styczniu 1939. Czasopismo wychodzito do wybuchu wojny, do
wrze$nia 1939. Oprécz tego Baczkowski mial swéj udziat réw-
niez w zorganizowaniu dwutygodnika Mysl Polska, ktéry zaczat
wychodzi¢ w roku 1936. Redaktorem tego pisma zostal Feliks
Zahora-Ibianski.

W latach trzydziestych Wiodzimierz Baczkowski publikowat
doé¢ sporo. Wymieni¢ tu trzeba zwlaszcza ksiazke: U Zrédet
wielkosci i upadku” (1935). Nawiazujac do ksigzki Adolfa
Bochenskiego ,Migdzy Niemcami a Rosja” (1937) oglosit
Baczkowski esej pt. ,Grunwald czy Pitawce”. W przededniu
wojny ukazat si¢ drukiem jeszcze wybér jego publicystyki pt. , W
obliczu wydarzen”. W zainteresowaniach Baczkowskiego domi-
nowata tematyka wschodnia. Taki byt jego dorobek do r. 1939.

We wrze$niu 1939 r. Baczkowski bierze udziat w kampanii
wojennej. Po klesce przedostat si¢ do Rumunii, skad'w 1941 r.
zdofal wyjecha¢ do Stambutu, a nastgpnie na Bliski Wschéd.
Nie zrezygnowat ze swoich prac wschodoznawczych i sowietolo-
gicznych. Pracowal w ramach zadan zleconych w Os$rodku
Badawczym Ministerstwa Informacji i Dokumentacji na Bliskim
Wschodzie z siedzibg w Jerozolimie. Dziafal tez stuzbach Akcji
Kontynentalnej Ministerstwa Spraw Wewnc;trznych chzkowski
miat istotny udzial w powo{amu do zycia Instytutu Bliskiego i
Srodkowego Wschodu ,Reduta” w marcu 1946 r. Oérodek ten

3. Naczelnikiem tego Wydzialu do sierpnia 1931 r. byl Tadeusz
Hotoéwko, a po jego $mierci Tadeusz Schaetzel.

4. Por. Jerzy Giedroyc, ,, Autobiografia na cztery rece”, oprac. K.
Pomian, Warszawa 1996, s. 44.
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funkcjonowal najpierw w Jerozolimie, a nast¢pnie w Londynie
pod prezesurg gen. Jézefa Wiatra i ks. Kamila Kantaka jako pre-
zesa zarzadu. Sposéréd miedzywojennych badaczy warszawskich
obok Baczkowskiego w ,Reducie” dziatali takze mjr Edmund
Charaszkiewicz i Stanistaw Paprocki. Baczkowski petnit funkcje
sekretarza tej instytucji. Stangt takze na czele redakcji wydawa-
nego przez ten oérodek periodyku The Eastern Quarterly. Prze-
bywal w Londynie, a nastgpnie osiadf na state w Stanach Zjed-
noczonych, gdzie do 1971 r. pracowal w Bibliotece Kongresu.

Pisarstwo WHlodzimierza Baczkowskiego z emigracyjnego
okresu jego zycia nalezy do klasyk1 pOlSleJ publlcystykl poli-
tycznej. Nader waznym jego osiagnigciem stata si¢ ksigzka pt.
»Rosja wczoraj i dzi§”, opublikowana w Jerozollmle w roku
1946°. Ten wazny esej — sw1adczqcy 0 duzej erudyql i szerokim
spojrzeniu — pozostaje by¢ moze najpowazniejszym osiagnigciem
w dorobku pisarskim Baczkowskiego. W latach powojennych
autor og{osi’( drukiem réwniez pracg ,U zrodet polskiej idei fede-
racyjnej”°. Publikowal w tym czasie sporo, z tym ze jego zain-
teresowania przesunely si¢ wyraznie w kierunku sowietologii, jak
tez problematyki stosunku zachodniej opinii publicznej do ko-
munizmu i do ZSSR.

Do ogloszonego wyboru pism weszly przede wszystkim
pisane w latach trzydziestych artykuly polityczne Baczkowskiego.
Zbiér otwiera tytulowy esej ,O wschodnich problemach Polski™.
Na uwage zastuguje zamieszczony w Biuletynie Polsko-
-Ukrainskim artykut pt. ,Nie jeste§my ukrainofilami” (s. 48-53).
Nie mniej wazne jest programowe studium pt. ,Zarys podstaw
rozwigzania problematu ukrainskiego w Polsce”, drukowane w
Biuletynie Polsko-Ukrainskim w z. 7 z 1935 r. W sumie spraw
ukraiiskich dotycza trzy teksty. Zagadnieniu polityki Rosji
Sowieckiej Baczkowski poswigcit artykut ,O istocie sily
rosyjskiej” Wschod/Orient, 4/1938. Programu prometejskiego
dotyczy tylko jeden tekst — esej pt. ,Czy prometeizm jest fikcjg
i fantazjg?” (Problemy Europy Wschodniej, z. 3/1939). Dwa
artykuly dotycza tematykJ SybCl’)’jSlej, ktéra z racji miejsca uro-
dzenia autora ma w jego pisarstwie autobiograficzny kontekst.
Spraw kaukaskich dotyczy natomiast artykut z 1955 r. zamiesz-
czony w Kulturze. Wybér zamyka wywiad, jakiego Baczkowski
udzielit Januszowi Ciskowi w kwietniu 1995 r.

5. W. Baczkowski, ,,Rosja wczoraj 1 dzi§”, Jerozolima 1946.
6. W. Baczkowski, ,,U zrodet polskiej idei federacyjnej,” Jerozolima 1945.
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Lekturze pubhkac;n towarzyszy pytanie, czy dokonany wy-
bér artykutéw jest reprezentatywny dla bogateJ spuscizny
pisarskiej Baczkowskiego. Czy pokazuje w pelni jego poglady,
czy pozwala czytelnikowi wyrobi¢ sobie zdanie o wartoéci ideo-
wej 1 znaczeniu programowym jego mysli politycznej. Niewat-
pliwie opublikowany wybér tekstéw odzwierciedla gtéwne linie
dorobku i zainteresowan autora na przestrzeni jego tak bogatej
biografii. Wspomnie¢ jednak trzeba, ze zabraklo niestety dwéch
— jak si¢ wydaje — tekstéw o znaczeniu nader waznym w
dorobku publlcystycznym Wiodzimierza chzkowskjego Mamy
tu na mysli zamieszczony w Kulturze cenny esej pt. wZachéd i
komunizm” i nie mniej wazny artykul wspomnieniowy pt.
»Prometeizm na tle epoki”, ktéry ukazal si¢ w Niepodlegtosci.?

Zauwazy¢ wypada, ze wstgp do ,Wyboru pism”, ktéry
przedstawia biografi¢ Baczkowskiego, napisany jest z duza
wnikliwoécig — w oparciu o materialy archiwalne Instytutu J6-
zefa Pitsudskiego w Nowym Jorku. W przedstawionym zycio-
rysie Baczkowskiego (s. 7-27) by¢ moze wskazane byloby jednak
nieco wigcej uwagi poswigci¢ Instytutowi Wschodniemu i mfo-
demu pokoleniu prometeistéw, do ktérego redaktor kwartalnika
Wschod nalezal”. Dzigki tej placéwee Baczkowski wkroczyt do
polityki.

Wstgp i w przypisy do tekstéw chzkowskiego zawierajq
kilka pomytek, ktére naleza{oby w tym miejscu sprostowac. I tak
tez mylnie podano np. imi¢ gen. Weyganda (s. 132, ma by¢
Maxime).

Prébujac zrekonstruowaé role Wiodzimierza Baczkowskiego
w polskiej mysli politycznej wieku XX, trzeba jego dorobek
intelektualny rozpatrywa¢ w ramach dokonan ruchu prometej-
skiego. Nie sposéb takze nie zauwazy¢, ze chociaz koncepcje
prometeistéw doczekaly si¢ urzeczywistnienia dopiero po
1989 r., to jednak juz w odrodzonej Polsce prometeizm inspi-
rowal zainteresowania badawcze wschodem Europy i Rosja.

7. W. Baczkowski, ,,Zachod i komunizm”, Kultura nr 2/64-3/65, 1953, s.
27-46.

8. W. Baczkowski, ,,Prometeizm na tle epoki. Wybrane fragmenty z
historii ruchu”, Niepodleglos¢, t. 17, 1984, s. 28-54. Artykut ten byt rozwi-
nigciem wygloszonego 10 marca 1984 r. w Instytucie Jozefa Pifsudskiego w
Nowym Jorku odczytu na temat prometeizmu na konferencji historycznej
polsko-ukrainskiej. W wystapieniu tym autor postulowal zrodtowe opraco-
wanie dziejow tej problematyki. Postulat ten nie zostat dotychczas wyko-
nany.
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Ruch ten — zarazem polityczny i intelektualny — stymulowat od-
powiednie nastawienie poznawcze w podejsciu do tematyki
Wschodu w warstwach polskiej inteligencji, uczyt obiektywizmu
i zrozumienia dazen wyzwoleniczych tych narodéw, ktérym nie
pow1odfa sxc; proba »wybicia na niepodleglo$¢” w wyniku ,wiel-
kiej wojny” i rewolugji rosyjskiej. Byto to niewatpliwie duzym
osiggni¢ciem. Prometeiéci pragneli wychowac nowe pokoleme
inteligencji polskiej w duchu poszanowania i wspierania praw
nierosyjskich narodéw ZSSR. Ich dazeniem byto tak ksztaltowa¢
myslenie przysztych elit politycznych w Polsce, aby usuna¢ ze
$wiadomosci polskjego spofeczenistwa czgsto demonstrowane po-
czucie wyzszosci w stosunku do tych narodowosci. W ich po-
czynaniach nie by{O protekcjonizmu. Ich nastawienie ideowe
opierato si¢ na tezie, iz urzcczyw15tmeme prawa do samo-
stanowienia narodéw moze nastapié tylko w écistym zespoleniu
poszanowania demokracji, przy zachowaniu jednak pewnego
liberalizmu ustrojowego. Nacjonalizm bowiem prowadzi nie-
uchronnie do pomnozenia antagonizméw narodowosciowych.
W tym duchu tez prometeiéci polscy wywierali wplyw na przed-
stawicieli emlgracy)nych elit narodéw i imperium rosyjsklego Za-
inicjowane wéwczas prace mogly, rzecz jasna, przynies¢ kon-
kretne i wymierne rezultaty tylko w skali dtugofalowej. Na to
zabrakfo czasu. Nie znaczy to jednak, iz dzialalnos¢ ,Ligi Pro-
meteusza” przeszfa bez echa. I tak nie bylo przypadkiem, ze na
emigracji orgdownikami zblizenia z Polskg i rzeczowej debaty o
stosunkach polsko-ukrainskich byli m.in. gen. Pawlo Szandruk
i Mykofa Liwyckyj — wybitni ukrainscy dzialacze ruchu prome-
tejskiego.

Piszac o dorobku Wtodzimierza Baczkowskiego wspomnieé¢
réwniez nalezy, iz byl on dobrym znawcg spraw rosyjskich i
sowieckich. Z jego publicystyki niejedna myél warto i dzisiaj
przypomnie¢. We wspomnianym powyzej eseju ,Zachéd i ko-
munizm” autor pisat w r. 1953: ,Na Zachodzie (...) bibliografie
prac o Rosji sa coraz obszerniejsze, lecz zrozumienie istoty
zagadnien i zdolnoéci ich powiazania w logiczng calo$¢ pozostaje
na dawnym przedwojennym poziomie™. Stowa te nadal wydaja
si¢ aktualne. Trafnie tez wskazywal Baczkowski, ze réznice kul-
turowe miedzy Rosja a Zachodem ,przez caly czas historii
utrudnialy wspélzycie obydwu §wiatéw”. Przed rokiem 1917
pomiedzy autokratyczng Rosjg a liberalng Europa Zachodnia

9. Tamze, s. 46.
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funkcjonowal pewien ,pomost w postaci zeuropeizowanej in-
teligencji rosyjskiej, jednak po jej zniszczeniu przez rewolucje to
ostatnie ogniwo zniklo”!°. S3 to trafiajace w istot¢ rzeczy obser-
wacje.

Reasumujac stwierdzi¢ nalezy, iz przygotowany przez Jacka
Kloczkowskiego i Pawla Kowala wybér pism Wiodzimierza
Baczkowskiego zostal sporzadzony starannie, z niemalym na-
ktadem pracy, i jest bez watpienia warto$ciowa pozycja wydaw-
nicza na polu studiéw wschodnich w Polsce dzisiejszej. Jest to
opracowame tym bardziej potrzebne, ze Baczkowski nalezy z
pewno$cia do zapomnianych przedstawicieli polskiej mysli
polityczne;j.

Koficzac te uwagi warto zauwazy¢, iz ze wszech miar
pozadane byloby opublikowanie mozliwie obszernego (mniej
wiecej w objetosci 30 arkuszy wydawnicznych) wyboru publi-
cystyki polskich prometeistéw doby miedzywojennej. Nalezalo-
by tam uwzglednié¢ pisarstwo czofowych migdzywojennych pro-
motoréw polskiego wschodoznawstwa: Leona Wasilewskiego,
Tadeusza Holéwki, Stanistawa Thugutta, Wlodzimierza Waka-
ra, Tadeusza Schaetzla, Stanistawa Paprockiego, jak tez badaczy
zwigzanych Instytutem Wschodnim (Wtodzimierz Dzwon-
kowski, Olgierd Gérka). Opracowanie tak pomyslane stuzytoby
przypomnieniu i nalezytemu poznaniu dorobku intelektualnego
prometeizmu.

Marek KORNAT

10. Tamze.
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KOMUNIKATY

DAR INSTYTUTU LITERACKIEGO
DLA BIBLIOTEKI NARODOWE] BIALORUSI

Biblioteka Narodowa w Minsku wzbogacita si¢ 18 maja
2001 roku o komplet Kultury, Zeszytéw Historycznych i
wydawnictw Instytutu Literackiego w Paryzu pochodzacych z
osobistego ksiggozbioru Redaktora. Zofia Hertz i Henryk
Giedroyc — spadkobiercy Jerzego Giedroycia — majac na wzgle-
dzie symboliczng wymowe daru przekazywanego w  miejsce
narodzin Redaktora, zdecydowali si¢ podarowa¢ Jego prywatna
bibliotek¢. W ten sposéb wraca tez symbollczme na Biaforus
przestanie polityczne Kultury, przestanie méwigce o koniecz-
noéci utozenia przez Polsk¢ dobrosasiedzkich stosunkéw z
niepodlegta Ukraing, Litwa i Biaforusia.

Z prosbg o ofiarowanie zbioréw zwrécita si¢ dyrektor
Biblioteki Narodowej Biatorusi Galina Olejnik, ktéra wyrazita
przekonanie, iz dzi§ki tym ksigzkom Biatorusini ,bedg mieli
mozliwo$¢ poszerzy¢ swoéj $wiatopoglad o koncepcje, ktére
wyrwaly Europg Srodkows i Wschodnig z okow6éw komunizmu,
Bedziemy si¢ mogli dowiedzie¢ jak stowem i mysla walczono o
niepodlegltoé¢ Polski, Biatorusi, Ukrainy, Litwy”. Przypomniata
tez, ze przez szereg ostatnich lat Jerzy Giedroyc z wlasnej
inicjatywy przysytat jej nowe numery Kultury. Jego dar dopetniag
teraz kolejne ksigzki.

»1To dobrze, ze spu$cizna Redaktora bedzie dostgpna na
Biaforusi. Z jego ogromnej skarbnicy bedziemy czerpa¢ same
korzyéci” — powiedzial obecny na uroczystoéci przekazania zbio-
ru (ktéry zostal nazwany ,Kolekcja Jerzego Giedroycia")
biatoruski wiceminister kultury Walery Giedroyc.

Organizacji uroczystoéci podjal si¢ Instytut Polski w
Minsku oraz Towarzystwo Opieki nad Archiwum Instytutu
Literackiego w Paryzu, ktére przygotowalo tez wystawe w jezyku
polskim i biatoruskim poswigcong sylwetce Jerzego Giedroycia.

Marek KRAWCZYK
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XI WSCHODNIA SZKOL$LA LETNIA
STUDIUM EUROPY WSCHODNIE]

WARSZAWA 1-21 lipca 2001
WYKLADY

Tadeusz SWIETOCHOWSKI — orientalista, prof. Monmouth
College (USA): Kaukaz i Zakaukazie: jednos¢ i konflikt
(wyktad inauguracyjny)

Tadeusz SWIETOCHOWSKI: Kraje Zakaukazia lat 90-
tych: polityka — geopolityka — gospodarka

Hubert IZDEBSKI — prawnik, prof. Uniwersytetu Warszaw-
skiego: Panstwo i prawo: przemiana systemu prawnego
Polski w latach 90-tych

Andrzej LUBBE — ekonomista, prof. Uniwersytetu Warszaw-
skiego: Panstwo i gospodarka: Polska i Europa Srodko-
wo-Wschodnia — czynniki sukceséw i porazek transfor-
macji gospodarczej lat 90-tych

Wiadystaw A. SERCZYK - historyk, prof. Wyzszej Szkoly
Pedagogicznej (Rzeszow): Wiek XVIII-XX: Powstanie i
upadek imperium caréw

Jozef SMAGA — rusycysta, prof. Akademii Pedagogicznej
(Krakow): Wiek XX: Powstanie i upadek imperium Ko-
munizmu

Roman WAPINSKI - historyk, prof. Uniwersytetu Gdanskiego
(Gdansk): Wiek XIX/XX: Polacy i nowe narody na ob-
szarach dawnej Rzeczypospolitej

Adolf JUZWENKO - historyk, dyr. Ossolineum (Wroctaw):
Polacy i ich wschodni sgsiedzi. Tradycje polskiej
polityki wschodniej

Tadeusz CHRZANOWSKI - historyk sztuki, prof. emer. (Kra-
koéw): Dziedzictwo dawnej Rzeczypospolitej — narody,
kultury, religie

Jerzy JEDLICKI - historyk, prof. Polskiej Akademii Nauk
(Warszawa): Ksztaltowanie tozsamosci narodowych w
krajach Europy Srodkowej i Wschodniej. Rola inte-
ligencji

Marek WALDENBERG - politolog, prof. Uniwersytetu Ja-
giellonskiego (Krakéw): Europa Srodkowa i Wschodnia
— narody, mniejszosci, konflikty
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Radoica LUBURIC - historyk (Podgorica, Czarnogora):
Yugoslavia: between East and West, 1945-1955

Radoica LUBURIC: Yugoslavia of the 1990°s: Unity and
Conflict (wyklad zamykajqcy)

SESJA SPECJALNA:

UNIA EUROPEJSKA — POLSKA - EUROPA WSCHODNIA

Dyskusja panelowa:
Transformacja systemu a rozrachunek z przeszlo$cia:
Niemcy — Polska — kraje Europy Srodkowej i Wschod-
niej
Udziat wezmq m.in.: Wtodzimierz BORODZIEJ — historyk,
prorektor Uniwersytetu Warszawskiego (Warszawa), An-
drzej GRAJEWSKI — historyk, cztonek kolegium Instytutu
Pamigci Narodowej (Warszawa), Andrzej PACZKOWSKI
— historyk, prof. Polskiej Akademii Nauk (Warszawa),
Klaus ZIEMER - historyk, dyr. Niemieckiego Instytutu
Historycznego (Warszawa)

Dyskusja panelowa:
Jakiej polityki wschodniej potrzeba Europie?
Udzial wezmq m.in.: Andrzej ANANICZ — wiceminister
Spraw Zagranicznych RP (Warszawa), Dieter BINGEN —
politolog, dyr. Deutches-Polen Institut (Darmstadt), Marek
KARP — dyr. Osrodka Studiéw Wschodnich (Warszawa),
Janusz REITER — prezes Centrum Stosunkéw Migdzynaro-
dowych (Warszawa), Kazimierz WOYCICKI — prezes In-
stytutu Niemiec i Europy Pétnocnej (Szczecin)

SEMINARIA SZKOLY
(do wyboru przez uczestnikow)

1. Stosunki Wschéd-Zachod od 1917 r. do czaséw wspol-
czesnych )
(Andrzej KORBONSKI — politolog, prof. University of Ca-
lifornia, Los Angeles, USA)

2. Narody, granice, stosunki narodowosciowe — Wschod i
Zachoéd
(Zbigniew KRUSZEWSKI - politolog, prof. University of
Texas at El Paso, USA)

3. Rozszerzenie NATO i problematyka bezpieczenstwa w

227



Europie postkomunistycznej
(Joing MICGIEL — politolog, prof. Columbia University,
New York, USA)

4. Polityka zagraniczna Zwigzku Sowieckiego i Federacji
Rosyjskiej
(Michael RYWKIN — politolog, prof. emer. City College of
New York, USA)

5. Problemy etniczne i narodowosciowe Europy Srodkowo-
-Wschodniej XVIII-XX w.
(Leszek ZASZTOWT - historyk, doc. w Studium Europy
Wschodniej, Uniwersytet Warszawski, Warszawa)

OBJAZDY NAUKOWE SZKOLY

1. Sladami komunizmu po Warszawie: historia — architektura
— relikty przesztosci
(Waldemar BARANIEWSKI — historyk sztuki, adiunkt w
Instytucie Historii Sztuki Uniwersytetu Warszawskiego 1
Dariusz MIACIAK — historyk, adiunkt w Studium Europy
Wschodniej Uniwersytetu Warszawskiego)

2.  Krakéw — Srodowisko historyczne i kulturowe
(Tadeusz CHRZANOWSKI — historyk sztuki, prof. emer.,
Krakow)

®

Wschodnia Szkotfa Letnia organizowana jest od 1992 r. przez
Studium Europy Wschodniej Uniwersytetu Warszawskiego. Ma na
celu umozliwienie miodym badaczom, zwlaszcza z Europy
Wschodniej i Srodkowej, poznania stanu nauki i systematycznej
wiedzy, jak rowniez, nowych ludzi, §rodowisk i nawigzania mig-
dzynarodowych kontaktow naukowych. Szkota, z powodu bogatego
programu zaje¢¢, nie jest w stanie da¢ mozliwosci wiasnej pracy w
archiwach i bibliotekach; umozliwia wstgpna orientacj¢ w ich za-
sadach, aby przygotowac absolwentéw do samodzielnej pracy pod-
czas pozniejszych stypendiow w Polsce.

Szkota gromadzi corocznie 30 stuchaczy zajmujacych si¢ ba-
daniami w roznych dziedzinach humanistyki nad historia i wspot-
czesnoscia regionu. Uczestnicy Szkoty nie moga pochodzi¢ z Pol-
ski. Wyklady autorskie prowadzi zmieniajaca si¢ grupa wybitnych
specjalistow, pochodzacych gtownie z Polski, Europy Zachodniej i
Ameryki. Na program skladaja si¢: seria wyktadow, w tym specja-
listyczne sesje wyjazdowe (w 1997 r. — Wilno-Minsk-Lwow, w
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1998 r. — Wilno—Torun, w 1999 i 2000 r. — Wroctaw), seminaria
(kilka tematow do wyboru), objazdy naukowe oraz prezentacje in-
stytutow, bibliotek i archiwow. Jezykami wyktadowymi Szkoly, kto-
rych znajomos$ci wymaga si¢ od kandydatow, sa polski i angielski.

Odbyto si¢ dotychczas, w latach 1992-2000, dziewig¢ zwy-
czajnych sesji szkoly, oraz sesja dziesigta majaca charakter Zjazdu
Wyktadowcow i Absolwenow Szkoty. Wyklidato tacznie 80 pro-
fesorow, ukonczylo Szkole z dyplomem absolwenta ,,Wschodniej
Szkoty Letniej UW™ 224 stuchaczy z 15 krajow Europy Srodkowe;j
i Wschodniej, z 3 krajow Azji i Kaukazu oraz 5 krajow Zachodu.

Absolwenci kontynuuja kariery w swoich krajach, sprawujac
czesto powazne funkcje w nauce (Litwa, Biaforus, Ukraina, Rosja,
Motdawia, Sotowacja, Czechy, Bulgaria, Szwecja), w stuzbie archi-
walnej i muzealnej (Litwa, Ukraina), a takze w organizacjach po-
zarzadowych (szczegdlnie Bialorus$), stuzbie publicznej i polityce
(Ukraina, Litwa) oraz dyplomacji (Ukraina, Biatorus, Wegry) i me-
diach (Ukraina, Biatoru$, Bulgaria).

Jan MALICKI
Kierownik Wschodniej Szkoty Letniej

Studium Europy Wschodniej, Uniwersytet Warszawski
Instytut Orientalistyczny, Krakowskie Przedmiescie 26/28,
00-927 Warszawa 64 — Tel. (48 22) 8288075, fax 8285369,
e-mail. eess@orient.uw.edu.pl; www.uw.edu.pl

KOMUNIKAT KOMIS]JI STYPENDIALNE]
FUNDUSZU IM. JANA I SUZANNE
BRZEKOWSKICH

Informujemy, ze termin nadsylania podan o stypendia na
2002 r. uptywa z dniem 28 lutego 2002 r.

Przypominamy, ze zgodnie z zatozeniami Funduszu, o sty-
pendia ubiega¢ si¢ moga osoby specjalizujace si¢ w historii Polski.
Chodzi o kandydatéw, ktorym dla kontynuowania pracy, niezbg¢dny
jest krotki pobyt w Paryzu i korzystanie z tutejszych bibliotek i
archiwow, z wyjgtkiem zbioréow Biblioteki Polskiej w Paryzu, z
powodu jej czasowego zamknigcia na prace remontowe.

O stypendia im. Jana i Suzanne Brzg¢kowskich nie moga ubie-
gac¢ si¢ mieszkancy Paryza i regionu paryskiego.
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Do umotywowanego podania nalezy dotaczy¢ zyciorys, wykaz
publikacji lub opinie 0osob kompetentnych.

Stypendium wynosi 6.000 frankoéw. Fundusz nie pokrywa kosz-
tow podrozy oraz nie zapewnia mieszkania w Paryzu. Stypendysci
musza rowniez zalatwi¢ ubezpieczenie na wypadek choroby, przed
przyjazdem do Francji.

Podania prosimy przysyfa¢ na adres:

Komisja Stypendialna Funduszu im. Jana i Suzanne Brzg¢kowskich
Société Historique et Littéraire Polonaise

6, quai d‘Orléans

75004 PARIS

KOMUNIKAT KOMISJI STYPENDIALNE]
FUNDUSZU IM. STANISEAWA LAMA

Informujemy, Zze termin nadsyfania podan o stypendia na
2002 r. uptywa z dniem 15 lutego 2002 r.

Przypominamy, ze zgodnie z zatozeniami Funduszu, o stypen-
dia ubiega¢ si¢ moga osoby specjalizujace si¢ w historii literatury
polskiej i w krytyce literackiej. Chodzi o kandydatow, ktorym dla
kontynuowania pracy, niezbedny jest krotki pobyt w Paryzu i
korzystanie z tutejszych bibliotek i archiwdw, z wyjgtkiem zbioréw
Biblioteki Polskiej w Paryzu, z powodu jej czasowego zamknigcia
na prace remontowe.

O stypendia im. Stanistawa Lama nie moga ubiegac sig¢
mieszkancy Paryza i regionu paryskiego.

Do umotywowanego podania nalezy dotaczy¢ zyciorys, wykaz
publikacji lub opinie osob kompetentnych.

Stypendium wynosi 6.000 frankéw. Fundusz nie pokrywa
kosztow podrézy oraz nie zapewnia mieszkania w Paryzu. Przed
przyjazdem do Francji, stypendy$ci musza ubezpieczy¢ si¢ na
wypadek choroby.

Podania prosimy przysyta¢ na adres:
Komisja Stypendialna Funduszu im. Stanistawa Lama
Société Historique et Littéraire Polonaise

6, quai d‘Orléans
75004 PARIS
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LISTY DO REDAKCJI

3 kwietnia 2001 r.
Szanowna Pani Redaktor!

W zwigzku z moim artykulem o polskiej sekcji Radia Wolna
Europa w Nowym Jorku w Zeszytach Historycznych nr 133 pragne
sprostowa¢ nieScisle informacje dotyczace tej sekcji i roli Jana
Lechonia w pracach rozglo$ni, zawarte w ostatnio opublikowanych
listach Melchiora Wankowicza do Jerzego Giedroycia (,,Jerzy
Giedroyc — Melchior Wankowicz. Listy 1945-1963”, Czytelnik, War-
szawa 2000). Wankowicz nie byl pracownikiem polskiej sekcji, a
Lechon nie zapraszal go do udzialu w radiowych dyskusjach lite-
rackich, ktore prowadzil. W moim wcze$niejszym artykule, ,,Lecho-
nia poznalem pod fortepianem...” (Twdrczosé, 1996, nr 7) napisalem,
ze Lechon nie lubil Wankowicza z powodoéw, ktére nie byly mi
znane. Opublikowana obecnie korespondencja sprawe te posSrednio
wyjasnia. W roku 1949 Wankowicz wydal w Instytucie Literackim
rozprawe ,,Klub Trzeciego Miejsca”, poddajac krytyce stanowisko
polskich o$rodkow w Londynie i Ameryce. Tezy te spotkaly si¢ z
ostra riposta politycznych i intelektualnych kél emigracyjnych, w
tym Jana Lechonia. To tlumaczy zle stosunki miedzy pisarzami, a
watek ten ukazuje si¢ zaréwno w listach Wankowicza, jak i w
notatkach poety w jego ,,Dzienniku”. Wankowicz potrafil bardzo ne-
gatywnie wyrazaé si¢ o Lechoniu, na przyklad 29 sierpnia 1949 (str.
91): ,,[Lechon] to facet skabotynizowany na patriotyczno”. Lechon
natomiast, w notatce z 7 lutego 1952 po odczycie Wankowicza, pisze
o ,kabotynstwie prelegenta” (Jan Lechon, ,Dziennik”, PIW,
Warszawa 1992, tom II, str. 359). Czytajac listy Wankowicza trzeba
siega¢ do ,,Dziennika”, by zobaczy¢ odwrotng stron¢ medalu.

Nie tu miejsce, by analizowa¢ spory miedzy wielkim poeta i
wzigtym pisarzem. Krytyczna ocena stanowiska Lechonia przyczy-
ni¢ si¢ jednak musiala do falszywych czesto wiadomosci przekazy-
wanych w korespondencji Wankowicza. Konkretnie zdementowa¢
musze informacje w liScie z 19 listopada 1952 (str. 342): ,,S3 tu co
tydzien dyskusje literackie przed mikrofonem [RWE] zatrudnia-
jace nie tylko «wieszczow», ale np. stale mlodego Zyda, urodzonego
w Palestynie, przyslanego z Izraela dla ukonczenia studiéw w US,
ktéry sobie dorabia stypendium palestynskie, uczac ideologii
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Polakéw. [. ..] Kierownikiem dyskusji jest Lechon”. Nie wiem, skad
Wankowicz wzial te plotke, ale nic podobnego nie mialo miejsca.
Bylem w tym czasie ttumaczem w polskiej sekcji Radia Wolna Eu-
ropa, mialem wglad we wszystkie programy, znalem uczestnikow.
Poza ,wieszczami” (Lechon, Wierzynski, Wittlin) w dyskusjach
czteroosobowych bral czesto udzial Jerzy Krzywicki, w poéZniej-
szym okresie administrator programu, oraz starannie wybrani za-
praszani goscie. Staly udzial osoby opisanej przez Wankowicza,
jako uzupelnienie grona najwybitniejszych polskich pisarzy, nie
moégl wchodzi¢ w rachube. W dalszej czesci listu Wankowicz pod-
daje krytyce wyrwane z kontekstu rzekome wypowiedzi Lechonia.
Trudno dojs$¢, skad pisarz mogl je znaé, wydaje sig¢, ze mial na
mysSli dyskusje literackie, lecz te nie byly spisywane ani publikowa-
ne. Zachowaly si¢ jedynie archiwalne nagrania na taSmie magne-
tofonowej niedostgpne na biezaco. Plotka, czesto zloSliwa i prawie
zawsze mijajaca si¢ z prawda, zajmuje duzo miejsca w listach
Wankowicza, jak na przyklad uwagi o majacych nastapi¢ zmianach
w radiu (24 kwietnia 1953, str. 367), aczkolwiek w tym wypadku
autor zastrzega sig¢, ze powtarza plotki.

Opinie o Janie Lechoniu przesylane przez Wankowicza Jerzemu
Giedroyciowi nie pozostaly bez wplywu na stosunek Redaktora do
osoby poety, cho¢ konflikty siggaly glebiej i dotyczyly krytycznego
stosunku Lechonia do 6wczesnej linii politycznej Kultury. W
odpowiedzi na wyzej cytowany list, Giedroyc stwierdza (25 listopada
1952, str. 352): ,,To, co pisze Pan o Lechoniu, jest dosyé¢ przera-
zajace”. Podobne wypowiedzi pojawiajg si¢ w innych listach, a takze
w korespondencji z Jerzym Stempowskim i Konstantym Jelenskim.
Nie wchodzac w meritum sporu pragne jedynie podkresli¢, po
lekturze listow Wankowicza, ze Redaktor, nie majac bezposredniego
z Lechoniem kontaktu, nie zawsze byl rzetelnie informowany.

Dodaj¢ drobne uzupelnienia do mego artykulu o polskiej sekcji
RWE. Ryszard Mossin byl stalym czionkiem zespolu komentatoréw
mig¢dzynarodowych, a nie zapraszanym goS$ciem. Mossin prowadzil
réwniez dzial sportowy, przeprowadzal wywiady i odegral wazna
rol¢ jako korespondent RWE przy Narodach Zjednoczonych.
Feliks Gadomski nalezal do grona pracownikéw redakcji przed
zmianami, jakie nastgpily w 1955 roku.

Lacze wrazy powazania

Marek RUDZKI

8 maja 2001 r.
Szanowna Redakcjo,

Do opublikowanego w numerze 135 Zeszytow Historycznych ar-
tykulu Ihora Iljuszyna i mojego ,,Utworzenie i dzialalno$¢ czekis-
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towskich grup operacyjnych NKWD w zachodnich obwodach
Ukrainy w latach 1939-1940” (na podstawie materialow Pan-
stwowego Archiwum Sluzby Bezpieczenstwa Ukrainy) zakradly sie
dwa bledy — otdz na str. 64 jest mowa o raporcie Mierkulowa i Sie-
rowa z 5 IX 1939 oraz o skonfiskowaniu przez NKWD 9 IX 1939
archiwum rzadowego w powiecie Kiwerce. Rzecz jasna, chodzi o 5
pazdziernika i 9 pazdziernika 1939 r. Bardzo prosz¢ o zamieszcze-
nie, gwoli $cislo$ci, niniejszego sprostowania.

Lacz¢ wyrazy szacunku

Grzegorz MAZUR

Krakow, 25 kwietnia 2001 r.
Szanowna Redakcjo,

W numerze 134 Zeszytow Historycznych ukazal si¢ moj dosé
obszerny artykul pt. ,,Poczatki sowietologii w II Rzeczypospolitej.
Geneza, dzieje i dorobek Instytutu Naukowo-Badawczego Europy
Wschodniej w Wilnie (1930-1939)” [s. 3-119]. Tekst ten powstal w
trakcie, gdy pisalem obecnie juz ukonczong ksigzke o wilenskim
osrodku sowietologicznym, ktéra niebawem ukaze si¢ drukiem.
Przygotowujgc dla $p. Redaktora Giedroycia 6w artykul, trzeba
bylo wielokrotnie skraca¢ niektére mysli, wiele spraw z koniecznos-
ci poming¢, za$ szereg gotowych juz fragmentéw ksigzki poddaé
licznym przerébkom, tak aby, na ile to mozliwe, utrzymac si¢ w
rozmiarach artykulu. Poza tym objeto$¢ przeczytanego przez
Redaktora maszynopisu — na jego Zyczenie — zostala jeszcze o kil-
kana$cie stron zmniejszona. Poza tym, problematyka bedaca
przedmiotem artykulu wymagala rekonstrukcji faktografii od pod-
staw, czesto bez mozliwo$ci oparcia si¢ na jakichkolwiek opraco-
waniach. Wszystko to spowodowalo, ze wkradlo si¢ kilka pomylek
i nieScislo$ci, ktére z obowigzku, jaki cigzy na autorze, trzeba
sprostowac.

Wsréd wykladoweoéw Szkoly Nauk Politycznych obok nazwisk
wymienionych na str. 21 dolgczy¢ jeszcze trzeba dwéch profesorow
Wydzialu Prawa i Nauk Spolecznych Uniwersytetu Stefana Bato-
rego: Jerzego Panejke (prawo administracyjne) i Bronislawa
Wroéblewskiego (prawo karne).

Na str. 107 z tekstu wypadla informacja, Zze prezesem Instytutu
Wschodniego w Warszawie w latach 1925-1938 byl senator Sta-
nislaw Siedlecki (1877-1939), a Sekretarzem Generalnym doc. dr
Olgierd Gorka (1887-1955) z Uniwersytetu Jana Kazimierza we
Lwowie. Funkcje te pelnili obydwaj do 1938 r.

Pik dypl. Tadeusz Pelczynski pelnil funkcje¢ szefa Oddzialu II
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Sztabu Glownego do listopada 1938 r., a w praktyce przekazal obo-
wigzki swemu nastepcy plk. dypl. Jozefowi Marianowi Smolenskie-
mu dopiero w marcu 1939 r., nie za§ w 1937 (s. 26), jak napisano.

W przypisie nr 191 (s. 63) chodzi o prace doc. Swianiewicza
poswiecong mysli Georgesa Sorela, a nie o dzielo Vilfreda Pareto,
jak moglby sugerowaé kontekst miejsca. Z kolei cytat w przypisie
194 (s. 64) z Jasinowskiego jest nie dos$¢ jasny. Dlatego przytoczy¢
trzeba ten fragment bez skrétu. Filozof ten w eseju pt. ,,Cywilizacja
Wschodu” [w:] ,,Kultura i cywilizacja” (Lublin 1937) pisal, iz
stawia sobie za zadanie zbadac¢ i ustali¢ ,,zasadnicze wlasciwoSci cy-
wilizacji wschodnio-chrzes$cijanskiej w odréznieniu od cywilizacji
zachodniej (...)”. Analizujac poszukiwal ,,cech strukturalnych” cy-
wilizacji wschodniej, a cechy te ,,posiadaja oparcie swe w struktu-
rze psychicznej typéw cywilizacyjnych”. W ksigzce swej pragnal
pokazaé¢ ,struktur¢ psychiczng zycia religijnego na Wschodzie
chrze$cijanskim, jak rowniez wlasciwos$ci spoleczno-prawne naleza-
cych don krajow” (wszystkie cytaty — tamze, s. 151-152).

Dr Zygmunt Szemplinski, statystyk i ekonomista, zmart w grud-
niu 1967 r. w Londynie, a nie w 1968 (s. 105). [Za zwrécenie uwagi
na ten fakt dzigkuje¢ p. Jackowi Krawczykowi].

W teks$cie nie wspomniano, ze Henryk Dembinski zostal roz-
strzelany przez Gestapo w Hancewiczach na GrodzienszczyZnie w
sierpniu 1941 r.

Wyrok $mierci na osobie sekretarza Instytutu Europy Wschod-
niej Teodora Bujnickiego zostal (w niejasnych okoliczno$ciach)
wykonany w listopadzie r. 1944, cho¢ byl wydany i ogloszony — jak
to podaliSmy w artykule — w roku 1942 (s. 106).

Pelny tytul ksigzki (zarazem jego tezy doktorskiej) Franciszka
Ancewicza (1905-1964) brzmi: ,,Stalinowska koncepcja panstwa na
tle ewolucji ustrojowej Zwigzku Socjalistycznych Republik So-
wieckich”, przedm. prof. Waclaw Komarnicki. Praca ukazala si¢ w
ramach ,,Wilenskiej Biblioteki Prawno-Spolecznej” (jako t. 1) w
Wilnie w r. 1939. Omylkowo podano tez, iz Ancewicz zginal pod-
czas wojny. W istocie zmarl na emigracji w r. 1964 w Kanadzie.

Prof. dr Witold Staniewicz (rektor USB w L. 1933-1936 i w r.
1938) powrdcil do kraju juz w roku 1945 (s. 105).

W miejscu, gdzie mowa (zbyt krotko) o wyroku Sadu Specjal-
nego RP w Wilnie, skazujgcego w 1942 roku Jedrychowskiego,
Dembinskiego, Bujnickiego na kare $mierci, nalezy tez wspomnie¢,
ze wsrod objetych wyrokiem byl réwniez profesor skarbowosci na
USB, Mieczystaw Gutkowski, ktory zginagl wszakie w egzekucji
zbiorowej w Ponarach 17 wrze$nia 1943 r. — przeprowadzonej
przez Gestapo.

W miejscu, gdzie mowa o kwartalniku ,,Wsch6d/Orient”, za-
braklo tez wzmianki, Ze od numeru 2 pisma redakcj¢ przejal od
Jerzego Giedroycia Wlodzimierz Baczkowski. Pismo to wychodzilo
w latach 1930-1939.
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Do przypisu 34 (s. 17) wkradla si¢ tez pomylka w zwigzku z
Polskim Towarzystwem dla Badan Europy Wschodniej i Bliskiego
Wschodu. Prezesem tej korporacji byl istotnie prof. dr Jan M.
Rozwadowski (zarazem prezes PAU), ale tylko do 1935, tj. do swej
przedwczesnej Smierci, a nie do 1939 r., jak to zostalo napisane.

Proszac o zamieszczenie tego listu pozostaje z szacunkiem

Marek KORNAT

Brwinow, 23 marca 2001 r.
Szanowna Redakcjo,

W mysl przystowia, ze lepiej p6Zno niz wcale, chcialam zwrocic¢
uwage na nieScisloéci, ktére znalazly si¢ w indeksie do ,,Autobio-
grafii na cztery rece” (,,Czytelnik”, Warszawa 1999). Otéz dwie
osoby, noszgce to samo imi¢ i nazwisko, zostaly pomylone i jak
gdyby ,zlane” w jedna osobe.

Sa to — Stanistaw Skwarczynski, general, i jego stryjeczny bra-
tanek, réwniez Stanistaw Skwarczynski, inzynier rolnik, eko-
nomista, méj Ojciec.

Stanistaw Maria Skwarczynski urodzil si¢ 15 wrze$nia 1904 we
Lwowie, byl synem Jozefa i Kazimiery, wnukiem dra Pawla Skwar-
czynskiego, adwokata i dzialacza samorzadowego galicyjskiego
(vide ,Polski Slownik Biograficzny”), a mlodszym bratem dra
Pawla Skwarczynskiego juniora, historyka, po wojnie wykladowcy
School of Slavonic Studies w Londynie.

Jako rolnik ekonomista po Politechnice Lwowskiej (wydzial rol-
niczy w Dublanach) pracowal w Warszawie w Ministerstwie Rolnic-
twa, Prezydium Rady Ministréw i w Zwiazku Izb i Organizacji Rol-
niczych. Nie zdazyl obroni¢ pracy doktorskiej, ktora ukazala si¢ dru-
kiem w 1919 roku pt. ,,Czynniki wzrostu produkcji rolniczej” (Prace
ekonomiczno-rolnicze, Towarzystwo O$wiaty Rolniczej, Warszawa).

Wiadomo z rodzinnych przekazéw, ze Ojciec byl wspolpracow-
nikiem Buntu Mtodych i Polityki. Wspomina o tym Jerzy Giedroyc
w ,Autobiografii...”.

W chwili wybuchu wojny Stanislaw Skwarczynski zostal zmo-
bilizowany jako porucznik rezerwy 6-go Pulku Strzelcow Konnych
w Zotkwi i po walkach w okolicy Lwowa internowany przez So-
wietow w Starobielsku. Matka dostala stamtad kilka kartek. Zostal
prawdopodobnie rozstrzelany w Charkowie. Méwi o Ojcu Jézef
Czapski we ,,Wspomnieniach starobielskich” (str. 27 i 28 w ostatnio
wydanym przez ,,Znak” tomie ,,Na nieludzkiej ziemi”), a takze w
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»,Rozmowie o Starobielsku” (Orzef Bialy nr 16/55, 1943).

Rodzing Stanislawa wywieziono do Kazachstanu, skad jego
matka, zona i cérka wrécily w czerwcu 1946 roku.

Znang przed wojna postacia o tym samym imieniu i nazwisku
byl general Stanistaw Skwarczynski, krewny Ojca przez dziadkow.

Tylko on jest umieszczony w indeksie ,,Autobiografii...”. Urodzil
sig w 1888 roku, byl legionistg, uczestnikiem wojny 1920 r., a od
stycznia 1918, po Smierci swego rodzonego brata Adama Skwarczyn-
skiego, byl szefem OZN-u. Po kampanii wrze$niowej i niewoli nie-
mieckiej znalazl si¢ na emigracji w Londynie, gdzie zmarl w 1981 r.

Dzigkuj¢ za zainteresowanie si¢ moimi wyjasnieniami i licz¢ na
poprawienie tego przykrego bledu.

Smutne, Ze nie moge podzigkowaé juz Panu Redaktorowi
Giedroyciowi. Zapewniajac o swojej dla niego czci i podziwie i
Iaczac si¢ w zalu po Jego stracie, Zycz¢ réwnoczes$nie, aby udaly si¢
dalsze plany prac w Maisons-Laffitte.

Lacze¢ wyrazy szacunku
Janina WITKOWSKA
(corka Stanistawa Skwarczynskiego)

®
Warszawa, 7 maja 2001 r.
Szanowni Panstwo,

Zawiadamiam z przykro$cia, ze w wydanych przez Stowa-
rzyszenie ,, Archiwum Solidarno$ci” kilku ksigzkach nie podano,
wzglednie podano blednie nazwiska osob, ktére przygotowywaly
tomy do druku. T¢ przykra pomylke pragniemy naprawié¢ przez
zamieszczenie odpowiednich sprostowan w pismach, do ktérych
siggaja czytelnicy zainteresowani historig ,,Solidarnosci”.

Stad pozwalamy sobie przedlozy¢ na rece Panstwa tekst
sSprostowania” z prosba o druk w Zeszytach Historycznych.

Z najglebszym szacunkiem

Andrzej FRISZKE
Przewodniczqcy Zarzqdu Stowarzyszenia

SPROSTOWANIE
Stowarzyszenie ,,Archiwum Solidarno$ci”, pod patronatem

ktérego ukazuja si¢ dokumenty i monografie dotyczace historii
NSZZ ,,Solidarno$¢”, pragnie powiadomic¢:
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1) W tomie pt. ,Krajowa Komisja Porozumiewawcza NSZZ
«Solidarno$¢». Posiedzenie 9-10 kwietnia 1981 r.” (Nowa,
Warszawa 1996; ISBN 8370541100) do noty wydawniczej wkradi
si¢ blad i powinna ona brzmie¢ nastgpujjco: Do druku przygotowat
Tomasz Tabako; Wstepem opatrzyl Andrzej Paczkowski; Korekta
Bogustaw Kopka.

2) Tom pt. ,Krajowa Komisja Porozumiewawcza NSZZ
«Solidarno$¢”. Posiedzenie w dniu 23 kwietnia 1981 r”. (Fundacja
Polska Praca, Warszawa 1995, ISBN 8385341099) powinien posia-
daé¢ nastgpujaca not¢ wydawnicza: Opracowanie redakcyjne To-
masz Tabako, Maciej Wlostowski; Wstep Andrzej Paczkowski.

3) Tom pt. ,Komisja Krajowa NSZZ «Solidarno$¢». Posiedzenie
3-4 listopada 1981 r.” (Nowa, Warszawa 1999; ISBN 8370541380)
powinien posiadaé¢ nastgpujaca not¢ wydawnicza: Opracowanie
redakcyjne Tomasz Tabako, Maciej Wlostowski; Wstep Andrzej
Paczkowski.

Edytoréw powyzszych ksiazek przepraszamy. Czytelnikéw serii
»Archiwum Solidarno$ci” prosimy o wprowadzenie stosownych
korekt.

ELNA GISTEDT - KOMENTARZ
DO ARTYKULU TADEUSZA WYRWY

Tadeusz Wyrwa w artykule ,,Szwedka o powstaniu warszaw-
skim” w Zeszytach Historycznych nr 134 omowil wywiad, jakiego
Elna Gistedt udzielila w Sztokholmie w grudniu 1944 na temat Po-
wstania Warszawskiego. Niestety autor nie posiada zadnych
informacji o osobie Elny Gistedt, ograniczajac si¢ do stwierdzenia,
ze ,nie podano [o niej] blizszych danych” , a ,,z jej wypowiedzi
wynika, ze w Warszawie miala kawiarnig [...], do ktérej uczeszczali
gléwnie Niemcy”. Tak wigc Elna Gistedt przedstawiona jest jako
nikomu nie znana Szwedka, w dodatku utrzymujaca kontakty z
Niemcami, co moze mie¢ krzywdzace implikacje. Tymczasem ma-
my tu do czynienia z osobg bardzo w swoim czasie znang i wybitna,
osobg, ktora odegrala wazing rol¢ w kulturalnym zyciu przed-
wojennej Warszawy, a w czasie okupacji, wspoélpracujac z podzie-
miem, wykazala duzg odwage w akcji ratowania Zydow.

Elna Gistedt urodzila si¢ w Sztokholmie w 1900 roku. W roku
1922 poslubila polskiego przemyslowca, Zygmunta Kiltynowicza, i
osiadla w Warszawie. Byla znang artystka dramatyczng i Spiewacz-
ka operetkowg. Spiewala gléwne role w operetkach Kalmana, Le-
hara, Stolza, Offenbacha i Straussa, wystgpujac na scenach war-
szawskich i innych miast polskich, a takze w stolicach panstw skan-
dynawskich i baltyckich. Grala tez role filmowe. W Polsce cieszyla

237



si¢ wielka popularno$cia, nalezala do elit towarzyskich i kultural-
nych. Zrobila wiele dla poglebienia wspélpracy i przyjazni polsko-
-szwedzkiej. Wydany w 1938 roku tom: ,,Czy wiesz kto to jest?”
(redakcja Stanistawa Lozy, Gléwna Ksiegarnia Wojskowa, reprint
1984) poswigca jej obszerna notatke. Elna Gistedt nie skorzystala
z mozliwosci powrotu do Szwecji po wybuchu wojny i pozostala w
okupowanej Warszawie. O tym okresie jej dzialalnosci pisze Jozef
Lewandowski w pracy: ,,Swedish Contribution to the Polish Re-
sistance Movement during World War Two (1939-1942)”, Uppsala
1979. Elna Gistedt, korzystajac ze swych aktorskich zdolno$ci,
ucharakteryzowana na Zydowke przekradala si¢ do getta niosac
pomoc dawnym kolegom ze sceny, muzykom i aktorom. W swym
mieszkaniu, ryzykujac zycie, dala permanentne schronienie dwém
Zydom (Lewandowski, op.cit., str. 61 i 62). Na pewno pomocna tu
byla ucze¢szczana przez Niemcow kawiarnia. Elna Gistedt, jak wie-
lu innych aktoréw polskich scen, otworzyla kawiarni¢ juz na sa-
mym poczatku okupacji. W nie publikowanym dzienniku mego wu-
ja, Adama Nagérskiego, znalazlem notatke z kwietnia 1940 roku o
wizycie w kawiarni Elny. Adam Nagérski znal Elne Gistedt przed
wojnga, bywala go$ciem w jego nadmorskiej willi w Juracie. W tym
wczesnym okresie okupacji nie bylo jeszcze rozdzialu mi¢dzy loka-
lami uczg¢szczanymi przez Niemcow i przez Polakéw. Pozniej Niem-
cy mieli wlasne lokale. Mozna wigec przypuszczaé, ze kawiarnia
Elny Gistedt stala si¢ kawiarnia niemiecka i mogla stanowi¢
prowadzony przez nig punkt wywiadowczy dla podziemia. Popu-
larna, atrakcyjna $piewaczka z neutralnego kraju, odtworczyni rol
z ulubionych przez Niemcéw operetek, Swietnie si¢ do tego celu
nadawala. Nie mogla oczywiscie wspomnie¢ o tym w wywiadzie, by
nie narazaé¢ pozostalych pod niemiecka okupacja przyjaciol.

Poza przedstawionym przez Tadeusza Wyrwe wywiadem
$piewaczka opublikowala po wojnie wspomnienia (Elna Gistedt,
»Frin operett till tragedi”, Sztokholm 1946), poswigcone gléwnie
okresowi okupacji. Rowniez tutaj autorka w duzej mierze pomija
wlasny udzial w podziemiu nie chcgc, zdaniem Lewandowskiego,
kompromitowaé pozostalych w Polsce osob, teraz narazonych na
przeSladowania sowieckie. Tadeusz Wyrwa slusznie podkresla, ze
w dzisiejszym stanie wiedzy o Powstaniu wywiad z Elng Gistedt nie
przynosi zadnych rewelacji. Rewelacyjnym natomiast mogloby by¢
opracowanie omawiajace jej wkiad w prace polskiego podziemia.

Marek RUDZKI
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