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Pawet LIBERA

JOZEF EOBODOWSKI (1909-1988).
SZKIC DO BIOGRAFII POLITYCZNE]
PISARZA ZAANGAZOWANEGO!

19 pazdziernika 1939 roku po potudniu wraz z 10. Brygada
Kawalerii J6zef Lobodowski przekroczyl granice wegierska? i na
zawsze opuécit granice II Rzeczypospolitej. Poprzez Wegry i
Francje przedostat si¢ do Hiszpanii, osiadt na state w Madrycie
i przez nastgpne lata czynnie brat udzial w emigracyjnym zyciu
kulturalnym. Zupelnie inaczej rzecz miata si¢ w kraju, gdzie jego
nazwisko zupetnie zniknglo z zycia publicznego. Pojawiato sig
niezwykle rzadko, najczgéciej w krytycznym $wietle wspomnien
lub paszkwilach pisanych przez dawnych znajomych. Na prze-
strzeni ponad czterdziestu lat nie wydrukowano zadnej jego
ksigzki, artykutu ani zbioru wierszy, jedynie w antologiach poezji
udawalo si¢ czasem przemyci¢ jego nazwisko?.

1. Szkic do pracy doktorskiej przygotowywanej w Instytucie Historii
Polskiej Akademii Nauk w Warszawie.

2. Patrz: Protokot przestuchania PLobodowskiego przez sedziego
$ledczego 3€ Tribunal Militaire Permanent w Paryzu, dn. 6 marca 1940 r.
Archives de la Préfecture de Police, Paris, Serie BA 2014, S. Maczek, Od
podwody do czolga, Edinburgh 1961, s. 95, 1. Szypowska, Rozmowa z
Jozefem Lobodowskim, ,Poezja” 1988, nr 6, s. 24-25.

3. Patrz np. J. Szczawiej, Imig nam Polska. Antologia, Warszawa 1958,
s. 292-293, J. Starnawski, Adam Mickiewicz w poezji polskiej i obcej 1818-
-1855-1955, Wroctaw 1961, s. 452-453. Neutralne wiersze Lobodowskiego
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Przefom nastapit w latach osiemdziesiatych, kiedy fobo-
dowskim i jego tworczo$cig zaczeli interesowaé si¢ literaturo-
znawcy. Dzigki ich pracy nazwisko poety powrécito do obiegu
kulturalnego i do historii literatury. W ciagu ostatnich dwu-
dziestu lat ukazato si¢ wiele artykutéw i publikacji ksiazkowych
dotycza,cych zaréwno tego, co Lobodowski pozostawil po sobie,
jak 1 jego samego. Duza zaletq tych prac bylo zapoznanie
czytelnika z czgdcig tworczoéci i pobiezng biografig pisarza.
Dostgpne obecnie opracowania i publikacje ukazujg Jézefa
Lobodowskiego w niepetnym $wietle z pominigciem wielu
istotnych aspektéw. Temat jego biografii i twérczosci byt
ujmowany jednostronnie, najczg¢sciej bez konsultacji obfitej bazy
zrédfowej i bez analizy pierwiastka ideologicznego, ktéry odegrat
w jego zyciu niezwykle znaczaca role. Nie dostrzegano, ze
okre$leniem najlepiej pasujacym do tej postaci i najglebiej
oddajagcym jej istotg jest — pisarz zaangazowany®. Niezwykle
interesujagcym momentem w biografii Lobodowskiego byto nie
tyle zwiazanie si¢ z kreggami komunistéw lubelskich w pierwszej
potowie lat trzydziestych, co raczej dokonanie naglego zwrotu w
pogladach politycznych w 1935 roku, kiedy stal si¢ zarliwym
antykomunista na cate zycie. Zaangazowanie i ewolucja jego
pogladéw jest doskonale widoczna w twérczosci. Rzuca to nowe
$wiatfo na dzieje historii literatury polskiej zaréwno w okresie
miedzywojennym, jak i po 1945 roku.

Losy tobodowskiego w s$wietle dotychczasowych ustalen

Lobodowski jest jedng z tych niezwykle fascynujqcych i
barwnych postaci, ktorych burzliwe dzieje przyciagaja nie tylko
uwage czytelnikéw, ale i licznych dziennikarzy, publicystéw,
eseistéw oraz wszelkiej masci literatéw. Opierajac si¢ na dostep-
nej literaturze i opracowaniach odtwarzali wielokrotnie historig

zawieral numer 4/5 ,,Poezji” z 1987 r. poswigcony w calosci tworczosci
emigracyjnej. Zmieszczono tam: U kresu ciemnosci, Kasyde wygnanczq,
Piesn o burzy, Erotyk, Na wlasnq Smier¢, fragmenty Pochwaly szorstkiej
mowy 1 Erotyk zeglarski.

4. ,Pisarzem zaangazowanym’ nazywa go rowniez Wactaw Iwaniuk w:
Ostatni romantyk. Wspomnienie o Jozefie Lobodowskim, oprac., wstepem,
nota i przypisami opatrzyt J. Kryszak, Torun 1998, s. 32.
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Lobodowskiego lub jej fragmenty. Przyblizyli i rozpowszechnili
w ten sposéb czg§¢ twérczodci i samg postaé poety, natomiast
nie przyczynili si¢ do poglebienia wiedzy o nim.

Opracowan godnych uwagi jest znacznie mniej. Pierwsze
obszerne artykuly o charakterze biograficznym, jakie ukazaly sie
w Polsce, zawdzigczamy zafozycielowi Muzeum Literatury im.
Czechowicza w Lublinie, dr. Jézefowi Zigbie. W 1989 roku
opublikowal na tamach ,Relacji” osiem odcinkéw obszernego
szkicu biograficznego®. Artykul powstal na peryferiach badan
nad zyciem literackim w Lublinie, ale do dzi$§ pozostaje jednym
z najlepszych studiéw biografii pisarza. Autor wykorzystat
zgromadzone w muzeum r¢kopisy, dostgpne materialy dru-
kowane, czg$¢ archiwaliéw — akt sadowych z okresu migdzy-
wojennego oraz zebrane osobiscie relacje zony poety i 0séb, kté-
re znaly Lobodowskiego. Z wigkszodci z nich korzystat jako
pierwszy i dzigki niemu ocalalo wiele pamiatek po Lobodow-
skim. Jego artykut byl niezwykle istotnym wkiadem w badania
nad biografia poety, cho¢ Zigba nie dotart do wszystkich
materialéw, a w jego opracowaniu trafiajg si¢ réwniez pewne
niescistosci.

Cennym zrédfem do biografii s3 wspomnienia i wywiady z
Lobodowskim lub jego bliskimi. Materialy te skfadajg si¢ z
dwéch typéw tekstéw. Pierwszy stanowig publikowane jeszcze
w warunkach PRL wspomnienia poetéw z kregu Jézefa Czecho-
wicza, ktére ukazuja Lobodowskiego w jednoznacznie negatyw-
nym $wietle, ale zezwalajg jednak na uzupetnienie wiadomosci
o okresie lubelskim i warszawskim w biografii poety.
Zabarwienie ideologiczne nie dotyczy juz drugiej grupy tekstéw
publikowanych od lat osiemdziesigtych. Irena Szypowska ogto-
sitadrukiem zebrane w Hiszpanii od samego pisarza i jego
najblizszych przyjaciét i wspétpracownikéw relacje i materialy®.
Bardzo cennymi okazaly si¢ wywiady przeprowadzone przez

5. J. Zigba, Zywot Jozefa Lobodowskiego, cz. 1-8, ,Relacje” 1989, nr
3-10, oraz wstep i szkice biograficzne w wydanych w Polsce zbiorach
poezji Lobodowskiego: Poezje, Lublin 1990, s. 5-17, Poezje wybrane,
Warszawa 1990, s. 5-14.

6. Pierwodruk dwoch wierszy, przedruk wspomnienia o Ginczance
(pierwodruk w: J. Lobodowski, Pamigci Sulamity, Toronto 1986), artykut
pt. Zawsze gardzilem ciszq zasiedzialych mieszczan... oraz wywiad z poeta:
»Poezja” 1988, nr 6, s. 3-28.



Floriana Smiej¢” dotyczace kwestii tak fundamentalnych, jak
stosunek poety do religii oraz krétkie, ale niezwykle tresciwe
wspomnienia ks. Antoniego Liedtke®, kt6ry w latach czterdzies-
tych przebywat w Hiszpanii i doskonale zapamigtat pierwsze lata
Lobodowskiego w Madrycie. Réwnie warto§ciowym materiatem
okazaly si¢ wspomnienia przyjaciela Lobodowskiego Wactawa
Iwaniuka® oraz listy i wywiady przeprowadzone i wydane w
osobnej publikacji przez emigracyjng dziennikarke Barbarg
Truchan!®.

Autorzy tych materiatéw ograniczali si¢ przede wszystkim
do przekazania tego, co wiedzieli i pamigtali o Lobodowskim,
czgsto przytaczali in extenso listy tego ostatniego, ale prezentujac
najczg$ciej znany im fragment zycia rzadko posuwali si¢ do
kompleksowej analizy postaci. Ich wspomnienia sa waznym
zrédtem dla biografa. Mniej wyczerpujacej wiedzy dostarczajg
fragmenty ksigzek o podobnym charakterze, na ktérych kartach
pojawia si¢ posta¢ Lobodowskiego!!.

Najwi¢cej uwagi poswiecili Lobodowskiemu historycy
literatury, zajmujacy si¢ nim nie tylko jako jedng z postaci nale-
zacych do kregu twéreéw lubelskich i do Drugiej Awangardy, ale
dostrzegajacy w nim réwniez oryginalnego twércg i tlumacza, ktéry
odcisnal swe pigtno na poezji XX wicku. Pierwsze artykuly po-
$wigcone Lobodowskiemu wyszly spod piéra Janusza Kryszaka!?,

7. F. Smieja, Lobodowskiego wadzenie si¢ z Bogiem, ,Wigz” 1990, nr
5-6, s. 131-133. Ciag dalszy w: Hiszparnskie lata, ,Tygodnik Literacki”
1991, nr 3, s. 6-8.

8. A. Liedtke, Moje spotkanie z Jozefem Lobodowskim, ,Wiez” 1993,
nr 8, s. 86-92.

9. W. Iwaniuk, op.cit., wspomnienia zawieraja rowniez kopie
obustronnej korespondencji, ktora Iwaniuk przekazat do Archiwum
Emigracji w Bibliotece Uniwersytetu Mikofaja Kopernika [AE BUMK] w
Toruniu.

10. J. Lobodowski, Nardd jest niesmiertelny, Poznan 1994, wydana
rowniez w jezyku ukrainskim w Przemyslu w 1999 roku. Materiaty zebrane
przez autorke¢ zostaly zlozone wraz z nagraniami w trzech identycznych
egzemplarzach w AE BUMK, Dziale Rgkopisow Zaktadu Narodowego im.
Ossolinskich we Wroctawiu i w Gabinecie Regkopisow Biblioteki
Uniwersytetu Warszawskiego.

11. Patrz m.in. J. Sakowski, Dawne i nowe lata, Paryz 1970, S.
Kossowska, Przyjaciele i znajomi, Torun 1998, s. 41-44.

12. Migdzy innymi: O Jozefie Lobodowskim, w: W. Michalski, J. Zigba
(red.), Lublin literacki 1932-1982, Lublin 1984, s. 236-247, Jozef Lobodowski

6



wspomnianego juz Joézefa Zigby oraz profesoréw literatury
Tadeusza Klaka'3, Jerzego Sw1¢cha14 W ich $lady ruszyto mtod-
sze pokolenie badaczy starajace si¢ zglebi¢ dostgpny stan wiedzy;
ich dorobek, to obszerniejsze publikacje ksigzkowe. Nalezy
wymieni¢ tu prace Katarzyny Babik'’, Alicji Jakubowskiej-
-Oz6g'¢ oraz wydany w 2002 roku doktorat Ludmity Siryk!”.
Wigkszo§¢ z nich nie miata na celu studiowania biografii, ale
literaturg i twérczoé¢ Lobodowskiego, dlatego tez autorki skupity
si¢ gléwnie na poezji, publicystyke i thlumaczenia pozostawiajac
poza obszarem swych zainteresowan. Ten kierunek zaintereso-
wania Lobodowskim, gléwnie jako poeta, jest kontynuowany do
chwili obecnej'® z wyjatkiem ksiazki Ludmity Siryk, ktéra opra-
cowata watek ukraifiski w poezji, ttumaczeniach i publicystyce
Lobodowskiego.

Badania nad biografig niewiele posungly si¢ do przodu, choé¢
w koncu lat dziewigédziesigtych artykut Jézefa Zigby mozna juz
byto wydatnie uzupetni¢. Autorzy publikowanych prac starali si¢
w pierwszym rzedzie skupi¢ na twérczosci i dopiero ewentualnie
w dalszej kolejnoéci na niektérych aspektach biografii fobo-
dowskiego. Opierali si¢ przede wszystkim na wymienionych po-
wyzej artykutach o charakterze wspomnieniowym. Jedynie w
niewielkim stopniu wykorzystano, rzadko niestety odwiedzane,
spuscizny pisarzy. Doskonatym tego przykfadem sa np. opubli-

(1909-1988), w: Obraz literatury polskiej XIX i XX wieku, Seria 6, t. 4,
Literatura polska w okresie migdzywojennym, oprac. zespot red.: I
Maciejewska, J. Trznadel, M. Pokrasenowa, Krakow 1993, s. 287-319.

13. T. Kiak, Na drogach Don Kichota. Poezja Jézefa Lobodowskiego
po 1939 roku, w: Ogréd $wiata. Studia i szkice literackie, Katowice 1995,
S 184-232, tenze, Miasto poetéw. Poezja lubelska 1918-1939, Lublin 2001.

14. J. Swigch, Niepokorny wedrowiec, w: J. Lobodowski, List do kraju,
Lublin 1989, L. Siryk, J. Swiech (red.), Joézef Lobodowski — rzecznik
dialogu polsko-ukrainiskiego, Lublin 2000.

15. Praca magisterska przygotowana pod kierownictwem prof. Z.
Zmigrodzkiego na Uniwersytecie Slaskim — K. Babik, Jézef Lobodowski —
studium biobibliograficzne, Katowice 2000.

16. Poezja emigracyjna Jozefa Lobodowskiego, Rzeszow 2001.

17. Urzeczony Ukraing. O twérczosci Jézefa Lobodowskiego, Lublin
2002.

18. Patrz np. A. Watorski, Od pdl Kastylii do ukrairiskich stepow (W.
Broniewski — J. Lobodowski — S. Hordynski: polemika poetycka), w: Swoje
i cudze. Kategorie przestrzeni w literaturach i kulturach stowianskich, t. 1
Stowianszczyzna Zachodnia, red. B. Zielinski, Poznan 2005, s. 131-140.



kowane interesujace listy Lodobowskiego do innych wspét-
czesnych mu pisarzy i poetéw!?, materiatem Zrédtowym opra-
cowanym przez tych badaczy s3 réwniez nie dotyczace
bezposrednio Lobodowskiego korespondencje jego znajomych?°.
Doktorat Ludmity Siryk, ktéry cho¢ nie mial na celu opraco-
wania biografii Lobodowskiego, to jednak wnosi nowe infor-
macje dla biografa. W aneksach swej pracy autorka przytoczyta
fragmenty wspomnien zony Lobodowskiego, Jadwigi z Kuryttéw
Lobodowskiej (secundo voto Kuczynskiej), i siostrzenca
Lobodowskiego, Adama Tomanka?!.

Losami Jézefa Lobodowskiego zajeli si¢ dziennikarz i autor
artykutéw o prasie lubelskiej Leszek Gzella?? oraz historyk
lubelskiego oddziatu IPN, Grzegorz Joniec?®. Artykul pierwszego
z nich kresli interesujacy portret Lobodowskiego, ale nie
odwotuje si¢ do zadnych materiatéw archiwalnych i snuje dosy¢
karkofomne hipotezy dotyczace wplywu rzekomej brzydoty
fizycznej Lobodowskiego na bezwzgledny i niezwykle ostry styl
jego polemik. Drugi z autoréw, historyk, nie pogtebit dotych-
czasowej kwerendy Jézefa Zigby, nie dotart do podstawowych
materialéw sadéw i prokuratury lubelskiej, przez co jego artykut
niewiele wnosi do poprzedniego stanu badan.

W 2001 r. wydana zostala najobszerniejsza dotychczas
ksiazka opisujaca dzieje Lobodowskiego autorstwa Ireny
Szypowskiej?4. W oparciu o osobistg znajomos¢ z poeta, ktérego

19. Dwa niezwykle interesujace przyklady to list Lobodowskiego do
Broniewskiego, ktoremu proponuje ogfoszenie ttumaczen Majakowskiego w
wydawanych przez siebie ,,Dzwigarach” (Od bliskich i dalekich. Ko-
respondencja do Wtadystawa Broniewskiego, 1915-1939, oprac. F. Licho-
dziejewska, Warszawa 1981, t. 2, s. 176-177) oraz list Lobodowskiego do
J. Przybosia w archiwum tego ostatniego (T. Kiak, Czasopisma awangardy,
cz. I, 1931-1939, Wroctaw 1979, s. 56).

20. Patrz np. J. Czechowicz, Listy, zebrat i oprac. T. Ktak, Lublin 1977.

21. L. Siryk, Urzeczony Ukraing..., s. 209-211.

22. L. A. Gzella, Boje i rozboje Jézefa Lobodowskiego na tamach prasy
lubelskiej, w: L. Siryk, J. Swigch (red.), Jozef Lobodowski — rzecznik
dialogu polsko-ukrairiskiego, Lublin 2000, s. 73-88.

23. G. Joniec, Publicystyka i transformacje ideowe Jozefa fobodow-
skiego w okresie 1931-1935, ,,Wschodni Rocznik Humanistyczny” 2004, t.
I, s. 203-213.

24. 1. Szypowska, fobodowski: od «Atamana Lobody» do «Seniora Lo-
bo», Warszawa 2001.
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poznata podczas kilkakrotnych pobytéw w Madrycie, wspomnie-
nia jego przyjaciét, teksty jego autorstwa i znajdujace si¢ w jej
posiadaniu rekopisy Lobodowskiego, autorka, piérem reportera,
kresli portret zmartego pisarza i $rodowiska madryckiego, w
ktérym sie obracal.

Rozne zyciorysy Lobodowskiego

Przytoczone prace nasuwajg kilka podstawowych wnioskéw.

Z niezrozumiatych wzgledéw dotychczas postacig Jozefa
Lobodowskiego nie zajat si¢ zaden historyk ani biografista. Miato
to powazne i dalekosi¢zne konsekwencje dla znanej obecnie
biografii Lobodowskiego, gdyz badano jg wylacznie w kontekscie
literackim. Nic wigc dziwnego, ze w $wiadomosci spofecznej Lo-
bodowski funkcjonuje tylko i wylacznie jako poeta, ewentualnie
ttumacz i publicysta. Wiadomo tez, ze po zerwaniu z sympatiami
bliskimi Komunistycznej Partii Polski zainteresowat si¢ poezja
ukraifiskg i od tej pory dziatal jako tumacz i poeta czerpiacy
inspiracje z tzw. szkoly ukrainskiej. Po wojnie zostal na
emigracji, gdzie utrzymywal si¢ z artykuléw pisanych do polskiej
prasy wydawanej w Paryzu, Londynie i Stanach Zjednoczonych.
W publicystyce poruszat problem porozumienia polsko-ukrain-
skiego. Barwy tej postaci dodawata fantazja i czgsto szokujace
zachowanie, ktére mozna uzna¢ za typowe dla niejednego
artysty.

W takim pobieznym szkicu postaci zupetnie pomijany jest
watek ideologiczny, czyli akurat ten, ktéry byl sprezyna
najwickszej ilosci kluczowych decyzji podjetych przez pisarza.
Latwo jest wyttumaczy¢ ten brak, gdyz nie powstala dotychczas
zadna biografia Lobodowskiego, ktéra nositaby cechy pracy
naukowej, a wiladciwie wszystkie jego biogramy sa niepetne?.
Ograniczano si¢ do opracowania literackiego dorobku Jézefa

25. Encyklopedia polskiej emigracji i Polonii, pod red. K. Dopieraly, t.
3, Torun 2004; T. Radzik, J. Skarbek, A. Witusik, Stownik biograficzny
miasta Lublina, t. 1, Lublin 1993, s. 161-162. Stosunkowo najpetniejszy i
najlepiej zredagowany jest biogram autorstwa E. Giebickiej w: J.
Czachowska, A. Szatagan (oprac.), Wspélczesni polscy pisarze badacze lite-
ratury. Stownik biobibliograficzny, t. 5: L-M, Warszawa 1997, s. 171-175.
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Lobodowskiego, a niewicle uwagi pos$wigcano publicystyce i
pogladom politycznym. Czgsto autorzy nie mieli odpowiedniego
przygotowania, aby fachowo podejs¢ do tego zagadnienia i nie
poddawali krytyce stéw poety. Poza tym tez trafialy si¢ powazne
bledy, takie jak chociazby wielokrotnie bezkrytycznie powtarzane
twierdzenie, ze w warszawskim klubie ,,Prometeusz” spotykali si¢
nie tylko Ukraincy, Gruzini i Gérale Kaukascy, ale i ,biali”
Rosjanie.

Autorzy wszystkich prac dotyczacych biografii Lobodow-
skiego pisali je bez znajomosci duzej cz¢éci podstawowych
zrédel. Dotyczy to zaréwno licznych materiatéw epistolo-
graficznych, takich jak obfita korespondencja Lobodowskiego z
Mieczystawem Grydzewskim czy zachowana w obustronnej
wersji korespondencja z Jerzym Giedroyciem?®, czy wreszcie ma-
terialy prasowe, takie jak artykuty Lobodowskiego o charakterze
wspomnieniowym publikowane w prasie emlgracy)neJ”
Analogicznie ma si¢ rzecz z pamigtnikami i wspomnieniami.
Obficie wykorzystano drukowane w  Polsce wspommema
Mrozowsklego, Splewaka, Blelsklego czy Gralewskiego?®, ale nie
zapoznano si¢ juz z pozostajacymi w r¢kopisach pamigtnikami
ks. Antoniego Liedtke czy posta Mariana Szumlakowskiego. Nie
przeprowadzono powaznej i doglebnej kwerendy w archiwach. I
tak na przykfad w Archiwum Panstwowym w Lublinie badania
ograniczono tylko do dwéch sygnatur, w ktérych nazwisko
Lobodowskiego wystgpowato bezposrednio w nazwie jednostki
archiwalnej, a ktére juz dawno temu wskazal Jozef Zigba?®. Na
podobnej zasadzie dokonano kwerendy w Archiwum Uniwer-
syteckim KUL oraz Muzeum Literatury im. J. Czechowicza w
Lublinie. Przykfady te mozna mnozy¢, wazny jest jednak skutek

26. Ponadto trzeba wymieni¢ listy Lobodowskiego do innych
redaktorow ,,Wiadomos$ci” oraz J. Sakowskiego, Lysakowskiego,
Stanistawa Lama i wielu innych.

27. Nikt z piszacych o Lobodowskim nie powotywat si¢ dotychczas na
wspomnienia Pod Wisniczem (Wspomnienia strzelca) opublikowane w
paryskim ,,Glosie Polskim” (nr 30, 29 XII 1939 i nr 31, 30 XII 1939) czy
Wigilie na Kaukazie zamieszczona w 3 numerze ,,Wrocimy” (28 XII 1939).

28. K. Bielski, Most nad czasem, Lublin 1963; W. Gralewski, Ogniste
kota, Lublin 1963; W. Mrozowski, Cyganeria, Lublin 1963; J. Spiewak,
Przyjaznie i animozje, Warszawa 1965.

29. 1. Zigba, Zywot..., cz. 1-3, ,Relacje” 1989, nr 3-5.
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taklego podc;scm Jest nim, juz wspomniane, catkowite
pominigcie aspektu politycznego.

Taki sposéb traktowania twérczosci Lobodowskiego jest
doskonale widoczny réwniez w doborze tekstéw prezentowanych
czytelnikowi polskiemu po 1985 roku. Na prézno szukaé wéréd
nich tekstéw publicystycznych badz wierszowanych, w ktérych
autor zajmuje jaka$ pozycje, broni jej czy tez atakuje lub
wyszydza. Nie wznowiono dotychczas ani Lubelskiej szopki po-
lityeznej™, ani Uczty zadzumionych’'. Wybory poezji, bo tylko
takie wydawano po $mierci poety, z reguly pomijaja wiersze i
fraszki polityczne. Podobnie ma si¢ sprawa z publicystykg —
jedyny wybér, jaki wydano: Worek Judaszéw?*?, skiada si¢ tylko
i wylacznie z artykutéw dotyczacych literatury.

Wyjatkami od reguly sa tylko trzy inicjatywy. Autorami
pierwszej bylo poznanskie §rodowisko intelektualne, ktére
wydalo powielang broszurg artykutéw Lobodowskiego o
charakterze wybitnie politycznym®. Druga inicjatywa to wybér
poezji Lobodowskiego dokonany przez Ireng¢ Szypowska*.
Autorka, jako jedyna, umieécita wéréd wybranych wierszy fraszki
z Uczty zadzumionych. Wreszcie w ostatnich latach Ludmita
Siryk w aneksach do swej pracy przytoczyla fraszki pisane przez
Lobodowskiego w tygodniku ,Wotyn”.

Juz wstgpna kwerenda pozwala na ukazanie postaci Lobo-
dowskiego w zupelnie innym $wietle, nie dlatego, ze znana nam
wersja nie jest zgodna z prawda, ale z tego powodu, ze obydwie
naldadajq si¢ na siebie razem tworzac jedng catos¢. O twércy
zaangazowanym nie mozna pisa¢ bez wnikliwej analizy jego

biografii polityczne;.

Lobodowski polityczny

Jézef Stanistaw Lobodowski urodzit si¢ 9 marca 1909 roku
w majatku Purwiszki, jako syn putkownika armii carskiej Wta-

30. J. Lobodowski, Lubelska szopka polityczna, Lublin 1937.

31. J. Lobodowski, Uczta zadzumionych, Paryz 1954.

32. J. Lobodowski, Worek Judaszow, oprac. P. Kadziela, Warszawa
1995.

33. J. Lobodowski, Kassandra jest niepopularna, Poznan 1990.

34. J. Lobodowski, Wiersze i poematy, Warszawa 1991.
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dystawa Lobodowskiego i Stefanii z Doborejko-Jarzabkiewiczéw.
Wkrétce po narodzinach rodzice musieli sprzeda¢ niewielka
posiadfo$¢ i przenies¢ si¢ do Lublina. W wyniku dziatan
wojennych ,wielkiej wojny” w 1914 roku matka z dzie¢mi
przeniosta si¢ do Moskwy, skad uciekajac przed rewolucja w
1917 roku wyjechala do Jejska w kraju strawropolskim na
pétnocnym Kaukazie. W nastgpnym roku do rodziny dotaczyt
ojciec, ktéry w mundurze zwyklego szeregowca przedart si¢ na
potudnie Rosji, unikajac aresztowan dzigki spracowanym dfo-
niom, ktére stanowily najlepszy dowéd ,wiasciwego” pocho-
dzenia w oczach rewolucjonistéw?>.

Na Kaukazie rodzina spedzifa okofo pigciu lat, a chiopiec
okres od 6smego do trzynastego roku zycia. Zetknat si¢ tam nie
tylko z interesujacym srodowiskiem kozakéw kubanskich, jezy-
kiem ukraifiskim i nieznang mu kulturq, ale tez na wiasne oczy
ujrzal rewolucje, konsekwencje walk i krwawych egzekuciji,
zaréwno ze strony ,czerwonych”, jak i ,biatych”. Z czasem na
zyznym Kubaniu pojawit si¢ gtéd. Wreszcie po przejeciu Jejska
przez ,czerwonych” zaczely si¢ rewizje w domu, a Whadystawa
Lobodowskiego aresztowaly miejscowe organa bezpieczenstwa®.

Dzigki szczgéliwemu zbiegowi okolicznosci okazato sig, ze
miejscowy zwierzchnik Czeka byl dawnym podkomendnym
Lobodowskiego, ktéry wczeéniej uratowal go od plutonu
egzekucyjnego ,biatych”. Uwolniony ojciec zmarl wkrétce
$miercig naturalng w Jejsku, 4 marca 1922 roku?. Rodzina
korzystajac z transportéw przesiedleficzych jeszcze w tym samym
roku powrdcita do Polski. Droga wiodla przez wyglodzony,
opanowany przez tyfus i bezprizornych Rostow nad Donem, a
nastegpnie pociggami do Polski. Takiego wysitku nie wytrzymata
jedna z si6str Lobodowskiego, Janeczka, ktéra zmarta z
wycieficzenia i zostata pochowana na jednym z postojéw.

35. Zanim poszed! do wojska, byt czeladnikiem, a potem majstrem w
Grojcu, jak wspominata matka Eobodowskiego, Stefania Lobodowska,
posiadat dyplomy majstra — czeladnika ciesielskiego, kowalskiego i $lusar-
skiego. Jeszcze przed pierwsza wojna Swiatowa mial wykonywac meble dla
siebie i przyjaciof w swoim lubelskim warsztacie. (I. Szypowska,
Ltobodowski, op.cit., s. 11, 15-16.)

36. J. Lobodowski, Do ojca, w: Rozmowa z Ojczyzng, wyd. 2,
Warszawa 1936, s. 62.

37. L. Szypowska, Lobodowski, op.cit., s. 19.
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Okres lubelski. W kregu KPP

Rodzina tobodowskich pozbawiona niemalze calkowicie
érodkéw do zycia powrdcita do Lublina, gdzie korzystajac z
pomocy siostry, Stefanii Lobodowskiej, zamieszkata w jej
mieszkaniu na ulicy Szopena. Ogélne zarysy tego okresu w
iyciu Lobodowskiego sa znane zaréwno dzigki wspomnieniom
jego samego38 jak i ksigzce Ireny Szypowskxe; Po nauce w
gimnazjum im. Zamoyskiego, gd21e mialy miejsce nie tylko
pierwsze préby literackie, ale tez wagary, ucieczki i konflikty z
gronem nauczycielskim, w 1931 roku uzyskal $wiadectwo
dojrzatoéci 1 rozpoczal studia na wydziale prawa i nauk eko-
nomiczno-spotecznych Katolickiego Uniwersytetu Lubelskie-
go39 Niewiele uwagi jednak poswigcal studiowaniu, gdyz
jeszcze wezedniej zaczal manifestowaé wyraznie lewicowe i
radykalne poglady w kwestiach spotecznych, politycznych i
religijnych.

Ten moment zbiega si¢ bezposrednio z rozwojem zaintere-
sowan literackich, w tym okresie zaczyna swa wlasciwg dzia-
talnoé¢ literacka, ktéra do kotica zycia bedzie koncentrowata sig
wokét trzech nurtéw: whasnej poezji, thumaczen poezji obcej i
wreszcie publicystyki politycznej. Okazyjnie te trzy nurty beda
zasilane czwartym, prozatorskim, ktéry jednak nigdy nie bedzie
traktowany na réwni z poprzednimi, a skfadal si¢ bedzie przede
wszystkim ze wspomniefi i powiesci opartych na wlasnych
przygodach®C.

Zach¢cony jeszcze w gimnazjum przez Juliana Tuwima,

38. J. Lobodowski, Wspomnienia lubelskie, ,,Kresy” 1991, nr 8, s. 130-
-136 oraz ,Kresy” 1992, nr 9/10, s. 167-171.

39. Podanie Lobodowskiego w: Archiwum Uniwersyteckie Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego im. Jana Pawta II.[AU KUL], Wydzial Prawa i
Nauk Spotfeczno-Ekonomicznych, Akta osobowe. studentow, Lobodowski
Jozef Stanistaw (lata 1931-1932), sygn. PE 2480.

40. Powstang wszystkie juz na emigracji iibeda sktadaty si¢ z dwoch
cykli: trylogii opisujacej dzieje miodego. Stasia w Jejsku na Kubaniu
(Komysze, W stanicy, Droga powrotna) oraz tetralogii Dzieje Jozefa
Zakrzewskiego dotyczace z kolei lubelskiego okresu zycia Lobodowskiego
(Czerwona wiosna, Terminatorzy rewolucji, Nozyce Dalili, Rzeka gra-
niczna). Jeszcze nikt nie weryfikowal, na ile jest ona rzeczywiscie autobio-
graficzna.
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ktérego poznal osobiscie, catkowicie oddat si¢ poezjil. W pier-
wszych latach zblizyt si¢ do kregédw tzw. drugiej awangardy*? sku-
pionej wokét Jézefa Czechowicza oraz towarzyszacych mu poetéw:
Gralewskiego, Bielskiego, Jaworskiego i innych. Bral niezwykle
aktywny udzial w literackim zyciu Lublina m.in. organizujac Od-
dziat Lubelskiego Zwiazku Zawodowego Literatéw Polskich czy
uczestniczac w spotkaniach poetyckich nie tylko mtodych poetéw,
ale takze i przedstawicieli starszego pokolenia obracajacego si¢
wokét znanego bibliofila ksigdza Ludwika Zalewskiego oraz nes-
torki poetéw lubelskich Franciszki Arnsztajnowej. Poza ttumacze-
niami poetéw rosyjskich i wierszami, poczatkowo inspirowanymi
przez twoérczo§¢ skamandrytéw, w swej twérczosci Lobodowski
wyrazat bunt przeciwko otaczajacej go rzeczywistoéci. Motywy
buntu i katastrofizmu zwiaza si¢ trwale z jego poezja, a najbardziej
plastycznie ujmie to kilka lat pézniej Olgierd Terlecki nazywajac
go Cezarym Baryka®. W pierwszych latach Lobodowski przyjat
niezwykle radykalne poglady, co biorac pod uwage lewicujace
srodowiska miodych poetéw, w ktérych si¢ obracal, bardzo szyb-
ko zostato zrozumiane jako deklaracja ofensywnego komunizmu.
Na cztery tomiki wierszy wydane w przeciagu czterech lat, dwa
zostang skonfiskowane przez prokuratur¢, w tym jeden zniszczony
nakazem sadowym. Wszczgcie dochodzenia karnego przeciwko
autorowi O czerwonej krwi stanowifo podstawe do usunigcia go
z uczelni na poczatku drugiego semestru pierwszego roku nauki
(1932)*. Karnie relegowany otrzymal wyzszy wymiar kary, gdyz
w $lad za nim rozestano tzw. wilczy bilet do ,wszystkich uczelni
panstwowych” uniemozliwiajacy mu podj¢cie nauki w szkotach
wyzszych na terenie cafego kraju. List ten zawieral czgsto cytowane
przez piszacych o Lobodowskim sfowa - ,usuniety za
bluznierstwa i szerzenie pornografii”®.

41. J. Lobodowski, Pochwata laciny, ,,Orzet Bialy”, nr 126/1273, luty
1975, s. 11-12, cyt. za J. Lobodowski, Kassandra jest niepopularna. Wybér
tekstow z «Orla Bialego» z lat 1956-1980, Poznan 1990, s. 46.

42. O drugiej awangardzie i roli Lobodowskiego w tym ruchu patrz: M.
Zaleski, Przygoda drugiej awangardy, wyd. 2, Wroctaw 2000.

43. T. Terlecki, Poezje Cezarego Baryki. Rzecz o Lobodowskim,
,» Tygodnik Ilustrowany” 1937, nr 16, s. 311-312.

44. List Prokuratora Sadu Okrggowego w Lublinie z 1 lutego 1932
roku. AU KUL, Akta osobowe studentow, Lobodowski Jozef Stanistaw
(lata 1931-1932), sygn. PE 2480.

45. Pismo rektora KUL, z dn. 17 lutego 1932 roku, L. 472/32, ibidem.
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Nie byta to zresztg jedyna konfiskata. Juz we wrzeéniu 1932
roku zajety zostal nakfad redagowanego przez Lobodowskiego i
Falandysza numeru 6 , Trybuny”, organu Zwiazku Mtodych De-
mokratéw?®. W pézniejszych wspomnieniach napisze: ,Bilans
tych przeszto dwéch lat wygladal do$¢ okazale. Dziesigé
konfiskat, osiem proceséw, jeden areszt zakoniczony zwolnieniem
za kaucja, blisko miesigczny pobyt w wigzieniu wojskowym”47.
Wigkszo$¢ autoréw poprzestaje na tym cytacie, nieliczni siggaja
do odnalezionych i cytowanych przez Jézefa Zigbe wyrokéw, ale
nikt jeszcze dotychczas nie odnalazt i nie oméwit doktadnie
wszystkich dokumentéw sadowych i policyjnych dotyczacych
tego okresu.

Zaskakujacym moze si¢ wydaé, ze po tym wszystkim, co
ujrzal na wlasne oczy na Kubaniu, po powrocie do Lublina i
pierwszych latach nauki Lobodowski zaczal interesowaé si¢ ru-
chem radykalnie lewicowym, a prokuratura otwarcie zarzucata
mu poglady komunistyczne i poréwnywanie warunkéw, jakie
panuja w II Rzeczypospolitej z tym, co glosi propaganda Zwigz-
ku Sowieckiego. Jak bylo w rzeczywistoéci? Czy Lobodowski
nalezal do KPP? Na ile byl zaangazowany w ,robotg™

W jednym z wywiadéw przyznal, ze bral udzial w zebra-
niach KPP, ale nie nalezat do niej*. Obraz, jaki wylania si¢ z
czgSciowo autobiograficznej tetralogii Dzieje Jozefa Zakrzew-
skiego, wydaje si¢ potwierdza¢ te stowa. Lobodowski miatby by¢
bliskim komunizmowi, ale w tym miejscu najczgsciej koncza sig
znane ustalenia. Nikt nie odpowiedzial na pytanie, jakiego
charakteru byly zwiazki Lobodowskiego z komunistami. Podob-
nie nie wiadomo, z kim si¢ kontaktowal, kto poza poetami i
literatami lubelskimi mégt by¢ noénikiem idei rewolucyjnych w
jego $rodowisku. Na pewno nie byl nim nikt z jego rodziny,
raczej dalekiej od jakiegokolwiek socjalizmu, o komunizmie nie
wspominajac??. W cyklu powiesciowym Dzieje Jozefa Zakrzew-
skiego gtéwny bohater identyfikowany z Lobodowskim czgsto

46. Archiwum Panstwowe w Lublinie [APL], Urzad Wojewodzki
Lubelski, Wydziat Spoteczno-Polityczny, sygn. 549, s. 1-4.

47. J. Lobodowski, O cyganach i katastrofistach, cz. 3, ,Kultura” 1964,
nr 10/204, s. 43.

48. 1. Szypowska, Rozmowa..., s. 21.

49. J. Lobodowski, Wspomnienia lubelskie, ,Kresy”, op.cit.
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spotyka si¢ z profesorem Samuelem Mendelsonem, jedng z
czotowych postaci éwczesnej lubelskiej KPP. Analogicznie zbu-
dowana zostala posta¢ ,Profesora” wystgpujacego w jedynej
sztuce, jaka wtedy napisal Lobodowski pt. Wyzwolenie®. Akcja
pigcioaktowego dramatu toczy si¢ w srodowisku robotniczym ,w
Polsce, w prowincjonalnym miescie w roku 19327, a wéréd
wystepujacych postaci mozna odnalezé nie tylko wywiadowcg,
komisarza, ale i komunist¢ o pseudonimie ,Profesor”. Analogia
ta jest niezwykle uderzajaca, szczegélnie w $wietle okresu lubel-
skiego. To jednak tylko literatura, a jak bylo w rzeczywistosci?
W uzasadnieniu wyroku posiedzenia Sadu Okregowego z 29
sierpnia 1933 roku w sprawie skonfiskowanego pierwszego nu-
meru miesiecznika ,Barykady” stwierdzono, ze Lobodowski
utrzymuje kontakty z ,wybitnym dziataczem KPP Szmulem-
-Berem Mejersonem’!. Lobodowski miat przyzna¢ si¢ policji, ze
w polowie 1932 roku poznal Mejersona i odwiedzal go w celu
wypozyczania ksiazek w jezyku rosyjskim i rozméw o litera-
turze’?. Ani prokuratura, ani sedziowie nie wydali si¢ przekonani
ta argumentacja, ale z braku dowodéw nie wysungli przeciwko
Lobodowskiemu zarzutéw o przynalezno$¢ do KPP. Zupelnie
inaczej rzecz miafa si¢ z Mejersonem. Jak twierdzit Lobodowski,
Mejerson ,prowadzit zywa dziatalno$¢ partyjng i byl inwi-
gilowany od dawna™3. W $wietle raportéw Policji Panstwowej
Samuel (Szmul, Szmuel) Mejerson byl notowany jako aktywny
komunista juz znacznie wczeéniej, bo w 1927 i 1928 roku®.
Wiecej wiadomosci o jego przesztoéci podaje Lobodowski:
w latach dwudziestych przyjechal do Lublina z Grodna, gdzie
mial wczesniej by¢ dyrektorem gimnazjum zydowskiego®’.
Uzupetniaja je informacje dotyczace dziafalnoéci partyjne;j
Mejersona — wedtug H. Kaminskiej, ktéra przygotowywala jego

50. Muzeum Literatury im. J. Czechowicza w Lublinie [MC], 180 R,
32 k.

S1. APL, Prokuratura Sadu Okrggowego w Lublinie, sygn. 249, k. 36.

52. Raport sytuacyjny nr 5 Wydziatu sledczego I Komisariatu Glow-
nego Policji Panstwowej w Lublinie, z 16 stycznia 1933 roku, APL, Pro-
kuratura Sadu Okregowego w Lublinie, sygn. 50, s. 16.

53. J. Lobodowski, O cyganach..., cz. 3, s. 43.

54. Archiwum Akt Nowych [AAN], KC PZPR, Komenda Wojewodzka
Policji Panstwowej w Lublinie, 281/1-30, k. 115.

55. J. Lobodowski, O cyganach..., cz. 3, s. 43.
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niepublikowany biogram — najpierw byt cztonkiem Poalej Syjon,
potem KPP, i wreszcie cztonkiem OK KPP oraz kierownikiem
MOPR na Lublin®®.

Réwnolegle z konfiskatg tomiku wierszy O czerwonej krwi,
30 stycznia 1933 roku, policja przeprowadzita rewizj¢ w
mieszkaniu Mejersona. Czy miato to jakikolwiek zwiazek ze
sprawa Lobodowskiego? Trzeba przyznaé, ze rewizja nalezata do
niezwykle gruntownych, trwata siedem godzin i byla pro-
wadzona przez 4 wywiadowcéw i 2 policjantéw mundurowych.
Znaleziono duzg ilo$¢ dowodéw obcigzajacych Mejersona. Poza
maszyng, na ktérej jakoby pisano odezwy partyjne, w poduszce
jego stuzacej Anastazji znaleziono odezwy komunistyczne. Po
przeszukaniu calej biblioteki liczacej okoto 1500 toméw, w tym
licznych ksiazek w jezyku rosyjskim, odnaleziono w okfadkach
innych publikacji dowody nalezace do najcigzszych — korekty
odezwy Komitetu Obwodowego Migdzynarodowej Organizacji
Pomocy Rewolucjonistom®’.

Mejersonowi wytoczono proces, ktéry odbyl si¢ 1 sierpnia
1933 roku przed Sadem Okregowym w Lublinie. Wyrok, jak
wszyscy si¢ spodziewali, byt skazujacy, zasadzono go na 10 lat
wigzienia. Po wniesieniu odwofania Sad Apelacyjny zmniejszyt
kar¢ do lat 6 i orzekl utratg praw cywilnych na okres lat 10.
Mejerson przebywal w kilku réznych wigzieniach, $wiadkowie
wspominaja, ze widzieli go w wigzieniu na Zamku w Lublinie i
we Wronkach. Zona skazanego, Helena Feder-Mejerson, zostafa
pozbawiona praw do nauczania w 1932 roku, natychmiast po
pierwszym procesic me¢za wyemigrowala do ZSSR, gdzie za
porgczeniem Adolfa Warskiego w 1934 otrzymata obywatelstwo
sowieckie i w latach 1934-1936 kierowala katedra jezykéw
obcych na Wojskowej Akademii im. Frunzego. Po 1937 roku,
zapewne w ramach represji przygotowywanych przeciwko KPP,
przeniesiono j3 do szkoly $redniej®®.

56. Por. nota biograficzna, AAN, teczki osobowe PZPR, nr 15.177 —
Samuel Marek Mejerson, k. 12.

57. Raport sytuacyjny nr 6 Wydziatu $ledczego 1 Komisariatu Gtow-
nego Policji Panstwowej w Lublinie, z 16 stycznia 1933 roku, APL, Pro-
kuratura Sadu Okrggowego w Lublinie, sygn. 50, s. 34.

58. AAN, teczki osobowe PZPR, nr 15.177 — Samuel Marek Mejerson,
k. 2,4, 7.
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Samuel Mejerson, wedle zeznan znajacego go Stefana
Sobczaka, cztonka KZMP, KPP, a po 1938 roku WKPb i od
1944 PPR, po wyjsciu z wigzienia wyjechat do Paryza, gdzie
przed sama wojng zmarf na serce®.

Zaangazowanie Mejersona w dzialalno$¢ KPP ukazuje w
catkiem innym $wietle ,flirt” Lobodowskiego z ruchem
komunistycznym. Nie ulega watpliwosci, ze kontakty poety z
dziataczami partyjnymi nie nalciq do fikcji, a Mejerson nie byt
przeciez jedyng osoba, z ktdra si¢ spotykaf Biorac pod uwage
teksty, ktére wychodzity spod jego pidra w tym okresie, mozna
stwierdzi¢, ze byt ideowo zaangazowany, jezeli nie bezposrednio
w dzialalno$¢ partyjng, to przynajmniej jako compagnon de
route. By¢ moze dalsze i bardziej szczegétowe informacje przy-
niesie poglebiona kwerenda archiwalna. Nikt jeszcze nie dotart
i nie powofat si¢ na wyroki Sadéw Apelacyjnych w Lublinie i w
Warszawie, podobnie nie zadano sobie trudu, aby odnalez¢
wyrok Sadu Najwyzszego, przed ktérym miat go broni¢ Emil
Breiter. Dlatego trudno, na tym etapie, przesadza¢ o zaanga-
zowaniu fobodowskiego w ruch komunistyczny. Niemniej
pytan nie brakuje. Jak dtugo ciagne¢to si¢ za Lobodowskim
widmo komunizmu? Jak dlugo brano go za komuniste i jak
dtugo musiat odpiera¢ nieaktualne juz zarzuty®??

«Wyzwolenie»

W 1934 roku Lobodowski zostal powofany do wojska i
stuzyt w 44. Putku Strzelcéw Kresowych w Réwnem, gdzie po
nieudanej prébie samobdjstwa zostal pozbawiony stopnia pod-
chorazego, usunigty z Dywizyjnego Kursu Podchorazych Rezer-
wy i karnie przeniesiony do 45. Putku Strzelcé6w Kresowych®!.

59. Ibidem, k. 4.

60. Tym argumentem postugiwali si¢ zwalczajacy Lobodowskiego dzien-
nikarze pism orientacji narodowej jeszcze w 1937 roku, kiedy Lobodowski
na tamach ,,Wiadomosci Literackich” bronif zastug w walce o niepodlegios¢
Polski Franciszki Arnsztajnowej szykanowanej z powodu zydowskiego
pochodzenia (patrz m.in. ,,Prosto z mostu™ 1937, nr 38, s. S, ,,Wiadomosci
Literackie” 1937, nr 32, s. 8).

61. Patrz m.in. Pismo majora Kostkiewicza, kwatermistrza 45. Putku
Strzelcow Kresowych do Prokuratora Sadu Okregowego w Lublinie z 6
kwietnia 1934 roku. APL, Prokuratura Sadu Okrggowego w Lublinie, sygn.
249, s. 52.
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Przy okazji zdazyt spedzi¢ czg$¢ wiosny w szpitalu wojskowym i
w wiezieniu. Od powazniejszych konsekwencji uchronita go
tylko interwencja Kazimiery Ittakowiczéwny na wniosek
Grydzewskiego i Tuwima®®. Do dzi§ nie wiadomo, co bylo
powodem tego czynu. Istnieje kilka wersji, wedle jednej z nich
miafo to by¢ z powodéw mitosnych, wedtug innej poeta targnat
si¢ na wlasne zycie, gdyz byt drgczony przez nadzorujacego go
oficera®. Interesujaca hipotez¢ podat Jacek Trznadel: ,Kto wie,
czy zamach samobdjczy dokonany na poczatku roku 1934, w
czasie stuzby w szkole oficerskiej, nie wiaze si¢ raczej z trudnymi
transformacjami wewngtrznymi niz przezyciami «sercowymi», o
ktérych méwig niektdre zrédta™®4.

Po wyjsciu z wojska coraz czgciej pojawial si¢ w Warszawie,
gdzie przez pewien czas zamieszkiwal w stynnym pokoju na
Dobrej, zajmowanym przez lubelskich przybyszéw kojarzonych
wlasnie z druga awangardg i Czechowiczem®. Byt to czas
obfitujacy w przezycia i widoczne owoce pracy twérczej — wydat
tomik dumaczen z jezyka rosyjskiego i redagowal nowo utwo-
rzone pismo ,Diwigary”. Okres warszawski to czas obfitujacy w
nowe znajomosci i przyjaznie — Hollender, Tuwim, Wierzyfiski
— zaznaczyl si¢ réwniez w jego biografii pojawieniem si¢ poetki
Zuzanny Ginczanki. Pomimo iz w okresie madryckim
Lobodowski poswigcit jej pamigci tomik swych wierszy oraz
cenne i znane dzi§ wspomnienia®, a jej posta¢ wzbudza coraz
wicksze zainteresowanie w ostatnich latach®’, to nikt nie pokusit
si¢. o odpowiedzenie na pytanie, co ich faczylo. Wedlug
siostrzefica Lobodowskiego — Adama Tomanka — rzeczywiicie
byli blisko, Zuzanna miafa nawet przyjezdza¢ do Lublina, ale ich

62. Por. K. Ittakowiczowna, Dziwny casus Jozefa £., w: Trazymenski
zajgc, Krakow 1968, s. 90-93.

63. J. Lobodowski, Wspomnienia lubelskie, ,,Kresy”, op.cit.

64. J. Trznadel, O Jozefie Lobodowskim, ,Arka” 1994, nr 50, s. 105.

65. Okres ten opisal w cytowanych juz artykutach: J. Lobodowski,
Cyganie i katastrofisci, oraz Wspomnienia lubelskie.

66. J. Lobodowski, Pamigci...

67. O Zuzannie Ginczance pisata przede wszystkim Izolda Kiec (Zu-
zanna Ginczanka, zycie i tworczo$é, Poznan 1994) oraz Agata Araszkiewicz
(Wypowiadam wam moje zycie. Melancholia Zuzanny Ginczaki, Warszawa
2001). Patrz réwniez Zuzanna, gaweda tragiczna w: J. Spiewak, Przyjaznie
i animozje, Warszawa 1965, s. 167-219.
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ewentualnemu malzefistwu miata sprzeciwi¢ si¢ rodzina poety, a
gléwnym powodem miato by¢ zydowskie pochodzenie Zu-
zanny®s.

W 1935 roku Lobodowski dowiedziat si¢ o wielkim glodzie
na Ukrainie. Aby przekona¢ si¢ na wlasne oczy, wyruszyl tam
przez zielong granice, ujrzal straszliwe sceny, ktére mialy osta-
tecznie wyleczy¢ go z sympatii do komunizmu. Nie ma zadnych
innych materiatéw $wiadczacych o jego pobycie na Ukrainie
poza jego whasnym $wiadectwem. Zona, ktéra pojawila si¢ w
jego zyciu pézniej, nie potwierdza tej wersji i twierdzi wrecz, ze
Lobodowski na Ukrainie nie byl, a podany przez niego opis to
zasugerowanie si¢ powiesciami Sergiusza Piaseckiego®. Ciagle
brak elementéw, aby udzieli¢ satysfakcjonujacej odpowiedzi na
to pytanie.

Faktem jest, ze w tym czasie Lobodowski dokonat spekta-
kularnego zerwania z ideologia komunistyczng, a swe racje
oglosit i umotywowal w artykule Smutne porachunki w ,Wia-
domosciach Literackich”™?. Riposta dawnych sprzymierzeficéw
byta niezwykle gwattowna. Lobodowskiemu odpowiedzieli,
oskarzajac go o zdrad¢, m.in. Wanda Wasilewska’'. Bronit sie
na famach ,Wiadomoéci Literackich” miedzy innymi w tekécie
Uzurpatorzy wolnosci. O przebiegu tych potyczek na famach
prasy pisal sam Lobodowski jak i historycy literatury’?.
Zarzutéw stawianych Lobodowskiemu nikt nie weryfikowal —
oskarzano go o koniunkturalizm — i cho¢ rzeczywiicie jego
warunki materialne poprawily si¢ po 1935 roku, to odosobniony
ten fakt nie jest sam w sobie dowodem na nic. Ewolucja
pogladéw i proces wewnetrznej przemiany widoczny byt w treéci

68. Wersja ta nie zostala dotychczas zweryfikowana, cho¢ z jednej
strony biorac, pod uwage zachowanie i niezaleznos¢ Lobodowskiego,
wydaje si¢ watpliwa. Z drugiej strony, czy elementem odpowiedzi moze
by¢ stosunek Lobodowskiego do matki, ktora bardzo kochat i wobec ktorej
odczuwal wyrzuty sumienia z powodu swego zachowania?

69. Por. wywiad przeprowadzony przez J. Zigbe z Jadwiga Kuczynska
— 13 XII 1988 r., kaseta nr 53 w zbiorach MC.

70. J. Lobodowski, Uzurpatorzy wolnosci, ,,Wiadomosci Literackie”
1935, nr 43.

71. M. Zaleski (op.cit., s. 225-229, 236) pisze, ze po publikacji tych
tekstow Lobodowski byt ,,znienawidzony w obozie lewicy”.

72. M.in. 1. Szypowska, £obodowski..., op.cit., s. 73-74.
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tomikéw wierszy z 1935 roku. Juz pierwsze wydanie Rozmowy
z Ojczyzng™ otwiera Piesh o glodzie, tomik zawiera wiersze,
takie jak Sfowo o Dzierzyriskim oraz cykl Rozmawiam z Rosjq
skfadajacy si¢ z trzech czgéci. Pierwsza zostala poéwigcona
generatowi Kornifowowi, druga poetom rosyjskim na emigracji,
trzecia skierowana ,do bolszewikéw”. Nie byl to jednak znak
wystarczajaco czytelny dla wszystkich, o czym $wiadczy polemika
z pismami prawicy narodowej czy tez fakt, ze w oczach
wywiadowcéw policyjnych Lobodowski byt nadal utozsamiany
ze $rodowiskiem pisarzy lewicowych’4.

Okres wolynsko-warszawski. Okolice «Prometeusza»

Bardzo lakonicznie opisywano okres nastgpny w zyciu
Lobodowskiego, a biorac pod uwage, ze byly to lata bez-
posrednio nastgpujace po spektakularnym zerwaniu z radykalnq
lewica, wydaje si¢, ze jest on kluczowy dla ksztaltowania jego
osobowosci w pézniejszym okresie. W 1935 roku, kiedy spod
jego pi6éra wychodza cytowane artykuly, fobodowski ma
zaledwie 26 lat i przezywa powazny kryzys $wiatopogladowy.
Trudno zamkng¢ te 3-4 lata krétkim stwierdzeniem, ze zbliza
si¢ do kregédw prometejskich 1 zaczyna zajmowad si¢ tluma-
czeniem poezji ukraifiskiej. Wyliczane przy tej okazji nazwiska
innych thumaczy, takich jak Hollendra, sprawiaja wrazenie, ze
»wolta $wiatopogladowa” poety polegata na ,ostudzeniu”
kipigcego rewolucyjnoécia charakteru, a wkroczenie w wiek
dojrzaly pewien koniunkturalizm, ktéry zarzucali mu dawni
przyjaciele. 1 rzeczywicie, to juz nie zatamujaca si¢ awangarda,
ale okolice ,Skamandra” i statecznych, elitarnych ,,Wiadomoéci
Literackich”. Jednakze po weryfikacji z rzeczywistoscig 1 ten
lukrowany portret nabiera ostrzejszych barw.

Brak zrozumienia sytuacji, w ktérej znalazt si¢ Lobodowski
w tym okresie, wynika przede wszystkim z niewlasciwego
pojmowania istoty prometeizmu. Swiadczg o tym chociazby tak

73. Biblioteka Poetycka ,,Dzwigaréw”, Lublin 1935.

74. Archiwum Panstwowe m.st. Warszawy [APW], Komisariat Rzadu
na m.st. Warszawe, Komunikat Informacyjny nr 31 z marca 1936 roku, t.
X1, s. 177-178.
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powazne bledy, jak odnotowywane przez niektérych autoréw
uczestnictwo ,biatych” Rosjan w tym ruchu. Prometeizm byt
rozwinigciem federacyjnych koncepcji Jézefa Pifsudskiego, a
polegatl na bliskiej wspétpracy niektérych két (m.in. rzadowych)
z emigrantami ludéw podbitych przez Zwigzek Sowiecki i
nieustannie dazacych do niepodlegloéci. Prometeizm zaktadat
wspiprace wszystkich ludéw otaczajacych terytorium Zwigzku
Sowieckiego siegajac w najlepszych chwilach od Finlandii
poprzez Ukraing, Iran i Kaukaz, az po Japoni¢. Byfa to doktryna
przede wszystkim polityczna, majaca jednak przefozenie réwniez
i na dzialalno$¢ kulturalng, w duzej mierze finansowang przez
Ekspozytur¢ 2 Oddziatu II Sztabu Gtéwnego oraz Ministerstwo
Spraw Zagranicznych. Poza utrzymywaniem kontaktu z o$rod-
kami opozycyjnymi, przesytaniem kurieréw, starano si¢ propa-
gowa¢ ide¢ prometeizmu przede wszystkim wsréd elit i
studentéw.

Wydaje si¢, ze w dziatalno§¢ prometejska Lobodowski nie
zaangazowal natychmiast, ale raczej stopniowo, z jednej strony
dzigki zainteresowaniom kierowanym w strong¢ poezji ukraif-
skiej, z drugiej strony z powodu odrzucenia przez dotychczasowe
kregi bliskich mu poetéw”>. Jednakzie mozliwa jest tez inna
wersja — wzburzenie po tym, co ujrzal na Ukrainie, oraz zrozu-
mienie kierunku, w jakim podazal komunizm w Zwiazku So-
wieckim pchnely go w objecia wrogéw ideologii komunistycznej.
Wspominajac swe poprzednie zaangazowanie napisat, ze w 1935
roku rozstal si¢ ze ,ztudzeniami skrajnie lewicowymi i
prorosyjskimi”’¢.

W péiniejszym okresie dodawat: ,Z ruchem prometejskim
i jego o$rodkiem warszawskim zetkngtem si¢ i zaczalem z nim
wspétpracowaé do§¢ péino, bo dopiero w roku 1936. Ale byta
to wspdipraca intensywna””’. 1 rzeczywiscie, najprawdopodob-
niej zaczgto si¢ od 1936 roku, kiedy pracowal nad przekfadami,
ktére mialy ztozy¢ si¢ péiniej na tom polskich ttumaczen poezji
Tarasa Szewczenki wydany przez Ukrainski Instytut Naukowy w

75. W polowie lat trzydziestych powoli rozchodzily sig¢ drogi Lobodow-
skiego i Czechowicza. Por. m.in. Jézef Lobodowski i Czechowicz, ,,Scripto-
res” 2006, nr 30, s. 94-97.

76. J. Lobodowski, Modlitwa na wojne, Londyn 1947, s. 96.

77. Ibid., s. 417.
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Warszawie. Lobodowski byt jednym z bardziej czynnych
ttumaczy i wspétpracownikéw Instytutu — przefozyt 22 na 118
zamieszczonych w tomie utworéw’s.

Juz weze$niej w ten nurt whaczyl si¢ Jerzy Giedroyc, redak-
tor wydawanego od 1930 roku kwartalnika ,,Wschéd-Orient™.
Na famach ,Wschodu-Orientu” pisywal réwniez fobodowski,
pod tym samym pseudonimem, co w ,Biuletynie Polsko-
-Ukrainiskim” — Stefan Kuryltto (od panienskiego nazwiska zony).
I nie byly to bynajmniej teksty dotyczace szeroko pojetej kultury
czy probleméw jezykowych, a materialy czysto polityczne, takie
jak np. obszerne studium dotyczace pofozenia i strategii
politycznej tzw. wojsk kozackich w okresie rewolucji 1917-1920.
O uczestnictwie fLobodowskiego w redagowaniu ,Biuletynu
Polsko-Ukrainiskiego” oraz znaczeniu jego tekstéw wspominat
redaktor naczelny pisma Wlodzimierz Baczkowski®?. Réwniez
podputkownik Edmund Charaszkiewicz w wygloszonym w 1940
roku referacie o zagadnieniu prometejskim, wéréd dziatajacych w
pracach prometejskich, na odcinku spofeczno-politycznym
wymienial Lobodowskiego tuz obok Wlodzimierza Baczkow-
skiego, prof. Oskara Haleckiego czy Mariana Zdziechowskiego®!.

Na emigracji Lobodowski zdawkowo napisat: ,w ostatnich
latach przed wojng bywatem czgstym gosciem Klubu «Prome-
teusz» przy Alejach Jerozolimskich”. Klub powstat w 1928 roku
jako filia dziatajacego juz w Paryzu klubu ,,Promethée”. Zdomi-
nowany przez emigrantéw ukrainskich od poczatku miat
niezwykle elitarny charakter. Czlonkami rzeczywistymi byto
tylko 27 najwybitniejszych emigrantéw narodéw prometejskich
w Polsce, w tym znany Lobodowskiemu z Instytutu Ukraif-
skiego w Warszawie, profesor Roman Smal-Stocki. Polacy mogli
by¢ tylko cztonkami honorowymi. Wéréd 19 cztonkéw hono-
rowych mozna bylo spotka¢ takie nazwiska, jak Stanistaw

78. T. Szewczenko, Poezje, Warszawa 1936, 407 s.

79. Por. W. Baczkowski, Karta z historii stosunkéw polsko-ukrainskich.
«Biuletyn Polsko-Ukrainski», ,Niepodlegtos¢”, t. XIX, Londyn — Nowy
Jork, 1986, s. 118.

80. Por. W. Baczkowski, op.cit., s. 128, cz. 2 artykutu: ,,Niepodlegtosc”,
t. XXI, 1988, s. 23.

81. E. Charaszkiewicz, Zagadnienie prometejskie. (Referat uzupet-
niajqcy), 12 lutego 1941, w: A. Grzywacz, M. Kwiecien, G. Mazur (oprac.),
Zbior dokumentéw pptk. Edmunda Charaszkiewicza, Krakow 2000, s. 74.
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Siedlecki, Stanistaw Stempowski, Adam Koc czy Janusz Jedrze-
jewicz®2. Nie udalo si¢ ustali¢, czy Lobodowski byt cztonkiem
honorowym, najprawdopodobniej nie, ale rzeczywiscie w 1938
roku tobodowscy mieszkali niedaleko Klubu, a czynne uczest-
nictwo poety zostalo odnotowane w wydawanym przez emigra-
cj¢ ukrainska piémie , Tryzub”. Wiadomo, ze w ,Prometeuszu”
Lobodowski wygtaszat referaty®.

Z dziatalno$cia w ramach ruchu prometejskiego wigzat si¢
réwniez krétki, ale niezwykle tresciwy epizod wolynski w zyciu
Lobodowskiego. W 1937 roku wojewoda Henryk J6zewski®4
zaproponowal mu objecie funkeji redaktora naczelnego w
tygodniku ,,Wotyn”, z ktérym Lobodowski wspétpracowat od 4
lat. Pismo, zwane przez przeciwnikéw ,gadzinowym organem
Pana Wojewody™®, mialo na celu propagowanie programu
politycznego wspdipracy polsko-ukraifiskiej. Ponad rok, przez
ostatni okres dziatalnosci Jézewskiego na Wolyniu, Lobodowski
wspieral go swym pidrem. Wraz z kleska wojewody, ktérego pod
naciskiem két wojskowych przeniesiono do Lodzi, opuscit Luck
i powrécit do Warszawy. W ostatniej chwili, juz po wyjezdzie
swego zwierzchnika, zdazyt wydrukowa¢ w tygodniku wiersz
Wiosna zdradzona dedykowany Henrykow1 Jézewskiemu®°.
Nastgpny numer zawieral juz zyciorys nowego wojewody,
Aleksandra Hauke-Nowaka.

W okresie wolynskim, kiedy Lobodowski mieszkal w
Lucku, doszto do niezwykle istotnej zmiany w jego zyciu oso-
bistym: 1 marca 1938 roku w katedrze lubelskiej pojat za zong
mloda nauczycielke Jadwige Kurytto®’.

Zainteresowanie prometeizmem nie ustalo w 1939 roku.

82. J. Lewandowski, Prometeizm — koncepcja polityki wschodniej
Pitsudczyzny, ,Biuletyn Wojskowej Akademii Politycznej” 1958, nr 2 (12),
s. 120.

83. E. Wiszka, Emigracja ukrairiska w Polsce 1920-1939, Torun 2004,
s. 153.

84. ). Kesik, Zaufany Komendanta. Biografia polityczna Jana Henryka
Jozewskiego 1892-1981, Wroctaw, 1995 oraz obszerny biogram w: M.
Gatezowski, Wierni Polsce. Ludzie konspiracji pitsudczykowskiej 1939-
-1947, Warszawa 2005, s. 265-289.

85. S. Krasicki, Polityka wojewody Jézewskiego na Wolyniu w $wietle
cyfr i faktow, Stratyn 1937, s. 79.

86. Wiosna zdradzona, ,,Wotyn” 1938, nr 17, s. 3.

87. Akt zawarcia zwiazku matzenskiego, MC, sygn. 182 R.
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Lobodowski bedzie rozwijat je i kontynuowat na emigracji. God-
nym zainteresowania wydaje si¢ dokfadniejsze zbadanie zwigz-
kéw Lobodowskiego z prometeizmem réwniez i w pdzniejszym
okresie, gdyz wiele wskazuje, ze mialy on duzy wplyw nie tylko
na charakter jego tworczosci, ale i decyzje, ktére musiat podej-
mowaé. Najprawdopodobniej byt to jeden z powodéw, dla keé-
rych pozostal na emigracji. Wedlug sekretarza Klubu ,Pro-
meteusz” prof. Romana Smal-Stockiego podrecznik oficeréw
NKWD w okupowanej Polsce 84 z 210 stron poswigcal
dziatalnodci Ligii Prometeusz®. Nietrudno wywnioskowag, jakie
moglo to mie¢ konsekwencje dla oséb kojarzonych z tym
ruchem po 1944 roku.

O zainteresowaniu Lobodowskiego prometeizmem $wiadcza
jego znane teksty dotyczace stosunkéw polsko-ukrainskich, ktére
publikowal w paryskiej ,,Kulturze” i londynskich ,,Wiadomos-
ciach”. Stynny tekst Przeciw upiorom przesztosci®® zostat
opatrzony przez Jerzego Giedroycia uwaga, ze poglady gloszone
w artykule zgadzaja si¢ z zapatrywaniami na t¢ sprawe redakgji
pisma. Interesujagcym epizodem jest réwniez wnikliwa recenzja
ksigzki Sergiusza Mikulicza Prometeizm w polityce Il Rzeczy-
pospolitej*®. Niezwykle ostro krytykujacy prace historykéw
polskich o Ukrainie, do$¢ wspomnie¢ recenzje Historii Ukrainy
zamieszczong w ,Zeszytach Historycznych™!, Lobodowski kry-
tycznie omawia Mikulicza, ale w zakoficzeniu swej recenzji
zauwaza, ze pomimo pewnych bledéw i widocznego zaangazo-
wania ideologicznego ,prac¢ Mikulicza nalezy uzna¢ za
potrzebna, a nawet pozyteczng™®?. Byla to jedna z nielicznych
prac recenzowana przez niego pochlebnie.

88. R. Smal Stocky, The Struggle of the Subjugated Nations in the
Soviet Union for Freedom. Sketch of the History of the Promethean
Movement, ,,The Ukrainian Quarterly” 1947, vol. III, nr 4, s. 335.

89. J. Lobodowski, Przeciw upiorom przesztosci, ,Kultura” 1952, nr
2/53-3/53, s. 14-66.

90. S. Mikulicz, Prometeizm w polityce II Rzeczypospolitej, Warszawa
1971.

91. J. Lobodowski, Falszywa historia Ukrainy, ,,Zeszyty Historyczne”
1981, z. 56, s. 205-209.

92. J. Lobodowski, Sergiusz Mikulicz: Prometeizm w polityce Il Rzeczy-
pospolitej, ,Niepodlegtos¢” 1974, t. IX, Nowy Jork — Londyn, s. 411-419.
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Okres francuski. Ulotki i aresztowanie

Pierwsze miesigce 1939 roku nie nalezaly do spokojnych, a
Lobodowski doskonale zdawal sobie sprawe z sytuacji
politycznej. W marcu mial da¢ do druku w ,Wiadomosciach
Literackich” artykut przewidujacy wkroczenie armii sowieckiej
do Polski w wypadku ataku niemieckiego. Artykul zostat
skonfiskowany ,z paragrafu méwiacego o «rozpowszechnianiu
pogtosek, mogacych wzbudzi¢ niepokdj publiczny»”?. Do
tematu powrdcit kilka miesiecy péiniej w Paryzu.

Zmobilizowany w ostatnich dniach sierpnia 1939 roku
Lobodowski wzial udziat w kampanii wrzesniowej, a po klesce,
wraz z oddziatami 10. Brygady Kawalerii, zostal internowany na
Wegrzech. Uciekt z obozu i przez Wiochy dostat si¢ do Paryza.
Ten okres niezwykle krétki, ale tresciwy, catkowicie umknat
uwadze badaczy.

Niewiele wiadomo o tym, co Lobodowski robit od 10
listopada 1939 r. kiedy przybyt do Paryza. To, co przedostato
si¢ do znanych opracowan, opiera si¢ tylko i wylacznie na jego
whasnych $wiadectwach. Wynika z nich, ze zaproponowano mu
redakcje ksigzki wspomnieniowej o kampanii wrzesniowej, ktérej
w koficu nie napisal.

O wiele bardziej interesujaca jest sprawa ulotek. Lobodow-
skiemu pono¢ zlecono napisanie ulotek, ktére miaty by¢ zrzu-
cone nad Wolyniem w celu uniknigcia rozlewu krwi, ktéry
przeczuwano. Sprawa nie zostala jednak zrealizowana z powodu
zmiany planéw ministra Stanistawa Kota, a sam Lobodowski
wkrétce zostal aresztowany przez policje francusky i zamkniety
w wiezieniu wojskowym pod zarzutem szpiegostwa. Zwolniono
go dopiero we wrzesniu 1940%4, sam rzadko wypowiadat si¢ na
ten temat obszernie. Wedlug jego biograféw zostal aresztowany

93. J. Lobodowski, Moje spotkania z Grydzewskim, w: Ksiqzka o
Grydzewskim. Szkice i wspomnienia, Londyn 1971, s. 164.

94. W wigzieniu wojskowym na ulicy Cherche-Midi Lobodowski
przebywat od lutego do wrzesnia 1940 roku. Chronologia wg skroconego
zyciorysu dofaczonego przez Lobodowskiego w liscie z 27 lutego 1987
roku do W. Iwaniuka (oryginal w AE BUMK, publikowany w: W. Iwaniuk,
Jozef Lobodowski, ,Kultura” 1988, nr 12/495, s. 127-129, W. Iwaniuk,
Ostatni romantyk, op.cit., s. 66).
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za posiadanie ulotek w obcym jezyku”® albo za $wiecenie $wiatta
w nocy wbrew przepisom”. Trzecia wersja glosi, ze pijany
Lobodowski mial wdrapywa¢ si¢ na mur koszaréw, aby
odwiedzi¢ jednego z kolegéw lub tez w celu odczytania tabliczki
z nazwg ulicy. Po zwolnieniu zostal przewieziony do obozu pol-
skich zotnierzy w Notre Dame de Livron, pewien czas przebywat
w okolicach Grenoble, gdzie skupiato si¢ 6wczesne zycie
kulturalne Polakéw. Redagowal czasopismo ,Wrécimy”, ktére
jednak nie bylo pozbawione pewnych ambicji, zaréwno jezeli
chodzi o teksty, jak i o strong¢ graficzng — grube, czgsto ponad
stustronicowe numery byly ilustrowane grafikami na wysokim
poziomie. W tym przedsigwzigciu mozna si¢ doszukiwaé
bibliofilii Lobodowskiego®’, zapewne zaszczepionej mu jeszcze
przez traktujacego go bardzo zyczliwie, pomimo odmiennych
zapatrywan politycznych, ksigdza Ludwika Zalewskiego, znanego
wielbiciela i kolekcjonera pigknych ksigzek.

Poczqtki emigracji w Hiszpanii

W sierpniu 1941 roku tobodowski wraz ze Zbigniewem
Kubinskim, blizej nieznanym towarzyszem wyprawy?8, wyruszy-
li, aby przez Hiszpani¢ dotrze¢ do Anglii. Aresztowani na granicy
zostali zamknieci na okres osiemnastu miesigcy w hiszpanskim
wiezieniu Figueras”. O brak interwencji w swej sprawie obwi-
nial potem posta RP w Madrycie Mariana Szumlakowskiego.
Nie zostal jednak catkowicie opuszczony, gdyz w jego sprawie w
polskim Ministerstwie Spraw Zagranicznych interweniowali

95. J. Bielatowicz, Literatura na emigracji, Londyn 1970, s. 194; L
Szypowska, Zawsze gardzitem..., ,,Poezja” 1988, nr 6, s. 15.

96. J. Zigba, Zywot..., cz. 5 ,Relacje” 1989, nr 7; J. Zielinski, Leksykon
polskiej literatury emigracyjnej, Warszawa 1988, s. 83.

97. Do typowo bibliofilskich wydan poezji Lobodowskiego naleza
tomiki Z dymem pozaréw (Nicea 1941) oraz Mare Nostrum (New York
1986) wydane w niewielkiej ilosci egzemplarzy i zdobione grafikami.

98. Z oszczgdnych stow Lobodowskiego wynika, ze ten nieznany
towarzysz ucieczki byt ,,mfodym zakopianczykiem” i wlasciwie tylko tyle
o nim wiadomo (J. Lobodowski, Modlitwa na wojne, Londyn 1947, s. 104).

99. J. Lobodowski, Modlitwa..., s. 104 (nota biograficzna) oraz zyciorys
dotaczony przez Lobodowskiego w liscie z 27 lutego 1987 roku do W.
Iwaniuka, op.cit.
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przyjaciele i znajomi — Grydzewski i Nowakowski'®. Na ile
owocne byly ich starania, trudno powiedzie¢, faktem jest, ze nie
udato si¢ otrzyma¢ przeniesienia Lobodowskiego z wigzienia do
obozu internowania w Mirandzie'”!. Zwolniony zostal w lutym
1943 roku i przez pewien czas przebywal w Madrycie. Z czasem,
wobec beznadziejnej sytuacji Polski na arenie migdzynarodowej,
zdecydowat pozosta¢ na emigracji.

W Madrycie miat réwniez podja¢ studia, ale nie wiadomo
dokfadnie, jak miaf si¢ ten epizod zakoniczy¢. Na co dzien zyt z
piéra i wspdtpracy z licznymi czasopismami, gtéwnie polskimi,
ale réwniez i hiszpanskimi. Natychmiast po wojnie nawigzal
stare znajomosci z Grydzewskim i Giedroyciem i zostal statym
wspotpracownikiem obydwu czasopism. Utrzymywal zmienne
stosunki z postem Szumlakowskim, a potem po zamieszaniu,
jakie powstafo W momencie zmiany posfa RP w Hiszpanii,
zdecydowanie lepsze z jego nastgpca, Jézefem Potockim!®? i
innymi emigrantami polskimi w Madrycie. O kregu jego
madryckich znajomych doskonale i wyczerpujaco pisata Irena
Szypowska!®3.

Pomimo wielu relacji jego zyciorys w tym okresie nie jest
w pelni znany. Pojawiaja si¢ chociazby takie epizody, jak jego
ewentualne zwiazki z wywiadem polskim dziatajacym w Hiszpa-
nii. Wspétpracujacy Scisle z wywiadem wojskowym przed-
stawiciel polskiego MSW w Hiszpanii dr inz. Wiktor Makow!%4
w liscie z 22 lipca 1944 r. wspomina, ze chcial wykorzysta¢ do
pracy wywiadowczej przebywajacego juz w Hiszpanii J6zefa
Lobodowskiego. Niestety, Makow zostal aresztowany 7 wrze$nia

100. Por. list do Z. Nowakowskiego z 10 VI 1942, AE BUMK.

101. Patrz korespondencja dotyczaca Lobodowskiego w AE UMK oraz
Listy Polakow przetrzymywanych w obozie w Mirandzie, AAN, Poselstwo
RP w Madrycie, sygn. 1.

102. Wigcej na ten temat: T. Wyrwa, Poselstwo RP w Madrycie w
latach 1940-1944, ,,Zeszyty Historyczne” 1995, nr 96, s. 55-72.

103. I. Szypowska, Lobodowski, op.cit.

104. Wiktor Jerzy Makow, ps. ,,Poppy” organizowatl wiosna 1943 roku
polskie zakonspirowane punkty oparcia” dla obywateli polskich, ktorzy
przez ,zzielong granicg¢” uciekali z Francji do Portugalii. Od 10 czerwca
1944 roku do momentu aresztowania przez Hiszpanow byl przedstawi-
cielem polskiego MSW w Hiszpanii. (J. S. Ciechanowski, Pétwysep Iberyj-
ski, w: Polsko-brytyjska wspotpraca wywiadowcza podczas 1 wojny
Swiatowej, t. I, Warszawa 2004, s. 285-286).
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1944 i nic wigcej na temat kontaktéw poety z wywiadem nie
wiadomo!%.

Wreszcie niezwykle interesujagcym i istotnym problemem
jest stosunek Lobodowskiego do frankizmu i tego, co dziafo si¢
w Hiszpanii po wojnie domowej. Wymaga to szczegéfowego
przebadania listéw i twérczosci poety, nie sposéb ograniczy¢ si¢
do samej relagji zainteresowanego!?.

Emigrant zaangazowany

Dlaczego Lobodowski pozostal na emigracji? Jakie wzgledy
nim kierowaly w chwili podejmowania decyzji? Fakty w pewnym
sensie méwig za siebie — Lobodowski dokonat $wiadomego
wyboru natury politycznej. Zapewne mial $wiezo w pamigci
przedwojenna emigracje polityczng w II Rzeczypospolitej. Z ideg
emigracji byt juz dawno oswojony, a za kazdym, razem kiedy tylko
pojawiafa si¢ okazja, przypominal, czym jest emigracja polityczna
i na czym polega status emigranta'”’. Sam stuzyt przykladem —
nigdy nie przyjal obywatelstwa hiszpanskiego. Pomimo ze do
Hiszpanii dostat si¢ poniekad przez przypadek, to jednak wybér
Hiszpanii nie byl dokonany przypadkowo, a poeta wyraznie
podkreélat, ze wplyw na jego decyzj¢ mial réwniez fakt, ze
,Hiszpania byla wtedy whasciwie jedynym na Zachodzie Europy
krajem zdecydowanie antykomunistycznym i antysowieckim”108,
Antykomunizm stanie si¢ jednym z wazniejszych elementéw jego
tworczoéci, co wiecej, w niektérych aspektach tobodowski
posunie si¢ dalej niz np. inny pisarz emigracyjny, znany z
nieprzejednanej postawy wobec tej ideologii, Jézef Mackiewicz.
Lobodowski bedzie polemizowal z nim w istotnej dla obydwéch
kwestii: czy Zwiazek Sowiecki byl kontynuacja Rosji carskiej, czy
tez nie. Mackiewicz, jak wiadomo, byl zacigtym zwolennikiem

105. J. S. Ciechanowski, op. cit., s. 286.

106. Obszernie na temat Hiszpanii Lobodowski wypowiada si¢ w
wywiadzie udzielonym B. Truchan w 1977 roku. J. Lobodowski, Naréd
Jest..., s. 52-63.

107. J. Lobodowski, Trzydziesci lat polskiej emigracji politycznej, ,,Ar-
chiwum Emigracji” 1998, z. 1, s. 121-125.

108. J. Lobodowski, Nardd jest..., op.cit., s. 52.
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drugiej mozliwosci, Lobodowski, pomimo uznania dla twérczoéci
swego adwersarza!®, twierdzit, ze jest odwrotnie!!°.

Wyraznie rozréznial rézne typy zachowania: ,mozna
pozostawa¢ na emigracji, czerpa¢ z niej okreslone korzysci, a
jednoczesnie zachowywac si¢ tak, jak gdyby nie byta to emigracja
polityczna”!!. Byl zwolennikiem twardych zasad i wiadomo, ze
sprzeciwial si¢ nadawaniu nagréd Akademii Grydzewskiego
twércom mieszkajacym i piszacym w Polsce. Jego stosunek do
przemian w Polsce nigdy nie zostat zbadany, dlatego tez trudno
wypowiada¢ si¢ na ten temat, mozna jedynie snu¢ domysty. Jego
zaangazowanie polityczne na emigracji byto widoczne zaréwno
w twérczodci, wspétpracy z pismami polskimi na uchodzstwie,
jak i czynnym uczestnictwie w dzialaniach na rzecz pojednania
polsko-ukraifiskiego.

W twércezosci Jézefa Lobodowskiego jest wyraznie widoczny
antykomunizm. Poezja, ktéra, wydawa{oby 316;, mog{aby byc
na;bardmej oddalona od wplywu zaangazowania pisarza, réwniez
nosi bardzo wyrazne pig¢tno wyznawanych pogladéw. W 1954
roku wlasnym naktadem wydat zbiér poezji i satyr pod tytutem
Uczta zadzumionych''?, bedacy jednoczeénie najbardziej
politycznym tomikiem poezji. Nie oszczedzal nikogo, od
chybionych wizji polskiej emigracji, generata Sikorskiego, pro-
fesora Kota, posta Szumlakowskiego az po krajowych literatéw:
Tuwima, Stonimskiego, Pruszynskiego czy Leca. W nastgpnych
tomikach ta problematyka bedzie pojawiata si¢ stale, cho¢ nie w
takim natezeniu. Dla przyktadu tylko mozna wymieni¢ niektére
wiersze z ostatnich lat zycia Lobodowskiego: W rocznice
rewolucji czy Majakowskiemu. Ostatni tomik, Dytyramby
patetyczne''3, wydany w 1988 roku, zawieral wiersze, takie jak
Na $mier¢ Pasternaka, oraz dtugi poemat Anna Achmatowa,
ktérej byt wiernym tlumaczem.

Identycznie sprawa ma si¢ z publicystyka. Lobodowski pisat

109. Patrz pochlebna nota o tworczosci Mackiewicza na okfadce
powiesci: J. Mackiewicz, Lewa wolna, Londyn 1981.

110. R. Habielski, Nieztomni i nieprzejednani. Emigracyjne «Wiado-
mosc» i ich krqg 1940-1981, Warszawa 1991, s. 74-75.

111. J. Lobodowski, Na dwudziestopigciolecie, ,,Wiadomos$ci” 1970, nr
1275.

112. J. Lobodowski, Uczta zadzumionych, Paryz 1954.

113. J. Lobodowski, Dytyramby patetyczne, Londyn 1988.
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na tematy jak najbardziej aktualne. W 1980 roku pisal m.in. o
zwigzkach Jeana Paula Sartre’a z ruchami lewicowymi we Francji
i na $wiecie: ,Kto wie czy nie nalezaloby go mianowa¢ ojcem
duchowym tzw. «eurokomunizmu»?''* Nie stronit od tematéw
dotyczacych biezacej polityki nowego pofrankistowskiego rzadu
Hiszpanii dostrzegajac w niej elementy skrajnie lewicowe
zarbwno w traktowaniu przyjezdnych np. Sofzenicyna, jak i
biezacych spraw polityki wewngtrznej!!>.

Lobodowski korzystajac ze sprzyjajacej sytuacji i anty-
komunistycznego nastawienia rzadu hiszpanskiego staral si¢ o
rozwini¢cie na terenie Hiszpanii dziatalnoéci emigracji polskiej
skierowanej na kraj. Chodzito o prezny osrodek propagandy
antykomunistycznej. Idea nie zostala zrealizowana, dlatego tez
Lobodowski chwycit si¢ tego, co mu pozostato — od 11 stycznia
1949 do 20 grudnia 1975 roku byt wspéttwéreg i jednym z
redaktoréw polskich audycji w Radiu Madryt!'. Dzieje roz-
gloéni pozostaja nadal tematem do opracowania, o radiu
madryckim niewiele mozna si¢ dowiedzie¢, dominuje catkowicie
Radio Wolna Europa'!’. Niezwykle cenng informacja bylo odna-
lezienie przez Iren¢ Szypowska i podanie obecnej lokalizacji
pozostafoéci materialéw po audycjach madryckich, ktére znaj-
dujg si¢ w spuéciznie osobistej ojca Santiago Morillo zfozonej w
bibliotece Uniwersytetu Katolickiego (Universidad Pontificia) de
Comillas pod Madrytem!!8. Byla to jedna z pierwszych rozglosni
nadajacych w jezyku polskim, w poréwnaniu z innymi rozglo$-
niami w Radiu Madryt cenzura hiszpafiska byta znikoma, teksty
wyglaszane nie byly zawsze zgodne z podanymi pézniej maszy-
nopisami. Szypowska wspomina o wzmiankach zamieszczonych
w maszynopisach, dotyczacych generata Franco, ktére Polacy
opatrywali uwaga: ,tego nie czyta¢!”, a Jerzy Giedroyc w liécie
do Juliusza Mieroszewskiego zauwazal, ze Radio Madryt ,daje

114. J. Lobodowski, O prawdziwy portret Jean-Paul Sartre’a, ,,Wiado-
mosci” 1980, nr 1783.

115. J. Lobodowski, Marksistowskie czytanki dla dzieci, ,,Wiadomosci”
1980, nr 1772.

116. Patrz wspomnienia o Radiu Madryt: J. Lobodowski, Tu méwi Mad-
mt, ,,Zeszyty Historyczne” 1980, z. 54, s. 113-128.

117. P. Machcewicz, Emigracja w polityce miedzynarodowej, Warsza-
wa 1999, s. 64-65.

118. 1. Szypowska, £Lobodowski, op.cit., s. 158.
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maksimum swobody politycznej”!17.

Audycje mialy wydzwick polityczny i odwolywaly sie do
biezacych wypadkéw w Polsce. Kto jak kto, ale juz bynajmniej
Lobodowski nie stronit od aluzji tego typu. Doskonatym
przykladem byla polemika, jaka prowadzit ze Stefanem Kisie-
lewskim. Na falach radiowych przeczytat list stuchaczy ze Slaska,
ktérzy zarzucali Kisielewskiemu niewypetnianie obietnic
poselskich. Kisielewski na list natychmiast odpowiedzial, a
Fobodowski z kolei wyglosit odpowiedZ znéw w eterze!'?.
Cickawa anegdote, $wiadczacg réwniez o postrzeganiu dziafal-
nosci Lobodowskiego w Radiu Madryt w Polsce, zanotowata
Maria Dabrowska. Jan Kott opowiadal, ze na jednym z jego
odczytéw w malym miasteczku stuchacz zapytal, co si¢ dzieje z
poeta Lobodowskim. , Przypadkiem wiem — odpowiedzial Kott.
— Jest w Hiszpanii frankistowskiej i przez radio wygtasza
paszkwile na Polske demokratyczng. Na to w sali odezwaly si¢
dwa glosy pytajac: o ktérej godzinie?”!?!

Do $mierci generata Franco Radio funkcjonowato preznie, a
Lobodowski byt jednym z filaréw polskich audycji. Pozostaje od-
powiedzie¢ na pytanie, na ile Radio Madryt bylo popularne w Pols-
ce? Pewnym miernikiem moga by¢ zaréwno relacje znane z Polski,
takie jak chociazby wymienienie jego nazwy w powieéci Marka
Htaski'??, wspomnienia os6b pamigtajacych ten okres oraz relacje
o listach, jakie otrzymywato Radio Madryt. Wedtug tobo-
dowskiego docieraly nie tylko listy z Polski, ale nawet zza Uralu i
ze Wschodniej Syberii'??. Co si¢ z nimi stalo? Czy dotrwaly do
dzig?

Lobodowski 7 zZywo interesowat si¢ tym, co si¢ dziato w kraju.
Sledzit wszelkie zmiany w dziedzinie kultury i pollrykl Regular-
nie czytywal pras¢ hiszpanska, polska emigracyjng i polska z

119. List J. Giedroycia do J. Mieroszewskiego z 17 kwietnia 1955, w: J.
Mieroszewski, J. Giedroyc, Listy 1949-1956, Warszawa, 1999, t. 1, s. 115.

120. Patrz: J. Lobodowski, Kisiel na kwasno, w: Kassandra..., op.cit., s. 57.

121. M. Dabrowska, Dzienniki powojenne, wybor i oprac. T. Drewnow-
ski, t. 1, 1945-1949, Warszawa 1996, s. 421.

122. ,Siedz¢ za Radio Madryt. Moja zona puszczala na caly regulator
1 sasiadka zlozyla na nas donos”. M. Htasko, Cmentarze, w: M. Hiasko,
Opowiadania, Warszawa 1985, s. 110.

123. J. Lobodowski, Wolania o ratunek, ,Kultura” 1951, nr 5/42, s.
108-110.
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PRL. Co tydzien, na famach londynskiego ,Tygodnia Pol-
skiego”, komentowat to, co pisala prasa w Polsce w specjalnej
rubryce podpisywanej pseudonimem ,Szperacz”. Ponadto stale
podrézowal pomiedzy Madrytem, Londynem a Paryzem. Brat
czynny udzial w pracach wydawniczych i thumaczeniach, recen-
zjach i polemikach Instytutu Literackiego, gdzie przez diugie lata
byt jednym z podstawowych filaréw wschodniej polityki
Giedroycia. Jego artykul Przeciwko upiorom przeszlosci stat si¢
sztandarowym manifestem ,Kultury” w sprawach ukrainskich.
Materialéw takich powstalo pod jego piérem znacznie wigcej:
recenzowal pisma i wspomnienia emigrantéw ukraifiskich, wy-
powiadat si¢ na temat kluczowych posunig¢ takich, jak chociazby
stynna Deklaracja w sprawie ukrainskiej'**. Naktadem Ins-
tytutu Literackiego ukazato si¢ niewiele ksiazek Lobodowskiego,
ale tytuly méwig za siebie: w 1956 roku zbiér wierszy o Ukrainie
pt. Zlota Hramota, trzy lata péiniej dwujezyczna Piesn o
Ukrainie. Pisarz byl czynny nie tylko w pracach dotyczacych
spraw ukrainskich, ale i rosyjskich oraz biatoruskich. To
wszystko jest znane, ale nie wiadomo, jakie byly kulisy tej
wsp6tpracy? Jakie byty zwiazki Lobodowskiego z ,Kulturg™?
Bardzo czgsto pojawiat si¢ w Londynie, gdzie byt jednym ze
stalych cztonkéw Akademii Grydzewskiego, a do jego wiernych
czytelnikéw mial naleze¢ gen. Kukiel i gen. Anders'?.

tobodowski a Polska Ludowa

Osobnym i malo omawianym rozdzialem w zyciorysie
Lobodowskiego s3 jego kontakty z Polska Ludowa. Bacznie
$ledzit pras¢ krajowa i wydawane tam ksigzki i wspomnienia.
Wielokrotnie odwotywat si¢ do nich, komentowat, a nieraz jego
sfowa byly brane pod uwage w Polsce, cho¢ bez powotania si¢
bezposrednio na niego'?°. Radio Madryt dawato mu duze moz-
liwosci'?’. Bezczynni nie pozostawali jego dawni znajomi, ktdrzy

124. , Kultura” 1977, nr 5/356, s. 66-67.

125. J. Sakowski, op.cit., s. 11.

126. J. Lobodowski, Cyganie i katastrofisci, op.cit.

127. Np. W. Filler, Teorie i praktyki paryskiej «Kultury», Warszawa
1969, s. 51-51, K. Kakol, Na szlakach dywersji, Warszawa 1971, s. 39, J.
Kolczynski, Dywersja, Warszawa 1965, s. 78.
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ostro krytykowali jego zachowanie przedwojenne, jak i w
pézniejszym okresie. Odpowiednio ukierunkowane ideologicznie
wspomnienia z okresu poprzedzajacego druga wojng $wiatowa
napisali m.in. Gralewski, Mrozowski, Spiewak!?8. Okres emi-
gracyjny byl uwaznie $ledzony przez innych twércéw — Andrzej
Kuéniewicz wypisywal na Lobodowskiego paszkwile!??, co
zostato réwniez odnotowane przez biograféw tego pierwszego!?,
a w prasie rysowano jego karykatury w mundurze esesmana z
potamanym krzyzem na szyi lub czoltgajacego si¢ u stép generata
Franco. Takich przyktadéw jest wiece;j...

Innym zagadnieniem s3 dzieje bliskich Lobodowskiego w
Polsce oraz kontakt pisarza z rodzing. Niemate znaczenie ma jego
zwigzek z zona. Wedlug $wiadectwa rodziny'®! oraz informacji
zdobytych przez Jézefa Zigb¢!'??, zona Lobodowskiego nie mogla
do niego przyjecha¢ pomimo staran, gdyz musiata opickowa¢ si¢
chorg matka. Zostata zmuszona przez Kuratorium do wzigcia
rozwodu mezem w 1950 roku. Lobodowski nigdy nie przyjechat
do Polski. Nosit si¢ z tym zamiarem w 1987 roku'3?, kiedy miat
przyby¢ do Lublina na zaproszenie Jézefa Zigby, ale nie zdazyt,
zmarl rok pézniej, 18 kwietnia 1988 roku w Madrycie. Przyjaciele
przewiezli po kremacji prochy Lobodowskiego via Londyn do
Lublina, gdzie 22 pazdziernika odbyt si¢ uroczysty pogrzeb.
Zgodnie z zyczeniem poety, jego prochy zlozono w grobowcu
matki na starym cmentarzu przy ulicy Lipowej.

Pawel LIBERA

P. Libera (ur. w 1979 r. w Kielcach) — w 1. 1991-2004 prze-
bywal we Francji, gdzie ukonczyl studia na Wydziale Prawa Uni-
wersytetu Paris I Panthéon-Sorbonne; obecnie doktorant w Insty-
tucie Historii PAN w Warszawie, pracownik Zakladu Naukowe-
go Archiwistyki w Naczelnej Dyrekcji Archiwéow Panstwowych.

128. Patrz przypis 28.

129. A. Kusniewicz, Ataman, dziedzic czy po prostu faszysta, ,,Biuletyn
Rozglosni «Kraj»™ 1956, nr 28.

130. P. Graf, Swiat utkany z prawdy i zmySlenia, o $wiadomosci
tworczej Andrzeja Kusniewicza, Poznan 2005, s. 30-32.
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132. J. Zigba, Zywot..., cz. 5, ,Relacje” 1989, nr 7.
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Przemystaw WAINGERTNER

ZETOWCY DRUGIE] RZECZYPOSPOLITE]
WOBEC SOWIETOW

Jednym z najbardziej preznych organizacyjnie i programowo-
twérczych érodowisk politycznych Polski migdzywojennej byli
tzw. zetowcy. Korzenie tego $rodowiska siggaty 1886 r. kiedy to
powstal w Warszawie konspiracyjny, niepodleglosciowy Zwigzek
Mtodziezy Polskiej ,,Zet” (ZMP). Poczatkowo stanowit on kuznig
kadr dla Ligi Polskiej, a nastgpnie Ligi Narodowej. Jednak przed
wybuchem I wojny $wiatowej zetowcy opuscili szeregi ruchu naro-
dowego, krytykujac odejécie przezen od haset walki zbrojnej o nie-
podleglos¢ i prorosyjska postawe jego przywédcéw, przechodzac
do obozu irredentystycznego, skupionego w Galicji wokét Jézefa
Piisudskiego W Drugiej Rzeczypospolitej tradycje przedwo-
jennego ZMP kontynuowaly anqzek Patriotyczny (ZP), dziafa-
acy w ,dorostym” spo’(eczenstwne i ,mlodziezowy” tzw. ,Zet”
akademicki. Obydwie organizacje byly zakonspirowane, natomiast
staraly sic wplywa¢ na zycie polityczno-spoteczne odrodzonego
panstwa poprzez liczne, jawne, zaktadane i kierowane przez zetow-
céw ekspozytury. Byly to m.in.: Towarzystwo Strazy Kresowe]
(TSK), Zwigzek Rad Ludowych (ZRL), Zwigzek Obrony Kreséw
Zachodnich (ZOKZ), Zwigzek Naprawy Rzeczypospolitej (ZNR),
Zwigzek Zwigzkéw Zawodowych (ZZZ) i Centralny Zwiazek
Mtodziezy Wiejskiej ,,Siew” (CZMW), inspirowane i kierowane
przez dziataczy ZP, a takze Organizacja Mlodziezy Narodowej
(OMN) i Zwiazek Polskiej Mtodziezy Demokratycznej (ZPMD),
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utworzone i kontrolowane przez ,Zet” akademicki. Wspomniane
tajne i zalegalizowane organizacje tworzyly w niepodlegtej Polsce
tzw. ruch zetowy.

Jego czlonkowie, odnoszac si¢ w swej mysli politycznej do
zagadnien ustrojowych, problematyki spofecznej i narodowos-
ciowej pafstwa polskiego, wiele uwagi poswigcali réwniez
kwestii polityki zagranicznej, miejscu i roli Drugiej Rzeczypos-
politej na arenie migedzynarodowej. Jednym z najistotniejszych
watkéw w refleksji srodowiska zetowego, dotyczacej tych prob-
leméw, bylo zagadnienie stosunkéw polsko-sowieckich.

W pierwszym okresie istnienia odrodzonego pafistwa pol-
skiego sposéb postrzegania Rosji Sowieckiej i stosunek do niej
przedstawicieli ruchu zetowego byl zdeterminowany przez
wojng, ktora toczyla si¢ w latach 1919-1920. W jej trakcie ze-
towcy opowiadali si¢ za realizacja koncepcji federacyjnej,
zakladajacej utworzenie na wschéd od Polski, przy jej
politycznym i militarnym udziale, niezaleznych od Rosji panstw
— Litwy, Lotwy, Biaforusi i Ukrainy. Panstwa te, lub przy-
najmniej niektére spoéréd nich, mialy nastgpnie zawigza¢ z Pol-
ska $cista federacj¢ polityczna, gospodarcza i wojskowa. W ten
sposéb w Europie Srodkowowschodniej miatby powsta¢ silny
organizm pafstwowy o charakterze zwigzkowym, nawigzujacy do
tradycji jagiellonskiej, a zarazem Rzeczypospolitej Obojga Na-
rodéw, silny na tyle, aby nie obawia¢ si¢ w przysztosci agresyw-
nych planéw Moskwy.

Na progu lat dwudziestych idea federacyjna byla konse-
kwentnie gloszona przez pras¢ pozostajaca w kregu oddziatywan
srodowiska zetowego. W propagowanie tej koncepcji zaangazo-
wali si¢ wybitni zetowcy — ideolodzy, przywédcy i publicyéci. Na
tamach ,Miesigcznika Mlodziezy Polskiej”, wydawanego przez
OMN, Tytus Komarnicki stwierdzal zatem, iz ambicjom mocar-
stwowym Moskwy, wyrazajacym si¢ w checi podporzadkowania
sobie jej zachodnich sgsiadéw, Warszawa powinna przeciwstawi¢
wlasny, ambitny, szeroko zakrojony program federacji. Pod-
kreslal, ze tylko w przypadku jego udanej realizacji ,Polska ma
racje bytu”!.

1. T. Komarnicki, Nowe i stare prqdy w polityce zagranicznej, ,,Mie-
sigcznik Mtodziezy Polskiej”, luty 1919-1920, nr 1, s. 14.
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Hasta federacyjne glosit réwniez ,Polak Kresowy”, reprezen-
tujacy stanowisko TSK. Pismo wskazywato, ze wojna przeciwko
bolszewikom jest prowadzona przez Polske nie w celu restytucji
starej Rosji, ale w imi¢ najlepiej pojetej wlasnej racji stanu, a
zarazem udzielenia pomocy uciemi¢zonym przez Rosje narodom?.

Idee federalizmu popierato takze inne pismo Strazy Kresowej,
»Wschéd Polski”. Dziatacze polityczni, naukowcy i publicysci,
drukujacy na jego famach, podkredlali, ze jest ona w istocie
nowoczesng wersja starej idei jagiellonskiej, ktérej realizacja
zapewnita Polsce w przesztoéci dominujaca pozycje w Europie
Srodkowowschodniej. Podobnie jak przywolywane wczeénie]
tytuly, réwniez ,Wschéd Polski” propagowal teze, iz koncepcja
federacyjna jest jedynym sposobem uniknigcia zagrozenia ze
strony Rosji i zabezpieczenia si¢ przed jej mocarstwowymi
roszczeniami w przysziosci®.

Takie samo stanowisko reprezentowali zetowcy, skupieni
wokét lwowskiego pisma ,Pobudka”. Domagali si¢ oni
nawigzania przez Polsk¢ do jej historycznych tradycji i budowy
federacyjnego panstwa w przedrozbiorowych granicach?.

Przedstawiciele ruchu zetowego propagowali koncepcje
federacji Rzeczypospolitej z jej wschodnimi sgsiadami réwniez na
tamach warszawskiego pisma ,Przymierze”, ktérego pierwszy
numer wyszedt w sierpniu 1920 r. w najbardziej krytycznym dla
Polski okresie wojny z Rosja Sowieckg. W {cistym zespole
redakcyjnym pisma, kierowanym przez Stanistawa Siedleckiego,
znalazt si¢ dziatacz ruchu zetowego Joachim Wotoszynowski. Jak
wspominal major Edmund Charaszkiewicz, oficer Oddziatu II
Sztabu Giéwnego Wojska Polskiego ,«Przymierze» walczylo o
realizacj¢ idei wyzwolenia narodéw i wspéidziatania wolnych
ludéw Wschodu Europy™.

2. M. P., Co bedzie z Rosjq?, ,,Polak Kresowy”, 7 XII 1919, nr 34, s.
1-3.

3. Idea Jagielloriska w dobie obecnej, ,,Wschod Polski”, luty 1920, nr
5, z. B, s. 1-8; Idea Jagiellonska..., ,,Wschod Polski”, marzec-kwiecien
1920, nr 6-7, z. B, s. 10-16; E. Charaszkiewicz, Przebudowa wschodu
Europy. Materialy do polityki wschodniej Jozefa Pilsudskiego w latach
1893-1921, ,Niepodlegtos¢”, [Londyn] 1955, t. V, s. 159.

4. S. Eliasz, Literatura Kreséw — kresy literatury, Rzeszow 1994, s. 163.

5. E. Charaszkiewicz, Przebudowa wschodu Europy. Materialy...,
s. 159. O ,,Przymierzu” i dziatalnosci Wotoszynowskiego zob. wigcej w:
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Oredownikiem koncepcji zbudowania przez Polske silnego
federacyjnego organizmu pafistwowego byt wreszcie nestor, a
zarazem wielki autorytet $rodowiska zetowego, Stanistaw
Bukowiecki. W realizacji tej idei upatrywal jednak nie tylko
warunek umozliwiajacy skuteczne przeciwstawienie si¢ Rosji, ale,
paradoksalnie, takze szans¢ na trwale unormowanie stosunkéw
polsko-rosyjskich. Argumentowat, iz brak wspélnej granicy
pomiedzy Polska i Rosja, rozdzielonymi przez nowe pafstwa —
Ukraing, Biatoru$ i Litwe, sfederowane z Rzeczpospolita, moze
przyczyni¢ si¢ do zlagodzenia wzajemnego antagonizmu, ogra-
niczajagc mozliwo$¢ bezpoérednich zatargéw®.

W popularyzowanie i realizacj¢ w praktyce haset federacji w
terenie gleboko zaangazowali si¢ w latach 1919-1921 dziatacze
Strazy Kresowej’. Podnoszac ideg federalizmu, przeciwstawiali si¢
m.in. pomysfowi plebiscytu, planowanego przez rzad polski na
Kresach Wschodnich na styczeni 1920 r. Przedstawiciele TSK,
dobrze znajacy stosunki narodowosciowe, polityczne i spoleczne
oraz postaw¢ ludnoéci na wschodnich obszarach Rzeczy-
pospolitej, przestrzegali, iz wyniki takiego glosowania — prze-
prowadzanego w okresie wojny, w obecnosci polskiego wojska i
administracji, w warunkach politycznej, spotecznej i gospodar-
czej dominacji lokalnych spofecznosci polskich nad niezorgani-
zowanymi politycznie Ukraificami i Biaforusinami — moga
przekresli¢ szans¢ na realizacj¢ idei federacyjnej. Wskazywali, ze
fatwo moga zatriumfowa¢ w tych warunkach zwolennicy
rozwigzan inkorporacyjnych®.

Dziafacze Strazy Kresowej dostrzegali i doceniali obiektywne
trudnosci, na jakie mogta napotka¢ realizacja pomystéw federa-
cyjnych wéréd ewentualnych politycznych partneréw panstwa
polskiego. Zwracali np. uwage na stabo$¢ uswiadomionych sit

A. Grzywacz, G. Mazur, Ruch prometejski w Polsce, ,,Zeszyty Historyczne”
1994, z. 110, s. 75; S. Mikulicz, Prometeizm w polityce II Rzeczypospolitej,
Warszawa 1971, s. 89.

6. S. Bukowiecki, Polityka Polski Niepodlegtej. Szkic programu, War-
szawa 1922, s. 99-100.

7. A. Micewski, W cieniu Marszatka Pilsudskiego, Warszawa 1968, s.
269-271.

8. K. Badziak, W oczekiwaniu na przetom. Na drodze od odrodzenia do
zatamania Panstwa Polskiego (listopad 1918 — czerwiec 1920), L6dz 2004,
s. 358.
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politycznych na Biaforusi. Podkreslali brak w spofecznosci bia-
foruskiej wyraznie wyksztalconych struktur spofeczno-politycz-
nych, ktére moglyby przeja¢ odpowiedzialno$¢ za obszar
przysztego pafistwa biatoruskiego po jego opuszczeniu przez
polskie wojsko i tymczasowa polska administracj¢. Zetowcy
obawiali si¢, iz sytuacja taka bedzie sprzyja¢ dazeniom Rosji
Sowieckiej do zagarnigcia ziem biatoruskich?.

Program federacyjny byt gloszony takze przez Zwigzek Rad
Ludowych. Jego przedstawiciele podkreslali zaréwno historyczne
korzenie, jagiellonskie tradycje takiego rozwigzania, jak i jego
wspotczesna, polityczng uzyteczno$¢ dla strony polskiej!.

Podnoszac hasta federacyjne i podkreslajac, ze na wschodzie
powsta¢ musza panstwa: ukrainskie, biatoruskie i litewskie,
sfederowane z Polska i zarazem oddzielajace ja od Rosji, zetowcy
z TSK i ZRL akcentowali jedmak réwnocze$nie potrzebe pew-
nego przesunig¢cia na wschod granicy samej Rzeczypospolitej w
stosunku do obszaru zamieszkiwanego przez wigkszo$¢ polska.
Terytorium Polski w przyszlej federacji nie mialo by¢ tozsame z
obszarem zaludnionym w sposéb zwarty przez Polakéw w etnicz-
nym rozumieniu tego sfowa. Obok czynnika demograficznego
eksperci Strazy Kresowej i Rad Ludowych podnosili réwniez
inne przestanki decydujgce, ich zdaniem, o koniecznosci
wlgczenia w granice pafistwa polskiego terytoriéw pogranicznych
z Litwa, Bialorusiy czy Ukraing. Zaliczali do nich historig
danego obszaru oraz szczegblnie wyrazng dominacj¢ kulturalng
badZz gospodarcza ludnosci polskiej!!.

Wedtug przedstawicieli $rodowiska zetowego, ziemiami
pogranicznymi na wschodzie, ktére obok czgéci Wilenszczyzny,
Podlasia, Chelmszczyzny i Galicji Wschodniej powinny znalezé
si¢ w granicach Rzeczypospolitej, pomimo iz miejscowa ludnos¢
polska stanowifa tam zasadniczo mniejszo$¢ narodows, byta cata
zachodnia Bialoru§ — DPolesie, Grodziefiszczyzna, a nawet
Mifszczyznal?.

9. A. Nowak, Polska i trzy Rosje. Studium polityki wschodniej Jozefa
Pilsudskiego (do kwietnia 1920 roku), Krakow 2001, s. 331.

10. Program i Statut Zwigzku Rad Ludowych, Warszawa 1922, s. 6; A.
Micewski, W cieniu Marszatka..., s. 269-271.

11. T. Katelbach, Zet, ,,Zeszyty Historyczne” 1968, z. 13, s. 29-32.

12. O naszq wole i o nasze prawo, ,,Ziemia Wilenska” 10 VIII 1919,
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Na tamach ,Wschodu Polski” argumentowano, iz Polesie
powinno by¢ polskie nie tylko z racji przewagi ekonomicznej i
kulturalnej poleskiej spotecznosci polskiej nad Biatorusinami, ale
réwniez ze wzgledu na dobro tego regionu. Pismo wskazywalo,
ze tylko Rzeczpospolita jest w stanie zagwarantowa¢ rozw6j gos-
podarczy i cywilizacyjny tej zacofanej krainy!3.

Co do Grodziefiszczyzny 1 Minszczyzny zetowcy zwracali
uwage na sife polskiego zywiotu na tych obszarach, majaca uza-
sadnia¢ ich wlaczenie do Polski'4. Nie przesadzali zresztg osta-
tecznie przynaleznoéci pafistwowej Ziemi Minskiej. Memoriat
Wydziatu Organizacyjnego Strazy Kresowej w sprawie
narodowego ruchu biaforuskiego na tym obszarze z 26 grudnia
1919 r. glosil, iz powinna ona zosta¢ wcielona do panstwa
polskiego w przypadku braku dalszych postgpéw wojsk polskich.
Jesli natomiast udatoby si¢ zepchna¢ wojska sowieckie jeszcze
dalej na wschdéd, dopuszczano mozliwoé¢ uczynienia z Min-
szczyzny centrum przyszlego, sfederowanego z Rzeczpospolita,
panstwa biatoruskiego!.

Stanowisko TSK w sprawie panstwowej przysztosci Kreséw
Wschodnich trafnie charakteryzowat po latach dziatacz ZPMD
1 ZZZ Janusz Rakowski. Wspominal on, ze ,zetowcy, popierajac
koncepcje federacyjna, mieli wlasny poglad na drogi i metody
jej realizacji. Straz Kresowa w praktycznej swej dziatalnoséci ktad-
fa nacisk nie tyle na sama koncepcje, ile na zwigzanie z Polska
jak najszerszych terenéw wschodnich i rozbudzenie w masach
ludowych poczucia solidarnoéci z Polska. Mysleli pod tym

nr 9, s. 2-3. Patrz tez: B. Skaradzinski, Polskie lata 1919-1920, t. 1, War-
szawa 1993, s. 266. A. Srebrakowski, Sejm wilenski 1922 roku. Idea i rea-
lizacja, ,,Acta Universitatis Wratislaviensis. Historia”, 1993, t. 99, s. 31-32;
J. Cabaj, Postawy ludnosci Chelmszczyzny i Podlasia wobec kwestii przy-
naleznosci panstwowej swych ziem (1912, 1918-1919), ,Kwartalnik Histo-
ryczny”, 1992, nr 4, s. 83-90.

13. S. Srokowski, Polesie (szkic geograficzny), ,,Wschod Polski”, wrze-
sien 1920, z. 8-9, s. 17-26.

14. J. Gierowska-Kattaur, Straz Kresowa a Zarzqd Cywilny Ziem
Wschodnich. Wspdldziatanie czy rywalizacja?, Warszawa 1999, s. 128;
idem, Zarzqd Cywilny Ziem Wschodnich (19 lutego 1919 — 9 wrzesnia
1920), Warszawa 2003, s. 205.

15. Dokumenty i materiaty do historii stosunkéw polsko-radzieckich, t.
II, Warszawa 1961, s. 513-515.
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wzgledem [zetowcy] w pewnym stopniu bardziej pragmatycznie
niz Pitsudski”?®.

Wzmacnianie polsko$ci na ziemiach wschodnich, ktére
mialy znalez¢ si¢ w granicach Rzeczypospolitej, byto, obok haset
federacyjnych, druga naczelng ideg przy$wiecajaca TSK w czasie
wojny z pafnstwem sowieckim. W projekcie statutu Strazy
Kresowej wskazywano, ze jej celem jest ,a) piecza nad kulturg
polska i polskim stanem posiadania na wschodnich kresach
Rzeczypospolitej Polskiej; b) jak najéciélejsze zespolenie kreséw
tych z Polska, oparte na zasadach réwnouprawnienia wszystkich
narodowosci ziemie te zamieszkujacych”!”.

Celom tym stuzyta dziatalno§¢ oéwiatowa i propagandowa
Strazy Kresowej, obejmujaca wydawanie prasy, broszur politycz-
nych i opracowan naukowych, analizujacych stosunki narodo-
wosciowe na Kresach Wschodnich oraz organizowanie mani-
festacji, wiecéw itp.!'® Hasta wzmocnienia pafistwa polskiego na
tych obszarach w obliczu stale realnego zagrozenia ze strony
Moskwy, przy$wiecato réwniez wspétpracy z ludnoécig biato-
ruskg i ukrainska w ramach samorzadu oraz organizacji
kulturalno-o$wiatowych i gospodarczych, podejmowanej na tych
obszarach przez cztonkéw TSK. Drziatanie to miafo nakloni¢
Bialorusinéw i Ukraincéw do poparcia idei przynaleznosci czgsci

Kreséw Wschodnich do Rzeczypospolitej!?.

16. J. Rakowski, Zetowcy i pifsudczycy (2), ,Zeszyty Historyczne”
1981, z. 55, s. 16; zob. tez: J. Farys, Pifsudski i pilsudczycy. Z dziejow
koncepcji polityczno-ustrojowej (1918-1939), Szczecin 1991, s. 79.

17. Archiwum Akt Nowych w Warszawie [AAN], Zespot Towarzystwa
Strazy Kresowej [TSK], sygn. 181, s. 25.

18. Ibidem, sygn. 181, s. 19; A. Mazurowski, O Kresach Polskich i
Strazy Kresowej, ,,Polak Kresowy” 23 III 1919, nr 1, s. 1-4; idem, O Kre-
sach Polskich..., ,Polak Kresowy” 13 IV 1919, nr 2, s. 2-3; idem, O Kre-
sach Polskich..., ,,Polak Kresowy” V 1919, nr 3, s. 4; idem, O Kresach Pol-
skich..., ,,Polak Kresowy” 11 V 1919, nr 4, s. 4-5; idem, O Kresach
Polskich..., ,,Polak Kresowy” 18 V 1919, nr 5, s. 5-6; Dzier 3-go maja w
Chetmie, ,,Glos Ziemi Chetmskiej” 13 V 1918, nr 4, s. 1-5; S. Majewski,
W sprawie Kresow Wschodnich, ,,Glos Ziemi Chetmskiej”, 25 VI 1918, nr
7, s. 1-3.

19. Z calej Polski, ,,Wyzwolenie” 25 V 1919, nr 21, s. 271; Z réznych
stron, ,Wyzwolenie” 2 II 1919, nr 5, s. 69. Patrz tez: K. Gomotka, Miedzy
Polskq a Rosjq, Warszawa 1994, s. 72, 77-78; Z. Tomczonek, Ruch ludowy
na kresach pétnocno-wschodnich Drugiej Rzeczypospolitej, Biatystok 1996,
s. 47-48.
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Polska ekspansja kulturowa na wschdéd, tam gdzie bylaby
ona uzasadniona historycznie, a takze usprawiedliwiona sitg
polityczna, gospodarcza i kulturowa lokalnych spofecznosci
polskich, byta takze jednym z hasel propagowanych przez ZP?.
Na Kresach Wschodnich zetowcy glosili koniecznos$¢ utozenia
stosunkéw z miejscowg ludnosciag niepolska na zasadach
réwnouprawnienia obywatelskiego, jednak przy zachowaniu
mozliwosci ekspansji polskiej kultury?!.

Wyrazem tych ambicji bylo zalozenie przez Straz Kresowa
nowej organizacji — Polskiej Organizacji Kresowej (POK), kiero-
wanej przez instruktoréw TSK w terenie. Jej wladz¢ stanowit
Wydzial Organizacyjny TSK. Jako cele nadrzgdne POK w
obliczu ekspansywnych planéw Rosji Sowieckiej wymieniano:
trwale zwigzanie Kreséw Wschodnich z Polska oraz budowanie
i poglebianie $wiadomosci narodowej wsréd zamieszkujacych je
Polakow?2.

Interesujace informacje na temat stanowiska $rodowiska
zetowcéw wobec zagadnienia polityki federacyjnej przynosi ana-
liza pogladéw wyrazonych podczas wielkiego zjazdu instrukto-
ré6w Strazy Kresowej w dniach 16-17 wrze$nia 1919 r. w
Warszawie. Programowy referat wyglosit podczas obrad jeden z
przywédcow TSK, a nastgpnie ZNR, Zdzistaw Lechnicki.
Podkredlit w nim, ze ,wskaznikiem postgpowania dla Strazy
Kresowej jest wzmozenie elementu polskiego na kresach,
uczynienie jak najwigkszej ilosci faktéw dokonanych, ujawni¢
silne aspiracje polskie nie tylko w Kowienszczyznie i
Mifszczyinie, ale jak najdalej na wschéd, gdziekolwiek czynnik
polski bytby dos¢ silny”23.

Podczas dyskusji nad referatem glos zabral ideolog ruchu
zetowego, Bolestaw Srocki. Stwierdzat on: ,Dwie mamy drogi w
przysztych stosunkach z Rosja: fatwiejsza, wejécie w porozumienie
z Rosja i uniknigcie punktéw tarcia; druga — samym i§¢”. Méweca
opowiedziat si¢ zdecydowanie za samodzielnoscig polskiej polityki

20. L. Hass, Zwigzek Patriotyczny 1918-1926. Z dziejow infrastruktury
Zycia politycznego Drugiej Rzeczypospolitej, ,,Kwartalnik Historyczny”,
1978, nr 4, s. 923.

21. Ibidem, s. 929.

22. AAN, TSK, sygn. 181, s. 13-14, 48-49, 52-53.

23. Dokumenty i materialy..., t. 11, s. 358.
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zagranicznej wobec Rosji. Recepte¢ na jej skuteczna realizacje
widzial wlaénie w koncepcji federacyjnej. Podsumowujac cele
polskiej polityki na wschodzie, konstatowal: ,Mysl polityczna
Polski musi dazy¢ do stworzenia szeregu panstw zblokowanych
[...]. Co si¢ tyczy Litwy i Bialej Rusi, to mozna by wysuna¢ trzy
wyjScia: 1) trzy panstwa na Wschodzie; 2) mozliwie wielka
aneksja autonomicznymi prowincjami; 3) przylaczenie terenéw z
przewaga elementu polskiego. Ostatni punkt jest zlem
koniecznym, ktére moze nas nieszczgéciem spotkaé. Nasz
program jednakowoz w polityce wschodniej to odebranie jak
najwigcej Rosji i jak najdalsze jej usunigcie. Konsekwencje tego
programu sg nastgpujgce: nie hamowanie kresowych narodowosci
i popieranie najintensywniejsze ruchu polskiego™4.

W zetowym $rodowisku TSK eksponowano zatem dwa
priorytetowe i réwnorzedne cele w odniesieniu do wschodniej
polityki panstwa polskiego i jego stosunkéw z pafistwem
sowieckim. Pierwszym z nich bylo rozszerzenie przyszlych granic
panstwa polskiego na wschodzie na obszary szczegélnie mocno
zwiazane z Polska historycznie, na ktérych ludnoé¢ polska do-
minowata zdecydowanie pod wzgledem gospodarczym i kultu-
ralnym, nawet je$li stanowifa tam mniejszo$¢ narodowa?.
Drugim — utworzenie federacji z Litwa, Biatorusia i Ukraina.
Trudno nie zauwazy¢, ze réwnoczesna realizacja tych koncepcji
niosta ze sobg niebezpieczenstwo komplikacji, wynikajacych z
prawdopodobnych sporéw terytorialnych pomigdzy sygnatariu-
szami ewentualnego ukfadu. Réwnolegle gloszenie obydwu
haset, ktére dla samych dzialaczy Strazy Kresowej dopelnialy si¢
wzajemnie, lecz w przypadku obserwatoréw z zewnatrz mogly
budzi¢ wrazenie programowej nickonsekwencji, sprawialo, iz
wielu 6wcezesnych obserwatoréw polskiego zycia politycznego
wahalo si¢, do jakiej grupy zaliczy¢ Straz Kresowa — ,federa-
listéw” czy ,inkorporacjonistéw”.

Srodowisko TSK i Rad Ludowych zaangazowato si¢ réwniez

24. Ibidem, s. 360-361.

25. J. Jurkiewicz, Rozwdj polskiej mysli politycznej na Litwie i Bialorusi
w latach 1905-1922, Poznan 1983, s. 206-207; J. Gierowska-Kattaur, Za-
rzqd Cywilny Ziem..., s. 184-185, 193.

26. O stosunku zetowcow, TSK i1 ZRL do koncepcji federacji i inkor-
poracji zob. tez: S. Cenckiewicz, Tadeusz Katelbach. Biografia polityczna
(1897-1977), Warszawa 2005, s. 136-151.
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poérednio w prace konferencji pokojowej w Paryzu w 1919 r.,
dotyczace wyznaczenia wschodniej granicy panstwa polskiego.
Uczestniczyt w nich jako polski ekspert Eugeniusz Romer, zwia-
zany ze $rodowiskami zetowymi, niejednokrotnie stuzacy im swa
wiedzg i angazujacy si¢ w dziatalno$¢ oéwiatows oraz propagando-
w3, inicjowang i prowadzong przez placéwki Strazy Kresowej. Jego
poglady, odnosnie do przebiegu polskiej granicy wschodniej i
uksztaftowania stosunkéw politycznych w Europie Srodkowo-
wschodniej, przede wszystkim relacji polsko-sowieckich, byly zbli-
zone do gloszonych przez zetowcéw. Stynny geograf podczas
swych prac w Paryzu positkowat si¢ m.in. materiatem Zrédfowym,
dotyczacym stosunkéw narodowoéciowych na Kresach Wschod-
nich, zebranym wezesniej w tym celu przez dziataczy TSK?.

W ramach programu federacyjnego, majacego stanowi¢ pol-
ska odpowiedz na tendencje Moskwy do zdominowania Europy
Srodkowowschodniej, szczegélne mlerce za;mowa{a przysztosé
Ukrainy. Podczas wspomnianego juz wrze$niowego zjazdu
instruktoréw Strazy Kresowej z 1919 r. Srocki zauwazal, ze
przed polska polityka zagraniczng stanglo fundamentalne pytanie
0 sposéb rozwigzania kwestii ukrair'lskiej Podkreslal, iz moze to
nastapi¢ poprzez porozumienic z pafistwem sowieckim, co do
wyznaczenia stref wpltywéw na terenie Ukrainy, czyli po prostu
podziatu obszaréw ukrainskich pomig¢dzy Rzeczpospolity i Rosje
Sowiecka. Mozliwos¢ t¢ odrzucal i proponowat inne rozwigzanie
— utworzenie, wbrew bolszewikom, niezaleznego od nich
panstwa ukraifiskiego. Wskazywal, ze posunigcie to w przysztosci
moze zaowocowa¢ osfabieniem pozycji Moskwy na wschodzie i
korzy§ciami gospodarczymi, wyplywajacymi ze wspétpracy z
Kijowem. Dziatacz i ideolog ruchu zetowego przekonywat, ze
rozwigzanie takie moze réwniez spotkaé¢ si¢ z pozytywnymi
reakcjami panstw zachodnich, ktére bedg réwniez liczyly na
korzystne porozumienia ekonomiczne z niepodlegty Ukraing?®.

Swoje tezy Srocki popularyzowal na famach prasy. Juz w

27. K. Lundgreen-Nielsen, The Polish Problem at the Paris Peace Con-
ference. A Study of the Policies of the Great Powers and the Poles, 1918-
-1919, Odense 1979, s. 286. O udziale E. Romera w pracach konferencji po-
kojowej w Paryzu patrz: E. Romer, Pamietnik paryski, Wroctaw 1989, passim.

28. Dokumenty i materialy..., t. 11, s. 360-361. Por. A. Czubinski, Walka
o granice wschodnie Polski w latach 1918-1921, Opole 1993, s. 118.
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styczniu 1919 r. w ,Glosie Ziemi Chdmskiej” podkreslat, iz
powstanie Ukrainy jest zgodne z polskg racjg stanu®.

Srodowisko zetowe poparto zatem wyprawg kijowska,
widzac w niej posuniecie niezbedne do osiagniecia zasadniczego
celu wojny prowadzonej przez Polsk¢ z Rosjg Sowiecka, czyli
utworzenia panstwa ukrainskiego — przyszlego militarnego
sojusznika, a politycznego i gospodarczego partnera Polski. Jeden
z lideré6w $rodowiska, Stefan Szwedowski, wspominat:
»Wyprawy «kijowskiej» chcial [...] Zwigzek Patriotyczny i Zet,
podobnie Jak cafa Organizacja Mlodziezy Narodowej Szkét
Wyiszych i Srednich. Czynnie w tym celu pracowata takze
«Straz Kresowa» wraz ze [...] Zwigzkiem Rad Ludowych™°.

Poczatkowe sukcesy polskiej ofensywy, rozpoczetej w dniu 25
kwietnia 1920 r. po podpisaniu przez Pitsudskiego i Petlure pol-
sko-ukrainiskich porozumiert wojskowych i politycznych oraz za-
jecie Kijowa zostaly przez pras¢ zetowa powitane z entuzjazmem.
Na famach ,,Wschodu Polski” Srocki wyjasniat, iz walka toczy si¢
o stworzenie niepodleglego panstwa ukrainskiego, ktére, jako so-
jusznik Rzeczypospolitej, skutecznie oddali od niej niebezpie-
czefistwo, wynikajace z agresywnych ambicji Moskwy?!. ,Polak
Kresowy” okre$lat kampani¢ mianem wielkiego polskiego zwy-
cigstwa’?. Z kolei ,Ziemia Wileniska”, zwigzana z TSK, argumen-
towala, ze wyprawa kijowska wynika z realizacji wlasciwie rozu-
mianego polskiego, narodowego interesu. Publicysta pisma kon-
kludowat: ,Nie dla pomsty, cho¢by i stusznej, za niedawne gra-
bieze i mordy na kresach polskich dokonywane, §le dzisiaj Polska
swe wojska do Ukrainy, ale zeby mie¢ na wschodniej granicy
sasiada zgodnie z nami zyjacego, a Moskwe odepchnaé o ile
mozna najdalej od granic swoich™?.

29. B. Srocki, Polska a niepodlegla Ukraina, ,,Glos Ziemi Chetmskiej”
10 T 1919, nr 1, s. 3-4.

30. Biblioteka Uniwersytetu Warszawskiego, Rekopisy, sygn. 1745
(2474), S. Szwedowski, ,,Dzieje ruchu zetowego w Polsce 1886-1945”, t
II, s. 33.

31. B. Srocki, Polska a sprawa Ukrainy, ,,Wschod Polski”, marzec-
-kwiecien 1920, z 6-7, s. 17-24; idem, Polska a sprawa..., ,,Wschod Polski”,
wrzesien 1920, z. 8-9, s. 10-16.

32. Wielka godzina zwyciestwa, ,Polak Kresowy” 9 V 1920, nr 19, s.
1-3; U bram Kijowa, ,,Polak Kresowy” 16 V 1920, nr 20, s. 1-2.

33. Dlaczego zajelismy Kijow?, ,Ziemia Wilefiska” 16 V 1920, nr 15,
s. 1-2.
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Po dramatycznej obronie na linii Wisly, sierpniowej bitwie
warszawskiej, zakonczonej polskim zwycigstwem w wyniku
zaskakujacego uderzenia wojsk, dowodzonych przez J. Pilsud-
skiego znad Wieprza, wreszcie sukcesie, odniesionym przez
Polakéw w trakcie wrzesniowej operacji nadniemenskiej, zetowcy
spodziewali si¢ kontynuacji pochodu wojsk polskich na wschéd
w celu ostatecznego zrealizowania koncepcji federacyjnej.

Z oficjalnym niejako stanowiskiem ruchu zetowego wobec
wyprawy kijowskiej, wyrazanym dobitnie przez OMN, TSK i
ZRL, kontrastowaly poglady jednego z jego ideologéw i autory-
tetéw politycznych, przywédey Zwigzku Obrony Kreséw Za-
chodnich, historyka Teodora Tyca. Zaangazowany w umac-
nianie polskoéci przede wszystkim na zachodnim pograniczu
panstwa polskiego, lider ZOKZ dystansowat si¢ od polityki fede-
racyjnej i szerszego angazowania si¢ Rzeczypospolitej na wscho-
dzie. Podkreslal, ze przysztoé¢ panstwa polskiego rozstrzygnie sie
na zachodzie w rywalizacji z Niemcami, nie za§ w wojnie z Rosja
Sowieckg. W swym pamigtniku 27 maja 1920 r. notowak:
»Ofensywa na Ukrainie i walka z Moskwga na catej linii. Orien-
tacja Pitsudskiego zwycigzyta. O tyle dobre. Ale czy w ogdle ten
ciagly ped na wschéd ma swe usprawiedliwienie? Ja patrze¢ mu-
sz¢ na zachéd, tam wszyscy oblicze zwréci¢ powinni§my. Tu
nasze rdzenne ziemie, ktérych z uporem i twardoscig trzyma¢ sie
powinni§my. Misja na wschodzie wobec ludéw kulturalnie
nizszych jest fatwiejsza, niz trwanie na kresach zachodnich wobec
naporu wyzszego kulturalnie przeciwnika”*.

W pofowie czerwca 1920 r. w okresie odwrotu wojsk
polskich Tyc pisat: ,Na Ukrainie znéw klgska. Sen srebrny sie
rozwial? Moze to dobrze. Mnie «rozdawanie swobéd» nigdy nie
przekonalo™.

Obok realizacji programu federacyjnego zetowcy intereso-
wali si¢ réwniez w trakcie wojny polsko-sowieckiej wewnetrz-
nymi stosunkami w samej Rosji. Uwazali za bfedne stanowisko
zakladajace, iz w wyniku konfliktu z Polska i wojny domowej w
Rosji moze nastapi¢ albo umocnienie si¢ u wladzy bolszewikéw,
albo tez powrét ,biatych”, nawigzujacych w swych programach

34. T. Tyc, Pamietnik, Poznan 1931, s. 76.
35. Zob. Ibidem, s. 77, 79, 151.
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do modelu monarchii, prowadzacej wobec zachodnich sasiadéw
polityk¢ mocarstwowego dyktatu. Dopuszczali mozliwos¢
objecia wladzy w bylym imperium przez przedstawicieli tzw.
trzeciej ROSJI — emigracyjnych politykéw o nastawieniu demo-
kratycznym i republikanskim, odrzucajacych zaréwno tradycje
imperialnego samodzierzawia, jak i bolszewickiego totalitaryzmu,
sklonnych do ustanowienia dobrosgsiedzkich stosunkéw z
Polsky. Prébowali tez nawigzywaé z nimi kontakey3®.

Réwnoczeénie zetowcom bardzo zalezalo na wykreowaniu
wéréd Rosjan propolskiego oérodka, ktéry mégtby wesprze¢
polskie wysitki w walce z bolszewikami, a ktérego dojscie do
wladzy w panstwie rosyjskim nie zagrazatoby recydywa rosyjskie-
go imperializmu. Autorzy jednego z raportéw Strazy Kresowej z
maja 1920 r. stwierdzali, ze: ,w sferach emigracji rosyjskiej
nastapifo zupefne rozbicie i [...] Paryz stracit znaczenie oérodka
ideowego tej emigracji. Chwila jest odpowiednia, aby to rozbicie
wyzyska¢ i stworzy¢ podioze w Warszawie dla wytworzenia si¢
politycznego o$rodka filopolskiego™’.

Rokowania pokojowe, poprzedzajace podpisanie traktatu
ryskiego i wydarzenia z nimi zwigzane, budzily ogromne zainte-
resowanie wérdd dziataczy ruchu zetowego. Byli oni przeciwni
wstrzymaniu ofensywy polskiej w pazdzierniku 1920 r. Podkres-
lali, ze zatrzymanie wojsk polskich przekresla przysztos¢ Biatorusi
i Ukrainy jako pafistw niezaleznych od Rosji. Dazenie do uzys-
kania granicy z 1772 r. i utworzenie w jej ramach m.in. panstwa
biatoruskiego, potaczonego z Polska, znalazto wyraz w deklaracji,
uchwalonej 8 wrzesnia 1920 r. przez TSK, Komitet Obrony
Kreséw i Rady Ziem Biatoruskich Inflant®®.

Z kolei podczas zjazdu kierownikéw okregéw Strazy
Kresowej 28 listopada 1920 r. analiz¢ perspektyw przysztego po-
koju przeprowadzit jeden z lideréw ZP i Strazy Kresowej,
Tadeusz Jankowski. Podkreslat w niej zalezno§¢ przyszioéci
stosunkéw polsko-biatorusko-ukrainskich, ale takze relacji
polsko-sowieckich od wytyczonej linii granicznej. Zauwazal, iz
do$wiadczenie historyczne wskazuje na koniecznoéé¢ ustanowie-
nia granicy obszaru, pozostajacego w polskiej strefie wplywow

36. A. Nowak, op.cit., s. 488.
37. AAN, TSK, sygn. 89, s. III/1.
38. K. Gomotka, Miedzy Polskq a Rosjg..., s. 130-131.
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na linii Dniepru i w dorzeczu Prypeci. Takie uksztattowanie
granicy w przesztosci ufatwiato, jego zdaniem, historyczne
zwycigstwa Rzeczypospolitej nad Rosja. W tak okreslonej strefie
domagal si¢ utworzenia panstwa biatoruskiego, pozostajacego w
zwiazku z Rzeczpospolitg®.

Przedstawiciele $rodowiska zetowego byli obecni na
obradach w Rydze, majacych doprowadzi¢ do podpisania
traktatu pokojowego, jako uczestnicy polskiej delegacji. Funkcje
sekretarzy podczas rozméw w stolicy Lotwy pelnili Kazimierz
Wyszytiski, nazywany niekiedy ,papiezem” zetowcéw, i lider ZP
Stanistaw Leopold Janikowski®. Konsultantem podczas rokowan
byt réwniez wcze$niej wspomniany E. Romer?!.

Ostateczne brzmienie traktatu, podpisanego przez przedsta-
wicieli Polski, Rosji i Ukrainy Sowieckiej 18 marca 1921 r.,
spotkato si¢ z ostrg krytyka zetowcédw. Oskarzali oni polskich ne-
gocjatoréw o odrzucenie wielkiej szansy, jaka miata dawa¢ Polsce
realizacja koncepcji federacyjnej. Zdaniem przedstawicieli ruchu
zetowego, mogla ona zapewni¢ Rzeczypospolitej dominujacy role
polityczng i gospodarcza w Europie Srodkowowschodniej.
Zetowcy zarzucali zatem przywédcom polskiej delegacji w Rydze
zdradg haset federalizmu, w imi¢ ktérego prowadzona byta wojna,
a takze — w konsekwencji — ,odstapienie” wiernych Polsce
sojusznikéw z okresu wojny polsko-sowieckiej, przede wszystkim
Ukraincéw. Traktat ryski nie gwarantowal, w opinii reprezen-
tantéw $rodowiska zetowego, bezpieczenstwa Polski2.

39. Ibidem, s. 138.

40. J. Holzer, Naprawiacze, zetowcy i Zwiqzek Patriotyczny, ,,Acta Uni-
versitatis Wratislaviensis”, Historia XXXVI, 1981, nr 543, s. 201; J. Ku-
maniecki, Pokéj polsko-radziecki 1921, Warszawa 1985, s. 40; J. Dabski,
Pokéj ryski. Wspomnienia, pertraktacje, tajne uktady z Joffem, listy, War-
szawa 1931, s. 31.

41. B. Pasierb, Profesor Eugeniusz Romer jako konsultant na rokowania
pokojowe w Rydze, w: Traktat ryski 1921 roku po 75 latach, pod red. M.
Wojciechowskiego, Torun 1998, s. 87-107.

42. Zob. np. J. Borkowski, Naprawiacze w latach 1926-1935. Zwiqzek
Naprawy Rzeczypospolitej i Zjednoczenie Pracy Wsi i Miast, ,Dzieje
Najnowsze” 1985, nr 2, s. 53. Traktat ryski regulowat sprawy terytorialne,
polityczno-prawne, kulturalne i majatkowe. Wytyczat granice polsko-so-
wiecka, pozostawiajac przy Rzeczypospolitej Matopolske Wschodnia,
Wolyn i Grodzienszczyzng. Okreslal mozliwosci repatriacji ludnosci, usta-
nawial ochrong praw Polakow w Rosji Sowieckiej oraz zwiazanych z nig
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Po wejéciu ukladu w zycie zetowcy niejednokrotnie po-
wracali do perspektyw powstania niezaleznych od Rosji panstw
na wschéd od Rzeczypospolitej. Jeszcze kilka miesigcy po jego
podpisaniu Bolestaw Srocki na famach ,Wschodu Polski”
stwierdzal bez ogrédek, iz w interesie zaréwno Polski, jak i
panstw zachodnioeuropejskich ,dazy¢ nalezy, by raz na zawsze
przekre$lona zostata mozno$¢ odrodzenia si¢ nienaturalnego
kolosa rosyjskiego, by przyszta Rosja wybra¢ musiata dla siebie
droge nie imperialistycznych zamierzen, lecz przede wszystkim
wewnetrznego rozwoju w naturalnych granicach istotnego
rozsiedlenia plemienia rosyjskiego”. Publicysta uwazal, ze tylko
Rosja ,narodowa” bedzie pafistwem realizujacym pokojowa
polityke zagraniczng i wspétpracujagcym harmonijnie z sasiadami.
Przestrzegal, iz alternatywa jest imperium obejmujace granicami
nierosyjskie narodowosci sfowianiskie i przejawiajace ambicje
mocarstwowe. Taka imperialna Rosja, zdaniem Srockiego,
moglaby sta¢ si¢ ,kolosem potegi par'lstwowej” oraz ,dziesigtki
ludéw faczy¢ w jeden wspdlny organizm, sprzegnigty biatym, czy
czerwonym despotyzmem , ale nie bylaby zdolna do porzucenia
dotychczasowej swej roli panstwa, ktére ,wlasnemu narodowi
stafo si¢ niepotrzebne, dla obcych za$ bylo albo domem niewoli,
albo sfinksem, kryjacym w sobie wiele [...] zagadek i wiele
drzemigcych niebezpieczenstw”3.

Réwniez podczas zjazdu wspétpracownikéw i dziataczy
Strazy Kresowej w dniach 30-31 stycznia 1922 r. podj¢to m.in.
uchwate w sprawie wytycznych polskiej polityki kresowej. Za-
lecata ona kontynuowanie dziatai na rzecz wytworzenia zwigzku
panstw Polski, Bialorusi, Litwy i Ukrainy. Wedtug jej autoréw,
w tym celu nalezalo podtrzymywaé uczucia narodowe wéréd
ludéw, ktére znalazly si¢ za wschodnig granicg Polski, a réwno-
cze$nie poprzez tolerancyjng wewngetrzng polityke narodowos-

sowieckich republikach ukrainskiej i biatoruskiej, a takze Rosjan, Ukrain-
cow i Biatorusindow w Polsce. Sygnatariusze zrzekali si¢ wzajemnie odszko-
dowan wojennych. Ponadto Rosja miata wyptaci¢ Polsce 30 min rubli w
zlocie z tytulu udzialu ziem polskich w zyciu gospodarczym cesarstwa
rosyjskiego, zwroci¢ zabytki i archiwa wywiezione do Rosji i na Ukraing
po 1772 r. Traktat oznaczal w praktyce realizacj¢ idei inkorporacyjnej w
miejsce propagowanej przez J. Pifsudskiego 1 jego zwolennikoéw federacji.

43. B. Srocki, Problemat przyszlej Rosji, ,,Wschod Polski”, czerwiec-
-lipiec 1921, z. 6-7, s. 226.
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ciowa zjednywa¢ dla Rzeczypospolitej i programu federacyjnego
mniejszoéci sfowianskie, zamieszkujace w jej granicach.

Juz w trakcie obrad Sejmu Ustawodawczego w maju
1922 r., poset Antoni Zalewski, reprezentujacy Rady Ludowe w
ramach grupy postéw Sejmu Wileniskiego, stwierdzal zdecydo-
wanie: ,Uwazam, ze rzad polski i Rzeczpospolita Polska powinna
szuka¢ przyjazni z ludami wyzwalajacymi si¢ z niewoli rosyjskiej,
to jest z Ukraing i Biatorusia. Traktat ryski, ktéry przekresla tg
lini¢ polityczng i ktéry oddat atuty Biatorusi i Ukrainy w rece
Rosji uwazam za wielki bfad polityki polskiej™®

Do koncepcji federacyjnej nawigzywal réwniez w 1922 r.
Bukowiecki w swojej ksiazce Polityka Polski Niepodleglej.
Wedtug seniora ruchu zetowego brak bylo realnych mozliwosci,
aby oprze¢ pozycje i bezpieczeistwo Polski na ewentualnych
porozumieniach czy sojuszach z Rosja Sowiecka lub Niemcami.
Podkreslal on, ze koncepcja poszukiwania zblizenia polsko-rosyj-
skiego byta od stuleci obecna w polskiej mysli polityczne;.
Przywotywal przy tym przyktady ksigcia Adama Czartoryskiego
z okresu Ksigstwa Warszawskiego i Krélestwa Polskiego, a z
czaséw sobie wsp6lczesnych twérey, przywédcey i ideologa obozu
narodowego, Romana Dmowskiego. Wspétzalozyciel ,Zetu”
zauwazal jednak, ze zabiegi te zawsze kor'lczy%y si¢ dla strony
polskiej rozczarowaniem z powodu nieugictej postawy Rosji,
ktéra nie chciala zgodzi¢ si¢ na kompromlsowc rozwigzania,
zmuszajac polsklego partnera do uznania wszystkich swych
zasadniczych celéw i aspiracji.

Wedtug Bukowieckiego, podstawowym czynnikiem,
uniemozliwiajacym rzeczywiste porozumienie z Rosja, byta
fundamentalna sprzeczno$¢ intereséw Warszawy i Moskwy,
dotyczaca przysztosci potozonych pomiedzy Polska i Rosja
obszaréw litewskich, biatoruskich i ukraifskich. Autor Polityki
Polski Niepodleglej przestrzegal, ze o wiele tatwiej byloby Rosji
zawrze¢ antypolskie porozumienie z Niemcami, niz dazy¢ do
kompromisowego ukladu z Rzeczpospolita. Whasnie dlatego
podkreslat korzysci, jakie mogloby da¢ Polsce utworzenie silnej,
niezaleznej od Rosji Sowieckiej, Ukrainy. Odrzucal réwniez

44. Dokumenty i materialy..., t. IV, Warszawa 1965, s. 139-140.
45. Sprawozdania Stenograficzne z posiedzen Sejmu Ustawodawczego
Rzeczypospolitej Polskiej z lat 1919-1920, pos. 303 z 5V 1922, s. 73.
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argumentacje przeciwnikéw takiego rozwiazania w Polsce,
przestrzegajacych przed ewentualnymi, przysztymi ukrainskimi
ambicjami terytorialnymi wobec Matopolski Wschodniej.
Uwazal bowiem, iz zagrozenie to nie byloby wicksze niz w
przypadku terytorialnych roszczen ze strony Rosji, dotyczacych
tego obszaru.

Wskazywal ponadto, iz ostateczny rezultat konfliktu po-
miedzy Polska a bolszewicka Rosja, jakim bylo m.in. powstanie
nowych sowieckich republik — biatoruskiej 1 ukrainskiej,
faktycznie catkowicie zaleznych od Moskwy — réwniez uznaé
mozna w dalszej perspektywie za korzystny dla Rzeczpospolitej.
W paradoksalnym wyniku wojny, prowadzonej przez Polske w
imi¢ ,niepodlegloéci Kijowa i Minska”, jakim bylo powstanie
sowieckiej Ukrainy i sowieckiej Bialorusi, wspéttwérca ,,Zetu”
upatrywal Zrédta przyszlych klopotéw Rosji. Przewidywat
bowiem, ze z czasem zaréwno Ukraificy, jak i Bialorusini zaczna
przejawia¢ tendencje do faktycznego uniezaleznienia si¢ od
Moskwy“.

Za swoiste epitafium dla koncepcji federacyjnej uzna¢ moz-
na wreszcie oceng, jaka przedstawil siedem lat po traktacie
ryskim na famach ,,Przefomu”, pisma Zwigzku Naprawy Rzeczy-
pospolitej, Tadeusz Watek-Czernecki, dziatacz ruchu zetowego i
historyk. Z nostalgia i niewatpliwie upraszczajac zagadnienie —
nie doceniajac m.in. ogromnych trudnosci ekonomicznych, jakie
wigzalyby si¢ z dalszym prowadzeniem wojny z Rosjg — stwier-
dzat on: ,Haslo wielkiej federacji wolnych i réwnych narodéw
od Battyku do Morza Czarnego bylo [...] hastem najzupetniej
realnym, a urzeczywistnienie jego miafo dzigki katastrofie caratu
i izolowaniu Rosji Sowieckiej wigcej szans powodzenia niz
kiedykolwiek przedtem. Zabraklo tylko [...] wiary i woli do
wytrwania w walce wéréd spoleczefistwa polskiego™.

Réwnoczesnie z dystansu kilku lat $rodowisko zetowe zaczy-
nato dostrzega¢ nie tyle niewykorzystane w Rydze szanse, ile
przede wszystkim sukces militarny i polityczny, jakim zakonczyta

46. S. Bukowiecki, Polityka Polski Niepodleglej..., s. 86-96; A.
Kosicka-Pajewska, Polska miedzy Rosjq a Niemcami. Koncepcje polityczne
Adolfa Bocheriskiego, Poznan 1992, s. 37-38.

47. T. Watek-Czernecki, Polska jako czynnik polityki miedzynarodowej,
»Przetom” 18 XI 1928, nr 43-45, s. 12.
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si¢ dla Rzeczypospolitej wojna prowadzona z przeciwnikiem
majacym potencjalnie ogromng przewage demograficzng, mil-
itarng i gospodarcza. W drugiej pofowie lat dwudziestych ,Siew”
— pismo Centralnego Zwigzku Mtodziezy Wiejskiej — oceniato
rezultat wojny polsko-sowieckiej jako ,powalenie odwiecznego
wroga” i ,triumf, ktéry zamknal kart¢ tworzenia polskiej
niepodlegtosci™8.

Réwnolegle z gloszeniem hasta o mozliwosci i koniecznosci
podtrzymywania idei utworzenia za wschodnimi granicami
Polski niepodlegtych, niezaleznych od Rosji Biaforusi i Ukrainy,
zetowcy zdecydowanie odrzucali sowieckie pretensje do obszaréw
Kreséw Wschodnich, ktére znalazly si¢ w wyniku traktatu
ryskiego w granicach panstwa polskiego. Widownia prawdziwej
propagandowe] batalii w tej sprawie, prowadzonej przez Rady
Ludowe, a bedacej odpowiedzig na sugestic Moskwy dotyczace
zjednoczenia ziem zamieszkiwanych przez Bialorusinéw w nowo
powstatej Biaforuskiej Socjalistycznej Republice Sowieckiej, stat
si¢ w 1922 r. Sejm Wilenski.

Zgloszony przez ZRL na jego forum wniosek w sprawie losu
Ziemi Wilenskiej glosit: ,Roszczenia do Ziemi Wilenskiej,
zglaszane przez Rosj¢ i Rosjan, jako oparte na gwalcie,
rozbiorach Polski i dtugoletnim ucisku odrzucamy i raz na
zawsze uchylamy™#.

W sprawie sowieckich pretensji do Wilenszczyzny glos
zabierali w imieniu Rad Ludowych liczni postowie. Podnosili oni
fakt, iz Rosjanie, reprezentujacy zaréwno dawne panstwo carskie,
jak 1 Rosj¢ Sowiecka, byli i sa postrzegani na Wilefiszczyznie
jako bezwzgledni najezdicy i okupanci. Uzasadniajac podobna
ocen¢ Adam Uziembto, zetowiec i lider Rad Ludowych,
reprezentujacy w Sejmie Wileskim tzw. Grupe Wloscianska,
ktorej cztonkowie zdobyli mandaty z list ZRL, przypominat
bezwzgledng polityke rusyfikacyjng administracji carskiej na
Wileniszczyznie w okresie zaboréw’. Z kolei inny dziatacz Rad
Ludowych, ksiagdz Waclaw Grabowski, opisywal zagrozenie,

48. L. Lutyk, Na imieniny Marszatka Pilsudskiego, ,,Siew” 21 111 1926,
nr 12, s. 1.

49. Sejm Wilenski 1922. Przebieg posiedzen wedlug sprawozdan steno-
graficznych w opracowaniu kancelarii sejmowej, pos. 3 z 4 11 1922, s. 11.

50. Sejm Wilenski 1922..., pos. 8 z 17 11 1922, s. 10-12.
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jakim dla niepodlegfoéci Polski byly przechodzace przez obszar
Wileniszczyzny ,hordy bolszewickie”!. Natomiast Stanistaw
Dubicki akcentowal podstgpng polityke Rosji wobec Polski i
Litwy, polegajaca, jego zdaniem, na wzajemnym antagonizowa-
niu obydwu pafistw®2.

Whaczenie obszaréw litewskich do panstwa polskiego stawa-
fo si¢ dla dziataczy $rodowiska TSK, wobec rewizjonistycznych
postulatéw terytorialnych Moskwy, wrecz koniecznoscig strate-
giczng. Poset ZRL Czestaw Nusbaum stwierdzal, ze przed
Sejmem Wilenskim, a nastgpnie wladzami Rzeczypospolitej stoi
zadanie priorytetowe — ,jasno okresli¢, jak mamy urzadzi¢ t¢
dzielnic¢ Rzeczypospolitej Polskiej, aby [...] mogla ogarna¢ inne
ludy i zespoliwszy si¢ z Rzeczgpospolita Polska, stworzy¢ wielki
wal ochronny, rozgradzajacy potgznych naszych wrogéw -
Niemcéw i Moskali”>3.

W dekadzie, ktéra nastapita po zawarciu traktatu ryskiego
zetowcy podejmowali nieraz préby refleksji nad ustrojem
politycznym, spolecznym i gospodarczym panstwa sowieckiego
oraz prowadzong przezen polityka zagraniczng. Na tamach
»Przefomu” podkreslali przede wszystkim, ze Zwiazek Sowiecki
pozostal w istocie dawng Rosjg imperialng — panstwem scentra-
lizowanym, o skonsolidowanym aparacie wladzy, kontrolujagcym
i ciemi¢zacym zamieszkujace w jego granicach narodowoéci oraz
podejmujacym konsekwentnie agresywne préby wplywania na
swoich zachodnich sgsiadéw.

Publicystyka pisma podkre$lata paradoksalny fake, iz
bolszewicy stali si¢ ideowymi spadkobiercami caréw w dziedzinie
polityki nie tylko zagranicznej, ale takzie wewngtrznej, w tym
zwlaszcza narodowosciowej, zmierzajac droga represji do
unifikacji narodowej panistwa®>. W artykutach publikowanych na
famach ,Przefomu” Zwiazek Socjalistycznych Republik So-
wieckich jawit si¢ jako nowe panistwo rosyjskie, ,nieodrodne dzie-

51. Sejm Wileniski 1922..., pos. 6 z 13 11 1922, s. 54-55.

52. Sejm Wilenski 1922..., pos. 8 z 17 11 1922, s. 30. Zob. tez: A.
Srebrakowski, op.cit., s. 62.

53. Sejm Wilenski 1922... , pos. 8 z 17 11 1922, s. 41.

54. Czerwony Klin, ,Przetom” 22 II 1931, nr 7-8, s. 13-14.

55. J. M., Wielka gra, ,Przetom”, 19 IX 1926, nr 14, s. 4-6; idem,
Dziedzictwo caréw, ,,Przetom”, 26 1X 1926, nr 15, s. 5-6.
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dzictwo caréw i przemalowane na czerwono wigzienie ludéw”°.
Pismo zauwazalo, iz dawny imperializm rosyjski i carski zostat po
prostu zastagpiony imperializmem komunistycznym?®’.

Réwnoczednie wirdd zetowcdw, specjalizujacych si¢ w pro-
blematyce sowietologicznej, panowalo przekonanie, ze bez-
posrednio po nieudanej wojnie z Polska, bolszewicy, dokonujacy
przebudowy pafistwa i borykajacy si¢ z ogromnymi trudnosciami
ekonomicznymi, nie beda zdolni do podjecia faktycznych
dziataii agresywnych wobec swoich zachodnich sgsiadéw.
Wyrazicielem takiego stanowiska byt m.in. K. Wyszynski. Jego
stanowisko tak wspominal znany felietonista, reportazysta i
dziennikarz — a przy tym jeden z lideréw $rodowiska zetowego
— Melchior Wankowicz: ,Kiedy cata Europa oczekiwata wylania
si¢ rewoluc]l z gramc Rosji, kiedy stworzono bardzo popularng
w swoim czasie koncepqc; o sile dogmatu, ze rewolucja w
permanencji istnie¢ nie potrafi, ze musi, jak ogien, trawi¢ coraz
nowe obszary lub wyga$nie — Wyszynski z niewzruszong
pewnoscig juz w 1923 przepowiadal zajecie si¢ Rosji swoimi
wewnetrznymi sprawami na dlugie lata, wskazywal na wielkie
mozliwoéci nasze, o ile zrozumiemy, ze nasz wschodni sasiad jest
nade wszystko zainteresowany w utrzymaniu pokoju”™8.

Taka ocena mozliwoséci polityki zagranicznej Zwiazku
Sowieckiego wobec sgsiadéw zaowocowala przij;ciem przez
ZetowcoOw charakterystycznej taktyki postgpowania wobec Mos-
kwy. Prezentowali ja w publicystyce i w licznie pode)mowanych
inicjatywach politycznych, przekonywali do niej polskg dyplo-
macj¢. Opierala si¢ ona z jednej strony na zasadzie zdecydowanej
obrony polskiego stanu posiadania na wschodzie wobec rewizjo-
nistycznych wystapien dyplomacji sowieckiej i konsekwentnego
domagania si¢ wypelniania przez ZSRS wszystkich ustalen
traktatu ryskiego, z drugiej — na ,dzialaniach ofensywnych”,
opartych na propagandzie i poczynaniach politycznych, zmie-

56. Ibidem, s. 5.

57. m.p., Kilka uwag z racji dziesigciolecia traktatu ryskiego, ,,Prze-
tfom”, 5 IV 1931, nr 14, s. 7-8; M. Wierzbicka, Problematyka «Przelomu»
w latach 1926-1935, ,Rocznik Historii Czasopi$miennictwa Polskiego”
1963, t. 111, z. 1, s. 271.

58. M. Wankowicz, Anoda i katoda, t. 1: Bylo to dawno, Warszawa
1981, s. 360.
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rzajacych do wzmacniania antagonizméw narodowoéciowych,
zwlaszcza na zachodnich obszarach panstwa sowieckiego.

Dziatania te mialy, wedlug zalozen minimalistycznych,
odcigzy¢ wschodnig flanke Rzeczypospolitej przez odwrécenie
uwagi Moskwy, zaj¢tej problemami narodowo$ciowymi na
wlasnym obszarze, od polskich Kreséw Wschodnich. Natomiast
plan optymalny zakladal mozliwo$¢ stopniowej realizacji ta
droga tzw. koncepgji prometejskiej — doprowadzenia do rozpadu
Zwiazku Sowieckiego poprzez podsycanie niepodlegtosciowych
dazen zniewolonych przez bolszewikéw narodéw.

Wyrazem oficjalnej — pokojowej i stabilizujacej wzajemne
relacje, cho¢ zarazem zdecydowanie bronigcej polskiego stanu
posiadania na wschodzie — polityki zagranicznej Warszawy, ale
takze stanowiska $rodowiska zetowego wobec ZSRS, byta
dziatalno§¢ Wyszynskiego, jako polskiego chargé d’affaires w
Moskwie w latach 1924-1925. Konsekwentnie i pryncypialnie
reagowal on na wszelkie wypowiedzi dyplomacji sowieckiej,
podwazajace ustalenia traktatu ryskiego. W sposéb stonowany,
lecz zarazem nie pozostawiajacy watpliwosci, co do determinacji
strony polskiej, odpowiedzial on m.in. na sowiecka deklaracje,
ztozong przez Chrystiana Rakowskiego, przewodniczacego
sowieckiej delegacji na konferencj¢ sowiecko-angielska w
Londynie w 1924 r., zawierajacg protest przeciwko wyrazeniu
przez Rade Ambasadoréw w marcu 1923 r. zgody na wlaczenie
do Rzeczypospolitej Matopolski Wschodniej.

Po ogloszeniu deklaracji polska dyplomacja znalazta si¢ w
trudnym pofozeniu. Z jednej strony Ministerstwo Spraw
Zagranicznych nie moglo wystapi¢ z odpowiedzig merytoryczna,
gdyz posrednio byloby to réwnoznaczne z przyznaniem
czynnikom zewngtrznym prawa ingerowania w wewngtrzne
sprawy Rzeczypospolitej poza procedury traktatu o ochronie
mniejszo$ci narodowych, podpisanego przez Polsk¢ w 1919 r. Z
drugiej strony stanowisko sowieckie nie moglo pozosta¢ bez
odpowiedzi, gdyz bytoby to odebrane jako objaw stabosci strony
polskiej i moglo stworzy¢ niebezpieczng sytuacje precedensowa.
Odpowiedz musiata by¢ jednoczesnie wywazona, aby nie po-
twierdza¢, obecnego niekiedy w opinii dyplomacji zachodnio-
europejskiej, obrazu Polski, jako panstwa wojowniczego i
destabilizujacego wschéd Europy.
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W tej sytuacji Wyszyniski osobiscie przygotowat i wystosowat
do Ludowego Komisariatu Spraw Zagranicznych ZSRS lakonicz-
na, umiarkowang, lecz nie pozostawiajaca watpliwosci co do
stanowiska Warszawy, not¢, uznang w MSZ za bardzo udana, w
ktorej stwierdzal, iz rzad polski nie zamierza otwiera¢ dyskusji nad
oéwiadczeniem Rakowskiego, gdyz nie moze przyczyni¢ si¢ ona do
wyja$nienia i unormowania stosunkéw polsko-sowieckich®.

Jako polski chargé d’affaires w Moskwie zajmowat
podobnie realistyczne, a zarazem twarde stanowisko réwniez w
innych kwestiach, dotyczacych relacji Warszawa-Moskwa.
Zdecydowanie interweniowal u wladz sowieckich, a zarazem po-
naglal Warszawe do szybkich decyzji w sprawie wymiany wigz-
niéw politycznych®. W dziatania te angazowali si¢ zresztg tez
inni zetowcy, pracujacy w MSZ. W dniu 20 wrze$nia 1924 r.
odbyla si¢ specjalna konferencja mig¢dzyministerialna w sprawie
tzw. wymiany personalnej migdzy Polskg i ZSRS, poswigcona
temu zagadnieniu. Przewodniczyl jej czotowy dziatacz zetowy,
Henryk Malhomme, pelnigcy wéwczas obowiazki dyrektora
Departamentu  Konsularnego MSZ, a wéréd przedstawicieli
MSZ obecny byl takze jeden z przywdédcéw ZP, Stanistaw L.
Janikowski. Podczas obrad Malhomme podkreslit powage
sytuacji w obliczu grozacych polskim wigzniom wyrokéw $mierci
i przeciwstawit si¢ odrzucaniu kandydatur wi¢zniéw, propo-
nowanych do zwolnienia przez Moskwe, a pozostajacych z kolei
w polskich wigzieniach. Argumentowal racjonalnie, ze krok taki
postuzy stronie sowieckiej za pretekst do niewydawania wi¢zniéw
najbardziej warto$ciowych z punktu widzenia polskiego®.

Wyrazicielem oficjalnej, pokojowej linii politycznej wobec

59. Dokumenty i materialy..., t. V, Warszawa 1966, s. 24; M. Leczyk,
Polityka 11 Rzeczypospolitej wobec ZSRR w latach 1925-1934, Warszawa
1976, s. 19; W. Materski, Tarcza Europy. Stosunki polsko-sowieckie 1918-
-1939, Warszawa 1994, s. 176.

60. Idem, Pobocza dyplomacji. Wymiana wigzniow politycznych pomie-
dzy Il Rzeczqpospolitq a Sowietami w okresie migdzywojennym, Warszawa
2000, s. 196. O aktywnosci dyplomatycznej K. Wyszynskiego w Moskwie
zob. tez: W. Materski, Polska a ZSRR 1923-1924. Stosunki wzajemne na
tle sytuacji politycznej w Europie, Wroctaw 1981, s. 142, 182, 217-218;
idem, Tarcza Europy..., s. 151, 153, 165, 169, 176.

61. Wymiana wiezniéw politycznych pomigdzy Il Rzeczgpospolitq a So-
wietami w okresie migdzywojennym. Dokumenty i materialy, oprac. W. Ma-
terski, Warszawa 2000, s. 191.
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Zwiazku Sowieckiego stalo si¢ srodowisko ZNR. Na famach jego
organu prasowego, ,Przefomu”, Tytus Komarnicki stwierdzat:
,Oparci o traktat ryski pragniemy utrzymania z Rosjg stosunkéw
pokojowych, jednak nie za ceng¢ cofnigcia si¢ naszych wplywéw
politycznych czy z péinocy czy z potudnia. Ponadto zwalczaé
musimy wszelkie préby ingerencji do naszych stosunkéw
wewnetrznych”62,

Z kolei Adam Stebelski domagat si¢ w imi¢ unormowania
relacji polsko-sowieckich wypelnienia przez Moskwe zobowiazan
traktatu ryskiego, dotyczacych zwrotu débr kultury polskiej i
przekazania przez nig archiwéw kresowych®.

Réwnoczesnie publicystyka zetowa akcentowata niebezpie-
czefistwo antypolskiego sojuszu sowiecko-niemieckiego — ukta-
du, ktéry, oparty na porozumieniu w Rapallo, mégliby, jej
zdaniem, realnie zagrozi¢ polskiej niepodlegloéci i terytorialnej
integralnoéci®®. Réwniez podczas obrad II Zjazdu Egzekutyw
Prowincjonalnych ZNR wskazywano w wystapieniach od-
noszacych si¢ do problematyki polskiej polityki zagranicznej, ze
Zwigzek Sowiecki i Niemcy stanowig potencjalne zagrozenie
zarbwno dla Rzeczypospolitej, jak i republik nadbaltyckich:
Litwy, Lotwy i Estonii. Méwcy podkreslali, ze w tej sytuacji
polska racja stanu jest wspieranie panstw, ktére oderwaly si¢ od
dawnej Rosji%.

Zetowcy angazowali si¢ w tzw. dziatalno§¢ prometejska, za-
ktadajacg popieranie aspiracji niepodlegto$ciowych nierosyjskich
narodowosci, pozostajacych w granicach ZSRS, celem osfabienia
tego panstwa®. Poglady takie byly propagowane na tamach

62. Z. Klimowczak [T. Komarnicki], Sytuacja miedzynarodowa Polski,
,Przetom”, 27 VI 1926, nr 5, s. 5.

63. A. Stebelski, O metryke litewskq i archiwa kresowe, ,,Przefom”, 26
XI 1927, nr 33, s. 4-5.

64. Zob. M. B., Kwestia rosyjska, ,,Wschod Polski”, I 1920, nr 2, z. A,
s. 7-15; m.p., Nowa fala propagandy sowieckiej, ,,Przetom”, 11 1 1932, nr
2,s. 8.

65. O polityce zagranicznej, ibidem, 21 XI 1926, nr 23, s. 7-9. Zob.
tez: m.p., Po uroczystosci jubileuszowej w Tallinie, ,,Przefom”, 18 III 1928,
nr 11-12, s. 7-9.

66. Zob. m.in.: P. Waingertner, Koncepcje polskiej polityki zagranicznej
w publicystyce pitsudczykowskiej «Naprawyy», w: Polska i $wiat w XX w.
Wybrane problemy historii najnowszej, pod red. P. Samusia, Plock 2000, s.
79-80.
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organu prasowego Zwiazku Patriotycznego, ,Spraw Polskich”,
juz w pierwszej potowie lat dwudziestych. Publicysta pisma
podkreslal, iz rzad wobec mniejszoéci biatoruskiej i ukrainskiej
w Polsce powinien prowadzi¢ polityke tolerangji i pozyskiwania
jej dla panstwa polskiego. Mialo to réwnocze$nie udowodnié
Bialorusinom i Ukraificom, ciemi¢zonym w Zwigzku So-
wieckim, ze Rzeczpospolita jest ich naturalnym sojusznikiem w
walce o niepodleglosc®’.

Koncepcje t¢ przejeli nastgpnie dziatacze ZNR, ktérzy za-
mierzali skierowa¢ nacjonalizm Ukraincéw przeciwko Zwiazkowi
Sowieckiemu, wskazujac im réwnocze$nie mozliwosci i per-
spektywy porozumienia z Polska®®. Idee prometejskie znalazty
odzwierciedlenie w publicystyce Bukowieckiego, ktéry w
,Przefomie” zauwazal, iz polityka rozsadku i umiaru wobec
Zwiazku Sowieckiego nie oznacza rezygnacji z realizacji idei ja-
giellonskiej, zakfadajacej utworzenie pomigdzy nim a Polskg
panstw narodowych, powstatych w efekcie oderwania czgéci ob-
szaréw zachodnich pafistwa sowieckiego®. Hasto wspierania
Ukraincéw 1 Biatorusinéw w walce o whasne, niezalezne od
Moskwy panstwa glosit réwniez na famach ,Biuletynu Polsko-
-Ukrainskiego” inny lider i ideolog ruchu zetowego, Stanistaw
J6zef Paprocki”®.

Zetowcy poszukiwali uzasadnienia dla koncepcji promete)—
skiej we wnioskach, wynikajacych z obserwacji sytuacji narodo-
woéciowej w Zwiazku Sowieckim i polityki rzadu sowieckiego w
tym zakresie. W latach trzydziestych podzielali opini¢ emi-
gracyjnych politykéw ukrainskich, iz na Ukrainie ksztaftuje si¢
narodowy ruch sprzeciwu wobec unifikacyjnej i centralizacyjnej
polityki Moskwy, ktéry znajduje oparcie nawet w $rodowisku

67. St. J., Polityka narodowosciowa Sowietow, ,,Sprawy Polskie”, 30 IV
1924, nr 5-6, s. 135-139.

68. T. Piotrkiewicz, Mysl polityczna Zwiqzku Naprawy Rzeczypospolitej
wobec kwestii ukrainskiej (1926-1930), ,Przeglad Historyczny” 1979, s.
289-290; P. Waingertner, Z koncepcji spoteczno-politycznych obozu
pomajowego. «Naprawa» wobec kwestii mniejszosci narodowych w Drugiej
Rzeczypospolitej, w: Centrum i regiony narodowosciowe w Europie od
XVIII do XX wieku, pod red. E. Wisniewskiego, £6dz 1998, s. 194.

69. S. Bukowiecki, Wschéd a zachéd, ,,Przetom”, 29 1 1927, nr 3, s. 1.

70. S. J. Paprocki, Wspélne interesy, ,Biuletyn Polsko-Ukrainski” 1933,
nr 4, s. 8-11.
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ukrainskich komunistéw. Nasilajace si¢ tendencje ods$rodkowe
na Ukrainie mialy przysparza¢ coraz wigcej trudnosci wladzom
sowieckim’!.  Réwnocze$nie Jézef Siemienski na famach
»Przefomu” demaskowat polityke bolszewikéw rzekomego uzna-
wania i podtrzymywania odrgbnosci narodu i panstwa ukrain-
skiego. Argumentowal, ze obok demonstracyjnego podkreslania
ukraifiskich tradycji kulturalnych wystepuje catkowity brak
wolnoéci politycznej i terror, skierowany przeciwko narodowi
ukrainskiemu’2.

Zetowcy inicjowali dziafalno$¢ i angazowali si¢ w prace
wielu instytucji, ktérych aktywno$¢ uznawali za pozyteczng z
punktu widzenia realizacji koncepcji prometejskiej. Politycznie
wykorzystywano w tym celu m.in. badania stosunkéw narodo-
wosciowych w ZSRS, podejmowane w ramach wspéttworzonego
przez zetowcéw Instytutu Badan Spraw Narodowosciowych i
Instytutu Wschodniego’?. Kiedy jesienia 1928 r. otwarto w
Warszawie fili¢ paryskiej placowki Le Prométhée — ,Klubu
Prometeusza”, wéréd jego cztonkéw, obok Leona Wasilewskiego,
Stanistawa Siedleckiego i Stanistawa Stempowskiego znalazt si¢
rowniez zetowiec Stanistaw J. Paprocki’4.

Réwnoczesnie reprezentanci $rodowiska zetowego prze-
strzegali, iz Polska nie moze da¢ si¢ naktoni¢ do awanturniczej
polityki wobec ZSRS. Wskazywali, ze mozna i nalezy soli-
daryzowa¢ si¢ politycznie z gngbionymi przez rezim bolszewicki
Ukraificami i Biatorusinami, wystgpowa¢ publicznie w ich
imieniu, ale réwnocze$nie przestrzega¢ zasady utrzymywania

71. m. p., Nowe tarcia w polityce narodowosciowej na Ukrainie, ,,Prze-
fom”, 30 VII 1927, nr 21, s. 5-6; M. Kowalewski, Ukrainski ruch
niepodleglosciowy, ,,Przetom”, maj 1934, nr 5, s. 12-13; idem, Polityka na-
rodowosciowa Sowietéw, ,Przetom”, 12 V 1929, nr 15-16, s.7-13; idem,
Polityka narodowosciowa..., ,,Przetom”, 19 V 1929, nr 17-18, s. 4-7; idem,
Polityka narodowosciowa..., ,,Przetom”, 2 VI 1929, nr 19, s. 3-6.

72. J. Siemienski, Narodowa Ukraina Sowiecka, ,Przetom”, 31 III
1927, nr 9, s. 7.

73. Patrz: Dzialalnos¢ Instytutu Badan Spraw Narodowosciowych 1921-
-1936, Warszawa 1936, s. 42-44; Dziesigciolecie dziatalnoSci Instytutu
Badar Spraw NarodowosSciowych 1922-1932, Warszawa 1932, s. 27-29; S.
A. Korwin, Wspomnienia, t. 2: Wyscig z zyciem, Warszawa 1966, s. 38-53;
S. Mikulicz, op.cit., s. 205.
~74. 1. Werschler, Z dziejow obozu belwederskiego. Tadeusz Hotowko.
Zycie i dzialalnos¢, Warszawa 1984, s. 238-239.
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polskiej aktywnosci — w sferze zaréwno oddolnych inicjatyw
spofecznych, jak i oficjalnych dziatan dyplomatycznych — w
rozsadnych granicach i na poziomie zaangazowania czysto
politycznego”. Przedstawiciele ruchu zetowego podkreslali
réwniez znaczaco, ze po traktacie ryskim Rzeczpospolita
powinna ksztattowa¢ swoje relacje z panstwem sowieckim, biorac
pod uwagg jedynie wlasny interes polityczny — bez ogladania si¢
na sprzeczne nickiedy z polska racja stanu sugestie pafstw
zachodnich badz rosyjskiej emigracji, potepiajacej wszelkie
kontakty Warszawy z rezimem bolszewickim’¢.

Wobec przemian zachodzacych w polityce zagranicznej
Zwigzku Sowieckiego na przelomie lat dwudziestych i
trzydziestych, polegajacych na wysuwaniu szeregu propozycji
pokojowych i prébach unormowania stosunkéw z zachodnimi
sasiadami, zetowcy zachowywali daleko idaca ostroznoé¢. Na
tamach ,Przefomu” T. Walek-Czernecki zauwazal, ze dazenie
ZSRS do normalizacji i ustabilizowania relacji zaréwno z
panstwami sasiednimi, jak i z krajami Europy Zachodniej, byto
wynikiem jedynie nowej taktyki, a nie strategii, czy fundamen-
talnego przeorientowania agresywnej polityki zagranicznej
Moskwy”’.

Réwnoczesnie ruch zetowy nie odrzucal sowieckich ofert.
Kiedy w grudniu 1928 r. zastgpca komisarza spraw zagranicz-
nych ZSRS, Maksim Litwinow, zaproponowat Polsce podpisanie
dokumentu, wprowadzajacego w zycie postanowienia
migdzynarodowego paktu Brianda-Kelloga z sierpnia tego roku
o potepieniu wojny jako sposobu rozwigzywania migdzynarodo-
wych sporéw, posunigcie to stato si¢ przedmiotem wnikliwych
analiz w ,,Przefomie”. Pismo podkreélato, iz uktad, proponowany
przez Litwinowa bedzie wartoéciowy, ale tylko wéwezas, jesli
podpisza go obok Polski réwniez inni zachodni sasiedzi Rosji’8.
Kiedy 9 lutego 1929 r. ten fakt nastapit i précz Polski oraz

75. «Za naszq i za waszq» czy za «Royal Dutch»?, ,Przetom”, 5 IV
1931, nr 14, s. 4-6.

76. Z., Stara Rosja grozi, ,,Gazeta Wilenska” 30 X 1920, nr 7, s. 2.

77. T. Watek-Czernecki, Polska jako czynnik polityki miedzynarodowej,
»Przetom”, 18 XI 1928, nr 43-45, s. 13.

78. m. p., Antywojenny pakt p. Litwinowa, ,,Przetom”, 20 1 1929, nr 3,
s. 1-2.
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Zwiazku Sowieckiego sygnatariuszami tzw. protokofu Litwinowa
staly si¢, zgodnie z propozycja Warszawy, Lotwa, Estonia i
Rumunia, publicystyka ,Przefomu” okreslita to wydarzenie
stusznie jako sukces polskiej dyplomacji’®. Réwniez podpisanie
przez Polsk¢ ukladu o nieagresji z ZSRS zetowcy powitali z
uznaniem i umiarkowanym optymizmem, jako czynnik
sprzyjajacy perspektywie ustabilizowania stosunkéw z Moskwa®.

Nadzieje na unormowanie relacji z pafistwem sowieckim ze-
towcy wigzali takze z ozigbieniem w stosunkach niemiecko-so-
wieckich, ktére nastapito po dojéciu do wradzy w Niemczech
Adolfa Hitlera i partii narodowosocjalistycznej. Wskazywali na
kryzys przyjazni niemiecko-sowieckiej, odchodzenie obu panstw
od ,ducha Rapallo” i pojawianie si¢ pomig¢dzy nimi coraz
wigkszych sprzecznosci intereséwS!.

Zetowcy obserwowali ponadto bacznie sytuacj¢ wewnetrzng
w Zwigzku Sowieckim w latach trzydziestych. Analizowali kon-
solidacj¢ wladzy przez Stalina, prze$ladowania jego przeciw-
nikéw: Lwa Trockiego, Grigorija Zinowiewa i Lwa Kamieniewa,
a nastgpnie masowe czystki i terror w kraju. Oceniali, ze
rewolucyjnych ,romantykéw”, pragnacych ekspansji komunizmu
poza granice pafistwa sowieckiego, zastapil dyktator, myslacy w
kategoriach Rosji imperialnej i konsekwentnie budujacy

79. Ibidem, s. 1-2; m. p., Moskiewski protokdt, ,,Przetom”, 23 11 1929,
nr 7, s. 2-3.

80. Drogi i bezdroza polityki, ,,Przetom”, 10 XII 1932, nr 12-14, s. 20.
Pakt o nieagresji zostal podpisany pomigdzy Polska i ZSRS w dniu 25 lipca
1932 r. w Moskwie na 3 lata. Oba panstwa wyrzekaly si¢ wojny jako
narzgdzia polityki we wzajemnych stosunkach i1 zobowiazywaly si¢ do za-
przestania wszelkich agresywnych dziatan przeciwko sobie. Wigcej o ukfa-
dzie w: S. Gregorowicz, M. J. Zacharias, Polska — Zwigzek Sowiecki. Sto-
sunki polityczne 1925-1939, Warszawa 1995, s. 43-54; M. K. Kaminski, M.
J. Zacharias, Polityka zagraniczna Il Rzeczypospolitej 1918-1939, War-
szawa 1987, s. 103-146; J. Krasuski, Migdzy wojnami. Polityka zagraniczna
Il Rzeczypospolitej, Warszawa 1985, s. 134-136; idem, Tragiczna nie-
podlegtos¢. Polityka zagraniczna Polski w latach 1919-1945, Poznan 2000,
s. 170-172; M. K. Kaminski, M. J. Zacharias, Polityka zagraniczna
Rzeczypospolitej Polskiej 1918-1939, Warszawa 1998, s. 124-126.

81. R. Piotrowicz, Niemcy, Baltyk i Sowiety, ,,Nardd 1 Panstwo”, 27 XI
1938, nr 45-46, s. 6-7.

82. m.p., Pogrom opozycji, ,,Przefom”, 25 XII 1927, nr 37, s. 7-8; idem,
Trocki na wygnaniu, ,,Przetom”, 31 III 1929, nr 12, s. 7-8; G. Leinwand-
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totalitarne panstwo®?. Wedtug publicysty zetowego pisma
,Naréd i Panstwo” Stalin dazyt ,do [...] nacjonalistycznego, nie
kosmopolitycznego celu: potg¢znej Rosji o ustroju antyka-
pitalistycznym, sprzymierzonej z silnymi przeciwko tym, ktérzy
ekspansji rosyjskiej staja na przeszkodzie lub s3 jej upatrzonym
celem”83,

Zetowcy oceniali, ze ubocznym skutkiem stalinowskiej kon-
cepcji ,budowy socjalizmu w jednym panstwie” jest instrumen-
talne traktowanie przez Moskwe migdzynarodowego ruchu
komunistycznego, ktéry stal si¢ w rzeczywistoéci narzedziem
mocarstwowe] polityki ZSRS#4.

Obok kwestii politycznych i narodowoéciowych $rodowisko
zetowe analizowalo réwniez zagadnienia gospodarcze, zwigzane z
sgsiedztwem sowieckim — zaréwno wewngtrzng problematyke
ckonomiczng i polityke gospodarcza pafistwa sowieckiego, jak i
perspektywy jego wspétpracy gospodarczej z zagranicg, w tym z
Rzeczpospolita. Zasadniczo zetowcy podzielali przekonanie, iz
kiedy jest to mozliwe bez uszczerbku dla bezpieczenstwa Polski,
nalezy angazowal si¢ w porozumienia gospodarcze i handlowe
ze wschodnim sasiadem. Byli zdania, iz spowoduja one stopnio-
we wlaczanie si¢ Zwiazku Sowieckiego do europejskiej gospodar-
ki, a tym samym zaowocuja wigksza obliczalnoscia tego panstwa
i ustabilizuja Europ¢ Srodkowowschodnig®®. Publicystyka
»Przefomu” wskazywata jednak réwniez na mozliwosci Moskwy

haendler, Trockizm — stalinizm, ,,Przetom”, 10 V 1931, nr 19, s. 6-7; idem,
Rosja Sowiecka. Kilka uwag z racji dziesigciolecia traktatu ryskiego,
LPrzefom”, 5 1V 1931, nr 14, s. 14; Proces Radka i towarzyszy, ,Narod i
Panstwo”, 28 I 1937, nr 9, s. 8-9; K. Zakrzewski, Rewolucja Lenina i pan-
stwo Stalina, ,,Droga” 1935, nr 12, s. 1005-1017. Za wyraz zainteresowania
przedstawicieli $rodowiska zetowego sytuacja wewngtrzng w panstwie so-
wieckim uzna¢ mozna takze ksiazke M. Wankowicza pt. Opierzona rewo-
lucja, wydana w 1934 r. w Warszawie, bgdaca zbiorem reportazy z pobytu
autora w ZSRS.

83. Z. Domaniewski, List dyktatora, Narod 1 Panstwo”, 27 11 1938, nr
7-8, s. 3.

84. K. Zakrzewski, Krach Miedzynarodéwek, ,,Przetom”, marzec 1934,
nr 2, s. 9-11.

85. M. Rettinger, Giéwne problemy naszej polityki zagranicznej,
wPrzefom™, 31 XII 1926, nr 29, s. 5-8; Drogi i bezdroza polityki, ,,Przetom”,
10 XII 1932, nr 12-14, s. 20.
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wplywania na gospodarke¢ europejskag i manipulowania ar-
gumentami ekonomicznymi dla uzyskania celéw politycznych®e.
Na famach pisma dziatacz zetowy, Feliks Chrzanowski,
podkreslat takze wpltyw przemian gospodarczych w ZSRS — rea-
lizacji planéw panstwowych, industrializacji, rozbudowy prze-
mystu ciezkiego — na zwigkszenie potegi militarnej Zwigzku
Sowieckiego®’. Przedstawiciele lewicy ruchu zetowego, skupionej
w Zwigzku Zwigzkéw Zawodowych, analizowali z kolei
wewnetrzng polityke gospodarczag Kremla pod katem bledéw
popelnionych przy przeksztatcaniu gospodarki kapitalistyczne;.
Podkreélali, iz stanowig one ostrzezenie i s3 zarazem materialem
uzytecznym dla wszystkich, kt6rzy daza do zmian kapitalizmu®®.
U schytku lat trzydziestych stanowisko wigkszosci zetowcow
wobec ewentualnych poczynaf Zwigzku Sowieckiego w obliczu
niemieckiej ekspansji na obszarze Europy Srodkowowschodme]
bylo nieufne. Pismo ,Naréd i Pafistwo” podkreslato, ze udziat
Moskwy w tworzeniu systemu rzekomego bezpleczenstwa w
Europie SrodkowowschodmeJ stanowi w rzeczywistosci zagroze-
nie dla pozycji Polski®®. Na wojnie, zdaniem periodyku, zalezato
bowiem nie tylko Niemcom, ale i Zwigzkowi Sowieckiemu,
ktéry spodziewat si¢ uzyskac w jej wyniku wigksze wplywy po-
lltyczne, a by¢ moze i zdobycze terytorialne”. Na tamach ,Na-
rodu i Panstwa” Zbigniew Domaniewski przestrzegal, ze obszar
bezposrednio zagrozony przez ,wielkorosyjska racje stanu” to
wszystkie ziemie ,pomiedzy Szpicbergenem i Azjg Przednig™!.
Z kolei anonimowy publicysta pisma konstatowat trafnie i
przewidujaco: ,,Wytwarza si¢ [...] wrecz tragiczna sytuacja, ze
panstwa demokratyczne, bronigc wlasnego terytorium przed
dokonana, lub spodziewang agresjg ,Faszinternu” [...] zmuszone
sa w wielu wypadkach wspomaga¢ posrednio bolszewizm w jego

86. m. p., Paradoksy paneuropejskie, ,Przetom”, 10 II 1931, nr 6, s. 4-6.

87. F. Chrzanowski, Radosna twérczos¢ w ZSRR, ,Przetom”, 30 VI
1932, nr 8, s. 4-6.

88. K. Zakrzewski, Bolszewizm — faszyzm, ,,Przetom”, 10 XII 1932, nr
12-14, s. 13-15.

89. Miedzy pokojem a wojng, ,,Narod i Panstwo”, 26 1X 1937, nr 37-38,
s. 5-8.

90. Wojna nerwéw, ,Nardd i Panstwo”, 11 IX 1938, nr 35-36, s. 1-2.

91. Z. Domaniewski, Sowiety i Zachéd, ,Nardd i Panstwo”, 17 VIII
1938, nr 27-28, s. 3-4.
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miedzynarodowej akcji wywrotowej. Naczelnym problemem
doby wspélczesnej jest konieczno$¢ uwolnienia idei miedzynaro-
dowej walki z bolszewizmem z rak niemieckiego, wloskiego i
japoniskiego imperializmu”. Po czym konkludowal: ,Dla Polski,
ktéra jest zagrozona nie tylko akcja Kominternu, ale i sifa
zbrojng panstwa sowieckiego sprawa ta ma odrgbne oblicze.
Udzial w «zbiorowym bezpieczenistwie przed bezprawiem»,
wespél z Sowietami, bylby dla nas niebezpieczeistwem nie
mniejszym niz zamiary hitleryzmu. Problem ten sprowadza si¢
wigc do pytania, ktére z tych niebezpieczenistw jest nam
blizsze™2.

Z ocenami zetowe]j publicystyki u schytku lat trzydziestych
wspo6tbrzmiaty opinie putkownika Tadeusza Pelczynskiego,
wychowanka ,Zetu”, a w latach 1935-1938 szefa Oddziatu II
Sztabu Gléwnego Wojska Polskiego. Stwierdzal on, iz ZSRS
skorzysta z pierwszej nadarzajacej si¢ okazji, zeby wtargnaé¢ do
Polski i ja utrzyma¢. Konkludowal, iz ostatecznym celem
Moskwy jest likwidacja panistwa polskiego”.

Odmienne przekonanie zywili reprezentanci lewicy zetowe;.
Skupieni wokét pisma ,Glos Niezaleznych” u schytku lat
trzydziestych widzieli w ZSRS nie tyle potencjalnego agresora,
co sojusznika Anglii, Francji i Polski przeciwko agresji
hitlerowskich Niemiec. Wedlug lidera lewego skrzydta ruchu
zetowego, Kazimierza Zakrzewskiego, nadzieje na powstrzymanie
agresji niemieckiej w Europie Srodkowowschodniej nalezato
wigza¢ z porozumieniem sowiecko-angielsko-francuskim, ktére
Warszawa powinna poprzec?s.

Problem Rosji Sowieckiej, a pdzniej Zwiagzku Sowieckiego
byt kluczowy w koncepcjach polityki zagranicznej zetowcéw.
Poczatkowo opowiadali si¢ za realizacja programu federacyjnego,
widzac w nim remedium na imperialne zakusy Moskwy, a zara-
zem sposéb na budowg silnego panstwowego organizmu zwigz-
kowego w Europie Srodkowowschodniej, w ktérym Rzecz-

92. Miedzy pokojem a wojnq..., s. 7-8.

93. A. Peptonski, Wywiad polski na ZSRR 1921-1939, Warszawa 1996,
s. 200.

94. K. Zakrzewski, Nied?wied? czy sfinks, ,,Glos Niezaleznych”, 11 VI
1939, nr 7, s. 1; S. Ajzner, Zwigzek Zwigzkéw Zawodowych 1931-1939,
Warszawa 1979, s. 296, 422.
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pospolita miataby glos decydujacy i ktéry mégtby skutecznie sta-
bilizowa¢ region.

Po zawarciu traktatu ryskiego zetowcy wskazywali na zasad-
no$¢ prowadzenia wobec Zwigzku Sowieckiego dwupoziomowej
polityki. Oficjalnie postawe dyplomacji polskiej, jej biezaca
taktyke mialy charakteryzowa¢ konsekwencja i zdecydowanie w
odpieraniu ewentualnych sowieckich roszczen terytorialnych i
préb ingerencji w wewnetrzne sprawy Rzeczypospolitej, ale za-
razem odpowiedzialno$¢, wyrazajaca sic w unikaniu niepotrzeb-
nych sporéw. Drugi poziom polityki, realizowany nie tyle po-
przez oficjalng dyplomacje, ile przez oddolne czynniki polityczne
1 spoleczne, opiera¢ si¢ mial na idei prometejskiej — wspierania
nierosyjskich narodowosci, ktére znalazly si¢ pod rzadami ZSRS
dla osfabienia, badZ wrgcz rozbicia tego panstwa. Zetowcy
zdawali sobie przy tym sprawe, iz koncepcja prometejska nie jest
mozliwa do realizacji w krétkiej perspektywie, czemu dawali
wyraz nie dazac do uczynienia z niej chocby nieoficjalnego celu
polskiej dyplomacgji. Ogramczah si¢ w tej dziedzinie do SZCI‘Ole)
dziatalnosci przygotowawczej, formacyjnej wéréd Ukraificéw i
Bialorusin6éw, ale takze wéréd samych Polakdw.

Koncepcje polityczne ruchu zetowego, odnoszace si¢ do
ZSRS i jego relacji z Polska, stanowig nie tylko wazny rozdziat
w polskiej mysli politycznej okresu miedzywojennego, ale takze
interesujaca egzemplifikacje polskich interpretacji zjawisk, jakimi
byly panstwo sowieckie i jego totalitarna ideologia.

Przemystaw WAINGERTNER
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Tomasz SZAROTA

ZACIERANIE SLADOW ZBRODNI.
ZAPOMNIANA KARTA DZIEJOW
II WOJNY SWIATOWE]

Gdy pod koniec pazdziernika 2006 roku uczestniczytem w
Berlinie w konferencji na temat niemieckiej i polskiej polityki
historycznej!, zabierajac glos zwrécitem uwage na fake, ze w
nadanym konferencji tytule ,Krieg und Vertreibung” zabraklo,
co wywolato moje zdziwienie, okreélenia ,Massenmord”. Po po-
wrocie do Warszawy doszedlem do wniosku, ze jeli historycy
nie zaczng przypomina¢ najtragiczniejszych i najbardziej kosz-
marnych wydarzeni zwigzanych z rozpoczetg przez hitlerowska
Trzecig Rzeszg¢ Il wojng $wiatows, to dla przysztych pokolen
symbolem ludobéjstwa zamiast Treblinki, czy mordu doko-
nanego w sierpniu 1944 r. na ok. 50 tysiacach mieszkafcéw
warszawskiej Woli, stanie si¢ — przypomniany niedawno przez
Marka Cichockiego i Dariusza Gawina — Nemmersdorf, teraz
Majakowskoje (,Rzeczpospolita” z 4-5 XI 2006), gdzie 21 lub
22 paidziernika 1944 r. Sowieci rozstrzelali co najmniej 23
Niemcéw (dzi§ przestato to by¢ takie pewne i przypomina si¢
prowokacje gliwicka)?.

1. Konferencja odbyta si¢ 25 X 2006 r., a jej organizatorami byli:
Centrum Badan Historycznych PAN w Berlinie oraz dziatajacy w tym
miescie amerykanski Touro College.

2. Por. B. Fisch, Nemmersdorf 1944 — nach wie vor ungekldrt, w: Orte
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Odessa, 23 X 1941 r. — czy tam po raz pierwszy?

Oblegana od 5 sierpnia Odessa w dniu 16 pazdziernika zo-
stata zajeta przez wojska niemieckie i rumunskie; Rumunom
Niemcy przekazali wladz¢ w miescie. Sze§¢ dni péiniej pozosta-
wiony tam oddzial dywersyjny NKWD wysadzit w powietrze
budynek sztabu armii rumunskiej — $mier¢ poniosto 67 oséb:
Rumunéw i Niemcéw, w tym komendant miasta gen. Glogo-
jeanu. Warto zwréci¢ uwage, ze podobny zamach zostal prze-
prowadzony w zdobytym przez Niemcéw 19 wrzeénia Kijowie,
gdzie w ciggu kilku dni wylatywaly w powietrze domy na
gléwnej ulicy — Kreszczatiku. Odwetem, przypominam, bylo wy-
mordowanie przez okupanta w Babim Jarze prawie 34 000
ukrainskich Zydéw?. Takze w Odessie oni stali si¢ ,koztem
ofiarnym”. W dniu 23 pazdziernika 1941 r. na terenie portu
rozstrzelano ok. 19 000 Zydéw, tym razem zwlok jednak nie za-
sypano w dotach, lecz oblano je benzyna i spalono. Zagladzie
odeskich Zydéw poswiecone jest rzetelne studium Dory Litani,
opublikowane w 1967 r. Jeéli si¢ nie mylg, to wlasnie w Odessie
po raz pierwszy natychmiast po egzekucji spalono ciata rozstrze-
lanych?. Zwracam jednak uwage, ze w hitlerowskiej Trzeciej
Rzeszy wrzucano ludzi do podpalanych synagog juz podczas ,no-
cy krysztatowej”, w listopadzie 1938 r.> Dnia 27 czerwca 1941 r.

des Grauens. Verbrechen im Zweiten Weltkrieg, wyd. G. R. Ueberschir,
Darmstadt 2003, s. 155-167.

3. W jezyku polskim dostgpna jest ,powies¢ dokumentalna” Anatola
Kuzniecowa Babi Jar, thum. Z. Korczak-Zawadzka, Warszawa 1968.

4. D. Litani, The Destruction of the Jews of Odessa in the Light of Ru-
munian Documents, ,,Yad Vashem Studies” 1967, vol. VI, s. 135-154; por.
tez: E. VOlkl, Odessa, w: Orte des Grauens..., s. 168-175.

5. Reinhard Heydrich w depeszy do Hermanna Géringa z 11 XI 1938 r.,
bedacej ,,bilansem” pogromu, podawatl, ze podpalono w Niemczech 191
synagog, a dalszych 76 catkowicie zdemolowano. W pogromie zgina¢ miato
36 Zydow; por. K. Pitzold, 1. Runge, «Kristallnachty. Zum Pogrom 1938,
Koln — Berlin 1988, s. 136; Hermann Graml uwaza, ze zabitych zostato 91
0s0b, Reichskristallnacht. Antisemitismus und Judenvervolgung im Dritten
Reich, wyd. III, Miinchen 1998, s. 184; Salomon Perel, bohater filmu
Agnieszki Holland ,,Europa... Europa” (ktorego bytem konsultantem) opo-
wiadat mi o wrzuceniu do ptonacej synagogi w miescie Payne (koto Ha-
noweru) jego szkolnego kolegi.
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widownia podobnych poczynan stal si¢ Bialystok, a 7 lipca w
Radzitowie i 10 lipca w Jedwabnem pomyst Niemcéw, by w tym
samym celu wykorzystaé stodote, zrealizowali, niestety, Polacy®.

«Aktion 1005» — czyli zacieranie Sladow zbrodni

Na poczatku 1942 r. do przywédcoéw Trzeciej Rzeszy dotar-
ty pierwsze sygnaly, ze $wiat zaczyna si¢ dowiadywa¢ o zbrod-
niach dotychczas popelnionych przez Niemcéw na terenach
przez nich okupowanych. Istotna role odegrata tu nota sowiecka
ministra spraw zagranicznych Mototowa, skierowana przezen 6
stycznia 1942 r. do przedstawicielstw dyplomatycznych w ZSSR,
zawierajagca informacje na ten temat. Akurat miesigc pdiniej
wysoki urzednik niemieckiegp MSZ Martin Luther wystat
szefowi Gestapo Heinrichowi Miillerowi anonimowy list jakie-
go$ urzednika z ,Kraju Warty”. Donosit on, ze w kilku miejsco-
wosciach zauwazono, wylaniajace si¢ ze zbyt ptytko wykopanych
grobéw, zwloki ludzi zabitych przez Niemcéw. W nagtéwku
odpowiedzi Miillera, datowanej 28 lutego, obok adnotagji
,Geheime Reichssache” i numeracji pisma, widnieje liczba 1005,
oznaczajjca, jak si¢ mialo niebawem okaza¢, kryptonim akqji,
ktérej celem miato by¢ zlikwidowanie $ladéw dokonanych
weze$niej masowych mordéw. W kwietniu do wladz na terenach
okupowanych wystosowano instrukcj¢ nakazujacg rejestracje
wszelkich miejsc pochéwku ofiar hiterowskich represji. W
czerwcu 1942 r. mianowany zostal szef ,Aktion 1005”7, podlegty
bezpoérednio Gtéwnemu Urzedowi Bezpieczenstwa Rzeszy.
Zostal nim SS-Standartenfiithrer (putkownik) Paul Blobel,
czlowiek, ktéry stojac na czele Einsatzkommando 4a, dokonat
masakry w Babim Jarze’.

Rozpoczeto od odkopywania grobéw w Chetmnie nad

6. Por. moj tekst: Mord w Jedwabnem — udziat ludnosci miejscowej w
Holokauscie, w: Historia Mazowsza, t. III (w druku).

7. Paul Blobel (1894-1951) byt jednym z giéwnych oskarzonych w
toczacym sie w 1. 1947-1948 w Norymberdze przed Amerykanskim Trybu-
natem Wojskowym procesie 24 czionkoéw Einsatzgruppen, por. Einsatz-
gruppen (Wyrok i uzasadnienie), oprac. S. Datner, J. Gumowski 1 K. Lesz-
czynski, ,,Biuletyn Giéwnej Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich w
Polsce” 1963, t. XIV, (akt oskarzenia przeciwko Blobelowi, s. 124-127,
wyrok s. 188).
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Nerem, pierwszym, funkcjonujagcym od 8 grudnia 1941 r. obo-
zie zaglady. Nastepnie przystapiono do tych prac w Sobiborze,
Belzcu i Auschwitz-Birkenau. Dnia 16 wrze$nia 1942 r. komen-
dant tego ostatniego obozu Rudolf Héss pojechat do Chetmna
nad Nerem, by na miejscu zapoznaé si¢ z metodami wydoby-
wania, a nastgpnie palenia zwlok®. W jego wspomnieniach,
spisanych po wojnie w polskim wigzieniu, czytamy: ,Jeszcze w
lecie 1942 r. chowano zwloki w masowych grobach. Dopiero
pod koniec lata zacz¢liSmy pali¢ zwloki [a wigc po wizycie w
Chetmnie — TS] — najpierw na stosach drewna, na ktérych mies-
cito si¢ okofo dwdéch tysiecy zwlok, a nastgpnie w dofach razem
ze zwlokami wcze$niej pochowanymi. Zwloki oblewano
poczatkowo odpadkami z ropy naftowej, pézniej metanolem. W
dotach palono zwloki nieustannie, a wigc dniem i nocg. W kon-
cu listopada 1942 r. oprézniono wszystkie masowe groby. Liczba
pochowanych we wspélnych grobach wynosita 107 0007, W in-
nym miejscu wyznaje: ,Musialem na to wszystko patrze¢. Dniem
i nocg bylem obecny przy wyciaganiu i spalaniu zwlok, godzi-
nami przygladatem si¢ wyrywaniu z¢béw, obcinaniu wloséw i
wszelkim innym okropnosciom. Przebywalem godzinami wsréd
odrazajacego odoru wydobywajacego si¢ przy rozkopywaniu
masowych grobéw i spalaniu zwlok™!°.

»Akcje 1005” kontynuowano w latach 1943-1944. Nadzo-
rowane przez esesmanéw ,Komanda 1005” lub ,Sonderko-
manda”, skladajace si¢ zazwyczaj ze zmuszonych do tej pracy, a
potem zabijanych Zydéw, dziataly na terenie krajéw battyckich,
na Biaforusi, Ukrainie, a takze w Generalnym Gubernatorstwie.
Dnia 18 sierpnia 1943 r. jedna z takich ekip przystapita do
likwidacji $ladéw zbrodni w Babim Jarze. Jesienia tego roku inna
ekipa zajefa si¢ wydobywaniem zwlok z egzekucji przeprowadzo-
nych latem 1941 r. na Wzgérzach Wuleckich we Lwowie. Leon
Weliczker opisat to w swym pamigtniku: ,Zacz¢liémy kopa¢ i za
kwadrans wida¢ bylo trupy. Poznaliémy od razu, ze musieli to
by¢ jacy§ wybitni ludzie. Niektérzy byli w wieczorowych

8. D. Czech, Kalendarium der Ereignisse im Konzentrationslager
Auschwitz-Birkenau, Reinbek bei Hamburg 1989, s. 301.

9. Wspomnienia Rudolfa Héssa komendanta obozu oSwigcimskiego,
oprac. J. Sehn, wyd. III, Warszawa 1965, s. 197.

10. Ibidem, s. 157.
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strojach, inni za$ lezeli w ubraniach z drogich materiatéw. [...]
Ukladacze zaciekawieni, kim byli ci panowie, wyciagali im z
ubrann dokumenty, ktére wykazaly, ze byl to prof. Bartel, dr
Ostrowski, prof. Stozek i inni. Wedtug obliczenia obstugi byto
ich 38. W sobote, dnia 9 pazdziernika podpalono stos, obejmu-
jacy powyzej 2000 trupéw, miedzy nimi zwloki kilkudziesigciu
najlepszych synéw Polski™!!.

Tej samej jesieni 1943 r. inne ,Sonderkomando 1005” zaj-
mowalo si¢ wydobywaniem i paleniem zwlok Zydéw zamordowa-
nych w kowiefiskim Forcie IX. W nocy z 25 na 26 grudnia gru-
pa zatrudnionych przy tym Zydéw przeprowadzita $wietnie przy-
gotowang ucieczke z obozu. Jeden z ocalonych, mieszkajacy w
Izraelu Alex Faitelson, nie tylko opisuje dzialalno$¢ owego koman-
da i dramatyczng ucieczke (bezzwlocznie powiadomiono o niej
szefa RSHA Kaltenbrunnera), ale takze zamieszcza w niej repro-
dukcje wykonanych przez wspétwigznia Anatoliego Garnika ry-
sunkéw, pokazujacych wydobywanie i palenie zwlok na stosach!?.

W maju 1944 r. na terenie Bialostocczyzny do tej samej
czynnosci skierowano ekipg, na czele ktdrej stanat SS-Haupt-
sturmfiithrer Waldemar Machol. W studium na ten temat Szy-
mona Datnera czytamy: ,Wi¢zniowie podzieleni byli na trzy
grupy, jedni odkopywali rydlami groby, drudzy wyciagali zwloki
zelaznymi pretami, ukfadali na nosze (tragi) i (biegiem) odnosili
do stosu, trzeci $cinali drzewa, budowali stosy z powalonych
drzew, uktadali na nich zwloki i podpalali”!3.

Szef ,Akcji 1005” byt z zawodu architektem. Pono¢ sam
opracowal caly system najpierw wydobywania zwlok, potem ich
palenia, a nastgpnie miazdzenia koéci i wreszcie rozsypywania
popioféw. Skazany przez Amerykanéw w procesie czlonkéw
Einsatzgruppen 10 kwietnia 1948 r. na $mier¢, dwa lata péiniej
zostal powieszony'4.

11. L. Weliczker, Brygada $mierci (Sonderkommando 1005). Pamietnik,
Lodz 1946, s. 97.

12 A. Faitelson, The Truth and Nothing but the Truth. Jewish Re-
sistance in Lithuania, Jerusalem 2006 (rysunki A. Garnika, s. 127 i 203).

13. S. Datner, Sonderkommando 1005 i jego dzialalnosé ze szczegélnym
uwzglednieniem okregu Bialostockiego, ,Biuletyn Zydowskiego Instytutu
Historycznego™ [,,Biuletyn ZIH”] 1976, nr 4/100, s. 73.

14. Dokfadna data w przypisie do Wspomnieri Rudolfa Hossa, op.cit.,
s. 198.
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Treblinka — odkopywanie i spalanie zwlok,
by nie powtorzyt sie Katyn

Skromny ciesla Jankiel Wiernik byt tym cztowiekiem, kt6ry
poinformowal $wiat o popelnionej przez Niemcéw w Treblince
zbrodni (zgingto tam ok. 900 000 Zydéw, a wiec niewiele mniej
niz w KL Auschwitz) i sposobie likwidowania jej $ladéw. Po
ucieczce z obozu zaglady 2 sierpnia 1943 r., gdy doszto tam do
buntu wigzniéw, Wiernik dotart do Warszawy, gdzie Rachela
Auerbach spisata jego relacje. W 1944 r. opublikowana ona
zostala w podziemnej broszurze Rok w Treblince, ktérej
mikrofilm natychmiast zostal przestany do Londynu, a stamtad
do Stanéw Zjednoczonych. Jeszcze w tym samym roku w No-
wym Jorku ukazato si¢ ttumaczenie tej broszury na jidysz i an-
gielski, a niebawem pojawily si¢ tez wersje hiszpaniskie w Ar-
gentynie i Meksyku!>. W 2003 r. dzigki Wtadystawowi Barto-
szewskiemu wydano u nas reprint edycji polskiej i angielskiej'c.

Najwazniejszy tu dla nas fragment broszury Wiernika brzmi
nastgpujaco: Byl to okres kiedy Katyn stal si¢ tematem
niemcéw [z matej litery — TS]. Stuzylo im to jako propaganda.
[...] W tym samym czasie podobno pod wptywem tych samych
wypadkéw przyjechat do Treblinki Himmler i wydat zarzadzenie
spalania wszystkich zwlok wymordowanych”7. W tym miejscu
konieczny jest krétki komentarz. Otéz niestety nikt, jak dotych-
czas, nie ustalit doktadnej daty owego przyjazdu Reichsfiihrera
SS do Treblinki. W Encyklopedii Holocaustu czytamy: ,Po
wizycie Heinricha Himmlera w Treblince w koncu lutego — na
poczatku marca 1943 r. na jego rozkaz zacz¢lo si¢ palenie zwlok
ofiar”®. Nie wiemy, kiedy i jaka wiadomos¢ o grobach w Katy-
niu przekazano Himmlerowi. Raport w tej sprawie dla naczel-
nego Dowddztwa Wojsk Ladowych nosi dat¢ 28 lutego, ale

15. W. Chojnacki, Bibliografia zwartych i ulotnych drukéw konspira-
cyjnych wydanych na ziemiach polskich pod okupacjq niemieckq w latach
1939-1945, Warszawa 2005, poz. 1524, s. 302.

16. J. Wiernik, Rok w Treblince. A Year in Treblinka, przedmowa W.
Bartoszewski, Warszawa 2003.

17. Ibidem, oryginat s. 13, w reedycji, s. 24.

18. Enzyklopddie des Holocaust, Bd. 111, Berlin 1993, s. 1430.
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dopiero 29 marca, gdy rozmigkta ziemia, mozna bylo przystapi¢
do kopania'. Jedno jest pewne — jesli drugi etap ,Akcji 10057,
zgodnie z ustaleniami izraelskiego badacza Shumela Spectora?
rozpoczal si¢ w poczatku czerwca 1943 r., to zwiazek wydobycia
i spalenia zwlok w Treblince z odkryciem grobéw katynskich
wydaje si¢ bezsporny.

Powré¢my jednak do relacji Wiernika — $wiadka wydarzen:
»Rozpoczeta si¢ préba palenia trupéw, ktéra si¢ nie udata. [...]
Az raz przybyt do obozu Oberscharfithrer ze znakiem SS i
zarzadzit prawdziwe pieklo. Byl to mezczyzna lat okofo 45,
wzrostu §redniego, zawsze u$miechniety. Jego ulubione stowo —
«tadellos» [czyli bez zarzutu — TS]. Tak, ze od tego otrzymat
przydomek «tadellos»™?!. Po latach ustalili badacze, ze byt to,
awansowany poézniej na Untersturmfiihrera (porucznika),
Herbert Floss??. Wiernik kontynuuje: ,A piekto rozniecit w ten
sposéb. Uzyl do tego maszyny, ktéra wykopuje trupy, tzw.
bagier, i wyciggano naraz 3 tys. trupéw. Na filarach betonowych
100-150 m dlugosci ukfadano ruszt z szyn kolejowych.
Robotnicy ukfadali trupy catymi stosami na ruszt i podpalali”3.

Opublikowane w 1958 r. w ,,Biuletynie Zydowskiego Insty-
tutu Historycznego” wspomnienia J. Rajgrodzkiego, réwniez
naocznego $wiadka, catkowicie potwierdzaja relacj¢ Wiernika:
»W roku 1943 — czytamy — zaczgto wyciaga¢ trupy z doféw i
spala¢ je na specjalnym ruszcie, utozonym na placu. Koparka
znowu pracowata i wyciagata po kilka trupéw na raz. [...] Fetor
rozchodzit si¢ po calym terenie. Ogien palit si¢ bezustannie przez
calg dobg¢. Poczatkowo podlewano benzyna lub ropa, a pézniej
okazato sig, ze trupy same si¢ dobrze pala. Jezeli w miedzyczasie

19. Por. A. Paul, Katyh. Stalinowska masakra i tryumf prawdy, thum.
Z. Kunert, Warszawa 2003, s. 199.

20. S. Spector, Aktion 1005 — Effacing the Murder of Millions, ,Holo-
caust and Genocide Studies” 1990, vol. 5, N° 2, s. 157-173 (wczesniej, w
1987 r. artykut ten ukazat si¢ w Izraelu po hebrajsku); por. tegoz autora
hasto Aktion 1005 w: Enzyklopddie des Holocaust, Bd. 1, Berlin 1992, s.
10-14; juz po napisaniu tego tekstu dowiedziatem sig, ze ksiazk¢ o ,,Aktion
1005” przygotowuje niemiecki historyk Andriej Angrick.

21. J. Wiernik, op.cit., loc.cit.

22. Por. J. A. Miynarczyk, Treblinka — obéz $mierci «akcji Reinhardty,
w: Akcja Reinhardt. Zaglada Zydéw w Generalnym Gubernatorstwie, pod
red. D. Libionki, Warszawa 2004, s. 226.

23. Por. przyp. 21.
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byt transport, palono od razu $wieze trupy. (...) Ttuszcz topit si¢
i §ciekat pod ruszt, palit si¢ doskonale. Z dotéw koparka wy-
ciggafa i wyrzucata na ziemig, wigzniowie nosili na drabinkach i
ktadli na ogien. Doty po stronie wschodniej byly juz zlikwido-
wane, zasiano fubin dla zatarcia $ladéw”?4.

Mieczystaw Chodzko byl wigzniem osadzonym w obozie
pracy przymusowej (Treblinka I), oddalonym od obozu zagtady
ok. 3 kilometry. Oto fragment napisanych przezeni wspomnien:
»Wraz z powiewami wiosny docieral do nas swad ciagle
spalanych ciat, mdlawy swad z pobliskiego obozu $mierci. To
esesmani zacierali $§lady zbrodni. Oddychaliémy ciggle wonia
spalanych trupéw naszych najblizszych, pomordowanych w
komorach gazowych w Treblince. W Treblince nie bylo «piecar.
Hitlerowcy wybudowali prymitywne palenisko na ogromnym
rusztowaniu, pod golym niebem. Na rusztowaniu, na warstwie
klockéw ukfadali warstwe trupéw, i tak na przemian. W dzien
i w nocy styszeliémy charakterystyczny terkot bagra. Przenosit on
nieustannie trupy z masowych grobéw na piekielne palenisko™.

Warszawa, 29 maja 1943 r. — ruiny getta

W ksigzce Whadystawa Bartoszewskiego 1859 dni Warsza-
wy pod podang wyzej datg znajdziemy informacj¢ nast¢pujaca:
»Od wczesnego rana wyciagano wigzniéw z cel Pawiaka i Serbii.
Na podwérzu wigziennym zgromadzono okoto 500 mezczyzn i
ponad 25 kobiet. W niewielkich odst¢pach czasu tadowano ich
nastgpnie w grupach 30-osobowych do krytego auta ci¢zarowe-
go, ktére odwozito skazanych z Pawiaka w glab getta,
prawdopodobnie na ul. Ggsig. Do wigzienia dochodza w ciagu
paru godzin przedpotudniowych odglosy strzaléw z broni ma-
szynowej ?°. Leon Wanat w swych wspomnieniach Za murami
Pawiaka przekazuje wiadomo$é¢ o identycznym, jak w Odessie,
natychmiastowym zacieraniu $ladéw zbrodni: , Wywozenie cafe-
go transportu trwato okoto dwu godzin. [...] Getto juz jednak

24. J. Rajgrodzki, Jedenascie miesiecy w obozie zagltady w Treblince,
»Biuletyn ZIH” 1958, nr 25, s. 107. )

25. M. Chodzko, Wspomnienia Treblinkarza, ,Biuletyn ZIH” 1958, nr
27, s. 93.

26. W. Bartoszewski, 1859 dni Warszawy, wyd. 11, Krakow 1984, s. 423.
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nie istniato, a wypalone domy byly dogodnym miejscem prze-
prowadzania masowych egzekugji. Niedtugo potem ukrainscy
wachmajstrzy wygadali si¢, ze transport w calosci zlikwidowano
w kilku punktach getta, a dla zatarcia $ladéw zwloki pomor-
dowanych spalono na stosach drzewa oblanych nafta. Przez parg
dni czu¢ bylo na Pawiaku dym i swad palacych si¢ ciat...”?”. Byt
to — jak pisze W. Bartoszewski — ,najwi¢kszy mord jednorazowy
dokonany w mieécie w ciagu lat okupacji”.

Powstanie Warszawskie — «Verbrennungskommando» na Woli

Sobota 5 sierpnia 1944 r., to w dziejach Powstania Warszaw-
skiego dzien szczegblny z dwéch powodéw — tego dnia zotnierze
batalionu ,,Zoska” wyzwolili z ,Gesiowki” 348 Zydéw28 i tegoz
dnia oddzialy dowodzonej przez SS-Oberfiithrera Oskara
Dirlewangera Sturmbrigade (w tym zofnierze formacji kolaboran-
ckich) rozpoczely rzez ludnoéci cywilnej Woli, podczas ktére;
zgingto 40-50 tys. zupelnie niewinnych ludzi. Otrzymawszy od
Himmlera rozkaz przejecia dowodzenia sitami niemieckimi w
Warszawie i sttumienia powstania, Erich von dem Bach-Zelewski
zakazal dalszych mordéw, a nie jest wykluczone, ze jednoczes$nie
polecit utworzy¢ specjalne ,Verbrennungskommando”, ktérego
zadaniem bylo natychmiastowe rozpoczecie niszczenia $ladéw
popelnionej na mieszkanicach Woli zbrodni. Zwloki ofiar, tak jak
podczas przeprowadzanej od potowy 1942r. ,Aktion 10057,
nalezalo spali¢. Dnia 6 sierpnia 1944 r. przy ul. Sokofowskiej,
poprzecznej ul. Wolskiej, w poblizu kosciota $w. Wojciecha, juz
funkcjonowata kwatera owego ,,Verbrennungskommando”.

Dysponujemy dzi§ relacjami dwéch Polakéw, ktérzy pojma-
ni przez Niemcéw stali si¢ ,,palaczami zwlok”. Pierwszy z nich, to
dwudziestojednoletni wowczas warszawiak, Kazimierz Nec. Jego
zeznanie zaprotokofowane juz 15 listopada 1944 r., opublikowane
zostato dwa lata péiniej. Dnia 7 sierpnia grupa Polakéw
skierowana zostala na podwérko domu przy ul. Wolskiej 60. Nec
wspomina: ,ufozyliémy podkfad z drzewa, na nim stos trupéw i

27. L. Wanat, Za murami Pawiaka, wyd. 11, Warszawa 1960, s. 140.

28. Por. moj tekst Atak na Gesiowke 5 VIII 1944 r., ,Polityka” nr 31
z 2 VIII 2003 r., zob. takze E. Kossoy, Gesiowka (KZ Warschau), ,,Zeszyty
Historyczne™ 1994, z. 105, s. 62-73.
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doktadnie oczyscilismy teren ze $ladéw niemieckiej zbrodni
(dokumenty, ubranie, bielizna itp.), ktérymi obtozono stos i po
podlaniu benzyng podpalono. [...] Dnia 8 sierpnia zaprowadzono
nas na podwérko fabryki «Ursus» przy ul. Wolskiej. Caly
dziedziniec fabryczny o wymiarach ca 50 x 50 m zastany byt
trupami tak gesto, ze niemozliwe bylo przejé¢ nie depczac ich.
Wiéréd trupéw byla polowa kobiet z dzie¢mi, czgsto nie-
mowletami. [...] Po ulozeniu podkifadu z drzewa stos pod-
paliliémy. Przy ukladaniu stosu pracowato 50 ludzi okoto 6
godzin. Iloé¢ zwlok spalonych tam przekraczala, wedtug mnie,
sze§éset. [...] Po spaleniu stoséw ma placu zabaw «Wenecja», po-
pi6t ze spalonych zwlok zostal wyrzucony do rowéw przeciwlot-
niczych na tymze placu. Nasza grupa w sile 50 ludzi pracowata
od dnia 6 do 15 sierpnia w rejonie ulic Chiodnej i Wolskiej wraz
z przecznicami. Druga grupa pracowata w rejonie Gérczewskiej i
przecznic, lecz blizszych danych o jej pracy nie posiadam”?.
Innym warszawiakiem, kt6ry opisat swa pracg w owym ma-
kabrycznym ,Verbrennungskommando”, w tej samej zresztg
grupie jak Nec, jest Tadeusz Klimaszewski, autor wstrzasajacych
wspomnien. W jego ksigzce znajdziemy zaréwno dokfadng
mapke z zaznaczeniem miejsc palenia zwlok, jak tez zdjecia wy-
konane przez jakiego$ zotnierza niemieckiego, znalezione przy
nim przez powstancéw. Wedtug Klimaszewskiego ,W ciagu
dwoéch tygodni wedréwek Verbrennungskommando spalito na
stosach ponad 6 tysigcy zwlok. Niejednokrotnie na ciatach po-
mordowanych lezaly biafe flagi, z ktérymi ludzie wychodzili, gdy
opuszczali ptonace domy. Zwloki byly obrabowywane, a
wszelkie dokumenty pedantycznie niszczone™?. Klimaszewski
przekazuje tez informacj¢ wrecz zdumiewajaca: ,Czgsto podczas
uprzatania trupéw — pisze — trafialy si¢ zwloki Niemcéw —
zotnierzy, oficeréw. Gdy eskortujacy nas esesmani stwierdzili, ze
w poblizu nie krecg si¢ niemieccy zotnierze, kazali je pali¢ razem
z innymi. Nie $ciggano z nich ani fancuszkéw z numerem, nie
zabierano dokumentéw. Przeciwnie, kazano pali¢ wszystko z

29. Zbrodnia niemiecka w Warszawie 1944 r. Zeznania — zdjgcia, oprac.
E. Serwanski, I. Trawinska, Poznan 1946, s. 72-75.

30. T. Klimaszewski, Verbrennungskommando Warschau, wyd. III,
Warszawa 1984, podpis pod fotografia, bez numeracji stron — (wyd. I, War-
szawa 1959, edycja niemiecka w NRD w 1962 r.)
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przebiegty pedanteria. Dowody, dokumenty, listy, fotografie,
najlzejsze $lady pochtaniat ptomien stosu™!.

Drezno po nalocie alianckim — ruszty jak w Treblince

Dywanowy nalot na Drezno samoloty brytyjskiego RAF
przeprowadzily w nocy z 13 na 14 lutego 1945 r.>? Nast¢pnego
dnia na zrujnowane, plongce miasto zrzucily bomby samoloty
amerykanskie. O tragedii Drezna i jego mieszkaficéw napisano
juz kilkanaécie ksigzek, do dzi§ trwa spér o celowos¢ tych
nalotéw. W wydanej w 2004 r. ksigzce, od razu przettumaczone;j
na niemiecki, Anglik Frederic Taylor przekonujaco udowadnia,
ze istnialy jednak wzgledy wojskowe, uzasadniajace bombardo-
wanie saksonskiej stolicy??.

Nas interesujg tu przede wszystkim wydarzenia, jakie roze-
graly si¢ na drezdefiskim Rynku Starego Miasta podczas i po
nalotach. Ot6z w miejscu tym wybudowany byl juz wczeéniej
duzy zbiornik wody, ktéry miat by¢ wykorzystany w wypadku
spodziewanych, jak nalezy sadzi¢, alianckich nalotéw. Gdy
p6znym wieczorem 13 lutego w Dreznie rozpgtato si¢ prawdziwe
piekto, mieszkancy walacych si¢ i plonacych okolicznych do-
méw, uciekajac od pozaru prébowali wlasnie w tym zbiorniku
ugasi¢ ogien, obejmujacy juz ich ubrania. Nie zdawali sobie spra-
wy, ze zbiornik jest bardzo gleboki — wigkszo$¢ z nich utongla.
Potem na rynek zaczgto znosi¢ zwloki innych ofiar nalotu. Oka-
zalo sig¢, ze nie bylo mozliwoéci pochowania ich na cmentarzach,
realng stata si¢ grozba epidemii. I wtedy pojawit si¢ pewien oficer
SS, ktéry zaproponowat spalenie ludzkich zwlok w taki sposéb,
w jaki robiono to na Wschodzie.

Dopiero kilkadziesigt lat pézniej berlinski historyk Wolf-
gang Scheffler ustalif, ze owym oficerem byt SS-Sturmbann-
fiihrer (major) Karl Streibel, dowédca ,oddzialu z Trawnik”,

31. Ibidem, s. 72-73.

32. Najwazniejszym dzietem dotyczacym nalotu na Drezno jest ksigzka
Gotza Bergandera, Dresden im Luftkrieg. Vorgeschichte, Zerstorung,
Folgen, wyd. poprawione, Wiirzburg 1998.

33. F. Taylor, Dresden, Tuesday February 13, 1945, London 2004 i
niemal réwnoczesnie wyd. niemieckie: Dresden, Dienstag, 13. Februar
1945. Militarische Logik oder blanker Terror?, z ang. ttum. F. Griese,
Miinchen 2004.
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wstawionego mordami na Zamojszczyznie, ktéry zachowal w
pamieci ruszty z szyn kolejowych, zbudowane w Treblince4.
Niemal identyczne urzadzenie powstalo na drezdenskim rynku,
z tym, ze zamiast szyn kolejowych uzyto sztab zeliwnych, wy-
c1qgm¢tych z ruin zburzonych doméw. Dzigki obecnemu na
miejscu fotografowi Walterowi Hahnowi* dysponujemy caly
serig zdje¢ pokazujacych ten fragment niemieckiej apokalipsy.
Nalezy tu nadmieni¢, ze cho¢ dokfadnie policzono wéwczas
liczbg spalonych — bylo ich 6865 — propaganda goebbelsowska
postapifa podobnie, jak w 1939 r. z liczbg zabitych przez Pola-
kéw volksdeutschéw, czyli dodano jedno zero. Liczb¢ 68 650
spalonych zwlok znajdziemy w wydanej tez w Polsce ksigzce o
nalocie na Drezno Davida Irvinga®®. Pracownik Holocaust Me-
morial Museum w Waszyngtonie Peter Black poinformowat
mnie listownie, ze Karl Streibel stanat przed sgdem w REN i w
1976 r. zostal uniewinniony. Zmarl dziesi¢¢ lat pézniej’’

Tomasz SZAROTA

34. Juz w 1955 r. w jednej z ksigzek poswigconych m.in. nalotowi na
Drezno, wydanej w NRD (Zerstérung und Wiederaufbau von Dresden,
Berlin Wschodni), jej autor Max Seydewitz przekazal informacj¢ (s. 151),
ze gdy powstal problem z grzebaniem zgromadzonych na drezdenskim
Rynku Starego Miasta zwlok, zglosil si¢ pewien oficer SS i zaproponowat
zbudowanie rusztu do ich spalenia, o§wiadczajac przy tym: ,,Robitem to juz
raz na Wschodzie” (nie podane zostato jednak jego nazwisko). W artykule
Ino Arndta i Wolfganga Schefflera, Organisierter Massenmord an Juden in
nationalsozialistischen Vernichtungslagern, ,Vierteljahrshefte flir Zeitge-
schichte” 1976, Heft 2, w przyp. na s. 127 skojarzono sobie co prawda
palenie zwlok w Dreznie z do$wiadczeniami zdobytymi w Treblince, ale
wcigz nazwisko Streibel nie jest wymienione. Pojawia si¢ ono w tym kon-
tekscie dopiero w ksigzce Helge Grabitz i Wolfganga Schefflera, Letzte
Spuren. Ghetto Warschau, SS-Arbeitslager Trawniki, Aktion Erntefest, Ber-
lin 1988, wyd. 11 1993, s. 211; por. tez J. Friedrich, Der Brand. Deutschland
im Bombenkrieg 1940-1945, wyd. 13, Miinchen 2003, s. 431-432.

35. Na temat zdjg¢ fotograficznych Waltera Hahna patrz: D. Irving,
Drezno. Apokalipsa 1945, przetozyt B. Zborski, Pruszkow 2004, s. 11.

36. O dokonanym falszerstwie pisze Gotz Bergander, Vom Geriicht zur
Legende. Der Luftkrieg iiber Deutschland im Spiegel von Tatsachen,
erlebter Geschichte, Erinnerung, Erinnerungsverzerrung, w: Geschichts-
bilder. Festschrift fiir Michael Salewski, Stuttgart 2003, s. 609; falszywe
dane u D. Irvinga, op.cit., s. 371.

37. List do mnie z 19 XII 2005 r. Bardzo wiele informacji na temat
Karla Streibela zawiera artykul Petera Blacka, Prosty Zolnierz «akcji
Reinhardty». Oddzialy z Trawnik i eksterminacja polskich Zydéw, w: Akcja
Reinhardt..., szczegolnie s. 106-107, 113, 116, 130.
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Krzysztof TARKA

ZNEUTRALIZOWAC «ARBUZA».
ROZPRACOWANIE OPERACYJNE
PREZYDENTA AUGUSTA ZALESKIEGO
PRZEZ WYWIAD PRL

Po kompromitujacych ,zamek” powrotach do kraju emigra-
cyjnych premieréw Hugona Hankego i Stanistawa Mackiewicza
peerelowski wywiad zamierzal zneutralizowa¢ prezydenta
Augusta Zaleskiego. W tym celu planowano wykorzysta¢ Zofig
Zaleska, wdowe po Ksawerym Zaleskim, bracie prezydenta RP.

W okresie migdzywojennym Zaleska byta dziataczka kato-
lickich i narodowych organizacji kobiecych, pracowala w redak-
ji ,Kuriera Warszawskiego”, w latach 1933-1935 zasiadata w
Sejmie z listy Stronnictwa Narodowego. Po wybuchu wojny
aresztowana przez wiladze sowieckie, uciekla z wigzienia.
Przedostala si¢ do Francji, a nast¢pnie do Wielkiej Brytanii. W
latach 1939-1945 wchodzita w skfad I i IT Rady Narodowej RP.
Po wojnie pozostata na emigracji, pracowata w konsulacie
generalnym RP w Irlandii. Od konca 1952 do potowy 1957
roku kierowata placéwka w Dublinie. W sierpniu 1957 roku ze
wzgledu na zly stan zdrowia oraz dramatyczna sytuacjg
finansowa konsulatu wyjechata do Polski. W warszawskiej
Centrali wywiadu panowato przekonanie, ze swéj powrét do
kraju uzgodnita z prezydentem Zaleskim.

W kontaktach z ,Arbuzem” (kryptonim rozpracowania ope-
racyjnego Augusta Zaleskiego) ,Zosia” pelni¢ miafa rolg¢ po-
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$rednika. Celem rozméw byto zrzeczenie si¢ przez Zaleskiego zaj-
mowanego urz¢du, przekazanie do kraju insygniéw wladzy pre-
zydenckiej (oryginal Konstytucji z 1935 roku, pieczgcie, cho-
ragiew Rzeczypospolitej) oraz materiatéw i dokumentéw doty-
czacych dziatalnoéci emigracyjnych whadz. Liczac si¢ z oporem
ze strony prezydenta major M. Pindera z Wydzialu V
Departamentu I Ministerstwa Spraw Wewngtrznych uwazal, ze
jedynie Zaleska moze go przekona¢ do przyjecia proponowanego
rozwigzania. W zamian za rezygnacj¢ z prezydentury oferowano
Zaleskiemu pomoc w przeprowadzeniu si¢ do innego kraju oraz
zabezpieczenie materialne. Gdyby prezydent wyrazit che¢, w gre
wchodzit réwniez jego przyjazd do kraju. Oficer operacyjny
ocenial, iz doméwieniu si¢ z Zaleskim i ostatecznemu zlikwido-
waniu o$rodka legalistycznego sprzyjato poglebiajace si¢ rozbicie
emigracji oraz problemy finansowe ,zamku”

Wstepng rozmowe z Zaleska 8 stycznia 1958 roku prze-
prowadzit mjr Pindera (przedstawit si¢ jako pracownik Wydziatu
Polonijnego Ministerstwa Spraw Zagranicznych). Pierwsza czgé¢
rozmowy dotyczyta spraw osobistych ,Zosi”. Mimo gn¢bigcych
ja choréb i trudnej sytuacji materialnej (mieszkala w jednym
pokoju wspélnie z siostra, nie znalazta pracy) Zaleska z
zadowoleniem méwita o swoim powrocie do Polski. W' kraju
pozytywnie zaskoczyly ja zwlaszcza masowe wyjazdy dzieci na
kolonie, wczasy dla pracujacych, odbudowa zabytkéw. Wdzigczna
za okazane jej zainteresowanie poprosita swojego goscia o pomoc
w uzyskaniu skierowania na miesi¢czny pobyt w sanatorium w
Zakopanem Oficer wywiadu trafnie ocenial, iz ,Zatatwienie jej
powyzszej sprawy zbhzy «Zosigr do nas i moze ulatwi¢ nam
przedsiewzigcia w sprawie «Arbuza»”. Nastgpnie rozmowa zeszta
na tematy emigracyjne. Zaleska o$wiadczyta, iz z nikim na
emigracji nie uzgadniala swojego powrotu do kraju. Przed samym
wyjazdem napisata w tej sprawie jedynie list do prezydenta.

1. Archiwum Instytutu Pamigci Narodowej [AIPN], 01136/249, Raport
z 26 XI 1957 r. dotyczacy przeprowadzenia rozmow z Z. Zaleska w
zwiazku ze sprawa A. Zaleskiego. Biogram Z. Zaleskiej: Kto byl kim w
Drugiej Rzeczypospolitej, red. naukowa J. Majchrowski, Warszawa 1994, s.
483; J. Ploski, Zofia Zaleska, ,,Mysl Polska” 1974, nr 11/14, s. 7. Szerzej
o powojennych losach konsulatu generalnego RP w Irlandii: K. Tarka,
Emigracyjna dyplomacja. Polityka zagraniczna rzqdu RP na uchodzstwie
1945-1990, Warszawa 2003, s. 41-43, 168-170.
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Moéwiac o sytuacji finansowej wychodistwa podkredlita, iz ,za-
mek” znajduje si¢ w bardzo trudnym pofozeniu: ,Od czasu rozfa-
mu wéréd emigracji — stwierdzifa — Polacy w Anglii nie ptaca
sktadek na Skarb Narodowy, bo nie wiedza komu i na jakie cele”.
Kierujac rozmowe¢ na sprawe emigracyjnych wladz mjr Pindera
spytal Zaleska, czy wedlug niej prezydent bylby sklonny podja¢
rozmowy z przedstawicielami kraju. ,Zosia” powiedziafa, iz ostat-
ni raz rozmawiafa osobiécie z Zaleskim péttora roku temu. Wed-
tug niej wéwczas prezydent przeciwny byl powrotowi do Polski,
ale po zmianach, jakie od tego czasu zaszly w kraju uwazata, ze
»mozna prébowa¢ dogada¢ si¢ z nim”. Sugerowala, ze do ewen-
tualnych rozméw z Zaleskim najlepiej nadawataby si¢ osoba do
pewnego stopnia neutralna: ,kto$ z literatéw, uczonych lub dzia-
taczy znanych mu przed wojng”. Zapytana o wskazanie kon-
kretnych nazwisk stwierdzita, ze zbyt stabo orientuje si¢ w
krajowych stosunkach. Interesowata ja natomiast tematyka pla-
nowanych rozméw z prezydentem. Oficer wywiadu ogodlnie
stwierdzil, iz jest szereg zagadnien, w ktérych wspétdziatanie z
emigracja byloby korzystne dla sprawy polskiej. Wskazal na
potrzebe uznania zachodniej granicy przez Stany Zjednoczone i
Wielkg Brytani¢ czy powrét do kraju ,skarbéw wawelskich”.
,Zosia” podkreélifa, iz ,,ob6éz Zaleskiego” uznaje ziemie zachodnie
za nieodlgczng cz¢é¢ Polski. Dodata, ze zwolennicy prezydenta
pozytywnie oceniali dokonujace si¢ w ostatnim czasie zmiany w
kraju, popierali tez polskie zabiegi o uzyskanie pozyczek na Za-
chodzie. Charakteryzujac Zaleskiego zaznaczyla, ze byt on czlo-
wiekiem ,czystych zasad”, cho¢ upartym. Podkreslita tez jego pa-
triotyzm. Negatywnie oceniata dziatalnos$¢ gléwnego rywala Za-
leskiego na emigracji — generata Wtadystawa Andersa oraz wladz
brytyjskich, ktére — wedtug niej — byly zainteresowane w rozbiciu
emigracji. Major Pindera kut zelazo pdki gorace. Spytal wprost,
czy w sytuacji targéw i politycznych intryg o prezydenturg Za-
leski nie bytby sktonny zrzec si¢ swego stanowiska na rzecz kraju.
,Zosia”, wyraznie zainteresowana sprawg, zaofiarowafa nawet
swoje posrednictwo w nawigzaniu kontaktu z prezydentem. Jej
rozméwea poprosit j3 o wysondowanie stanowiska Zaleskiego?.
Centrala za wskazane uznata zwigzanie Zaleskiej z wywia-

2. AIPN, 01136/249, Raport mjra M. Pindery z 11 I 1958 r. dotyczacy
rozmowy przeprowadzonej z Z. Zaleska.
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dem poprzez udzielenie jej pomocy w sprawie wyjazdu do sana-
torium. Natomiast poruszenie przez mjra Pinder¢ juz podczas
pierwszej rozmowy kwestii likwidacji emigracyjnych wiadz
(prezydenta i rzadu) uznano za przedwczesne. ,Nie mamy gwa-
rancji — pisano — czy «Zosia» jest szczera wobec nas. O ile byta
to tylko préba sondazu z jej strony niepotrzebnie dekons-
pirujemy nasz zasadniczy cel rozméw ewentualnych z «Ar-
buzem»”3. Nastgpna rozmowa z Zaleska miata si¢ odby¢ za dwa
tygodnie. Wobec braku dokumentéw trudno stwierdzi¢, czy do
niej w ogble doszfo. Niejasne pozostaja tez okolicznosci
wstrzymania zamierzonych rozméw z prezydentem.

Problem powrotu Zaleskiego do kraju ponownie pojawit si¢
kilka lat pézniej. W tej sprawie w drugiej potowie kwietnia 1965
roku genera{ Tadeusz Machalski, do niedawna minister skarbu
w emigracyjnym rzadzie, zwrécit si¢ do Bolestawa Swiderskiego,
znanego z prokrajowej dziatalnoéci na terenie ,polskiego”
Londynu. Redaktor ,Kroniki” faktycznie byt konfidentem
wywiadu (,kontakt operacyjny” Departamentu I MSW). Gene-
rat sondowat mozliwos§¢ przeprowadzenia rozméw z ,wla$ciwymi
czynnikami krajowymi” w sprawie powrotu do Polski Augusta
Zaleskiego. Swiderski wyjezdzat whaénie w odwiedziny do kraju.
Wedtug relacji Machalskiego prezydent dojé¢ mial do
przekonania, ze emigracyjny rzad byt fikcja. W tej sytuagji
rozwazal mozliwo$¢ formalnego uznania wladz PRL. Gotéw byt
réwniez przekaza¢ nalezace do ,zamku” nieruchomosci o war-
toéci okofo 100 tys. funtéw szterlingéw. Zaleski nie chcial, aby
staly si¢ one ,tupem” jego emigracyjnych przeciwnikéw (,anty-
polskich elementéw reakcyjnych”). Tuz przed ewentualnym
powrotem prezydent swoja decyzje zakomunikowaé mial na
specjalnie zwotanym posiedzeniu rzadu. Gdyby wladze PRL
uznaly jego przyjazd do kraju za niepozadany, deklarowaé miat
gotowo$¢ osiedlenia si¢ w Szwajcarii. Do czasu sfinalizowania
sprawy Machalski prosit swego rozméwce o zachowanie
dyskrecji. W rozmowach z wladzami PRL Swiderski negocjowac
mial warunki przyjazdu Zaleskiego. Sondaz wypadl pomyélnie.
Po powrocie do Londynu, na polecenie wywiadu, redaktor
»Kroniki” poinformowatl prezydenta, iz ,wlaéciwe czynniki” w

3. Ibidem, odrgczne uwagi na raporcie z 11 I 1958 r.
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kraju nie widzg przeszkéd w jego przyjezdzie do kraju. Gdyby
»Arbuz” zdecydowal si¢ na taki krok, Swiderski zaaranzowac
mial spotkanie Zaleskiego z konsulem generalnym PRL w
Londynie?. Sprawa nie miata jednak dalszego ciagu.

W pazdzierniku 1966 roku, podczas przyjecia w ambasadzie
PRL w Paryzu z okazji Dnia Wojska Polskiego, o powrocie Za-
leskiego do kraju w rozmowie z pracownikami polskiej placéwki
»Turskim” i ,Wolickim” (faktycznie oficerami wywiadu) wspo-
mnial general Antoni Zdrojewski, prezes Zwiazku Uczestnikéw
Polskiego Ruchu Oporu. Zaleski mial powiedzie¢ Zdrojew-
skiemu, iz chciatby doczeka¢ takiej chwili, w ktérej mégtby prze-
kaza¢ swoja wladzg prawowitemu rzadowi polskiemu w
Warszawie. Wedtug generata prezydent miat w tym wypadku na
mysli obecne wladze PRL. Zaleski miat réwniez deklarowa¢ che¢
powrotu do Polski. W przypadku realizacji sprawy Zdrojewski
chcial wystepowa¢ w roli posrednika. W tym celu deklarowat
gotowosé¢ przyjazdu do Warszawy na zaproszenie ministra obro-
ny narodowej lub spraw zagranicznych. General podkredlit, iz
prezydent byt »uczciwym Polakiem” i jako jedyny z emigra-
cy;nych przywédcéw nie byl agentem obcego panstwa. Wydaje
si¢, ze Zaleski wcale nie upowazm{ Zdrojewskiego do pro-
wadzenia rozméw w sprawie swojego ewentualnego powrotu do
kraju. ,Turski” odnidst zreszta wrazenie, iz ambitny generat
proponujac posredniczenie w powrocie prezydenta do kraju miaf
»jaki§ swoj cel, ze przy tej okazji pragnatby w jaki§ sposéb sko-
rzysta¢ co$ dla siebie”. Dla kontynuowania rozméw Zdrojewski
zaprosit ,, Turskiego” i ,, Wolickiego” na kolejne spotkanie. Z dru-
giej strony Centrala polecifa ,Wolickiemu” ustali¢, czy Zaleski
zwracal si¢ oficjalnie do Zdrojewskiego z prosbg o ,szukanie
drég” do nawigzania kontaktu z wladzami PRLS.

Mimo naptywajacych z réznych Zrédet informacji o zamiarze
Zaleskiego powrotu do kraju i tym razem nie doszto do

4. Ibidem, Notatka informacyjna z 8 V 1965 r., AIPN, 01168/217,
Zatacznik do Instrukcji nr A/10 z 12 VI 1965 r. dla ,,Andrzeja” dotyczacy
B. Swiderskiego ,,Kozerskiego™. Szerzej na temat dziatalnosci B.
Swiderskiego zob. K. Tarka, Jest tylko jedna Polska. Bolestaw Swiderski —
emigrant w stuzbie Polski Ludowej, ,,Pamig¢ i Sprawiedliwo$¢” 2007, nr 11
(w druku).

5. AIPN, 01136/249, Notatka z 17 X 1966 r. z rozmowy z gen. A.
Zdrojewskim.
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konkretnych rozméw. W zwigzku z tym rodzi si¢ pytanie, czy
sedziwy prezydent (w 1968 roku Zaleski skonczyl 85 lat)
rzeczywiScie myslal o przekazaniu insygniéw i przyjezdzie do
Polski? A moze z jego strony byla to swego rodzaju ,gra”, préba
ewentualnego zabezpieczenia si¢ na niepewng przyszto$¢?
»Przecieki” pochodzace od wspétpracownikéw prezydenta mia-
tyby woéwczas stuzy¢ podtrzymywaniu tematu, nie angazujac,
poki nie bylo to konieczne, glowy pafistwa. Prezydent nie
pierwszy juz raz prébowal gra¢ na zwloke, na przeczekanie
trudnej sytuacji. By¢ moze Zaleski wyobrazat sobie réwniez, ze
pod grozba przekazania prezydenckich insygniéw do kraju jego
oponenci w ,,polskim” Londynie uznajg go w koncu za legalnego
prezydenta. Takie hipotezy zdaje si¢ potwierdza¢ negatywny
wynik sondazu przeprowadzonego w 1968 roku przez wywiad
PRL w sprawie powrotu emigracyjnego prezydenta do kraju. W
ocenie podputkownika Jana Klaputa, inspektora Wydziatu VIII
Departamentu I MSW Zaleski to ,dyplomata starej szkoty,
uparty starzec, znajdujacy si¢ pod przemoznym wplywem Angli-
kéw. Egocentrysta [!] zwalajacy i obrzucajacy blotem przeciwnych
mu politykéw emigracyjnych Zdecydowany antykomunista,
negujacy wiadze i ustr6j PRL”. Z drugiej strony, z up{ywem lat,
wobec malejacego znaczenia prezydenta W zyciu emigracji,
wladzom PRL coraz mniej zalezalo na Sciagnigciu Zaleskiego do
kraju. Ostatecznie, w koficu pazdziernika 1970 roku pptk Klaput
wniést o zakoficzenie rozpracowania operacyjnego ,Arbuza” i
przekazanie materialéw sprawy do archiwum®.

Péttora roku pézniej, 7 kwietnia 1972 roku, August Zaleski
zmarl w Londynie w 89 roku zycia. Emigracyjny prezydent zo-
stal pochowany na cmentarzu polskich lotnikéw w podlondyn-
skim Newark, obok mogily premiera i naczelnego wodza
generata Wiadystawa Sikorskiego oraz grobu swego poprzednika
prezydenta Wladystawa Raczkiewicza’.

Krzysztof TARKA

6. Ibidem, Notatka koncowa z 28 X 1970 r. dotyczaca rozpracowania
operacyjnego A. Zaleskiego, kryptonim ,,Arbuz”, nr ewidencyjny 3242; Po-
stanowienie z 28 X 1970 r. o zakonczeniu i przekazaniu sprawy rozpracowa-
nia operacyjnego kryptonim ,,Arbuz” do archiwum Departamentu I MSW.

7. Zgon Prezydenta RP Augusta Zaleskiego, ,Rzeczpospolita Polska”
1972, nr 4/5, s. 1.
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Magdalena FILIP

POZORNA ODWILZ U LITERATOW.
WOKOL XVIII WALNEGO ZJAZDU
DELEGATOW ZLP W LODZI (4-5 II 1972 R.)!

Spoteczenistwo polskie wigzato z nowym I sekretarzem KC
PZPR - Edwardem Gierkiem wielkie oczekiwania. ,Epoka”
Gierka ,zapowiadata si¢ idyllicznie™. Nowa ekipa usilnie zabie-
gata o akceptacje¢ dla whasnego, nieco odmiennego od dotych-
czasowego, stylu sprawowania wladzy. Wprowadzila elementy
dialogu spofecznego, kusifa perspektywami szybkiego rozwoju
gospodarczego i demonstrowata zrozumienie dla konsump-
cyjnych potrzeb ludnosci. Dla pozyskania poparcia gotowa byta
nie tylko podnies¢ standard zycia, ale tez podja¢ prébe ponow-
nego naklonienia rozczarowanych antysemicka i antyinteligencka
polityka Wihadystawa Gomutki $rodowisk twérczych do odgry-
wania roli pasa transmisyjnego pomigdzy nig a spoleczefstwem?.

1. Badania dotyczace XVIII Zjazdu Zwiazku Literatow Polskich
napotykaja na trudnosci zroédtowe. Zachowaly si¢ wprawdzie archiwalia
PZPR i SB, ale nie mozna bylo ich skonfrontowa¢ z materiatami innej pro-
weniencji. Opublikowane wspomnienia i dzienniki uczestnikow analizo-
wanych wydarzen wnosza niewiele nowego. Pamigé¢ $wiadkow, do ktorych
udato si¢ dotrze¢, okazala si¢ niestety zawodna. Lepsze rezultaty przyniosta
kwerenda w Owczesnej prasie, a zwlaszcza w periodykach literackich.

2. T. Drewnowski, Proba scalenia. Obiegi, wzorce, style, Warszawa
1997, s. 302.

3. J. Tejchma, Odszed! Gomutka, przyszedi Gierek. Notatki z lat 1971-
-1973, Torun 2006, s. 89.
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Zmiana stosunku do ludzi kultury byla zreszta niezb¢dna dla
powodzenia planéw otwarcia na Zachéd. Podczas VI Zjazdu
PZPR (6-11 XII 1971 r.) podjgto nawet uchwate, stwierdzajaca,
iz ,rozwojowi spotecznemu i ekonomicznemu kraju powinien
towarzyszy¢ harmonijny rozwéj kultury”®. Problem polegat
jednak na tym, jak dokona¢ tego w panstwie tkwigcym posrodku
bloku komunistycznego, ktérego przywédcy nawet nie mysleli o
jakiejkolwiek liberalizacji systemu’.

Inauguracja rzadéw nowego I sckretarza PZPR zbiegla si¢ z
terminem zjazdu delegatéw Zwigzku Literatéw Polskich (ZLP).
Poprzedni odbyt si¢ w Bydgoszczy w 1969 r. i zapisal si¢ w
pamieci jako przyklad dyktatu partii w sferze kultury. Wiadze,
ktére rok wezeéniej probowaly wymusi¢ skreslenie z listy cztonkéw
Zwigzku Pawla Jasienicy, Stefana Kisielewskiego i Januarego
Grzedzinskiego, zatroszezyly sig, aby wéréd delegatéw nie znalezli
sie twércy znani z opozycyjnego nastawienia: Jerzy Andrzejewski,
Kazimierz Brandys, Antoni Stonimski, Igor Newerly, Mieczystaw
Jastrun®. Narzucily réwniez ZLP nowy statut, karzac w ten sposéb
pisarzy za niedawne nieprawomy$lne wystgpienia. Odtad podstawe
do pozbawienia przez Zarzad Gléwny czlonkostwa stanowifa
»dziatalnoé¢ polityczna w kraju i zagranicg sprzeczna z zalozeniami
ideowymi Zwigzku, przynoszaca szkod¢ PRL”. W bydgoskim”
statucie zabraklo z kolei zapisu o obowigzku dbania przez
organizacj¢ nie tylko o interesy materialne, ale i ,moralne”
wszystkich pisarzy, co bylo wyraznym regresem w poréwnaniu z
wezeéniej obowigzujacym dokumentem’. Pomimo to, liczacy
okoto tysigca czfonkéw Zwigzek u progu lat siedemdziesigtych
uchodzit wcigz za powazng site®.

Poszczegblni literaci nie zwlekali ze zwerbalizowaniem
swego stanowiska wobec wladzy. Miesiac po przewrocie pafaco-

4. Uchwala o dalszy socjalistyczny rozwéj Polskiej Rzeczpospolitej
Ludowej, ,Nowe Drogi” 1972, nr 1, s. 173.

5. Archiwum Akt Nowych — Warszawa [AAN], KC PZPR, 724/5, W
oczach Zachodu. Wokét zjazdu Zwiazku Literatow Polskich.

6. M. Fik, Autorytecie wré¢? Szkice o postawach polskich intelektua-
listow po pazdzierniku 1956, Warszawa 1997, s. 77.

7. Biblioteka Domu Literatury [BDL], sygn. 22.014, Statut Zwiazku
Literatow Polskich, Bydgoszcz 1969; BDL, sygn. 19.571, Statut Zwiazku
Literatow Polskich, Warszawa 1966.

8. O. Czamnik, Miedzy dwoma sierpniami, Warszawa 1993, s. 92.
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wym przedstawiciel warszawskiego $rodowiska twérczego infor-
mowal bezpieke, ze ,inteligencja postawita na Edwarda Gierka i
duzo sobie po nim obiecuje dobrego dla kraju™. Jesienig 1971 r.
Wiktor Woroszylski pisat na tamach ,Wiezi”: ,,Otéz dzisiaj ma-
my, jak sadz¢, przychylniejszy twérczosci, niz to niezbyt dawno
bywato, czas nowego skupienia sil, czas powrotu nadziei i préb
wypelniania luk powstatych w kulturze”!?. Natomiast Andrzej
Braun stwierdzit, ze ZLP powinien poméc kierownictwu PZPR
w realizacji nowej polityki kulturalnej'!. Z satysfakcja przyjeto
zgode¢ na powrét do zycia publicznego Kisielewskiego i
Stonimskiego, ktérych teksty zaczgly ukazywaé si¢ na tamach
»1ygodnika Powszechnego”. Zauwazono, ze do wiadomosci
publicznej podano informacje o nowej ksiazce Stonimskiego i
powrocie Brandysa z zagranicy. Oczekiwania literackich kon-
testatoréw byly jednak wigksze: pragneli oni zasadniczej zmiany
polityki kulturalnej PZPR, likwidacji cenzury i rehabilitacji
postawy, ktérg symbolizowal Pawel Jasienica. Oczekiwano
réwniez zmiany ,bydgoskiego” statutu ZLP'2. ,Przezytem
moment ulgi — wspominal Andrzej Szczypiorski — kiedy przyszta
ekipa Gierka, ale réwnocze$nie to nie byl moment budzacych
si¢ nadziei”?. Jeszcze wigkszy sceptycyzm co do mozliwosci
zmian w polityce kulturalnej wykazywat Kisielewski, ktéry w
swoich ,Dziennikach” przywotywat przyklady tudzenia twércéw
przez wladze komunistyczne w poprzednich dekadach'“.
Odwilzowe oczekiwania towarzyszyly twércom 16 lat wezes-
niej, kiedy to PRL przezywata glebokie przemiany polityczne.
Smier¢ Jézefa Stalina oraz fala odwilzy w ZSSR wywotaly na grun-
cie polskim lawing ruchu ,,odnowy”, ktéremu przewodzili intelek-
tuali$ci. Niekonczace si¢ dyskusje, spotkania, publikacje prasowe,

9. AIPN, BU 01419/234, t. VI-1, k. 3, Doniesienie na temat sytuacji
w srodowisku warszawskim, 20 I 1971 r.

10. W. Woroszylski, Na kurczqcym sie skrawku i inne zapiski z kwar-
talnym opozinieniem 1971-1981, Warszawa 1984, s. 9.

11. Czego oczekuje od Zjazdu Pisarzy?, ,,Odglosy” 1972, nr 6.

12. W. Woroszylski, op.cit. s. 9. Zob. A. Bikont, J. Szcz¢sna, Lawina
i kamienie, Warszawa 2006, s. 431.

13. [A. Szczypiorski], Poczqtek raz jeszcze. Z Andrzejem Szczypiorskim
rozmawia Tadeusz Krasko, Warszawa 1991, s. 101.

14. A. Krajewski, Miedzy wspolpracq a oporem. Tworcy kultury wobec
systemu politycznego PRL (1975-1980), Warszawa 2004, s. 150.
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w ktérych podejmowano krytyke zycia politycznego, spotecznego,
gospodarczego i kulturalnego, rozbudzaly w umeczonym
stalinizmem spofeczefistwie apetyt na demokratyczne zmiany w
panstwie. Od 1955 r. w sferze kultury trwata ,antystalinowska
rewolucja” — korzystajac ze stabnacej w ferworze walk
wewngtrzpartyjnych kontroli, rugowano z kultury socrealizm!s.
Jedni ujrzeli szans¢ na przerwanie przymusowego milczenia, inni
uswiadomiwszy sobie z rozpacza ,zniewolenie umystu” wlasnego
pospiesznie demaskowali stalinowska rzeczywistos¢. W $rodo-
wisku, zaréwno wiéréd pisarzy parryjnych }a.k i bezpartyjnych
Zaczgto gfosno domaga¢ si¢ nowej organizacji zycia llteracklego,
przywrécenia swobody twdrczej, zniesienia cenzury, stworzenia
nowych pism kulturalnych prezentujqcych rézne koncepcje
artystyczne.  Krytykowano réwniez sam Zwigzek jako
nadnaturalnie zbiurokratyzowany przekaznik dyrektyw partii'e.
Chciano zmieni¢ charakter ZLP — mial si¢ sta¢ organizacja
apolityczna, bronigcg intereséw materialnych i swobéd twérezych,
a nie jak dotychczas strukturg wychowawczo-formacyjng!'’. Aby
tego dokona¢, nalezato usuna¢ z wladz ZLP obroficéw dotychcza-
sowego porzadku — m.in. prezesa Leona Kruczkowskiego. Proble-
my natury socjalnej (brak funduszy na stypendia czy mieszkania)
staly si¢ drugoplanowe, cho¢ i o nich dyskutowano m.in. na
zebraniach zwigzkowej Podstawowej Organizacji Partyjne;.
Potrzeby zmian byly na tyle pilne, ze zdecydowano si¢
zwofa¢ Walny Zjazd Delegatéw ZLP w terminie wcze$niejszym
niz przewidywal to statut (26 XI — 2 XII 1956 r.)'8. Zanim
rozpoczgto obrady, ZLP dat wyraz swojego poparcia dla powra-
cajacego do wladzy Gomutki poprzez uchwalenie rezolucji akcep-
tujacej postanowienia VIII Plenum KC PZPRY. Podczas Zjazdu,
przygotowywanego ,w atmosferze rewolucyjnej goraczki™, lite-
raci usifowali dokona¢ rozliczen z wlasng przesztoscia zawodowa.

15. M. Hirszowicz, Pulapki zaangazowania. Intelektualisci w stuzbie
komunizmu, Warszawa 2001, s. 187.

16. O. Czarnik, op.cit., s. 114.

17. D. Jarosz, Polacy a stalinizm 1948-1956, Warszawa 2000, s. 177.

18. B. Fijatkowska, Polityka i tworcy (1948-1959), Warszawa 1985, s.
364.

19. M. Fik, Kultura polska po Jalcie. Kronika lat 1944-1981, Warszawa
1991, s. 313.

20. A. Bikont, J. Szczesna, op.cit., s. 282.
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Wszyscy delegaci skrytykowali dotychczasows polityke kulturalng
panstwa. Poruszono kwesti¢ nowego oblicza i funkcji ZLP oraz
kierunkéw artystycznych, ktére moglyby zastapi¢ skompromito-
wany socrealizm. W uchwatach domagano si¢ rehabilitacji pisarzy
represjonowanych w czasach stalinizmu. Zadano zniesienia
cenzury (postulat ten byl odtad podnoszony przez literatéw do
konca PRL), zlikwidowania w bibliotekach tzw. prohibitéw,
nawigzania wspdtpracy z pisarzami przebywajacymi na obczyznie
i zezwolenia na rozpowszechnianie wydawnictw emigracyjnych w
Polsce. Obrady zakoficzono wezwaniem o niedzieleniu $rodo-
wiska na oprawcéw i ofiary, a takze apelem o wsparcie nowej
ckipy rzadzacej. Prezesem ZLP wybrano jednoglo$nie Antoniego
Stonimskiego. W nowym zarzadzie poza Marig Dabrowsks i
Jerzym Zawieyskim znalezli si¢ tez m.in. Mieczystaw Jastrun,
Stefan Kisielewski, Julian Przybos, Juliusz Zutawski. Sukcesem
byto niedopuszczenie do wladz Zwiazku Leona Kruczkowskiego
1 Jerzego Putramenta. Nowy zarzad zobowigzano do wpisania do
planu wydawniczego na 1957 r. dziel autoréw dotad dyskry-
minowanych oraz zajecie si¢ kwestig rent i emerytur cztonkéw
ZLP. W pozjazdowych relacjach podkreslano, ze po raz pierwszy
od 1949 r. obrady odbywaly si¢ ,bez strachu, bez celebry, bez
obtudnych ktamstw™!. VII Zjazd ZLP stanowit kwintesencj¢
odwilzy, jaka dokonata si¢ w literaturze polskiej, a sam Zwigzek
przeistoczyl si¢ podczas obrad z instytucji politycznej w
zawodowa, o co wkrétce bedzie musiat walczy¢ z wladzami.

W okresie ,,odwilzy pogrudniowej” dotychczasowe konflikty
ideowe w tonie Zwiazku istotnie zeszly na dalszy plan. Pisarze,
bez wzgledu na s$wiatopoglad, w pierwszym rzedzie dazyli do
uregulowania kwestii prawnych i socjalnych, mocno zanied-
banych w poprzedniej dekadzie. Jedng z gléwnych przeszkéd w
rozwoju literatury upatrywali w dlugim procesie wydawniczym
wynikajagcym m.in. z deficytu papieru, niedostatecznego rozwoju
przemystu poligraficznego oraz nieprawidtowym zarzadzaniu
produkcjg. W przeciwienistwie do broszur propagandowych
nakfady literatury picknej byly na tyle niskie, ze wystgpowaly
trudnoéci w zaopatrywaniu bibliotek nizszego szczebla. Prefe-
rowano zreszta klasyke oraz literature dziecigcg i mlodziezowa

21. Quidam, Obserwacje zjazdowe, ,,Nowa Kultura” 1956, nr 50.
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kosztem wspétczesnej. Stawki za arkusz wydawniczy byly niskie,
a zaliczki stanowily zaledwie okofo 10% honorarium otrzymy-
wanego po zakonczeniu druku, czyli nawet po 5 latach od
ztozenia ksiazki w wydawnictwie. W jeszcze gorszym potozeniu
finansowym znajdowali si¢ ttumacze, gdyz w dobie kryzysu wy-
dawniczego drastycznie ograniczano nakfady dziet obcoje-
zycznych??. Tlumacze narzekali ponadto na pomijanie ich przy
przyznawaniu nagréd pafistwowych?. Wigkszo$¢ cztonkéw ZLP
utrzymywata si¢ z prac pozaliterackich. Ubolewano, iz w $wietle
prawa pracy zawdd pisarza nie istnieje. Literaci nie byli objeci
ani ubezpieczeniem zdrowotnym, ani spofecznym, nie mieli
swojej Karty Pisarza?.

Kierownictwo PZPR, $wiadome nastrojéw panujacych wéréd
literatéw, traktowato nadchodzacy zjazd ZLP z duzg powaga®.
Obawiajac si¢ otwartej krytyki systemu w wystapieniach
zjazdowych zamierzato zdoby¢ przychylnoé¢ ludzi piéra, nie wyta-
czajac delegatéw nastawionych opozycyjnie. Odpowiedzialnymi za
kontakty z ZLP uczyniono cztonka Biura Politycznego KC PZPR
— Jozefa Tejchme, Wincentego Kraske — kierownika Wydziatu
Kultury KC i jego zastgpce Jerzego Kwiatka. Uchodzili oni za
zwolennikéw porozumienia ze $rodowiskiem literatéw?°. Pozujacy
na partyjnego liberata Tejchma nie wahat si¢ jednak nazwaé¢ go
L2$mietnikiem §wiatowych frustracji, rozczarowan, zawoddéw,
komplekséw, zboczen, roszczen itp.”?.

W ramach przygotowan do Zjazdu Jerzy Putrament,

22. W 1975 r. procent przektadow w ogodlnej liczbie publikacji w PRL
byl nizszy niz w Bulgarii czy na Wegrzech — O. Czamnik, op.cit., s. 117.

23. Archiwum Instytutu Pamigci Narodowej — Lodz [AIPN-Ld] pf
10/880, Stenogram Zjazdu Zwiazku Literatow Polskich, k. 214.

24. ,Walny Zjazd Literatow w Lodzi — komentowal z perspektywy
Maisons-Laffitte Zygmunt Hertz — za kilka dni. Proponuja liberalowie
[Mieczystawa] Jastruna na prezesa kontra Putrament. Cafa historia patrzac
z Paryza jest malo wazna, ale tam sprawa ma inna wage¢ 1 inny wymiar.
Wiasciwie jest to jedyna trybuna — procz Kosciofa — z ktorej mozna co$
powiedzie¢. Wg mnie rozejdzie si¢ po kosciach — utonag w sprawach
emerytur, ubezpieczen socjalnych i mieszkan, tak jak zawsze to bywa” —
Z. Hertz, Listy do Czestawa Milosza 1952-1979, wybor i opracowanie R.
Gorcezynska, Paryz 1992, s. 374-375.

25. AAN, KC PZPR, 724/5, Informacja Wydziatu Kultury KC o XVIII
Zjezdzie Zwiazku Literatow Polskich z 7 11 1972 r.

26. A. Krajewski, op.cit., s. 256.

27. J. Tejchma, op.cit., s. 40.
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Zbigniew Zatuski, Andrzej Ku$niewicz, Zofia Bystrzycka i
Tadeusz Strumf - czfonkowie Egzekutywy Podstawowej
Organizacji Partyjnej przy najliczniejszym w skali kraju (okoto
650 cztonkéw) oddziale warszawskim ZLP, odbyli rozmowy z
430 pisarzami, starajagc si¢ wysondowal ich nastawienie i
oczekiwania wobec ekipy Gierka. Aby zjedna¢ ,niepokornych”,
zaproponowano im kandydowanie na delegatéw na Zjazd. W
zamian oczekiwano, ze nie wystagpia z przemdwieniami
krytykujacymi wladze. Stoleczny oddzial ZLP mieliby wigc
reprezentowa¢ m.in. Jerzy Andrzejewski, Jacek Bochenski,
Kazimierz Brandys, Mieczystaw Jastrun, Anna Kamieniska, Stefan
Kisielewski, Tadeusz Konwicki oraz Antoni Stonimski. Jedynie
Kisielewski odrzucil propozycje, natomiast Stonimski uzaleznit jej
przyjecie od rehabilitacji Jasienicy. Pod naciskiem czlonkéw
oddziatu warszawskiego wéréd kandydatéw znalezli si¢ réwniez
Jerzy Ficowski, Jarostaw Marek Rymkiewicz, Wiktor Woroszylski
i Jerzy Zutawski. KC PZPR zaaprobowal wysuniecie przez
zwigzkowa ,opozycj¢” kandydatury Igora Newerlego na
stanowisko prezesa ZLP?8. Stanowifo to nie lada sensacje,
albowiem dotychczasowy prezes — Jarostaw Iwaszkiewicz
sprawowal swa funkcje nieprzerwanie od 1959 r. Uwazano go
powszechnie za czlowieka wladzy, co dla jednych oznaczato
konformizm i ulegloé¢, dla innych natomiast elastycznos¢, a przez
to skuteczno$¢ w realizacji potrzeb Zwigzku?. Po Grudniu’70
efektywno$¢ Iwaszkiewicza w rozwigzywaniu probleméw literatéw
ulegla zdecydowanemu pogorszeniu. Wedtug doniesienn Stuzby
Bezpieczenstwa w $rodowisku szczecinskim panowalo wrecz
przekonanie, ze wykazuje si¢ ,absolutng indolencja chociazby w
usifowaniach poprawy warunkéw bytowych cztonkéw ZLP”3.
Kolejnym krokiem, zgodnie z planami KC PZPR, w przygo-
towaniach do Zjazdu bylo przeprowadzenie przez komitety woje-
wodzkie PZPR konsultacji z pisarzami, a takze zrealizowanie ich
postulatéw socjalnych, sprowadzajacych si¢ zwykle do kwestii lo-

28. AAN, KC PZPR, t. 724/5, Notatka ze spotkania w Komitecie War-
szawskim PZPR z egzekutywa POP Zwiazku Literatow 15 XII 1971.

29. A. Krajewski, op.cit., s. 255.

30. Archiwum Instytutu Pamigci Narodowej — Warszawa [AIPN],
0236/211, t. 4, Informacja Wydziatu Il KMMO w Szczecinie dotyczaca
aktualnej sytuacji w Oddziale Szczecinskim ZLP, k. 124.
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kalowych. Ponadto rozmowy z delegatami na Zjazd, zatrudnio-
nymi w wydawnictwach, redakcjach, o$rodkach telewizyjnych itp.
mieli odby¢ ich przefozeni®!. Ministerstwo Kultury i Sztuki rozpo-
czglo prace nad zmiang stawek wydawniczych oraz wprowadzeniem
ubezpieczenr spofecznych?. W opinii Wydziatu Kultury KC PZPR
Hliczne dyskusje i rozmowy z pisarzami o réznych pogladach i
postawach, doprowadzily do rozladowania zaistniatego napigcia i
umocnily zyczliwy stosunek $rodowiska do polityki Partii™33.
Sytuacja nie byla jednak tak optymistyczna, jak przedstawial
ja aparat partyjny. Przykrg niespodzianka dla wladz okazaly si¢
wyniki wyboréw delegatéw. Przepadli w nich m.in. cztonkowie
PZPR: Janina Broniewska, Stanistaw Ryszard Dobrowolski,
Julian Kawalec, Wiadystaw Machejek, Roman faboda i Edward
Szuster oraz zwigzani ze Stowarzyszeniem PAX Jan Dobraczynski
i Wojciech Zukrowski3?, Ostatnie miejsca na liscie delegatéw
zajeli wysoko notowani przez wladze Bohdan Czeszko i Roman
Bratny. Nie wybrano prezeséw o$miu oddziatéw ZLP (Gdansk,
Koszalin, Lublin, Olsztyn, Opole, Szczecin, Rzeszéw, Zielona
Goéra)®. Duzo gloséw zebrali natomiast ,,opozycjoniéci”, ktérym
partia zaproponowata kandydowanie, oraz Lech Badkowski,
Bochenski, Jerzy Ficowski i Woroszylski — okre$lani w doku-
mentach KC PZPR mianem ,skrajnych ekstremistéw”. Ogétem
wéréd 113 delegatéw, znalazto si¢ jedynie 45 cztonkéw PZPR.
Do ZSL nalezato 4, a do PAX-u i SD po jednym3¢. Za czlonkéw

31. AAN, KC PZPR, t. 724/5, Notatka Wydziatu Propagandy i Agitacji
KC ze spotkania w Komitecie Warszawskim z egzekutywa POP Literatow
z 15 XII 1971 r.

32. AAN, KC PZPR, 724/5, Notatka Wydziatu Kultury KC w sprawie
sytuacji ideowo-politycznej na tle kampanii przed XVIII Zjazdem ZLP z
1011972 r.

33. AAN, KC PZPR, 724/5, Notatka Wydziatu Kultury KC w sprawie
sytuacji ideowo-politycznej na tle kampanii przed XVIII Zjazdem ZLP z
1011972 r.

34. J. Dobraczynski, W. Machejek i W. Zukrowski uczestniczyli w
obradach jako czlonkowie Zarzadu Giéwnego ZLP, ale bez prawa do
glosowania, ktore przystugiwato tylko delegatom — AAN, KC PZPR, 724/5,
Lista uczestnikow Zjazdu z urzedu.

35. AIPN Ld, pf 10/880, Informacja Wydziatu 11l KMMO w Lodzi na
temat sytuacji w $rodowisku literackim w zwiazku ze zblizajacym sig¢
Zjazdem ZLP, styczen 1972 r., k. 23.

36. AAN, KC PZPR, 724/5, Zestawienie ilosci wybranych delegatow
na zjazd ZLP.
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»opozycji” wladze uwazaly 40 delegatéw?’. Sposréd delegatéw
warszawskich 7 bylo sygnatariuszami ,Listu 34” z 1964 r., 7 od-
dato legitymacje partyjne w zwigzku ze sprawa Leszka
Kofakowskiego w 1966 r., pigtnastu natomiast sygnowato ,List
177 w sprawie grupy ,,Ruch”38.

Wbrew wczesniejszym ocenom rzadzacy zaczeli zywi¢ obawy
odnosnie do przebiegu obrad. Nie mieli petnego zaufania nawet
do czonkéw partii®. ,Bylo pewne chyba tylko to — zanotowat
Tejchma — ze zjazd otworzy Iwaszkiewicz”¥0. Za realng uwazano
grozbg wyboru do Zarzadu Gtéwnego ZLP ,wrogéw socjalizmu”.
Nawet w pelnej frekwencji na zebraniach wyborczych w od-
dziatach doszukiwano si¢ celowych zabiegéw ,opozycji”4!. Dla-
tego tez po zakonczeniu kampanii wyborczej z jeszcze wigksza
energig kontynuowano akcj¢ zjednywania pisarzy. Zwlaszcza tych
wahajacych si¢, ktérych glosy mogly przesadzi¢ o kierunku zmian
w ZLP. Przyspieszono réwniez realizacje postulatéw socjalno-
bytowych®2. Zwigzkowi kontestatorzy obawiali si¢ skutecznoéci
dziatan wladz, tym bardziej, ze w ich opinii §rodowisko literatéw
cechowata podatnoé¢ na przekupstwo®®. Aby zminimalizowaé
ewentualno$¢ niespodzianek podczas obrad pracownicy Wydziatu

37. AAN, KC PZPR, 724/5, Informacja Wydziatu Kultury KC o XVIII
Zjezdzie Zwiazku Literatow Polskich z 7 11 1972 r.

38. AIPN Ld, pf 10/880, Informacja Wydziatu III KMMO w Lodzi na
temat sytuacji w srodowisku literackim w zwiazku ze zblizajacym si¢ Zjaz-
dem ZLP, styczen 1972 r., k. 23. W analizie dla SB, napisanej prawdo-
podobnie przez czlonka Zwiazku, sugerowano, ze rezultat wyborow to
»wynik pewnych osobistych emocji [...], ktorych wyraz dafa sala niz mapa
ukfadu sit politycznych na terenie ZLP” — AIPN, 0236/211 t. 6, Informacja
Wydziatu II1 KSMO z 14 1 1972 r., k. 73.

39. Wedtug opinii Wydzial Kultury KC PZPR: ,,Prezentowane w toku
tej kampanii cele programowo-polityczne i zamierzenia personalne oraz
skfad delegatow zapowiadaly burzliwy przebieg Zjazdu” — AAN, KC
PZPR, 724/5, Informacja Wydziatu Kultury KC o XVIII Zjezdzie Zwiazku
Literatow Polskich, 7 II 1972 r.

40. J. Tejchma, op.cit., s. 152.

41. Szczegolnie zebranie wyborcze warszawskiego oddziatu ZLP wia-
dze traktowaly jako zapowiedz tego, co moze wydarzy¢ si¢ na Walnym
Zjezdzie — AAN, KC PZPR, 724/5, Notatka z przebiegu i wynikow walne-
go zebrania Oddziatu Warszawskiego ZLP odbytego 6 I 1972 r. poswigco-
nego wyborom delegatow na krajowy Zjazd w Lodzi.

42. AAN, KC PZPR, 724/5, Notatka Wydziatu Kultury KC w sprawie
sytuacji ideowo-politycznej na tle kampanii przed XVIII zjazdem ZLP z
1011972 r.
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Kultury KC PZPR spotkali si¢ 3 lutego 1972 r. w siedzibie
Komitetu Lédzkiego PZPR z delegatami partyjnymi. Ustalono
woéwczas ,zadania i taktyke na Zjazd 4.

Dyspozycyjni wobec rzadzacej ekipy delegaci mieli dazy¢ do
pozyskania poparcia literatéw dla jej polityki (zreszta nie tylko
kulturalnej), zagwarantowania dominujacej roli cztonkéw PZPR
w Zwiazku, wprowadzenie do jego wladz oséb stojacych dotad
na uboczu, ale nie sprzeciwiajacych si¢ linii partii oraz uchwa-
lenia statutu nadajacego ZLP charakter korporacji zawodowej, a
nie potencjalnej sity politycznej®. Wigkszoé¢ pisarzy, zwhaszcza
tych sceptycznie nastawionych do systemu, pragnela uczynienia
ze Zwiazku waznego czynnika w spoteczenistwie. Zarzadowi
Gléwnemu zarzucano, ze jest jedynie uzaleznionym materialnie
»dyspozytorem pewnych $wiadczeni i pomocy”, co determinuje
jego wasalng role w stosunkach z wladzami?’. Wedlug ustalen
Wydzialu Kultury KC PZPR pisarze domagali si¢ réwniez
powotania ciata doradczego w zakresie polityki kulturalnej w po-
staci Rady Kultury przy Ministrze Kultury i Sztuki oraz wpro-
wadzenia urlopéw twérczych®. Istniejaca rozbiezno§¢ stanowisk
nie wrézyla spokojnego przebiegu obrad.

Waznym elementem przygotowan byta kampania prasowa
toczaca si¢ wedtug regul ustalonych podczas narad redaktoréw
naczelnych pism literackich z pracownikami KC PZPR. W
przeddzien obrad w tygodnikach kulturalnych pojawity si¢
artykuly, w ktérych znani pisarze prezentowali swe oczekiwania

43. AIPN, 0236/211 t. 6, Informacja Wydziatu III KSMO dotyczaca
aktualnej sytuacji w Oddziale Warszawskim ZLP z 14 1 1972 r, k. 63

44. AAN, KC PZPR, 724/5, Notatka Wydziatu Kultury KC w sprawie
sytuacji ideowo-politycznej na tle kampanii przed XVIII zjazdem ZLP z 17
11972 1.

45. AAN, KC PZPR, 724/5, Informacja Wydziatu Kultury KC o XVIII
Zjezdzie Zwiazku Literatow Polskich z 7 1T 1972 r.

46. AIPN 0236/211, t. 6, Informacja Wydziatu III KSMO dotyczaca
aktualnej sytuacji w Oddziale Warszawskim ZLP z 14 I 1972 r,, k. 75.
Nawet J. Putrament stwierdzil na Walnym Zebraniu oddzialu warszaw-
skiego ZLP w 1971 r., ze w Bydgoszczy ,doszlo do uchwalenia pod
naciskiem okolicznosci drakonskich rozwiazan statutowych” — L. Prorok,
Dziennik 1949-1984, Krakow 1998, s. 137.

47. AIPN, 0236/211, t. 1, Informacja Wydziatu [Il KMMO w Gdansku do-
tyczaca aktualnej sytuacji w Oddziale Gdanskim ZLP z 17 I 1972 r, k. 171.

48. AAN, KC PZPR, 724/5, Postulaty pisarzy.
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wobec Zjazdu. W krakowskim ,,Zyciu Literackim” 1 1édzkich
»Odgtosach” opublikowano ankiety przeprowadzone wséréd
twércéw na temat bolgczek $rodowiska. Pisarze informowali w
nich gléwnie o niekorzystnej polityce wydawniczej, potrzebie
zintegrowania $rodowiska, odbudowie autorytetu pisarza w
spofeczenstwie i zwigkszenia wptywu ZLP na polityke kulturalng
panstwa. Nie zabraklo gloséw wyrazajacych oczekiwanie podjecia
przez nowy Zarzad Gléwny zdecydowanych krokéw w obronie
intereséw materialnych cztonkéw Zwigzku. Pojawit si¢ nawet
postulat zwigkszenia swobdéd twérczych. Publikacje mialy wy-
wolaé wrazenie, ze pierwszy za rzadéw Gierka Zjazd ZLP bedzie
przefomowy dla $rodowiska, a nawet stanie si¢ wydarzeniem o
doniostych skutkach dla literatury polskiej. Innymi stowy, wladze
staraly si¢ przekona¢ spofeczefistwo, ze s3 otwarte na dialog z
twércami kultury i gotowe zaspokoi¢ ich potrzeby. Zapewniat
o tym m.in. Putrament, ktéry zaledwie trzy lata wczedniej
cynicznie proponowal narzekajacym na diugi proces wydawniczy
niepokornym literatom zafozenie wlasnego wydawnictwa’®.
»Zabezpieczenie operacyjne” Zjazdu pozostawato oczywiscie
w gestii Stuzby Bezpieczenstwa (SB). Przed rozpoczgciem obrad
na biurko ptk. Henryka Walczyniskiego — naczelnika Wydziatu
IV Departamentu III Ministerstwa Spraw Wewnetrznych
(MSW) zajmujacego si¢ ,ochrong $rodowisk twérczych i
naukowych”, trafialy meldunki o sytuacji w poszczeg6lnych
oddziatach ZLP, przebiegu wyboréw delegatéw oraz spekulacje
na temat skladu nowych wladz naczelnych. Bezpieka perlustro-
wata korespondencj¢ cztonkéw Zwigzku, a takie prowadzifa
»intensywny sondaz tego $rodowiska przy optymalnym wyko-
rzystaniu osobowych zrédel informacji™!. Przyktadowo: pptk
Zenon Kietbik — naczelnik Wydziatu III (dziatalno$¢ anty-
panstwowa) Komendy Miejskiej MO w Lodzi informowat, ze w
lokalnym $rodowisku literatéw Zjazd budzi duze zainteresowa-
nia przede wszystkim z uwagi na pokazng liczbe opozycyjnych

49. Witamy Zjazd ZLP, ,Zycie Literackie” 1972, nr 6; Czego oczekuje
od Zjazdu Pisarzy?, ,,Odgtosy” 1972, nr 6.

50. A. Bikont, J. Szczesna, op.cit., s. 419.

51. AIPN, 0236/211, t. 3, Informacja Wydziatu Il KMMO w Lodzi do-
tyczaca sytuacji operacyjno-politycznej na terenie Lodzi w okresie 1-16 I
1972 r., k. 318.
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delegatéw, ktéra wplyneta na decyzje Gierka o rezygnacji z
uczestnictwa w obradach®2.

Gléwnym zadaniem SB we wszystkich miastach, w ktérych
znajdowaly si¢ siedziby oddziatéw ZLP, bylo uzyskanie
szczegbtowych informagji na temat planowanych wystapien na
Zjetdzie. Za pomocy ,techniki operacyjnej”, zapewne podstuchu
pokojowego, zorientowano si¢ m.in., jakie postulaty planuja
zglosi¢ kontestatorzy zbierajacy si¢ na narady w mieszkaniu
Zbigniewa Herberta®3. SB wiedziala ponadto o zamiarze
poruszenia przez Lecha Badkowskiego kwestii Marca’68 i nowego
statutu ZLP>*. Zdobyto takze informacje¢, ze Stonimski i
Melchior Wankowicz nie wyglosza w Lodzi ,agresywnych”
przemdwien, aby nie prowokowa¢ nowej ekipy rzadzacej*.
Réwnie optymistycznie brzmial wniosek centrali, wysnuty na
podstawie przeprowadzonych analiz: wystapienia zjazdowe nie
beda prowokacyjne, ale ,nacechowane poczuciem odpowiedzial-
nosci”¢. Tymczasem SB w Lodzi odnotowata obawy lokalnego
srodowiska literackiego przed ,nieodpowiedzialnymi politycznie
wystapieniami” przedstawicieli oddziatu warszawskiego, ktére
moglyby przeszkodzi¢ realizacji postulatéw socjalno-bytowych.
Przewidywano, ze kwesti¢ ,upadku kultury polskiej” podniosa
Kazimierz Brandys lub Jacek Bocheniski, a prezesem ZLP zostanie
Igor Newerly*. Szczecifiscy pisarze — wedtug doniesien Wydziatu
III tamtejszej KM MO - takze byli przekonani, iz warszawscy

52. AIPN, 0236/211, t. 3, Informacja Wydziatu 11l KMMO w Lodzi
dotyczaca sytuacji w srodowisku literackim w zwigzku ze zblizajacym sig¢
Zjazdem ZLP z 1 11 1972 r, k. 320.

53. AIPN, 0236/211, t. 3, Informacja Wydziatu III KMMO w Lodzi
dotyczaca sytuacji operacyjno-politycznej na terenie Lodzi w okresie 1-16
11972 r, k. 318.

54. AIPN, 0236/211, t. 1, Informacja Wydziatu IIl KMMO w Gdansku
dotyczaca aktualnej sytuacji w gdanskim Oddziale ZLP z 17 1 1972 r., k.
157.

55. AIPN, 0236/211, t. 6, Informacja Wydziatu III KSMO z 14 1
1972 ., k. 64.

56. AIPN, 0236/211, t. 6, Doniesienie Wydziatu III KSMO z 14 1
1972 r., k. 67.

57. AIPN Ld, pf 10/880, Informacja Wydziatu III KMMO w Lodzi na
temat sytuacji w S$rodowisku literackim w zwiazku ze zblizajacym sig
Zjazdem ZLP z 23 1 1972 r., k. 22; AIPN Ld, pf 10/880, Informacja
Wydziatu III KMMO w Lodzi dotyczaca sytuacji w srodowisku literackim
w zwiazku ze zblizajacym si¢ Zjazdem ZLP z 1 II 1972 r,, k. 23.
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delegaci wystapia z ostrymi przeméwieniami ,nadajac polityczny
charakter zaniedbaniom w dziedzinie socjalno-bytowej
srodowiska pisarzy w PRL”8.

SB nie omieszkata ,zabezpieczy¢ operacyjnie” delegatéw i
pozostatych cztonkéw ZLP zamierzajacych uczestniczy¢ w Zjez-
dzie®. Z niektérymi z nich przeprowadzono ,rozmowy instruk-
tazowe %, W domach 16dzkich literatéw (Tadeusza Chrdécie-
lewskiego, Konrada Frejdlicha, Leona Gomolickiego, Aleksan-
dra Kaminskiego, Jézefa Macieja Kononowicza, Andrzeja
Ostoi-Owsianego, Wtadystawa Rymkiewicza oraz Igora
Sikiryckiego) zainstalowano podstuch telefoniczny i pokojo-
wy®l.  Kontestatoréw” z innych oddziatéw (m.in. Badkowskie-
go, Bochenskiego, Brandysa, Ficowskiego, Herberta, Kijow-
skiego, Konwickiego, Newerlego, Stonimskiego, Szczypiorskie-
go, Woroszylskiego) zakwaterowano w odpowiednio przygoto-
wanych pokojach ,Grand Hotelu”. Zadbano takze o budynek
Prezydium Rady Narodowej miasta fodzi, w ktérym miat
odby¢ si¢ Zjazd. Zagwarantowato to SB relacj¢ z obrad poszcze-
golnych komisji zjazdowych i rozméw kuluarowych. Kontrolg
roztoczono takze nad zaplanowanymi w pierwszym dniu
Zjazdu spotkaniami autorskimi delegatéw i tédzkich pisarzy.
Na imprezy z udzialem cztonkéw literackiej ,,opozycji” delego-
wano funkcjonariuszy SB, o przebiegu pozostatych informowa¢
mieli natomiast pracownicy instytucji, w ktérych si¢ one
odbywaty (biblioteki, domy kultury, zaklady pracy itd.). W
stan gotowos$ci postawiono ,tajnych wspétpracownikéw”
rekrutujacych si¢ ze §rodowiska literackiego, dziennikarskiego i
uniwersyteckiego. Z zachowanych akt bezpieki wynika, ze jej

58. AIPN, 0236/211, t. 4, Notatka stuzbowa Wydziatu III KMMO w
Szczecinie z 1511972 r,, k. 123.

59. AIPN Ld, pf 10/880, Plan Wydziatu III KMMO w Lodzi za-
bezpieczenia operacyjnego XVIII Ogolnopolskiego Zjazdu Zwiazku Litera-
tow Polskich z 251 1972 r, k. 6.

60. AIPN, 0236/211, t. 4, Notatka Wydziatu 11l KMMO w Zielonej
Gorze do naczelnika Wydziatu IV Departamentu I MSW z 151 1972 r.,
k. 370.

61. Sposrod todzkich tworcow szczegolne zainteresowanie SB budzili:
K. Frejdlich, A. Ostoja-Owsiany i A. Kaminski — AIPN Ld, pf 10/880, Plan
z Wydziatu III KMMO w Lodzi zabezpieczenia operacyjnego XVIII
Ogolnopolskiego Zjazdu Zwiazku Literatow Polskich z 25 1 1972 r., k. 6.
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jedynym zadaniem byla obserwacja Zjazdu i towarzyszacych
mu imprez. Nie wydaje si¢, by poza rozmowami
»profilaktyczno-sondazowymi” prébowata w jakikolwiek sposéb
wplywa¢ na przebieg obrad.

Organizacja Zjazdu lezata w gestii Zarzadu Gléwnego ZLP,
jego t6dzkiego oddziatu oraz Wydziatu Kultury Prezydium Rady
Narodowej miasta Lodzi. Wybér miejsca obrad nie byt przy-
padkowy®?. Po ,pamigtnych” wiecach robotniczych z hastami
»Literaci do pi6ra” partii zalezatlo na wygaszeniu sztucznie wy-
wolywanych antagonizméw inteligencko-robotniczych, a tédz
jako miasto robotnicze miata by¢ symbolem pojednania. Wszak
w uchwale VI Zjazdu PZPR znajdowal si¢ zapis ,zadaniem
organizacji partyjnych i zwigzkéw twérczych powinno by¢
wzmocnienie wigzi srodowisk twérczych z zyciem ludzi pracy”®3.

XVIII Walny Zjazd Delegatéw ZLP rozpoczat si¢ 4 lutego
1972 r. o godzinie 10. Na obrady zaproszono przedstawicieli
wladz partyjnych i panstwowych: Jézefa Tejchme, Wincentego
Kraske, Jerzego Kwiatka, ministra kultury i sztuki — Stanistawa
Wronskiego i jego zastgpce — Aleksandra Syczewskiego oraz
miejscowych notabli na czele z 1 sekretarzem KL PZPR —
Bolestawem Koperskim i I sekretarzem KW PZPR — Jerzym
Muszyfiskim. Przybyli réwniez: sekretarz Centralnej Rady
Zwiazkéw Zawodowych Wiestaw Adamski oraz reprezentanci
13 wydawnictw. Z delegacji zagranicznych zdecydowano sig
zaprosi¢ jedynie pisarzy ze Zwigzku Sowieckiego, Czecho-
sfowacji i Niemieckiej Republiki Demokratycznej®d. Lacznie
obecnych bylo okoto 200 pisarzy®.

Obrady otworzyt Iwaszkiewicz. Nastgpnie wybrano prezy-
dium Zjazdu, na czele ktérego stangl prezes f6dzkiego oddziatu
ZLP — Wiestaw Jazdzynski. Po wreczeniu Odznak Honorowych

62. Dwadziescia pigc lat wezesniej, w dniach 26-27 X 1946 r., w Lodzi
odbyt si¢ II Zjazd Delegatow Zawodowego Zwiazku Literatow Polskich (O.
Czarnik, op.cit., s. 92).

63. Uchwala o dalszym socjalistycznym rozwoju Polskiej Rzeczpos-
politej Ludowej, ,Nowe Drogi” 1972, nr 1, s. 173.

64. AAN, KC PZPR, 724/5, Notatka informacyjna dotyczaca Zjazdu
ZLP w Lodzi.

65. ,Biuletyn ZLP” 1972, nr 24; XVIII Zjazd ZLP wyr6znial si¢ na tle
poprzednich 100% frekwencja, co niewatpliwie $wiadczylo o jego randze
w Srodowisku.

97



Miasta Lodzi 8 pisarzom najbardziej zaangazowanym w lokalng
problematyke, glos zabral minister Wronski. Zapewnial, ze
program wytyczony na VI Zjeidzie PZPR stwarza szanse na
ywielkie przemiany”. Kusit zebranych prosta logika nowe;j
polityki: w interesie pisarzy lezy realizacja planu pigcioletniego,
albowiem wigksze dochody obywateli to wigkszy popyt na
kulture w spofeczenstwie. Roztaczal réwniez wizje zwigkszenia
naktadéw na kulture, rozbudowy przemystu poligraficznego,
importu papieru, zwigkszenia liczby wydawnictw, zmiany prawa
autorskiego oraz rozszerzenia pomocy socjalnej panstwa.

Do pierwszego starcia pomigdzy dwiema frakcjami”
delegatéw doszto w chwili zaproponowania przez czlonka ,opo-
zycji” — Jerzego Zagérskiego zmiany porzadku obrad i zajecia sig
opracowaniem nowego statutu. Wniosek przepadl, sprawa
statutu znalazta si¢ w gestii odrgbnej komisji. Znamienne byto
w tej sytuacji wystapienie Iwaszkiewicza, ktéry z jednej strony
podkreslit problemy wydawnicze i socjalne pisarzy, a z drugiej
przytaczal dowody na liberalizacj¢ polityki w dziedzinie kultury
(m.in. wydanie Rzeczpospolitej Obojga Narodéw Pawta Jasie-
nicy, zamieszczenie nazwisk pisarzy emigracyjnych w encyklo-
pediach). Przeméwienie bylo pomyslane jako uprzedzenie
ewentualnych zarzutéw opozycji na temat sytuacji pisarzy
represjonowanych w schytkowej ,epoce” Gomufki.

W trwajacej przez dwa dni dyskusji wyrézni¢ mozna byto
dwie kategorie gloséw: poswigcone postulatom materialnym
(artykutowane glféwnie przez pisarzy partyjnych) oraz dotykajace
kwestii swobéd twérczych i rehabilitacji represjonowanych (pod-
noszone przez ,niepokornych” delegatéw). Protestujac przeciwko
cenzurze i ograniczeniom w wyborze tematéw Tadeusz
Kwiatkowski stwierdzit: ,pisarze nie s3 inzynierami dusz. Bywajg
ich lekarzami. A kazdy lekarz musi przede wszystkim uczciwie
postawi¢ diagnoze”. Tymoteusz Karpowicz posunal si¢ w swojej
wypowiedzi jeszcze dalej przestrzegajac literatéw przed
rezygnacja z zadan ,zdjecia pieczgci z tematéw tabu” za ceng
ustepstw materialnych ze strony wiladzy. Ostro zabrzmial réw-
niez glos Artura Sandauera, ktdéry wskazat szkodliwy wplyw
mecenatu panistwowego i negatywne konsekwencje odcigcia
kultury polskiej od kultury $rédziemnomorskiej. Domagano si¢
stworzenia instytucji odwolawczej od decyzji Gtéwnego Urzedu
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Kontroli Prasy Publikacji i Widowisk, ktérej postanowienia byty
anonimowe i nieodwotalne®®. Stosunek wiadz do zglaszanych
propozycji wyraza opinia sformutowana w Wydziale Kultury KC
PZPR: ,specyficznie [...] pojmowane jest przez wigkszo§¢ pisarzy
hasto odnowy, ktére jest najczgéciej sprowadzane do postulatu
swobody twérczej i wyraza si¢ w krytycznym stosunku do
ograniczen i zakazéw, co wedtug nich, nie stoi w sprzecznosci z
ich pozytywna ocena przemian spofeczno-politycznych po VII
Plenum KC PZPR”. Na jej tle interesujagco prezentuje sig
dokonany wéwczas w dzienniku zapis Tejchmy doszukujacego
si¢ przyczyny zadania liberalnych zmian w sferze kultury w
niemocy twoérczej polskich pisarzy©®.

Zgodnie z przewidywaniami na forum Zjazdu podjgto
kwestic Marca’68 i postawy Zarzadu Giéwnego w okresie
pomarcowym. Zarzucono mu brak solidarnosci z wszystkimi
cztonkami ZLP, inspirowanie podzialéw frakcyjnych, a nawet
udzial w zorganizowanej przez wladze nagonce na niektérych
tworcéw. Kilku méwceéw podkreslifo pilng potrzebe reintegracji
$rodowiska literackiego, wspétpracy przy réwnoczesnej akceptacji
pluralizmu $wiatopogladowego Zwigzku. Nie zabrakto gloséw
upominajacych si¢ o wprowadzenie do oficjalnego obiegu pisarzy
emigracyjnych. Stonimski zaapelowal o kompromis z nowa
wladza, ale powstrzymal si¢ od glosowania za udzieleniem
absolutorium dla odchodzacego Zarzadu Gtéwnego, jako
dzialajacego w warunkach szkodliwych dla kultury polskiej. Ku
zaskoczeniu wladz z udziatu w dyskusji zrezygnowali ,,opozycyjni
ekstremisci”: Andrzejewski, Ficowski i Woroszylski®.

W dniu inauguracji Zjazdu odbyly si¢ réwniez spotkania
autorskie. Z notatek stuzbowych sporzadzonych przez funkcjo-
nariuszy SB, gtéwnie z Wydziatu II, IIT i IV KM MO w Lodzi,
oraz, co cickawe, Kontroli Ruchu Granicznego wynika, ze
uczestniczacy w nich pisarze wypowiadali si¢ nie tylko na temat

66. AIPN Ld, pf 10/880, Stenogram Zjazdu Zwiazku Literatow
Polskich, 4.02.1972 r., k. 157.

67. AAN, KC PZPR, 724/5, Informacja Wydziatu Kultury KC o XVIII
Zjezdzie Zwiazku Literatow Polskich z 7 1T 1972 r.

68. J. Tejchma, op.cit., s. 119.

69. AAN, KC PZPR, 724/5, Informacja Wydziatu Kultury KC o XVIII
Zjezdzie Zwiazku Literatow Polskich z 7 1T 1972 r.
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swojej tworczoéci, lecz poruszyli réwniez problemy polityki wy-
dawniczej, cenzury oraz dyskryminacji twércow przez po-
przednig ekip¢ rzadzacg. Wprawdzie wszystkie imprezy prze-
biegly spokojnie, tym niemniej uwadze SB nie uszta wypowiedz
Woroszylskiego, ktéry na pytanie o problematyke robotnicza we
wspdlczesnej literaturze odpart, ze jest ona istotna, ale tylko w
kontekscie ostatnich wydarzeni na Wybrzezu’®.

Drugiego dnia obrad, przed przystapieniem do wyboréw
wladz ZLP, przeméwienie wyglosil kandydat ,,opozycji” na stano-
wisko prezesa — Igor Newerly. Podkreslit, ze zadaniem Zarzadu
Gléwnego jest ochrona ,swobody twérczej oraz moralnych i ma-
terialnych intereséw” czfonkéw Zwigzku. Skrytykowal réwniez
ustepujace wladze za brak efektéw w walce o poprawe sytuacji
socjalno-bytowej pisarzy, pomimo iz przyszto im dziata¢ w
ywarunkach cieplarnianych”, bez wewnatrzzwigzkowej opozycji’!.

Wybory do wiadz ZLP byly kolejng prébg sit pomigdzy
ykontestatorami” a partyjnymi literatami. Zadna ze stron nie
wyszla z tej batalii w pelni zwycigsko. Wprawdzie prezesem
Zwiazku po raz kolejny zostal Iwaszkiewicz, ktéry otrzymat 62
glosy (na Newerlego glosowalo 46 oséb), ale do dwudziesto-
czteroosobowego Zarzagdu Gléwnego weszlo tylko 9 cztonkéw
PZPR m.in. Tadeusz Hotuj, Jerzy Koprowski Jerzy Putrament i
Zbigniew Zatuski. Sposréd przychylnych wiadzy bezpartyjnych
znalezli sic tam Halina Auderska, Janusz Krasifiski oraz Maria
Szypowska. ,Opozycj¢” reprezentowato natomiast 8 twdrcédw
m.in. Herbert, Jastrun, Kamienska, Karpowicz, Kijowski i
Whadystaw Terlecki. Jak okreslit to Witold Wirpsza, sytuacja w

Zarzadzie Giéwnym stala si¢ patowa’?. Za swéj sukces whadze

70. Sprawozdania wydaja si¢ ciekawe takze dlatego, ze pokazuja
zroznicowany poziom intelektualny funkcjonariuszy SB. Czg¢s¢ z nich
umiejetnie wychwytywata aluzje w wypowiedziach literatow. Inni, z obawy
przed przeoczeniem ukrytych tresci, przytaczali w calosci odpowiedzi na
pytania z sali. Niektorzy pokusili si¢ nawet o oceng¢ prezentowanych na
spotkaniach utworow np.: ,,.Swiezawski — miejscowy literat przeczytat trzy
wiersze $redniego gatunku” — AIPN Ld, pf 10/880, Notatka stuzbowa z 4
II 1972 r., k. 330.

71. AIPN Ld, pf 10/880, Stenogram Zjazdu Zwiazku Literatow Pol-
skich, 5 11 1972 r., k. 280.

72. AAN, KC PZPR, 724/5, W. Wirpsza, Polityczny kontredans w
Polsce. Kongres pisarzy w Lodzi — Srodkiem uspokajajgcym, ttumaczenie
artykutu z ,,Die Zeit” 1972, nr 8.
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musialy uzna¢ przepadnigcie kandydatur ,ekstremistéw”: Ficow-
skiego, Seweryna Pollaka oraz Szczypiorskiego. Do pigcio-
osobowego Gléwnego Sadu Kolezenskiego weszto 2 partyjnych
literatéw: Andrzej Kusniewicz i Tadeusz Nowak, ale znalazt si¢
tam takze Andrzejewski.

Zgodnie z ustaleniami poczynionymi na poczatku obrad,
spraw¢ zmiany statutu Zwigzku delegaci powierzyli jedenasto-
osobowej Komisji Statutowej. Wybrano do niej 4 pisarzy
partyjnych: Tadeusz Hotuja, Edmunda Niziurskiego, Andrzeja
Wasilewskiego, Zbigniewa Zaluskiego, jak réwniez Andrzeja
Brauna, Pawla Hertza, Seweryna Pollaka i Andrzeja Szczypior-
skiego. Zredagowanie nowego dokumentu poprzedzi¢ miafa ana-
liza postulatéw zgloszonych podczas obrad Zjazdu. Wsréd nich
znalazlo si¢ zadanie przywrécenia Gléwnemu Sadowi Kolezen-
skiemu prawa wylgcznoéci decydowania o wykluczaniu ze
Zwigzku oraz propozycja wylaniania przez Zjazd, a nie przez
Zarzad Gléwny, sktadu Komisji Kwalifikacyjnej rozpatrujacej
wnioski ubiegajacych si¢ o cztonkostwo ZLP. Przewidywano tez
przeprowadzenie przez Komisj¢ Statutowa konsultacji we
wszystkich oddziatach Zwiazku. Zaktadano, ze nowy statut
zostanie uchwalony do konca 1972 r. przez delegatéw na XVIII
Zjazd, zebranych na nadzwyczajnej sesji’?. Z punktu widzenia
wladz rozwiazanie takie bylo korzystniejsze. Obawialy si¢ one
bowiem ,dyskusji nad ztozonymi poprawkami, w panujacej w
czasie kampanii przedzjazdowej i na Zjezdzie, atmosferze
napigcia i emocji, a nawet préby odwetu ze strony opozycyjnie
nastawionej czgéci delegatéw”74.

W zamykajacym Zjazd przeméwieniu Iwaszkiewicz uznat
obrady za spokojne i wywazone’”>. Wplyw na atmosferg, w jakiej
toczyla si¢ debata, niewatpliwie mialy nadzieje delegatéw, réw-
niez tych opozycyjnych, na przywrdcenie swob6d twérczych’®.
Wiéréd 16dzkich literatéw panowato przekonanie, ze znaczny

73. AIPN Ld, pf 10/880, Stenogram Zjazdu Zwiazku Literatow Polskich
z 5111972 r, k. 263.

74. AAN, KC PZPR, 724/5, Informacje Wydziatu Kultury KC o zakon-
czeniu XVIII Zjazdu Zwiazku Literatow Polskich z 26 III 1973 r.

75. AIPN Ld, pf 10/880, Stenogram Zjazdu Zwiazku Literatow Polskich
z 511 1972 r., k. 280.

76. A. Krajewski, op.cit., s. 256.
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wplyw mialo na nig miejsce obrad. Rzeczywiicie, lokalne
$rodowisko literackie, w przeciwienstwie do warszawskiego czy
krakowskiego, trudno byloby wéwczas okresli¢ mianem ,kontes-
tujacego”. Pojawily si¢ tez glosy, ze ,opozycja® zdawata sobie
sprawe z niemoznoéci pozyskania wahajacych si¢ poprzez krytyke
poczynan ekipy Gierka’”.

Partyjni literaci ocenili Zjazd jako udany, przytaczajac na
dowdd swego optymizmu ztozone przez ministra kultury i sztuki
obietnice rozwigzania kwestii socjalnych’8. Wactaw Sadkowski
przekonywal nawet, ze obrady nie mialy charakteru rozra-
chunkowego, a ich klimat $wiadczyt o nastaniu twérczej swo-
body”. Odczucia ,kontestatoréw” nie byly az tak pozytywne.
Nieobecny w Lodzi Kisielewski doszedt do przekonania, ze ,ten
caly tédzki zjazd to niezwykta lipa: wybrali na prezesa starego
Iwaszkiewicza, uchwalili rezolucj¢ w sprawie Wietnamu, gadali
o rzeczach techniczno-bytowych zamiast o istocie sprawy”80.
,Uprzejmo$¢, ktérg wykazala tu partia — stwierdzat z kolei Wirp-
sza — nawet w przypadku spraw personalnych, jest przypusz-
czalnie tylko przejéciowym pociggnig¢ciem taktycznym™®!.

Bilans Zjazdu nie przedstawial si¢ bynajmniej jedno-
znacznie. Skfad wybranego w Lodzi Zarzadu Giéwnego nie wré-
zyl szybkich rozstrzygnig¢¢ najbardziej palacych probleméw.
Zmiana statutu nie byla wcale przesadzona. Nic nie zapowiadato
zmian w kwestii cenzury®?. Do pozytywéw niewatpliwie nalezato
objecie pisarzy, jeszcze w 1972 r., ubezpieczeniem zdrowotnym.
Tym z nich, ktérzy pracowali w instytucjach panstwowych,
przyznano dodatkowe dwutygodniowe urlopy twércze. W
kolejnym roku przyznano wszystkim literatom prawo do rent i
emerytur od 1 stycznia 1975 r. Ponadto w pierwszej potowie lat
siedemdziesigtych sytuacja na rynku wydawniczym zaczeta sie
sukcesywnie poprawia¢ w zwigzku z powstaniem kilku zaktadéw

77. AIPN Ld, 0040/1882, Doniesienie z 15 II 1972 r., k. 120.

78. W. Jazdzynski, Po owocach poznacie je, ,,Odglosy” z 13 11 1972 r.

79. W. Sadkowski, Przestanki i nastepstwa, ,Literatura” 1972, nr 1, s. 3.

80. S. Kisielewski, Dzienniki, Warszawa 2001, s. 632.

81. AAN, KC PZPR, 724/5, W. Wirpsza, Polityczny...

82. Dowodem tego byla odmowa publikacji na famach ,Polityki”
zjazdowego przemowienia Szczypiorskiego, krytykujacego polityke wiadz
w Marcu’68 i postawg odchodzacego Zarzadu Giownego ZLP - A.
Szczypiorski, op.cit., s. 101.
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poligraficznych i modernizacjg juz istniejacych®.

Dla wladz PZPR 1édzki Zjazd mégt by¢ sygnalem nad-
ciggajacej epoki, w ktérej dotychczas szykanowani lub zastraszeni
bezpartyjni literaci zacz¢li artykutowa¢ swoje poglady nie cofajac
si¢ przed otwartg krytyka oficjalnej polityki kulturalnej. Nie
odczytaly go jednak, zadowolone z chwilowego uspokojenia
nastrojéw i deklarowanej wcigz przez znaczng czg$¢ Srodowiska
literackiego woli wspétpracy®d. Poréwnujac go z kolei z VII
Zjazdem, trudno uzna¢ tédzkie obrady za istotny przefom czy
symptom odwilzy.

Magdalena FILIP

M. Filip (ur. w 1981 r. w Lodzi), absolwentka historii
Uniwersytetu Lédzkiego, aktualnie pracownik Oddzia-
lowego Biura Edukacji Publicznej Instytutu Pamigci Na-
rodowej Oddzial w Lodzi.

83. O. Czamik, op.cit., s. 149.

84. Druga sesja XVIII Zjazdu Delegatow ZLP odbyla si¢ bez rozgtosu
w dniach 23-24 marca 1973 r. w Domu Pracy Tworczej w Radziejowicach.
Uchwalony woéwczas nowy statut Zwiazku byt kolejnym kompromisem.
,,Opozycji” udato si¢ przeforsowac¢ jedynie okreslenie obowigzkow w za-
kresie porzadkowym cztonkow ZLP, a nie jak to zostalo zapisane w 1969 r.
rowniez ideowo-moralnych. Trzyosobowe prezydium Komisji Kwalifikacyj-
nej mialo by¢ odtad powolywane sposrod czionkéw Zarzadu Giownego (a
wigc posrednio podczas Walnego Zjazdu), ale resztg jej sktadu powotywaty
wiladze Zwiazku spoza swojego grona. Wykreslono ze statutu najbardziej
kontrowersyjny punkt przyznajacy Zarzadowi Glownemu prawo do
pozbawiania cztonkostwa. Od 1973 r. decyzja o wykluczeniu z szeregow
ZLP naleze¢ miata wylacznie do Gtownego Sadu Kolezenskiego. Zniknat
rowniez zapis pozwalajacy pozbawi¢ cztonkostwa za dzialalno$¢ polityczna.
Nowoscia byla deklaracja, ze Zwiazek dba ,,0 moralne i materialne interesy
pisarzy, zarowno zrzeszonych, jak i niezrzeszonych oraz broni ich praw za-
wodowych”. Zagwarantowano jednak prezesom poszczegdlnych oddziatow
ZLP petnoprawny udziat w plenum Zarzadu Gtéwnego, co biorac pod uwa-
ge ich przynaleznos¢ do PZPR, utrwalato korzystny dla wiadz uktfad sit we
wiladzach Zwiazku — AAN, KC PZPR, 724/5, Informacje Wydziatu Kultury
KC o zakonczeniu XVIII Zjazdu Zwiazku Literatow Polskich z 26 III 1973
r.; BDL, sygn. 11.692, Stenogram z II Sesji XVIII Zjazdu Delegatow ZLP
w dniu 23-23 III 1973 r.
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Mikotaj TYRCHAN

POCZATKI OPOZYCJI DEMOKRATYCZNE]
W POLSCE NA tAMACH «KULTURY»!

Dyskusja niepodleglosciowa

Promodernizacyjna polityka w sferze gospodarki narodowej,
odczuwalny wzrost konsumpcjonizmu ludnodci, otwarcie na
kontakty z Zachodem oraz wzgledne zliberalizowanie stosunku
czynnikéw partyjnych wobec zycia kulturalnego w pierwszych
latach rzadéw Edwarda Gierka spowodowaly, ze wladza cieszyla
si¢ pewnym stopniem akceptacji sporej czgsci spofeczenistwa.

Srodowiska opozycyjne skonsolidowane niedawnymi
do$wiadczeniami marcowymi 1968 roku oraz grudniowymi
protestami robotniczymi na Wybrzezu zmniejszyly swoja
dotychczasowg aktywno$¢ polityczng, skupiajac si¢ na rozwijaniu
pracy intelektualnej, naukowej czy tworczej oraz glebszym
poznawaniu historii i tradycji narodowej?.

Znaczacym punktem odniesienia dla dziataczy opozycyjnych
stawaly si¢ w owym czasie z oczywistych wzgledéw liczne wy-

1. Fragment pracy doktorskiej Paryska «Kultura» i «Zeszyty Historyczn-
e» wobec konfliktow politycznych w Polsce Ludowej (1976-1989) przygo-
towywanej w Instytucie Nauk Politycznych i Dziennikarstwa Uniwersytetu
im. Adama Mickiewicza.

2. A. Friszke, Opozycja polityczna w Polsce 1945-1980, Londyn 1994,
s. 283-337.
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dawnictwa Instytutu Literackiego z zakresu historii, polityki czy
literatury. Jak trafnie zauwazyt Leszek Szaruga, to ,wlasnie te
publikacje staly si¢ jednym z najwazniejszych doéwiadczen w
intelektualnym rozwoju pokolenia’ 68 w Polsce”. Ksiazki naj-
wazniejszych autoréw Instytutu (m.in. Mifosza, Gombrowicza i
Herlinga-Grudzifiskiego) oddziatywaly w istotny sposéb na
artystyczne poszukiwania pisarzy oraz intelektualistéw kra-
jowych, w szczeg6lnosci za$ twércéw miodej generacji, dla ktérej
,Kultura” stata si¢ jednym z podstawowych punktéw odniesienia
— zaréwno w sferze literackiej, jak i w dziedzinie eseistyki
politycznej?.

W 1971 r. wobec uspokojenia napigtej sytuacji politycznej
w kraju zespét , Kultury” prébowat szuka¢ nowych sposobéw na
zdynamizowanie staran ,krajowcéw” i emigracji politycznej o
poszerzanie sfery wolnosci obywatelskich w Polsce Ludowej i
calym bloku wschodnim®. Czotowy publicysta miesigcznika
Juliusz Mieroszewski deklarowal, iz ,Kultura” nie reprezentuje
jednej okreslonej linii politycznej, albowiem szuka ona w istocie
réznych:

drég wiodacych do niepodlegloéci. Polska jest w tak trudnej
sytuacji, ze nalezy przebada¢ kazda koncepcj¢ i zastanowi¢ si¢ nad
kazda mozliwoscig. ,Kultura” nie jest pismem ani socjalistycznym,
ani rewizjonistycznym, ani neo-marksistowskim. Stuzymy tylko
jednemu celowi, ktérym jest niepodlegtoé¢ Polski. Ten cel
wyznacza polityczng lini¢ ,Kultury”. [...] Redaktor ,Kultury”
posiada w swojej ,orkiestrze” socjalistéw 1 nie socjalistéw —
pifsudczykoéw i nie pitsudezykéw — ludzi religijnych i agnostykéw
— ewolucjonistéw i anty — ewolucjonistéw. [...] ,Kultura” tym si¢
rézni od innych oérodkéw politycznych na emigracji, ze nie
zamyka problemu niepodlegtosci w skamieniatej skorupie.
Zdajemy sobie réwniez sprawe, ze w obecnej epoce rézne drogi
prowadzi¢ moga do niepodlegloéci. Nikt nie ma monopolu na
polityke niepodlegtosciows i kazda powazna koncepcja warta jest

3. L. Szaruga, Przestrzen spotkania: «Kultura» i pokolenie '68, w:
tenze, Przestrzen spotkania: eseje o «Kulturze» paryskiej, Lublin 2001, s.
126-127.

4. Na temat licznych koncepcji politycznych zespotu ,Kultury” w
pierwszej polowie lat siedemdziesiatych zob. m.in. J. Korek, «Przylegac¢ do
rzeczywisto$cin. Stanowiska i spory polityczne w «Kulturze» w latach 1968-
-1975, ,Acta Sueco-Polonica” 1993, nr 1, s. 113-166.
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przeanalizowania. [...] w okre$leniu naszego stanowiska nie
kierujemy si¢ nigdy taka czy inng ideologia, tym mniej polityka
takiej czy innej partii — lecz wylacznie niepodleglo$ciowymi
interesami Polski®.

W czerwcowym numerze ,,Kultury” z 1971 r. zamieszczono
pierwszy tekst Leszka Kotakowskiego, ktérego udato si¢ naktoni¢
do blizszej wspotpracy z pismem®. Jego pozyskanie dla
miesi¢cznika miafo charakter symboliczny, albowiem uchodzit
on za intelektualnego patrona pokolenia marcowego i lewicy
opozycyjnej, zarébwno w kraju, jak i na emigracji’. W Tezach o
nadziei i beznadziejnoSci Kotakowski negowal wiar¢ w
mozliwo$¢ dokonywania jedynie radykalnych zmian spotecznych
w kierunku poszerzenia sfery wolnosci w Polsce. Oczekiwanie na
wielki przefom bylo przyczyng pasywnej postawy inteligencji
krajowej, wéréd ktérej nalezato, jego zdaniem, propagowa¢ wiarg
w sens czastkowych dziatan reformistycznych. Opisujac gtéwne
cechy polskiego systemu politycznego uniemozliwiajace
demokratyzacj¢ i zracjonalizowanie gospodarki, wskazywal na
jego wewngtrzne sprzecznosci, stwarzajace nadziej¢ na ewolucje
ustroju ku formom bardziej zgodnym z oczekiwaniami
spotecznymi. Jej warunkiem mial by¢ jednak czynny opér
przeciw machinie biurokratycznej oraz wywieranie stalej presji
na wladz¢ w réznych dziedzinach zycia. Kotakowski potozyt przy
tym szczegblny nacisk na masowe wystapienia. Projekt ten
wskazywal priorytetowe cele polityczne — wyzwolenie spoteczne
oraz (w odleglejszej perspektywie) petne odzyskanie niepod-

legtosci. Odrzucajac plan utworzenia w kraju zorganizowanej

5. Londynczyk [J. Mieroszewski], Kronika angielska. Linia, ,Kultura”
1971, nr 1/280-2/281, s. 113-114.

6. L. Kotakowski, Tezy o nadziei i beznadziejnosci, ,,Kultura” 1971, nr
6/285, s. 3-21.

7. Po opuszczeniu Polski w 1968 r. Kotakowski wyktadal m.in. w
Montrealu 1 Berkeley, a w 1970 r. podjal wyktady jako Senior Research
Fellow w All Souls College w Oxfordzie, gdzie skupit si¢ m.in. na
zakonczeniu monumentalnej pracy poswieconej historii marksizmu,
wydanej po kilku latach przez Instytut Literacki. Warto zaznaczy¢, ze w
1972 r. opublikowat on w ,,Bibliotece «Kultury»” wazna ksiazke, napisana
jeszcze w Polsce Obecno$¢ mitu. Zob. tez Z. Romek, Droga Leszka
Kolakowskiego ku antykomunistycznej opozycji. Od ortodoksyjnej ideologii
ku wolnosci myslenia, ,Dzieje Najnowsze™ 1999, nr 4, s. 139-159.
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opozycji politycznej, Kotakowski apelowal do inteligencji o
zachowanie i rozwijanie indywidualnych postaw niezaleznych.

Artykut Koiakowskiego propagujacy ,ideg czynnego oporu
wyzyskujacego sprzecznosci przyrodzone systemu” uznawany jest
za jedng z najwazniejszych prezentacji stanowiska nurtu lew1cy
demokratycznej. Twierdzenie o mozliwosci stopniowych zmian
ustroju komunistycznego w kierunku zgodnym z oczekiwaniami
rzadzonych na skutek naciskéw spofecznych stato si¢ bowiem
jednym z kanonéw myéli opozycyjnej formutujacej si¢ w kraju
po 1968 r.# Kofakowski zarysowal tez ostroznie w zasadzie po
raz pierwszy strategiczny cel aktywno$ci opozycyjnej, czyli
odzyskanie petnej suwerennosci. Wokét Tez o nadziei i bezna-
dziejnosci toczono na famach ,Kultury” ozywiong polemike,
inspirowang zaréwno przez zwolennikéw rozwigzan socja-
listycznych, jak i ich zadeklarowanych przeciwnikéw?.

W marcu 1972 r. redaktor Giedroyc podjat konkretng pré-
b¢ opracowania nowego programu dla opozycji, wysylajac
specjalng ankiet¢ do kilkunastu oséb w kraju. Chcial uzyska¢
wypowiedzi m.in. Edwarda Lipifskiego, Wiadystawa Bien-
kowskiego, Jacka Kuronia, Karola Modzelewskiego, Adama
Michnika, Jakuba Karpinskiego i Stefana Kisielewskiego. Pomyst
wykorzystania ankiety nie zostal ostatecznie zrealizowany, cho-
ciaz, zdaniem samego Giedroycia, mogfa ona zmobilizowa¢ réz-

8. To wlasnie idea obywatelskiego niepostuszenstwa w imi¢ moralnego
sprzeciwu przeciw rzadom autorytarnej dyktatury stworzy¢ miata podstawe
funkcjonowania Komitetu Obrony Robotnikoéw oraz innych inicjatyw
opozycyjnych powstatych po 1976 r. Spory wptyw artykutu Kotakowskiego
na proces przewartosciowania dotychczasowych postaw nonkonformis-
tycznych akcentowato wielu dziataczy opozycyjnych. Eugeniusz Smolar
uznal nawet, iz byt to ,jeden z najwazniejszych tekstow dla mojego poko-
lenia. Ten tekst wywotat w Polsce wielkie emocje: oto Kotakowski opubli-
kowat wazny tekst w pismie, ktorego wielu z jego Srodowiska nie trakto-
walo jako wiasnego” (T. Potkaj, Rozmawiat ze mnq na najwazniejsze tema-
ty, ,,Apokryf” — dodatek do ,,Tygodnika Powszechnego” 2002, nr 18, s. 10).

9. Zob. S. Mrozek, Stowo, ,Kultura” 1971, nr 7/286-8/287, s. 107-111;
Z. Zdolenski, Uwagi i uzupetnienia (do artykutu «Tezy o nadziei i
beznadziejnosci»), ,Kultura” 1971, nr 9/ 288, s. 112-119; Z. Byrski, O
nadziejach Leszka Kolakowskiego, tamze, s. 119-126; B. Zawisza, Prosze
o co$ nowego, tamze, s. 129-131; G. Herling-Grudzinski, Male matowe
lusterko, ,,Kultura” 1971, nr 10/289, s. 33-36; J. Lewandowski, Rozwazania
metafizyczne, ,Kultura” 1971, nr 11/290, s. 13-31; W. Wirpsza, Kfopoty z
nadziejq, ,Kultura” 1972, nr 11/302, s. 17-31.
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ne $rodowiska do konkretnego przemyslenia szeregu zagadnien.
Chodzito mu m.in. o skonkretyzowanie zbyt ogélnikowych haset
uzywanych w dotychczasowych dyskusjach dotyczacych opozycji.
Redaktor akcentowal znaczenie dziatalnoséci intelektualnej
elitarnych grup opozycyjnych, ktére nie potrafity jednak
sformufowa¢ realnych projektéw politycznych, co doprowadzito
do ostatecznych porazek w 1956, 1968 i 1970 roku. Szczegélnie
niepokojaca byla dla Giedroycia nieumiej¢tnoé¢ taczenia
postulatéw stricte politycznych z socjalno-ekonomicznymi, gdyz
tylko taka synteza mogta, wedlug niego, zagwarantowa¢
skuteczny sojusz inteligencji i robotnikéw w walce z represjami
rezimowymi'®. Bledem Polakéw bylo tez cigglte myslenie
»kategoriami politycznymi sformufowanymi po 1863 r.”,
podczas gdy nalezato wreszcie ,przettumaczy¢ polityke polska na
jezyk polityczny epoki po drugiej wojnie $wiatowej”!!.

Z taka postawa Redaktora korespondowal jubileuszowy
tekst Jézefa Czapskiego z okazji dwudziestopigciolecia ,Kultury”,
w ktérym za najwazniejszy cel pisma uznawano bycie jednym z
~punktéw zbiorczych opozycji” oraz zapleczem polskiego
ysamizdatu” w kraju. Zdaniem Czapskiego:

w okresach wzglednej, a raczej pozornej stabilizacji, kiedy
spoleczenstwo zapadaé zaczyna w narastajacy stan biernosci, mate
grupki nabieraly za kazdym razem coraz wigkszego znaczenia.
,Kultura” jest ich trybung i adresem. Wszystkie znane dotychczas
grupy ideowe opozycji wobec dzisiejszej wladzy znalazty w koncu
droge do ,Kultury”, mogly przeméwi¢ glosno z jej stronic, czy z
ksiazek przez ,Kulture” wydawanych. [...] ,Kultura” do niedawna
docierata prawie wylacznie do sfer intelektualistéw, dzi$ [...] chce
dotrze¢ do inteligencji pracujacej, ktéra moglaby jej zapewnié
skromny choé¢by i czgstkowy kontakt z robotnikami'2.

Poszukiwanie przez ,Kultur¢” projektéw politycznych zmie-

10. Na temat podnoszonego konsekwentnie przez Giedroycia postulatu
polaczenia haset niepodlegiosciowych z programem reform spofecznych
zob. m.in. B. Torunczyk, Rozmowy w Maisons-Laffitte, 1981, Warszawa
2006, s. 28.

11. List J. Giedroycia do L. Kotakowskiego z 23.04.1972 r., cyt. za: A.
Friszke, Jerzego Giedroycia praca u podstaw (1956-1976), w: Spotkania z
paryskq «Kulturg», red. Z. Kudelski, Warszawa 1995, s. 29-30.

12. J. Czapski, Dwadziescia pieé lat, ,Kultura” 1972, nr 7/298-8/299,
s. 3-10.
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rzajacych nie tylko do demokratyzacji systemu, ale zwigzanych
réwniez z walka o niepodlegios¢ Polski uleglo zintensyfikowaniu
w nastgpnych latach. W listopadowym numerze ,Kultury” z
1974 r. zamieszczono anonimowo tekst jednego z lideréw krajo-
wego $rodowiska opozycyjnej lewicy — Jacka Kuronia'?. W
artykule Polityczna opozycjia w Polsce zakreslit on kontury
dziatalnodci antysystemowej, ktéra koncentrujac si¢ na wartoéciach
jednostki walczy¢ miafa gféwnie o niezbywalne prawa cztowieka i
w zwigzku z tym o podmiotowoé¢ spoteczenistwa — pluralizm
polityczny, ideowy, $wiatopogladowy. Poniewaz komunizm
zagrazaf bytow1 narodu jako wspélnoty kulturalnej, opozycja miafa
przeciwstawiac si¢ destrukcji moralnej i kulturowe) niesionej przez
totalitaryzm. Nalezalo wobec tego pracowa¢ nad wyrobieniem w
spofeczenstwie ,postawy antytotalitarnej”, wrazliwoéci moralnej,
tolerangji politycznej, woli samostanowienia, krytycyzmu, a wraz
z nimi niezb¢dnej wiedzy politycznej — umiejetnosci politycznego
myslenia i dziatania. Zdaniem Kuronia, ten specyficzny ,program
wychowawczy” realizowa¢ mieli autorzy ksigzek i artykutéw
publikowanych w obiegu oficjalnym, ale zgodnych z powyzszym
katalogiem wartoéci, instytucje Kosciofa katolickiego, wydaw-
nictwa emigracyjne oraz $rodowiska opozycyjne. Zaliczat do nich
wrecz ,kazdy krag towarzyski, w ktérym trescig rozméw sa sprawy
publiczne”, a zwlaszcza te otwarte na publicystyke opozycyjna i
emigracyjna. Brak sformalizowanych ram dzialania miat przy tym
zapewnia¢ skuteczng obron¢ przed ewentualnymi represjami.
Kuron odrzucal te formy aktywnosci opozycyjnej, ktére przekra-
czalyby w wyrazny sposéb granicg legalizmu. Dziatalno$¢ przed-
stawicieli tego rodzaju opozycji miata si¢ opiera¢ jego zdaniem
wylacznie na luznych kontaktach towarzyskich.

Sam Giedroyc doszedl natomiast na poczatku 1975 r. do
przekonania, iz:

nalezy si¢ spodziewa¢ nowego wybuchu w rodzaju grudnia
70, tym gorszego, ze na horyzoncie nie wida¢ kandydata na fotel,
ktéry miatby cho¢ cie zaufania w spofeczefistwie, jakie mimo
wszystko mial Gierek zastgpujac Gomutke.

Gléwnym problemem dla niego bylo:

13. [J. Kuron], Polityczna opozycja w Polsce, ,Kultura” 1974, nr
11/326, s. 3-31.
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cho¢ czgéciowe zasypanie tej przepasci migdzy inteligencja a
$wiatem robotniczym, ktora tak ostro wystapita w 70 roku i ktéra
nadal istnieje!4.

W wywiadzie udzielonym wéwczas dla emigracyjnego
»~Aneksu” Redaktor uznawal wprost, iz w przypadku nowych
rozruchéw spofecznych nalezatoby je poprze¢ za wszelka ceng,
odrzucajgc argument o mozliwoéci interwencji sowieckiej'.
Poniewaz jego zdaniem tylko robotnicy mogli skutecznie wy-
muszaé ustgpstwa ze strony wiadz, apelowal ponownie do inte-
ligencji o prébe stworzenia dla nich chociazby programu mini-
malnego, ograniczonego do postulatéw stricte ekonomiczno-
-bytowych. Krytykowal jednoczeénie $rodowiska kartolickie (w
tym takze , Tygodnik Powszechny” i ,Znak”) za brak wigkszego
zainteresowania problematyka spofeczng i gospodarcza'c.
Wskazywat tez na sprzeczno$é¢ pomiedzy oczekiwaniami biernych
~krajowcéw” na zalatwianie sprawy niepodlegloéciowej przez
emigracj¢, a jednoczesnymi pretensjami do niej o oderwanie od
realiéw zycia w Polsce. Uznawal pesymistycznie, iz stan opozycji
jest krytyczny, szczegélnie jesli chodzi o §rodowisko literackie
starszego i $redniego pokolenia.

Wbrew obawom Giedroycia dotyczacym  kondycji
inteligencji polskiej to wlaénie autorzy krajowi, w tym réwniez
liderzy $rodowisk opozycyjnych, zacz¢li dominowaé w dalszym
ciggu publicystycznej dyskusji o programie niepodleglosciowym,
toczonej na famach ,Kultury”. Majowy numer pisma z 1975 r.
otwieral glo$ny esej Adama Michnika (Bartfomieja) pt. Cienie
zapomnianych przodkéw, odnoszacy si¢ do dos$wiadczen
radykalnej inteligencji z poczatku XX w.!7 Stwierdzal w nim, iz:

14. List J. Giedroycia do L. Kotakowskiego z 16.03.1975 r., zob. A.
Friszke, Jerzego Giedroycia..., s. 31.

15. Rozmowa z Jerzym Giedroyciem sprzed dwunastu lat, ,,Aneks” 1986,
nr 44, s. 23-54.

16. Duza sympati¢ deklarowat natomiast wobec grupy dawnych , koman-
dosow”, wyzwalajacej si¢ z resztek sympatii promarksistowskich. Dziwifa go
przy tym proba zblizenia pomigdzy nimi i ,,miodymi katolikami”, ktéra byta
wedlug niego nieco egzotyczna. Redaktor zatowal tez, ze niezbyt silny w
polskiej wspofczesnej mysli politycznej okazal si¢ nurt konserwatywny,
zblizony zanadto do tradycji nacjonalistycznej i dziewigtnastowieczne;j.

17. Barttomiej [A. Michnik], Cienie zapomnianych przodkéw, ,Kultura”
1975, nr 5/332, s. 3-21.
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nardd zyjacy w niewoli nie moze sktada¢ si¢ wylacznie z bo-
haterskich konspiratoréw. Musi mie¢ swoich ,organicznikéw”
[...]. Ale biada takiemu narodowi, ktéry swych spiskowcéw uwaza
za niedowarzonych miodzikéw czy wynarodowionych demago-
goéw; ktéry w tych najlepszych widzi obcg inspiracje czy obca kie-
s¢; ktéry rzad dusz oddaje tym rozumnym konformistom, dbatym
o sprawe polska tozsama ze sprawa wlasng; bowiem taki naréd
niszcze¢ musi.

Przywotujac historyczne koncepcje aktywnosci konspi-
racyjnej (nielegalne wydawnictwa, akcja samoksztalceniowa,
edukowanie §$rodowisk robotniczych) formutowal zarazem
program dziafania dla wspétczesnej opozycji. Szkic Michnika byt
waznym znakiem przewarto$ciowania oceny dorobku kulturo-
wego II Rzeczypospolitej, stanowigcego wedtug niego nieocenio-
ny kapitat historyczny, do ktérego sigga¢ mogli nonkonformisci
lat siedemdziesigtych. Opozycyjna lewica w poszukiwaniach
swoich rodowodéw ideowych utozsamiala si¢ przeciez przede
wszystkim z tradycja socjalizmu niepodleglosciowego!®.

W tym samym numerze pisma redakcja wprowadzita nowy
dziat Co robié¢?, w ktérym zamierzano zamieszczaé materialy
obrazujace,

czy i w jakim stopniu przedstawiciele opozycji polltycznej
nad Wislg i emigranci pollryczm posnada]q rozeznanie sytuacji w
kraju, w bloku sowieckim i na $wiecie, oraz wizj¢ przysztoéci

Polski, drég prowadzacych do ,jej wybicia si¢ na niepodleglos¢™”.

18. Srodowisko lewicowe porzucito ostatecznie wiare w mozliwosé
skutecznego zreformowania systemu ,od wewnatrz” w zwiazku z
wydarzeniami 1968 roku. Elita ruchu studenckiego po zakonczeniu represji
politycznych byla juz bowiem wyraznie antysystemowa, pozbawiona na-
dziei na ustrojowa regeneracj¢ Polski Ludowej. W gtéwnych kregach nie-
sformalizowanej opozycji ,,pomarcowej” akcentowano wilasnie silne przy-
wigzanie do tradycji Polskiej Partii Socjalistycznej, do ktorej odwotywali
si¢ weterani oporu antykomunistycznego — Aniela Steinsbergowa, Edward
Lipinski, Ludwik Cohn oraz Jan Jozef Lipski. Historycznych konotacji szu-
kano m.in. w nurcie socjalizmu niepodleglos$ciowego, faczacego dziatanie
konspiracyjne z walka o sprawiedliwos$¢ spofeczna, a po 1918 r. sprzeci-
wiajacego si¢ antydemokratycznym praktykom obozu sanacyjnego.

19. Od Redakcji, ,Kultura” 1975, nr 5/332, s. 33-35. Polemika po-
migdzy emigrantami a ,krajowcami” zaprezentowana w tym dziale pisma
uznawana jest przez samych ludzi ,Kultury” za jedna z najwazniejszych
dyskusji toczonych na jej tamach. Wedtug Zofii Hertz opublikowane w jej
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Dyskusja na ten temat prowadzona byla dwutorowo, czes¢
wypowiedzi dotyczyla bowiem gléwnie zadan stawianych przed
emigracjg i kwestii jej kontaktéw z Polska, natomiast inni
autorzy skupili si¢ przede wszystkim na problematyce funkcjono-
wania opozycji w kraju.

Dzial otwieral tekst Zdzistawa Najdera (zamieszczony pod
pseudonimem Marian Kowalski), ktéry zaapelowat do emigracji
o wypracowanie realnego i skutecznego programu politycznej
walki o niepodlegtos¢?’. Istnienie takiego projektu stworzytoby
bowiem podstawe dla zbudowania oczekiwanego sojuszu inteli-
gengji i robotnikéw. Z tego wzgledu emigracja powinna wyloni¢
»grupy koncepcyjne”, ktére bytyby substytutem pluralistycznego
zycia politycznego w kraju. Postulowany program miat szuka¢
odpowiedzi na pytania o szanse zakwestionowania obecnego
porzadku mig¢dzynarodowego i potencjalnych sojusznikéw Polski
w tym zakresie oraz zaprezentowal jej wizj¢ ustrojowa po
hipotetycznym uzyskaniu suwerennosci.

Dyskusj¢ na temat konkretnych mozliwosci i warunkéw
funkcjonowania opozycji w kraju rozpocz¢ta polemika Aleksan-
dra Litwina z tekstem Jacka Kuronia, ogloszonym w ,Kulturze”
pod koniec 1974 r.?! Stanowisko Kuronia zostalo poddane suro-
wej krytyce, m.in. za ciagle bazowanie na pozycji akceptujacej
idee socjalizmu, co zdaniem Litwina bylo wrgcz popieraniem
»neo-feudalizacji §wiata”. Dalszym bledem miato by¢ sprowa-
dzenie calej problematyki opozycji politycznej wylgcznie do
kregéw inteligencji twérczej i mlodziezy akademickiej, z
pominigciem innych warstw spotecznych — tak istotnych dla
funkcjonowania systemu — inteligengji technicznej, pracownikéw

ramach artykuly ,,uprzedzily” protesty robotnicze w 1976 r. oraz powstanie
KOR i innych struktur opozycyjnych. Zob. I. Chruslinska, Byfa raz
«Kultura»... Rozmowy z Zofiq Hertz, Lublin 2003, s. 86.

20. M. Kowalski [Z. Najder], O potrzebie programu, ,Kultura” 1975,
nr 5/332, s. 35-57. Najder wspomina, iz do napisania tego tekstu skionit go
sam Giedroyc. Mial on by¢ apelem do emigracji o skonstruowanie
programu niepodlegiosciowego, ale zarazem uznany zostal za probe
podsumowania dotychczasowych krajowych dyskusji dotyczacych
kierunkow  dziatania opozycyjnego (Z. Najder, Wypowiedzenie
niepodleglosci, ,,Karta” 2003, nr 39, s. 66).

21. A. Litwin, Czy «polityczna opozycja»?, ,Kultura” 1975, nr 5/332,
s. 57-66.
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umystowych, robotnikéw czy chtopéw. Pozagdana postawa anty-
rezimowa ograniczona zostala w istocie do legalnego ,dziatania
wychowawczego”, odrzucajgcego aktywno$é konspiracyjna,
bedaca przeciez tak typowym dla systeméw totalitarnych
modelem dzialania opozycji politycznej. Litwin w podsumowa-
niu swego tekstu stwierdzat z przekasem:

Nie wiem, czy jakakolwick opozycja polityczna w krajach
demokracji ludowej czy w krajach wiaczonych do ZSSR wysuneta
tak kapitulancki program dziatalnoéci, czy nosi si¢ z takimi
nastrojami beznadziejnosci i braku perspektyw.

Przedstawiciel kregu krajowej opozycji lewicowej — Wiktor
Woroszylski rozumiat z kolei obawy Kuronia przed kolejng falg
represji politycznych, ktére wigzalyby si¢ z dziataniami anty-
systemowymi przekraczajacymi granice legalno$ci?2. Uznawat on
zreszta, iz w warunkach polskich nie mozna méwi¢ o istnieniu
klasycznej sformalizowanej opozycji politycznej (typowej dla
systeméw demokratycznych), a jedynie o szeroko rozumianym
dtugofalowym ,ruchu oporu przeciw sowietyzacji”, podejmowa-
nym przez calte spoleczefistwo i Kosciét?3.

W anonimowym tekécie Perspektywy polskie podkreélono
konieczno$¢ wypracowania specjalnej strategii narodowej na
wypadek zalamania si¢, czy tylko ostabienia imperium sowiec-
kiego?. Winna ona uwzglednia¢ przede wszystkim uwarunko-
wania wynikajace z geopolitycznego polozenia Polski pomiedzy
Niemcami a krajami obszaru ,ULB” i Rosja?*. Biezace dziafania
opozycyjne mialy by¢ natomiast oparte na ,akcjach czynnego
protestu”, polegajacych na przeszkadzaniu rzadzacej partyjno-
-urzgdniczej oligarchii biurokratycznej w wymuszaniu od spo-
teczenistwa akceptacji moralnej dla jej rzadé6w. Chodzito tu m.in.

22. Jeszcze jeden krajowiec [W. Woroszylski], Czy w Polsce jest moz-
liwa opozycja?, ,Kultura” 1975, nr 7/334-8/335, s. 44-50.

23. Aleksander Litwin zarzucit Woroszylskiemu defetyzm i nieuzasad-
niony brak wiary w mozliwo$¢ kolejnego przesilenia polityczno-spofecz-
nego w Polsce (A. Litwin, Ani opozycja ani ruch oporu, ,Kultura” 1975,
nr 10/337, s. 78-83).

24. Perspektywy polskie, ,Kultura” 1975, nr 9/336, s. 35-43.

25. Chodzito m.in. o postulat utrzymywania poprawnych stosunkow z
Rosja, niezaleznie od popierania idei wolnosciowych wschodnich sasiadow
Polski.
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o odmowg udziatu w pochodach pierwszomajowych i innych im-
prezach propagandowych oraz powszechny bojkot wyboréw par-
lamentarnych Autor tekstu postulowat ponadto zbiorowe wysta-
pienie intelektualistow i artystéw przeciwko cenzurze i presp
ideologicznej (w rodzaju ,Listu 34” z 1964 r.) oraz opracowanie
raportu na temat faktycznego stanu polskiej gospodarki. Roz-
wigzaniem dla kraju mialy by¢ wedlug niego nie kolejne rewol-
ty spoleczne, a ciagla presja na parti¢ robotnikéw i inteligencji
oraz obrona chlopéw przed przymusowa kolektywizacja i elit
umystowych przed zagrozeniem odr¢bnosci kultury narodowe;.
Kolejny publicysta zabierajacy glos w kwestii programu
dziatania dla opozycji krajowej — Andrzej Koraszewski zapropo-
nowal stworzenie kodeksu pozadanych zachowan — ,konstytugji
moralnej”?¢. Wskazal tez na konieczno§¢ oparcia idei opozycyj-
nych na nowej filozofii spofecznej, w tym przede wszystkim na
zatozeniach doktrynalnych zachodnioeuropejskiej socjaldemokra-
qji, rozpatrywanych w pofaczeniu z etyka chrzeécijaniska. Michat
Ross w Kilku uwagach do programu kreowal z kolei pojecie
antyrezimowego ,frontu narodowego”, majacego obja¢ jak
najszersze warstwy spofeczne, w tym takze niektére kregi aparatu
partyjno-rzadowego, mogace mie¢ interes w popieraniu okres-
lonych postulatéw opozycyjnych?”. Sam program opozycyjnej
aktywnoéci powinien by¢ wediug niego opracowywany przez
czynniki emigracyjne, ale przy aktywnym udziale ,krajowcéw”.
Dzigki powyzszej debacie toczonej na tamach ,Kultury” w
1975 r. publicy$ci emigracyjni i rézne krajowe $rodowiska
opozycyjne mogly zaprezentowa¢ swoje programy dzialania oraz
wizje przyszlej, wolnej Polski?®. W jej trakcie zarysowane zostaly

26. A. Koraszewski, Komunizm a reformacja, ,,Kultura” 1975, nr 9/336,
s. 43-51. Koncepcja Koraszewskiego nawigzywata wyraznie do tradycji
dysydentow rosyjskich, akcentujacych konieczno$¢ walki o zachowanie
prywatnosci i godnosci w systemach totalitarnych.

27. M. Ross, Kilka uwag do programu, ,Kultura” 1975, nr 11/338, s.
45-51.

28. Istotng rolg odegrafa takze opublikowana w tym czasie przez Instytut
Literacki praca Jakuba Karpinskiego (pod pseudonimem Marek Tarniewski)
— Ewolucja czy rewolucja, bedaca wnikliwa analiza ustroju istniejacego w
Polsce. Szczegolnie interesujacy byt fragment ksiazki dotyczacy proby
przedstawienia stanu $wiadomosci spolfecznej oraz zaprezentowania kie-
runkow 1 czynnikow mozliwych przemian polityczno-ekonomicznych systemu.
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cele ruchu opozycyjnego, okreslono gléwne kierunki obrony
przed systemem komunistycznym oraz wskazywano potencjal-
nych sojusznikéw. Zaczgto méwi¢ juz nie tylko o samej opo-
zycji, ale wrecz o niezaleznej od whadz polityce polskiej, i to za-
réwno wewnetrznej, jak i zagranicznej. Akcentujac koniecznoé¢
wymuszania zmian poprzez narastajacy nacisk spoteczny oraz
przestrzegania elementarnych wartoci, spierano si¢ o poszano-
wanie legalnosci w dziataniach opozycyjnych oraz dyskutowano
na temat zréznicowanych zadan sto;qcych przed emigracjg i
krajem. Polemiki na temat polityki zagranicznej przyczynialy si¢
przy tym do precyzowania stanowisk wobec narodéw sasiednich,
i to przewaznie w duchu rozwigzan propagowanych w kregu
,Kultury”?. Rozwazania te prowadzono tez z coraz lepszym
rozeznaniem wiasciwosci ustroju komunistycznego oraz specyfiki
dotychczasowych konfliktéw pomiedzy wladzami Polski
Ludowej a zniewolonym spofeczeristwem.

Pismo Jerzego Giedroycia akcentowalo zwlaszcza koniecz-
no$¢ walki o pelne wyzwolenie narodowe, z czego wynikata bar-
dzo krytyczna postawa publicystéw ,Kultury” wobec rozmaitych
koncepcji ,realizmu politycznego”, prowadzacych do postaw
ugodowych czy wrecz kolaboracji z czynnikami rezimowymi®®. W

Pewng szans¢ na stopniowa ewolucj¢ systemu dawaly, jego zdaniem,
narastajace wewnetrzne sprzeczno$ci ustrojowe, ktore mogly wymuszac
dazenia do zmian ze strony samej elity wladzy, badz tez calego spote-
czenstwa. Autor podkreslal jednak, iz kazdy proces liberalizacyjny,
poprzedzony krachem gospodarczym i ostrym kryzysem politycznym, byt
do tej pory hamowany po pewnym czasie przez partyjne czynniki
antydemokratyczne. Opowiadajac si¢ za wariantem zmian ewolucyjnych (a
nie rewolucyjnych) Karpinski podkreslat, ze polega¢ one maja w ustrojach
autorytarnych gifownie na dopuszczeniu do glosu i do wptywu na decyzje
innych sit spofecznych poza elitg wiadzy i aparatem partyjnym. W tym celu
nalezaloby zwigkszy¢ nacisk spoleczenstwa, ktory mogiby ,,wplyna¢ na
powstanie instytucji i organizacji spolecznych, a nie partyjno-panstwo-
wych”. Chodzito tu m.in. o aktywnos¢ elit opozycyjnych, pracujacych nad
ksztattowaniem i przekazywaniem wartosci oraz formulowaniem mysli
spotecznej 1 polityczne;.

29. Zob. m.in. J. Mieroszewski, Rosyjski «kompleks polski» i obszar
ULB, ,Kultura” 1974, nr 9/324. s. 3-14.

30. X. Y. Z. [H. Krzeczkowski], Nocne rodakéw rozmowy, ,Kultura”
1973, nr 6/309, s. 3-39; tenze, Pokusy i przestrogi, ,,Kultura” 1974, nr
10/325, s. 3-51; A. Bromke, Polska «Ost-West Politik», ,,Kultura” 1974, nr
11/326, s. 26-47; J. Mieroszewski, Ksiegi ugody i diaspory Adama Bromke,
tamze, s. 47-58.
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trakcie omawianej dyskusji doszlo tez do przewartosciowania
dotychczasowego stanowiska kregéw lewicy demokratycznej,
przedkiadajacych kwesti¢ walki o wolnoéci obywatelskie ponad
problematyke stricte niepodlegtosciowa. W ten spos6b
stworzona zostata wspélna ,platforma ideowa” przyspieszajaca
wydatnie rozwdj nurtéw opozycyjnych w kraju’!.

Przetom roku 1976

Od potowy 1975 r. wladze Polski Ludowej zaostrzyly akcje
propagandowa wobec catego spofeczenstwa. Ukoronowaniem tej
ofensywy politycznej mialy by¢ zmiany Konstytucji PRL,
zmierzajace do normatywnego potwierdzenia socjalistycznego
charakteru pafistwa i jego ,nierozerwalnych” wigzi z ZSSR i
obozem krajéw komunistycznych oraz przywédczej roli partii,
jak réwniez do ograniczenia praw obywatelskich poprzez
powiazanie ich z wykonywaniem okreslonych obowigzkéw
wobec panstwa.

Projekt ten wywotal spory ferment w spofeczenistwie,
doprowadzajac do zintensyfikowania postaw antyrezimowych i
opozycyjnych®. 5 grudnia 1975 r. zfozono w kancelarii Sejmu
list protestacyjny 59 czolowych przedstawicieli polskiego zycia
umystowego, spoéréd ktérych wielu zwigzanych bylo aktywnie
ze $rodowiskami opozycyjnymi i samym Instytutem Literac-
kim?33. Opierajac si¢ na Deklaracji Praw Cztowieka ONZ i Akcie
Koficowym KBWE, poddawali oni plan zmian konstytucyjnych
surowej krytyce, apelujac jednoczesnie o przestrzeganie wolnosci
sumienia, prawo do samorzadu robotniczego i strajku, respekto-
wanie wolnosci sfowa, zniesienie cenzury prewencyjnej itd. ,List

31. J. Korek, Paradoksy paryskiej «Kultury». Styl i tradycje mySlenia
politycznego, Lublin 2000, s. 431-433.

32. Zob. m.in. A. Friszke, Protesty przeciwko poprawkom do konstytucji
w 1976, ,,Wiez” 1994, nr 10, s. 212-228; tenze, Opozycja polityczna..., s.
324-332.

33. List sygnowali m.in. Stanistaw Baranczak, Ludwig Cohn, Zbigniew
Herbert, Jakub Karpinski, Wojciech Karpinski, Leszek Kotakowski, Marcin
Krol, Jacek Kuron, Edward Lipinski, Jan Jozef Lipski, Hanna Malewska,
Adam Michnik, Jan Olszewski, Krzysztof Pomian, Jacek Salij, Antoni
Stonimski, Jan Jozef Szczepanski, Jacek Trznadel i Jan Zieja.
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597 zostal szybko opublikowany w ,Kulturze”, ktéra przyjeta go
oczywicie z duzym entuzjazmem34.

Waznym oéwiadczeniem okazat si¢ ,List 101” z 31 stycznia
1976 r., podpisany przez sygnatariuszy ,Listu 59” oraz Jerzego
Andrzejewskiego, Kazimierza i Mariana Brandyséw, Zdzistawa
Najdera, Marka Nowakowskiego i wielu innych ludzi ze $wiata
kultury. Dotyczyl on przede wszystkim kwestii swobdd
intelektualnych i wolnosci ich wyrazania®®. Inne protesty wystali
do sejmu m.in. studenci KUL, dzialacze katoliccy, Episkopat
Polski oraz Wihadystaw Bienkowski. Kopie tych dokumentéw
kierowano réwnocze$nie do Instytutu Literackiego, ktéry roz-
powszechnial ich tre§¢ na Zachodzie i wéréd odbiorcéw
krajowych3¢. Ostatecznie partia wycofata si¢ z uzaleznienia w
ustawie zasadniczej praw obywatelskich od wykonywania
obowigzkéw na rzecz panstwa, a formule o kierowniczej roli
partii zachowano w ztagodzonej formie.

W marcowym numerze ,Kultury” z 1976 r. zamieszczono
speqalny apel solidarnosci polskich pisarzy emlgracy)nych z
sygnatariuszami ,Listu 597, ktéry podpisany zostal m.in. przez
Adama i Lidig Clofkoszow, Mari¢ Czapska, Mari¢ Danilewicz
Zielifiska, Jézefa Garlinskiego, Henryka Grynberga, Gustawa
Herlinga-Grudzifiskiego, Jana Kotta, Jézefa Lobodowskiego,
Tadeusza Nowakowskiego, Wtodzimierza Odojewskiego,
Edwarda Raczyfiskiego, Tymona Terleckiego, Jézefa Wittlina,
Wiktora Weintrauba i Leopolda Tyrmanda. Byl to pierwszy od
tak dawna wspdlny gest przedstawicieli réznych emigracyjnych
srodowisk intelektualnych (w tym oczywiécie Instytutu
Literackiego) wobec dziatalnosci opozycji krajowe;j?’.

34. Kultura” 1976, nr 1/340-2/341, s. 235-236. Oméwiono ponadto
tzw. ,List Siedmiu”, skierowany do Gierka rowniez 5 grudnia 1975 r.,
ktorego sygnatariusze (m.in. Krystyna Kersten, Bronistaw Geremek,
Edward Lipinski i Krzysztof Wolicki) postulowali reform¢ systemu
wyborczego, prawa prasowego, zwigzkéw zawodowych oraz przywrdcenie
autonomii szkolnictwa wyzszego. Zob. M. Dziewicka, Komentarz do tzw.
«Listu 7-miuy, ,,Kultura” 1976, nr 7/346-8/347, s. 116-120.

35. ,,Kultura” 1976, nr 3/342, s. 28-30.

36. Zob. m.in. ,,Kultura” 1976, nr 3/342, s. 31-33; W. Bienkowski, List
Otwarty do wladz Polski Ludowej w sprawie normalizacji stosunkéw ze
Zwiqzkiem Radzieckim, ,Kultura” 1976, nr 4/343, s. 103-106; List
Czternastu do Komisji Sejmowej, Protest studentéw przeciw zmianom
Konstytucji, ,,Kultura” 1976, nr 9/348, s. 65-67.
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21 czerwca 1976 r. zmart w Londynie po diugiej chorobie
najwazniejszy publicysta polityczny ,Kultury” i bliski wspétpra-
cownik Giedroycia — Juliusz Mieroszewski. Smier¢ tak waznego
autora pisma oznaczata niewatpliwie koniec pewnego etapu jego
historii*®. Odejscie Londynczyka bylo tym bardziej dramatyczne,
ze nastgpifo tuz przed kolejnymi rozruchami spofecznymi w
Polsce, ktére doprowadzi¢ mialy w konsekwencji do — tak dtugo
postulowanej przez niego — wspétpracy opozycji inteligenckiej z
robotnikami.

W wakacyjnym numerze pisma z 1976 r. zamieszczono —
obok nekrologu Mieroszewskiego — pierwsza powazng wypo-
wiedz programowg: Program Polskiego Porozumienia Nie-
podlegltosciowego w Kraju®®. Dla redakgji ,Kultury” tekst ten
— bedacy rezultatem dyskusji toczonej na jej tamach w 1975 r.
— stanowit ,,punkt zwrotny, wazny i od poczatku przez nas ocze-
kiwany”. Okreélita go mianem pierwszego powaznego programu
alternatywnego, jaki powstal w Polsce od konca wojny.

Program miat by¢ rodzajem ogélnej propozycji dla poszcze-
gblnych $rodowisk opozycyjnych, ktéra umozliwi¢ mogta w
sprzyjajacym momencie skoordynowanie dzialan ludzi zjedno-
czonych wizjg wspélnych celéw. Oparty zostal na podkresleniu
roli narodu polskiego jako suwerena, réwnosci obywateli wobec
prawa, poszanowaniu sity Koéciota katolickiego, tradycjach
demokratycznych i antytotalitarnych oraz odwotaniach do

37. Glos solidarnosci pisarzy polskich na ObczyZnie, ,Kultura” 1976,
nr 3/342, s. 34.

38. Nekrolog i pozegnanie od Redakcji «Kulturyy, ,Kultura” 1976, nr
7/346-8/347, s. 3; Z. Ossowski [A. Micewski], Mieroszewskiemu w holdzie
z Kraju, ,Kultura” 1976, nr 9/348, s. 3-7; Z. Byrski, Mys$li o publicystyce
Juliusza Mieroszewskiego, ,Kultura” 1976, tamze, s. 8-13; B. Osadczuk,
Refleksje o $mierci Mieroszewskiego, ,Kultura” 1977, nr 7/358-8/359, s.
207-209.

39. Program Polskiego Porozumienia Niepodleglosciowego w Kraju,
LKultura” 1976, nr 7/346-8/347, s. 99-115. Dokument ten zostal wczesniej
ogloszony w maju 1976 r. w londynskim ,,Tygodniku Polskim”. Inicjatorem
Polskiego Porozumienia Niepodlegio§ciowego i omawianego programu byt
Zdzistaw Najder, ktory opracowal go wraz z Wojciechem Karpinskim i
Janem Olszewskim. Wspominajac pracg nad jego stworzeniem Najder
stwierdzil, iz chodzito o pisemne sformutowanie ,,wartosci naczelnych i
celow politycznych” szeroko aprobowanych w roznych grupach spotecz-
nych (Z. Najder, Wspomnienie o Polskim Porozumieniu Niepodlegloscio-
wym, ,Wigz” 1989, nr 11-12, s. 155-160).
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wspélnego dziedzictwa europejskiego. Jako gtéwne cele dziatania
wskazano odzyskanie petnej niepodlegtoéci, wprowadzenie
swobdd obywatelskich i wielopartyjnej demokracji, reforme
gospodarcza oraz otwarcie Polski na $wiat*’. Program ujety zostat
w 26 punktach, ktére mogly by¢ — zdaniem jego autoréw —
realizowane takze kazdy z osobna. Zakladal on m.in.
prowadzenie swobodnej polityki mig¢dzynarodowej przez
niezalezny polski sejm, uzaleznienie organéw wladzy od kontroli
obywatelskiej, zniesienie przywilejéw dla okreslonych grup
spofecznych, odbudowg niezaleznego sadownictwa, pigcioprzy-
miotnikowe wybory do parlamentu, wolno$¢ stowa i przekonan,
wolno$¢ stowarzyszen, autonomig szkolnictwa wyzszego i nauki
polskiej, swobodg dziatania Kosciofa katolickiego, réwnorzedne
stosunki z Rosja i poparcie dla wolno§ciowych aspiracji wschod-
nich sgsiadéw Polski oraz normalizacje relacji z Niemcami,
nawigzanie jak najblizszych  kontaktéw ze Wspélnota
Europejska, ozywiona wspétprace z emigracjg polska (a zwlaszcza
Polonig amerykanska), zraqonahzowame wydatkow budzeto-
wych, oddzielenie politycznej i gospodarczej sfery zycia panstwo-
wego, rozwdj samorzadu robotniczego, wprowadzenie elemen-
téw prywatnej przedsigbiorczoéci w niektérych dziedzinach gos-
podarki (np. budownictwie mieszkaniowym i przemysle arty-
kutéw konsumpcyjnych), reforme rolnictwa oraz sprywatyzowa-
nie cz¢éci handlu i ustug.

Dokument powyzszy mial fundamentalne znaczenie dla
dalszego procesu ksztaltowania si¢ myéli programowej opozycji.
Okreslal pryncypia polityki polskiej w wymiarze stosunkéw
wewnetrznych (opartych na ustrojowym modelu demokracji
parlamentarnej) oraz na plaszczyznie migdzynarodowej. Unikano
w nim deklaracji stricte ideologicznych, skupiajac si¢ raczej na
konkretnych problemach. Postulaty programowe dotyczyly
poprawy zycia w PRL, badz tez odnosily si¢ do hipotetycznej,

40. Dopuszczajac mozliwos¢ zawierania roznych koniecznych kompro-
misow w zyciu polityczno-spotecznym autorzy programu Polskiego
Porozumienia Niepodlegtosciowego wskazywali na zakres spraw, w ktorych
nie byly one dozwolone. Wedtug Najdera taka zasada ,,aksjomatyczna™ byta
walka o niepodlegto$¢. Porozumienie wystgpowalo zatem zaréwno prze-
ciwko partyjnym i kolaborujacym z partia ugodowcom, jak i ,realistom” w
rodzaju Stefana Kisielewskiego, wierzacego w trwatos¢ ZSSR i bloku
wschodniego (Z. Najder, Wypowiedzenie..., s. 68).
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niepodlegtej Polski, zwlaszcza w aspekcie migdzynarodowym.
Istotng nowoscig w stosunku do dotychczasowych (szczegdlnie
lewicowych) opozycyjnych projektéw politycznych  bylo
niewatpliwie wyraine podkreslenie kulturowych zwiazkéw
narodu polskiego z Europa Zachodnia oraz poglady na kwestie
whasnosci prywatnej, ktéra miata by¢ jedna z form wiasnosci
praktykowanych w niepodleglym panstwie.

Opublikowanie programu zbieglo si¢ w czasie z kolejnym
powaznym przesileniem. W dniu 24 czerwca 1976 r. premier
Piotr Jaroszewicz zaproponowal w Sejmie podwyzke cen
zywnosci, w tym gléwnie artykutéw miesnych, ktérg szczegélnie
silnie odczu¢ mialy najubozsze grupy ludnosci. W dniu nastep-
nym kraj ogarnefa fala strajkéw, pofaczonych z wystapieniami
ulicznymi w Ursusie, Radomiu i Plocku. Doszto do walk
manifestantéw z siftami milicyjnymi. Rzad wycofal pospiesznie
plan podwyzek, zezwalajac jednak na zastosowanie zaostrzonych
represji wobec uczestnikéw zajé¢él. W §rodkach masowego
przekazu starano si¢ przedstawia¢ je jako chuliganskie wybryki,
prowadzace do kradziezy i niszczenia mienia. Zatrzymanych
robotnikéw bito i upokarzano, fabrykujac przeciwko nim
dowody grabiezy. Setki z nich zostato dyscyplinarnie zwolnio-
nych z pracy.

Andrzej Szczypiorski uznat wydarzenia czerwcowe za prze-
fom polityczny, moralny i socjalny o niebywalym znaczeniu w
skali historycznej*?. Pomimo nachalnej propagandy sukcesu
pierwszych 5 lat rzadéw Gierka naréd polski zrozumiat wyraznie,
iz jest traktowany wylacznie przedmiotowo, a kraj stoi na
krawedzi katastrofy gospodarczej. Wtadze partyjne stracity
praktycznie resztki poparcia spoteczefistwa, zadajacego reformy
calego panstwa w kierunku autentycznej demokracji i swobdd
obywatelskich. Gléwnym atutem ostatnich wystapienn miaty by¢
przy tym ich jednoczesne zadania w zakresie kwestii

41. Zob. m.in. K. Dubinski, Rewolta Radomska. Czerwiec 76, War-
szawa 1991; Radomski Czerwiec 1976. Doniesienie o przestepstwie, red. W.
Mizerski, Lublin 1991; Radomski Czerwiec. DwadzieScia lat pézniej,
Warszawa 1996; Czerwiec 1976. Spory i refleksje po 25 latach, red. P.
Sasanka, R. Spatek, Warszawa 2003; P. Sasanka, Czerwiec 1976. Geneza,
przebieg, konsekwencje, Warszawa 2006.

42. B. Kotowicz [A. Szczypiorski]l, Po Gomulce Gierek..., ,Kultura”
1976, nr 10/349, s. 77-85.
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ekonomicznych i moralno-politycznych®.

Andrzej Micewski podkreélai natomiast fakt postepujacej
indolencji catego aparatu partyjnego, ktéry nie posiadat juz
)aklchkolwusk sensownych planow utrzymania wladzy, uzalez-
niajac swoje dalsze panowanie od zachodnich pozyczek kapi-
tatowych oraz wsparcia Rosjan®d. Stwierdzal wyraznie, ze:

losy ekipy rzadzacej s3 przesadzone i jej egzystencja
polityczna jest tylko kwestig czasu. Nie mniej smutne sg losy
komunizmu w Polsce jako prqdu ideowego. Przezywamy okres
catkowitego jego zatamania si¢. Polska rzadzi ekipa catkowicie
wyobcowana ze spoleczefistwa. Polska jest rzadzona najgorzej ze
wszystkich krajéw bloku wschodniego. Bez wzgledu na to, jaki
ukfad personalno-frakcyjny uksztaltuje si¢ i dojdzie do whadzy po
Gierku, rzady komunistyczne w Polsce zuzyly si¢ do reszty.

»Kultura” rejestrowata publiczne apele w obronie represjo-
nowanych robotnikéw. Informacje o biciu zatrzymanych oraz
ich niepraworzadnych procesach poruszyly opozycyjnych
intelektualistéw, studentéw oraz $rodowiska katolickie i sam
Kosciét®. Warszawskie $rodowisko opozycyjne rozpoczeto akcje
pomocy dla sadzonych robotnikéw Ursusa i Radomia oraz ich
rodzin. Dofaczyli do nich studenci z Lublina i Gdanska. Dysku-
towano réwniez nad powofaniem pod patronatem zastuzonych
autorytetéw opozycyjnych specjalnego komitetu, ktérego istnie-
nie moglo zmniejszy¢ narazenie na represyjne dzialania odwe-
towe ze strony Stuzby Bezpieczenstwa. W dniu 23 wrzeénia
1976 r. Jerzy Andrzejewski wystal do Sejmu PRL list zawiada-
miajacy o powstaniu Komitetu Obrony Robotnikéw, ktéry
zmieni¢ mial diametralnie dotychczasowy model funkcjonowa-

43. Zdaniem Szczypiorskiego ,lato 76 roku byto jak gdyby pofaczeniem
postulatow Poznania i Wybrzeza z postulatami polskiego pazdziernika i
marca roku 68. To byla nowa jakos$¢ polityczna, $wiadczaca o dojrzatosci
robotnika polskiego, ktorego Zachod uwaza za dbajacego wylacznie o swgj
kawal kietbasy, a komunisci uwazaja za ciemna masg¢ o chuliganskich
skfonno$ciach”.

44. 7. Merka [A. Micewski], Kryzys wltadzy w Polsce, ,Kultura” 1976,
nr 11/350, s. 72-77.

45. Zob. m.in. List otwarty Jacka Kuronia do Berlinguera, ,Kultura”
1976, nr 9/348, s. 61-62; List Trzynastu do intelektualistow zachodnich,
tamze, s. 58-59; List Jerzego Andrzejewskiego do przesladowanych
uczestnikéw robotniczego protestu, tamze, s. 60.
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nia opozycji demokratycznej i rozpoczaé nowy etap jej istnienia.

W Apelu do spoteczenstwa i wladz PRL stwierdzano, iz w
sytuacji braku pomocy dla represjonowanych robotnikéw ze
strony instytucji do tego powotanych (np. zwiazkéw zawodo-
wych czy agend pomocy spotecznej) role te:

musi wzig¢ na siebie spoleczefstwo w interesie ktérego
wystapili prze§ladowani®®. Spoteczenstwo bowiem nie ma innych
metod obrony przed bezprawiem jak solidarno$¢ i wzajemna
pomoc.

Komitet Obrony Robotnikéw stawiat sobie za cel:

zainicjowanie wszechstronnych form obrony i pomocy.
Niezbedna jest pomoc prawna, finansowa, lekarska. Nie mniej
istotna jest petna informacja o przeSladowaniach. [...] jedynie
publiczne ujawnienie poczynan wladzy moze byc’ skutecznq
obrong. [...] Gdziekolwiek w kraju s3 represjonowani  —
obowigzkiem spofeczeistwa jest organizowanie si¢ celem ich
obrony. W kazdym $rodowisku, w kazdym zakladzie powinni
znalez¢ si¢ ludzie odwazni inicjujacy zbiorowe formy pomocy. Za-
stosowane wobec robotnikéw represje stanowia naruszenie podsta-
wowych praw cztowieka uznanych zaréwno w prawie miedzyna-
rodowym jak i obowigzujacych w polskim prawodawstwie [...].
Dlatego Komitet domaga si¢ amnestii dla skazanych i areszto-
wanych i przywrdcenia wszystkim represjonowanym pracy [...].

Sygnatariusze apelu wezwali spoteczenstwo do poparcia tych
zadan?’.
»Kultura” przyjeta nows inicjatywe opozycyjna ze sporym

46. Apel do spoleczenstwa i wladz PRL, ,Kultura” 1976, nr 11/350, s.
161-162. W tym samym numerze pisma — w nowym dziale przeznaczonym
na prezentowanie materialow krajowych pt. ,,Dokumenty” — zamieszczono
rowniez ,,Komunikat Nr 1 Komitetu Obrony Robotnikow™ z 29 wrzesnia
1976 r. (w ktorym opisano zakres dotychczasowej pomocy udzielonej
robotnikom Ursusa i Radomia) oraz fragmenty ,,Biuletynu Informacyjnego”
nr 1. Zadaniem tego ostatniego mialo by¢ przetamywanie panstwowego
monopolu prasowego 1 wszechwiadnej cenzury, ujawniane w nim
informacje stanowi¢ mialy bowiem ,kronik¢ represji stosowanych tak
przeciwko obywatelom, jak i kulturze narodowe;j”.

47. Byt to J. Andrzejewski, S. Baranczak, L. Cohn, J. Kuron, E.
Lipinski, J. J. Lipski, A. Macierewicz, P. Naimski, A. Pajdak, J. Rybicki,
A. Steinsbergowa, A. Szczypiorski, J. Zieja i W. Ziembinski.
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entuzjazmem, dostrzegajac w niej szans¢ na nawigzanie —
postulowanego od tak dtugiego czasu przez publicystéw pisma —
realnego sojuszu $rodowisk intelektualnych i robotniczych, ktéry
moégt si¢ okaza¢ przelomowym procesem umozliwiajacym
skuteczng walke o prawa obywatelskie. Szybka reakcja
inteligencji na represje wymierzone przeciw robotnikom
oznaczata dla samego Giedroycia przetamanie bezsilnosci i
dotychczasowego wyobcowania tej grupy spolecznej, tak
widocznych zwlaszcza w 1968 1 1970 roku. Jego zdaniem
posrednig konsekwencja powstania i kilkuletniej dziatalnosci
KOR-u mial by¢ ruch solidarnosciowy lat osiemdziesigtych?®.

Kryzys polityczny 1976 roku potwierdzil ostatecznie do-
tychczasowe diagnozy autoréw ,Kultury” wskazujacych kon-
sekwentnie na koniecznoé¢ konsolidacji przedstawicieli wszyst-
kich warstw spofecznych w walce z rezimem. Na politycznej
arenie obok aparatu pafistwowo-partyjnego pojawily si¢ nowe
podmioty, ktére w latach nastgpnych mialy przeja¢ gtéwny
ci¢zar starafi o upodmiotowienie polskiego spofeczenstwa. Byly
to sformalizowane w coraz wigkszym stopniu §$rodowiska
opozycyjne, mogace liczy¢ na sympati¢ robotnikéw oraz
powazne wsparcie Kosciota katolickiego.

Nowa rola «Kultury» — pomoc i reprezentowanie
opozycji na Zachodzie, inspiracja i polemika

Polska powojenna emigracja polityczna starafa si¢ w okresie
od 1976 do 1980 roku udziela¢ pomocy krajowym inicjatywom
opozycyjnym w réznorodnych formach®. Oprécz wydatnego

48. B. Torunczyk, op.cit., s. 140; J. Giedroyc, Autobiografia na cztery
rece, opr. K. Pomian, Warszawa 1996, s. 224.

49. Na temat opozycji antysystemowej z okresu 1976 — 1980 zob. m.in.
S. Kawalec, Demokratyczna opozycja w Polsce. Wydarzenia czerwcowe i
rok dziatalnosci Komitetu Obrony Robotnikéw, Warszawa 1979; J. J. Lip-
ski, KOR. Komitet Obrony Robotnikéw. Komitet Samoobrony Spolecznej,
Londyn 1983; W. Wolski [A. Friszke], KOR. Ludzie, dzialania, idee, War-
szawa 1983; Polskie Porozumienie NiepodlegloSciowe. Wybor tekstow, Lon-
dyn 1989; Mysl programowa opozycji demokratycznej w Polskiej Rzeczy-
pospolitej Ludowej 1976-1980, opr. E. Orlof, A. Pasternak, R. Pawlikowski,
Rzeszow 1993; Z. Hemmerling, M. Nadolski, Opozycja demokratyczna w
Polsce 1976-1980. Wybér dokumentéw, Warszawa 1994; K. Rogaczewska,
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wsparcia finansowego dla poszczegélnych grup czy pism drugo-
obiegowych, wazng rol¢ pelnito naglaénianie w spoteczenstwach
zachodnich apeli czy oéwiadczen oraz mobilizowanie opinii pub-
licznej w obronie represjonowanych dziataczy®®. Do gléwnych
oérodkéw emigracyjnych utrzymujacych kontakt z krajem
nalezal bez watpienia Instytut Literacki, londynskie $rodowisko
skupione wokét Eugeniusza, Aleksandra i Niny Smolaréw (wy-
dajgcych kwartalnik ,,Aneks” oraz prowadzacych cenione wy-
dawnictwo pod ta samg nazwa) oraz nowojorski ,Nowy Dzien-
nik”!. Osobng rol¢ pelnifo $rodowisko dziennikarskie skupione

Polska opozycja polityczna wobec Jatty 1976-1989, w: Studia nad
wspolczesng polskq myslg polityczng, red. C. Lewandowski, M. Wolanski,
Wroctaw 1994; A. Friszke, Opozycja polityczna..., s. 338-582; Dokumenty
Komitetu Obrony Robotnikéw i Komitetu Samoobrony Spotecznej « KOR»,
opr. A. Jastrzgbski, Warszawa-Londyn 1994; Opozycja antykomunistyczna
w Gdansku (1976-1980), red. L. Mazewski, W. Turek, Gdansk 1995; R.
Zuzowski, Komitet Samoobrony Spotecznej KOR. Studium dysydentyzmu i
opozycji politycznej w Polsce, Wroctaw 1996; A. Friszke, Kryzys «nowej
umowy spolecznej», narodziny kultury niezaleznej (lata 1976-1980), w: Do
i od socjalizmu. Dwa przelomy w ciqgu potwiecza w Polsce, red. A.
Sicinski, Warszawa 1998; R. Terlecki, Uniwersytet Latajqcy i Towarzystwo
Kurséw Naukowych 1977 — 1981, Krakow — Rzeszow 2000; Opozycja
demokratyczna w Polsce w $wietle akt KC PZPR (1976-1980). Wybdr
dokumentéw, opr. L. Kaminski, P. Piotrowski, Wroctaw 2002; Co nam
zostalo z tych lat... Opozycja polityczna 1976-1980 z dzisiejszej pers-
pektywy, red. J. Eisler, Warszawa 2003; A. Krajewski, Miedzy wspotpracq
a oporem. Tworcy kultury wobec systemu politycznego PRL (1975-1980),
Warszawa 2004; A. Bikont, J. Szczesna, Lawina i kamienie. Pisarze wobec
komunizmu, Warszawa 2006, s. 402-419; G. Waligora, Ruch Obrony Praw
Czlowieka i Obywatela 1977-1981, Warszawa 2006.

50. A. Friszke, Zycie polityczne emigracji, Warszawa 1999, s. 399-408
i 428-434; M. Alberska, Osrodki emigracji polskiej wobec kryzyséw
politycznych w kraju (1956-1981), Wroctaw 2000, s. 145-168.

51. Kwartalnik ,,Aneks” — ukazujacy si¢ od 1973 r. — powstal z ini-
cjatywy Niny, Eugeniusza i Aleksandra Smolarow, Jana T. Grossa i
Krzysztofa Dorosza. Zespol pisma akcentowal wigz z istniejaca emigracja
polityczna, a szczegodlnie Instytutem Literackim i srodowiskami socjalistow,
jednakze autorzy ,,Anecksu” praktycznie w ogoéle nie publikowali w ,,Kul-
turze”. Po 1976 r. na famach ,,Aneksu” zamieszczano wiele materiatow 1
dokumentow przysytanych z kraju, toczyly si¢ w nim rowniez zywe debaty
dotyczace polityki rzadu polskiego 1 dziatalnosci opozycyjnej. Analizowano
m.in. mozliwo$¢ zawigzania antytotalitarnego sojuszu lewicowej inteligencji
z postepowym nurtem dziataczy katolickich, opublikowano tez wazne
teksty dotyczace czerwcowych protestow spotecznych i programu opozycji.
»Aneks” stanowil w zasadzie gtowny emigracyjny punkt oparcia dla srodo-
wiska ,,pomarcowego”, skupionego wokot Komitetu Obrony Robotnikow.
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wokoét Rozgloéni Polskiej Radia Wolna Europa oraz BBC2.

Powstanie i szybki rozwdj opozycji demokratycznej w PRL
przesuwal zdecydowanie $rodek cigzkosci walki z autorytarnym
rezimem w strone¢ kraju, zmniejszajac w coraz wigkszym stopniu
znaczenie emigracyjnych o$rodkéw wladzy oraz samej idei
legalizmu. Sami emigranci podkreslali swoja ,,stuzebna” rol¢ wobec
spofeczer'\stwa polskiego, ktéremu nie zamierzano w zasadzie
narzucad zadnych konkretnych pro;ektow walki pollrycznej,
ograniczajac si¢ do organizowania wszechstronnej pomocy i
reprezentowania opozycji na Zachodzie. Nadal jednak starano si¢
uwaznie analizowa¢ trendy polityki $wiatowej i analizowaé szanse
polskich staran niepodlegloéciowych na arenie migdzynarodowe;.

Nowa jakoé¢ w stosunkach wewngtrznych w  Polsce
oznaczata dla $rodowiska Instytutu Literackiego konieczno$¢
przedefiniowania po 1976 r. dotychczasowej roli pelnionej na
emigracji i wobec ,krajowcéw”. Sam Jerzy Giedroyc podkreslit
w Autobiografii, iz:

w drugiej potowie lat siedemdziesigtych i w latach osiemdzie-
sigtych ,Kultura”, ktéra byta poprzednio pismem zarazem literac-
kim czy kulturalnym i politycznym, przechylita si¢ znacznie bar-
dziej w kierunku polityki. Bylo to nastgpstwem zmian, jakie
dokonaly si¢ w polskim zyciu politycznym i ktérych szczegolnie
jaskrawym przejawem bylo powstanie KOR.

W innym miejscu dodawat:

Aleksander Smolar utrzymywal ponadto ozywione kontakty z emigrantami
srodkowoeuropejskimi i przedstawicielami zachodniej sowietologii. Zob. A.
Paczkowski, «Aneks» 1973-89, ,Res Publica” 1990, nr 9, s. 28-37; tenze,
O «Aneksie» po latach, ,Zeszyty Literackie” 2003, nr 84, s. 136-142.

52. Nagtasnianie za pomoca Radia Wolna Europa skali represji
stosowanych wobec KOR-u oraz innych srodowisk dysydenckich stanowito
jedno z glownych narzedzi walki opozycji demokratycznej z instytucjami
rezimowymi. Monopol informacyjny panstwa zostal ostatecznie przerwany
m.in. na skutek stalego kontaktu telefonicznego utrzymywanego pomig¢dzy
Jackiem Kuroniem a Smolarami. Istotng rol¢ odgrywato rowniez omawianie
w programach radiowych wielu publikacji niezaleznego obiegu
wydawniczego. Na temat wieloletniej dzialalnosci tej rozglos$ni oraz jej
olbrzymiego wktadu w walke z komunistyczng propaganda zob. m.in. G.
Urban, Radio Wolna Europa i walka o demokracje, Warszawa, 2000; 50
lat Rozglosni Polskiej Radia Wolna Europa — materialy sesji jubileuszowej,
red. D. Nalgcz, Warszawa 2003; J. Hajdasz, Szczekaczka czyli Rozglosnia
Polska Radia Wolna Europa, Poznan 2006.
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Od kofica lat siedemdziesigtych w ,Kulturze” pojawiaja si¢
coraz liczniej autorzy z Kraju. [...] Publikowalimy wiele doku-
mentéw przychodzacych z Kraju, tak, ze ,Kultura” stawata si¢ co-
raz bardziej pismem krajowym w tym sensie, ze sprawy krajowe,
zawsze przeciez u nas obecne i wysuwane na pierwsze miejsce, za-
czely teraz by¢ systematycznie ujmowane z perspektywy uczestni-
kéw czy naocznych $wiadkéw, a nie tylko obserwatoréw z emi-
gragji. Stato si¢ tak, gdyz w Kraju wreszcie zaczglo si¢ coé dziag,
podczas gdy emigracja zamierala. Po $mierci Andersa i innych
czotowych postaci zycia emigracyjnego zostato tylko kilka osrod-
kéw [...]. Byly to jednak nie powigzane ze sobg wysepki. Miatem
wrazenie, ze nikt poza mng nie utrzymuje kontaktu ze wszyst-
kimi®3.

Powyzsze stowa oddajg celnie zmiany w polityce redakcyjnej
»Kultury”, dokonywane zaréwno jedli chodzi o krag autoréw
miesi¢gcznika, jego gléwnych adresatéw, jak tez zakres naj-
istotniejszej problematyki poruszanej na jego famach.

Zagadnienia krajowe, stosunek wladz partyjnych do
srodowisk opozycyjnych, rozwdj i dziatalno$¢ samej opozyciji,
pozycja Kosciota katolickiego w Polsce i jego udziat w walce o
prawa obywatelskie oraz sytuacja spoteczno-gospodarcza zdomi-
nowaly tematyke polityczng poruszang na famach , Kultury” po
1976 r. Sprawy emigracyjne zostaly wyraznie przesunigte na
dalszy plan, a omawiane byly w miesigczniku giéwnie w
kontekscie kontaktéw o$rodkéw emigracyjnych z krajem®.
»Kultura” przeksztalcita si¢ praktycznie w emigracyjng ,trybung”
opozydji krajowej, petnigca role jej nieformalnego ambasadora w
$wiecie zachodnim.

53. J. Giedroyc, op.cit., s. 222-223. O wyraznej ewolucji ,,Kultury” w
tym czasie wspomina tez Zofia Hertz: ,Skoro dla nas w centrum
zainteresowania byt zawsze kraj, naturalne z naszej strony bylo «pdjscien
za tym, co si¢ w Polsce dzialo. W latach sze$c¢dziesiatych «Kulturay» byta
jedynym forum mysli opozycyjnej, otwartym niemal dla wszystkich,
publikowali§my przeciez czgsto teksty odlegle od pogladow redakcji. [...]
W latach siedemdziesigtych 1 osiemdziesiatych «Kultura» przestata byé
jedynym pismem niezaleznym, gdyz w kraju powstaly ich najpierw
dziesiatki, potem setki. Zmieniata si¢ wiec nasza rola, co znajdowato
odbicie w pismie (I. Chruslinska, op.cit., s. 85).

54. Zob. np. J. Dotega [J. Chodakowski], Byf zjazd, ,Kultura” 1979, nr
10/385, s. 100-104; S. Korbonski, «O naprawie Rzeczypospolitej
Emigracyjnej», ,,Kultura” 1980, nr 7/394-8/395, s. 177-182; B. Podoski, O
naprawie Rzeczypospolitej inaczej, ,Kultura” 1980, nr 11/398, s. 75-78.
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Zamieszczano coraz wigcej tekstéw autoréw krajowych,
badz tez ,krajowcéw” przebywajacych czasowo za granica. Obok
artykutéw dotychczasowych wspétpracownikéw pisma — takich
jak Stefan Kisielewski, pojawily si¢ materialy nowych
publicystéw, postugujacych si¢ przewaznie pseudonimami®. Byli
to m.in. Zdzistaw Najder (piszacy indywidualnie jako Socjusz,
badz tez jako autor niektérych tekstéw Polskiego Porozumienia
Niepodleglo$ciowego), Czestaw Bielecki (Maciej Poleski),
Roman Zimand (Leopolita), Tadeusz Chrzanowski (Tymoteusz
Klempski), Stanistaw Lem (Chochot), Andrzej Micewski, Jakub
Karpiniski, Andrzej Kijowski, Jacek Kuron i Adam Michnik.

Wobec tak zywiotowego rozwoju szeroko rozumianego ru-
chu oporu ,Kultura” nie mogla juz utrzymywaé dotychczasowe;j
roli gléwnego emigracyjnego osrodka kreujacego projekty
ideowe, ktére mialy by¢ realizowane przez uczestnikéw zycia
politycznego w Polsce>®. Wybrata wobec tego status bacznego i
zyczliwego obserwatora krajowej sceny politycznej oraz bez-
stronnego ,moderatora” licznych dyskusji programowych to-
czonych w $rodowiskach opozycji demokratycznej, inspirujacego
je do ujmowania okreslonych zagadnien krajowych w szerszej
plaszczyzinie migdzynarodowej. Gléwnym adresatem pisma
stawal si¢ w tej sytuacji z oczywistych wzgledéw odbiorca
krajowy; dla czytelnika emigracyjnego ,Kultura” pozostawata
natomiast najwazniejszym i najaktualniejszym prasowym
zrédfem informacji o wydarzeniach w Polsce.

Na famach miesigcznika starano si¢ przede wszystkim
zamieszcza¢  wszelkiego rodzaju informacje o sprawach
krajowych, ze szczegélnym uwzglednieniem problematyki funk-
cjonowania sformalizowanej opozycji antykomunistycznej. W
waznym dziale ,Dokumenty” publikowano deklaracje pro-

55. S. Kisielewski od wrze$niowego numeru ,Kultury” z 1976 r.
publikowat nieregularnie felietony pisane w Polsce lub w trakcie pobytow
na Zachodzie, w tym takze w Instytucie Literackim. Na temat pseudonimow
uzywanych przez publicystow krajowych i emigracyjnych zob. J. Kan-
dziora, Z. Szymanska, wspolp. K. Tokarzowna, Bez cenzury, 1976-1989.
Literatura, ruch wydawniczy, teatr: bibliografia, Warszawa 1999; Stownik
pseudoniméw pisarzy polskich, Tom V: 1971-1995, opr. zesp6t pod red. D.
Swierczynskiej, Wroctaw 1998.

56. Analizy licznych koncepcji politycznych autorow ,Kultury” z lat
50. 1 60. dokonat J. Korek, Paradoksy..., s. 95-392.
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gramowe oraz o$wiadczenia praktycznie wszystkich wazniejszych
srodowisk dysydenckich czy innych niezaleznych inicjatyw oby-
watelskich, prezentowano ponadto periodyki drugoobiegowe.
Dokumentacja dziatalno$ci opozycji uzupelniana byla ko-
mentarzami i analizami dotyczacymi biezacego zycia polityczne-
go, czy tez zagadnien spoteczno-gospodarczych.

W, Kulturze” oglaszano ponadto apele opozycji adresowane
do Polakéw zyjacych na emigracji, badZ tez szerzej — do opinii
publicznej demokratycznych spofeczenstw zachodnich z prosba
o pomoc (gféwnie finansowa), czy tez wsparcie w walce z
represjami i szykanami stosowanymi przez rezim komunistycz-
ny’8. Juz w listopadowym numerze z 1976 r. redakcja pisma
zaapelowata do swoich czytelnikéw o specjalne wptaty na Fun-
dusz ,Kultury” przeznaczone na potrzeby Komitetu Obrony
Robotnikéw??. W tekécie O pomoc dla opozycji w kraju zwré-
cono si¢ o przeznaczanie $rodkéw finansowych dla wszystkich
aktualnych inicjatyw niezaleznych, tzn. KOR-u, Polskiego
Porozumienia Niepodlegfoéciowego, Ruchu Obrony Praw
Czowicka i Obywatela, organizacji studenckich czy druglego
obiegu wydawniczego®. Zadeklarowano przy tym wyraznie, iz:

57. Zofia Hertz wspominata, iz ,,KOR, jak i inne ugrupowania
opozycyjne powstale w latach siedemdziesiatych oczekiwaly od nas przede
wszystkim reklamy ich dzialalno$ci na zewnatrz, rowniez we francuskich
srodkach masowego przekazu. BylisSmy prawdopodobnie dla nich czym$ w
rodzaju trybuny, totez przysylali do nas wszystkimi mozliwymi kanatami
biuletyny, apele, deklaracje itp. Przewozili je czgsto ludzie z opozycja
niezwigzani. Niektorzy wysylali je z drogi, inni przywozili do nas
bezposrednio” (I. Chruslinska, op.cit., s. 88).

58. ,Kultura” zamieszczata oswiadczenia czy odezwy rozmaitych
zachodnich czynnikow opiniotworczych solidaryzujace si¢ z dziatalnoscia
polskich $rodowisk opozycyjnych. Byly to teksty m.in. francuskiego
Komitetu Solidarnosci z polskimi ludzmi pracy, Migdzynarodowego
Komitetu w Londynie (Apel na rzecz robotnikéw polskich), Wloskiej
Konfederacji Chrzescijanskich Zwiazkow Zawodowych, paryskiego
Komitetu Wolnosci. Wsérdéd osob angazujacych sig publicznie w akcje
poparcia dla polskiej opozycji demokratycznej znalezli si¢ Saul Bellow,
Heinrich Bo6ll, Giinter Grass, Pierre Emmanuel, Eugene lonesco, Golo
Mann, Ignazio Silone, Jean Paul Sartre oraz polscy emigranci —
Kotakowski, Herling-Grudzinski, Mitosz i Wiodzimierz Brus.

59. Do kwietnia 1977 r. ,,Kultura” zebrata 8 tys. frankow francuskich
na rzecz opozycji, zob. A. Friszke, Zycie polityczne..., s. 403.

60. Redakcja, O pomoc dla opozycji w kraju, ,Kultura” 1977, nr
11/362, s. 55-56. W majowym numerze pisma z 1980 r. zamieszczono spec-
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,Kultura”, wierna swej dotychczasowej linii, nie zamierza an-
gazowa¢ si¢ jednostronnie w pomocy dla jednej z wymienionych
grup, lecz chee wspétdziata¢ (pomagajac im w miarg swych moz-
liwoéci) ze wszystkimi organizacjami, ktére stoja na stanowisku
niepodlegtosci, demokracji, oporu antytotalitarnego i walki z
sowietyzacja. [...] Trzeba pamigta¢ zawsze o jednym : o nie-
zmiernie cigzkich warunkach, w jakich pracuje i dziata opozycja
w kraju. Pomoc dla niej jest palaca koniecznoécig i nalezy do
gléwnych zadan emigracji polskiej.

Odr¢bng grupe publikacji zamieszczanych w ,Kulturze” w
okresie 1976-1980 stanowily teksty poswigcone aktywnosci
opozycyjnej w Europie Srodkowo-Wschodniej i w Zwiazku
Sowieckim. Jednym z zadan stawianych sobie przez §rodowisko
Instytutu Literackiego byfa bowiem préba kontaktowania
opozycji krajowej z grupami dysydenckimi panstw bloku
wschodniego w celu koordynowania wspélnych staran o
poszerzenie sfery wolnosci obywatelskich®'. Na famach pisma
oglaszano zatem artykuly poswigcone m.in. inicjatywom nieza-
leznym w Czechostowacji, z ktérych najwazniejsza role

jalne podzigkowania Jana Jozefa Lipskiego (zfozone w imieniu $rodowiska
Komitetu Samoobrony Spotecznej ,KOR” i Towarzystwa Kursow
Naukowych) dla Instytutu Literackiego oraz wszystkich emigracyjnych
ofiarodawcow, dzigki ktorym ,,mozliwe jest wiele prac, na ktore zabrakioby
srodkow.[...] Dzigki tym pienigdzom m.in. moze dziata¢ nasze Biuro
Interwencyjne [przy KSS KOR] niosace pomoc represjonowanym i
prowadzace systematyczna walke z bezprawiem, wychodza liczne
czasopisma niezalezne od cenzury, otrzymuja pomoc wydawnictwa i prasa
nie zwiazane z KSS KOR, lecz z innymi ugrupowaniami opozycyjnymi
itd.” W oswiadczeniu Polskiego Porozumienia Niepodlegtosciowego
podkreslono natomiast znaczenie emigracyjnej pomocy dla rozwoju
niezaleznego ruchu wydawniczego oraz dla dziataczy opozycyjnych
pozostajacych bez pracy i srodkow do zycia. Zwrocono tez uwagg na role
przedrukow publikacji krajowych w prasie emigracyjnej.

61. Podobienstwa i réznice w procesach demokratyzacyjnych i
dziatalnosci opozycyjnej w krajach srodkowoeuropejskich ukazat Péter
Kende w analitycznym tekscie Budapeszt — Praga — Warszawa czyli pokusa
demokracji, ,Kultura” 1978, nr 1/364-2/365, s. 3-13. Inny znany dziatacz
emigracyjny Pavel Tigrid zaapelowal natomiast na tamach ,Kultury” o
wzmozong pomoc zachodniej opinii publicznej dla szerokiego ,,ruchu
obywatelskiej inicjatywy”, rozwijajacego si¢ na obszarze calego bloku
wschodniego (zob. P. Tigrid, Jak pomagaé dysydentom, ,Kultura™ 1980, nr
3/390, s. 76-80).
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odgrywala ,Karta 77”. Duzy wydiwi¢ck wywolata niewatpliwie
Deklaracja w sprawie ukrainskiej podpisana przez ludzi ,Kul-
tury” — Giedroycia, Czapskiego, Herlinga-Grudzinskiego, Zbig-
niewa Byrskiego, Jozefa Lobodowskiego i Dominika Moraw-
skiego oraz Aleksandra Smolara, Pavla Tigrida i dzialaczy rosyj-
skich — Andrieja Amalrika, Wtadimira Bukowskiego, Natali¢
Gorbaniewska, Wladimira Makismowa i Wiktora Niekrasowa,
ktéra stanowi¢ miata wazny krok we wspétdziataniu emigrantéw
wschodnioeuropejskich®. Wskazujac na podobienstwo tragicz-
nego losu wszystkich narodéw bloku wschodniego poddawanych
procesowi przymusowej sowietyzacji, podkreslono zwigzek
pomiedzy walka o wolno$¢ mieszkaticéw Europy Srodkowej z
dziatalnoscia opozycyjng w poszczegélnych krajach Zwiazku
Sowieckiego, z samg Rosjg wlacznie. Sporo tekstéw w ,,Kulturze”
dotyczylo tez kwestii wspétpracy migdzy Polakami i Rosjanami
oraz dzialalnoéci dysydentéw rosyjskich®.

Mikotaj TYRCHAN

62. Deklaracja w sprawie ukrainskiej, ,Kultura” 1977, nr 5/356, s. 66-
-67.

63. Zob. m.in. W. Maksimow, Na trzydziestolecie «Kultury», ,Kultura”
1977, nr 7/358-8/359, s. 201-202; W. Czalidze, Czy ruch innomysSlnych jest
czynnikiem politycznym?, ,Kultura” 1977, nr 9/360, s. 59-72; A. Zinowiew,
Opozycja w spoleczenstwie komunistycznym, ,Kultura” 1979, nr 6/381, s.
3-14; A. Sacharow, List otwarty do obroncéw prawa w Polsce i Czecho-
stowacji, ,Kultura” 1979, nr 12/387, s. 77-78; Redakcja, Obserwatorium.
Kraj Sacharowa i $wiat, Kultura” 1980, nr 3/390, s. 3-6; Brukselczyk,
Widziane z Brukseli i z Cambridge. Uniwersytety Wiadimira Bukowskiego,
Kultura” 1980, nr 5/392, s. 37-46; Obejrzyj sie ze skruchq..., tamze, s. 74.
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DOKUMENTY

Marek KORNAT

STANISEAW PATEK I POCZATKI JEGO MISJI
W MOSKWIE W R. 1927
(W SWIETLE NOWYCH DOKUMENTOW)

Uwazna obserwacja sowieckiej polityki zagranicznej prowa-
dzona byta w polskim Ministerstwie Spraw Zagranicznych przez
caly okres dwudziestolecia. Nie ma w tym niczego nadzwyczaj-
nego, bowiem sgsiedztwo z mocarstwem ,nowego typu” tego
wymagato. Podejmowano niejednokrotnie prébe analizy
sowieckiej polityki zagranicznej. Jeden z takich momentéw,
kiedy polska polityka wschodnia byta ustalana od podstaw na
nowo, nadszedf po przewrocie ustrojowym w maju 1926 r. Rzad
polski stanat wobec sowieckiej propozycji zawarcia traktatu o
nieagresji i musial podja¢ decyzj¢, czy porozumienie takie warto
zawiera¢. Kwestia ta byla przedmiotem wielu rozwazan w
polskim MSZ. Warto, jak sadzimy, powréci¢ do tej sprawy raz
jeszcze, chociaz stosunki polsko-sowieckie tego okresu byly juz
przedmiotem kilku opracowan i chociaz nie uwzgledniajg one
wcigz niedostgpnych sowieckich akt dyplomatycznych, przecho-
wywanych w Archiwum Ministerstwa Spraw Zagranicznych
(MID) w Moskwie!.

Publikujemy trzy dokumenty dotyczace rokowan polsko-so-
wieckich o pakt o nieagresji, pochodzace ze zbioréw Instytutu

1. Monografia M. Leczyka, Polityka II Rzeczypospolitej wobec ZSRR w
latach 1925-1934 (Warszawa 1976). Ostatnio W. Materski — Na widecie.
II Rzeczpospolita wobec Sowietéw 1918-1943, Warszawa 2006.
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Polskiego i Muzeum im. Generata Sikorskiego w Londynie (ze-
spét Ambasada Londyn, A.12.P.11/1)% instrukcja ministra spraw
zagranicznych Augusta Zaleskiego do posta w Moskwie Stani-
stawa Patka z 31 stycznia 1927 oraz dwa raporty posta Patka dla
Zaleskiego z 4 kwietnia i 27 maja 1927. Instrukcja Zaleskiego,
wystana w zwigzku z objeciem przez Patka placéwki w Moskwie,
daje wyktad cafoksztaltu polityki polskiej wobec sowieckiej
Rosji. Dokumenty te udalo si¢ odnalezé przy okazji kwerendy
prowadzonej w réznych archiwach w zwiazku z przygotowywang
monografig Polska 1939 roku wobec paktu Ribbentrop-Molo-
tow. Problem zblizenia niemiecko-sowieckiego w polityce
zagranicznej Il Rzeczypospolitej (Warszawa 2002). Polski
Instytut Spraw Migdzynarodowych rozpoczat, jak wiadomo, wy-
dawanie polskiej serii dokumentéw MSZ — Polskie Dokumenty
Dyplomatyczne, ale seria niepredko z pewnoscig obejmie cale
dwudziestolecie. O ile zdotali§my ustali¢, dokumenty te nie byly
cytowane przez historykéw dyplomacji®. Jako ,aneks” dodalismy
notatk¢ Ministra Spraw Zagranicznych Augusta Zaleskiego w
zwigzku z ratyfikacja przez Sejm RP tzw. Protokotu Litwinowa
2 9 lutego 1929 r., gdyz dokument ten, dotyczacy sprawy dobrze
znanej, chociaz niepublikowany, streszcza zwigzle lecz trafnie
»doktryng” polskiej polityki wschodniej. Istotg polskiej koncepcji
budowy pokoju na wschodzie Europy byta teza o koniecznosci
niedopuszczenia do izolowania poszczegolnych sasiadéw ZSSR,
co dyplomacja sowiecka pragneta 051qgnqc Podpisanie Pro-
tokétu Litwinowa dato niewatpliwie wazny impuls rokowaniom
o pakt o nieagresji migdzy Polska a ZSSR. Nie nalezy wszakze
zapomina¢, ze pierwotnie stanowisko czynnikéw sowieckich, de-
monstrowane przez pras¢, wobec polskiej tezy o iunctim migdzy
bezpieczenistwem Polski a bezpieczenstwem Rumunii i pafstw
battyckich — bylo bardzo wrogie?. Ulegto ono jednak zmianie.
Sadzimy, ze te dokumenty wnosza wazng korekturg do do-
tychczasowych zapatrywan na polska polityke wschodnig w
okresie po przejeciu wladzy przez marszatka Pitsudskiego. Maja

2. Sa to akta przekazane Instytutowi Sikorskiego przez Instytut Jozefa
Pitsudskiego w Nowym Jorku.

3. Nie uwzglednia ich w swej monografii Leczyk.

4. Pisal o tym Patek do Zaleskiego 29 stycznia 1929 (list osobisty),
Archiwum Akt Nowych [AAN], MSZ, 6747.
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one znaczng wartoé¢ sowietologiczng. Ich przedmiotem jest
doktadna analiza polityki sowieckiej, motywacji sowieckiego
kierownictwa i istotnych celéw sowieckiej ofensywy pokojowej
— wyrazajacej si¢ w przedlozeniu Polsce i innym sasiadom so-
wieckiej Rosji propozycji zawarcia paktéw o nieagresji. Doku-
menty pokazujg trzezwa oceng sowieckiej polityki zagranicznej i
daleko posunigty sceptycyzm co do wiary w stabilizacj¢ stosun-
kéw wzajemnych. Zaleski i Patek rozpatrujg stosunki polsko-
-sowieckie w $cistym powigzaniu z problemem niemieckim,
patrza na stosunki Warszawa-Moskwa w kontekscie ich zwigzku
ze stosunkami sowiecko-niemieckimi. Zaleski nie mial zadnych
watpliwoéci, ze uktad o nieagresji — nawet wynegocjowany i
podpisany — bedzie dotrzymywany przez strong sowiecka tylko
tak dlugo, jak Sowietom bedzie to potrzebne z punktu widzenia
ich strategicznych intereséw.

W instrukeji sporzadzonej 31 stycznia 1927 August Zaleski
pisal: ,D3znosé¢ do sojuszu i wspétdziatania w sprawach polskich
z Niemcami musimy uzna¢ za stalg tendencj¢ polityczna Rosji
sowieckiej. Neutralno$¢ Zwiazku Sowietéw w wypadku konflik-
tu polsko-niemieckiego bytaby wiec do osiagnigcia jedynie w
razie wejécia Niemiec do obozu wyraznie antysowieckiego, albo
tez w razie gdyby panstwo sowieckie nie czulo si¢ na sitach do
prowadzenia wojny. W obu tych jednak wypadkach istnienie
ewentualnego paktu polsko-sowieckiego odgrywaloby role
minimalng”. Warto te sfowa przytoczy¢, jakze bowiem okazaty
si¢ one trafne z perspektywy tego, co mialo si¢ wydarzy¢ w
stosunkach polsko-sowieckich w r. 1939. August Zaleski miat
niewatpliwie umiej¢tnoé¢ glebokiej analizy probleméw sowiec-
kiej polityki zagranicznej. I jeszcze inna wazna my$l Zaleskiego
— podzielana przez Patka — znalazta potwierdzenie w wypadkach
poéiniejszych. Zawarcie traktatu o nieagresji miedzy Polskg a
ZSSR byto niemozliwe tak dlugo, jak diugo w stosunkach so-
wiecko-niemieckich obowigzywata ,linia Rapallo”. Doktryna
niemieckiej polityki zagranicznej, zaktadajaca niedopuszczenie do
stabilizacji terytorialnej panistwa polskiego prowadzita do
wykorzystania sowieckiej Rosji jako czynnika nacisku na Polske,
tak, aby jej nigdy nie przestala zagraza¢ wojna na dwa fronty’.

5. Czyli wariant ,R+N” wedle terminologii polskiego Sztabu General-
nego.
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Kiedy stosunki niemiecko-sowieckie ulegly zatamaniu w latach
1931-1933, wskutek ofensywy niemieckiej prawicy, woéwczas
dopiero w przewlektych rokowaniach polsko-sowieckich prze-
tamany zostal dlugotrwaly impas. W styczniu 1931 r. wiasnie
rozmowy te weszly w stadium decydujace i zakonczyly si¢ para-
fowaniem w Moskwie 23 stycznia 1932 r. traktatu przez posta
Patka i wicekomisarza ludowego spraw zagranicznych Nikofaja
Krestinskiego®.

Rozwazania Patka po$wigcone systemowi sowieckiemu
pokazuja jego spojrzenie na system sowiecki i polityke tego
mocarstwa ,nowego typu’. ,Pafistwa, ktére majg do czynienia z
rzadem ZSSR, muszg liczy¢ si¢ z faktem, ze w obecnych wa-
runkach ZSSR w istocie posiada dwa sposoby prowadzenia woj-
ny. Pierwszy — stary, istotnie wojskowy, historycznie znany.
Drugi — opierajacy si¢ na propagandzie, systematycznie dopro-
wadzanej do tzw. «puczown, czyli przewrotéw” — pisat Patek 4
kwietnia 1927.

Stanowisko polskie w sprawie migdzynarodowej wiarygod-
noéci sowieckiej Rosji nie bylo w 6éwczesnej Europie odosob-
nione. Ambasador francuski Jean Herbette, zachowujacy
niewatpliwie prosowiecki punkt widzenia, méwit Patkowi w
styczniu 1927, iz ,kazde z panstw, zawierajace z Sowietami pakt
o nieagresji, musi mie¢ na wzgledzie t¢ okoliczno$¢, ze to, do
czego ono si¢ zobowiazuje, to juz $ci$le dotrzyma¢ musi, podczas
gdy Sowiety w imi¢ wielkiej dla nich idei rozwoju komunizmu,
pomimo zawartych traktatéw, uwazaé sobie beda za obowiazek
wejscie do kazdego kraju, w ktérym komunistyczna partia zdofa
wywotaé rewolucj¢ i w ktérym ta rewolucja zazada od Sowietéw,
aby wkroczyty i dopomogly jej do zorganizowania rzadu
sowieckiego”. Nie pozbawione duzej trafnoéci obserwacje
Herbette’a polski posel komunikowat Zaleskiemu bez wtasnego
komentarza — co znaczy, w tym wypadku, afirmatywnie’. Her-

6. Traktat podpisano rowniez w Moskwie 25 lipca 1932 r.

7. Raport Patka z 31 stycznia 1927, AAN, MSZ, 6745. Byl to naj-
pewniej pierwszy raport lub jeden z pierwszych raportoéw Patka z Moskwy.
Herbette, nastawiony do Patka z dystansem, byt jego pierwszym rozmowca
w Korpusie, obok ambasadora Japonii Tanaki. W lipcu tego roku Patka
odwiedzit ambasador Wioch Cerutti. O misji Herbette’a w Moskwie — zob.
Y. Dechenére Jean Herbette 1878-1960. Journaliste et ambassadeur,
Bruxelles, New York, Paris 2003.
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bette doradzat jednak negocjowanie polsko-sowieckiego traktatu
o nieagresji i zwracal polskiemu postowi uwage, iz ,w stosunkach
Polski ze Zwigzkiem SSR, Polske zbyt drogo kosztuje obecnie
przyjeta forma taczenia naszych intereséw z interesami Finlandii,
Estonii i Lotwy”8. Herbette od razu o$wiadczyt, ze podejmujac
rokowania o francusko-sowiecki ukfad o nieagresji, zadnych
warunkéw takich Quai d’Orsay nie podniesie.

Aby zrozumie¢ 6wcezesne stanowisko polskiego kierownic-
twa wobec sowieckiej Rosji, warto w tym miejscu przypomnie¢
znang wypowiedz Jézefa Pitsudskiego zfozong na posiedzeniu
Komitetu Obrony Panstwa w grudniu 1926 r. Marszatek po-
wiedzial, iz ,jedli nasz sejsmograf zatrzgsie si¢, to przede wszyst-
kim ze strony Rosji”. Twierdzil, ze ,w Rosji ogromna przewaga
ludnosci wojny nie chee, jak zresztg i na calym $wiecie. Ludnos¢
Rosji jest przemgczona — najwigcej stracita w czasie wojny — do
tego przezyla jeszcze rewolucj¢”, jednakze ,w Rosji jest grupa lu-
dzi, ktérzy zy¢ spokojnie nie moga. Ludzie ci, tworzacy gérne
warstwy panstwa, sa w stanie poruszy¢ i poprowadzi¢ Rosje,
dokad zechcg”. W konkluzji swej wypowiedzi Pitsudski po-
wiedzial: ,Ludzie niespokojni w Rosji bedg nas szuka¢, bo Rosja
w stosunku do nas moze dochodzi¢ swego rewanzu [...]. Na
razie bolszewicy pracujg nad rozktadem wewngtrznym naszego
pafistwa i jest to ich stata praca™. Nie przyznat Pifsudski racji
opiniom krazacym wéwczas w Europie o Rosji, a méwigcym, ze
panstwo to nie sta¢ prowadzi¢ wojen. ,[...] nie mozna
powiedzie¢, ze Rosja jest w stanie przez dluzszy czas prowadzi¢
wojn¢ — jednak pomimo to ciagle wojny prowadzi [...]"1°.

Mimo tych przekonan — niewatpliwie realistycznych i
dobrze uzasadnionych — Pifsudski i Zaleski wydali Patkowi in-
strukcje kontynuowania rokowan. 24 kwietnia 1927 r. wreczyl
on kierownictwu Narkomindietu otrzymany z Warszawy w
marcu polski projekt traktatu o nieagresji'!. Mimo sceptycyzmu

8. Raport posta Patka z 23 wrzesnia 1927, AAN, MSZ, 6745.

9. P. Stawecki (oprac.), Protokét pierwszego posiedzenia Komitetu
Obrony Parnstwa z dnia 23 listopada 1926 r., ,Kwartalnik Historyczny”
1988, z. 3, s. 83.

10. Tamze.

11. M. Leczyk, op.cit., s. 156, tekst polskiego projektu, tamze, s. 155-
-156 (przypis 125).
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co do szans powodzenia negocjacji, 28 marca 1927 minister
Zaleski oswiadczyt w wywiadzie dla PPS-owskiego ,Robotnika”,
iz rozmowy o pakt o postepuja pomyslnie!?. Takie s3 zadania
dyplomacgji, ze nawet nie wierzac w skuteczno$¢ tych instrumen-
téw, jakie ma do dyspozycji, trzeba z niej korzysta¢ w czasie po-
koju, nawet spodziewajgc si¢ wojny. Warto doda¢ w tym miejs-
cu, ze podobne dylematy mialo kierownictwo polskiej dyplo-
macji wiosng 1921 r., kiedy toczyly si¢ negocjacje w sprawie
zawarcia polsko-sowieckiego traktatu pokojowego!?.

August Zaleski (1883-1972) — jedna z najwazniejszych pos-
taci historii Polski XX wieku — nie wymaga przedstawiania, jest
postacig znang tym wszystkim, ktérych przeszioé¢ Polski
interesuje. Wspomnie¢ trzeba tylko, ze z woli marszatka
Pifsudskiego objal urzad ministra spraw zagranicznych po
przewrocie ustrojowym w Polsce. Piotr Wandycz poéwigcit mu
rzetelng i zrédlowa biografi¢, do ktérej odsytamy: Z Pitsudskim
i Sikorskim. August Zaleski, minister spraw zagranicznych w
latach 1926-1932 i 1939-1941 (Warszawa 1999)'4.

Zaleski byt politykiem korzystajacym stosunkowo czgsto z
okazji, by szerzej uzasadnia¢ zalozenia i koncepcje polskiej
polityki zagranicznej. Kazdy, kto wezmie do r¢ki obszerne dwa
tomy jego przeméwien (Przemowy i deklaracje, Warszawa
1929-1931), stwierdzi z pewnoscia, iz potrafit analizowa¢ proble-
matyke polityki migdzynarodowej w szerokiej perspektywie, od-
wolujgc si¢ do historii i ekonomii. Wyréznial si¢ pod tym wzgle-
dem wséréd politykéw polskich XX wieku. W dokumentach
dotyczacych sowieckiej Rosji ta umiejetno$¢ Zaleskiego znajduje
dodatkowe potwierdzenie.

Paru stéw domaga si¢ sylwetka Stanistawa Patka (1866-

12. Chronologia stosunkéw miedzynarodowych Polski 1927-1929,
oprac. M. Safianowska, Warszawa 1959, (na prawach rekopisu), s. 17.

13. Swiadczy o tym dokumentacja Adiutantury Generalnej Naczelnego
Dowodztwa przechowywanej w Instytucie Jozefa Pitsudskiego w Nowym
Jorku. Za teza, iz zadne porozumienie z tym panstwem ,,nowego typu” nie
moze by¢ trwale, opowiadal si¢ przede wszystkim minister spraw zagra-
nicznych Eustachy Sapieha (zwlaszcza jego instrukcja dla przewodni-
czacego delegacji polskiej Jana Dabskiego z 17 listopada 1920).

14. Jest to znacznie rozszerzona wersja ksigzki wydanej przez Instytut
Literacki w Paryzu w r. 1980: August Zaleski, minister spraw zagranicznych
RP (1926-1932) w $wietle dokumentéw i wspomnien.
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-1944) — dyplomaty, ktéry zajmuje bez watpienia w dziejach
stuzby zagranicznej II Rzeczypospolitej interesujace miejsce. Byt,
co prawda, krétkotrwatym i pozbawionym wigkszych osiagniec
ministrem spraw zagranicznych, ale pézniej jako poset w Tokio,
Moskwie i Waszyngtonie, a wi¢c w stolicach dla Polski waznych,
odgrywat istotng rol¢ w dziejach polskiej dyplomagji. Patek z
pewnoscig jest osobistoscig oczekujaca biografii — o ile nam wia-
domo, biografia taka dotychczas nie powstata. Dotychczas whas-
ciwie tylko piszacy te stowa poswigcil tej postaci troche¢ uwagi:
Postowie i ambasadorzy polscy w Zwiqzku Sowieckim (1921-
1939 i 1941-1943)". O Patku jako ministrze spraw zagranicz-
nych pisat Janusz Pajewski'®. Troch¢ uwag o nim znajdziemy tez
w studium Jamesa Pacy’ego o polskich postach i ambasadorach
w Berlinie, Paryzu i Moskwie!”. Mamy tez solidny biogram w
Polskim Stowniku Biograficznym, piéra wybitnego znawcy dzie-
jow wewnetrznych i gospodarki II Rzeczypospolitej Zbigniewa
Landaua'®. Do bogatej faktografii, zebranej przez prof. Landaua
nie sposéb juz wiele doda¢é. Oczywiscie te wszystkie problemy
migdzynarodowe, w ktérych jako dyplomata Patek uczestniczyl,
zostaly przez historykéw polskich dobrze naswietlone.
Itinerarium Patka w stuzbie zagranicznej obfituje w wiele
funkcji i wydarzen. Po wybuchu I wojny $wiatowej, wsp6tpra-
cujagc z Naczelnym Komitetem Narodowym, przez Austrig,
Szwajcari¢ udat si¢ do Francji'?. Uczestniczyt w dziataniach na
terenie zagranicznym jako emisariusz warszawskich $rodowisk
niepodleglosciowych i demokratycznych (zwalczajacych endecje).
W Paryzu rozmawial z Clemenceau, wéwczas redaktorem
»L’homme libre”, jesienig 1914 r., a w Londynie przyjety zostat
przez lorda Greya (w marcu 1915). Zwiazal si¢ z obozem akty-

15. ,,Polski Przeglad Dyplomatyczny” 2004, t. 4, nr 5/21, s. 129-203.

16. J. Pajewski: Stanistaw Patek (16 XII 1919-9 VI 1920), w: Ministro-
wie spraw zagranicznych Il Rzeczypospolitej, red. J. Pajewski, Szczecin
1992, s. 57-68.

17. J. S. Pacy, Polish Ambassadors and Ministers in Berlin, Moscow
and Paris, 1920-1945, ,,The Polish Review” 1985, no 3, s. 239-253; 1985,
no 4, s. 381-395.

18. PSB, t. 25, 1980, s. 321-324.

19. O pobycie Patka w Szwajcarii — M. Sokolnicki, Czternascie lat,
Warszawa 1936, s. 415.

20. Byt w tej misji przedstawicielem warszawskiego Stronnictwa Naro-
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wistycznym — podpisujac tzw. deklaracj¢ stu i opowiadajac si¢
za budowa panstwowosci polskiej u boku mocarstw centralnych.

Kiedy wstgpowat do stuzby dyplomatycznej — nie byt
catkowicie nowicjuszem na tym polu. W lutym 1919 r., z woli
Pitsudskiego, wszedt do skladu rozszerzonego Komitetu Na-
rodowego Polskiego w Paryzu?!. W Paryzu przebywat od lutego
do lipca 1919 r. — ustapit, podajac si¢ do dymisji w geécie pro-
testu przedstawicieli Naczelnika Panstwa przeciwko dalszemu ist-
nieniu Komitetu, co dublowato funkcj¢ MSZ w Warszawie. Z
dniem 25 maja 1919 mianowany zostal postem (z tytutem
ministra pefnomocnego) w Pradze. Na stanowisku tym pracowat
krétko, bo tylko do listopada. Wchodzit w sktad Delegacji
Polskiej na Konferencj¢ Pokojowa w Paryzu — w koncowym
okresie jej trwania listopad-grudzien 1919 r.2?

16 grudnia 1919 r., z woli Naczelnika Panstwa J6zefa
Pitsudskiego, Patek objal urzad ministra spraw zagranicznych w
gabinecie Leopolda Skulskiego, ktéry sprawowat do 23 czerwca
1920, chociaz do dymisji podal si¢ juz 9 czerwca®.
Najwazniejszym z pewno$cig wydarzeniem tej krétkiej kadencji
byta wizyta Patka w Londynie w styczniu 1920 r. Polski minister
zostal przyjety przez premiera Davida Lloyd George’a i szefa
Foreign Office lorda Curzona. Préba zjednania brytyjskich po-
litykéw do polskiej polityki wschodniej, zmierzajacej zgodnie z
zatozeniami Pifsudskiego do rozbicia Rosji i oderwania Ukrainy
— nie dala rezultatéw i nie mogta przynie$¢ powodzenia. Rozmo-

dowych Radykatow, zwiazanego z wolnomularstwem — zob. J. Sibora, Na-
rodziny polskiej dyplomacji u progu niepodleglosci, Warszawa 1998, s. 114.

21. Na mocy porozumienia migdzy obozem Romana Dmowskiego a
Jozefem Pitsudskim skiad Komitetu rozszerzono o przedstawicieli Pit-
sudskiego, a Patek byt jednym z nich — obok Kazimierza Diuskiego, Mi-
chata Sokolnickiego, Antoniego Sujkowskiego i Medarda Downarowicza.
(Zob. o tym wspomnienia prof. Kutrzeby, Kongres, Traktat i Polska, War-
szawa brw. s. 35).

22. Konferencja Pokojowa wiasciwie osiagn¢ta najwazniejsze swe za-
danie z chwila podpisania Traktatu Pokojowego z Niemcami 28 czerwca
1919, ale nie zostala rozwigzana do momentu wejscia w zycie Traktatu
Pokojowego 10 stycznia 1920. Ze wzglgdu na znajomos$¢ z premierem
Clemenceau, Patek wydawat si¢ dobrym kandydatem do tej roli — zob. T.
G. Jackowski, W walce o polskosé, Krakow 1972, s. 260.

23. Rzad Skulskiego (bezpartyjnego profesora Politechniki Warszaw-
skiej) mial opini¢ gabinetu do$¢ powolnego planom Naczelnika Panstwa.
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wa Patka z Lloyd George’em 26 stycznia 1919 ostatecznie to
potwierdzita?. Niezaleznie od kwalifikacji osobistych ministra nie
bylo szans uzyska¢ poparcia rzadu w Londynie dla koncepcji
Polski silnej, terytorialnie wykraczajacej poza obszar etniczny?.
W jeszcze jednym do$wiadczeniu bardzo niedobrym dla Polski
przyszlo Patkowi uczestniczy¢ — w konferencji w Spa. Wchodzit
w sklad delegacji polskiej, ktérej przewodniczyt nowy premier
Whadystaw Grabski?®. Konferencja ta, na ktérej rzad polski stawat
w polozeniu petenta proszacego mocarstwa o pomoc w obliczu
zagrozenia ze strony maszerujacej na Warszawe armii sowieckiej
— zakonficzyla si¢ totalng kapitulacja rzadu polskiego. Byta, jak
ocenial Piotr Wandycz, najwigksza porazka miedzywojennej
dyplomacji polskiej?”. W imieniu rzadu polskiego Grabski zgodzit
si¢ na zawarcie rozejmu z sowiecka Rosjg (ktérego podstawg stata-
by si¢ tzw. linia Curzona, ustalona uchwatq Rady Najwyzszej mo-
carstw sprzymierzonych 8 grudnia 1919) oraz na przyjecie decyzji
Rady Najwyzszej w sprawie granicy z Litwa, Slaska Cieszyn-
skiego, Gdanska oraz w sprawie przyszoéci Galicji Wschodniej?s.

W lipcu 1920 r. Patek wstapil do wojska i brat udziat w
wojnie polsko-sowieckiej??. Od 23 marca 1921 — powréciwszy

24. Analizuje to M. Nowak-Kietbikowa, Polska — Wielka Brytania w
latach 1918-1923. Ksztaltowanie sie stosunkéw politycznych, Warszawa
1975, s. 193-195.

25. W kregu tworcow polityki brytyjskiej panowata idea ,,Polski mate;j”,
ograniczonej do ,,granic etnograficznych”, ktorej granica na wschodzie by-
faby tzw. linia Curzona, uchwalona przez Rad¢ Najwyzsza mocarstw sprzy-
mierzonych jako prowizoryczna linia demarkacyjna migdzy Polska a Rosja
8 grudnia 1919 r. (O genezie koncepcji malej Polski gruntowne studium A.
M. Ciencialy, Polityka brytyjska wobec odrodzenia Polski 1914-1918,
wZeszyty Historyczne” 1969, z. 16, s. 79-94).

26. W ogtoszonych posmiertnie wspomnieniach Grabski nie mowi o
Patku jako uczestniku delegacji polskiej, wymienia tylko Kazimierza
Olszowskiego, Erazma Piltza, Jozefa Wielowieyskiego, Mrozowskiego i
gen. Tadeusza Rozwadowskiego — zob. W. Grabski, Wspomnienia ze Spa,
oprac. S. Kirkor, Londyn 1973, s. 17 (O uczestnictwie Patka pisze Landau,
op.cit., s. 323).

27. P. Wandycz, Konferencja w Spa, ,Kultura” 1959, nr 6/140, s. 137,
(rec. z Documents of British Foreign Policy, series I, vol. VII i VIII/1958).

28. Tekst umowy w: Documents on British Foreign Policy 1919-1939,
First Series, Vol. VIII, s. 518.

29. Krazyly pogloski, ze Patek powroci do Pragi na poprzednie stano-
wisko, wydaje sig, ze mozliwos¢ taka byta w Centrali MSZ rozpatrywana
— zob. S. Schimitzek, Drogi i bezdroza minionej epoki. Wspomnienia z lat
pracy w MSZ 1920-1939, Warszawa 1976, s. 25.
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do stuzby dyplomatycznej — petnit urzad posta w Tokio. Na sta-
nowisku tym pozostat do 15 lutego 1926°°.

Na urzad posta RP w Moskwie Patek powolany zostal z
dniem 10 grudnia 1926 r. — listy uwierzytelniajace w Moskwie
zlozyt 18 stycznia 19273!. Zastapit na tym stanowisku odwofa-
nego w grudniu 1926 r. Stanistawa Ketrzynskiego®?. Obowigzki
posta przy rzadzie sowieckim pelnit do 31 grudnia 1932. Z
dniem 1 stycznia 1933 przeszedt do Waszyngtonu jako amba-
sador RP i byta to jego ostatnia funkcja w stuzbie dyplomatycz-
nej*>. W maju 1936 r. Patek przeszedt na emerytur¢ — w tym
czasie powaznie chorowal®’. Zostawit bardzo zwigzly relacje ze
swego zycia (Wspomnienia wazkich okresow pracy).
Petniejszych wspomnien nie napisal, chociaz namawiata go Zofia
Natkowska, by wzorem Paleologue’a pisal pamigtniki, ktére beda
od tamtych ciekawsze®. W latach trzydziestych byt krytyczny
wobec dyplomacji Jézefa Becka. Z niepokojem patrzyl tez na
postepujacy rozklad sojuszu polsko-francuskiego. W jednej ze

30. Dziennik Urzedowy Ministerstwa Spraw Zagranicznych (Warszawa
1926), nr 3, s. 35. Odwotany ze stanowiska, Patek zostal przeniesiony w
stan rozporzadzalno$ci” ministra, co nie wigzalo si¢ z przydzialem obo-
wiazkow stuzbowych, lecz nie oznaczato tez zwolnienia z pracy. O misji
w Tokio — dwczesny attaché wojskowy Wactaw Jedrzejewicz, Wspomnie-
nia, oprac. J. Cisek, Wroctaw 1993, s. 127.

31. Dane wedtug Rocznika stuzby zagranicznej Rzeczypospolitej Pol-
skiej (stan na dn. 1 kwietnia 1932), Warszawa 1934, poz. 16; zob. takze
Landau, op.cit., s. 323.

32. Dr Ketrzynski, bedacy w okresie kadencji ministerialnej Skrzyn-
skiego szefem Departamentu Politycznego MSZ — pozniejszy profesor
historii Uniwersytetu Warszawskiego — przebywal w Moskwie jako poset
od stycznia 1925 (mianowany w grudniu 1924) do grudnia 1926 r.

33. Rownoczesnie Patek objat funkcje posta RP na Kubie. O tym
okresie zob. jego Wspomnienia wazkich okreséw pracy, Warszawa 1938, s.
41-45 i 46-48. Dokumentacja urzgdowa tej misji nie zostata doktadnie prze-
badana, chociaz mamy monografi¢ stosunkow polsko-amerykanskich piora
B. Winida, W cieniu Kapitolu. Dyplomacja polska wobec Stanow Zjedno-
czonych Ameryki 1919-1939, Warszawa 1991.

34. O tym notatka wiceministra J. Szembeka, Diariusz i teki Jana Szem-
beka (1935-1945), t. 2, (1936) oprac. T. Komarnicki, Londyn 1965, s. 283.
(W Waszyngtonie Patka zastapil zaprzyjazniony z Beckiem Jerzy Potocki).

35. Z. Natkowska, Dzienniki 1918-1929, oprac. H. Kirchner, Warszawa
1980, s. 398. Natkowska miata na mysli trzytomowe pamigtniki Maurycego
Paleologue’a, ktore zapewnily mu literacka stawe i przyniosly krzesto w
Akademii Francuskiej (La Russie des Tsars pendant la Grande Guerre,
Paris 1921-1922).
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swych wypowiedzi mial stwierdzi¢, ze ,polityka Becka to
szaleficzy zamach na przyszto$¢ Polski”, jesli wierzy¢ w $cistos¢
sformutowant Emila Stanistawa Rappaporta’.

Patek to przede wszystkim wybitny adwokat, ceniony
obrofica polityczny, zwiazany z polskim ruchem socjalistycznym
— ,sfawny obronca socjalistéw polskich w zaraniu stulecia” — jak
to ujat Rappaport®. Bronit w gloénych procesach, m.in. Stefana
Okrzeje, Jézefa Montwilla-Mireckiego (w ktérych zapadty
wyroki $§mierci) i innych cztonkéw Organizacji Bojowej PPS, jak
tez w sprawie o zamach na gubernatora Skattona. Z tych po-
wodéw w r. 1910 Patek zostal przez rosyjskiego ministra spra-
wiedliwosci Szczegtowitowa skreslony z listy adwokatéw. Jego
uczniami czuli si¢ wielcy adwokaci polscy: Wactaw Szumaniski,
Stanistaw Rundo, Leon Berenson, Eugeniusz Smiarowski.
Stanistaw Andrzej Radek, dziatacz socjalistyczny i cztonek
Organizacji Bojowej PPS powie w swoich wspomnieniach o tej
dziatalnosci obroficéw politycznych przed rosyjskimi sadami
wojennymi jako o ,jedynej [karcie] w dziejach walk narodéw o
swoja wolno$¢”, dodajac, ze ,kancelaria Patka stafa si¢ osrodkiem
pracy nad obronami politycznymi™®. Wyrazem uznania tych
zastug bylo powofanie Stanistawa Patka na s¢dziego Sadu
Najwyzszego w grudniu 1918 r.%?

Mniej udane bylo jego kierowanie Ministerstwem Spraw
Zagranicznych. Oceny krétkiej kadencji Patka w rzadzie RP w
szczegblnie trudnym okresie s3 na ogét krytyczne, niekiedy bar-
dzo krytyczne. Owczesny minister wyznan religijnych i oéwiece-
nia publicznego, péiniejszy marszalek Sejmu, Maciej Rataj
napisat w swych wspomnieniach, iz ,Jest to jeszcze jeden z
objawéw niezmiernie charakterystycznych dla poczatkéw naszej
panstwowosci, iz w okresie jednym z najci¢zszych, o ile chodzi

36. E. S. Rappaport, Ostatnie chwile Stanistawa Patka, ,Kurier
Codzienny. Pismo Stronnictwa Demokratycznego”, nr 105, 16-18 kwietnia
1949, s. 3 (byt to fragment niewydanych do dzisiaj obszernych pamigtni-
kow zatytutowanych Wspomnienia prawnicze [z] polwiecza).

37. E. S. Rappaport, op.cit., s. 3. Do zajgcia si¢ praca obroncy dziataczy
socjalistycznych nakfoni¢ miata Patka Stefania Sempofowska.

38. S. A. Radek, Rewolucja w Warszawie 1904-1909, przedm. M.
Dabkowski, Warszawa 1938, s. 365 i s. 376. O Patku — tamze, s. 376 i n.

39. Faktycznie funkcji tej nie zdotat objac, z racji podjecia nowych obo-
wigzkow — dyplomatycznych.
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o polozenie zagraniczne, polityke zagraniczng prowadzit,
przynajmniej de nomine [minister], ktérego bardzo powaznie
nikt nie bral, a mam wrazenie, ze i on sam siebie”. Powierzenie
teki spraw zagranicznych Patkowi Rataj tlumaczyt dazeniem
Pifsudskiego, aby ,otacza¢ i postugiwaé si¢ miernotami
zdecydowanymi, chcac mie¢ w nich stuprocentowe narzedzia w
swoich rekach, nie umial natomiast wspétpracowaé na dltuzsza
mete z ludZmi powaznymi”. ,Z polskich ministréw spraw
zagranicznych — ocenial Rataj — zaden nie byt tak mato powazny,
a sadze ze i w przysztosci nie bedzie™!. Ta bardzo ostra ocena,
chociaz godna uwagi, winna by¢ opatrzona komentarzem
wskazujacym, ze krytyka Rataja wynikata przede wszystkim stad,
iz postrzegal on Patka jako cztowieka catkowicie podporzadko-
wanego Pifsudskiemu.

Warto zwréci¢ réwniez uwage na opini¢ Stanistawa Stron-
skiego, bezwzglednego krytyka polityki zagranicznej Naczelnika
Panstwa, ktérej Patek jawit mu si¢ narzedziem®?. W wywiadzie
dla ,Buntu Mtodych” z 10 kwietnia 1936, udzielonym Mieczy-
stawowi Pruszynskiemu, Stronski méwit o Patku jako o mi-
nistrze, ktéry ~ostaniat tzw. drugi podziemny tor polityki
zagranicznej”, prowadzonej przez Pitsudskiego, a jej kulmmaqq
miata by¢ wyprawa na Kijéw w kwietniu 1920 r. i
doprowadzenie do rozbicia Rosji w duchu planéw Naczelnika
Panistwa. W jego oczach byt to ,czlowiek gladki, ujmujacy to-
warzysko i wigcej niz towarzysko, bo pewna szlachetnoscig
uczué, lubujacy si¢ w zgrabnym powiedzeniu, odbywajacy nie-
jako wecale zajmujaca probe, jakie sposoby z palestry mozna prze-
nie§¢ do dyplomacji”. Strofiski podkreslit duze znaczenie
podrézy Patka do Paryza i Londynu w styczniu 1920 r. — ktéra
ocenit jako pewien sukces, bowiem przyniosta ona zniweczenie
pierwotnego pomystu przywédcéw mocarstw zachodnich, aby
przyzna¢ Polsce dwudziestopigcioletni mandat nad Galicja
Wschodnig. Z chwilg utraty ,,wplywu wojskowych” na polityke

40. M. Rataj, Pamietniki 1918-1927, oprac. J. Debski, Warszawa 1965,
s. 68.

41. M. Rataj, op.cit., s. 68-69.

42. Cytowane wedtug M. Pruszynski, Tamci, Warszawa 1992, s. 89-90
(w wywiadzie tym Stronski ocenial wszystkich dotychczasowych ministrow
spraw zagranicznych).
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zagraniczng — podkreslat Stronski — Patek musiat ustapi¢, bo nie
moéglt pozostaé w rzadzie ,przywracajacym $cislej pojmowang
odpowiedzialno§¢” rzadu przed Sejmem.

Niespotykang form¢ miato tez ustapienie Patka ze stano-
wiska ministra spraw zagranicznych. Wiadystaw Schwarzburg-
-Giinther pisal w swoich wspomnieniach, iz Patek zdajac sobie
sprawe ze stabosci swej pozycji i w atmosferze ostrych oskarzen
rzadu o sprowokowanie wojny z sowiecka Rosjg, pragnat odejs¢
ze stanowiska ministra. Uprzedzajac kryzys rzadowy, opuscit
Warszawe, nie zawiadamiajgc o tym nawet swych zastgpcéw: Ja-
na Dgbskiego i Stefana Dgbrowskiego, nie powierzajac réwniez
nikomu zastgpstwa w ministerstwie’>. Do nowego rzadu juz
Patek nie wszedl — zastapit go Eustachy Sapieha. O tej sprawie
wspominat réwniez Maciej Rataj, dodajac krytyczne uwagi®.

Whoski dyplomata Francesco Tommasini, autor poswig-
conej sprawom polskim obszernej ksigzki, dal oceng ministra
Patka w stowach duzo bardziej wywazonych niz politycy polscy.
Zaznaczyt, ze ,mial on ci¢zkie zadanie ponoszenia odpowiedzial-
noéci za polityke zagraniczng swego kraju w chwili specjalnie
trudnej”, wymieniajagc tu spér z Czechostowacja o Slask
Cieszyfiski oraz nieudane negocjacje pokojowe z sowiecka Rosja,
wreszcie wyprawe kijowska®®. Charakteryzowat go jako cztowicka
,0 kulturze humanistycznej, usposobieniu tagodnym, obejsciu
ujmujagcym”. Dodawal tez, iz Patek byt ,raczej wiernym
wykonawcy osobistej polityki Pifsudskiego, w jednym z jej
momentéw mniej szcze$liwych”0.

Byt wiec Patek na pewno ministrem, ktéry nie pozostawit
po sobie jednoznacznie dobrej opinii, ale w przekonaniu Piotra
Lossowskiego bardzo krytyczne opinie o Patku jako ,nie-
udolnym i kiepskim dyplomacie” uzna¢ trzeba za krzywdzace?.
Nie sposéb bowiem nie pamigtaé, ze w czasie, kiedy Patek
sprawowal kierownictwo MSZ, toczyla si¢ ostra walka miedzy

43. W. Giinther, Piéropusz i szpada. Wspomnienia ze stuzby zagranicz-
nej, Warszawa 1963, s. 51-52.

44. M. Rataj, op.cit., s. 90.

45. F. Tommasini, Odrodzenie Polski, Warszawa 1928, s. 21.

46. Tamze.

47. P. Lossowski, Dyplomacja Drugiej Rzeczypospolitej, Warszawa
1992, s. 23.
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Naczelnikiem Pafstwa a stronnictwami sejmowymi o prowa-
dzenie polityki zagranicznej, a zwlaszcza polityki wschodniej. Po
drugie, Patek byl ministrem tak krétko (sze$¢ miesigey), ze
trudno, aby pozostawit znaczacy dorobek.

Jako nowy posel w Moskwie Stanistaw Patek miat za za-
danie dazy¢ do normalizacji stosunkéw polsko-sowieckich. Za-
danie mial trudne, takze i z powodéw osobistych. Strona so-
wiecka nie mogla nie pamigta¢, ze pefnit urzad ministra spraw
zagranicznych na poczatku 1920 r. i prowadzit bezowocng
korespondencj¢ z Cziczerinem w sprawie rozpoczgcia rokowan
pokojowych®. O zalamanie si¢ tej ostatniej szansy na uniknigcie
wojny, strona sowiecka oskarzala rzad polski.

Ale Patek posiadal dobrg znajomo$¢ Rosji. To zapewne
zadecydowalo o jego nominacji®. Jézef Pitsudski upatrywal w
nim ,wytrawnego znawcg stosunkow rosyjskich™’. Mial tez
opini¢ czfowiecka niepozbawionego inteligencji i taktu. Jego
francuski kolega w Moskwie, wspomniany Jean Herbette, ocenit,
ze nominacja Patka jest trafna i nowy posel ma wszelkie dane,
by w staraniach swych osiagna¢ sukces’'. Gléwnym zadaniem
Patka miafo by¢ prowadzenie rozpoczgtych juz rokowan o pake
o nieagresji miedzy Polskag a ZSSR. Do tej sprawy Patek
przyktadat duza wagg.

48. Korespondencja ta zostala ogloszona przez W. Gostynska — Tajne
rokowania polsko-radzieckie w 1919 r. Materialy archiwalne i dokumenty,
Warszawa 1986. Zob. takze: Dokumenty i materialy do historii stosunkéw
polsko-radzieckich, t. 2, Warszawa 1961. Odnosi si¢ do tych spraw Patek
w swoich Wspomnieniach wazkich okreséw pracy (Warszawa 1938), piszac,
iz strona sowiecka, prowadzac pozorne rokowania, usifowata zyska¢ czas
do przygotowania ofensywy na Polske (s. 18-20). Gostynska w monografii
Stosunki polsko-radzieckie 1918-1919 (Warszawa 1972) — obwinia strong
polska o zerwanie tych rozmow, stanowisko podobne zajmowata cafa histo-
riografia urzgdowa PRL. Przekonujaca interpretacj¢ tych spraw daje P.
Wandycz, Polish-Soviet Relations 1917-1921, Cambridge Mass. 1969.

49. Laczyla Patka bliska znajomos¢ z nowym, ,,pomajowym” ministrem
spraw zagranicznych Augustem Zaleskim. Zob. S. Patek, Wspomnienia
wazkich okresow pracy, s. 35.

50. Tak mowit Pifsudski goszczacemu w Warszawie ministrowi spraw
zagranicznych Francji Louisowi Barthou 23 kwietnia 1934 — notatka
wiceministra Szembeka z tej rozmowy, patrz: Diariusz i teki Jana Szembeka
(1935-1945), t. 1 (1935), oprac. T. Komarnicki, Londyn 1964, s. 158.

51. Zob. I. Laptos, (oprac.), Dyplomaci Il RP w Swietle raportow Quai
d’Orsay, Warszawa 1993, s. 157-158.
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Patrzac z tej perspektywy, jego misja przyniosta powodzenie.
Odchodzit ze stanowiska po wynegocjowaniu traktatu i zostat
jego sygnatariuszem 25 lipca 1932. Janusz Pajewski stwierdzit,
ze duzym sukcesem Patka bylo doprowadzenie tych trudnych
rokowan do finatu. Niewatpliwie bowiem uktad nalezat do kilku
najwazniejszych aktéw w  dziejach dyplomacji  Polski
Odrodzonej, chociaz — jak wiemy — nie wytrzymal préby czasu.
Zostal przez bolszewickie kierownictwo podeptany we wrze$niu
1939 r.

Warto w tym miejscu przypomnie¢ charakterystyke
polskiego dyplomaty w ujeciu brytyjskiego ambasadora w
Warszawie Sir Williama Erskine’a. Stanistaw Patek to cztowiek
wskromnej prezencji, ktéry wyrobil sobie wielkie nazwisko w
przedwojennej Warszawie jako adwokat. Specjalizowal si¢ w
procesach politycznych i bronit wielu Polakéw, aresztowanych i
oskarzonych przez Rosjan o zdrade [stanu] itd.” Jako ministra
spraw zagranicznych Erskine scharakteryzowal Patka jako
marionetke (puppet) w rekach Jézefa Pitsudskiego. Przypomnial
tez, ze jego dymisja miafa nastapi¢ w rezultacie klgski dyploma-
tycznej na konferencji w Spa, gdzie przed przyjazdem premiera
Grabskiego Patek reprezentowal rzad Rzeczypospolitej. ,Po
rewolucji majowej 1926 r. Pitsudski zadecydowal wysta¢ go do
Moskwy jako posta [...]”52. Erskine zaliczat Patka — mozna mie¢
watpliwosci na ile stusznie — do kilkudziesigciu najwazniejszych
osobistoéci $wiata politycznego ,Polski pomajowe;j”.

Odnotujmy jeszcze, iz we wrze$niu 1932 r. ambasador
francuski w Warszawie Jules Laroche zanotowal pogloski o zbli-
zajacym si¢ ustgpieniu Prezydenta Moscickiego w zwiazku z kon-
czacy si¢ siedmioletnig kadencja. W raporcie do ministra spraw
zagranicznych (i zarazem premiera) Edouarda Herriota, Laroche
twierdzil, ze wedle jego informacji sukcesorem Moscickiego
miatby by¢ Patek®. Warto odnotowaé i ten interesujacy
szczegot.

W ostatnich latach przed wybuchem II wojny $wiatowej

52. Leading Personalities, 1 stycznia 1934, Public Record Office,
Foreign Office, 371, 17783, C. 109/109/55.

53. Raport amb. Laroche’a o osobistoSciach politycznych Polski z 20
wrzes$nia 1932, Archives du Ministére des Affaires Etrangeres, serie: Europe
1918-1940, Pologne 297.

145



Patek wszedl do Senatu z nominacji Prezydenta Rzeczy-
pospolitej. Zmarl wskutek odniesionych ran w Warszawie na
Starym Mieécie w wieku 78 lat, w czasie niemieckich
bombardowan w Powstaniu w sierpniu 1944 r.>4

Marek KORNAT

Instrukcja ministra Zaleskiego do posta Patka w Moskwie
31 stycznia 1927

Tajne

Do Pana Stanistawa Patka

Posta RP w Moskwie

Dla ufozenia sobie prawidlowego pogladu na centralne
obecnie w stosunkach sowiecko-polskich zagadnienie tzw. paktu
o nieagresji, to jest dodatkowego porozumienia politycznego,
uzupe{majqco (w stosunku do Traktatu Rysklcgo) regulu;qcego
wzajemne stanowisko obu panstw, potrzebne jest catkowite i
wyczerpujace zdanie sobie sprawy z motywow, kierujacych w jej
dziedzinie rzadem sowieckim. Rzad ten, wystepujac do szeregu
panstw, a w tej liczbie i Polski, z propozycja zawarcia takiego
porozumienia politycznego i dochodzac w czterech wypadkach
(Turcja, Niemcy, Afganistan, Litwa)*®> do jego podpisania, miat
na mysli przede wszystkim uniemozliwienie wszystkim wrogim
sobie czynnikom akeji zaczepnej przeciw pafstwu sowieckiemu.
Panhstwa, z ktérymi Zwiazek Sowiecki podpisat ,pakt o
nieagresji’, jak réwniez te, z ktérymi uda mu si¢ to w przyszloéci
osiggna¢, daja ponickad rzadowi sowieckiemu gwarancjg, ze ani
same przeciw niemu zbrojnie nie wystapia, ani tez nie beda
narzgdziem w reku przeciwnikéw badz Rosji, badz tez ustroju
sowieckiego. Gwarancja ta jest dla rzadu sowieckiego tym

54. W jego dom przy ul. Freta uderzyta bomba (E. S. Rappaport, op.cit.,
s. 3).

55. Traktat z Turcja zostal zawarty 17 grudnia 1925, z Niemcami 24
kwietnia 1926, z Afganistanem 28 lutego 1921, za$ z Litwa 28 wrzes$nia
1926.
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niezbedniejsza, ze przy zmniejszeniu si¢ natgzenia rewolucyjnego
w kraju i przy nadzwyczaj skomplikowanym ukladzie stosunkéw
politycznych, spofecznych i gospodarczych, wszelkie wstrzaénie-
nie wojenne nie wykluczaloby mozliwoéci upadku ustroju, badz
nawet rozczfonkowania si¢ pafistwa sowieckiego. Zarazem jednak
program polityki zagranicznej sowieckiej, przewidujacy na
pierwszym miejscu zawarcie ,paktéw o nieagresji’ z dalszym
szeregiem panstw, ma cele ofensywne, a mianowicie che¢é prze-
ciwstawienia zorganizowanej lub organizujacej si¢ w Europie,
pewnego systemu o charakterze konkurencyjnym, z Moskwa
jako punktem centralnym, systemu, pozwalajacego na wzmo-
zenie autorytetu sowieckiego na polu migdzynarodowym, w
stosunku za$ do szeregu stabszych panstw, sasiadujacych lub blis-
ko sytuowanych geograficznie (pafistwa baltyckie facznie z Litwa,
panstwa azjatyckie), majacego na wzgledzie stworzenie w tych
panstwach dla rzadu sowieckiego stanowiska uprzywilejowanego
wobec panstw trzecich i ufatwiajacego temu rzadowi dalszg
penetracj¢ polityczng i gospodarczy, zagrazajaca nieraz samo-
dzielnodci i bytowi stabych kontrahentéw. Analiza motywéw tej
akcji rzadu sowieckiego byta przedstawiona w instrukeji, udzie-
lonej Postowi Ketrzyniskiemu w dniu 18 II 1926 r. No. 10419,
i dzi§ pozostaje w dalszym ciagu aktualna’®.

Stanowisko Rzadu Polskiego w odniesieniu do tak pojetej
akcji sowieckiej jest nader wyrazne i okreslone: o ile akcja ta jest
istotnie skierowana ku zapewnieniu i umocnieniu powszechnego
pokoju i przyjaznych stosunkéw mic;dzy par’lstwami Rzad Polski
uwaza jg za uzyteczng i godng poparcia i wspotdziatania; o ile
wszakze w akgji SOWlCCleJ przewazajg motywy poboczne, majgce
na celu wzmocnienie roli Moskwy w zyciu miedzynarodowym i
o ile ma ona stuzy¢ za przykrywke dla imperializmu rosyjsko-
-sowieckiego, o tyle konieczne jest przeciwdziatanie tej akcji.

Stosunek rzadu sowieckiego do Polski, w zwiazku z zagad-
nieniem paktu o nieagresji, jest wszakze bardziej skompliko-
wany, niz stosunek tego rzadu do innych jego partneréw. W ro-
zumowaniu sowieckim nalezy rozréini¢ szereg motywéw i
pobudek nieraz sprzecznych z sobg i bedacych przyczyng nie

56. Chodzi o instrukcj¢ Owczesnego ministra spraw zagranicznych i
zarazem prezesa Rady Ministrow Aleksandra Skrzynskiego.
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zawsze konsekwentnej taktyki sowieckiej.

Polska jest najwazniejszym, jezeli nie jedynym panstwem, z
ktérego terytorium moégtby, w pojeciu sowieckim, wyjs¢
bezposrednio powazny atak zbrojny, zorganizowany przez Angli¢
i majacy na celu obalenie ustroju sowieckiego. Stad wniosek, ze
odpowiednie porozumienie polityczne z Polska, uchylajgce
mozno$¢ takiego ataku i pozwalajace rzadowi sowieckiemu na
skoncentrowanie jego wysitkéw na zagadnienia wewnetrzne,
przedstawiatoby dla tego rzadu warto$¢ w pewnych warunkach
nawet decydujaca i wigksza od wszystkich innych ,paktéw”,
ktére juz zostaly zawarte lub moga by¢ zawarte w przysztosci.
Dlatego tez rzad sowiecki w momentach zaostrzenia sig
mi¢dzynarodowej koniunktury politycznej nieraz wysuwatl pro-
pozycje, dotyczace takiego porozumienia. Obok tej rzeczywistej
przestanki politycznej rzad sowiecki nie mégt nie liczy¢ si¢ z
koniecznoécig przestrzegania pozoréw, nakazujacych mu
rokowania z Polska, obok rokowan ze wszystkimi innymi
sasiadujacymi panstwami; w przeciwnym wypadku konstrukeja
zewngtrzna politycznego programu sowieckiego: porozumienia
ze wszystkimi i zachowania powszechnego pokoju, posiada-
taby zbyt widoczng dla wszystkich i nieumotywowang wzgledami
obiektywnymi luke.

Wszakze obok tych motywéw, przemawxa)qcych qu7
rzeczowo, badz formalnie, za osiagnigciem porozumienia
politycznego z Polska, szereg innych pobudek, jak sie okazuje,
w istocie swej i w sumie bardziej wazkich, przemawia do sfer
kierowniczych sowieckich przeciwko takiemu porozumieniu.
Niektére z tych pobudek oparte s3 na nieznajomoéci znaczenia
Polski, badz na zlej woli i dowolnym punkcie widzenia w
ocenianiu tego znaczenia, inne za§ wyplywajg bezposrednio z
rzeczywisto$ci sowieckiej.

Przede wszystkim w bardziej $wiadomych kotach sowieckich
przekonanie, ze panstwu sowieckiemu zagraza teraz, czy w
bliskiej przyszioéci, niebezpieczenstwo wojny, zorganizowanej
przez Angli¢ — jak to przedstawione jest dla wzgledéw agitacyj-
nych opinii sowieckiej — bynajmniej nie moze by¢ traktowane
powaznie, dopdéki Europa, czy tez mig¢dzynarodowy kapitat,
jezeli uzywa¢ terminologii sowieckiej, nie zapewni sobie udziatu
Niemiec w akgcji antysowieckiej. Stad konieczno$¢ wytezenia
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wszystkich sit dla zapewnienia sobie nieuczestnictwa w tej akeji
Niemiec, a zarazem gotowo$¢ do poniesienia najwigkszych ofiar
na rzecz Niemiec w zamian za t¢ ceng¢. Dopéki blizsze poro-
zumienie angielsko-niemieckie w tej dziedzinie nie zarysuje si¢
na horyzoncie politycznym (co, jak si¢ zdaje, moze nastapi¢ z
kolei tylko w razie wyréwnania ,réznic” niemiecko-polskich),
dopéty niebezpieczenstwo bezposredniego zagrozenia wojennego
panstwu sowieckiemu nie moze by¢ traktowane realnie i dopéty
porozumienie z Polska, niewgtpliwie w razie takiego niebezpie-
czenstwa pozadane, nie moze posiada¢ decydujacego prak-
tycznego waloru politycznego. Zarazem porozumienie polsko-so-
wieckie musialoby by¢ Zle widziane w Niemczech, tj. w pan-
stwie, na ktérego zachowaniu si¢ w tym zagadnieniu politycz-
nym rzadowi sowieckiemu najbardziej zalezy. Powyzsze motywy
wystarczajg wlasciwie dla zdeprecjonowania wartosci politycznej
porozumienia z Polska oraz dla przesadzenia, ze w zamian za nie
nalezaloby zaptaci¢ ozigbieniem stosunkéw sowiecko-niemiec-
kich przez podwazenie w nich obiektu najwazniejszego
wsp6lnego zainteresowania (tj. stosunku do Polski). Nalezy takze
dodag, ze stosunki taczace ambasadora niemieckiego w Moskwie
z Komisariatem Ludowym Spraw Zagranicznych pozwalajg na
przypuszczenie, ze znaczna czg§¢ polityki europejskiej rzadu
sowieckiego znajduje si¢ w praktyce pod kontrolg niemiecka i ze
rzad niemiecki uruchomi wszystkie sprezyny i argumenty dla
niedopuszczenia do porozumienia migdzy Polska a Sowietami,
cho¢by na najwigkszej plaszczyznie, jako do zagrazajacego
interesom Niemiec w Moskwie?’.

Obok zainteresowan na Wschodzie, bedacych niewatpliwie
najwazniejsza czgécig polityki zagranicznej Sowietéw, oraz obok
usifowania wejécia w dobre stosunki ze Stanami Zjednoczonymi,

57. Ambasadorem Rzeszy Niemieckiej w Moskwie byt hr. Urlich von
Brockdorff-Rantzau. W czerwcu 1928 r. gen. Werner von Blomberg skta-
dajac wizyte w Moskwie, spotkat si¢ z oferta marszatka Woroszytowa (ko-
misarza obrony), iz gdyby Niemcy rozpoczely wojne z Polska, to ZSSR
przystapi do dziatan zbrojnych, atakujac Polske od wschodu. Woroszytow
oczekiwal deklaracji angazujacej analogiczne zobowiazania Niemiec, ale
Blomberg — nie majac instrukcji — odpowiedzial wymijajaco, wigc uchylit
si¢ tym samym od odpowiedzi. O tym M. Zeidler, Reichswehr und Rote
Armee 1920-1933. Wege und Stationen einer ungewéhnlichen Zusammenar-
beit, Miinchen 1993.
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pierwszorzgdnym punktem programu politycznego Sowietéw (w
pierwszym za$ rzedzie osobistym programem p. Cziczerina) jest
dazenie do stworzenia bloku kontynentalnego ZSSR — Niemcy
— Francja, skierowanego swym ostrzem przeciw Anglii i maja-
cego by¢ zarazem arbitrem polityki europejskiej. W razie stwo-
rzenia takiego bloku Polska miataby by¢ wttoczona dont przymu-
sowo, jako czynnik drugorzedny i podporzadkowany obu potez-
nym sasiadom, po uprzednim okrojeniu jej granic na wschodzie
i zachodzie. Aczkolwick koncepcja ta posiada dzisiaj, wobec
ukfadu stosunkéw francusko-sowieckich, znaczenie raczej
teoretyczne, niemniej jednak w zasadzie swej wyklucza ona moz-
no$¢ porozumienia bezposredniego migdzy Moskwa a Warszawa
i w zamian wysuwa ewentualno$¢ porozumienia migdzy Ber-
linem, Moskwg i Paryzem co do Polski, jako obiektu. Dofgczy¢
tu nalezy gleboko ugruntowane w rzadzie sowieckim przekona-
nie, ze Polska polityka zagraniczna nie jest polityka samodzielna,
a jedynie funkcja i terenem wspétzawodnictwa Anglii i Frangji
i ze Polska zastuguje na uwage wytacznie jako czynnik militarny,
nie za$§ dyplomatyczno-polityczny, oraz ze wobec tego o ewen-
tualnym porozumieniu z Polsks, jezeli ma ono by¢ rzeczywiste
i trwale, nalezy traktowa¢ w Londynie lub w Paryzu, tj. u Zrédta
polskich natchnien politycznych, a nie z rzadem polskim.
Dodatkowym wreszcie czynnikiem politycznym, wplywaja-
cym na ustosunkowanie si¢ centralnego rzadu sowieckiego do
Polski, jest wptyw nan rzadéw Ukrainy i Biatorusi Sowieckie;j.
O ile w horyzoncie politycznym rzadu moskiewskiego Polska
zajmuje tylko pewien okre§lony wycinek, o tyle dla rzadu
charkowskiego stanowi ona przynajmniej polowg, a dla rzadu
minskiego calo$¢ jego zainteresowan z dziedziny polityki
zagranicznej. Nalezy stwierdzi¢, ze polityka rzadu sowieckiego
wobec panstw azjatyckich, badz tez wobec wielkich mocarstw,
jest dla rzadéw Ukrainy i Biatorusi czym§ catkowicie oboj¢tnym
i jafowym. Gtéwnym pozytywnym punktem programu politycz-
nego rzadu Biaforusi Sowieckiej jest podtrzymywanie statego
napigcia w stosunkach polsko-sowieckich i nadzieja na wojn¢ czy
tez rewolucje, ktéra by pozwolita na oderwanie od Polski jej
kreséw pétnocno-wschodnich; niemal w tym samym stopniu jest
to, mutatis mutandis, stuszne i dla rzadu Ukrainy Sowieckiej.
Rzad moskiewski odnosi si¢ nieraz lekcewazaco do postulatéw
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lokalnej polityki tych republik, ale starannie podtrzymuje za
pomoca prasy i agitacji stala goraczke antypolska opinii biato-
ruskiej i ukraifiskiej, ktéra jest dla niej pozytecznym odwré-
ceniem uwagi opinii publicznej od stosunkéw biatorusko- i
ukrainsko-wielkoruskich, tj. rzecza pierwszorzgdnego znaczenia
w polityce wewngetrznej. O ile rzady republikanskie nie sa w
stanie narzuci¢ rzadowi centralnemu polityki, ktéra narazataby
na szwank stosunki polsko-sowieckie w imi¢ intereséw Biaforusi
lub Ukrainy (kampania z powodu art. 7 traktatu ryskiego,
wszezgta w r. 1924 przez rzad moskiewski z inicjatywy rzadéw
prowincjonalnych, skonczyta sig poraqu dyplomatyczna
Sowietéw), o tyle rzady te s3 w stanie przeszkodzi¢ wszelkim
prébom pozytywnego ulepszenia stosunkéw polsko-sowieckich.

Wreszcie motyw ostatni. W aparacie wojennym i urzed-
niczym sowieckim, w tej liczbie w aparacie dyplomatycznym i
dziennikarskim, prze$wiadczenie o niemozno$ci, a nawet
bezcelowosci porozumienia z Polska tak gleboko zagniezdzito sig
od r. 1920, ze aparat ten przez samg inercj¢ bedzie stawial opér
wszelkim poczynaniom w tym kierunku. Pewna przeszkode w
tej dziedzinie moze réwniez stanowi¢ znaczna czg$¢ polskich
komunistéw (bynajmniej zreszta nie wszyscy, gdyz nie brak
niewatpliwie odmiennego sposobu myslenia) i na emigracji, i w
Polsce, dla ktérych jedynym programem w stosunku do Polski
moze by¢ tylko program bojowy oraz post¢pujqce w sferach
wielkorusko-zydowskich przyzwyczajanie si¢ do wielkomocar-
stwowego tonu, dopuszcza]qcego porozumienia z Polska, ale na
warunkach kapitulacji jej jako malego panstwa w poréwnaniu z
wielkim mocarstwem (terminologia ,wielikodierzawnosti” i
Polski jako ,okrainnowo gosudarstwa”). Charakterystyczne jest,
e Zydzi kultury polskiej, znajdujacy si¢ na stuzbie politycznej
sowieckiej, szczegélnie tatwo sugestionuja si¢ ta psychologia.

Powyzej powiedziane pozwala twierdzi¢ z wielka doza
stusznodci, ze rzad sowiecki, nawet uznajac w pewnej mierze
pozytek porozumienia politycznego z Polska, mimo to wartosci
tego porozumienia nie docenia, w zawarcie jego nie wierzy i
raczej uwazatby je za minus w swej polityce zagranicznej, wobec
czego do porozumienia tego nie dazy i nie chce go.

Daznoé¢ do sojuszu i wspétdziatania w sprawach polskich z
Niemcami musimy uznaé za staly tendencj¢ polityczng Rosji
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sowieckiej. Neutralno§¢ Zwiazku Sowietéw w  wypadku
konfliktu polsko-niemieckiego bytaby wigc do osiagnigcia
jedynie w razie wejscia Niemiec do obozu wyraznie antyso-
wieckiego, albo tez w razie gdyby panstwo sowieckie nie czuto
si¢ na sifach do prowadzenia wojny. W obu tych jednak wy-
padkach istnienie ewentualnego paktu polsko-sowieckiego
odgrywaloby rol¢ minimalng. Podpisanie takiego paktu byloby
natomiast wyrazem, iz jedna z powyzej wymienionych
si¢ liczy. Jezeli za$ rzad sowiecki wystepuje pomimo to z formal-
nymi propozycjami zawarcia paktu o nieagresji i neutralnosci, to
czyni to dla pozyskania sobie dobrej opinii w $wiecie, jako
panstwa czynnie mitujacego pokdj, oraz w przekonaniu, ze przy
mozliwej do przewidzenia zlej czy nieumiejetnej ze strony
polskiej rozgrywce taktycznej rokowan o pakt, odium za jego
niezawarcie, a wigc za odrzucenie propozycji pokojowych
sowieckich, spadnie na Polske i zostanie przez propagande
sowieckg odpowiednio wyzyskane w swej opinii wewngtrznej i
mi¢dzynarodowej. W ten sposdb i dla nas strona taktyczna spra-
wy paktu nabiera szczegélnie doniostego i wprost decydujacego
znaczenia i powinna by¢ specjalnie starannie obmyélana i
przeprowadzona.

Zasada naczelna, przy$wiecajagca polskiemu punktowi
widzenia na to zagadnienie, zostata juz powyzej sformufowana.
Wzmagajaca si¢ z rokiem kazdym potega gospodarcza i
polityczna Niemiec i rosngce w zwigzku z tym ci$nienie Niemiec
na nasze granice zachodnie, nakazuje nam koniecznos¢
skrupulatnego rozpatrzenia kwestii, czy na naszych granicach
wschodnich nie udaloby si¢ stworzy¢ koniunktury politycznej,
umozliwiajacej zachowanie na wschodzie pokoju w razie
naruszenia go na zachodzie przez Niemcy. Dlatego tez byloby
lekkomys$lnoscia odrzucenie a limine wszelkich szans na
zwigkszenie nawet w malym stopniu gwarangji pokojowych na
granicy polsko-sowieckiej, i dlatego tez odrzucenie propozycji
sowieckich co do zawarcia paktu (co miatoby niejedng dobrag
strong) nie moze wchodzi¢ w rachubg, jako sprzeczne z tym
zasadniczym punktem widzenia. W zasadzie zawarcie z So-
wietami ukfadu, zawierajacego klauzul¢ o nieagresji i o
neutralnosci na wypadek wojny z panstwem trzecim, oraz o po-
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kojowym sposobie rozstrzygania konfliktéw migdzynarodowych,
byloby dla Polski niewatpliwie pozadane jako walor moralno-
-polityczny, nawet przy nietraceniu ani na chwile prze$wiadcze-
nia o zupelnej nielojalnosci kontrahenta sowieckiego — wszakze
pod warunkiem, ze uklad taki mialby, jako skutek, rzeczywiste
zwigkszenie gwarancji pokojowych.

Z wyluszczonych powyzej przestanek zasadniczych wynika
program dalszego postgpowania naszego w sprawie propozycji
sowieckich. O ile mozliwe bytoby doprowadzi¢ do porozumienia
politycznego z Sowietami, z drobnym chociaz pomnozeniem
gwarancji stosunkéw pokojowych polsko-sowieckich i bez
rezygnacji z zywotnych intereséw panstwowych, odpowiedni
uktad nalezaloby zawrze¢. W praktyce ewentualno$¢ ta, dla
wzgledéw obicktywnych nie wchodzi w rachubg. O ile
porozumienie tego rodzaju okaze si¢ niemozliwe, co zdaje si¢ nie
ulega¢ watpliwosci, rokowania z Sowietami musza by¢ rozegrane
w ten sposob, aby odpowiedzialno§¢ za ich bezcelowos¢ nie
spadta na strong¢ polska, a na stron¢ sowiecka, i aby zarazem w
nieu$wiadomionej czesci polskiej opinii publicznej nie pozostaty
szkodliwe ztudzenia, ze mozno$¢ porozumienia z tzw. Rosja
realnie istniata i umyélnie nie zostata wyzyskana przez rzad dla
tych lub innych dowolnych motywéw.

Rokowania polsko-sowieckie o zawarcie dodatkowego
porozumienia politycznego komplikuja si¢ przez fake rokowan w
tym samym przedmiocie pomig¢dzy Sowietami a pafstwami
battyckimi. Nalezy spodziewa¢ sig, ze rzady totewski i estonski
w ciggu najblizszych miesigcy beda zmuszone do podpisania
odpowiednich ukfadéw; mozliwe, ze i rzad finski péjdzie za ich
przykladem. Ewentualno$¢ ta moze mie¢ zasadniczy wplyw na
przebieg rokowan polsko-sowieckich i sprawe zwigzania w ten
lub inny sposéb pomiedzy sobg paktéw polsko-sowieckiego i
sowiecko-baltyckich skierowa¢ na inne tory, niz te, ktére prze-
widziane byly w instrukeji dla Posta Ketrzynskiego i w dalszych
fazach rozméw polsko-sowieckich na ten temat (ujetych w
przygotowanym przez MSZ opracowaniu historycznym dziejéw
rokowan polsko-sowieckich o pakt o nieagresji). Zamiast zasady
zwigzania tych paktéw pomiedzy soba w drodze wspdlnych
rokowan, lub specjalnych klauzul w samym tekscie odpo-
wiednich paktéw, moze powsta¢ konieczno§¢ nadania im istotnej
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tredci, tj. rzeczywistego zabezpieczenia pokoju na zachodnich
granicach Zwigzku Sowieckiego przez odpowiednie porozu-
mienie ex post zainteresowanych we wspélnych gwarancjach
panstw battyckich i Polski. Niewykluczone jest tez, ze dyploma-
tyczna przegrana panstw baltyckich uniemozliwi im i t¢
mozliwo§¢ asekuracji od strony Polski. W kazdym badz razie,
dopdki stan rokowan sowiecko-baltyckich nie przybierze tej lub
innej formy ostatecznej, konieczne jest staranne przystosowanie
kazdego posunigcia w dziedzinie rokowan polsko-sowieckich do
kazdorazowej koniunktury w rokowaniach sowiecko-battyckich.
Wyczerpujacym materiatlem informacyjnym co do tych ostatnich
rokowan moze dysponowaé tylko Ministerstwo Spraw
Zagranicznych, nie za§ Poselstwo RP w Moskwie, zwlaszcza gdy
wezmie si¢ pod uwage, ze posfowie pafstw battyckich w
Moskwie nie zawsze zastuguja na zaufanie polityczne. Stad
wynika niemozno$¢ opracowywania strony taktycznej rokowan
w Moskwie, i konieczno$é uzaleznienia postgpowania taktyczne-
go od kazdorazowych poleceft z Warszawy. Co si¢ tyczy meritum
zasady tzw. okraglego stotu czy tez innej formy tacznosci miedzy
poszczegblnymi paktami, uwazam za konieczne obstawanie przy
takiej facznoéci w tej lub innej formie, jako przy warunku
prawdziwej uzytecznoéci paktéw — w kazdym badz razie az do
chwili, w ktérej fakty dokonane na terenie baltyckim
uniemozliwityby traktowanie zasady tej jako realnej.

Drugim momentem, zwigzanym ze sprawg rokowan o pakt
o nieagresji, jest sprawa wykonania przez rzad sowiecki niewy-
konanych klauzul traktatu ryskiego. W sprawie tej, poza stosun-
kowo drobnymi faktami dokonanymi z zakresu dziatalnosci
Mieszanych Komisji Reewakuacyjnej i Specjalnej®8, od 4 lat nie
zaszty niemal zadne zmiany na lepsze; przeciwnie, poniechanie
od roku 1924 systematycznego nacisku na rzad sowiecki w tym
kierunku cala spraw¢ wykonania traktatu uczynifo poniekad
nieaktualng i sprowadzito rzeczowe pretensje strony polskiej do
znaczenia tytuléw prawnych prawie bez wartoéci praktyczne;.
Potrzebne sg wyjatkowe okolicznosci dla zaktualizowania sprawy
wykonania traktatu; w przeciwnym wypadku trzeba by je uzna¢

58. Komisje te — majace charakter mieszany — powofano na mocy
postanowien Traktatu Ryskiego.
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za spraw¢ przegrang. Niemniej w rozmowach min. Skrzynskiego
z p. Cziczerinem podczas pobytu jego w Warszawie jesienig r.
1925 p. Skrzynski podobno zajal stanowisko, ze rozmowy na
temat podéwczas jeszcze mato zdefiniowany, porozumienia po-
litycznego muszg toczy¢ si¢ w tacznoéci z rozmowami majacymi
na celu ustalenie zasad najszybszego wprowadzenia w zycie
niewykonanych klauzul traktatu ryskiego®. P. Cziczerin nie wy-
razit sprzeciwu przeciw takiemu stawianiu sprawy. Stanowisko p.
Skrzyfiskiego zostato catkowicie podtrzymane w aide mémoire
zfozonym przeze mnie postowi Wojkowowi w dniu 30 X
1926 r. i powinno nas obowigzywa¢ nadal. Praktycznie nalezy
je rozumie¢ w ten sposéb, ze warunkiem podpisania ewentual-
nego ukladu politycznego byloby podpisanie specjalnej umowy,
ustalajacej sposoby i terminy wykonania poszczegélnych
niewykonanych klauzul traktatu, tj. klauzul, dotyczacych sprawy
zlota i kosztownoéci oraz rozrachunkéw. W ramy te nie wchodzi
sprawa podpisania umowy generalnej, dotyczacej zakonczenia
dziatalno$ci Mieszanej Komisji Specjalnej. W ostatnich czasach
ze strony sowieckiej daje si¢ zauwazy¢ tendencja do odlozenia,
w zwigzku z rokowaniami politycznymi az do wyjasnienia
sytuacji politycznej, wymienionej umowy generalnej. Tendencji
tej nalezy jak najenergiczniej przeciwdziataé, sama za§ sprawa
domaga si¢ rychtego wyswietlenia.

Uzupelnieniem niniejszej instrukeji zasadniczej w sprawie
rokowan politycznych bedg instrukcje w sprawie najblizszej fazy
taktycznej tych rokowan, oraz w sprawach ekonomicznych
(facznie z kwestig traktatu handlowego). Instrukcje te beda
przestane Panu Postowi w najblizszym czasie®.

Minister
August Zaleski

59. Georgij Cziczerin, jako komisarz spraw zagranicznych, zlozyl wi-
zyte w Polsce w dniach 27-29 wrzes$nia 1925. Odbyt rozmowg z ministrem
Skrzynskim.

60. Dokumentow tych nie publikujemy.
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Raport posta Patka dla ministra Zaleskiego

4 kwietnia 1927

Sciéle tajne

Do Pana Ministra Spraw Zagranicznych w Warszawie

W kazdym narodzie ludzi samodzielnie myslacych o
skomplikowanych sprawach politycznych jest bardzo mato. Tym
mniej jest ich w obecnym ZSSR, pozbawionym swobody
moéwienia, pisania i nalezytej informacji z zewnatrz. Prak
zamkniety w klatce dziobie tylko te ziarna, ktére w niej znajduje,
chociazby ziarna te byly zatrute. Nadaje to jednak w ZSSR
drukowanemu stowu wiele sily, a prasie sowieckiej — wiele
znaczenia. Prasa ta pozostaje catkowicie w rekach rzadu i jest
jego postusznym narzedziem.

Rosjanie na ogét majg charakter staby. Przyzwyczaili si¢ do
jarzma. Bylo jarzmo biale, teraz jest czerwone. Sarkaja po cichu,
boja si¢ méwi¢ glosno. Dzi§ przecigtny rosyjski obywatel w
cztery oczy krytykuje rzad bolszewicki, w sze$¢ milczy, a w osiem
— glosuje za bolszewikami. Na takie charaktery programowo
obmys$lana i celowo kierowana prasa codzienna moze mieé
wplyw duzy.

Prasa ta pisze systematycznie o zagrazajacej ZSSR wojnie ze
strony Polski. Czg¢é¢ spoleczenistwa, pozostajacego pod wplywem
tej prasy wierzy, ze Polska szykuje si¢ do wojny i ze ZSSR, bedac
w istotnym niebezpieczenstwie, pomimo swoich tendencji
pokojowych musi przygotowywac¢ si¢ do wojny obronnej z winy
Anglii i Polski, ktére tworza spisek antybolszewicki.

Propagowanie mysli o istotnie pokojowych tendencjach
rzadu ZSSR przechodzi niby ni¢ czerwona przez prasg¢, mowy
agitacyjne i odezwy rzadowe Sowietéw. Stanowi ona hasto
chwili. W stosunku do mysli streszczonych w raporcie moim z
dnia 25 stycznia 1927 roku Nr. 61/T stanowi ona dalsze ogniwo
taicucha wewngtrznej propagandy sowieckiej na temat
mozliwosci wojny z winy sit zewnetrznych okalajacych zwartym
tancuchem ZSSR, oraz pragnacych jego odosobnienia i kleski.
Tym rzad ZSSR usprawiedliwia konieczno$¢ ci¢zaréw na armie
ponoszonych.
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Panstwa, ktére majg do czynienia z rzadem ZSSR, musza
liczy¢ si¢ z faktem, ze w obecnych warunkach ZSSR w istocie
posiada dwa sposoby prowadzenia wojny. Pierwszy — stary,
istotnie wojskowy, historycznie znany. Drugi — opierajacy si¢ na
propagandzie, systematycznie doprowadzanej do tzw. , puczéw”.
— Ten drugi dlatego da si¢ poréwna¢ z wojng istotna, ze w razie
powodzenia doprowadzi¢ moze do takich rezultatéw, ktére
dawniej byly do osiagnigcia tylko w drodze wojny, a mianowicie,
jezeli propaganda komunistyczna doprowadzi do tego, ze w
jakimkolwiek z pafstw ,pucz” sowiecki si¢ uda, to nowo
powstaly w tym paﬁstwie rzad komunistyczny zwréci si¢ do 111
miedzynarodéwki i ZSSR o pomoc przy whasnej StablllzaCJl i
przy przeprowadzemu w tym panstwie reorgamzac]l bolsze-
wickiej. W zamian za to i jednoczeénie z tym pafistwo owe przy-
stapi do Zwiazku panstw sowieckich. Bedzie to lezalo i w jego
interesie, i w jego intencjach. W ten sposéb ZSSR rozwielmozni
si¢ tcrytorialnie oraz rozszerzy sfer¢ swych wplywéw politycz-
nych i ekonomlcznych S3 to tego rodzaJu zdobycze, do ktérych
dotad dochodzito si¢ przewaznie droga przeprowadzenia
zwycigskiej wojny.

Gloszac o owej ,pokojowosci” ZSSR stara si¢ zatuszowaé
wihaénie ten drugi sposéb swojej zaborczosci, ktéremu parnistwa
kapitalistyczne nie posiadajg zadnego ekwiwalentu do
przeciwstawienia. Nawet najkategoryczniejsze rozbrojenie nie
dotknie sfery dziatalnosci ,,puczéw”, a zatem pozostawi w rekach
ZSSR ten sposéb wojny i zdobyczy, ktérych inne panstwa nie
posiadaja.

O wojnie dotychczasowego systemu w obecnym rzeczy
polozeniu na Zachodzie ze strony ZSSR mozna méwié
ewentualnie tylko w stosunku do Polski i Rumunii. O takich
pafistwach jak Estonia, Lotwa lub Litwa mozna méwi¢
wylacznie tylko jako o terenach propagandy i ,puczéw”. Pucze
te dotychczas si¢ nie udawaly. Nie jest to jednak dowodem, ze
nie mogg uda¢ si¢ w blizszej lub dalszej przysztosci. 1 interesy
rozwoju idei komunistycznej, i interesy odradzajacej si¢ po
wewnetrznych przewrotach Rosji pra dziatalnos¢ ZSSR w
kierunku zaokupowania swoimi wplywami Lotwy i Estonii oraz
do utorowania sobie fatwiejszego dostgpu do Morza Battyckiego
w ogdle, a do niezamarzajacych jego portéw w szczegélnosci. Te
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przyczyny proste, realne i naturalne nakazujg wierzy¢, ze parcie
w tym kierunku bedzie szto dalej logicznie i stale, a co za tym
idzie, ze niebezpieczenstwo ,puczéw” jak istnieje, tak i w
przysztosci istnie¢ dlugo jeszcze moze.

W tych warunkach tatwe jest dla ZSSR pisa¢ duzo o swej
pokojowosci, posadza¢ panstwa kapitalistyczne o imperializm i
wojowniczo$¢, i odwracajac uwage od siebie — podnosi¢ wielkg
wrzaw¢ w swej prasie o kazdy, dotyczacy wojskowosci ruch
innych mocarstw, wyolbrzymiajac go i nadajac mu zawsze anty-
bolszewickie zabarwienie.

W ogéle wedlug jednobrzmigcego glosu calej prasy
bolszewickiej ZSSR nie jest nigdy niczemu winien, a wszystkie
inne panstwa stanowig bandg¢ zloczyncéw, czyhajacych na ZSSR
w najbardziej egoistycznych i niskich celach i zamiarach. Mil-
czenie stanowi wyjatek w stosunku do Niemiec i do Turcji,
ktére coraz wyrazniej ratione materiae czy ratione personarum
wystuguja si¢ tutaj ZSSR przescigajac si¢ w ustugach na rzecz
ZSSR. Innego rodzaju wyjatek stanowi Persja i Afganistan, ktére
stanowig czg$¢ skladowa wytwarzanej przez ZSSR linii
Wschodniego Locarna®!.

Co si¢ tyczy naszej prasy, to ta czgsto wybiega dalej daleko,
niz istotne zamiary rzagdu. Ten nadmiar, to nierealne na chwile
biezacg wybieganie za daleko, nie przynosi nam korzysci, drazni
czujnoé¢ zainteresowanych, czyni ich nadwrazliwymi i utrudnia
stosunki dyplomatyczne. Zte skutki tego najsilniej odczuwaé sie
daja w chwilach prowadzenia pertraktacji, przy ktérych duzo
zalezy od nastroju chwili i umiarkowanego tonu wzajemnych
stosunkéw.

Poset RP
St. Patek

61. Hasto takie propagowala juz wowczas prasa sowiecka. Pojgcie to
miato zrobi¢ karier¢ jednak dopiero pdzniej — w latach trzydziestych, m.in.
za sprawa projektu Paktu Wschodniego w r. 1934.
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Raport posta Patka dla ministra Zaleskiego

27 maja 1927

Tajne

Do Pana Ministra Spraw Zagranicznych w Warszawie

Od czasu mego przybycia do Moskwy, tj. od stycznia br.
obserwuj¢ znaczne pogorszenie sytuacji tak w wewnetrznym, jak
i migdzynarodowym zyciu ZSSR na Wschodzie i Zachodzie.

L

W wewnetrznym swym zyciu ZSSR zyje w duzej czesci tak
pod wzgledem ekonomicznym, jak i pod wzgledem personalnym
materiatem nagromadzonym poprzednio za czaséw carskich.
Material ten wyczerpuje si¢, a nowego nie przybywa. Zwigksza
to zmeczenie rzadzacych i niezadowolenie rzadzonych.

Rzadzacy traca swa rewolucyjng energi¢ i stanowczosé,
wszelkie pertraktacje prowadza dlugo i zwigzle, nie majg
zdolnoéci dojécia do porozumienia, brak im odwagi do
jakichkolwiek ustgpstw i sfinalizowania nawet stosunkowo
drobnej sprawy. Tam gdzie nie mogg rozkaza¢, podejs¢ lub
przekupié, stoja bez ruchu i bez decyzji. Kolektywizm decyzji i
odpowiedzialnoéci (sowietyzm) jeszcze bardziej przyglusza
indywidualno$¢ i $émiafoé¢ nawet wybitniejszych jednostek.

Rzadzeni sa pochfonigci przewaznie troska: jak przezy¢ lub
jak stad uciec? a ze jedno i drugie jest trudne, wigc sarkaja, gryza
si¢ i burza. Niezadowolenie staje si¢ coraz glebsze, popularniejsze
i ogélniejsze. Zaczyna ono by¢ niby prochownia, niby sktadem
amunicji, z ktérego na razie nikt nie umie i nie kwapi si¢
skorzysta¢, ale ktéry moze by¢ z czasem zuzytkowany przez
wickszej miary czlowieka lub silng grupe ludzi. A wihasnie u
szczytéw zaczynajg si¢ niesnaski. Podnosza od czasu do czasu
glowe nie tylko tak wybitne jednostki, jak Trocki, Zinowiew lub
Radek (o wyst¢pach kazdego z nich Poselstwo posytato
sprawozdania specjalne), ale i caly ob6z opozycyjny®?, dtuzsze

62. Tj. opozycyjny wobec Jozefa Stalina.

159



zestawienie historyczne dziatalnosci ktérego Poselstwo przestato
przy pi$mie z dnia 24 maja br. No. 1394-T-27. Poza tym méwi
sie duzo ostatnimi czasy o pewnych dysharmoniach w fonie
samego rzadu. Korzystajac z nieobecnosci Cziczerina, Litwinow
przez czas dluzszy zdazal do opanowania sytuacji w ten sposéb,
azeby zaja¢ jego miejsce®. Dopiero gdy zwolennicy Rakowskiego
wysungli jego kontrkandydaturg, Litwinow, nie bedac zupelnie
pewnym swego powodzenia, wolal pozosta¢ pod Cziczerinem
(status quo ante) anizeli da¢ si¢ zwycigzy¢ swojemu rywalowi i
p6js¢ pod Rakowskiego®. To wplyneto na ztagodzenie sytuacji
i wewnetrznego sporu nie tylko w fonie partii, ale i w fonie
samego rzadu. Zresztg po ostatnich wypadkach z Anglia, gwiazda
Litwinowa, jako specjalisty od spraw Zachodu, zbladfa bardzo.
Ale nie na tym koniec. W ostatnich niemal dniach rozeszly si¢
wiesci o znacznie powazniejszych nieporozumieniach pomigdzy
rzadem a partig, pomiedzy prezesem komisarzy Rykowem a
gléwnym sekretarzem partii komunistycznej Stalinem. Wskutek
bardzo madrego i silnego zorganizowania poszczeg6lnych
sekretariatéw Stalin stal si¢ faktycznie wielkorzadcg partii®.
Otoczyt si¢ ludZzmi sobie oddanymi, przewaznie pochodzenia
kaukaskiego. Odmawial przyjecia jakiegokolwiek urzedu w
rzadzie, ale w istocie kierowal tym rzadem przez partig, ktéra go
wylonita i podtrzymywata. Trwato to przez dtuzszy okres czasu.
Obecnie przeciwko rzadom jego wylonita si¢ reakcja w
podwdjnej formie: a) w samej partii podwaza go dotychczasowy
jego poplecznik Bucharin®, sadzac, ze jednocze$nie =z
ostabieniem Stalina, wzroénie znacznie jego, Bucharina znaczenie
i b) w rzadzie podwaza go prezes ministréw, tj. komisarzy —
Rykow, okofo ktérego zgromadzily si¢ elementy rdzennie
rosyjskie, zniecierpliwione rzadami Zydéw i kaukazczykéw. Zro-

63. Maksym Litwinow byl zastgpca Ludowego Komisarza Spraw
Zagranicznych Georgija Cziczerina. Litwinow zajal jego miejsce w r. 1930.

64. Christian Rakowski byt wowczas ambasadorem w Paryzu (od paz-
dziernika 1924) po uznaniu Zwiazku Sowieckiego przez rzad Republiki
Francuskiej de iure 28 X.

65. Wskutek kaukaskiego pochodzenia Stalina i jego najblizszych po-
mocnikow i sprzymierzencow okres ten nazywat si¢ zartobliwie ,,szaszly-
chizacja” Zwiazku [przypis autora dokumentu].

66. Nikotaj Bucharin nalezal wowczas do najblizszych wspotpracow-
nikow Stalina.
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zumiawszy sytuacje, Stalin w swojej kontrakeji opiera si¢ w tej
chwili na takich wyprébowanych swoich osobistych przy-
jaciofach, jak Rudzutak i Enukidze®’, oraz na oddanych wiernie
partii czynnikach wojskowych, a mianowicie na ministrze wojny
Woroszytowie, jenerale Budiennym, Dybience, Eliawie, Bubno-
wie i innych®. Totez nie Rykowowi i jego domniemanym
zwolennikom, a powyzej przytoczonej sferze wojskowych Stalin
w imieniu partii powierzyl w ostatnim krytycznym okresie
odbycie po terenach ZSSR zwykle w podobnych wypadkach tu
praktykowanych podrézy propagandowych. Pod tym tez katem
widzenia dokonane zostaly niektére zmiany w obsadzie réznych
stanowisk w sferze wojskowej. Pomiedzy innymi mniej dla
Stalina pewny Szaposznikow z liberalizujacego Leningradu zostat
przeniesiony jak gdyby na blizsza obserwacje do Moskwy, a
zupelnie oddany Stalinowi Uranow zostal przeznaczony na
zaprowadzenie odpowiedniego porzadku w okregu leningradz-
kim®. Nawet w takiej instytucji jak GPU podzial na zwo-
lennikéw Rykowa i Stalina odczuwac si¢ daje. Najwybitniejszymi
punktami spornymi pomiedzy Rykowem i Stalinem byly to: a)
ze w polityce chinskiej Stalin byt za zerwaniem stosunkéw z
chinskimi sferami nacjonalistycznymi i za samodzielng pracg
partii komunistycznej wéréd mas chinskich i b) ze w ostatnich
przejsciach z Anglia Rykow byl za uczynieniem wigkszych
ustgpstw w celu uniknigcia definitywnego zerwania. W tej

67. Zachowujemy oryginalng pisowni¢ nazwisk w raporcie Patka.

68. Aleksiej Rykow (1882-1938), przewodniczacy Rady Komisarzy
Ludowych w latach 1924-1930; Jan Rudzutak (1887-1938), zastgpca
czlonka Biura Politycznego WKP(b); Awel Jenukidze (1877-1937), aresz-
towany, oskarzony i uznany za czfonka tzw. bloku prawicowo-trockistow-
skiego; Kliment Woroszylow (1881-1969), marszatek, w latach 1925-1940
ludowy komisarz obrony ZSSR; Siemion Budionny (1883-1973), dowddca
Armii Konnej w czasie wojny domowej 1 wojny z Polska, marszatek ZSSR,
dowodca kawalerii; Pawel Dybienko (1889-1938), dowddca Leningradz-
kiego Okregu Wojskowego; Andriej Bubnow (1884-1938), szef Giownego
Zarzadu Politycznego Armii Czerwonej, nastgpnie komisarz o$wiaty Ro-
syjskiej Federacyjnej Socjalistycznej Republiki Sowieckiej. Z wyjatkiem
Woroszylowa i Budionnego — wszyscy zostali straceni w czasie stalinow-
skich ,,czystek” w armii i partii.

69. Boris Szaposznikow (1882-1945), dowodca Leningradzkiego
Okregu Wojskowego, nastepnie szef Sztabu Generalnego Armii Czerwonej;
Uranow, szef Leningradzkiego Okrggu Wojskowego.
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ostatniej sprawie u Rykowa odbywaly si¢ zebrania bez udziatu
Stalina. Nie nalezy z tego czyni¢ zbyt daleko idacych wnioskéw.
Wiadomo, ze pomimo to, iz po stronie opozycji stali dotad tak
wybitni dziatacze, jak Trocki, Zinowiew, Radek etc., opozycja
ta od 1917 r. po dzi§ dzien w ostatecznym wywodzie ponosita
zawsze klegski i wycofywata si¢ z sytuacji nie tylko abdykujac od
swoich buntowniczych programéw, ale wygtlaszajac ake pokory i
skruchy. Tak moze by¢ i tym razem. Roztamu w partii jeszcze
nie ma i nie wiadomo, czy nastapi lub kiedy nastapi¢ moze,
jednakze niepodobna nie odnotowaé¢ powyzej przytoczonych
faktéw i nie skonstatowaé, ze obok tych nieporozumien u
szczytéw wzrasta niezadowolenie u doféw z racji obecnego
potozenia panstwa tak pod wzgledem ekonomicznym, jak i pod
wzgledem politycznym wskutek tego, co si¢ dzieje na Dalekim
Wschodzie i w stosunkach z Anglia.

Sprawy gospodarcze réwniez nie stoja tak dobrze, jak si¢ o
tym glosi na zjazdach wewngtrznych lub na wystgpach w
Genewie. Ani ,industrializacja” kraju, ani ,smyczka” wsi z
miastem, ani ciagle zapowiadane obnizenie cen, ani wzrost
handlu i dobrobytu w istocie nie jest taki, jakim go barwnie
maluje reklama i propaganda, w ktérej Sowiety s3 mistrzami.

Polityka ZSSR w stosunku do koncesji jest pozbawiona
zasad stalych, a niekiedy bardzo silnie podrywajaca interesy kon-
cesjonariuszy. Z poczatku neci si¢ ich dobrymi warunkami i
jeszcze lepszymi perspektywami. Nastgpnie obstawia si¢ ich
tyloma nowymi warunkami natury lokalnej, ze im si¢ unicestwia
oczekiwane zyski. Narzucanie im surowcéw i produkeji
sowieckich po dowolnych cenach, zmienianie zaméwiefr i
warunkéw handlowych, placenie za towar dlugotrwatymi
wekslami i jednocze$nie odmawianie dyskonta tych weksli w
bankach miejscowych oraz nieprzyjmowanie ich do kas pan-
stwowych na pokrycie naleznych opfat i podatkéw niweczy
stalo§¢ warunkéw pracy na okres diuzszy oraz pozbawia
koncesjonariuszy kredytu, bez ktérego zadne wigksze przed-
sigbiorstwo handlowo-przemystowe obejs¢ sie nie moze. Takie
traktowanie koncesji obok zmonopolizowania handlu zewnetrz-
nego w rekach rzadu, ktdry czyni z niego powolne narzedzie swej
polityki sprawia, ze wigkszo§¢ panstw przestaje liczyé na
trwato§¢, poprawno$¢ i normalno$¢ swych stosunkéw
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handlowych z ZSSR. Anglia nie zawahata si¢ je zerwa¢, Ameryka
oficjalnie nie ma ich wcale, Wiochy uwazaja je za quantité
négligeable, a Francja przeciaga co do nich swe pertraktacje
przewaznie w nadziei odzyskania w ten czy inny sposéb swoich
starych frankéw, z my$lg o ktérych rozstaé si¢ nie moze’°.
Obecnie w sprawach gospodarczych i ekonomicznych nalezy
oczekiwaé raczej pogorszenia, gdyz brak stosunkéw z Ameryka,
przy jednoczesnym zerwaniu z Anglig, utrudnia ZSSR otrzy-
manie wigkszych pozyczek lub kredytéw, bez ktérych
eksploatacja nawet istniejacych bogactw ZSSR staje sie¢
niemozliwa. Budzet panstwowy na rok biezacy zmniejszyt
znacznie pozycje, przeznaczone na poparcie handlu i przemystu.
Sumy na ten cel przeznaczone nie sg zuzywane w sposéb
najbardziej produkcyjny. Buduja si¢ i planuja rézne Wotcho-
stroje i Dnieprostroje, tj. instalacje efektowne, ktére moga wzbu-
dza¢ podziw zagranicy, ale ktére nie s3 dostosowane do potrzeb
miejscowych, nie przynosza odpowiednich korzysci i nie uspra-
wiedliwiajg finansowo na ich urzadzenie poniesionych kosztéw.

Jezeli do wszystkiego powyzej przytoczonego dotaczy¢ nie
nazbyt jeszcze dojrzate, ale w niektérych poszezegélnych repub-
likach sowieckich istniejace, dazenia od$rodkowe do wigkszego
uniezaleznienia si¢, a nawet do separatyzmu, to w ogéle sytuacje
wewnetrzng ZSSR w ostatnim okresie zaliczy¢ do najpo-
myslniejszych byloby trudno.

11

Ostatni okres polityki ZSSR w Chinach skonczyt si¢
fiaskiem. Najwigkszym btedem politycznym w Chinach wediug
stéw jednego z wiloskich dyplomatéw w Pekinie — jest zaczaé
dawa¢ Chinczykom pienigdze. Wéwezas wszelkie inne podstawy
normalnych migdzynarodowych stosunkéw milkng i ging,
wszystkim zaczyna kierowa¢ zfoto, a jedyng myélg przewodnia
dziataczy politycznych staje si¢ mysl, jak go wyludzi¢ jak
najwiecej. Chificzyk bierze nie kwitujac, tj. do niczego w zamian

70. Tj. kredytow udzielonych Cesarstwu Rosyjskiemu przed 1914
rokiem. Zobowiagzan z tego tytutu rzad sowiecki nie chcial uznac.
Przewlekie rokowania w tych sprawach nie przyniosly rezultatow.
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si¢ nie zobowigzujac. W rezultacie system pieni¢zny w Chinach
przynosi wielkie straty, a mato korzysci. Tak si¢ stato z polityka
ZSSR w Chinach. Stato si¢ nawet gorzej. Partia komunistyczna
posiadane na propagand¢ w Chinach pienigdze rozchodowata
nie na sprawy dotyczace mas upo$ledzonych, a na podburzanie
chifskich zywiotéw nacjonalistycznych przeciwko cudzo-
ziemcom. Musiato si¢ to skonczy¢ rozwojem nacjonalizmu
chinskiego, ktéry rozprawiwszy si¢ z innymi cudzoziemcami,
wcze$niej czy pdzniej niecubtagang logika faktéw musiatby si¢
zwréci¢ przeciwko obywatelom ZSSR, a w pierwszej linii
przeciwko Rosjanom. Fiasko polityki ZSSR doprowadzito do
znacznej rewizji w Torgpredstwie’! w Pekinie i do odwolania z
Chin przedstawicielstwa ZSSR.

Jednakze ZSSR za duzo wlozyl w swa polityke wschodnia
wysitkéw i pienigdzy, zanadto uczynil z niej najpowazniejszy
punkt swojej polityki zagranicznej i propagandowej, azeby maégt
i chcial si¢ z niej wycofa¢, nawet wobec tak zdeklarowanego
niepowodzenia. Obecnie wielkorzadca Mandzurii Czang-Tso-
-Lin osiadt w Pekinie i stal si¢ faktycznym reprezentantem
dawnego rzadu centralnego oraz idei antykomunistycznej i
antyrosyjskiej. Przeciwko niemu nie tworzac jednolitej catosci i
dla przyczyn niejednakowych wysunely si¢ trzy sity: a) Czang-
-Kai-Szek, dawny wédz wojsk kantonskich, nie solidaryzujacy si¢
jednak z komunistycznym, kantonskim, prosowieckim progra-
mem, b) armia, scentralizowana w Hankow, a $ciélej méwiac w
Uchanie i ¢) Feng-Yu-Hsiang, tak zwany general chrzescijaniski,
z dawna popierany przez ZSSR i otrzymujacy od niego przez
Urge i pustyni¢ Gobi zasitki w postaci pomocy finansowej, broni
i amunicji. Obecnie ZSSR w dalszym ciggu popiera i
prawdopodobnie nie przestanie popiera¢ Feng-Yu-Hsianga w
tym wyrachowaniu i w tej nadziei, ze potrafi on utrzymaé
facznos¢ z armia Czang-Kai-Szeka oraz armig Uchanska i ze wraz
z nimi zdola zwycigzy¢ Czang-Tso-Lina. Obecne walki po-
miedzy powyzej wymienionymi sifami majg charakeer dorywezy,
lokalny i tymczasowy. Rozgrywka istotna jest przewidywana z
poczatkiem jesieni. Obecna zmiana programu postgpowania,

71. Sowieckie przedstawicielstwo handlowe — placowka o statusie
dyplomatycznym.
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proponowana przez Rykowa (vide raport Poselstwa z dnia 24
maja br. Nr 512/T/27) moze by¢ w najlepszym razie muzyka
przysztosci i na najblizszy okres w rachubg brana by¢ nie moze”2.

W tym rzeczy polozeniu nadzwyczajnego znaczenia dla
spraw Dalekiego Wschodu nabiera stosunek ZSSR do Japonii.
Od 1922 r,, tj. od konferencji Waszyngtonskiej’3, kiedy Anglia,
nie odnowiwszy sojuszu z Japonig zblizyta si¢ do Stanéw
Zjednoczonych, Japonia dostosowata swojg polityke do
programu zfagodzenia swego stosunku do Chin i na niekt6rych
punktach zblizenia si¢ do ZSSR. Jednakze do istotnego po-
rozumienia si¢ z ZSSR Japonii przeszkadzajg i przeszkadza¢ beda
pierwszorz¢dnej wagi sprawy wplywéw w Mandzurii, rywalizacja
na punkcie linii kolejowych na jej terenie, walka pomigdzy
portem wladywostockim i dajrefiskim, intrygi podniecajace da-
zenie do separatyzmu Korei”®, spory dotyczace kopalfi na Sa-
chalinie’®, nieporozumienia z racji pofowu ryb na wodach przy-
brzeznych, wreszcie obawa propagandy idei komunistycznej w
monarchistycznej i zrostej z prastarymi obyczajami swoimi Ja-
ponii. Poza tym Japonia w tej chwili zdaje si¢ znajdowa¢ pod
pewng presja Anglii, ktéra by rada doprowadzi¢ do porozu-

72. 31 maja 1924 r. w Pekinie zawarty zostal sowiecko-chinski traktat
o nieagresji 1 neutralnosci, bedacy podstawa wzajemnych stosunkow, byt
on jednak tamany.

73. Konferencja Waszyngtonska obradowata od listopada 1921 do
stycznia 1922 r. i przyniosta porozumienie gtoéwnych mocarstw w sprawie
parytetu tonazu floty wojennej. Wynegocjowane tam porozumienie, dajace
Japonii prawo do 3/5 tonazu floty Stanéw Zjednoczonych oraz takie samo
rozstrzygnigcie w relacji do floty brytyjskiej — uznano za porazke i ustalenia
te spotkaly si¢ z krytyka.

74. Sojusz brytyjsko-japonski zawarty w 1902 r. byt fundamentem po-
lityki zagranicznej Japonii i umozliwit jej zwycigstwo w wojnie przeciwko
Rosji w r. 1904-1905. O brytyjskiej decyzji w sprawie nicodnowienia tego
sojuszu przesadzily glownie rozbieznosci interesow migdzy Japonia a Sta-
nami Zjednoczonymi, w stosunku do ktorych rzad brytyjski poczuwat sig
do lojalnosci.

75. Korea znajdowata si¢ pod okupacja od r. 1910; w 1919 r. wybuchfo
krwawo sttumione powstanie zbrojne przeciwko rzadom japonskim. Nie
potozyto to jednak kresu nowym wystapieniom przeciwko okupantom.

76. W nastgpstwie przegranej wojny z Japonia i pokoju w Portsmouth
z 1905 r. potwysep Sachalin zostat podzielony migdzy Rosj¢ i Japonie. W
rezultacie porozumienia z rzadem ZSSR, zawartego w r. 1925, Japonia
zwrocita Sowietom poéinocna czes¢ potwyspu, w zamian za koncesje
gospodarcze.
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mienia si¢ z Japoniag w sprawie ujednostajnienia programu
dalszej polityki w Chinach. Wszystkie te okolicznosci razem
wzigte wytwarzajg dla ZSSR i w stosunku do Japonii sytuacje
niezbyt pomy$lna.

W ten sposéb sprawy zewngtrzne ZSSR na Dalekim
Wschodzie pogorszyly si¢ znacznie w ostatnim okresie.

I11.

Co si¢ tyczy Europy i Bliskiego Wschodu to jednym z
pierwszorzednych, cho¢ niech¢tnie ujawnianych punktéw pro-
gramu politycznego Sowietéw w ostatnim okresie bylo uformo-
wanie bloku, do ktérego nalezatby ZSSR, Niemcy i Francja, i
ktéry ostrzem swym zwrécony by byt przeciwko Anglii, jako
najaktywniejszemu przeciwnikowi ZSSR. Byla to koncepcja pod
kazdym wzgledem dla Polski najmniej pozadana. W chwili
obecnej po udanej wizycie prezydenta Francji z ministrem
Briandem w Londynie i po nieudanej wizycie Cziczerina w
Paryzu”” koncepcja ta na czas dluzszy, zdaje si¢, schodzi z pro-
gramu. Pozostaje tylko jeszcze silniejsze zblizenie si¢ ku sobie
Niemiec i ZSSR, albowiem zdarzenia polityczne ostatniej doby
odosabniajg je od innych panstw i pchaja je nawzajem ku sobie.

Drugim z kolei przyjacielem ZSSR byla ostatnimi czasy
Turcja’®. Starata si¢ ona urabia¢ interesy ZSSR z jednej strony
w Persji i w Afganistanie, a z drugiej — na Balkanach. Zdaje sig,
ze 1 Poselstwo Polskie w Angorze parokrotnie miato réwniez do
odnotowania zyczliwe zabiegi Turcji na rzecz ZSSR w sprawach
naszych. Trudno okresli¢ ten stosunek na przysztos¢, zdaje sig
jednak, ze ostatnimi czasy wedlug wiadomosci, ktére tu doszly
do Moskwy i o ktérych Poselstwo zakomunikowato Minister-
stwu Spraw Zagranicznych w depeszy szyfrowej z dnia 17 V
Nr 59, polityka probolszewicka w Turcji troche stracita na
intensywnosci. Rokowania z Persja, dla ktdrych przybyt tu z

77. Prezydent Republiki Gaston Doumergue zlozyt wizyt¢ w Londynie
18-19 maja 1927 r. Cziczerin przebywal w Paryzu w dn. 15-17 grudnia
1925 r. i rozmawial z ministrem Aristidem Briandem.

78. Sowiecka Rosja popierata walke Turcji przeciwko traktatowi poko-
jowemu w Seévres z 10 sierpnia 1920, co zakonczylo si¢ dla Turcji powo-
dzeniem w wojnie z Grecja i nowym traktatem pokojowym podpisanym w
Lozannie 23 lipca 1923 r.
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Teheranu specjalnie sam minister spraw zagranicznych, Anzari,
ciagna si¢ juz par¢ miesigcy i dotad nie ma pewnosci, jakie
przyniosg rezultaty”’.

Pertraktacje w sprawie paktu gwarancyjnego z Polska,
Lotwa, Estonig i Finlandig dotad nie zostaly réwniez uwieniczone
pomyélnym rezultatem®’. Najustepliwsza okazata si¢ Lotwa, ale
i ta po ,parafowaniu” mniej spornych artykutéw projektowanego
traktatu utkneta na warunkach bardziej spornych. Obecnie za$
do tych ostatnich dofaczyta pertraktacje o trakeat handlowy, nad
ktérym bez wielkiego powodzenia pracuje specjalna delegacja
przybyta z Rygi do Moskwy. Krytyczny poglad na prace tej
delegacji nawet oséb bezposrednio w tym zainteresowanych
Poselstwo nasze przedstawito Ministerstwu Spraw Zagranicznych
w raporcie z dnia 22 maja br. Nr 509-T-27. Najpowazniejsze
sprawy, a mianowicie sprawa znizki cet wwozowych, tranzytu i
praw specjalnych dla sowieckiego Torgprodstwa i Torgpredéw?!
dotad nie zostaly zdecydowane. Estonia posuwa pertraktacje
naprzéd bardzo pomatu. Finlandia przerwata je, nie naznaczajac
w ogble nowego terminu spotkania. We wznowionych od paru
miesigcy rokowaniach z nami ZSSR nie dat jeszcze zdecydowanej
odpowiedzi w sprawach, ktére badz faktycznie, badz zasadniczo
majg dla nas bardzo powazne znaczenie. Do spraw tych nalezy
pomieszczenie w traktacie zastrzezen i oméwien, ktére by
gwarantowaly nietykalno$¢ naszego stosunku do Ligi Narodéw,
nasze interesy i zobowigzania w stosunku do panstw
nadbattyckich etc. (vide szereg specjalnych moich raportéw w
tej sprawie za okres ostatnich paru miesi¢cy). Stan, w ktérym
znajduja si¢ wszystkie powyzej przytoczone pertraktacje, nie
przyczynia si¢ do wyswietlenia sytuacji politycznej ZSSR i nie
posuwa jego polityki w zadnym S$ciSle okreslonym kierunku,
$wiadczy raczej o jego braku zdecydowania si¢ i dziataniu na
zwloke, ktéra nie zawsze pracuje na jego korzysc.

79. Rozmowy te okazaly si¢ rownie przewlekle, jak te polsko-sowiec-
kie, prowadzone przez Patka. Ostatecznie traktaty o nieagresji Zwiazek
Sowiecki podpisat: z Lotwa — 5 lutego 1932 (w Rydze), z Estonia — 4 maja
tego roku w Moskwie, a z Finlandig 21 stycznia tego roku w Helsinkach.

80. Traktat ten zostal ostatecznie podpisany w Moskwie | pazdziernika
1927.

81. Torgpredy — sowieckie przedstawicielstwa handlowe za granica.
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Ponadto wszystko jednak wznosi si¢ specjalng swoja waga i
znaczeniem fakt zerwania przez Angli¢ stosunkéw z ZSSR®2
szczegélnie w zestawieniu z jednoczesng wizyta francuska w
Londynie i z niezyczliwg oboj¢tnoscia Whoch, zawiedzionych w
swoich dotychczasowych nadziejach i nie widzacych prawie
zadnych korzyéci ze swego dalszego stosunku z ZSSR w okresie
najblizszej przyszloéci®3.

Sytuacja taka stwierdza i wyjaskrawia fakt przegrania przez
ZSSR diugo i zawzigcie prowadzonej walki, uwypukla jego
bezradno$¢ w chwilach krytycznych, obniza jego znaczenie na
zewnatrz, poza Niemcami odosabnia go od wielkich mocarstw
$wiata, podkre$la niebezpieczenistwo wyplywajace z jego pro-
pagandy, podnieca caly sfer¢ emigrantéw i w ogéle ,biatych”,
podnosi stanowisko opozycji, budzi poptoch, ferment i ztowrogi
nastréj wéréd mas niezadowolonych, a przede wszystkim
niweczy perspektywe otrzymania zagranicznego kredytu, bez
ktérego staje si¢ niemozliwy ekonomiczny, handlowy i
gospodarczy rozwdj wewngtrzny oraz wykonanie catego bolsze-
wickiego programu reform, uruchomienia przemystu, industria-
lizacji gospodarstwa rolnego, ,smyczki” wsi z miastem®, obni-
zenia cen, popierania koncesji i towarzystw mieszanych etc. etc.

Wszystko to razem wzigte stwierdza w poczatku tego
raportu postawiong tezg, ze tak wewnetrzna, jak i zewnetrzna
sytuacja ZSSR pogorszyta si¢ znacznie ostatnimi czasy.

St. Patek
Poselt RP

82. Nastapifo to decyzja ministra spraw zagranicznych Austena
Chamberlaina w maju 1927 r. w zwiazku z tzw. listem Zinowiewa do przy-
wodcow brytyjskich zwiazkow zawodowych, co rzad brytyjski uznat za do-
wod ingerencji w wewnetrzne sprawy swego kraju. Rownoczes$nie rzad
brytyjski wypowiedziatl uktad handlowy z sowiecka Rosja podpisany w
marcu 1921. Stosunki dyplomatyczne brytyjsko-sowieckie zostaty przy-
wrocone 3 pazdziernika 1929 r., po przejeciu wladzy przez Parti¢ Pracy.

83. Wiochy jako pierwsze z mocarstw zachodnich (po Wielkiej Bry-
tanii) uznaty ZSSR de iure w lutym 1924 r., faszystowski rzad w Rzymie
kierowal si¢ ,,pragmatyczng” motywacja przede wszystkim rozwoju sto-
sunkéw handlowych.

84. Tj. bardzo stabego rozwoju wymiany handlowej migdzy miastem a
wsia wskutek ekstensywnej gospodarki rolnej.
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Aneks

Notatka Ministra Spraw Zagranicznych Augusta Zales-
kiego w zwiazku z ratyfikacjg przez Sejm RP tzw. Protokotu
Litwinowa z 9 lutego 1929, wprowadzajacego w zycie
postanowienia Paktu Paryskiego z 27 sierpnia 1928 r.

Podpisanie w dn. 9 lutego w Moskwie protokétu pomigdzy
ZSSR a Polska, Rumunig, Estonia i Lotwg ma na celu wprowa-
dzenie w zycie Paktu Paryskiego (Kellogga) w sposéb odmienny
niz to przewiduje Art. 3 tego Paktu, a mianowicie w mysl
wspomnianego wyzej Art. 3 Pakt nabieral mocy obowiazujacej
dopiero w chwili zlozenia dokumentéw ratyfikacyjnych w
Waszyngtonie przez pierwotnych sygnatariuszy. Poniewaz
moment ten ulegal zwloce, skutkiem zwlekania z ratyfikacja
przez poszczegélne panstwa — Rzad Sowiecki zainicjowal notg z
29 XII [19]28 przyspieszone wprowadzenie w zycie tego Paktu
pomiedzy Polska a Zwigzkiem i Litwa, wzglednie tymi pan-
stwami, ktére zglosza swa cheé, droga podpisania specjalnego
protokétu.

Tekst protokétu ma jako zatgcznik Pake Kellogga i oczy-
widcie tym samym nie stoi merytorycznie w zadnej z nim
sprzecznosci.

Poniewaz jednak celem byfa realizacja Paktu Kellogga w
drodze innej, anizeli to przewiduje Art. 3 tegoz Paktu, przeto
Rzad Polski czuf si¢ obowigzany wejé¢ w kontakt z pierwotnymi
sygnatariuszami, aby si¢ porozumie¢ co do odmiennego w mysl
propozycji  sowieckiej ~wprowadzenia Paktu w  zycie.
Sygnatariusze nie zgfosili zadnych obiekgji.

Do propozycji Rzadu Sowieckiego Rzad Polski, zgodnie ze
swojg notg z 10 1 [19]29, uwazal za konieczne wprowadzi¢ sze-
reg modyfikacji. A mianowicie, bioragc za punkt wyjécia o$wiad-
czenie rzadu sowieckiego, iz protokét ma na celu pacyfikacje
stosunkéw miedzy ZSSR a sgsiadujgcymi z nim Panstwami.
Polska zazadata rozszerzenia listy pierwotnych sygnatariuszy na
Rumunig i Pafistwa Baltyckie, tym bardziej, iz twierdzenie rzadu
sowieckiego, iz panstwa baltyckie nie zglosity swego akcesu do
Paktu Kellogga, byto niezgodne z rzeczywistoécia.

Rzad Sowiecki postulat polski zaakceptowat, skutkiem czego
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Protokét z dwustronnego zamienit si¢ na akt wielostronny.

Poniewaz skfadowa czg$cig Protokétu jest Pake Kellogga,
przyjety juz przez Sejm i Senat, przeto argumenty przemawiajace
za Paktem Kellogga sifg rzeczy dadza si¢ w catej pelni zastosowac
do Protokétu, z tym ponadto uzupetnieniem, iz pacyfikacja sto-
sunkéw w Europie Wschodniej jest czynnikiem stabilizacyjnym
i stawia Polske, z punktu widzenia utrzymania pokoju, w
sytuacji bardzo korzystnej.

Ponadto zwréci¢ nalezy uwagg, iz wysitkom ze strony
polskiej, po raz pierwszy ZSSR i Rumunia mimo istniejacego
miqdzy nimi zatargu terytorialnego z powodu Besarabii oraz
mimo braku migdzy niemi stosunkéw dyplomatycznych, z{ozy{y
podpis pod wspélnym dokumentem, stwnerdzajqcym istnienie
pokojowych stosunkéw migdzy soba oraz potepienie wojny jako
narzgdzia polityki narodowej. Dla Polski, ktéra jest zwigzana z
sojuszem z Rumunig, fakt ten ma specjalnie donioste znaczenie.

Na zakonczenie wreszcie podkredli¢ nalezy, iz przytaczenie
si¢ Lotwy i Estonii do wspdlnego Protokétu podkresla soli-
darnos¢ tych panstw z Polska w wysitkach o utrwalenie pokoju
w Europie Wschodniej.

Wobec powyzszego wnosz¢ o ratyfikacj¢ wspomnianego
wyzej Protokétu.

Archiwum Akt Nowych, MSZ, sygn. 12729.
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KS KI

Bernard WIADERNY

POLSKA WOBEC WSCHODNIE] EUROPY

Dwie wydane ostatnio prace w jezyku niemieckim
podejmuja temat obecnosci problematyki wschodnioeuropejskiej
w polskiej polityce czy tez szerszej refleksji — pierwsza z nich to
rozprawa Sebastiana Gerhardta o polityce III Rzeczypospolitej
wobec Ukrainy, Biatorusi, Litwy i Rosji!, druga to przygotowana
przez krakowskiego historyka Andrzeja Chwalbe antologia, w
ktérej przedstawit on wybér tekstéw z ostatnich dwéch stuleci
dotyczacych relacji migdzy Polska i jej sasiadami na Wschodzie?.

Dzieje stosunkéw Polakéw z tymi narodami to historia
dramatycznych konfliktéw 1 braku mozliwoéci swobodnej
dyskusji w warunkach reziméw komunistycznych. Jak wigc byto
mozliwe, pyta Gerhardt w swej pracy, ze po odzyskaniu
niepodlegtosci w Polsce nie tylko nie doszto do erupcji wrogosci
wobec wschodnich sasiadéw, lecz przeciwnie — ich wolnosciowe
dazenia spotykaly si¢ z zyczliwoscia?3 Zeby odpowiedzie¢ na to

1. S. Gerhardt, Die Auflenpolitik der polnischen Regierung von 1989
bis 2004 gegeniiber den oéstlichen Nachbarstaaten Polens (Russland,
Litauen, WeifSrussland, Ukraine), Marburg 2007. Ksiazka Gerhardta jest
doktoratem, napisanym pod kierunkiem profesora Klausa Ziemera na
uniwersytecie w Trewirze 1 obronionym 2004. Autor jest dyplomata i
pracuje obecnie w ambasadzie niemieckiej w Pradze.

2. A. Chwalba (oprac.), Polen und der Osten. Texte zu einem
spannungsreichen Verhdltnis, Frankfurt am Main 2005.

3. S. Gerhardt, op.cit., s. 5.
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pytanie — i zbada¢ sam temat pracy — autor si¢gnal po aparat
teoretyczny, ktéry warto tutaj przedstawi¢ obszernie;.

Zdaniem Gerhardta, dla zrozumienia polskiej polityki
wschodniej nie s3 przydatne ani politologiczne teorie neorea-
listéw, ani teorie stawiajace na pierwszym miejscu interesy
panstwa polskiego na arenie mi¢dzynarodowej; jego zdaniem
nalezy 516; oprze¢ na modelach konstruktywistycznych, ktére za
na)wazmejszq kategong badawcza, przydatnq dla badania pOlIl’yk.l
zagranicznej, uwazaja ,narodows tozsamo$¢™4. Zwolennicy tej
tezy s3 zdania, ze narodowa tozsamos$¢ i to, co jest uwazane za
interes wlasnego panstwa w polityce migdzynarodowej, jest
konstrukejg istniejaca w wymiarze spotecznym. Z tego zatozenia
autor wyciaga nastgpujace wnioski: (1) narodowa tozsamo$¢ jest
przestrzenia, wewnatrz ktérej formulowane s interesy wlasnego
kraju, (2) kluczowe znaczenie dla zrozumienia obecnie majacych
miejsce proceséw politycznych — zaréwno postgpowania akto-
réw, jak 1 funkcjonowania struktur — ma historia.

Model konstruktywistyczny zostal zastosowany w projekcie
badawczym, przeprowadzonym przed kilku laty na Uniwer-
sytecie w Trewirze>. W opracowanym w ramach tego modelu i
przytoczonym przez autora graficznym ujeciu zaleznoéci miedzy
tozsamoscig, dyskursem publicznym i zachowaniem w polityce
mi¢dzynarodowej, to ostatnie jest okre$lone przez pierwsze i
znajduje si¢ pod wplywem drugiego, ktére to z kolei jest
emanacjg tozsamoséci®. Opierajac si¢ na tych podstawach
teoretycznych, Gerhardt stawia sobie za cel zbadanie na
przyktadzie Polski znaczenia czynnikéw niematerialnych i
ideowych w uprawianiu polityki miedzynarodowej, jak réwniez
zwigzku miedzy narodows tozsamoscig, dyskursem publicznym i
zachowaniem na arenie mig¢dzynarodowej.

4. Tamze, s. 6. Tam tez odwotanie do podstawowej w tym kontekscie
pracy L. Aggestam Role Conceptions and the Politics of Identity in Foreign
Policy, Oslo 1999, jak rowniez wspolnego artykutu R. L. Jeppersona, A.
Wendta i P. J. Katzensteina, Norms, Identity and Culture in National Secu-
rity, opublikowanego w: P. J. Katzenstein (oprac.), The Culture of National
Security: Norm and Identity in World Politics, Nowy Jork 1996, s. 33-75.

5. Project of the Comparative Analysis of Foreign Policies in Europe
przedstawiony jest na stronie internetowe;j:
www.uni-trier.de/uni/fb3/politik/liba/pafe.

6. S. Gerhardt, op.cit., s. 29.
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Zgodnie z zatozeniem o znaczeniu historii dla zrozumienia
aktualnej polityki autor cofa si¢ do 1918 roku i obszernie
przedstawia zachowanie si¢ elit polskich wobec wschodnich
sasiadéw (rozdzial 2), jak réwniez dyskurs publiczny dotyczacy
tego tematu do czasu odzyskania niepodlegtosci w 1989 roku
(podrozdziat 3.1). O ile rozdziat drugi nie wnosi nic nowego, to
warte przytoczenia s3 oceny autora dotyczace historii dyskursu
publicznego. Autor obszernie i celnie przedstawia program
wschodni ,Kultury” — to prawda, ze poczatkowy dylemat tego
$rodowiska polegal na potaczeniu hasta niezaleznoéci od ZSSR z
zachowaniem granicy na Odrze i Nysie i ze rezygnacja z bytych
ziem wschodnich prowadzifa nie tylko do spadku napigé mlc;dzy
Polakami, z jednej strony, a Ukraificami, Biaforusinami i
Litwinami z drugiej, lecz réwniez ostabiala pozycje Moskwy
wéréd tych narodéw; stuszny jest tez wniosek, ze celem
,Kultury” nie bylo wzmocnienie pojedynczych nacjonalizméw,
lecz uzyskanie niepodlegloéci przez zachodnie republiki
sowieckie, aby ostabi¢ nieréwnowagg sit miedzy Polska a Rosja’.
Reasumujac, autor stwierdza, ze publicystyka opozycji i
»Kultury” doprowadzita do tego, iz w koncowych dekadach
PRL-u komuniéci utracili inicjatywe przy okreslaniu celéw
polityki wschodniej, co jego zdaniem bylo ,wydarzeniem bez
precedensu w bloku wschodnim™.

Podstawowe znaczenie ,,Kultury” autor spostrzega jednak w
czym$ innym — zgodnie z przedstawionymi wyzej teoretycznymi
zalozeniami o znaczeniu tozsamosci narodowej dla uprawiania
polityki zagranicznej, Gerhardt bada zmiany zachodzace w
ujmowaniu kategorii ,polskoéci” w debatach publicznych migdzy
1918 a 1989 i dochodzi do wniosku, ze kierowanemu przez
Giedroycia pismu udato si¢ nada¢ tejze kategorii inng tres¢. Jest
to bez watpienia trafny wniosek, przedstawiony juz przed kilku
laty przez ukrainskiego intelektualist¢ Georga Grabowicza, ktéry
stwierdzil, iz dokonane przez krag ,Kultury” przewarto$ciowanie
polsko-ukrainiskich stosunkéw bylo mozliwe tylko dlatego, ze
jednoczeénie nastapifo na tamach tego miesigcznika ,fundamen-
talne przewarto$ciowanie [...] polskoéci jako takiej™. Zdaniem

7. Tamze, s. 65 n.
8. Tamze, s. 61 1 78.
9. G. Grabowicz, Mezi dopustymoho: nacjonalna pereocinka w «Kultu-
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Gerhardta, publicystyka i utwory literackie Gombrowicza,
Herlinga-Grudzinskiego, Stempowskiego i Mifosza doprowadzity
do ,wyprowadzenia Polski z izolacji, z politycznego, kul-
turalnego i intelektualnego getta” okresu migdzywojennego!®.

Obok publicystyki ,Kultury” autor podkresla obecnos¢
problematyki wschodnioeuropejskiej w programach opozycji, jak
rowniez w ,cz¢éci ruchu «Solidarnoéci»”. Trudno jednak zgodzi¢
si¢ z jego powtarzang kilkakrotnie sugestia, jakoby te polityczne
srodowiska, ktére po 1989 nie zaakceptowaly granicy wschod-
niej i niepodleglosci bytych republik sowieckich (na przyktad
Konfederacja Polski Niepodleglej), zaptacily za to utrata poli-
tycznego znaczenia''. Ewolucja sceny politycznej w pierwszych
latach niepodlegtosci byla procesem bardziej ztozonym i zalezata
od wielu innych czynnikéw. Réwniez trudno zaakceptowat
oceng, ze publicystyka ,Kultury” ,potepiata wszystkich cztonkéw
PZPR a priori” i — w odréznieniu do stanowiska Polskiego
Porozumienia Niepodlegloéciowego — temat stosunku przyszlego
niepodlegtego panstwa polskiego do NATO i integracji
europejskiej ,przekraczal wyobrazni¢” miesigcznikal?. Byto
odwrotnie — $rodowisko ,Kultury” cechowala otwarto$¢ na
krytycznie myslacych komunistéw czy wrecz szukanie kontaktu
z nimi. Z kolei na temat integracji europejskiej i sojuszu z USA,
czy tez przynaleznoéci Polski do NATO ,Kultura” wypowiadata
si¢ wielokrotnie, poczawszy od 1949 roku.

Po tych wstgpnych rozwazaniach autor omawia debat¢ na
temat przystagpienia Polski do NATO, w potowie lat dziewigé-
dziesigtych, kiedy to zar6wno opinia polska, jak i miedzynaro-
dowa wypowiedziata si¢ jednoznacznie za polskim cztonkostwem
w Pakcie Pétnocnoatlantyckim. Gerhardt jest przekonany, ze
wypowiedzi politykéw rosyjskich z pierwszej potowy lat
dziewig¢dziesiatych — przede wszystkim Jelcyna na konferencji

KBWE w Budapeszcie w grudniu 1994 — w ktérych domagali

riy ta pytannja polSko-ukrajinskych zw ‘jazkiw; maszynopis referatu, wygto-
szonego na konferencji zorganizowanej przez Ukrainian Research Institute
Harvard University i redakcj¢ czasopisma ,,Polityczna Dumka” w dniach 5-
-7 czerwca 1997 w Kijowie, cyt. za: B. Berdychowska (oprac.), Jerzy
Giedroyc—Emigracja ukrainiska. Listy 1950-1982, Warszawa 2004, s. 51.

10. Tamze, s. 73 n.

11. Tamze, m. in. na s. 68.

12. Tamze; autor nie pisze, na czym opiera te stwierdzenia.
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sie oni decydowania o politycznej przysztosci Europy Srodkowo-
-Wschodniej i starali si¢ stworzy¢ zalezno§¢ miedzy dalsza
demokratyzacja Rosji a rezygnacja z rozszerzenia NATO, mialy
decydujacy wplyw na szerokie przyjecie opcji natowskiej przez
ugrupowania polskiej sceny politycznej, w tym tez przez
postkomunistyczne SLD'3. Uzyta w tym kontekscie przez
aktoréw polskiej sceny politycznej argumentacja postuzyla si¢
waznym elementem tozsamosci narodowej — formuly Polski jako
kraju europejskiego. Formufa ta sama w sobie mogla jednak
prowadzi¢ do przyjecia dwéch przeciwstawnych argumentacji —
o Polsce jako ,katolickim przedmurzu Zachodu” lub jako
,pomoécie miedzy Zachodem i Wschodem”!4. Gerhardt uwaza,
ze jest zastuga publicystyki ,Kultury”, iz polskie elity polityczne
przyjely rozumienie ,europejskosci” jako spetnianie roli pomostu
miedzy zachodnig i wschodnig Europa. W konkretnej sytuagji
politycznej lat dziewigédziesigtych oznaczato to z jednej strony
cztonkostwo w NATO, z drugiej otwartoé¢ wobec wschodnich
sasiadéw, jak réwniez transfer norm, ktére byly identyfikowane
z ,europejskoscia”, to znaczy demokracji, wolnego rynku, praw
cztowicka i praw mniejszoéci, do krajéw wschodnioeuropej-
skich!>.

Pierwszym rzadem polskim, ktéry wypowiedzial si¢ za
orientacjg pronatowsks, zblizeniem do EU i rozbudowa kon-
taktéw do nowo powstatych pafistw wschodnioeuropejskich, byt
gabinet premiera Olszewskiego. Dyplomatyczne uznanie tych
ostatnich — przez poprzedni rzad — bylo reakcja na nieudany,
komunistyczny pucz moskiewski z sierpnia 1991 roku!®.

Przedstawiajac aktoréw polskiej sceny politycznej, ktérzy
brali — i nadal biorg — udziat w realizowaniu polityki wobec kra-
jow wschodnioeuropejskich, autor zwraca uwage na dwa niety-
powe aspekty: decydujacy role Senatu wobec Polonii, zaréwno
w pracy koncepcyjnej, jak i wykonawczej, przez co staje si¢ on

13. Tamze, s. 83 i 86.

14. Tamze.

15. Tamze, s. 93 n.

16. Tamze, s. 139. To wydarzenie, zagrazajace rodzacym si¢ w Europie
Srodkowowschodniej demokracjom miato rowniez wplyw na polityke
Stanow Zjednoczonych, sklaniajac je do wigkszego zaangazowania w tym
rejonie, por.: T. Judt, Postwar. A History of Europe since 1945, Londyn
2005, s. 659, 719.
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konkurentem dla rzadu, a szczeg6lnie dla MSZ. To senat, mimo
ze jest organem legislacyjnym, rozporzadza pafistwowym fundu-
szem przeznaczonym dla Polonii. Sytuacja, w ktérej izba wyzsza
parlamentu ,miesza funkcje legislacyjne z wykonawczymi”, nie
majac do tego zadnych konstytucyjnych uprawnien, jest dla
autora nie do zaakceptowania!’. Drugg specyfika polskiej sceny
politycznej jest rola Prezydenta RP, ktéry — bez oparcia w kon-
stytucji — stal si¢ ,dominujaca figura polskiej polityki
zagranicznej” '8,

Niewielkie znaczenie przypisuje autor roli mediéw po 1989
roku w kreowaniu polskiej polityki wschodniej — z jednym
wyjatkiem — w przypadku stosunkéw z Litwa, kiedy to
wypowiedzi wielu prominentnych osobistosci, jak Brzezinski,
Giedroye, Mifosz, Michnik czy tez Nowak-Jezioranski byly w
stanie stworzy¢ korzystny klimat dla rozméw polsko-litewskich!?.

Omawiajac znaczenie Prezydenta RP w polityce wschodniej,
autora podkresla dwa aspekty. Jego zdaniem, Kwasniewskiemu
udato si¢ w polowie lat dziewi¢édziesigtych w decydujacym
stopniu wplyna¢ na dyskurs publiczny o znaczeniu Rosji w
polskiej polityce zagranicznej. Podczas gdy niektére srodowiska,
przede wszystkim SLD, staraly si¢ woéwczas podkresli¢
ekonomiczne elementy kontaktéw polsko-rosyjskich i majace
wynika¢ z nich korzysci, Kwasniewski polozyl nacisk na ich
polityczny aspekt i wymusit w ten sposéb reorientacje wlasnego
zaplecza politycznego?®. Ocenie mitycznego ,rynku wschod-
niego” (czytaj: rosyjskiego) dla polskiej gospodarki i podobnie
mitycznej ,straconej szansy” w latach dziewig¢dziesigtych po-
$wigca autor wiele miejsca i jego obszerne wywody, oparte na
materiale statystycznym, prowadza do wniosku, ze byl on przez
polskie elity przeceniany?’. Réwniez planowane w najblizszej
przysztoéci w Polsce zagraniczne inwestycje gospodarcze nie
przyniosa zadanych przewarto$ciowan??.

17. Tamze, s. 111 n. 1 334.

18. Tamze, s. 104; autor pisal swoja prace w okresie prezydentury A.
Kwasniewskiego.

19. Tamze, s. 153.

20. Tamze, s. 180.

21. Tamze, podrozdzial 6.2.2 i podsumowanie na s. 289.

22. Tamze, s. 325 n.
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Druga zastuga Prezydenta RP bylo jego zaangazowanie na
rzecz bliskich kontaktéw z Ukraina, poparciem dla jej nieza-
leznosci i demokratycznego rozwoju; to nastawienie wynikato, na
co sam Kwasniewski wielokrotnie wskazywal, z przyjecia przez
niego linii politycznej ,,Kultury”?.

Zdaniem Gerhardta, w calym kompleksie polskiej polityki
wschodniej jeden problem wydaje si¢ szczegdlnie niepokojacy:
sprawa polskiej mniejszoéci na Litwie, a szczegélnie jej szkol-
nictwa. W jego ocenie Polska prébuje wykorzysta¢ nieréwno-
wage sit miedzy obu krajami i wymusi¢ korzystne dla siebie
rozwigzania. Uderzajace jest przy tym, ze problemy o wiele
liczebniejszej mniejszoci polskiej na Biatorusi czy Ukrainie nie
wywoluja podobnego zainteresowania polskich decydentéw.
Wyst¢pujaca w obronie Polakéw na Litwie Wspélnota Polska —
finansowana przez Senat, ktéry formalnie nie ma podstaw do
uprawiania polityki zagranicznej — dziala, zdaniem autora,
nierzadko kontrproduktywnie i prowadzi polityke niezgodng ze
stanowiskiem wlasnego rzadu?4.

Bez watpienia, ta szeroko udokumentowana praca nie-
mieckiego dyplomaty ma wymiar bardziej uniwersalny i jedno-
cze$nie praktycmy — w swoim zamierzeniu prébuje odpowie-
dzie¢ na pytanie o mozliwosci kreowania przyjacielskiej polityki
zagranicznej przez panstwa obarczone balastem przesztosci.

Druga z omawianych pozycji, antologia Polska i Wschod
ukazata si¢ w ramach wydawanej przez zastuzony Deutsches
Polen Institut (Niemiecki Instytut Polski) w Darmsztadzie serii
»Mysl i Wiedza. Biblioteka Polska”, ktdrej celem jest prze-
stawienie waznych tekstéw polskiej nauki i zycia duchowego?.
Od roku 2003 ukazaly w tej serii m.in. ksigzki przedstawiajace
dorobek Jerzego Szackiego, Michata Glowinskiego, debat¢ na
temat miejsca Polski w Europie czy tez refleksj¢ o totalitaryzmie;
w przygotowaniu jest klasyczna praca Marii Ossowskiej o etosie
rycerskim i studia teologiczne Michata Hellera.

Antologia przedstawia teksty polskich autoréw od poczatku
XIX wieku do czaséw najnowszych; zdecydowana wigkszoé¢ z

23. Tamze, s. 157 n.

24. Tamze, s. 334.

25. Zalozenia tej serii wydawniczej sa przedstawione na stronie
internetowej www.deutsches-polen-institut.de/Projekte.
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prezentowanych artykutéw, wypowiedzi, wierszy i ulotek przed-
stawiana jest niemieckiemu czytelnikowi po raz pierwszy. W
antologii obecni s3 autorzy o profilu narodowo-konserwa-
tywnym, jak Roman Dmowski, Jedrzej Giertych, Wihadystaw
Studnicki czy Feliks Koneczny, ale tez tak wazne teksty, jak
fragment poréwnawczej pracy Aleksandra Hertza z 1937 roku o
totalitaryzmach niemieckim i sowieckim?, wypowiedZ Stani-
stawa Stommy z 1963 roku o powstaniu styczniowym?” czy tez
jeden z najwazniejszych tekstéw w dorobku Juliusza Mieroszew-
skiego na temat relacji Polski z wschodnig Europa, napisany w
1974 roku?.

W zamieszczonych w wyborze notach biobibliograficznych
autoréw znajduje si¢ sporo bledéw, tak wigc trudno poleci¢
korzystanie z nich. Tak na przyktad wspomniany Mieroszewski
nie spedzit lat 1T wojny $wiatowej w Londynie, i nie publikowat
w tym czasie w ,Kulturze”; jego zamieszczony w wyborze artykut
nie ukazat si¢ po raz pierwszy w tomie Materialy do refleksji i
zadumy, wydanym w Paryzu w 1976, lecz w numerze wrze$-
niowym ,,Kultury” z 1974 roku?.

Jak kazdy z tych toméw, réwniez ta antologia jest poprze-
dzona obszernym wstgpem. Chwalba przedstawia w nim
tysiacletnie sasiedztwo Polski z narodami wschodniej Europy.
Pomijajac drobne, ale istotne btedy, jak na przyktad datowanie
wejécia Armii Sowieckiej na wschodnie tereny II Rzeczpospolite;
na noc z 17 na 18 wrze$nia 1939 roku’® uderzaja dwa przemil-
czenia, ktére sg réwniez wyrazne w doborze autoréw tego
zbioru. Pierwsza z nich to zupelny brak tematyki zydowskiej,
zaréwno bogatego dorobku kulturalnego tych ziem, pofozonych
na styku kultury polskiej i kultur wschodnioeuropejskich, jak i
obecnosci problematyki zydowskiej w kontekscie okupacji
sowieckiej w latach 1939-1941. Druga to pominigcie tych
aktoréw zycia publicznego czy tez twércéw kultury, ktérzy

26. A. Hertz, O wladzy Stalina (na marginesie ksiqzek André Gide'a i
Sir Waltera Cintrine’a), w: ,Wiedza 1 Zycie” 1937, nr 8/9, s. 569-574.

27. S. Stomma, Z kurzem krwi bratniej, ,,Tygodnik Powszechny”, 20 I
1963, nr 3.

28. J. Mieroszewski, Rosyjski «kompleks polski» i obszar ULB,
wKultura” 1974, nr 9/324, s. 3-14.

29. A. Chwalba, op.cit., s. 512.

30. Tamze, s. 60.
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starali si¢ o polepszenie wza;emnych stosunkéw — ani we
wstepie, ani w antologu nic nie méwi si¢ na przyklad o
Aleksandrze Hercenie i jego pismie ,Kotokot”, o Lobodowskim
i érodowisku ukazujacego si¢ w latach 1933-1939 w Réwnem
tygodnika ,Wolyn”, brak nie tylko Sawinkowa i Fitosofowa, ale
najmniejszej wzmianki o zyciu kulturalnym emigragji rosyjskiej
w II Rzeczpospolitej; czytelnik nie dowie si¢ niczego o
kontaktach migdzy kregiem paryskiego czasopisma emigracji
rosyjskiej ,Kontynent” a ,Kulturg”, o publicystyce Michata
Hellera na tamach tejze, o autentycznej fascynacji kulturg
rosyjska w czasach PRL-u, o dorobku takich rusycystéw, jak
Andrzej Walicki czy Andrzej Drawicz, o Brodskim i o wielu
innych osobach i inicjatywach, ktére zmierzaly do polepszenia
wzajemnych kontaktéw.

W przeciwienstwie do tego niemiecki czytelnik otrzymat,
jak juz wspomniano, sporg ilo§¢ publikacji autoréw z kregu
konserwatywno-narodowego, podkreslajacych kulturowa obcos¢
narodéw wschodnioeuropejskich oraz dwa teksty o oskarzy-
cielskiej wymowie: artykut Wtadystawa i Ewy Siemaszki o mor-
dach ukraifiskich na Wolyniu w czasie wojny oraz artykut Jana
Pruszyniskiego o grabiezy i niszczeniu dziedzictwa kulturowego
Kreséw Wschodnich3!. W efekcie takiego wyboru niemiecki
odbiorca moze nabra¢ wrazenia o zasadniczym braku kontaktu
miedzy wschodnig Europg i resztg kontynentu, o barbarzyfstwie
jednej i kulturalnej wyzszosci drugiej, jednym stowem — wydana
antologia zamiast ukaza¢ réznorodnoé¢ wzajemnych kontaktéw
i sktoni¢ do refleksji, raczej konserwuje stare stereotypy?2.

Bernard WIADERNY

31. Oba teksty pochodza z tomu Europa Nie-prowincjonalna. Przemia-
ny na ziemiach wschodnich dawnej Rzeczypospolitej (Biaforus, Litwa,
Lotwa, Ukraina, wschodnie pogranicze Il Rzeczypospolitej) w latach 1772-
-1999/Non-provincial Europe. Changes on the Eastern Territories of the
former Polish Republic (Belarus, Latvia, Lithuania, Ukraine, eastern
borderlands of the III Republic) in 1772-1999, red. K. Jasiewicz, Warszawa
1999.

32. Zwrdcit na to uwagg recenzent ,,Neuer Ziircher Zeitung” Ulrich M.
Schmid, Im Osten nichts Neues, 17 11 2007.
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OKRUCHY HISTORII

Piotr MITZNER

PYTANIA DO RADIA WARSZAWA - 1956

Tekstéw literackich okresu ,,odwilzy” nie mozna czytaé w
oderwaniu od ich politycznego tla, a przede wszystkim od atmo-
sfery panujacej wéwczas w calym spofeczenstwie. Trzeba wstu-
cha¢ si¢ w to, co mysleli i méwili w Polsce zwykli ludzie. Pisali
listy do gazet, do radia, ale na najprostsze, a zarazem najtrud-
niejsze pytania nigdy nie dostali odpowiedzi. Tak tez zapewne
bylo z tymi listami, skierowanymi do audycji ,Naszym zda-
niem”, nadawanej przez Radio Warszawa. Szczgsliwie ocalaty one
w prywatnym archiwum mojego ojca Zbigniewa Mitznera, a
obecnie znajduja si¢ w zbiorach Biblioteki Narodowej w
Warszawie.

PM

Wroctaw 23 IV 1956

Jedno bedzie dla mnie bardzo przykre w tym liScie, to brak
podpisu, gdyz nauczony smutnym do$wiadczeniem prakeyk i
wSwiatlocieni beriowszczyzny”, z powodu takze zlej atmosfery
»odwilzy” nadal nie mam odwagi podpisa¢ si¢, mimo tego, ze
ani obelg na nikogo ciska¢ nie bede, ani nic antyustrojowego nie
napiszg.

Otéz, autor audycji o niezawistosci sadéw ujawnil skutek,
odstonit cz¢é¢ problemu, nie podajac przyczyn, ktére spowodo-
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waly to, ze s¢dzia stal si¢ urzednikiem administracyjnym, ze
Temidzie zdj¢to opaske z oczu.

Sprébuje¢ poruszy¢ t¢ sprawe i wyciggnaé na $wiatto dzienne
przyczyny tego stanu rzeczy. Moim zdaniem z tych przyczyn
najwazniejsze byly dwie, a to: 1) atmosfera wytworzona wokét
AK od roku 1944 —  hafiba zdrajcom AK”, ,precz ze zdrajcami
AK” i 2) skfad personalny korpusu sadowego.

Punkt pierwszy jest obecnie nalezycie rewidowany pod
katem pelnej rehabilitacji ludzi, ktérzy nie patrzac o jaka Polske
walczg, w czyich szeregach, uwazali za swych towarzyszy broni
wszystkich, ktérzy walczyli z hitlerowcami.

Ad przyczyna 2: Kazdy myslacy cztowiek zdaje sobie sprawe
z tego, ze wymiar sprawiedliwoéci jest jednym z bardzo
powaznych instrumentéw rzadzenia i obsada kazdego stanowiska
jest dla rzadu bardzo istotna. I dochodzimy do takiego absurdu,
ze stanowisko prokuratora obejmowat nieuk po kilku latach
szkoly podstawowej, przeszkolony na kilkumiesigcznym kursie
prokuratorskim. Taki prokurator stawal na baczno$¢ przed
szefem urzgdu bezpieczenistwa, czy nawet miodym oficerem i
robit to, co mu kazano.

Sedziowie po kursach przygotowawczych na wyzsze studia z
bardzo stabymi wiadomosciami ogdlnymi widzieli swa przysztos¢
tylko w todze s¢dziowskiej i nie ryzykowali wyroku sprzecznego
z dyrektywami. By nie by¢ gotostownym przytocze¢ dwie znane
mi sprawy sadowe: 1) Piatka Akowcéw, konczac odsiadywanie
kary za jakie$ ,zbrodnie”, na pare miesiecy przed wyjéciem na
wolnos¢ ,organizuje” zbiorowa ucieczkg. Oczywiscie absurdalne
oskarzenie, majace na celu ,legalne” przedtuzenie ich pobytu w
wiezieniu. Na rozprawie odwolujg swe przyznanie si¢ do winy,
wyjaéniajac, ze wymuszono je na nich w §ledztwie torturami.
Wyrok skazujacy z uzasadnieniem, ze ,bandytom z AK nie daje
sie wiary”. Lawnik, wychodzac z sali, glosno powiedzial, ze nie
wie po co siedzial, bo wyrok byt z géry napisany. 2) Akowca
oskarza si¢ o zamordowanie w 1944 roku dwéch partyzantéw —
Rosjan w miejscowosci K., w ktorej spali na kwaterze. Miejsco-
wos¢ ta zostata przez Niemcéw w 100% zniszczona w 1939, co
zostalo na rozprawie udowodnione przez zong¢ oskarzonego
zaswiadczeniem Rady Narodowej danego powiatu. Wyrok
skazujacy z tym, ze miejsce zbrodni podane zostato omytkowo,
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ale jest faktem, ze zolnierz AK musial zamordowaé¢ dwéch
Rosjan, bo sam si¢ przyznal.

Pewny jestem, ze w listach, otrzymywanych przez Was roi
si¢ od takich, a moze bardziej drastycznych przyktadéw.

Ot6z ci wszyscy sedziowie 7dj¢li opaske z oczu Temidy. Oni
osfabili, a moze nawet zaryzykowaé — niweczyli zaufanie ludzi
do wymiaru sprawiedliwosci. I tu logika nasuwa pytanie: ,,Czy
tacy sedziowie majg nadal pracowaé na tak wysokich i
odpowiedzialnych stanowiskach?”

Dowiadujemy si¢, ze z wigzien wychodza ,szyszki” partyjne,
cztonkowie KC, Rady Panstwa, ministrowie, o ktérych miat sie
kto upomnie¢. A kto upomni si¢ o mnie, szaraka w razie jakie-
go$ zatargu z milicjantem czy UB — pomysli przecigtny obywatel
i taka refleksja zmusza mnie do ukrycia autorstwa tego listu.

«Robak»

Elblag [TV 1956]

Moéwiliscie 4 bm. o niezawistosci sc;dziowskiej Ja chciata-
bym Was zapyta¢, jak Waszym zdaniem powinna wyglada¢
moralno$¢ sedziego. Opisuj¢ znany mi fake. W Lublinie, w roku
1950 byt rzecznikiem dyscyplinarnym w Izbie Skarbowej ob. B.
Jednoczesnie pan ten aplikowal w sadzie w Lublinie. W tymze
czasie zyl z kobietg lekkich obyczajéw, Marta M., ekspedientka
bogatego kupca Frajberga. Do meliny, w ktérej mieszkata ob.
M. przychodzito kilka podobnych jej kobiet, a migdzy innymi
ztodziejka Sniadowska vel ,Sniadéwka”, z ktérg zyt komendant
oddziatu $ledczego komisariatu MO na ul. Lubartowskiej, ob.
Ryszkowski. Gdy zona ob. B. dowiedziata si¢ o tym, ob. B.
powiedzial jej, ze to jest jego prywatne zycie i nikt nie ma do
niego prawa. W Izbie Skarbowej nie chciano nawet powiedzie¢
zonie ob. B. ile wynosza jego pobory. W Izbie Skarbowej
tolerowano takie zycie ob. B., bo zwigzani byli z nim panowie
»od géry” naduzyciami i to bardzo powaznymi.

Stuchaczka
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31 V56
Szanowny Zespole,

weczoraj przypadkowo stuchalismy audycji ,Naszym
zdaniem” i dziwimy si¢ czemu Wam tak przeszkadzaja zagranicz-
ne audycje nie oparte na krajowych audycjach i na dziennikach
za 20 gr. (ktére kupujemy na podpatke w piecach, wigc nie pod-
wyzszajcie ceny). Wiec o co Wam chodzi? Ze méwig prawde i
ze $wiat wie, jak my tu zyjemy pod Wasza tyranig przez 11 lat,
a nie chcemy stucha¢ ciaggle w Waszych audycjach tylko rosyjski
$piew i muzyke ze zwiazku radzieckiego az do obrzydliwosci.

Przestalidcie juz chwali¢ chorazego pokoju — zbrodniarza
Stalina, to teraz zostat Wam Lenin i inni wielcy komunisci.

Naszym zdaniem trzeba, byscie si¢ zajeli istotnymi sprawa-
mi, jak zepsucie wéréd miodziezy, wychowanej w tym lakiero-
wanym 11-leciu, marnotrawstwem i kradziezami na kazdym
kroku odgérnie i oddolnie na miliony, miliony zfotych, jak brak
zywnosci (a za z6ttymi firankami dla I kl. tyle jej bylo, a reszte
za granicg wysyfacne, aw kra;u ludnos$¢ gloduje i z tych
zebraczych pensji nie moze wyzy¢ i to stojac od 5 rano po kostke
masta lub marny gatunek migsa).

Dewizy wysylacie na propagand¢ komunistyczng za granice.
Ludno$¢ zapada na gruzlicg i rézne choroby, szpitale w cigzkich
warunkach przepetnione, Hudzie na korytarzach lezg i tez
odpowiednio marnie zywieni.

To s3 osiggniecia Polski komunistycznej, bo Ludowa ona
nie jest.

Jednym stowem staracie si¢ bySmy byli zblizeni do
ciemnogrodu — wschodu, a my chcemy si¢ zbliza¢ do kultury
zachodu i nie zyczymy Wam, by Was szezury komunizmu
pogryzfy, tylko byscxe nareszcie zmadrzeli i zajeli si¢ powaznymi,
waznymi sprawami kraju.

Obywatele II kl.
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31 V 56 r.

Szanowna Redakcjo!

7. uwaga wystuchalem felietonu nadanego w audycji ,Na-
szym zdaniem”. Bardzo dobrze, ze oméwiliScie sprawe propa-
gandy zachodniej rozglosni, gdyz ostatnio malo si¢ méwi o
propagandzie zachodnich rozglo$ni. Moim zdaniem powinno si¢
wigcej méwi¢ o propagandzie zachodnich szczekaczek, by ludzie
widzieli, jak falszywe sa ich informacje i jak zmierzajg do nowego
rozlewu krwi. Grupa redaktoréw, bylych fabrykantéw i
obszarnikéw, cho¢ jest przez Amerykanéw finansowana w swej
wrogiej robocie przeciw Polsce Ludowej, dlugo si¢ nie utrzyma
na swej pozycji, gdyz nie jest zwiazana z narodem. Dzi§ naréd
jest gospodarzem swego kraju, kowalem swej przysztosci i nie da
si¢. wprowadzi¢ w niewol¢ kapitalistyczno-obszarniczego
wyzysku. Ludzie dobrze pamigtaja, jak musieli za par¢ groszy i§¢
robi¢ do pana fabrykanta i obszarnika. Jestem miody i nie
pami¢tam tych ,dobrych czaséw”, ale gdy stucham opowiadan
ludzi, ktérzy zaznali tych ,dobrych czaséw”, to nie moge wprost
uwierzy¢, ze moégh by¢ tak podly wyzysk. Ale jest to prawda.

Pewien starszy czlowiek opowiadal mi, ze pracujac u
obszarnika otrzymywat bardzo zte wyzywienie i bedac glodny
wzigh dwa jaja z kurnika swego chlebodawcy. Potem, gdy poszedt
do spowiedzi, to ksigdz zapytat go, czy kradl u swego pana, a
gdy uslyszal, ze ten wuzial jaja, to nie chcial go spowiadac.
Przykfad ten $wiadczy o tym, ze biedak nie mial poparcia nawet
u duchowienstwa. Jedynie wspéttowarzysze niedoli mogli go
popiera¢. Gdy slysz¢ o zachodnich radiostacjach lub prébach
zmierzajagcych do wszczgcia nowej rzezi wojennej, to zawsze
przychodza mi na my$l wspomnienia ludzi, ktérzy cierpieli w
ustroju kapitalistyczno-obszarniczym.

Dlatego tez w pelni popieram wystapienie Ob. Redaktora.

Przysytam pozdrowienia

ZM.
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Polanica Zdréj 7 VI 56

W dniu 30 V stuchajac audycji ,Naszym zdaniem” zdzi-
wifem si¢, ze redaktor krytykowat prace stacji Wolna Europa, ze
trzyma tyle personelu, ze marnujg daremnie tyle energii ele-
ktrycznej, ze tak strasznie krytykujg nasze prace w Polsce Ludo-
wej, w koncu, ze daremna ich praca, bo my jestesmy wolnym
krajem, nam si¢ dobrze powodzi, ze naréd jest zadowolony i tak
dobrze nam jest w Polsce Ludowej.

A ja Panu wyjaénig, jak jest w naszym kraju i w tym
komunistycznym raju. Radio W{olna] E[uropa] pracuje nad
tym, aby nardd trzymal si¢ jako$§ i pomaga nam wychowywat
nasze dzieci, podaje nam wiadomodci z calego $wiata, czego wy
nie podajecie i my zawsze bedziemy popiera¢ Komitet WE, bo
tylko oni przyczyniajg si¢ do naszego wyzwolenia z tyranii
Rosjan.

Niech Pan redaktor powie, ile to Polska przekracza etatéw
na swoje stacje zagluszania, ktére stoja co 100 km jedna i na
kazdej z nich pracuje co najmniej 6 ubowcéw. Ile to energii
elektrycznej pozera, a my pfacimy abonament i chcemy stucha¢
radia, a wy gluszycie i to nie tylko WE, ale i poblizsze stacje na
skali radia na krétkich falach. Nie mozemy stucha¢ muzyki
obcych narodéw, bo stycha¢ tylko mruczenie waszego zagtusza-
nia. Mydlicie, ze tym dobrze robicie, a ja stwierdzam, ze nie, bo
naréd poméci Wam i tym bardziej zaciska zgby na Was i czeka
kiedy przyjdzie dziedi wyzwolenia i zaczniemy dopiero
likwidowac.

Pytania:

1. Dlaczego pracownicy UB maja swoje sklepy i majg migso
i inne przywileje, a my nie mozemy dosta¢ kawatka migsa,
kolejki stoja od 3 rano po migso?

2. Dlaczego wojskowi (oficerowie) maja swoje sklepy
najlepiej zaopatrzone, a my nie mamy co kupié?

3. Dlaczego w Polsce nie ma migsa i thuszczéw tylko uszy
i nogi wieprzowe, gdzie jest reszta’

4. Dlaczego nie widziatem juz od roku migsa wolowego w
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moim domu?

5. Dlaczego brak jest chleba, a my jeste$my przeciez krajem
rolniczym?

6. Dlaczego my nie mozemy stucha¢ radia skad kto chce,
tak jak jest w innych krajach? Dlaczego ukrywacie to, ze
zagluszacie audycje dla Polakéw?

7. Dlaczego nawolujecie w okresie zimy, aby oszczedzaé
prad, a trzymacie tyle stacji zagluszania? Boicie si¢ prawdy i dla-
tego zagluszacie, a nas karmicie dziennikiem z Rosji i kursami
ruskiego jezyka.

W dniu 11 VI stucham Was o 17.30 — prosz¢ o odpowiedz.

Jozef K.

Katowice 9.6.56

(Czas juz przywrécié nazwe)

Obywatelu,

Wyrwat si¢ obywatel z besztaniem Wolnej Europy, ze
darmo biorg dolary. Obywatelowi te dolarki przydatyby sig, co?

Powiadasz, Obywatelu, ze Wolna Europa wystuguje si¢
Amerykanom; a Ty komu wystugujesz sig?

Zeszli my na koloni¢ Ruséw.

Jakby my chcieli robi¢ u siebie komunizm, to nie uczyli by
si¢ u fapciuchéw, nie wotali by o pomoc bagnetéw. Ruski
naniedli nie tylko ruski komunizm, ale co wigcej stary ruski
imperializm.

Slgzak
7
Wydminy, woj. Olsztyn 27 VI 56
Szanowny Panie Redaktorze.
Zwracam si¢ do p. Redaktora z prosba, by Pan poruszyt

pewne zagadnienie, ktére utrudnia zycie i dzieli Polakéw na
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dwie kategorie: uprzywilejowanych i uposledzonych, a mianowi-
cie:

Kazdy z obywateli Polski, zamieszkaly w tzw. ,Polsce Cen-
tralnej” ma prawo do swych mebli i moze je przewiezé dokad
chee, lecz uposledzony obywatel Polski, ktéry ma nieszczgécie
mieszka¢ na ,Ziemiach Odzyskanych” musi sktada¢ podania,
proszac Prezydenta W[ojewddzkiej] R[ady] N([arodowej], by mu
pozwolono wywiez¢é meble do ,Polski Centralnej”. Moim zda-
niem prawo wlasnoéci powinno by¢ jednakowe wszystkim oby-
watelom Polski Ludowej. Skoro ja zaptacitem za meble w Urze-
dzie Likwidacyjnym, te meble s3 moja wlasnoscig i przy-
puszczam, ze mam prawo meble te sprzeda¢, podarowaé lub
wywiez¢ dokad mnie trzeba.

Ilu jest biednych, nieswiadomych obywateli, ktérzy przy-
jechali na ,Ziemie Odzyskane”, przywiezli swe meble, lecz nie
wiedzac o takim zarzadzeniu, nie sporzadzili spisu tych mebli i
obecnie, chcac wréci¢ do ,Polski Centralnej” wiasnych mebli
wywiez¢ nie moga. A ilu jest obywateli, szczegélnie mtodych
malzefstw, ktére kupujac meble w sklepach ,Ziem
Odzyskanych” nie biorg z tych sklepéw rachunkéw i w razie
wyjazdu do ,Polski Centralnej” majg trudnosci i sa zdane na
task¢ panéw referentéw WRN.

Sam bylem §$wiadkiem takiego wypadku. W Watbrzychu
zmarl gérnik, repatriant z Francji, ktéry miat syna w ,Polsce
Centralnej”. Gdy wdowa chciala wyjecha¢ do syna i zabra¢ ze
sobg meble, to jej nie wydano zezwolenia na wywéz mebli, lecz
poradzono, by syn przyjechal pracowa¢ do Walbrzycha i tylko
interwencja K[omitetu] W(ojewédzkiego PZPR] we Wroctawiu
dopomogla tej biednej wdowie.

Juz dawno mingly czasy szabru i czas juz znie$¢ niepo-
trzebne zarzadzenie, ktére tylko utrudnia zycie obywatelom, nie
dajac zadnej korzysci Padstwu.

Z szacunkiem

W.L.

187



Warszawa 2 VII 56 r.

Szanowny Panie!

Nie przypuszczam, ze Pan jest naiwny i dlatego po wystu-
chaniu Panskiego artykutu jestem skfonny pomysle¢, ze Pan jest
obtudny. Bo gdyby Pan nie byt obtudny, zastanowilby si¢ Pan
przez chwilg, czy wszyscy ludzie pracy maja w Polsce na $nia-
danie w restauracji. Czy ludowa demokracja zapewnia wszystkim
godziwg place? Ja jestem szoferem, pracuj¢ uczciwie i rzetelnie 8
godzin dziennie i otrzymuj¢ 700 zl. miesi¢cznie i dodatek ro-
dzinny na zong i dwoje dzieci — 185 zt. Taka placa zmusza mnie
do 12-godzinnego dnia pracy, albo do zlodziejstwa. Jakiez to
niedemokratyczne i niemoralne ze strony wladzy ludowej. Ale
syty nigdy glodnego nie zrozumie. Jestem glodny fizycznie i
duchowo. Nie mam czasu na czytanie, a tak polubitem ksigzki
i czasopisma. Moja zona marzy o zimowym palcie i o takim
ustroju, w ktérym szoferzy zarabiaja godziwie. Nie jestem w
stanie jej wyttumaczy¢, ze wladza ludowa wszystko robi, azeby
ulzy¢ ludziom pracy i wyrwaé ich z biedy. Moze Pan jej to
wytlumaczy?

Jozef O.
Po wypadkach poznanskich moze nasza wladza zacznie
mysle¢ po proletariacku!

Poznan, dnia 25 VII 56 r.

Szanowny Panie Redaktorze,

chcialem wspomnie¢ o pewnej sprawie, ktéra od dtuzszego
czasu wywoluje wiciekfos¢ moja (i setek tysigcy stuchajacych
rozgloéni w Poznaniu). Wiadomo, ze radia stucha si¢ zwykle
wieczorem i zwykle miejscowej rozglosni. Stuchacze Poznania
jednakze (zwlaszcza wieczorem) nie majg przyjemnego odbioru
na skutek urzedowania na tej samej fali stacji zagluszajacej.
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Obok wigc muzyki, czy zywego stowa, wystuchujg piskéw,
gwizdéw, buczenia, czego$ w rodzaju miauczenia tysigcy kotéw,
lub jazgotu setki rozgadanych kumoszek. — To nie tylko kpiny
z jednego, czy kilkunastu ludzi, ale z setek tysigcy od razu. Kro
wie, czy zniszczenie stacji zagluszajacej w Poznaniu w czasie
zamieszek — prosz¢ tego nie bra¢ za kpiny — nie bylo w duzej
mierze spowodowane takim stanem rzeczy?
Z szacunkiem
stuchacz z Poznania

10.
(28 VIII 1956]

Szanowny Panie.

Bardzo fadnie méwit Pan niedawno, jak to niedobrze bylto
kiedy$, ze prasa nie informowata spoleczefistwa o wszystkich
tragiczno-sensacyjnych wydarzeniach w kraju — tylko zamiast
tego wypisywata durne ,produkeyjniaki”.

A teraz to juz wszystko jest $licznie, piszemy o wszystkim
szczerze 1 otwarcie 1w ogéle wszyscy wszystko wiedzg? W
zestawieniu z tym Panskim peanem cieckawie wyglada dzisiejsza
,Irybuna”, ktéra zamieszcza naprawd¢ tragiczng wiadomos¢ o
katastrofie na ,,Chorzowie”. Z zwyklego zestawienia dat wynika
ni mniej ni wigcej, ze wiadomoé¢ o katastrofie na ,Marcinelle”,
odleglej od Warszawy o glupie 2000 kilometréw dotarta do
czytelnikéw w 12 godzin, za$§ wiadomo$¢ o katastrofie w
,Chorzowie”, odleglym od nas o 300 km — nasza kochana,
szczera, o wszystkim piszaca itd. (patrz: Panski felieton) prasa
zamiescita w 4 doby po wypadku. Trzeba si¢ bylo po staremu
zastanowi¢, uzgodni¢ i dopiero wydrukowac.

Pan widzi, kochany Panie, ta ,wolno$¢ informacji” u nas
ma duze dziury. Naprawd¢ nie warto si¢ nig chwali¢. Mozna
przy tym wyj$¢, tak jak Pan wiasnie, na tzw. ,balona”.

A propos — jeszcze jedno pytanie: czy to wszystko, co si¢
pisato w prasie pod adresem rzadu belgijskiego w zwigzku z
wypadkiem na ,Marcinelle” — mozna teraz przetransportowac
pod adresem rzadu rzadzacego krajem, w ktérym lezy
,Chorzéw”?
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11
Gostynin [1956]
Szanowny Panie Redaktorze!

Mam prosbe aby zechciat Pan list méj przeczyta¢ do konca
i wypowiedzie¢ si¢ taskawie w kwestii w nim zawartej.

Byto ich trzech piekarzy, ktérzy bez zatrudnienia oséb na-
jemnych sami prowadzili piekarni¢ w tak zwanym ,punkcie”
malego powiatowego miasteczka. (Jeden ze wspdlnikéw byl za-
razem wiascicielem lokalu piekarni i sklepu.) Byli oni przysto-
wiowg ,solg w oku” miejscowej Dyrekcji PSS [Panstwowej
Spétdzielni Spozywceéw], ktéra prowadzita wonczas 2 piekarnie.
Prywatna piekarnia bita na glowe pieczywo spétdzielcze wysoka
jakoscia wypieku tak, ze nawet sam dwczesny Dyrektor byt
stalym jej klientem. Po réznych jednak przygrywkach pewnego
picknego dnia, 20 marca 53 r. wiasciciel warsztatu wraz ze
wspdlnikami zostal wyrzucony z piekarni na przystowiowy bruk.
Zajmowanie interesu do ztudzenia przypominato wizj¢ okupagji:
wysiedlanie w ciagu 10 minut bez mozliwosci jakiegokolwick
ttumaczenia czy obrony.

Nie obylo si¢ bez udziatu szefa UB i milicji, ktéra migata
bronig przed oczyma Bogu ducha winnych ludzi.

Zabrali wszystko — zostawili tylko papierek — protokdt,
ktérym, jak si¢ okazuje, mozna sobie podetrze¢. Byt to cigzki
okres w naszej kochanej Polsce, ze obywatele dzielili si¢ na
prawych i nie prawych. Do tych drugich nalezeli rzemieslnicy.
Ta klasa ludzi to pariasi, ludzie bez ztudzen, jutra, bez praw do
zycia.

I teraz, kiedy zdawaloby si¢, ze praworzadno§¢ stala sig
wspétudziatem wszystkich uczciwych ludzi, na prézno kotaczg o
zwrot tego, co mi zostalo bezprawnie zabrane.

Do dnia leSlCJSZCgO lezg bez 0dpow1ed21 podania.

Zyjqc na tak zwanej prowingji, gdzie tylko czlowiek, ktéry
pije i stawia moze liczy¢ na stosunki, gdzie na kazdym kroku
spotyka si¢ z paskudnym kumoterstwem, trudno o sprawiedli-
wos¢ 1 uczciwo$¢ w ocenie sytuacji i postgpowania. Przykro jed-
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nak jest szaremu czlowiekowi, ze do wyzyn tak daleko i zwykly
glos tam nie dociera.

A tak trudno jednak, mimo uptywu lat, pogodzi¢ si¢ z tym,
ze zostalo si¢ ograbionym z wlasnoéci bez zadnego odszkodo-
wania, ze to wszystko dziato si¢ w imi¢ dobra Ojczyzny i Socja-
lizmu, ze Pafistwo pozwalato krzywdzi¢ Obywateli — to dobro
naszej Ojczyzny. Prosz¢ tylko o sprawiedliwoé¢, tym bardziej, ze
nie jestem kapitalista, tylko czlowiekiem, ktéry ma 4 synéw
jeszcze matoletnich, zong i ciotke staruszke na swym utrzymaniu.

Serdecznie dzigkuj¢ za przeczytanie mego listu i bardzo
prosz¢ o uczciwg radg i przychylng odpowiedz.

Stanistaw N.
12.
Wroctaw 16 IX 1956
State powolywanie si¢ na komunizm, na humanizm, na
troske o czlowieka — jest wzruszajace, ale troszke $mieszne. W
takiej nedzy nie mozna méwié o trosce o cztowieka. Bedzie to
tylko gadanie.
Wyszliémy z epoki stalinizmu kompletnie zdziczali.

Jan K.

Podal do druku Piotr MITZNER
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Matgorzata PTASINSKA-WOJCIK

PODRECZNIK «NA EAPSOW>

Od konca lat pigédziesigtych nasility si¢ dzialania stuzb
specjalnych PRL przeciwko powojennej emigracji politycznej, w
tym , Kulturze”, uznanej przez rezim komunistyczny w Polsce za
jeden z najpowazniejszych o$rodkéw dywersji ideologiczno-poli-
tycznej poza krajem. Jerzy Giedroyc, ktéry zdawat sobie dosko-
nale z tego sprawg, wielokrotnie informowal i przestrzegat o tym
listownie swych najblizszych wspétpracownikéw!. Po wydarze-
niach marcowych w Polsce nalezato si¢ spodziewa¢ kolejnych
atakéw wladz PRL na Instytut Literacki. W takiej atmosferze
Redaktor zwrécit si¢ do przedstawiciela ,Kultury” w Mo-
nachium, inzyniera Stefana Koztowskiego?, ktérego radzit si¢ w
réznych sprawach technicznych, m.in. w kwestii stworzenia
laboratorium fotograficznego w Instytucie, z propozycja:

[...] Jak Pan na pewno wie w Polsce niezmiernie roz-
budowano UB, wszelkiego rodzaju podstuchy (podstuchy rozméw
telefonicznych, wkrecane mikrofony etc.) ale niezaleznie od tej
faktycznej rozbudowy powstaly prawdziwe legendy terroryzujace
ludno$¢, tj. inteligencje, ktéra nie majac pojecia o fizyce z
najwicksza fatwoscia przyjmuje wszystkie bzdury rozpuszczane
przez samg bezpicke. Czuje¢ to na sobie. Wiele przyjezdnych boi
si¢ przyjezdza¢ do Mns Laffitte, bo 1. jest komérka fotoelektryczna

1. Zob.: M. Ptasinska-Wojcik, Inwigilacja Instytutu Literackiego przez
Stuzbe Bezpieczenstwa w czasach Gomutki, w: Aparat bezpieczehstwa
wobec emigracji politycznej i Polonii, Warszawa 2005, s. 105-184.

2. Stefan W. Koztowski, ps. Bohdan Konaszewicz (1897-1981), inzy-
nier dyplomowany budowy maszyn Politechniki Warszawskiej. Przed woj-
na pracowal m.in. w Nie$wiezu jako dyrektor Fabryki Przetworstwa Spo-
zywczego. W czasie wojny brat udzial w kampanii wrze$niowej, nalezat do
NSZ. W 1943 roku aresztowany przez Gestapo 1 osadzony na Pawiaku,
zostal wywieziony do O$wigcimia, a potem do KL Neuengammen k. Ham-
burga. Po wojnie wstapit do Kompanii Wartowniczej k. Bambergu. Przed-
stawiciel ,,Kultury” w Niemczech, pisal artykuty do miesigcznika 1 pro-
wadzil Przeglqd niemiecki. Przetozyt m.in. ksiazke noblisty niemieckiego
Henricha Bolla Pociqg nie miat spéznienia (,,Kultura” 1955, nr 7/93-8/94;
9/95; 10/96).
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rejestrujaca i fotografujaca przyjezdzajacych, 2. nasz telefon jest na
podstuchu, 3. s3 mikrofony, 4. nasza korespondencja jest
petlustrowana na poczcie w Mns Laffitte. Na prézno tumacze, ze
telefon czy perlustracja listéw moze by¢ robiona rzeczywiicie, ale
przez Francuzéw, ale w zadnym wypadku przez UB. Wszyscy sa
przekonani, ze mozna na odlegfos¢ podstuchiwa¢ rozmowy etc.
Przypadkowo wpadl mi w rece nr ,Literarnich Listéw” nr 12 z 16
kwietnia br. gdzie jest artykul niejakiego Jana Stepana jak
neutralizowa¢ podstuch telefoniczny. Przyszto mi na mysl, ze
byloby doskonale opracowa¢ co$é w rodzaju praktycznego
podrecznika, jakie sa mozliwosci UB czy poligji i jak je neutra-
lizowa¢. Artykut tego Stepana bede mial w ciagu jakiego$ tygodnia
przettumaczony i zaraz go Panu przeéle. Ale czy przez Pana [...]
nie moznaby uzyska¢ fachowej pomocy w opracowaniu takiego
podrecznika? Takie opracowanie byloby rozrywane w kraju i nie
tylko, ale réwniez i w Zw. Sowieckim i b. by pomieszato szyki UB
i KGB. Bardzo wigc t¢ sprawe klade Panu na sercu?.

Koztowski uznat pomyst Redaktora za $wietny i zapewnit o
pomocy os6b, ktére wymienit w swym liScie. Obiecat za kilka dni
napisa¢ co§ konkretnego w tej sprawie. Zapewniajac: ,O dzia-
falnosci i skutecznosci szeptanej propagandy miatem sposobnos¢
przekona¢ si¢ osobiécie. Ale o tym opowiem, jak Pan przyjedzie™.

Z poczatkiem grudnia Giedroyc napisal Koztowskiemu o
coraz wigkszej checi wydania tego ,,podrecznika”, ale nie otrzymat
jeszcze thumaczenia artykutu z ,Literarnich Listéw”, stanowigcego
»dobry punkt wyjscia i pretekst do poruszania tych spraw™. Tuz
przed $wigtami Bozego Narodzenia Koztowski potwierdzit raz
jeszcze Redaktorowi, iz obiecano mu ,mozliwie najlepsza
pomoc”®. Poprosit réwnoczes$nie o przestanie z Londynu ksigzki
Philipa Hicksona Industrial Counter-Espionage (London,
Spectator Publications 1968), ktéra znal z niemieckiej recenzji i
na niej chcial si¢ wzorowaé oraz zaczerpna¢ z niej pewne dane.

Dalsze szczegdly tej edycji zostaly prawdopodobnie omé-
wione podczas wizyty Giedroycia w Monachium w styczniu
1969 roku. Koztowski listownie informowal Redaktora o

3. Archiwum Niny Koztowskiej w Monachium; List J. Giedroycia do
S. Koziowskiego, 25 XI 1968.

4. Ibidem, List S. Koztowskiego do J. Giedroycia, 28 XI 1968.

5. Ibidem, List J. Giedroycia do S. Kozlowskiego, 2 XII 1968.

6. Ibidem, List S. Koztowskiego do J. Giedroycia, 22 XII 1968.
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cigglym oczekiwaniu na przesytke ksigzki z Londynu oraz kolej-
nej broszury dotyczacej podstuchu, o jakiej rozmawiali w trakeie
spotkania’. W potowie marca Giedroyc zaniepokojony brakiem
kontaktu z Koztowskim napisal do niego, pytajac o stan zdrowia
i m.in. o postepy z projektowang broszurg. ,Bardzo mi ta sprawa
— ttumaczyt w lidcie — lezy na sercu, gdyz w ostatnich miesigcach
nabiera coraz wigkszej aktualnoéci w Polsce™.
Z Monachium przyszly wyjasnienia Koztowskiego:

Do broszury mam zebrane troch¢ materiatu tyczacego
podstuchu na odleglos¢, przez $ciany itp., oraz o mozliwosciach
eliminacji jednego glosu z wrzawy wielu gloséw zanotowanych na
ta$mie. Ale to bardzo mato. O mozliwosciach zakladania mikro-
fonéw podstuchowych nic nie mam. T¢ sprawe — zdaniem tutej-
szych specéw — mogliby dobrze opisa¢ tylko prawdziwi od tego
specjaliéci tj. Rosjanie. Broszura angielska, ktéra mi Pan przystat,
daje duzo wskazéwek. Méwit Pan o podobnej broszurze polskiej,
czy innej — czy bede mégl ja dosta¢ do prze)rzema i zwrotu? Mam
nadziej¢, ze moze uda mi si¢ jako§ zestawi¢ calo$¢ tej broszury,
ale gdyby Pan mial szybszego wykonawce - chc;tnie przekaze
zebrane materialy. Niestety, obecna moja wydajno$¢ jest bardzo
podta, a z przebytego zapalenia ptuc w moim wieku nie fatwo jest
si¢ wydtuba&®.

Po tym liscie Giedroyc stwierdzit: ,Fatalnie, ze sprawa
broszury tak si¢ powoli posuwa naprzéd. Jest ona dostownie z
kazdym tygodniem coraz aktualniejsza”°.

Na tym prawdopodobnie zakonczyta si¢ ta inicjatywa
wydawnicza Redaktora, gdyz w kolejnych zachowanych listach z
Koztowskim sprawa broszury nie byta juz poruszana. Mimo nie-
powodzenia tego pomystu warto podkresli¢ instynkt Giedroycia.
Zwlaszcza, iz on sam padt péiniej ofiarg dziatan bezpieki, kiedy
jego glos zostal nagrany na ta$m¢ i wykorzystany w filmie
instruktazowo-propagandowym MSW w drugiej pofowie lat sie-
demdziesiatych.

Maltgorzata PTASINSKA-WOJCIK

7. Ibidem, List S. Koztowskiego do J. Giedroycia, 9 I 1969.

8. Ibidem, List J. Giedroycia do S. Koztowskiego, 14 III 1969.
9. Ibidem, List S. Koztowskiego do J. Giedroycia, 22 IIT 1969.
10. Ibidem, List J. Giedroycia do S. Koztowskiego, 15 IV 1969.
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SYLWETKI

Stawomir LUKASIEWICZ

OSOBISTA HISTORIA ZYGMUNTA
NAGORSKIEGO, JUNIORA

Wspomnienia emigrantéw sa rzecza bezcenng. Obciazone,
tak jak wigkszoé¢ relacji, selektywnoscig pamigci ich twércéw,
mimo wszystko pozwalajg na odkrywanie faktéw z przesztodci,
czgsto niemozliwych do zrekonstruowania na podstawie innych
zrédel. W przypadku emigrantéw jest to szczegélnie wyrazne.
Rozrzuceni po calym $wiecie, czgsto dzia{ajqcy poza strukturami
instytugji emigracyjnych, angazujacy si¢ w zycie kraju osiedlenia,
sa bytem bardzo trudnym do uchwycenia i opisania jako
zbiorowos¢. Czgsto nie do odtworzenia sg nawet losy jednostko-
we, gdy materialéw trzeba bytoby jednocze$nie szukaé w Polsce,
Francji, Wielkiej Brytanii, czy USA, tak jak w przypadku Z.
Nagérskiego, ktéry oprécz wymienionych krajéw pozostawit po
sobie §lady takze w wielu innych miejscach na pigciu konty-
nentach.

W historii polskiej XX-wiecznej emigracji mamy do czynie-
nia z dwoma Zygmuntami Nagérskimi — ojcem i synem.
Pierwszy z nich to znany warszawski adwokat, przez wiele lat
swojego zycia zwigzany z ruchem ludowym!. Drugi jest postacia

1. Zygmunt Nagorski senior, urodzit si¢ w 1884 roku. Studiowat m.in. w
Rosji, Niemczech i Szwajcarii. W czasie I wojny nawiazat szereg kontaktow,
m.in. mial okazje¢ spotkac Jozefa Pitsudskiego. Po odzyskaniu niepodlegiosci
przygotowywal prawne ramy reformy rolnej. Byt takze czlonkiem Komisji
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duzo mniej znana, cho¢ niestusznie. Obaj sa autorami wspo-
mnien — pierwszy publikowanych?, drugi pisanych jak dotad
przede wszystkim dla rodziny?.

Zygmunt Nagoérski urodzil si¢ 27 wrzesnia 1912 roku w
Warszawie i tam tez ukonczyl Gimnazjum im. Stefan Batorego.
W 1935 roku uzyskal tytul magistra praw na Uniwersytecie

Kodyfikacyjnej, ktorej zadaniem bylo ujednolicenie przepisow
odziedziczonych po trzech rozbiorcach: Austrii, Niemczech i Rosji.
Nagorski, w oparciu o prawo rzymskie 1 kodeks napoleonski, kfadt
podwaliny pod prawo cywilne, ktore dotrwalo do II wojny $wiatowej.
Dzigki swojej praktyce i do$wiadczeniu stal si¢ znanym warszawskim
adwokatem, w tym dziekanem Warszawskiej Rady Adwokackiej. Byt m.in.
obrofica w procesie brzeskim (pisat na ten temat we wspomnieniu Sprawa
brzeska, ,,Zeszyty Historyczne” 1966, z. 10, s. 193-202), a podczas wojny
wiceprezesem Najwyzszej Izby Kontroli. Jeszcze w okresie migdzywo-
jennym zwiazaf si¢ z PSL ,,Wyzwolenie” i byt bliskim wspoipracownikiem
Macieja Rataja. Z. Nagorski junior wspominal, ze ojciec byl konsultantem
bankow zachodnioeuropejskich — m.in. niemieckich i szwajcarskich, a w
domu rodzinnym goscili m.in. Coudenhove-Kalergi oraz zapraszani przez
matke poeci — Jan Lechon, Kazimierz Wierzynski.

Na emigracji, krytykujac opcje¢ prezentowana przez Mikofajczyka,
Nagorski senior wraz z Jerzym Kuncewiczem zdecydowat si¢ na utworzenie
Tymczasowego Komitetu, ktory zostal wykluczony z SL, a po wojnie
przyjal nazwe Stronnictwo Ludowe ,,Wolnos¢”. Ostatecznie w czerwcu
1946 roku z niego roéwniez zostal usunigty. Ze wspomnien syna dowiadu-
jemy sig, ze w 1952 roku Nagorski senior przyptynal do USA (Lechon
odnotowywuje 16 IV 1951: ,Telefon od pani Marii Nagorskiej, ktora
przyjechata z Londynu na staty pobyt tutaj”, Dziennik, t. 2, Londyn 1970,
s. 96) — idac w $lady swoich dzieci — i tutaj probowat utozy¢ sobie nowe
zycie, co nie bylo fatwe. Angazowal si¢ w prace w Polskim Instytucie
Naukowym, cho¢ — wedtug relacji syna — nie mogt wykorzysta¢ dostatecz-
nie swojego potencjatu, ani tez nie przyniosto mu to petni zadowolenia i
prestizu. W 1952 roku objat funkcj¢ prezesa Stowarzyszenia Prawnikow
Polskich w Stanach Zjednoczonych (od 1956 The Polish Juridical Society
in the United States, Inc. — Polskie Towarzystwo Prawnicze w Stanach
Zjednoczonych), ktora sprawowal do 1971 r., gdy otrzymat tytut
honorowego prezesa. Kierowat takze Zwiazkiem Polskich Federalistow w
Stanach Zjednoczonych w pierwszej potowie lat 50. Zmart w 1973 r.

2. M.in. Z. Nagoérski, Wojna w Londynie. Wspomnienia 1939-1945,
Paryz 1945.

3. Z. Nagorski, What is America, Daddy? [1999], korzystalem z
egzemplarza zdeponowanego w Archiwum Instytutu Literackiego w
Maisons-Laffitte [AIL]. Juz po napisaniu niniejszego tekstu ukazala sig
ksiazkowa wersja tych wspomnien zatytulowana From Warsaw to
Wherever, Washington 2007, XII, 306 s., il.

4. W dalszej czgsci, w przypadku braku okreslenia — senior lub junior,
mowa jest o Zygmuncie Nagorskim juniorze.
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Jagiellonskim, a nastgpnie kontynuowal ksztalcenie na
uniwersytetach w Genewie i Bernie. W migdzyczasie ukofczyt
tez Szkol¢ Podchorgzych Rezerwy Broni Pancernych w
Modlinie’.

Ogromng cz¢é¢ swojego zycia spedzit jako dziennikarz, co
miafo bez watpienia wptyw na dosy¢ swobodng form¢ wypo-
wiedzi zastosowang we wspomnieniach. Napisal je po angielsku,
zapewne z mysla, ze tatwiej bedzie to przeczyta¢ wnukom, ale
takze czytelnikowi amerykafiskiemu. Podréz po prywatnej
przesztoéci otworzyl obrazem cérki zadajacej pytanie: czym jest
Ameryka, tatusiu? Natomiast gféwna cz¢§¢ narracji zaczyna sig
od wydarzenia, ktére niewatpliwie bylo kluczowe dla jego
zyciorysu — decyzji, podjetej juz po zakonczeniu II wojny, o
przeniesieniu si¢ ze Szkocji do USA. 1 te dwa obrazy:
dziewczynki pytajacej ojca, jak bedzie wygladata przysztos¢ w
Ameryce, oraz ojca, ktéry sam do kofica nie wie, co czeka jego
i jego rodzing na nieznanej ziemi — beda towarzyszyly czy-
telnikowi jako leitmotiv az do korica wspomnien.

Aby ufatwi¢ zrozumienie wagi decyzji o wyjezdzie do
Ameryki, Nagérski przywolal histori¢ swoja i swojej rodziny.
,Zytem w prézni — pisal — podobnie jak moja przyszta zona.
Bylismy dzie¢mi niewinnosci i bfogostawionej nieswiadomosci”.
Rodzina jego zony (Maria, z domu Bogdaszewska) doswiadczyta
okrucienstw i tragedii zwigzanych z rewolucja rosyjska w 1917
roku, co pozostawito niezatarte §lady na zdrowiu fizycznym i w
psychice. Jego rodzina z okresu migdzywojennego réwniez
wyniosta poczucie cierpienia, zwigzanego z dziatalnoscia
publiczng glowy rodu. Kiedy Zygmunt Nagérski senior, dzigki
przewazajacym glosom zydowskim, zostal wybrany do komitetu
wykonawczego Warszawskiej Rady Adwokackiej, prébowano
dokona¢ zamachu na jego zycie. Zygmunt junior, ktéry w tych
wydarzeniach brat czynny udzial, broniac ojca wraz z innymi,
po wielu latach wspomina: ,nagle zdatem sobie sprawe, ze

5. Szczegoty odbytych szkolen i kariery wojskowej Nagorskiego opisat
ostatnio A. Nawrocki we wstepie do wspomnien Nagorskiego z wrzesnia
1939 roku. Z. Nagorski, Wspomnienia wrzesniowe dowédcy 3 plutonu 112
samodzielnej kompanii czolgéw wolnobieznych sierz. pchor. ppor.
Zygmunta Nagorskiego, oprac. A. Nawrocki, ,,Rocznik Przemyski” 2006, z.
1, s. 123-130.
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zylismy w spofeczenistwie pelnym nienawisci i sam nie
wiedziatem, jak zareagowa¢, jak na to odpowiedzie¢, albo co z
tym zrobi¢”. To wydarzenie stalo si¢ tez dla niego punktem
zwrotnym — opisal je w tygodniku studenckim, narazajac si¢ z
jednej strony prawicowej grupie studentéw, z drugiej za$
odkrywajac swoja pasj¢: pisanie. Poza tym incydentem mtode
zycie uplywalo mu jednak bez wigkszych wstrzaséw:
»zabezpieczony finansowo — pisal — zepsuty i beztroski — wigcej
czasu po$wigcalem na zabawe¢ niz na nauke. [...] Dni uptywaly
mi przy stole do brydza; noce na tafcach”. Jako student
angazowal si¢ w dziatalno$¢ korporacji ,Lauda”, a péiniej
zwigzal si¢ z Sekcja Mtodych Klubu Demokratycznego, w 1938
roku zostajac nawet jej przewodniczacym.

Drugim wstrzasem polskiego zycia politycznego, ktéry
Nagoérski junior obserwowal pilnie dzigki ojcu, byl zamach
majowy i — jak sam wspomina — powstanie ,péttotalitarnego
rezimu”. Ojciec byl zdecydowanym przeciwnikiem zamachu i
bronit m.in. przywédcéw opozycji w tzw. procesie brzeskim.
Przy czym robit to ze $wiadomoscia, ze by¢ moze bedzie kolejng
osobg — zaraz po bronionych politykach — ktéra moze zosta¢ w
kazdej chwili aresztowana.

Osobiste i rodzinne dramaty stopniowo zaczgta przystania¢
katastrofa catego kontynentu. Péinym latem 1939 roku
rozpoczela si¢ pierwsza czgé¢ wedréwki mlodego Nagérskiego,
zwigzana z obrong kraju®. Po ogloszeniu powszechnej mobilizacji
pierwszym przystankiem byl Przemysl, a dokfadnie 2. batalion
pancerny w Zurawicy, gdzie stawil si¢ ostatniego dnia sierpnia.
Jako sierzant podchorazy objat dowddztwo 3. plutonu
francuskich czotgéw Renault R 17 FT. Ze zdumieniem stwier-
dzil, ze jego oddzial mial walczy¢ z nieprzyjacielem uzywajac
francuskich maszyn, pamigtajacych jeszcze 1 wojne $wiatowa!
Kompania otrzymata rozkaz przemieszczenia si¢ w kierunku
Brzescia nad Bugiem, gdzie uczestniczyla w obronie twierdzy
przed niemieckim natarciem’. Jednak nie trwafo to dfugo — wraz

6 Por. opis swojego udzialu w kampanii wrzesniowej, w tym obrony
twierdzy brzeskiej, w pisanych niemal na goraco zapiskach w: Z. Nagorski,
Wspomnienia...

7. We wspomnieniach Nagorskiego pojawia si¢ nawet podejrzenie, ze
w chaosie walk otwierajac za ktoryms$ razem ogien do wyimaginowanego
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z uderzeniem sowieckim na Polsk¢ podjeto decyzje o zniszczeniu
czolgéw i exodusie pokonanej armii. Jedynym celem stato si¢
indywidualne przetrwanie. Nagérski, wspominajac te dni, nie
uciekal przed stawianiem pytan trudnych, czasem pytan bez
odpowiedzi. Jak to, czy ucieczka zotnierza byla tchérzostwem?
We wspomnieniach z tego czasu przywolywal tez obrazy
konajacych, tgsknoty i niepewnosci co do loséw najblizszych,
spotkania z niemieckimi zolnierzami, powrotu do rodzinnego
Nateczowa, a potem do domu w Warszawie. Tutaj nie zastal
jednak rodziny, ktéra w pierwszych dniach wojny wyjechata i
udata sie na Zachéd droga poprzez Rumunig. Od dwdéch
ocalalych gospodyn poznat opowiesci o okruciefistwach wojny
popetnianych nie tylko przez okupanta. I kolejne pytania: jak
zy¢ w okupowanym kraju? Jak nie utraci¢ nadziei? Jak nie straci¢
wiary w sens walki? Odpowiedzi szukal podczas konspiracyjnych
spotkaft w kawiarniach i préb odbudowy mocno zniszczonego
domu rodzinnego. W tym ostatnim pomocne okazato si¢
odkrycie w bankowym sejfie kosztownosci rodzinnych. Jednak
na pytanie: co robi¢ dalej? odpowiadat: ,ucieka¢ i ponownie
wstapi¢ do wojska”. Decyzje t¢ przyspieszyta wizyta niemieckich
oficeréw, ktéra na szczgécie przebiegta bez incydentéw —
Nagérski postanowit nie czeka¢, az przyjda po raz drugi. Postaral
si¢. o instrukcje formujacych si¢ wlasnie wiladz panstwa
podziemnego oraz o dokumenty, ktére utatwityby mu podréz po
kraju. Podajac si¢ za sprzedawcg drewna wyruszyt na Zachéd
niosac prosbe kolegéw z kraju o wsparcie w pracy konspira-
cyjnej®. Podréz wiodta z Warszawy, przez Krakéw, Budapeszt i
Belgrad. Trwata 26 dni. Trudna i pelna niebezpieczenstw,

nieprzyjaciela, stal si¢ narzgdziem tego, co dzisiaj okreslamy jako friendly
fire.

8. Mial powolywac si¢ na liderow tej konspiracji, w tym Stefana Kor-
bonskiego i Zygmunta Gralinskiego. W przypadku tego ostatniego nie wy-
daje si¢ to prawdopodobne. Gralinski, adwokat zaprzyjazniony z Nagorskim
seniorem — obaj bronili w procesie brzeskim — we wrzesniu 1939 roku prze-
dostat si¢ do Francji i reprezentujac Stronnictwo Ludowe wszedt w skiad
rzadu jako wiceminister spraw zagranicznych. Bardziej prawdopodobne
jest, ze Nagorski, wraz z bra¢mi Bolestawem i Tadeuszem Pawlowiczem,
zetkngl si¢ z poczatkami Polskiej Ludowej Akcji Niepodlegtosciowej
(PLAN), skupiajacej glownie osoby zwiazane z przedwojennym pismem
miodych demokratow ,,Orka na Ugorze”; T. Pawlowicz, Obraz pokolenia,
Krakow 1999, s. 65-66.
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przerwana krétkim pobytem w wegierskim areszcie, zakonczyta
si¢ szczgsliwie. Na ostatnim etapie podrézy pomocne okazaly si¢
depesze porozsylane przez Nagérskiego seniora do funkcjonu-
jacych jeszcze polskich placowek dyplomatycznych. W Belgra-
dzie na juniora czekal paszport i bilet kolejowy do Paryza, przy-
gotowany przez polskiego konsula w Zagrzebiu. Pobyt we
Frangji niezbyt przychylnie przygladajacej si¢ nawale cudzoziem-
céw, nie trwal jednak diugo. Klgska w starciu z Niemcami
spowodowata kolejny exodus, tym razem w stron¢ Szkocji na
statku M/S Batory. Szkocja przywitala uchodzcéw nastrojem
zupetnie innym od francuskiego. Zaczeta si¢ nieustanna
wedréwka z obozu do obozu zwigzana z ciaglym zwijaniem i
rozstawianiem namiotéw. Obozy w Abington, Crawford, Largo,
London Links — to tylko nieliczne przystanki. Spos$réd nich
Nagérski najlepiej wspominal stary zamek w Largo, oferujacy
najlepsze warunki pobytu. Jednoczeénie nieustannie towarzyszyta
mu $wiadomo$¢, podsycana przez korespondencje, ze w
Londynie znajduje si¢ jego najblizsza rodzina, duzo bardziej niz
on — w koncu zofnierz — narazona na naloty niemieckiej floty
powietrznej. Kiedy wi¢c dostal promocje na oficera
(podporucznika), skorzystat z okazji, by sprowadzi¢ do Szkocji
zon¢ Mari¢, cho¢ wigzalo si¢ to z nowymi problemami —
koniecznoscig zorganizowania dla niej noclegu i positkéw.

W Szkocji znalazto si¢ wielu oficeréw, a nawet — jak wspo-
mina Nagérski — byl ich nadmiar. Promocja nickoniecznie
wigzata si¢ z przesunigciem blizej frontu, ale mogta oznacza¢é —
tak jak w jego przypadku — np. przesunigcie do pracy w maga-
zynach. Stuzba polegata na nieustannym patrolowaniu plazy i
wypatrywaniu niemieckich fodzi podwodnych. Nie dawato to
jednak poczucia udziatu w prawdziwej wojnie. Dni wypelniata
gra w brydza, czyszczenie karabinéw i obserwowanie pustych
plaz. Brak ruchu, co gorsza, brak decyzji z Londynu, sprawil, ze
Nagérski postanowit zosta¢ spadochroniarzem 1. Samodzielnej
Brygady Spadochronowej gen. Stanistawa Sosabowskiego. Jego
podanie zostalo przyjete i mial stawi¢ sie w miasteczku Fort
William. W obozie obowiazywal zakaz przebywania razem z
zonami, ktéry Nagérski przekroczyt. Wywotato to interwencje
przefozonych i ostatecznie Maria wrécita do Londynu, a po
jakim§ czasie on sam dostal wezwanie do stolicy Anglii. By¢
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moze uratowalo mu to zycie, bowiem wielu skoczkéw nie
przezyto wyprawy z gen. Sosabowskim do Europy. Z biegiem
czasu Nagodrski wyrzucal sobie, ze w odréznieniu od innych
kolegéw, polegltych m.in. pod Arnhem, wciaz zyje. By¢ moze —
co otwarcie rozwazal — bylo to mozliwe dzigki koneksjom
rodzinnym w Londynie.

Wkrétce zostal przeniesiony do Szkockiego Sztabu Do-
wodzenia w Edynburgu (Scottish High Command), a 12 paz-
dziernika 1942 roku urodzito mu si¢ dziecko. Gdy Nagérski
zostal oficerem o$wiatowym, podjat decyzje, aby powréci¢ do
pisania’. Do$wiadczenie posiadal jeszcze sprzed wojny, kiedy
publikowal na tamach ,Wiadomoséci Literackich”, ,Polski
Zbrojnej” i ,,Orki na ugorze”. Inspiracje czerpat z klasyki polskiej
literatury: Sienkiewicza, Mickiewicza, Stowackiego, Zeromskiego,
Prusa. Ogromny wplyw miata tez rodzina — ojciec, matka i zona.

Kiedy w lutym 1945 roku w Jalcie zapadly decyzje
dotyczace powojennego podziatu $wiata, Nagérski zostal szefem
biura Ministerstwa Informacji i Dokumentacji w Edynburgu. W
kwietniu i maju przebywat jako korespondent wojenny na
terenie Niemiec, co opisal w reportazu Migawki z kontynentu
(Glasgow 1945). Po cofnigciu uznania rzadowi polskiemu biuro
whaéciwie powinno bylo zaprzesta¢ dzialalnoéci, ale pod inng
nazwg, nadal korzystalo ze wsparcia polskiej armii — Nagdrski
przestal pracowaé oficjalnie dla ministerstwa, natomiast zostat
wsp6twydawca Polish Press Agency w Edynburgu, z tymi
samymi ludZzmi i adresem. Trzon redakeji stanowil on sam z
zong, wkrétce do zespotu dotaczyto dwéch wolontariuszy:
Margaret MacCullogh — dawna sekretarka lorda Halifaxa (bylego
brytyjskiego ministra spraw zagranicznych i ambasadora w USA
w czasie II wojny), oraz Gustaw Sobocinski. Tg czwérka przy-
stapiono do dziatania — starano si¢ rozbudzi¢ m.in. Towarzystwo
Szkocko-Polskie, za gléwny cel stawiajac sobie obrong polskich
intereséw. Zacz¢to wydawaé biuletyn na temat kontrolowane;j
przez Zwigzek Sowiecki Polski!?. Przynosito to pewien sukces,
ale z czasem zaczely nasila¢ si¢ ataki sowieckiej propagandy, a

9. Prawdopodobnie w tym czasie powstala powies¢ z kluczem,
opisujaca losy polskich zotnierzy w Szkocji, ktora ukonczyt wiosna 1944,
a wydal cztery lata pozniej jako Zbrojne bezrobocie, Glasgow 1948.

10. By¢ moze chodzi o dwutygodnik ,,News from Poland” (1945-1949).
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rozmowy — nawet z wysoko postawionymi politykami — coraz
wyrazniej $wiadczyly o beznadziejnosci sytuacji. Nagérski
prébowat np. rozmowy z Edwardem H. Carrem (wptywowym
historykiem, dyplomatg i teoretykiem stosunkéw migedzynarodo-
wych, zwigzanym m.in. z redakcjg ,Timesa”), jednak bez
wymiernych rezultatéw, a sam interlokutor na koniec namawiat
Nagérskiego do powrotu do kraju... Te niepowodzenia sprawily,
ze Nagérski podjat decyzje o wyjezdzie do Ameryki. Mial to
szezgscie, ze pani MacCullogh z whasnej inicjatywy wystarala sig
o list polecajacy Lorda Halifaxa do Arthura Sulzbergera,
wydawcy ,New York Timesa”. Jeszcze przed wyjazdem Nagérski
opublikowal pozegnalne artykuly w , Timesie” i w ,,Scotsmanie”.

3 marca 1948 roku wysiadl z poktadu SS Queen Elizabeth
w nowojorskim porcie. Przez trzy tygodnie prébowat znalezé
jakie$ stafe i pozwalajgce na utrzymanie rodziny zajecie. Efekt
przyniosty dopiero rozmowy z Sulzbergerem, dzigki ktéremu
znalazt zatrudnienie w ,,Chattanooga Times”. Miasteczko Chat-
tanooga w stanie Tennessee byto dla Nagérskiego odkryciem nie
tylko nieznanej Ameryki, ale zupelnie nowego $wiata.
Podstawowym celem pobytu na potudniu USA miato by¢
opanowanie arkanéw sztuki dziennikarskiej. W ostatecznym
rozrachunku przedsigwzigcie okazalo si¢ niefatwe, a praca w
lokalnej gazecie na dtuzsza met¢ niemozliwa. Staz, jaki Nagérski
odbyl w amerykanskim dzienniku, dat mu mozliwo$¢ obserwacji
wcigz wtedy jeszcze aktualnej segregacji rasowej. W 1948 roku
w autobusach wcigz byto osobne miejsce dla pasazeréw o czarnej
skérze i otwarcie funkcjonowal Ku-Klux-Klan. Nagérski, jako
reporter, mial okazj¢ obserwowa¢ jedng z inicjacji nowych
cztonkéw. Stopniowo dowiadywat si¢ coraz wigcej o potudniu
Ameryki i odkrywat wazne fakty, takie jak ten, ze ,Chattanooga
Times” byt prekursorem ,New York Timesa”! Niestety nie miafo
to przefozenia na ilo§¢ publikacji. Jednym z niewielu tekstéw,
jakie si¢ ukaza{y, byl — napisany w formie listu do przyjaciela w
Europle — opis meczu baseballu. Po kolejnych prébach, odrzu-
caniu i przerabianiu tekstéw sporzqdzonych przez Nagorsklego,
po pét roku przyszta pora pozegnania z Chattanooga i powrotu
do Nowego Jorku. Niestety bez zadnych wiazacych perspektyw
w zawodzie amerykanskiego dziennikarza. Frustracj¢ Nagor-
skiego poglebiat fakt, ze nie mégl nawet — nie posiadajac
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obywatelstwa — wstapi¢ do armii USA. Jedng z przeszkdd, ktére
nie pozwalaly mu zanurzy¢ si¢ w nowa rzeczywisto$¢, byly wiezy
taczace go z polskimi emigrantami, ktérych kiétnie przezywat, o
ktérych los si¢ martwil i dla keérych réwniez szukal miejsca w
amerykanskiej rzeczywistosci. Jego uwagi z tego okresu oddaja
zresztg chyba nastrdj calego pokolenia emigrantéw: ,Majac 35
lat zaczynam zycie na nowo. Majac 35 lat jestem nikim,
podobnie jak wielu innych. Ambicje — moze nadmierne —
mnéstwo planéw i pomystéw — nagle razem z tym wszystkim
wyladowatem na ziemi. Ladowanie wcigz odczuwajg moje ciato
i dusza. Ale czy jest to wstrzas zty, negatywny, czy pozytywny?”

Nieudane préby odnalezienia si¢ w rzeczywistoéci amery-
kanskiej sprawity, ze powrécit do dziatalnoci na polu emigra-
cyjnym. Jeszcze w Wielkiej Brytanii nalezal do Polskiego Ruchu
Wolnosciowego ,Niepodlegtoé¢ i Demokracja” i w Nowym
Jorku réwniez zaangazowal si¢ w dzialalno$¢ tamtejszego kota
,NiDu”. Ale jego rzeczywista pasja byla nie tyle dziatalnoé¢
partyjna, co dziennikarska. Opublikowat w tym czasie szereg ar-
tykutéw, ktérych kompletna lista jest dzisiaj trudna do zrekon-
struowania. Do wazniejszych epizodéw z tego okresu nalezata
wspétpraca z ,Kulturg”, ktérej owocem bylo kilka artykutéw.
Pierwszy kontakt z Jerzym Giedroyciem Nagérski nawigzat
jeszcze w Chattanooga, w czerwcu 1948 roku'!. Dla Giedroycia
kontakt byl tym cenniejszy, ze jak sam pisat w odpowiedzi,
miesi¢cznik nie posiadal jeszcze w USA dobrych kontaktow. W
ten sposéb doszto do publikacji na tamach ,Kultury” artykutu,
napisanego przez Nagorskiego kilka lat wezesniej'2. Tekst bardzo

11. List Z. Nagorskiego do J. Giedroycia z 30 VI 1948 r., AIL.

12. Giedroyc dokonal w nim zmian za zgoda autora, chociaz nie dyspo-
nuj¢ materialem pozwalajacym oceni¢, jak glgboko szly te poprawki. Uza-
sadnial je nastgpujaco: ,,Jest on [tekst] bardzo interesujacy, ale mam jedno
zastrzezenie, mianowicie jest to nie tylko bilans i ocena polskiej emigracji
w Brytanii, ale rowniez wyciagnigcie wnioskow. Pomijajac, ze «Kultura»
nie moze si¢ angazowa¢ w popieraniu tych czy innych ugrupowan emi-
gracyjnych, ze wzgledu na swodj ogodlny charakter, to jednak rozwoj
wypadkéw w ciggu ostatnich dwoch lat tych wnioskow nie potwierdzit.
Proponowalbym wigc przerobienie rgkopisu w  kierunku jego
«uhistorycznienia»”. List do Z. Nagorskiego z 12 sierpnia 1948 r., AIL.
Kiedy juz artykut si¢ ukazat, reakcja Nagorskiego byla znaczaca: ,,Ciesze
si¢, ze go Pan umiescil, jakkolwiek nozyce redaktorskie byly dosy¢
bezlitosne”. List z 31 XII 1948 r., AIL.
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krytycznie ocenial swary emigracyjne oraz niedostateczne
przygotowanie mifodego pokolenia na czekajagce go na
uchodzstwie wyzwania'®. Nagérski uwazal, ze ,jakkolwiek
mozna dzisiaj wysuwaé argumenty przeciwko uzyciu oddziatéw
naszych na froncie zachodnim, jedno jest jasne — zofnierz w
Szkocji ulegal demoralizacji dobrobytu i nierébstwa. [...]
jakkolwiek potrafilismy przygotowa¢ do walki doskonatego
zotnierza (Lotnictwo, Marynarka, I Dywizja Pancerna, Brygada
Spadochronowa), to nie potrafiliémy jednoczesnie da¢ temu
zotnierzowi perspektywy dalszego ciagu, nie potrafiliémy przewi-
dzie¢ biegu wypadkéw politycznych™!4. Pisal te sfowa w koncu
jako byly oficer oéwiatowy, co brzmialo tym mocniej. W kolej-
nych artykufach apelowat Sami musimy znalezé rozwigzanie®,
pytal Ktoredy droga?'® Wotal o skrystalizowanie jakiej$ wizji
politycznej, ktérej centrum bylby cztowiek i ktéra pozwolitaby
skutecznie przeciwstawi¢ si¢ komunizmowi.

Po kolejnych prébach zatrudnienia, m.in. jako sprzedawcy
naczyf!’, znalazl angaz w sieci klubéw dyskusyjnych (Associated
Clubs), rozrzuconych po calych Stanach Zjednoczonych,
ktérymi kierowat cztowiek o nazwisku Benjamin Franklin... W
ten sposéb w sezonie 1948/1949 Nagérski znalazt okazje
przemierzenia kraju wzdtuz i wszerz. Poznawal Indian w
Wyoming, Mormonéw w Utah i zwyklych Amerykanéw. W
sumie odwiedzit ponad dwadzie$cia miast i miasteczek, wyglosit
niezliczone wyktady, udzielal wywiadéw prasowych i radiowych,
brat udzial w obiadach i $niadaniach. 26 marca 1949 r.'8 pisat
do Jerzego Giedroycia: ,0Od pierwszych dni marca jestem w
podrézy na turze odczytowej zorganizowanej dla mnie przez
jedng z wielkich agencji amerykanskich. Mialem przez trzy
tygodnie 13 odczytéw, przejechawszy przy tym 4500 mil. [...]
Moéwitem na temat nowych pradéw oswiatowych w sowieckiej
Europie, budujac tez¢ niebezpieczefistwa amerykanskiego przy

13. Z. Nagorski jr., Londynskie lata, ,Kultura” 1948, nr 14, s. 123-140.

14. Ibidem, s. 129, 131.

15. ,Kultura” 1950, nr 5/31, s. 127-133.

16. ,,Kultura” 1950, nr 11/37, s. 95-103.

17. Ich wspdlne perypetie w poszukiwaniu pracy opisuje T. Pawlowicz,
op.cit., s. 138-140.

18. List w AIL.
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szybkim tempie produkcji nowego typu czlowieka przez komu-
nistéw”. By¢ moze stalo si¢ to inspiracja dla nastgpnego
zaméwienia dla ,Kultury” — udzialu w dyskusji na tematy mto-
dziezowe w polemice z J. Czapskim'?. Wspélpraca powoli na-
bierata tempa. Wraz z tym artykutem do Giedroycia trafif takze
zaméwiony wywiad z Georgem Dymitrowem, przywddca bul-
garskiego ruchu ludowego na emigracji, obok S. Mikotajczyka,
jednym z gléwnych lideréw Migdzynarodowej Unii Chlop-
skiej?®. Wywiad ten rozpoczynal si¢ tez dosy¢ interesujaca wy-
ktadnia pogladéw Nagérskiego, ktéry tlumaczyl poczucie
smutku towarzyszace spotkaniom z emigrantami z innych niz
Polska krajow:

»Podczas gdy na Zachodzie — juz nie daleko si¢gajac — we
Francji, nie wspominajgc Wielkiej Brytanii, czy Stanéw
Zjednoczonych, normalny polityk ma szerokie pole do dziafania,
zupetne bezpieczenstwo osobiste, i ponadto ¢wiczy si¢ od
miodosci w sztuce walki parlamentarnej, w grze, ktdrej cel, nie
zawsze pozytywny, nie zawsze sfuszny, jest jednak w wiekszosci
swej ogromnym celem, do ktérego dazy si¢ normalnymi drogami
konstruktywnej i edukacyjnej akeji politycznej, u nas, w naszych
stronach starej Europy jest zgofa inaczej. Geograficznie wbici
klinem fatalnym pomigdzy rosyjskie i niemieckie obszary
zyciowe, skiéceni wewngtrznie, niepomni nauk historii, za-
chwaszczeni nalecialosciami wszelkich mozliwych mniejszo$ci
narodowych, nie czujacych si¢ obywatelami swej przyrodniej oj-
czyzny (vide Niemcy w przedwojennej Polsce), skazani jeste$my
od wielu pokolen na walke. Politykowi lata wigzienia
przysparzaja sfawy, lata konspiracji — odznaczen, lata opozycji —
ogdblnego szacunku™!.

Wywiad pokazywat tragiczne losy Dymitrowa, szykanowa-
nego jeszcze w przedwojennej Butgarii (facznie z niewykonanym
wyrokiem $mierci!) po prébe rozgrywki z Rosjanami i losy
emigracyjne. Zdumienie moze dzisiaj budzi¢ jedno z pytan

19. Napisany jeszcze wiosna 1949 roku artykutl ukazat si¢ dopiero rok
pozniej jako Sami musimy znalezé rozwiazanie, ,,Kultura” 1950, nr 5/31, s.
127-133.

20. Z. Nagorski jr., Wywiad z Dymitrowem, ,Kultura” 1949, nr 2/19, s.
100-107.

21. Ibidem, s. 100.
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Nagérskiego — jak 6w wieczny konspirator i rewolucjonista
zdolny bedzie przeksztalci¢ si¢ w rzadzacego premiera Bulgarii.
Trzeba jednak pamigtaé, ze w 1949 roku trwato$¢ emigracji
wcigz nie byla oczywista, powszechne natomiast bylo oczekiwa-
nie na wybuch kolejnej wojny, ktéra przyniesie wyzwolenie
Europy Srodkowej i Wschodniej.

Po zakoniczeniu tury odczytowej w 1949 roku Nagérski po-
wrécit do Nowego Jorku, gdzie — wraz z nowa polityka amery-
kanska — pojawily si¢ tez nowe mozliwoéci dziatania dla emi-
grantéw. Jednak nie mogac liczy¢ na wsparcie rzagdowe analo-
giczne do tego z czasu wojny Nagdrski musial faczy¢ dziatalnos¢
na rzecz Polski i krajéw za zelazng kurtyng z dziatalnoscig zarob-
kows. Jako dziennikarz reprezentowal spolecznos$¢ emigracyjna
przed Organizacjg Narodéw Zjednoczonych. Umozliwita mu to
akredytacja, jaka otrzymal ze szkockiego dziennika ,Edinburgh
Evening News”??, przynalezno$¢ do International Federation of
Free Journalists?® oraz praca w zwigzanej z t3 ostatnig agencja
Foreign News Service, inc. Jako reprezentant IFF] miatl okazje
przemawia¢ podczas 17. dorocznego zjazdu American News-
paper Guild w czerwcu 1950 roku, chwile po jego wystapieniu
moéwit Harry Truman. Jak wspomina Nagoérski: ,oto ja —
uchodzca, niewiadoma, mfodzieniec desperacko poszukujacy
pracy — wydeptal sobie mozliwo$¢ przemawiania z tej samej
trybuny co prezydent Stanéw Zjednoczonych”.

Tymczasem wspélpraca z Giedroyciem obejmowala stop-
niowo takze kwestie techniczne, takie jak pomoc w kolportazu
pisma na terenie USA, interwencje w sprawach ,Kultury”, czy
informacje o nastrojach panujacych w fonie emigracji polskiej w
Ameryce (szczeg6lnie ludowcéw), albo w Narodowym Komitecie
Wolnej Europy. W 1951 roku Nagérski przestal Giedroyciowi
artykut pt. Powrét do Londynu, bedacy impresja z pobytu w
Londynie, a jednocze$nie wyznaniem wiary w sens trwania i sife

22. Nagorski otrzymal takze list akredytacyjny od Giedroycia, ale
oficjalnie wolal reprezentowa¢ anglojezyczny dziennik, co dawalo mu
wigksze pole manewru. Zob. listy Nagorskiego do Giedroycia z 19 IV i 3
V 1949 r. oraz odpowiedz Giedroycia z 29 IV 1949 r., AIL.

23. International Federation of Free Journalists of Central and Eastern
Europe and Baltic and Balkan Countries. Zob. tez Z. Nagorski, Agency of
Exiled Journalists, ,New York Times”, 8 V 1952 r.
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emigracji politycznej. Tekst zostal odrzucony przez Redaktora?,
ktéry jednocze$nie zaméwil opracowanie na temat sprawy
polskiej w USA. T tak rzeczywiscie zostal zatytutowany kolejny
artykul Nagérskiego, skoncentrowany wokét problemu wizji i
wspélnego stanowiska emigrantéw?. Giedroyc byt zachwycony:
»Rzadko w mojej pracy redaktorskiej — pisal — zdarzato si¢ dosta¢
artykut tak dobry i tak trafny jak ten ktéry dzi§ otrzymatem™¢
Zasadnicza teza oscylowata wokét diagnozy, ze brak wspolnego
stanowiska emigracji i jej rozbicie powodowaly brak
odpowiedniej propagandy wobec spotecznoéci emigracyjnej oraz
utrudnialy wplywanie na polityke amerykanska. Efektem takiego
stanu rzeczy, wedtug Nagdrskiego, stato si¢ niewykorzystanie
takich kanaléw jak Glos Ameryki, czy Radio Wolna Europa,
ktére — z braki wizji — pozostaly jedynie kanatem transmisyjnym
polityki amerykanskiej. Aby przezwyciezy¢ ten stan rzeczy,
Nagérski proponowat powotanie osrodka planowania politycz-
nego, akcj¢ na nizszych szczeblach organizacji emigracyjnych,
czyli budowanie zaplecza spofecznego oraz wykorzystanie go do
wplywania na polityke amerykanska poprzez polskich wyborcéw.
Dalej postulowal stworzenie bazy publikacji z prawdziwego
zdarzenia, ktéra umozliwitaby podejmowame powaznych
studiéw nad Europg Srodkowo-Wschodnig, m.in. w ramach
komérki studiéw KWE?” oraz w ramach sekcji badawczej RWE.
Chciat takze, aby ,dociera¢ do najwazniejszych pism i
periodykéw amerykanskich” za pomoca publicystyki, a poprzez
listy do redakeji odpiera¢ ataki na Polske niepodlegta.

Z innych zrédel wiadomo, ze tezy te Nagérski mial okazje
wezeéniej przedyskutowaé podczas spotkania zarzadu okregu PRW
,NiD” w USA 25 wrze$nia 1952 roku i juz wtedy wzbudzity one
szereg kontrowersji, udokumentowanych m.in. w koreferacie
Stanistawa Jordanowskiego, czy uwagach Ludwika Teclaffa?®.

24. List Z. Nagorskiego do J. Giedroycia z 28 IX 1951 r. i odpowiedz
Giedroycia z 4 XI, AIL. Tam tez znajduje si¢ kopia artykutu.

25. Z. Nagorski, Sprawa polska w USA, ,Kultura” 1952, nr 11/61, s,
3-17. Por. J. Korek, Paradoksy paryskiej «Kultury». Styl i tradycje myslenia
politycznego, Lublin 2000, s. 85-88, rozdzial Zygmunt Nagorski Jr i misja
dziejowa USA.

26. List do Z. Nagorskiego z sierpnia 1952 r., AIL.

27. Mid-European Studies Center.

28. Uwagi wygtoszone przez kol[ege] Z. Nagorskiego jr. na zebraniu
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O ile podczas spotkania Nagérski kierowal krytyke przede
wszystkim pod adresem Rady Politycznej, o tyle w ,Kulturze”
nabrata ona duzo bardziej uniwersalnego charakteru i wywotata
szereg komentarzy i sprostowan. Najwigcej emocji wzbudzit
punkt zwigzany z oceng RWE jako radiostacji prezentujacej
stanowisko wylacznie amerykanskie. Po ukazaniu si¢ artykulu
Giedroyc pisal: ,Artykut Pana wzbudzil powszechne zainte-
resowanie i czytelnikom w kazdym razie polskim, bardzo sig
podobal. Miatem szereg listéw, a nawet Hrabyk, normalnie nas
bardzo atakujacy, przystat list do Redakeji peten komplementéw
pod adresem Pana artykutu. Nagérski odpowiadat: ,Dzigkuje
za mily list. Doszedt do mnie w chwili, kiedy atak na mnie i na
artykul dochodzi do szczytu. Kota polskie na tutejszym terenie
obwieécity mnie za zdrajcg sprawy. Amerykanie, odpowiednio
wyedukowani przez naszych rodakéw, podobnie si¢ do mnie
odnosza. Jakoby zrobilem wielka szkod¢ sprawie, radiu itp.
Podobne zresztg glosy dostalem z Londynu i Pana list jest
pierwszym promykiem jasnym w morzu oburzenia, jaki do mnie
dochodzi. Przychodzi mi do glowy, czy nie mégiby Pan
wydrukowa¢ jaki[ch]§ rzeczowych listéw zgadzajacych si¢ z
tezami. Tylko jezeli mnie Pan nie chee do reszty na tutejszym
terenie pogrzeba¢, niech Pan nie drukuje listu Hrabyka. To, ze
on chwali méj artykut to gwézdz do mojej trumny...”30. Burza
wokét artykutu  spowodowata usunigcie Nagérskiego 2z
Syndykatu Dziennikarzy oraz IFF]. Zaprzestano takze przyj-
mowania jego tekstéw dla RWE?!. Coraz trudniejsza stawala si¢
jego sytuacja osobista, ktorg tak opisywat Redaktorowi: ,Istotnie
cata ta afera jest afery ponura. Rozpetala si¢ burza na takim

cztonkow Zarzadu Okregu 1 Rady Naczelnej w Nowym Jorku w dn[iu] 25
wrzesnia 1952 r., Instytut Jozefa Pitsudskiego, zespot Polskiego Ruchu
Wolnoéciowego ,,Niepodlegtos¢ 1 Demokracja”, t. 2. Koreferat do referatu
kol[egi] Z. Nagorskiego, jr. z dnia 25.9.1952, wygloszony przez S. Jor-
danowskiego na zebraniu Zarzadu Okregu PRW NiD w USA z udziatem
cztonkéw Rady Naczelnej PRW NiD z USA, w dniu 28.10.1952, Polski
Instytut Naukowy w Ameryce, sygn. 022/11. L. Teclaff, Uwagi nad refe-
ratem kol[egi] Nagorskiego jr., 10 stycznia 1953 r., Polski Instytut Nauko-
wy w Ameryce, sygn. 022/10.

29. List do Z. Nagorskiego z 22 X1 1952 r., AIL.

30. List Z. Nagorskiego do J. Giedroycia z 26 XI 1952 r., AIL.

31. Zob. list do J. Giedroycia z 19 XII 1952 r., AIL.
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poziomie, ze whasciwie jedyna reakcja jaka mam ochot¢ zrobi¢
to jest wyj$¢ raz na zawsze z roboty publicystycznej i politycznej
polskiej, sta¢ si¢ Amerykaninem i dzieciom zabroni¢ mysle¢ i
méwié po polsku... Oczywicie jest to reakcja emocjonalna, nie
usprawiedliwiona niczym glebszym, ale sam fakt, ze takie mysli
przychodza mi do glowy nie jest objawem dobrym. Niech Pan
bowiem tylko pomysli, ze w tej chwili Polacy i niektérzy Ame-
rykanie robig wszystko zeby zniszczy¢ caly dorobek pracy mojej
na tutejszym terenie i ze JEDYNYM powodem jest artykut w
«Kulturze»”. Nagérski opublikowat jeszcze na tamach paryskiego
miesigcznika polemike z adwersarzami®?, ale jednocze$nie coraz
intensywniej poszukiwal nowego miejsca zatrudnienia.
Stopniowo tez, m.in. pod wplywem opinii publicznej, coraz
ostrozniej wypowiadal si¢ na tematy emigracyjne i zdecydowanie
zmalata intensywno$¢ jego kontaktéw z Giedroyciem. Nawet do
tego stopnia, ze w lutym 1955 roku Redaktor pisat o potrzeble
nawigzania blizszej wspétpracy, szczegdlnie, ze pismo
permanentnie cierpialo na brak wspétpracownikéw amerykan-
skich. Nagérski jeszcze dwukrotnie opublikowat teksty na
tamach , Kultury” w latach 50. — na temat polityki wyzwolenia??
oraz prébe portretu jednego z zotnierzy Brygady Spadochro-
nowej — Andrzeja Dabrawy, ktéry mieszkal samotnie w Nowym
Jorku nieopodal mostu Waszyngtona®.

W 1955 Nagérski podjal prébe opublikowania w paryskim
miesieczniku wywiadu z Jézefem Swiatlo, jaki przeprowadzit w
Waszyngtonie®>. Propozycja zostala jednak odrzucona. Z
podobna odpowiedzia spotykaly si¢ wszystkie kolejne propozycje
— tekstu opisujacego podréz po Ameryce Potudniowej w 1956
roku, czy tekstu o spotkaniu z polskimi stypendystami w USA
w 1958 roku. Tekst na temat Korei z 1962 roku nie doczekal
si¢ nawet odpowiedzi. Coraz wyrazniejsze byly réznice pomigdzy
redaktorem i autorem co do ksztattu tekstéw, jakie moglyby si¢

32.J. Nagorski jr., W odpowiedzi, ,Kultura” 1953, nr 2/64-3/65, s. 187-
192.

33.J. Nagorski jr., Polityka wyzwolenia, ,Kultura” 1954, nr 3/77, s. 80-
88.

34. J. Nagorski jr., Most, ,,Kultura” 1956, nr 7/105-8/106, s. 192-201.

35. List do J. Giedroycia z 8 VII 1955 r., kopia wywiadu w AlIL,
fragmenty opublikowal A. Paczkowski, Trzy twarze Jozefa Swiatly,
»Reczpospolita”, dodatek ,,Plus-Minus”, 20 XII, 27 XII 2003.
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ukazywa¢ w miesigczniku. Giedroyc sugerowat np. aby artykut
o Polonii w Ameryce Potudniowej byt jej oskarzeniem, albo nie
zgadzal si¢ z wnioskami Nagérskiego o powrocie idei neomo-
carstwowosci wéréd przyjezdnych z Polski. Proponowat wreszcie
rzecz wydawaloby si¢ zupelnie egzotyczng — czy nie udaloby si¢
opublikowa¢ ksigzek Stawara, albo autoréw sowieckich po
koreanisku®®. Z drugiej strony Nagérski réwniez coraz czgiciej
wypowiadat si¢ krytycznie o linii ,Kultury”, badz przywotujac
zarzuty stawiane przez emigracje, badz — tak jak w liscie po
odrzuceniu relacji z podrézy potudniowoamerykanskiej — piszac
wprost: ,chwilami zastanawiam si¢ nad tym jaka rol¢ chce Pan
spefnia¢ na emigracji — czy czlowieka, ktéry buduje — przeciez
zbudowal Pan bardzo wiele — czy tez czlowieka, ktéry doszedt
juz do tak pefnego zadowolenia z osiagni¢tych rezultatéw, ze
raczej sktania si¢ Pan ku krytyce gwoli krytykowania™.
Wybierajac karier¢ w amerykanskiej dyplomacji Nagérski nie
mogt tez specjalnie poméc ,Kulturze” i ograniczeniu ulegly te-
maty, o ktérych mégl dyskutowa¢ publicznie. W ten sposéb po-
woli rozchodzily si¢ drogi Nagoérskiego i ,Kultury”, kiéry swéj
kolejny artykut opublikowal w pismie dopiero na poczatku
lat 90.

W pierwszej pofowie lat 50. oprécz ,Kultury” Nagérski
pisal takze dla ,Journal of Central European Affairs” na temat
wspdlnego frontu emigrantéw $rodkowoeuropejskich®, czy dla
,Christian Science Monitor” na temat sytuacji w Polsce, wzmac-
niajac swoje teksty przestrogami przed Zwiazkiem Sowieckim i
komunizmem. Te ostatnie artykuly wzbudzily zainteresowanie
North American Newspapers Alliance, dzigki czemu wlasnie
otrzymal propozycje wyjazdu do Ameryki Poludniowej z
zadaniem prze$ledzenia wptywéw komunizmu na tym terenie.
W trakcie tej podrézy w Chile spotkatl Pabla Nerudg, ojcéw
Michata Poradowskiego i Szymona Wjcickiego, odwiedzit
Argentyng, Urugwaj i Brazyli¢. Artykut o tych wydarzeniach nie
ukazal si¢ co prawda w ,Kulturze”, ale Nagérski po powrocie
sporzadzil raporty, w ktérych wyrazal przekonanie, ze komunizm

36. List z 16 T 1962 r., AIL.

37. List z 5 VIII 1956 r., AIL.

38. Z. Nagorski jr., Liberation Movements in exile, ,Journal of Central
European Affairs”, t. 10, July 1950, nr 2, s. 129-144.
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w Ameryce Lacinskiej nie byl sita dominujaca, ale wcigz rést w
site i istnialy warunki do jego dalszego rozwoju. Uwazal, ze nie
byl to jednak komunizm tego samego typu co w Europie
Wschodniej, lecz wynikal z rzeczywistej sytuacji zyciowej i
materialnej §rodkowoamerykanskich spoleczenstw.

W maju 1953 roku pismo wewngtrzne amerykanskiego
okregu PRW ,NiD” informowato, ze w nowojorskim ,Esquire”
ukazat si¢ artykul Nagérskiego zatytulowany Missing Gls in
Siberia, ktéry stal si¢ pretekstem do wystapien radiowych i
telewizyjnych w Waszyngtonie i Nowym Jorku. Nagérski
zabieral takze glos podczas dorocznego posiedzenia American
Academy of Political and Social Science w Filadelfii nt. ,NATO
and the captive countries”. ,Najwazniejszym punktem referatu
byla teza, ze Wspélnota Péinocno-Atlantycka, utworzona w
zasadzie dla celdé6w defensywnych - dla
powstrzymania grozacej agresji sowieckiej — sta¢ si¢ powinna
obecnie instrumentem nacisku w o fensy wnej polityce
wobec Rosji, ktdrej celem winno by¢ wyzwolenie narodéw za
zelazng kurtyng”®. O tym, ze Nagoérski odgrywal powazng role
jako reprezentant emigrantéw na forum amerykanskim,
$wiadczyly takze informacje, ze przeprowadzal wywiady, takie
jak np. z kongresmanem Josephem F. Holtem, czy uczestniczyt
w dyskusjach, takich jak np. z autorem ,Union Now”
Clarencem Streitem na temat federalizmu.

Rok 1953 byt dla Nagérskiego przefomowy. Wtedy wiasnie
przyjat amerykafiskie obywatelstwo i niedtugo potem, po wielu
latach staran, przyszto wreszcie zaproszenie ze strony ame-
rykanskiej agencji rzadowej. Jak wspomina, poczatkowa euforia
szybko ustgpita miejsca gorzkiej refleksji, ze po tak dlugim
oczekiwaniu jest wlasciwie nieprzygotowany do tego rodzaju
pracy. Mial za sobg doéwiadczenie jako sprzedawca Encyclo-
paedia Britannica i sprzedawca naczyn, prowadzacy program
telewizyjny wspélnie z polskim ksigdzem, negocjator ze

39. ,,Komunikat PRW NiD w Stanach Zjednoczonych”, nr 4 z 1 V
1953, s. 6.
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strajkujacymi robotnikami, czy autor artykutéw i listéw do
redakcji na temat Europy Wschodniej. Jednak w takim
momencie nie mégl zrezygnowaé. 1 listopada podjal prace dla
United States Information Agency (USIA) jako dyrektor dziatu
mi¢dzynarodowego (International Branch). Zatrudnit go Henry
Loomis, szef dzialu badan i informacji (Research and
Intelligence), a jego szefem byl czlowiek o nazwisku Wechsler,
ktéry podobnie jak Franklin Delano Roosevelt, cierpial w
miodosci na chorob¢ Heinego-Medina. Nagérski tak pisat o
nim: ,byl produktem Yale — szkoly nalezacej do Ivy League i
rodziny WASP (White Anglo-Saxon Protestant). Jeden z jego
braci byl sedzia federalnym; inny wysokim urz¢dnikiem
Pentagonu”. Dzial migdzynarodowy byt najmiodszy w wydziale
kierowanym przez Wechslera. Pozostale zajmowaly si¢ Afryka,
Ameryka tacinska, Zwiazkiem Sowieckim i Europa Zachodnia.
»Dzial mig¢dzynarodowy [...] byl konglomeratem — wspominat
Nagérski. — Nasze zadanie polegalo na obserwacji organizacji
mig¢dzynarodowych sponsorowanych przez Zwigzek Sowiecki,
monitorowaniu audycji radiowych réznych panstw komunis-
tycznych, dostarczaniu Agencji co miesigc danych statystycznych
dotyczacych pewnej liczby czasopism, magazynéw i periodykéw
wydawanych po drugiej stronie. Jednym sfowem, oddzial miat
by¢ obserwatorem dostarczajagcym solidnych informacji na temat
dziatan bloku sowieckiego”. Nagérskiemu w tej pracy towa-
rzyszyto 6 oséb, w tym statystyk, specjalista od filméw i osoba
zajmujaca si¢ przegladem prasy.

Praca w Agengji wymagafa mozliwie jak najbardziej
oblektywnego traktowania i opracowywania informacji z
przeznaczeniem dla instytucji i 0séb podejmujacych decyzje w
panstwie. W przypadku Nagérskiego spetnienie tego wymogu
okazato si¢ bardzo trudne i jak sam stwierdzit byl ,doskonatym
egzemplarzem Polaka-antykomunisty”. By¢ moze to tez
utrudniatlo mu awans.

W 1958 roku Nagérski dostal propozycje wstapienia do
stuzby dyplomatycznej. Po przejéciu odpowiednich egzaminéw
zostal  mianowany pracownikiem biura informacyjnego
(Information Officer) w Kairze — w randze attaché prasowego,
éwcezednie stolicy Zjednoczonej Republiki Arabskiej (Egiptu i
Libii)#. Jego praca polegata przede wszystkim na przyjmowaniu
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codziennie rano raportéw z przegladu pism arabskich i
sporzadzania notatki dla zwierzchnikéw. W trakcie tej pracy, w
1961 roku mial miejsce powazny incydent. Opinia egipska
oskarzata panstwa zachodnie — USA, Wielka Brytani¢, Francje i
Belgi¢ — ze mieszajac si¢ w sprawy wewnetrzne Afryki dopro-
wadzily do $mierci Patrice’a Lumumby, zatozyciela Kongijskiego
Ruchu Narodowego, ktéry zostat premierem Konga (pézniej
Republiki Zairu), po uzyskaniu niezaleznoéci terytorialnej od
Belgii. Pewne nadzieje wigzal z Lumumbg egipski prezydent
Naser?! ktéry widzial w nim sprzymierzeica ZSSR i chciat
wzmocni¢ wplywy egipskie kosztem izraelskich w tym rejonie.
Smier¢ Lumumby spowodowata wybuch zamieszek w Egipcie
skierowanych przeciwko przedstawicielstwom dyplomatycznym
krajéw obwinianych za morderstwo — spalono m.in. doszcz¢tnie
ambasade belgijska i powybijano szyby w budynku nalezacym
do USIS. Nagérski podjat wraz z przyjaciétmi prébe ratowania
sytuacji przygotowujac druk i kolportaz ulotek w jezyku
arabskim, z tekstami wystapien prezydenta Kennedy’ego, Adlai
Stevensona i Sekretarza Generalnego ONZ Daga Hammarsk-
jolda. Ulotki te jednak, ze wzgledu na pos$piech nie zostaly
rozpowszechnione oficjalng droga — czyli nie mialy akcepracji
wladz egipskich, a Nagérski sam rozprowadzal je po miescie. W
zwiazku z tym, na drug1 dzien po zakoniczonej akeji (19 lutego)
zostal aresztowany i przewieziony do egipskiego Ministerstwa
Bezpieczefistwa, gdzie spedzit niemal dob¢ w dramatycznych
okolicznoéciach oczekujac uwolnienia. Jak péiniej mial sig
dowiedzie¢, zostal aresztowany prawdopodobnie na osobisty
rozkaz Nasera®?. Po tym incydencie Nagérski musial opusci¢

40. De facto istniata w latach 1958-1961, cho¢ Egipt uzywat tej nazwy
do 1971 roku.

41. Naser Gamal Abdel byt prezydentem Egiptu w latach 1954-1970.

42. Cale wydarzenie zostalo tez opisane we wspomnieniach innego
pracownika dyplomatycznego USA — J. H. Esterline, /nnocents abroad.
How we won the Cold War, Lanham, MD 1997 1 przywolywane jest takze
w oficjalnej historii USIA jako jedno z wazniejszych. Donosily o nim takze
media amerykanskie (m.in. Cairo Jails U.S. Official; Information Officer
Freed at Embassy Request, ,New York Times” z 19 II 1961 r.), a nawet
prasa w Polsce. W ,Zyciu Warszawy” z 1 III 1961 roku pisano: ,,Pod
duzymi tytutami prasa amerykanska donosita w tych tygodniach o
zatrzymaniu przez policj¢ w Kairze attaché prasowego ambasady Stanow
Zjednoczonych. Pomimo okazania przezen dokumentow dyplomatycznych,
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Egipt, chociaz na jego pozegnanie — na prosbe egipskiego mi-
nistra informacji! — zostalo wydane przyjecie. Jednym z przy-
bytych gosci byt Hassan Talaat — urzednik Ministerstwa Bez-
pieczenistwa, ktéry w dniu aresztowania ,,goscit” Nagérskiego.
Jeszcze w pazdzierniku 1960 roku Nagérski, prawdopodobnie
podczas rutynowego spotkania dyplomatycznego, sygnalizowat
ambasadorowi Polski w Kairze, ze zwréci si¢ z oficjalng prosba o
wizg, ktéra pozwolitaby mu na krétki pobyt w kraju w drodze na
urlop w USA. Na t¢ wiadomo$¢ natychmiast zareagowaly zar6wno
stuzby dyplomatyczne PRL, jak i odpowiednie wydziaty
Ministerstwa Spraw Wewngtrznych. W korespondencji przestanej
do Warszawy tak charakteryzowano Nagodrskiego: ,jego poglady
sa skrajnie reakcyjne. W rozmowach manifestuje wrogie
stanowisko wobec Polski Ludowej. [...] W Kairze jest on bardzo
aktywny, posiada {ciste kontakty ze stuzba wywiadowcezg USA™43.
Zaledwie pi¢¢ dni wystarczylo Departamentowi I MSW
(czyli wywiadowczemu) by zarekomendowaé Biuru Rejestracji
Cudzoziemcéw brak zgody na przyjazd Nagérskiego. Argumen-
towano m.in: ,jest to cztowiek o bardzo wrogim stosunku do
PRL, zwigzany z wywiadem i wytrawny w tej dziatalnosci. Jego
pobyt w naszym kraju moze przynies¢ tylko szkody interesom
panstwa polskiego™. Wtedy tez (doktadnie 16 marca 1961

policja przestuchiwata go w ciagu 11 godzin. Jak wynika z informacji gazet
nowojorskich, ten «dyplomata», zajat si¢ w stolicy Zjednoczonej Republiki
Arabskiej do$¢ oryginalna akcja. Mianowicie rozjezdzat [sic!] samochodem
po ulicach Kairu i rozrzucat ulotki, w ktorych skrytykowany byt rzad ZRA,
a w szczegoOlnosci fakt uznania przez prezydenta Nassera rzadu
wicepremiera Ginzegi jako legalnego rzadu Kongo. «New York Herald
Tribune» stwierdza, ze ulotki te byly wydrukowane bez uzycia nazwy
ambasady amerykanskiej, ale zaznacza, ze tenze attaché prasowy juz
uprzednio kolportowal tego rodzaju wydawnictwa. Nie zwrdciliby$my
uwagi na t¢ przygode amerykanskiego pot-dyplomaty i pot-agenta, gdyby
nie jego nazwisko. Attaché prasowy nazywa si¢ bowiem Zygmunt Nagorski,
urodzil si¢ w Warszawie i dopiero po wojnie uzyskal obywatelstwo
amerykanskie. Dziwne zaiste sa kariery niektorych polskich emigrantow”.
Jezyk uzyty w artykule byl typowy dla tekstow skierowanych przeciwko
emigracji. Kopia m.in. w aktach osobowych cudzoziemca gromadzonych
przez Ministerstwo Spraw Wewnetrznych, obecnie IPN BU 1268/13730.

43. Na podstawie wyciagu korespondencyjnego z 17 X 1960, IPN BU
1268/13730, k. 20.

44. Notatka stuzbowa kpt. St. Szabli z 21 X 1960 r., IPN BU
1268/13730, k. 22.
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roku) zostal zarejestrowany w Wydziale II Departamentu I
MSW, a jako powdd podano: ,podejrzany o wrogg dziatalnos¢
przeciwko PRL i ZSRR”#. Jednak poza dosy¢ ogdlnymi
przestankami stuzby specjalne PRL nie dysponowaly zadng,
solidnie udokumentowana wiedzg, a nawet mylity go z inna (by¢
moze w ogdle nieistniejacy) postacia.

Kolejnym przystankiem w dyplomatycznej karierze Nagér-
skiego byta Korea Potudniowa. Pojechat tam jako pracownik biu-
ra informacyjnego przydzielony do misji Agency for International
Developement (AID) zajmujacej si¢ przygotowaniem pomocy dla
Korei. W kraju, ktéry tak dla Nagérskiego, jak i jego rodziny
niést powiew zupelnej egzotyki, najwigksza trudno§¢ sprawiato
znalezienie wspdlnego jezyka z amerykanskimi pracownikami
United States Operation Mission. Pobyt w Korei nie trwat
jednak dlugo — wkrétce nadeszta nominacja do pracy w innym
miejscu i w innej randze — zostal pracownikiem ambasady ame-
rykanskiej w Paryzu. By¢ moze pewna rol¢ odegrata tu opinia
amerykanskiego ambasadora w Seulu — Samuela Begera, przestana
na rece dyrektora USIA Carla Rowana w lipcu 1964 roku. Jed-
nak w placéwce paryskiej Nagérski otrzymal mianowanie o sto-
piefi nizej niz dotychczas i zamiast information officer zostal
jedynie asystentem ds. informacji (assistant information officer)
USIS. Jednak sama nominacja miata swoje dobre strony — nizsza
ranga pozwalata na spokojniejsza nieco pracg we Frangi de
Gaulle’a, w ambasadzie amerykanskiej kierowanej przez Charlesa
Bohlena, wcze$niejszego ambasadora m.in. w Moskwie i jednego
z gléwnych doradcéw Roosevelta. Nagérski wyczuwal, ze jemu
przypadaly do zreferowania wydarzenia, ktére dla pozostalych
cztonkéw zespotu nie byly specjalnie interesujace. Jednak wérod
nich zdarzaly si¢ pokazy lotnicze, festiwale filmowe w Monte
Carlo i Cannes, czy doroczne parady. Za szczeg6lnie udane jego
zwierzchnicy uznali amerykanska obecnos$¢ przy okazji pokazéw
lotniczych oraz wizyty we Francji wiceprezydenta Huberta
Humphreya, co mialo zaowocowaé uruchomieniem procedury
awansu Nagorskiego. Jednak on sam w tym czasie zdecydowat o
zakonczeniu kariery dyplomatycznej — otrzymal bowiem propo-

45.IPN BU 01136/194, A5. Pod ta sygnatura zachowaly si¢ takze opisy
calej sprawy, m.in. ttumaczenie na angielski z prasy egipskiej.
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zycj¢ pracy w Nowym Jorku od Sama Hayesa, dyrektora
Stowarzyszenia Polityki Zagranicznej (Foreign Policy Associa-
tion). Jego nowym zadaniem miat by¢ rozwéj i wzmocnienie sieci
Instytutéw Spraw Migdzynarodowych (World Affairs Councils)
w USA%, W tym celu, majac 54 lata, wyjechal w 1966 roku z
Paryza do Stanéw, aby w imieniu FPA, korzystajacej w tym
zakresie z pomocy Fundacji Forda, przekonywa¢ Amerykanéw co
do stusznoéci amerykanskiego zaangazowania w sprawy miedzy-
narodowe. Mialo to szczegélne znaczenie w czasie, kjedy toczyfa
si¢ wojna w Wietnamie. Wojna dzielita cala Ameryke i spér ten
nie ominat takze rodziny Nagérskiego. Jednak szybko okazato sie,
ze praca, ktéra zapowiadata si¢ bardzo dobrze, moze nagle
zakonczy¢ si¢ w zwigzku z nieprzedfuzeniem grantu przez
Fundacj¢ Forda. Wybawieniem z tej dosy¢ trudnej sytuacji miafa
si¢ sta¢ mozliwo$¢ przejecia kierownictwa jednego z lokalnych két
FPA w Filadelfii, gdzie dotychczasowa szefowa — Ruth Miller —
postanowita poszuka¢ czego§ nowego. W tym samym momencie
Nagérski otrzymat jednak kolejng propozycje — pracy dla istnie-
jacego od 1961 roku think-tanku o nazwie Hudson Institute, w
ramach grupy obserwacyjnej w Wietnamie. Plan dziatania, opra-
cowany przez lidera i zalozyciela Hudson Institute — Hermana
Kahna, wedtug Nagdérskiego sprowadzal si¢ do tezy, ze wojng w
Wietnamie mozna wygra¢ budujac elektryczny mur oddzielajacy
pétnoc od potudnia kraju. Celem grupy mialo by¢ oszacowanie
— dzigki poparciu i stypendium Pentagonu — warunkéw oraz
kosztéw takiego przedsigwzigcia. Rola Nagérskiego miafa polega¢
na komunikowaniu wynikéw tych prac opinii publicznej
potudniowego Wietnamu. Widoczna na pierwszy rzut oka
nierealno$¢ tej wizji, niepewnos$¢ co do charakteru nowego $rodo-
wiska, z ktérym Nagoérski zamierzal si¢ zwigza¢, wszystko prze-
mawialo za tym, aby poprzesta¢ na kierowaniu filadelfijska galezia
FPA. Jednak na ostateczng decyzj¢ wplynely gorace spory wokét
wojny w Wietnamie — Nagoérski postanowit na wiasne oczy
przekona¢ sig, jak wyglada ten konflikt i po ktérej stronie jest
racja. Historia polskiego emigranta splotla si¢ z jednym z
najdramatyczniejszych wydarzen w najnowszej historii USA,

46. New Foreign Policy Aide Will Help Local Councils, ,New York
Times” z 15 VII 1966 r.
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zaréwno na poziomie polityki miedzynarodowej, jak i na
poziomie prywatnego zycia Amerykanéw.

Charakter czfonkéw grupy, z ktéra przyjechat do Sajgonu,
poznawane sukcesywnie $wiadectwa okrucienstw i bezmyslnych
zniszczen, jakie niosta wojna sprawialy, ze jego wczedniejszy pozy-
tywny stosunek do konfliktu, dyktowany oceng sytuacji migdzy-
narodowej i roli USA, ulegat ewolugji. Ostatecznie, kiedy powrécit
do USA, pierwszy telefon wykonat do syna — Andrew, przyznajac,
ze nie miaf racji bronigc wojny w Wietnamie. Z Hudson Institute
Nagérski podjat jeszcze probe opisania przeksztalcen ekonomicz-
nych w Meksyku, kiedy dostal kolejng propozycje — rocznego
kontraktu w prestizowej Council on Foreign Relations — amery-
kafiskiego odpowiednika londyfiskiego Chatham House. Rada
funkcjonowata od 1921 roku i wydawala jedno z najpowazniej-
szych pism o $wiatowym zasiegu: ,Foreign Affairs”. Kontrake stat
sic mozliwy, dzigki jednemu z przyjaciét — Harry’emu Boardma-
nowi, kierownikowi spotkan (director of meeting), ktéry otrzymat
roczne stypendium pewnej duzej fundagji i poszukiwal kogo$ na
zastgpstwo. W ten sposéb Nagérski zostat zaproszony do elitarnego
grona amerykanskich twércédw polityki zagranicznej, wéréd keérych
znalezli si¢ m.in.: Hamilton Fish Armstrong (6wczesnie wydawca
,Foreign Affairs”), czy William Bundy, brat MacGeorge’a Bundy
— prezesa Fundagji Forda, ktéry réwniez brat udziat w posiedze-
niach Rady. W skfad rady dyrektoréw wchodzily takze inne wpty-
wowe osoby amerykanskiego zycia publicznego, jak David
Rockefeller, John J. McCloy, Douglas Dillen, czy Peter Peterson.
Koniec rocznego kontraktu nadciggat nieublaganie, kiedy pojawita
si¢ nieoczekiwana, ale tez nie do konica fair, mozliwo$¢ zakon-
czenia kariery poprzednika. Sekretarka odnalazta memorandum,
przygotowane wczesniej przez Boardmana, w ktérym wyrazal si¢
krytycznie o kierownictwie CFR. Nagérski zasugerowal, ze
nalezaloby podzieli¢ si¢ tym odkryciem ze zwierzchnikami.
Spowodowato to automatyczne zwolnienie Boardmana, a przed
Nagoérskim otwarto 10-letni (1969-1978) okres pracy dla CFR, w
siedzibie na Manhattanie?’. Pozostawito jednocze$nie poczucie
winy co do sposobu, w jaki zdobyt dla siebie miejsce.

47. Zob. J. Nagorski, 4 Member of CFR Talks Back, ,National
Review”, December 9, 1977.

217



Jako amerykanski ekspert ds. polityki zagranicznej stat si¢
bohaterem kasliwego artykutu Dominika Morawskiego. Moraw-
ski, na podstawie enuncjacji prasowych opisujacych wydarzenia w
Egipcie 1961 r. i na podstawie wlasnych domystéw wigzal osobe
Nagoérskiego niedwuznacznie z akcjami CIA. Przypominal ten
incydent, by przeprowadzi¢ krytyke spotkania Nagérskiego z kie-
rownikiem sekcji zagranicznej whoskich komunistéw — Sergio
Segre, do jakiego doszto lipcu 1975 roku, we wioskiej siedzibie
Fundacji Rockefellera. Nagérski miat opowiedzie¢ o tym spotka-
niu w wywiadzie dla wloskiego ,,Europeo”, co wiaénie spotkato si¢
z krytykag Morawskiego. Nagoérski odbyt t¢ rozmowe jako przed-
stawiciel CFR, zapraszajac Segre do udzialu w jednym ze spotkan
Rady. Wpisywalo si¢ to w amerykanska polityke rozpoznawania
sity wloskich komunistéw oraz mozliwosci dogadania si¢ z nimi
w razie wygranych przez nich wyboréw. Nagérski — wedtug relacji
Morawskiego — sklonny byl poréwnywaé ich nawet do
skandynawskich socjaldemokratéw, czy laburzystéw!*

CFR otwierata mozliwoéci szerokich kontaktéw zwigzanych
z programowaniem spotkaf z waznymi aktorami zycia miedzy-
narodowego — Cyrusem Vance’em, Adlaiem Stevensonem, Mar-
garet Thatcher, Frangois Mitterandem, czy Helmutem Kohlem
— wielu z nich zblizalo si¢ dopiero do szczytu swojej kariery.
Nagérski miat okazj¢ zaprasza¢ do udzialu w spotkaniach CFR
takze George’a Busha, czy Wojciecha Jaruzelskiego. Przy okazji
pobytu tego ostatniego nawet odwazyl si¢ zada¢ pytanie —
dlaczego Polska nie jest juz suwerennym pafistwem, co zostato
nastgpnie naglo$nione w relacji ,New York Times”. Spowodo-
wato tez reakcj¢ rady CFR, ktérej cztonkowie bliscy byli decyzji
o zwolnieniu Nagérskiego. Kiedy osiagnat wiek emerytalny, nie
zostal poproszony o dalsze pelnienie swoich funkcji.

W okresie pracy dla CFR Nagérski odwiedzit Polske — latem
1972 i latem 1974 roku®. Pierwszy pobyt zwigzany byt z

48. D. Morawski, Korespondencja z Rzymu. Popluczyna Kissingerow-
skiej Realpolitik, ,Kultura” 1975, nr 10/337, s. 96-99. Por. Z. Nagorski, For
a Positive U.S. Policy Toward Italy’s Reds, ,New York Times” z 25 VII
1975 r.; Italian Communist Invited to a Meeting in the U.S. Faces Entry
Difficulty, ,New York Times” z 14 IX 1975 r.

49. Zachowaty si¢ kwestionariusze wizowe, IPN BU 1268/13730, k. 2/1,
2/3. Swoje osobiste wrazenia z podrézy w 1972 roku — pierwszej wizyty w
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konferencja organizowang przez Polska Izb¢ Handlu Zagranicz-
nego ,po$wiccong problematyce handlu i kooperacji migdzy
Wschodem i Zachodem”. Sprawdzajac dane dotyczace Nagér-
skiego ustalono m.in., ze ,figuruje w materiatach archiwalnych
nr 5097 Zagérski [sic!] Zygmunt (blizszych danych brak), do
1949 roku szef wywiadu USA w Krakowie. Uciekt do USA. W
latach 1959-1961 viceattaché prasowy ambasady USA w
Kairze”. Z niejakim zalem urzednik resortu stwierdzal: ,materia-
téw kompromitujacych nie posiadamy, poza tym, iz byt przez pe-
wien czas wspStpracownikiem Wolnej Europy”. Jednak juz sam
zwigzek z RWE w rozumieniu aparatu bezpieczefistwa kwa-
lifikowat Nagérskiego jako wspétpracownika wywiadu amerykan-
skiego. Dosy¢ zabawna, ale tez wiele méwigca jest pomytka, kedra
pozwolifa utozsami¢ go z rzekomym szefem wywiadu USA w
Krakowie’!. Informacja ta powtarzala si¢ w kolejnych dokumen-
tach przygotowywanych dla MSW i skorygowano ja dopiero w
1972 roku, po jego pierwszej wizycie w kraju. Wizyta ta stala sie
tez pretekstem do zwigkszenia zainteresowania wywiadu PRL
osobg Nagérskiego, ze wzgledu na pracg dla CFR2. Od samego
jednak poczatku zdawano sobie sprawe, ze w gre wchodza jedynie
kontakty oficjalne, ktérych podjecie zlecono agentowi o
pseudonimie Belt. W drugiej potowie 1972 roku doszto w tym
celu do kilku spotkan, przy czym Nagérskiego nie informowano
w zaden sposéb, ze spotyka si¢ z agentem®?. Dodatkowo z

kraju po 32 latach — Z. Nagorski opisal w artykule «No Longer Do We Be-
long to Each Other as We Used to», ,New York Times” z 12 VIII 1972 r.
50. Karta sprawdzeniowa z 25 III 1972 r., IPN BU 1268/13730, k. 17.
51. Informacja ta pochodzita prawdopodobnie z prasy kairskiej i zostata
nastgpnie powtdrzona w notatkach departamentu. W wyniku zmudne;j
weryfikacji tego faktu okazato si¢, ze niemozliwa jest w ogole identyfikacja
osoby o nazwisku Nagorski, czy Zagorski, ktora po wojnie dowodzitaby
siatka wywiadowcza USA w Krakowie. Zreszta Nagorski nie mogt
jednoczesnie pracowa¢ w Chattanooga i konspirowa¢ w Krakowie. Por.
m.in. pismo st. inspektora Kierownictwa Stuzby Bezpieczenstwa KWMO
w Krakowie, pptk. J. Knapczyka do Naczelnika Wydziatu IV Departamentu
I MSW, pik. J. Kowalskiego z 4 VI 1974 r., IPN BU 01136/194, D12-E6.
52. Sama wizyta zostala poddana tzw. zabezpieczeniu kontrwywiadow-
czemu (IPN BU 01208/1490 — mikrofilmy te mialy zosta¢ zniszczone w
1995 r.!), a nastgpnie proby obserwacji podejmowat wywiad PRL (IPN BU
01136/194).
53. Belt z kazdego z nich sporzadzil szczegélowa, rekopismienng
notatke. IPN BU 01136/194, C4-D7.
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inicjatywy Nagdrskiego — by¢ moze wyczuwal, ze kontakty te
majg drugie dno — kazde spotkanie bylo umawiane droga
oficjalna. Ostatecznie préby te nie przyniosty oczekiwanych
rezultatéw 1 zaniechano dalszych krokéw w tym kierunku.
Liczono, ze uda si¢ co$ osiagna¢ za pomocy innego agenta, jednak
brak $ladéw, aby ta droga przyniosta lepszy efekt niz poprzednia.
Dosy¢ interesujacym, cho¢ chwilowo niemozliwym do
wytlumaczenia, przejawem zainteresowania stuzby bezpieczenstwa
osoba Nagdrskiego byly notatki na jego temat przygotowane dla
stuzb bulgarskich w 1974 roku®® oraz dla Wydziatu WSW 1.
Dywizji Artylerii Obrony Powietrznej Kraju w 1977 roku®.

Po odejsciu z CFR, dzigki znajomosci nawigzanej z Joe i
Ann Slater Nagérski otrzymat kolejng propozycj¢ — pracy dla
Aspen Institute for Humanistic Studies. Byt to nowy rozdziat,
ktéry pozwolit mu nadal obcowaé z szeregiem wybitnych
osobowoéci. Towarzyszyta temu admiracja dla muzyki, instytut
byl bowiem gospodarzem waznego letniego festiwalu w Aspen.
Po 5 latach pracy, wraz ze zmiang kierownictwa, Nagérski zostat
zmuszony do rezygnacji.

Po okresie zatamania przyszfa kolejna decyzja, o stworzeniu
wlasnego dziefa — Centrum na rzecz Migdzynarodowego Przy-
wodztwa (Center for International Leadership). Postanowit wraz
z zong wykorzysta¢ przede wszystkim do$wiadczenia zdobyte w
CFR i w Aspen Institute. Zatrudnili konsultanta, ktéry pomdgt
im zorganizowac¢ system szkolen poswigconych etyce w biznesie.
Przedsiewzigcie okazalo si¢ ogromnym sukcesem finansowym,
ktéry pozwolit z czasem na wynajecie biura i zatrudnienie se-
kretarki. Szczegélne owoce przyniosta wspétpraca z korporacjami
Weyerhaeuser i BellSouth. Seminaria, ktére opieraly si¢ na
lekturze klasycznych tekstéw filozoficznych i literackich, staly si¢
dla Nagérskiego ukoronowaniem jego drogi zyciowej>.

W roku 1992 Nagérski powrécit na chwile do ,Kultury”,

54. IPN BU 01136/194, D8-9.

55. IPN BU 01136/194, E11-12.

56. Por. Z. Nagorski, Buisness Forum: The Moral Dilemma; Yes,
Socrates, Ethics Can Be Taught, ,New York Times” z 12 II 1989 r. oraz
Miedzy biznesem a etykq. Z Zygmuntem Nagorskim — dziennikarzem,
dyplomatq i etykiem — rozmawia Janusz M. Szlechta, ,Nowy Dziennik”, 16
X1 2000 r.
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najpierw jako bohater przedrukowanego z prasy krajowej wy-
wiadu®’, a nastgpnie jako autor kilku refleksji o stosunkach
polsko-amerykanskich®. Gtéwny niepokdj, jakim Nagérski dzie-
lit si¢ z czytelnikiem, dotyczyl przysztego ksztattu polskiego ka-
pitalizmu, ktéry w swojej dzikiej formie mégt spowodowaé pau-
peryzacje spoleczefistwa oraz kryzys spofeczny i ekonomiczny,
jakiego ofiarg padly USA. W tym kontekécie Nagérski
przestrzegal, by Polska nie stata si¢ wylacznie kolejnym amery-
kanskim rynkiem zbytu. Apelowat tez o wigcej pragmatyzmu we
wzajemnych stosunkach.

Po 1989 roku Nagérski powracal do kraju, m.in. do ro-
dzinnego Nalgczowa. Rzeczpospolita, w osobie Prezydenta Le-
cha Walgsy, uhonorowata go w 1994 roku Krzyzem Oficerskim
Orderu Zastugi Rzeczypospolitej Polskiej. Jego syn, Andrew Na-
gorski, kontynuujac dziennikarskie pasje ojca, osiagnal powazna
pozycje jako korespondent i redaktor ,Newsweeka” i
wspéttwérca m.in. jego polskiej wersji.

W trakcie swojego zycia Nagérski odwiedzit niemal wszyst-
kie kontynenty, gdzie spotykal si¢ z niezliczong ilodcia
probleméw politycznych, spotecznych, kulturowych. Wojenna
wedréwka jego i zony po Europie wigzala si¢ nie tylko z
poszukiwaniem miejsca jako emigrantéw, ale takze narazata ich
na niezyczliwe glosy we francuskim tramwaju, czy nieprzychylne
przyjecie przez anglikanskich protestantéw, gdy wyszedl na jaw
ich rzymski katolicyzm. Z drugiej za$ strony nie brakowato ludzi
i miejsc, gdzie Nagérskich spotykalo wiele zrozumienia i
pomocy, jak chociazby w Szkocji, czy péiniej w USA. Kolejne
miejsca, poszukiwanie pracy, nawigzywanie lokalnych kontak-
téw, wreszcie sprawy zycia codziennego — wszg¢dzie rozwigzywane
na rézny sposéb, sprawialy, ze droga Nagérskich byta jedno-

57. M. Diugopolski, Z. Nagorski, USA a Polska, ,Kultura” 1992, nr
3/534, s. 50-52. De facto wywiad ten nigdy si¢ nie odbyl, a tekst (nieauto-
ryzowany) powstal na podstawie wykiadu wygloszonego przez Nagorskie-
go. Z tymi niuansami zapoznal Giedroycia w liscie z 26 III 1992 r., AIL.

58. Z. Nagorski, Ameryka i Polska: wspotzycie czy malzenstwo?,
Kultura” 1992, nr 10/541, s. 66-70.
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cze$nie i cieckawa, i miejscami bardzo wyboista. Ameryka, wybér
dokonany po wojnie, byta z tej perspektywy préba odnalezienia
jakiego$ stalego miejsca, potrzebnego przede wszystkim rodzinie.
Byta tez bardzo wymagajaca. Nagérski opowiada jej historie
sfowami emigranta, rozdartego pomigdzy checig zachowania
swojej dotychczasowej tozsamodci a koniecznoscia znalezienia
swojego miejsca w nowym kraju.

Ta wielo$¢ $wiatéw, jakich doswiadczyl, sprawita, ze wspo-
mnienia czgsto skupiajg si¢ na rzeczach codziennych, przezyciach
poszczegblnych oséb. Nierzadko pada w nich pytanie o sens
obranej drogi czy o sens wydarzef, jakich byl $wiadkiem.
Wykracza to daleko poza suchy opis faktéw, kierujac nas w
strong literatury, a na pewno autobiograficznego dziennikarstwa.
W ramach miejscami niemal lirycznej autorefleksji autor
prLyznaJe ze w wielu miejscach byt meprzygotowany do nowych
sytuacji, wyzwan i zawodéw, karmit sie 11uz;am1 miat nadmierne
oczekiwania, nie liczyl si¢ z rzeczywistoécig, byt czesto
niecierpliwy i naiwny. Byl tez na swoj sposéb religijny w nie-
ustannym poszukiwaniu Boga.

Historia rodziny, wspélnie podejmowanych decyzji,
rozterek i sporéw (jak np. w przypadku wojny w Wietnamie),
réwniez zajeta duzo miejsca w prywatnej historii Nagérskiego.
We wspomnieniach syna czgsto powracal ojciec jako glos
przestrogi przed kolejnymi podrézami, stanowigcymi wyzwanie
dla spoistoéci i kondycji rodziny. Postaé ojca u$wiadamiata tez
Nagérskiemu, ze wybierajac nowa ojczyzne i stuzbe dla niej,
trudno byto nadal prowadzi¢ krucjatg w sprawach polskich.

Nie obylo si¢ takze bez dramatycznych szczegétéow
zwigzanych z wyborami dokonywanymi przez dzieci, czy roz-
terkami zony, kiedy trzeba byto podejmowa¢ decyzje o kolejnych
wyjazdach. Pisat tez o jej sukcesach — kiedy np. w Egipcie zostata
mistrzem tenisa ziemnego. Bohaterami wspomnien stali si¢
réwniez spotykani po drodze ludzie — dziennikarze ,,Chatta-
nooga Times”, stuchacze odczytéw, mieszkaticy Ameryki Srod-
kowej, listonosz, czarnoskéra sekretarka, ktérg przydzielono mu
w USIA, egipski ogrodnik w Kairze, ktéry wprowadzit si¢ do
jego domu wraz z liczna, wielopokoleniowa rodzing. Nagérski
staral si¢ poznawa¢ przeszto$¢ tych ludzi, zrozumie¢ ich sytuacje
i kiedy bylo to konieczne, staral si¢ tez pomaga¢, jak w przy-
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padku uratowanej z choroby cérki egipskiego ogrodnika. Obser-
wacje, ktére czynit, przeplataly si¢ z uwaznym opisem niezliczo-
nych miejsc i krajéw.

Wspomnienia pozwalajg przynajmniej wstgpnie zapoznac si¢
z fragmentami tego pasjonujacego zyciorysu. Uzupelnione o
materialy rodzinne rozrzucone po calym $wiecie — w Filadelfii,
Waszyngtonie i Toruniu oraz o dokumenty szeregu instytucji
polskich, emigracyjnych i amerykanskich na pewno pozwolg z
czasem dokfadniej opisa¢ losy Zygmunta Nagérskiego.

Stawomir tUKASIEWICZ

Stanistaw WUJASTYK

SWIAT WACEAWA MICUTY

Spotkanie

Rok 1969 zaczat si¢ dla mnie pomyslnie. Biuro UNDP
(United Nations Development Program) w Chartumie zawia-
domito mnie, ze Administracja w Nowym Yorku zgodzita si¢ na
moj3 propozycje, by jeden samolot mato przydatny w Sudanie,
a w Dakarze bardzo pozadany — tam przekaza¢. I — co bylo de-
cydujaco dla mnie wazne — taczno$¢ z biurem UNDP w Czadzie
juz nawigzana. Spieszytem, by ten lot wykona¢, cho¢ brakowato
mi kilku waznych elementéw: pozwoleni przelotéw przez granice,
radiowych krysztatéw i czgstotliwoéci komunikacyjnych itd.
Moze francuskie lotnictwo w Czadzie pomoze. Jeéli nie, to
trudno, pozostanie wczesny prymityw: skrzydlo i $miglo,
kompas i zegarek. Samolot, byl to Dornier 28, o dwu silnikach,
dwu zaletach: krétki start i ladowanie i o jednej wadzie — cockpit
miat draznigco niewygodny. Mimo to fatwo zwerbowatem szefa
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mechanikéw lekkiego dywizjonu Sudan Airways, by ze mna
polecial do Dakaru — przez Afryk¢ Pétnocng, niemal od gor
Etiopii do brzegéw Atantyku.

— Would you like to? — zapytatem.

Joe zwrécit ku mnie twarz ogorzala od stofica i piwka, z
duzymi niebieskimi oczami chlopczyka w okularach. Nie rzekt
nic, lecz podniést brwi. To oznaczato zgode i gotowosc.

— Have the Dornier ready for after tomorrow, at six.
OK? And spare parts, too. And some gallons of drinking
water, just in case, eh? — USmiechnatl si¢. Joe zastuguje na
kilka stéw plus. Pijak. Powazny, rzeczowy, dzienny i nocny
pijak. Po ostatniej butelce dnia, ustawial trzy butelki zimnego
piwka Camel na stoliku nocnym. Lecz uczciwy byt, punktualny.
Znal si¢. Byly pilot. Gdy pokochal piwko, nie zdradzit go —
zmienit zawéd. Poznatem Joe jako cenionego szefa mechanikéw,
ktéry tez pracowat jak kazdy z jego podwiadnych.

Trzeciego dnia, po wezesnym starcie w Zalingei, o godzinie
6.30 przelecieliémy granice Sudanu. Otwarfa si¢ nieznana
glebia...

Wkrétce z prawej strony trasy uchwyciliémy $lady drogi
prowadzacej zapewne z Abéché, juz czadowskiego miasteczka, i
wygladatlo na to, ze ta niby-droga tez stara si¢ trafi¢ do Fort
Lamy. Dzi§ Ndzamena. Pozwoliliimy jej niekiedy biec pod
nami. W polowie trasy udato mi si¢ sprawdzi¢ szybkos¢ w
stosunku do ziemi, okazato si¢, ze nie ma troski o paliwo.
Znowu mingla godzina, potem péf i...

— Patrz! Tam!

Miasto szarzeje na widnokregu, a na prawo od niego
ciemnieje jezioro Czad. Blyszczy! A lotnisko?... Jest! Jest!

Wyladowalismy w $wietnych humorach.

Bonjour, Fort Lamy!

Wylaczytem silniki pod wieza kontrolng i zobaczylem, ze
idzie ku nam bardzo wysoki mezczyzna. Podszedt i czekat
spokojnie, az si¢ wygramolimy z nieszczgsnej kabiny. Stanglismy
przed tym duzym cztowiekiem, ja $redniak, Joe jeszcze mniejszy,
obaj pokurczeni przez Dorniera, a on pochylit ku nam waska
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glowe i bystro patrzyl siwymi oczami, rozdzielonymi sepim
nosem.

Usmiechnatem si¢ i skinafem mu glows.

— Captain Wujastyk? — wymowil pierwsze sfowo na ksztatt
angielski z akcentem polskim, naleznym nazwisku.

— Tak — odrzektem zadowolony.

— No, to skoro nie ma watpliwoéci, ze pan jest Polakiem,
welcome tym bardziej. Nazywam si¢ Wactaw Micuta, jestem
Rez. Repem UNDP na Czad.

Uscisneliémy sobie rece i poczutem si¢ jak w domu.

— Proszg, niech mi pan przedstawi kolege.

Przedstawitem Joe wedlug jego wieku i urzedu i powie-
dzialem do niego:

— Joe, mamy szczg$cie. Widzisz? Czy inny Rez. Rep (Rezy-
dent Reprezentant, ambasador UNDP) przyszedtby nas spotka¢
na lotnisku? Co? Reczg ci, ze pofowa zmartwien z glowy.

— O zmartwieniach poméwimy pézniej. Chodzmy, moja
zona czeka z obiadem. Zamieszkaja panowie u nas.

Odniostem wrazenie, ze ogarnal nas z géry szerokimi
skrzydfami.

Szlismy do wiezy kontrolne;.

— Pokaz¢ panu plik depesz na pafiski temat, wymienionych
z krajami na panskiej drodze. Nigeria obiecuje pana zestrzeli¢
przy ladowaniu. Tam trwa wojna Nigerii o Biafre. Niech pan
planuje lot pétnoca, przez Niger.

W godzing péiniej, samolot opatrzony, zabezpieczony,
okryty, opfaty zatatwione, nastgpny plan lotu zarejestrowany,
zajechalidmy przed rozltozysty bungalow, nad rzeka Logone. Na
pokrytej gesta siatka werandzie przywitala nas pani Janina
Micuta. Nieczgsto widywato si¢ w Afryce panie domu tej klasy.
Lecz takze wydato mi sig, ze ta dorodna pani to osoba chtodna
i zamknigta, zwykta przyjmowaé tylko arcywaznych gosci, z
musu urzedowego.

— To jednak moze by do hoteliku jakiego? — mruknatem w
duchu. — Powiem, ze obaj chrapiemy, az sufity odpadaja

— Wacku, prosz¢, zaprowadz panéw do ich pokojéw, a ja
dopatrz¢ obiadu. Dzi§ jest obiad specjalny, bo dawno nie
mielimy tu nikogo swojego.

Bylismy pod wlasciwym dachem. Francusko-afrykariski
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bungalow w r¢kach poznanianki. Bylo tam przestronnie, czys-
ciutko, wygodnie. Po obiedzie, o charakterze polskim, z fran-
cuskimi entresami, opatrzonym na zakoficzenie w sery i desery,
mieliémy ustalony plan akcji na nastgpny dzien pracy.

Przed zachodem storica pozostawiliémy pania domu jej
zadaniom, Joe w fotelu na werandzie przy piwku, i poszliémy
pogada¢ po polsku nad rzeke, bo tam dziato si¢ pigknie. Rzeka
ptynela szeroko, spokojnie, nie ostanialy jej zaroéla, otwarta na
stonice. A sfonice niespiesznie schodzito za widnokrag w zorzach
juz amarantowych, przydawalo migotliwej rzece swoich
mrocznych barw i w koncu jego afrykanski trick (kto go widziat,
ten uwierzy) — zlotozielony blysk! Obietnica wschodu.

Noc. Rzeka z cicha bulgotata w ciemnosci i opedzalismy sie
od komaréw, lecz wcigz rozmawialiémy o Czadzie, o kraju
biednym jak inne kraje Afryki. To wtedy ustyszatem zdania
zastanawiajace:

— Prosz¢ pana, ten kraj trzeba zalesi¢. Bagna dokota jeziora
osuszy¢. Tu brak drzewa do gotowania, na opal, a malaria na
komarach lata eskadrami.

Te dwa zadania sg bardzo pilne.

Méwia mi eksperci, ze tu nic nie da si¢ zrobi¢, ze ziemia
jak skata. Ale co z mego planu wyniknie — ja musz¢ zobaczy¢
sam. Tu dawniej byly lasy! Znam jednego lesnika, on mi powie
co mozna zrobié. To polski Zyd, dzi§ Izraelczyk, pan N. Pelled.
Zalesiat pustyni¢ Negew w Izraelu. Staram si¢ go tu sprowadzié.

I dalej méwit ten ONZ-towski gospodarz:

— Tu nie ma pluga, brony, kosy, nie ma cepa, nie ma tu
kieratu, tej podstawowej maszyny przetwarzajacej powolny chéd
konia, osta i wielbtada, czy wolu, na szybkie obroty mtocarni,
wialni, sieczkarni, nawet zaren. Politycy robig wielkg polityke,
ckonomiéci wielkg ekonomig, przemystowcy chcg budowad
cigzkie przemysty — chca wyrwaé tych ludzi z ich poletek,
proletariat z nich zrobi¢ z jego nedza w budach z tektury i
blachy. Czy kto mysli o Murzynach jako o zwyczajnych
chlopach, czy rybakach? Tym ludziom trzeba da¢ porzadny
polski ptug, polski kierat, inne proste narzedzia. Niech ich
kowale dostosuja je do ich rgk. I da¢ im drzewo — lasy! No,
chodZmy spa¢. Jutro mamy wczesne terminy.

Stuchatem tych wywodéw jako prawd zupetnie oczywistych,
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potwierdzaly si¢ w nich i moje obserwagje, z kilku juz lat. Mnie
uderzalo marnowanie ogromnych mas migsa dzikich olbrzyméw,
wydanych na straszng rzez przez klusownikéw. Stonie, hipopo-
tamy, wielkie antylopy, mogly by¢ hodowane... Podsuwaltem
takie rozwigzania, nawet wstgpnie rozpracowane, mojemu szefo-
wi. Zainteresowal sig, policzyl, powiedzial ,Za drogo” i za-
pomniat. Oszatamiany tym, co tego wieczoru slyszalem, wstrzy-
malem si¢, by nie powiedzie¢, ze to wszystko nie pasuje do
moich réznych do$wiadczen z wysokimi urzednikami, na
kierowniczych stanowiskach!

Potem juz nie mieliémy czasu na rozmowy o jego dodat-
kowych, a tak waznych pracach. Ale obiecaliémy sobie korespon-
dowaé. Wactaw uwierzyt w moje rzetelne zainteresowanie.

Czwartego ranka pozegnaliémy si¢ juz zaprzyjaznieni. Mia-
tem pomoce radiowe od Francuzéw i mape¢ drogows. Pogoda
wrézyla dobry lot. Jeszcze trzy dni... i juz szare bezgraniczne
potacie podsaharyjskiej Afryki konicza si¢ zieleniejacg czupryna
kawatka ziemi. To szelmowski dowcip Dakaru.

Joe odleciat do Chartumu, do swego piwka Camel, z ulga
w oczach. Przez te kilka dni w restauracjach francuskich patrzyt
na mnie delektujacego si¢ $limakami importowanymi z Polski —
ze zdegustowanym zdumieniem.

— Winniczki — méwitem do niego. — Postuchaj jak to brzmi:
Winniczki...

Nie mial polskiego ucha, Joe.

W Dakarze koficzytem formalnosci przekazania samolotu i
oczekiwatem instrukcji z Nowego Jorku. Gdy pozegnalem Joe,
pojechatem daleko poza miasto, do malej restauracyjki nad
oceanem. Byl to wczesny dzien tygodnia, siedzialem sam przy
diugim drewnianym stole, przy butelce Muscadet nalezycie
ochtodzonej, czekalem na ostrygi. Przede mna Adantyk zalecat
si¢ koronkami pianek na plazy niepojecie dlugiej (jak to Pan Bég
w chwilach szczodrosci obdarowuje ludzi, nawet nie wybranych).
Na niebieskiej glebi oceanu dekoracyjnie sterczal stary wrak,
japonski. Stonce, ocean, wino znad Loary — pi¢gkne bywaja dni
pilota po pracy. I w tamtej chwili zadowolenia narzucita mi si¢
refleksja: co na przestrzeni tego przelotu bylo wydarzeniem
najcieckawszym i najwarto$ciowszym? Patrzytem na Senegalczyka-
-restauratora niosacego mi ostrygi i pomyslatem: ,Moze i on jada
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ostrygi i importowane winniczki, w kazdym razie z nich zyje,
lecz jego bracia?” Nie tak dawno okresowe susze marnowaty ten
kraj, wszedzie tu rozlegat si¢ straszliwy ryk bydta, ktéremu ozory
puchly z pragnienia, az padalo, tracito si¢. Potem padaty dzieci,
potem ich matki. Nie. Nie wstalem od stotu, nie wrzucitem
dramatycznie talerza ostryg do oceanu. Natomiast stwierdzitem,
ze najwazniejszym wydarzeniem bylo spotkanie Wactawa i
Janiny Micutéw. Zapoznanie si¢ z jego pracami, stosunkiem do
biedoty Trzeciego Swiata, z jego planami pracy na wlasng reke.
Nie watpitem, ze on dokona matej, ale bardzo waznej rewolugji
lesnej i narzedziowej albo na marginesie swoich zadan
oficjalnych w ramach ONZ-towskich projektéw, albo zacznie je
p6zniej, sam. I uémiechnatem si¢ na mygl, ze ,prawda jest, ze za
kazdym mezczyzng, ktéry czego$ waznego dokona, najczeéciej
stoi kobieta”. Wtedy ona stata obok niego.

Powtérnie spotkalismy si¢ z Wactawem Micutg na lotnisku
Niamey, w Nigrze. On przyleciat z ramienia UNDP, jako prze-
wodniczacy konferencji w sprawach Lake Chad Development
Commission, ja jako ONZ-towski pilot innych dostojnikéw.
Wedtug mojej ksiazki lotéw miato to miejsce 6 listopada 1969
roku. Ucieszylismy si¢. Konferencja rozpoczynala si¢ nastgpnego
dnia, mieliémy czas na dluzsza rozmewe. Dla mnie okazj¢, zeby
ustysze¢ opowieéci niezwykle. W Czadzie bowiem Wactaw
wezesnie doszedt byt do wniosku, ze Program oficjalny trzeba
rozszerzy¢ o projekty dodatkowe, przynoszace pomoc ludnosci,
bez zwloki. Rozpoczat od zmiany w tamtejszym sposobie jadania
sorga, tradycyjnej, podstawowej potrawy. Jadano je raz dziennie,
wieczorem, w postaci butki gotowanej na parze i maczanej w
sosie. To dla wielu dzieci byto nie do strawienia. Dlatego matki
karmity je piersia nieraz i przez dwa lata. Ale mielone sorgo
dawalo kaszke, bardzo dobra, dla nich odpowiednig. A maka z
sorga mieszana z maka pszenng okazata si¢ doskonafa na chleb.
Ndzamena stata si¢ pierwszym miastem Afryki, gdzie codziennie
jadano chleb z tej mieszanki. Tam tez Wactaw rozpoczat
produch; myd{a z miejscowych surowcéw, oraz cegiel z praso-
wanej ziemi i narzedzi: lekkich ptugéw. Od wiekéw potrzeb-
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nych. I zaskoczenie: Wactaw zajat pozycje — wydawcy. Mial
do$wiadczenie z wezesnych lat w Kraju. Pisat i wydawat ksiazki
techniczne oraz literature pigkng. W Czadzie uznal, ze stare,
barwne opowiesci, znane tylko w stowie méwionym lokalnych
bard6éw, te nasiona pamigci ludowej, nalezy zebra¢, z dialektéw
przedtumaczy¢ na jezyk francuski, bo to jezyk szkét tamtejszych,
i poda¢ dzieciom jako ufamek literatury rodzimej, po raz
pierwszy wydrukowany w ksigzeczce ilustrowanej i wydanej w
ich wlasnym kraju.

To Wactawa taktyki wstgpne. Strategic i energi¢ swoja
Wactaw niezwlocznie skierowal ku przywréceniu do zycia
terenéw ekologicznic wymarlych, lub wymierajqcych i ku
powstrzymaniu Sahary, tej plf;knej, blado-z6ttej $mierci, ktéra
milczac sunie w kraj jezorami piachéw. Powstrzymaé ja mogly
tylko trawy, krzewy, drzewa — lasy! Wactaw podjat walke o lasy
na terenach najtrudniejszych. Byly dwojakie: jeden rodzaj, to
ziemia pod koniec okresu suchego kamieniejaca, a w porze
deszczowej zamieniajaca si¢ w bagno. Drugi, to wielkie bagno
przez okres suchy, za to w porze deszczowej blotniste jezioro.
Oba zadania wigzaly si¢. Jedno i drugie mialo ogranicza¢
rozmiary nieuzytkéw, marnowanie wody i hodowle malarii.
Rzad musial dojrze¢ co traci, a co zyska.

Waclaw poradzit sobie i z tym problemem. Oto cz¢é¢ jego
listu do mnie, z wiosny 1980 roku:

Zalesianie Czadu to tez cickawa historia. Jak wiesz, francuscy
lesnicy prébowali cigzko i z najlepsza wolg. Ale drzewa ginely. Za
moja namowg rzad poprosit Izrael o pomoc. Przyjechat stary,
doswiadczony leénik, polski Zyd, pan Pelled. RozeJrzal si¢ po
skamwma{e) pod sforicem sawannie, prawie juz nagiej, i powie-
dziat mi rzecz niestychana: «Panie Micuta, to jest raj na drzewkal»
Pelled sadzit byl drzewa w pustynnej czgéci Negewu. Musielismy
zdoby¢ cigzki traktor, «Caterpillar», ktérym tuz przed pora
deszczow nalezato rozkruszy¢ ziemie twardy jak beton i jak tylko
rozpoczynata si¢ pora deszczowa i skruszona ziemia stawafa sie
migkka, sadzi¢ drzewka podroste w szkétkach, zatozonych przez
nas. Trzeba je bylo sadzi¢ szybko, na obszarze kilkudziesigciu
hektaréw, tak, aby one wspieraly si¢ wzajem. Skruszona ziemia
dziafata jak gqbka i zatrzymywata wilgo¢ do nastepnej pory desz-
czowej. W ciggu dwdch lat posadzdlsmy milion dwieécie tysigcy
drzew. Do dzisiaj przyjezdni z Czadu méwig mi: «Panie Micuta,
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pana drzewa rosng dookota Ndzamena». S3 tam i eukaliptusy
sprowadzone z Australii. Potem, ktérego$ dnia pojechaliémy w
sawanng bardziej zywa, cho¢ po widnokrag tylko kartowate
krzewy na niej. Lecz przed pét wiekiem rosty tu lasy. Pelled
powiddt reka dokota i powiedzial: «To wszystko las, tyle ze ukryty
pod ziemia. Las fatwo nie umiera. Kiedy$ sadzilem gaje sosnowe
w Izraelu. Po latach sadzonki rozrosly si¢, ruszyl las, pojawily si¢
ptaki i zwierzgta. I niespodziewanie las zaczat by¢ mieszany —
wyniosty si¢ w nim biate dgby! Nikt ich nie sadzil. Jak to si¢ stato?
Jest kilka teorii. Jedna rzecz pewna: dwa tysiace lat temu tam byt
bér biatych debéw! W tym borze zawist zahaczony wlosami o
galezie Absalom, syn kréla Dawida. Panie Waclawie, trzeba wzig¢
pod las duze obszary sawanny, popodcina¢ umiejetnie te straszne
krzewy, niektére z nich zmienig si¢ w drzewa. Miedzy nimi sadzié
te, o ktérych wiemy, ze rosly tu jeszcze pigédziesigt lat temu. A
pigédziesigt — to nie dwa tysigce lavr. Oglosiliémy duze nagrody
za nasiona miejscowych drzew. I wkrétce powstala tam jeszcze
jedna szkétka. Codzienng prace prowadzit inny lesnik z Izraela,
pan Izaak Hatuel. Ja zostalem nagle wezwany przez wltadze ONZ
do zorganizowania walki z narkotykami. Bylo to w drugiej
potowie 1971 roku. Po niedfugim czasie rzad Czadu zerwat
stosunki dyplomatyczne z Izraelem. Izaak Hatuel wyjechal. Czadu
juz nigdy nie odwiedzil do§wiadczony, rozumny, stary lesnik N.
Pelled. A Sahara co rok przesuwa si¢ na potudnie.

Ale zeby nie konczy¢ tego listu na zatobnej nucie, opowiem
Ci jeszcze, jak mi Pelled poradzit zalesi¢ to bagno, ktére pewnie
pamietasz, przed lotniskiem w Ndzamena. Taka byfa jego rada:
«Tuz przed deszczami sadzi¢ miode eukaliptusy w wysychajacym
bagnie. Wpuszczg korzenie, chwyca grunt, podrosng. Niektore z
nich, za bliskie $rodka jeziora, zatong. Na drugi rok sadzi¢,
posuwac¢ je dalej ku $rodkowi. Co nie zatonie, to wyro§nie wyzej
i tak po trzech-czterech latach, cale bagno zostanie zalesione.
Eukaliptus szybko idzie pniem w gore, korzeniem w dél, juz si¢
nie da. Mafo tego, korzenie energicznie przebijajg oporne warstwy
ziemi, po nich woda saczy si¢ w glab i gromadzi w ziemi. Bagno
schnie. Malaria ginie. Moskity wynosza sie zawczasu. Nie znosza
eukaliptus6wo.

Przy pozegnaniu powiedzial mi Wactaw, ze powofano go do
Kwatery ONZ w Genewie, gdzie obejmie wicedyrektoriat
Departamentu Narkotykéw z zadaniem zorganizowania operacji
przeciw wszystkim formom produkgji, konsumpcji i handlu
narkotykami.

Oczywiscie, od tamtej pory, przez dlugi czas nie byto mowy
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o tym, zeby go zastaé w jego nowym genewskim biurze. W
latach siedemdziesigtych przylatywalem do Genewy w moich
sprawach urzedowych kilkakrotnie. Wielokrotnie dzwonitem do
jego kancelarii, sekretarka, mifa pani, odpowiadata wesoto: Mr.
Micuta jest w Birmie; Mr. Micuta jest w Tajlandii; Mr. Micuta
jest w Singapurze, w Laosie, w Nepalu, w Pakistanie,
Afganistanie... Wreszcie zastalem go przy biurku. Po wesolym
przywitaniu zaspokoil moja ciekawo$¢ wiadomoscig nastepujaca:
oBylem 1 w stawetnym «Ztotym Tréjkacie» Birmy, wszedzie
rozmawiatem, jak zawsze, z «ludZmi ziemi». I co? Teraz wiem,
ze wla$ciwym sposobem umniejszenia produkcji maku jest zgoda
ubogich chfopéw na uprawe roélin innych, réwnie optacalnych”.
I byl pierwszym, ktéry wprowadzit wiele upraw roélin nie
produkujacych opium. Ale tez nabral przekonania, ze taki
jedynie skuteczny sposéb rozwigzywania wielorakich probleméw
produkgji narkotykéw zalezy od rozumnej wspétpracy rzadéw z
biednymi wsiami. Najwazniejszy obowiazek — to obrona
chfopéw przed wielu poteznymi, $wietnie zorganizowanymi i
prawdziwie oddanymi pielegnowaniu tych Zrédet dochodéw —
wrogéw. Handlarzy narkotykéw.

W konicu maja 1976 roku Wactaw przeszedt na emeryture
w stopniu Dyrektora ONZ. Od razu Waclaw Micuta przemienit
si¢ w system gejzeréw koncepcji, jak wprowadzi¢ w zycie nawat
zadan oczekujacych, opartych na pewnoéci, ze biedota Afryki,
Azji i Ameryki tacinskiej moze otrzyma¢ pomoc przez jego roze-
znanie ich wielkich potrzeb i usunigcia wiekowych biedéw, czy
negatywnych sposobéw myslenia, a i partactwa. W pierwszych
latach poemerytalnych rozpoczal intensywna promocje Zrédet
energii odtwarzalnych i wspétpracowal z UNDP. Oprécz tego
usilnie dbal o eliminowanie dalszej niemocy twdrczej, tym
samym produkcyjnej, przez szkolenie lokalnych rzemie$lnikéw w
unowocze$nionych technikach. To znaczy — dazyl do przeka-
zania im tych umiejetnosci, ktére ludzie krajéw Europy osiagneli
przez wieki préb i btedéw, zeby w koncu, powoli, w znaczacym
stopniu pokona¢ t¢ obecng niemozno$¢, niewydajno$é, zapy-
zialo§¢, wigc biede, czy nedzg. Ale by réwnoczeénie nie naruszaé
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starych kultur. Dba¢ o nie. Waclaw rozwijal to, o czym
méwilismy pamigtnego wieczoru nad rzeka Logone, atakowani
przez komary w poblizu ich macierzystych blot, czyli brzegéw
jeziora Czad. I te zadania Wactaw podjal na szeroka skale.

Przechowuje kart¢ $wiateczng od pafnstwa Micutéw, przy-
stang na Boze Narodzenie w 1979 roku. A przy niej dodatek,
wykaz jego prac za miniony rok. Oto on:

Szkoda, ze nie przyjedziesz, pokazatbym ci zdj¢cia z moich
ostatnich prac. Rok miatem b. ruchliwy. Marzec — Maroko,
pierwszy szpital w Afryce ma wod¢ grzang sfonicem. Wyczyn
trzech Polonuséw. Kwiecient — Kenia i Swaziland. Moje zalecenia
dla rzadu Kenii przyjete i wykonane! Maj — Spotkanie zbiorowe
z Papiezem w Warszawie. Popchniecie uzytku biogazu w Polsce.
Czerwiec/lipiec — Pokaz sprawnodci energii pierwotnych w
Genewie. Sierpien — Pokaz, rozszerzony, w Wiedniu, tym razem
naprawde dla catego Swiata. Wrzesien/pazdziernik — Budowa
prototypéw «Polskich piecykéw». Listopad i grudzien — Lesoto i
raz jeszcze Kenia. Pokaz dla rzadu Kenii: «Rozwigzanie braku
opatu do gotowania». «Polish Stoves», czyli po tutejszemu, w
Suahili, «Polish dziko» pokazane czarnej Afryce i $wiatu. Jak
widzisz nie ma co narzeka¢ na brak pracy. Sciskam.

Tu pozwolg sobie na wstawke z dawniejszej daty:

W ubiegtym roku (1965) pojawit si¢ list do redakcji
»Tygodnia Polskiego” w Londynie, stwierdzajacy, ze Polacy nie
majg do$¢ rozmachu umystowego, by précz zainteresowan soba,
okaza¢ rzetelne zacickawienie innymi, na przyklad zyciem

Trzeciego Swiata, chocby niedalekiej Afryki.

Ciekawy zbieg... Trzeba wigcej pisa¢ o Wactawie. I wspo-
mina¢ o Polonusach w Maroku. Oni co$ polskiego ratuja. A
moze by dato si¢ utworzy¢ Stowarzyszenie Wybitnych Polakéw?
SWP? Siggna¢ po nich w calym $wiecie? Powigza¢ ich z sobg w
A Polish Think Tank?

Wracajmy do Wactawa. Pisze on dalej:

Od czasu wyjécia na emeryture w 1977 roku prowadze wias-
ng dziatalnoé¢. Teraz podchodz¢ do tego samego zagadnienia, lecz
z bardziej oczywistego kofica. Od ratowania drzewostanu, gdzie
on jeszcze istnieje — zagrozony. Przyjedz na moja wystawe —
demonstracje w Palais des Nations, w Genewie. Potowa czerwca

232



do potowy lipca. To moja kolejna wystawa po Nairobi, Wiedniu,
Maseru w Lesoto i innych. Opowiem ci, zobaczysz.

Obiecatem sobie zobaczy¢. Rozciekawitem si¢ pomystami
Wactawa, specjalnie jego umiej¢tnoscia osiggania i organizowa-
nia pracy lokalnych rzemie$lnikéw, gdziekolwiek ich po-
trzebowal, a przede wszystkim jego metodami zyskiwania
przychylnosci ludnosci i w koncu két czy kétek rzadowych —
ktérymi mozna wiele przezwycigzaé. Fascynujace.

Jego metody? Juz sam sposéb zdobywania pomocy wybit-
nych fachowcéw do wspélpracy to metoda tak prosta, ze az
niezwykta i zabawna. Nie moglem oprze¢ si¢ checi postuchania
o niej, poprositem go o rozmow¢ — wywiad. Odbyta si¢ ona w
Genewie, w roku 1984.

Rozmowa z Wactawem Micutq

Odwiedzitem go w jego domowym biurze. Malenki to
pokoik, z do§¢ wygodnym biurkiem, krzestem na rolkach i, na
zapleczu, z p6tka na wiele ksigg oraz dokumentéw w opisanych
teczkach.

Minglo osiem lat jego skutecznej pracy dla wprowadzenia
w ogromny §wiat ubogich mieszkafcéw Trzeciego Swiata jego
koncepcji poprawy ich bytu, ratowania i naprawy ich $rodo-
wiska.

SW — Dzi§ juz wiemy, ze w naszym wiasnym kraju zmieni¢,
poprawi¢, unowocze$ni¢ cokolwiek — to zajecie dla Syzyfa. A ty
masz bardzo znaczne, bardzo uznawane, bardzo nagradzane
osiagniecia. Jakiej metody uzywasz, by tam osiagna¢ takie
sukcesy?

WM — Mam zasad¢ prosta: nie zaczynaj od géry. Gora stgknie
i nie da si¢ przenie$¢. Tam wysoko nikt nie bedzie ci przyjmowat
nowego projektu, o ile nie jest on wyprébowany przez szereg
ludzi. Zaczynam od dotu. Ja id¢ do ludzi, ktérzy tego najbardziej
potrzebuja. Szukam wéréd nich pionieréw, np. mlody nauczy-
ciel, ktéry si¢ nudzi i czym§ chce si¢ wykaza¢. On bedzie
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eksperymentowat. 1 z chwilg, gdy on ma dobre wyniki, gdy juz
par¢ wsi pracuje nad tym pod jego kierunkiem, wtedy
przychodzi czas by pokaza¢ to rzadowi, porozmawia¢ jak to
zrobi¢, zeby ceny obnizy¢, zmniejszy¢ podatki, znalezé subsydia
— kazde ministerstwo rolnictwa na tym si¢ zna.

SW — Wigc na poczatku omijasz rzad.

WM — A no, whasnie. Zeby nie przeszkodzit. Méwiono mi, ze
pewien mozny urzedas twierdzit w prasie, ze ja chcg Afryke
cofna¢ o sto lat, kiedy rzady myéla o traktorach i elektrycznosci.

SW — Jak ty sobie dajesz rade finansowo?

WM - Poczatek... No, zaczynatem po harcersku — pod hastem
»Wiara i odwaga”. Zrazu moje ,finanse” to moja emerytura. I
samoch6éd. Maly margines na celowe wydatki. Poszedfem do
ludzi w terenie. Wyjasnitem, co robig i po co. Ludzie, z ktérymi
pracuj¢ wierza mi. Ja mam trzy wsie w Szwajcarii, co stoja do
mojej dyspozycji. Dobrze trafifem. Jest tam grupa starszych
majstréw, ktérzy zamiast gimnastyki zafozyli klub nauki
miécenia cepami. I midca. Dla zdrowia. Zbieraja stare ptugi
brony, sierpy, kosy. Nawet widly. Ucza si¢ tym postugiwac.

SW — Dla zdrowia!

WM — A zeby$§ wiedzial! Ja powiadam: To co robicie, to
nadzwyczajna rzecz. A czy wiecie, ze to moze mie¢ wymiar
$wiatowy? A oni wytrzeszczyli oczy i pytali ,A co to ten wymiar
$wiatowy?” To ja powiadam: Ludzie, tego juz nikt nie umie. A
to sa narzgdzia jak najbardziej potrzebne w calym Trzecim
Swiecie. Tam one s3 NIEZNANE! Wiec co wy tutaj najlepiej
odtworzycie, to ja $wiatu pokaze. Ja to wprowadz¢ w Afryce, w
Azji, w Ameryce facinskiej! Byla kupa radosci, $miechu. Ja do
dzi§ z nimi pracuj¢. Wiedzieli i wiedza, ze ja na tym nie
zarabiam. Ale moge postawi¢ parg¢ butelek wina. Jestem czasami
wzruszony wsp6ipracg. Oni z dumg zaczeli odtwarzaé swoja
dawng kulturg rolnicza, z czego ja si¢ moge niejednego nauczy¢
i dalej przekaza¢. Ja takze mam wielu takich pomocnikéw —
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»wolnych strzelcéw”. Chlopi, rzemieélnicy, wszyscy maja okoto
siedemdziesieciu lat. S fizycznie silni, umystowo zdrowi, w
ruchu, na $wiezym powietrzu. Cieszg si¢, bo s3 znowu potrzebni
i wazni, robig to, co robili cafe lata. Jak ty do ktérego przyjdziesz
i powiesz: ,Prosz¢ pana, chodzi o zwierzgta pociggowe. Jak
trzeba dobra¢ uprzaz, jak nalezy je zaprzggaé?” to on to uwielbia!
To byta cz¢é¢ jego zycia. Mlodsi juz nie umiejg tego co oni. Nie
majg pojecia. Oni nie robili chomat dla koni, nie miécili cepem,
nie kosili kosg. Wigc tacy sa moi pomocnicy i przyjaciele. Jak
zagadniesz czterdziestolatka, to on ci opowie o komputerze. Ale
jak ptugiem ciagna¢ skibg? To on zapyta, co to jest skiba? Mam
jednego doskonatego przyjaciela, Szwajcara, nazywa si¢ Emil
Haas, ma siedemdziesiat lat, $wietny specjalista od wszystkiego
co mozna zrobi¢ glowa i rgkami, a przede wszystkim
fantastyczny zdun, majster od piecéw, piecykéw i od rozmaitych
kominéw. A kominy to sifa pociaggowa ognia...

SW — Swego czasu méwite§ o kieracie. On jakoby zwigksza site
wlozong?

WM - No, nie. Ale to nadzwyczajne urzadzenie. Znane bylo w
Chinach dwa tysigce lat temu. Uzywano go wszg¢dzie na
Wschodzie do pompowania wody. Ale dopiero Szkoci zrobili z
tego uniwersalng maszyne, dodali koto z¢bate i drag obrotowy,
ktéry moze by¢ uzyty do kazdej roboty. W Szwajcarii np. jakies
osiemdziesigt lat temu cate fabryki chodzily na kieratach,
papiernie, rozmaite metalowe przedsi¢biorstwa. W Trzecim
Swiecie kierat znowu moze okazaé si¢ narzedziem bardzo
pozadanym. Ja tu, na terenie Narodéw Zjednoczonych, w czasie
moich pokazéw tez prezentowalem kieraty. Tutaj napedzane
pradem, a nie obracane wielbltagdem i ostem. Ha, my zyjemy w
rozpuscie energetycznej.

SW — Taki skok kulturowy na wsi ja sam przezytem. Po
pierwszej niemieckiej wojnie, odbudowujac spalony Jézefin,
ojciec przede wszystkim zdobyt si¢ na kierat do miocarni.
Chodzito w nim osiem koni.

WM — Od razu wskakujesz w moje zadanie numer dwa: zaprzegi
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dla konia, osta, wotu, krowy. Dla wielbfada, nawet dla kozy. Co$
okropnego, co te poczciwe, wiernie od wiekéw stuzace, do
ostatka, przez cate ich m¢ka znaczone zycie, okrutnie wy-
korzystywane zwierzgta cierpig przez glupote, niedbalstwo tych,
ktérym oddajg za zycia pracg, po $mierci — absolutnie wszystko,
do ostatniego wlosa sieréci. Konieczna jest zasadnicza zmiana
uprzezy zwierzat pociggowych, by uzyska¢é mozno$¢ efektywnej
integracji ich w gospodarce rolnej. Osiof pokryty ranami nie
gojacymi si¢, wol, czy krowa, pod jarzmem zwalonym na ich
karki, dajg tylko czgé¢ ich sily pociggowej, natomiast zadaje si¢
im pelni¢ me¢ki i skraca ich produktywne zycie.

Wactaw uczyt, ze uprzaz powinna by¢ zrobiona dla kazdego
zwierzgcia wedtug jego budowy i jak uzywaé zwierzat w
whasciwej uprzezy. Wactaw w Polsce przed wojng i w czasie
wojny byl oficerem artylerii konnej, dobrze poznat chomato. Po
wielu prébach uproscit je i dostosowal dla wszystkich zwierzat
pociggowych. Tak samo pétszorki.

Jego najwigkszym, moze najbardziej rozpowszechnionym
sukcesem okazata si¢ akcja w ratowaniu drzewa opatowego, tym
samym laséw. Zacznijmy od drzewa do spalania, by ugotowa¢
jedzenie, ogrza¢ domostwo, mie¢ gorgca wod¢ do rozmaitych
celéw, mozliwie szybko. Dla matych i duzych rodzin, dla
ogrzewania matych i duzych szkét, szpitali, biur, dla wielkich
kuchni wojska, wiczien etc. W wielu wersjach piecykéw, piecéw,
grzejnikow.

Udalo mi si¢ wykorzysta¢é zaproszenie Waclawa na jego
Wystawe w Genewie. Wystawa rozbita namioty na terenach wy-
bornych, bo w parku Palais des Nations, pod oknami stawetnego
gmachu, gdzie pracuja mlodzi urzednicy wszelkich narodowosci
— o to chodzito Wactawowi, by wlasnie oni, przyszli leaderzy
rozwijajacych si¢ spoteczefistw, napatrzyli sig, nastuchali na tej
Wystawie o rozmiarach kryzysu drzewnego w wielu ich krajach,
wtedy juz by¢ moze dla nich grozniejszego niz kryzys naftowy.
Wactaw stwierdzit:

,Dali§my tej wystawie tytul: «Wood for Surviwal», «Le Bois,
Source de Vie», «Drzewo, by zyé». To nie zabawa w slogany. To
sa ostrzezenia. Poéttora miliarda ludzi zuzywa drzewo do
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gotowania i ogrzewania domostw. I gdy ludnoé¢ roénie, drzewo
ginie”.

W pierwszym namiocie wystawy podano fakty wyraznie,
zwigtle, dobitnie. Swietnie temu stuzyty dramatyczne fotograﬁe
W innych dziatach pokazano, Jak oszczedzad to co si¢ jeszcze ma
— caly ulepszony cykl gotowania, rozbity na fazy a) rodzaje i
przygotowanie paliw; b) mampulowame ogniem i goracym
gazem; c) nowe rozwigzania wnetrz palenisk; d) odpowiednie,
»nowe, inne” ksztalty naczyn; e) dowarzanie jadfa nie na piecach,
lecz w prostych wiklinowych koszach, o wnetrzach izolowanych
papierami, sfoma. W nich temperatura spada powoli z 100
stopni C do 85 C, co wystarcza by wigkszo§¢ rodzajéw jadfa
ydoszta”. Zasada termosu...

Te niby zwykfe i znane czynnosci i przedmioty tak
zacieckawialy widzéw udoskonaleniami odwiecznych modeli
piecéw, ze wywolywaly uémiechy uznania, krecenia glowami i
co najwazniejsze, ciekawo$§¢ o ile podniesiono stopien
wykorzystania materiatu palnego. Wyniki zaskakiwaly: osiem
litréw wody zagotowano w dziesig¢ minut na garstce odpadkéw
drzewnych! Bez dodania paliwa, pod przykryciem, woda
gotowala si¢ jeszcze bardzo dlugo. Jaka elektryczna czy gazowa
kuchnia moze poréwna¢ si¢ wydajnoécia i tanioécig energii
wlozonej w nig? W tych demonstracjach z naciskiem poréwny-
wano te osiggnigcia z dawnymi sposobami marnowania energii
cieplnej, jeden skuteczniejszy od drugiego. Na paleniskach
otwartych, ze szczapy plonacej pomigdzy trzema kamieniami,
93% ciepta ulatnia si¢. A wegiel drzewny? Otéz suche drzewo
zawiera 85% substancji lotnych. Przy zamianie drewna na wegiel
t¢ istotng czgé¢ paliwa wypedza si¢ w powietrze. Lecz nie tu
koniec marnowania drzewa. Ten wegiel cztek ktadzie na ruszt i
z tego, co zapalil, rozdmuchal, otrzymuje jako zar drobny pro-
cent tego ciepla, jakie daloby mu drzewo spalone bezposrednio.
W piecach Waclawa mozna otrzyma¢ 30% az do 50% ciepla z
paliwa, i co trzeba znéw podkredli¢, moga to by¢ mieszanki z
drewnem, z odpadkami drewna, mieszanki bez drewna, z prze-
roznych suchych badyli, traw, $§mieci, nawozéw, zuzytych sma-
réow. Wyobraznia i techniki maja pole do popisu i wigzania sie
przy wykorzystywaniu palnych odpadéw. Jego piece spopu-

laryzowano w Kenii tak dalece, ze¢ Waclawa nazywano tam, z
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calym szacunkiem, ,Bwana Dziko”, czyli ,Pan Wielkiego Pieca”.

Wactaw napefnia zwiedzajacych Wystawe osiggnigciami
wiedzy technicznej w kilku jezykach, ze swada. Gdy wyczuwa,
e potrzeba odprezenia — daje im jako anegdotg swéj ,,polonik
ekstra”.

— ,Oto tam stoi m¢j «piec polski», méwi, teraz nazywa si¢
on «Polish dziko». «Dziko» w jezyku suahili znaczy piec, piecyk.
Jego przodek urodzit si¢ w Kenii, ale stamtad zabratem go do
Polski, pokazatem przyjacielowi i powiedziatem: «skoro jestes
inzynierem, to przer6b go na rozmaite odpadki, na Dziko
oszczedzajace pracg kobietr. I, prosz¢ pafistwa, wspélnie opra-
cowali$my pierwszy model ulepszonego dziko. Pomiary wykazaty
spalanie w nim bardzo dobre, do tego stopnia, ze jeszcze u
szczytu kominka temperatura wynosi powyzej stu stopni
Celsjusza! Moja zona poddala mysl, zeby tam umiesci¢ fajerke.
Teraz mamy «Polish Dziko» z dwoma strefami ogrzewania. Kro
z panstwa wprowadzi dalsze ulepszenia? Prosimy o nie!”

»Polish Dziko” ogladano ze specjalnym zainteresowaniem.

Wystawa zakoficzyta si¢ obiadem wydanym przez Wactawa
na sze$¢dziesigt oséb. Zaproszeni byli uczestnikami seminarium
ONZ dla mlodych dyplomatéw z calego $wiata. Przyszli ci
miodzi, biali, czarni, popielaci, z6fci, zasiedli pod namiotem,
przy prostych stotach i z misek jedli ryz i przeréine sosy
ugotowane na miejscu, $miejac si¢ wraz z Micutg, ktéry na
wesofo, jako deser, podawal im do wierzenia prawdy nieodparte:

,Po trzydziestu latach patrzenia na ttumy ekspertéw, tomy
raportéw, przegadane ludzio/godziny, twierdz¢ glo$no: w
sprawach ludzi zyjacych w prymitywnych warunkach, trzeba
mysle¢ bez zawijaséw. Nie gadaé, ale wprowadza¢ potrzebne
urzadzenia, dostosowane, jeli to konieczne i mozliwe, ksztattem,
jaki nadaje si¢ do rak w danej okolicy, i wykonane nie w
Europie, ale tam, na miejscu, przez rzemie$lnikéw lokalnych. To
jest imperatyw. Drugi imperatyw jest taki: ostateczny produkt
winien przej$¢ bez posrednikéw, bez zarobkiewiczéw, do ludzi,
dla ktérych cata ta ewolucja jest pomyélana. A trzeci,
najwazniejszy nakaz dla nas: Pamigtajmy o uczciwoséci wobec
najbiedniejszych. Uczciwo$¢ lezy w interesie calej ludzkosci.
Uczciwo$¢ trzeba stosowaé jak najnowsze odkrycie naukowe,
szanowa¢ i chroni¢ — jak las!”

238



Wytworzyta si¢ $§wietna atmosfera. Wino rumunskie, czy
bulgarskie, powinienem pamigtaé, bo bylem szczodrym pod-
czaszym.

Znaczenie i wage wystawy tym bardziej podkreslato zywe
nig zainteresowanie i pomoc organizacyjna ze strony nastgpu-
jacych urzedéw i biur: Szwajcarskie Biuro Federalne Ochrony
Laséw, Centralne Biuro Le$nictwa Szwajcarii, Federalny Instytut
Badan Les$nych, Politechnika Federalna w Lozannie. A takze or-
ganizacje ONZ-tu, jak Program Rozwoju, Program Srodowiska,
FAO, UNESCO, UNICEF. Jak czytelnik fatwo zauwazyt,
Wactaw byt (i jest) w tej organizacji ,podstawowym zrédtem
energii’, ktéra przetwarza wilasne koncepcje w praktyczne
zadania, skrupulatnie przygotowane do wykonania przez cigzka
pracg osobista, w tym bywa i praca fizyczna, i w koficu, w
strategie i taktyki wprowadzania ich pod egidg Organizacji
Migdzynarodowych, lub odpowiedzialnych urzedéw. Wiedza-
-Wola-Dyplomacja. No, i — upér.

Najwazniejszej pomocy dostarcza mu jego zona. Powiedziata
do mnie pewnego wieczoru, zmeczona:

— ,Chociaz z takim mezem straszliwie cigzko, to przecie
warto’.

Pomocy stuza takze entuzjastka Szwajcarka i przyjaciel od
lat Anglik. Sympatykéw przybywa. Wiele oséb waznych wzigto
udzial w otwarciu Wystawy. Ambasador Luigi Cottafavi, za-
stgpca Sekretarza Generalnego ONZ i Dyrektor Naczelny Biura
w Genewie. Przyjechal na Wystawe byly dtugoletni dyrektor
Szwajcarskiego Federalnego Biura Laséw, H. G. Winkelmann.
Przez 35 lat byt on odpowiedzialny za studia nad drzewem i,
migdzy innymi, nad spalaniem drewna. Waclaw przedstawit nas
sobie, po czym odszedl, by porozmawia¢ z przedstawicielem
Ghany — oni tam maja duze iloéci odpadkéw drzewa.

Pan Winkelmann patrzyt za nim i méwitk:

»Chce z nim rozmawiaé o przysztoéci. Tu widzg poczatek
nowych rzeczy. To jest tak wazne dla calego $wiata, i tak
oczywiste, ze nie ma co sobie tego udowadnia¢. To wszystko
powinno by¢ najszybciej przekazane do olbrzymich krajéw,
milionom ludzi. Jak to zrobi¢? Czy on to zrobi? Ja sam juz w
roku 1956 pisatem do FAO, w Rzymie, podajac im bardzo po-
dobne projekty oszczedzania drzewa, mam przy sobie ich
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odpowxedz, o, ten list. Za ich zgodq przeprowadziliémy dos$wiad-
czenia, opublikowaliémy wyniki i znowu wszystko poszto do
FAO. W roku 1965 zapytalem, co oni zrobili w tej sprawie? Nie
otrzymatem odpowiedzi. Oby Waclaw mial wigcej powodzenia.
Nie mozna traci¢ czasu”.

Nagralem t¢ wypowiedZ na taSm¢ i zwrécitem si¢ do
stojacego obok Anglika, Ryszarda Tufnella, proszac o komentarz.
Odrzekt mi krétko:

Pracowatem z Wactawem w ONZ. Nauczy{em sie w1erzyc,
ze co Waclaw zacznie, to konsekwentnie i pracowicie po-
prowadzi. Wiem, ze on potrafi da¢ sobie radg. I zawsze bed¢ mu
w miar¢ moich mozliwo$ci pomagal. Jego piecyki, piece,
urzadzenia grzewcze, narzedzia rolnicze europejskie przeniesione
tam, gdzie ich nie znano, Jego uprz¢ze dla zwierzat pociaggowych
— to sprawy wazne’.

W listopadzie 1986 roku Wactaw zatozyt samodzielng
instytucj¢ pod nazwg REDI (Renovable Energy Development
Institute). Wewngtrznie: wspélpraca oparta na szeregu wysoko
zawodowo  wykwalifikowanych  emerytéw! Zewngtrznie:
rozszerzona i $cista wspétpraca z Migdzynarodowym Komitetem
Czerwonego Krzyza (CICR), szwajcarskim rzadem federalnym
oraz genewskimi wladzami i instytucjami kantonalnymi. Przy
aktywnym wspétdziataniu tych ostatnich. REDI urzedowo
uznano za instytucj¢ uzytecznoéci publicznej i zwolniono z
placenia podatkéw. Pomnozyly si¢ misje: do Birmy, do Capo-
-Verde, Chin, Haiti, do Kaukazu, Korei Pétnocnej, Chorwaciji,
Paragwaju, Somalii, Tanzanii. Zorganizowanie w tych krajach z
ramienia CICR masowej (30 000 plus) miejscowej produkgji ta-
nich piecéw. Ponad 100 000 piecéw wyprodukowano w Bosni-
Hercegowinie w 1992 i w Chorwacji w 1993, pod nadzorem
UN High Commissioner for Refugees, a w Pétnocnej Korei
2000 pod auspicjami Szwajcarskiej Agencji dla Rozwoju i
Wspoétpracy. Przeprowadzono intensywne prace nad mozliwos-
ciami produkgji prostych i skutecznych filtréw dla zaopatrywania
w wodg pitng oraz bezpiecznych i wydajnych palnikéw na paliwa
plynne. Wielokrotnie aktywnie uczestniczono w konferencjach
mig¢dzynarodowych zajmujacych si¢ zblizong do dziatalnosci
REDI problematyka. Szereg publikacji w mig¢dzynarodowych
fachowych czasopismach. Podrecznik Modern Stoves For All,
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to jedno ze specjalnych dokonan Wactawa. Podre¢cznik oceniony
takze przez fachowcéw francuskich jako doskonaly i wydany w
ich jezyku.

Posypaly si¢ migdzynarodowe nagrody. Wazne. I wyrdz-
nienia. Miedzy innymi ,Rolex”, ,Paul Hoffman Gold UN Peace
Medal” i «Prix’ Ader”. Listy nadsylane z wielkich organizacji
mi¢dzynarodowych i ministerstw krajéw korzystajacych z prac
nad projektami zalecanymi przez REDI. Listy zawierajace
podzigkowania, wyrazone w goracych stowach oraz podziw dla
stopnia fachowosci, zapatu, dla przykladu okazywanego przez
pracg zespotu Wactawa, z Jego osobistym udziatem.

Kiedy juz wszystko byto mi jasne, bardzo przekornie zapy-
talem Waclawa, dlaczego w swoim wieku (wtedy mial Wactaw
70 lat, dzi§ ma 88, i dalej pracuje) stwarza sobie tyle trudéw,
ma przecie znoéng emeryturg i kawat sfonecznego zbocza pagéra
we Francji, mégtby hodowa¢ réze i pomidory. Odpowiedzial
chetnie:

,Dla dwéch powodéw: pierwszy, bo to praca dla
najbiedniejszych. Drugi, to praktyczne sprawdzanie moich prze-
konan. Mianowicie najbiedniejsi s3 i beda najliczniejsi. Tym
samym, nie$wiadomie, s3 oni groznym wrogiem lasu, swego
sprzymierzenica. Przez pomoc im dang ochroni si¢ drzewa, przez
ochrong¢ drzew — ochroni si¢ ich. Najbiedniejszych”.

Szcz¢é¢ Boze! Et bon voyage do Gérnej Wolty, do Mela-
nezji, do Kenii, do Jordanii, na wyspy Pacyfiku, do Pakistanu...
Do Polski? O tem-potem. To wielki rozdziat i to jego zycia.
Pana putkownika artylerii konnej i czolgisty, Wactawa Micuty,
kawalera dwéch orderéw Virtuti Militari i Krzyzy Walecznych.

PS Ciekawostka. Powiedzial mi Waclaw, ze ,optymalne
parametry”, to jest najlepsze stale stosunki wymiaréw pieca
chlebowego ustalili mistrzowie piekarscy perscy, greccy, rzymscy,
kilka tysigcy lat temu. Potwierdzili je pierwsi encyklopedysci
francuscy. Nowocze$ni specjalisci krgcg glowami z uznaniem.

Wactaw Micuta w Chinach

Opowiedziane przez Waclawa prace jego i jego przyjaciela i
wspétpracownika, Szwajcara Emila Haasa, pozwalajg na pewien
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wglad w warunki zycia chifskich chlopéw, pracy robotnikéw i
dajg odczu¢ ich stosunek do Europejezykéw — raczej
niespodziewany. Ale Wactawa obchodza wylacznie potrzeby
cztowieka. llekro¢ rozmawiamy o Jego dziafalnoéci i stucham
jego teorii, mam wrazenie, ze patrz¢g na Zafozyciela
Jednoosobowego Polskiego Peace Corps. Jakze sprawnego!

O tym, jak przebiegaly prace, jak rozwijaly si¢ stosunki z
gospodarzami chinskimi opowie on sam, swoim zywym
jezykiem, z swoja naturalng swadg. Proszg!

»No, to trzeba t¢ histori¢ rozpoczaé¢ od 1983 roku. Wtedy
przettumaczono i wydano w Chinach moja ksigzk¢ o matych
piecach dla ludzi nie bogatych. W roku 1986 zaproszono mnie
do Chin na sympozjum mig¢dzynarodowe, dotyczace wydajnosci
piecéw i piecykéw. Po zakorficzeniu sympozjum objechali§my
duzg czgé¢ kraju, gléwnie wsie. Zobaczylismy jak si¢ ma u nich
sprawa gotowania i ogrzewania. Stwierdzitem, ze piece z reguly
nie maja dwdch podstawowych elementéw: drzwiczek i
kominéw. A przecie drzwiczki reguluja doplyw powietrza do
komory spalania, a kominy to «motory» ustalajace przeptyw
powietrza przez cate wngtrza piecéw. Nie ma komina, nie ma
ciggu. Nie uwierzysz: tam kobieta jedng r¢ka weiska do paleniska
drzewo, czy stome, a druga — uruchamia miech! Wpycha
powietrze do paleniska na sif¢.

Kiedy wrécitem do Genewy, postanowitem napisa¢
rozpraw¢ na temat kominéw dla kuchni i réznych piecéw.
Literatury fachowej nie znalaztem wiele. Zduni strzegli swych
umiejetnoéci nader pilnie. Zaczalem chodzi¢ po wsiach
szwajcarskich 1 francuskich, z aparatem fotograficznym.
Systematyzujac zdjecia zaczatem dociera¢ do ich tajemnic i
sprawdzatem je w rozmowach z kilkoma starymi zdunami. W
koncu odtworzytem histori¢ komina od prymitywnego do
nowoczesnego, napisatem broszur¢ razem z moim przyjacielem
Emilem Haasem, starym specem w tych sprawach, bo kiedy
pisz¢ na fachowe tematy, dobieram ludzi, rzetelnych fachowcéw.
Do swego nazwiska dodalem nazwisko Emila i broszure
postalem do Chin. Jak kamien w wod¢. Ale raptem -
otrzymalem zaproszenie: «Prosimy przylecie¢. Chcemy z panem
rozmawia¢ na temat udoskonalenia piecéw i kominéw».

Koszta przelotéw i utrzymania pokryta ONZ, dla nas obu
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z Emilem. On ma 79 lat i 64 lata pracy jako specjalista od
najrozmaitszych systeméw ogrzewania.

Przylecieliémy. Postawiono nam pytanie, czy mozemy
poprawi¢ efektywno$¢ piecéw na wsiach o 2 do 3%. Obliczono,
ze taka zwyzka w skali Chin bedzie miafa konsekwencje si¢gajace
wielu milionéw ton oszczedzonych paliw!

Rozpoczgliémy badania. Zaproponowatem, ze zbudujemy
kilka modeli piecéw, nazywatem je «przysziodciowymi», i
oddamy je chinskim specjalistom do oceny. Nastepnie zwiedza-
lismy kuchnie dla robotnikéw, kuchnie w restauracjach, w
kantynach, w szpitalach. Méj pomyst wprowadzenia dobrych
kominéw nabral nowego znaczenia. Bo co oni robig? Jak ci
méwitem, zeby wepchna¢ powietrze do matego pieca uzywaja
miecha, a do duzego pieca — elektrycznych wentylatoréw! 1 za
kazdym razem rozgrywa si¢ tam niebywale widowisko! Kiedy
uruchamiajg wentylator, to z pieca bez drzwiczek najpierw sypia
si¢ iskry, potem bucha na zewnatrz plomien, dym, tatwo si¢
poparzy¢, temperatura po chwili sigga 1000 stopni C. Po co?
400 stopni wystarcza nawet dla tak wyszukanej kuchni jak
francuska.

Zrobiliémy miejscowa rewolucj¢ w kuchni! Najprzéd
ustawiliémy przedtuzony komin jak nalezy, uporzadkowalismy
komorg¢ spalania. Z kawatéw grubej blachy, ktérg znalaztem na
wysypisku, Emil dorobit drzwi do tego duzego pieca.
Konsumpcja wegla spadfa do pofowy i w kucharce zdobylismy
dozgonng przyjacidtke: juz nie bylo iskier, dymu, jezoréw ognia,
wentylator zbyteczny, mozna bylo po ludzku pracowaé. Chinscy
specjaliéci patrzyli na nas coraz przyjazniej. Kucharze i ludzie
bliscy nam w pracy prosili o wyjaénienia, dlaczego tak matymi
zmianami osiagneliSmy tak duze wyniki. Napisalem, na czym
rzecz polega, przettumaczyli mdj angielski tekst na chinski,
dodali swéj komentarz i pod tytutem «Nadzwyczajny piec w
Chiangping» wystali do lokalnej gazety.

Druga sprawa, méj drogi, to ogrzewanie malych doméw,
warsztatéw, sal sypialnych. Zima ostra, a w wiejskich domach
ogrzewania nie ma. Uzywaja tam jedynie rodzaju toza z cegiel,
potaczonego z paleniskiem zbudowanym na zewnatrz $ciany
domu. Gorace gazy przechodzg kanatami pod fozem — to jest
jedyne ciepte miejsce, ale tylko w nocy, kiedy cala rodzina, tj.
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dziadkowie, rodzice, dzieci, wnuki $pig na tym fozu, na matach.
W dzien nosza fufajki. Zapytatem, czy ogrzewanie pomieszczen
malych jest problemem calych Chin? Tak. To jest potrzeba
catego kraju. Zaprojektowaliémy i zbudowalismy dwa modele
piecéw przeno$nych, jedne z najmniejszych, jakich w Chinach
uzywano. Specjalisci stwierdzili, ze dawaty one 50% ciepta z pa-
liwa, rekordowy wynik. Nast¢pnie zajelismy si¢ kwestia ogrze-
wania duzych warsztatéw, sal szpitalnych i szkét. Spotkatem
studentéw europejskich i z USA, ktérzy méwili mi: «Panie, w
zimie na sali wyktadowej nie mozna otéwka utrzyma¢ w dfoni».
Mieli tam «Kanonenofen», to grzeje tych, co siedza blisko.
Zbudowali$my urzadzenie grzejne, blaszane, w formie pudfa: u
dotu palenisko, wewnatrz przegrody blaszane, ktére kierowaty
strumienie goracych gazéw na $ciany pudla i zmniejszaty
szybko$¢ ich przeplywu. Urzadzenie proste, wydajne, fatwo
przenosne.

Woda w kaloryferach znakomicie utrzymuje temperature
dtugo po wygaéni¢ciu zrédla ciepta. Ale wiedza specjalistéw
chifskich o centralnym ogrzewaniu jest zamkni¢ta na
uczelniach.

Chifczycy maja wielkie zdolnoéci przyswajania sobie
nowych idei. Oni nie tylko w lot chwytaja nowe pomysly, ale
potrafig je ulepsza¢, dostosowywa¢ do istniejacych warunkéw. I
posiadaja wielka sife koncentracji. Do tego dochodzi niepos-
polita pracowitos¢.

Prosci ludzie w Chinach prawie nigdy nie mieli bez-
posrednich przyjaznych kontaktéw z cudzoziemcami. Wrecz
przeciwnie, cudzoziemcy byli czesto postrachem Chin. Ale
jednak Chmczycy, Jak wszyscy ludzie na $wiecie, reaguja
pozytywnie na zrozumienie i przyjazi i cenig je. Pracowali$my
przy naszych piecach w upale okofo 40 stopni C. Chinczycy
znosza upaly podobnie jak my, wigc w takim czasie uwielbiaja
lody. Przyjezdzaly tam dziewczyny na rowerach i przywozily
lody. Dla tych robotnikéw lody to powazny wydatek, a jednak
kupowali je i dla nas. No, to ja uméwitem si¢ z takg
najladniejsza panna i dwa razy dziennie przywozita mi pelne
pudta. Mnie to kosztowalo niewiele, czgstowatem z tuzin
robotnikéw i po tych lodach bardzo migdzy nami odtajato.

Niekiedy byli wzruszajacy. Przy prébach piecéw jest
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szczegdlnie goraco. Podchodzi taki robotnik z pudetkiem masci
— balsamu, ktéry pachnie mocno, jak nasza zywica sosnowa, i
méwi: «Tutaj bardzo goraco. Posmarujcie sobie szyje, koto uszu,
na czole, to pomoze». Faktycznie pomagato. I zapachem i
chiodzito parujac. Kilku takich, ktérzy troche¢ znali angielski,
ukradkiem wieczorami przychodzito do nas, by nam powiedzie¢,
ze s3 wdzigczni za to, co robimy dla Chin, dla narodu
chinskiego. Stosunek wtadz do naszej pracy objawiono w
oficjalnym liscie, ktory otrzymaliémy w dniu odlotu z Pekinu.
Przytocze ci dwa cytaty: «Wszyscy pracownicy osiedla sg pod
wielkim wrazeniem i majg uznanie dla waszych wysdk(')w W
ciezkiej pracy nie ustgpowaliécie mlodym, mimo, ze dobrze
przekroczyliécie siedemdziesigtke. Zdobyliscie nasze uznanie i
szacunek». Druga wypowiedZ na pi$mie: «Wyrazamy nasze
podzigkowania ptynace z serca. Wasz wkiad w sprawe rozwoju
Chin i pomocy chiaskim ludziom nigdy nie bedzie
zapomniany».

Kiedy konczyliémy swoje zadania, tam rozpoczeto sie
Migdzynarodowe Sympozjum na temat wprowadzania energii
odtwarzalnych w rolnictwie. Mnie tez zaproszono, i to, bym
wyglosit referat. Jak okazato si¢, chodzito o moje opracowania
budowy komindéw, sprzed dwéch lat. Ucieszytem si¢, gdyz moj
tekst, przettumaczony na chinski, zostal dorgczony przedsta-
wicielom wszystkich prowingji.

Udziat w sympozjum zakoniczyl nasze prace w Chinach.
Wrécilismy zmeczeni, jednak z poczuciem, ze nasza praca i nasze
pomys{y przy;c;to z zainteresowaniem. Ze pomoga Chificzykom
w rozwigzywaniu probleméw wykorzystywama pallw w ich
ogromnym kraju. Teraz pozostaje mi napisanie raportu,
udokumentowanego i zawierajacego nasze propozycje i zalecenia
dla rzadu chinskiego na omawiane tematy”.

Wactaw pracuje szybko. Raport napisal i wystal do wiadz
chinskich i do biur ONZ-tu niemal natychmiast. Po kilku
tygodniach przyszta z ONZ-tu ocena ich pracy i raportu — nader
pozytywna.

Taki jest, po koniecznym okrojeniu, obraz tego co ,ten
jeden Polak miat do ofiarowania catym Chinom”.

Kiedy juz zebrali$my narecze galazek bobkowych na bukiet
(a moze lepiej rzec na wieniec?) z prawie catego Globu, chce si¢
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powiedzie¢ — a teraz poméwmy o Polsce. Dopiero teraz? A tak.
Ona jest w nas, przy nas, dokota nas, przed nami, za nami.
Daleko i blisko. Dlatego spogladamy poza siebie i poza nam
bliskich, po zadowoleniu si¢ nasza ciekawa wspéiczesnoscig. No,
wystarczy tego objasniania.

Waclaw z przyrodzenia bardzo zdolny, pozbawiony krzty
lenistwa, nadmiernie wytrwaty, zuchwaly, wczesénie osiggat
sukcesy oceniane przez swoich i obcych jako wybitne. Nie
rozpisywal si¢ o sobie. A odznaczano go w sposéb budzacy
podziw i uznanie za rozmaite prace, mozliwe tylko przez splot
jego zdolnosci z charakterem. W wojnie dwukrotnie ranny;
dwukrotnie wzigty przez Niemcéw — jak to okreélit -, nie zgodzit
si¢. na pobyt u nich”. Za wybitng waleczno$¢ w ‘39, w
poznanskim 7. dywizjonie artylerii konnej, jako dowédca zwiadu
3. baterii — byt dekorowany Krzyzem VM i Krzyzem
Walecznych; ale i niebezpiecznie ranny. Chciano mu amputowaé
prawg reke. Odmoéwit. Wyleczyl ja.

General Roman Abraham wspominajgc bitwe pod Kutnem,
nad Bzura, walki o Brochéw, tak napisal:

»Ze stowami szczerego podziwu dla animuszu bojowego
zwracam si¢ do otaczajacych mnie Chotoniewskiego, Terleckie-
go, Putaskiego, Micuty i kanonieréw 7. dywizji artylerii konnej”
(Wspomnienie wojenne znad Warty i Bzury, s. 180).

Za nadzwyczajne wyczyny i zdumiewajacg niedbatos¢ o
siebie, gdy w sierpniu ‘44, w Warszawie, prowadzit maty oddziat
na ,,Gesidwke” i ratowal ludzi skazanych na rozstrzelanie — krzyz
VM po raz wtéry. Te szalona, krétka bitwe ratunkows godna
jest pidra samego pana Henryka Sienkiewicza, albo pana
Melchiora Wankowicza.

Otéz wedlug Pamietnikéw zotnierzy baonu «Zoskar.
Powstanie Warszawskie, s. 43 — rzecz miala si¢ tak (wspomina
Witold Bartnicki, pchor. ,Wiktor”):

2 sierpnia oddziaty «Zoski» ze zgrupowania «Radostaw»
zdobyly dwa niemieckie czolgi, typu PzKw IV Panther. Micuta
zorganizowal uruchomienie czo{gow, przeszkolit za%og(;, opanowat
w blyskawicznym tempie umiejetnoéé operowania czotgiem, objat
dowodzenie pod pseudonimem por. «Wacek», i dowodzac tym
$wietnym, gdy stuzyl nam, stalowym jaszczurem zniszczyt szcze-
gblnie niebezpieczne gniazdo ckm na wiezy kosciota §w.
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Augustyna, a nazajutrz poprowadzit atak na obéz koncentracyjny
przy ulicy Gesiej. I uwolnit 350 Zydéw. Dotaczyli oni do
oddziatu Wactawa. Wielu w bitwach zgingto.

Tak zaczyna si¢ opowiadanie, z jakim zetknatem si¢ kilka
lat temu. Bohaterski wyczyn. Lecz teraz mam do dyspozycji
przeméwienie — improwizacje samego Waclawa Micuty,
Swezesnego ,Wacka”, wygtoszone dnia 5 VIII 1994 r. podczas
uroczystosci odsfonigcia tablicy pamigtkowej, w 50-t3 rocznice
uwolnienia wigzniéw z niemieckiego obozu $mierci zwanego
,Gesiéwka”. Odstania ono dwojaka prawde: bestialstwo obcych
oprawcéw i tym straszliwsza potworno$¢ tych, ktérzy przez pét
wieku poniewierali swéj Naréd, w tym tepili prawde o
meczefistwie Zydéw Polski, i o obronicach tych Zydéw. A kiedy
dorwali si¢ do rzadéw Krajem, szukali obrofcéw z ,Gesiéwki”,
by ich skazywa¢, mordowac.

Przemawia Wactaw Micuta:

Dzisiaj trzeba powiedzie¢ cho¢ pare stéw o sprawach pokry-
tych milczeniem. Obéz zydowski przy ulicy Gesiej byt obozem
zagtady. Zrazu trzymali tam 7 000 ludzi. Kazda okazja byfa dobra
dla Niemcéw, aby mordowaé wigznidw. 27-go lipca zdecydowali
hitlerowey przenie$¢ ich do Dachau — ponad 400 zglosito
niezdolno§¢ do marszu. Wzigto ich na izbe chorych i rozstrzelano.
Wyprowadzono okoto 4 tysiecy. Z tych przezyto bardzo niewielu.
Reszta oczekiwata swego mordu w «Gesidéweer. Przed tym obozem
stanat batalion harcerstwa polskiego «Zoska». Jego statut az roku
1920, z roku 1939, méwil, ze harcerz jest przyjacielem kazdego
cztowieka. Nikt z nas nie myslal o celach strategicznych. Chcie-
lismy wszyscy od razu atakowaé ten obdz. Poszty dwa natarcia,
tylko cze$ciowo skuteczne. Sytuacja zmienifa si¢ kiedy nasze
oddzialy zdobyly dwa czolgi. Wtedy kapitan Jan, dowddca Brody,
porucznik Jerzy, dowddca «Zoski» i ja, d-ca plutonu pancernego,
prosilismy Radostawa, komendanta obrony Woli, o pozwolenie
raz jeszcze na natarcie. Radostaw dat je, pod warunkiem, ze
pdjdzie mata sita, i jedynie samych ochotnikéw, z zaskoczenia. No
i poszliémy. Zaskoczyliémy ich. Przypadek zagral na nasza korzys¢
— Niemcy nie mieli broni przeciwpancernej. Kiedy czotg wlamat
sic do $rodka twierdzy, poszfo brawurowe natarcie plutonu
«Felek», kompanii «Rudy». Czolg niszczyt ogniem swego dziata
Jednq wiez¢ po drugicj, Niemcy nie micli innego wyjicia ]ak
ging¢, ucieka¢, poddawaé si¢. Zaskoczenie i szybko§¢ natarcia
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sprawily, ze nikt z wigzniéw i atakujacych nie zostal zabity, ani
nawet ranny. Niemal wszyscy uwolnieni ochotniczo dotaczyli do
nas. Wielu zginglo.

Ale teraz, prosz¢ panstwa, chce zajac si¢ istotnym znaczeniem
tej uroczystoéci. Wydaje mi si¢, ze chodzi o to, aby zasada
harcerska, ze czfowiek czfowickowi jest przyjacielem, weszta w
krew i w zwyczaje naszej kultury, naszej odnawianej tradycji.

Pracuj¢ w wielu krajach, bratem udzial w pokojowych
akcjach ONZ, widziatem bestialstwo w plemiennych walkach w
Afryce, w wojnie zbrodniczych nacjonalistéw w Boéni, Hercego-
winie. Kiedy pytaja mnie przyjaciele: «powiedz skad bierze si¢ w
$wiecie ludzkie bestialstwo?» Odpownadam, ludzie, to bardzo
proste. W kazdym z nas sa zarodki zfa i dobra. Rozwijanie
zarodka dobrego to droga dluga i trudna. Ona doprowadzi nas
do zainteresowania innym cztowickiem, do zaufania i do przyjazni
drugiego czfowieka, a wreszcie do stosowania przykazama
Chrystusa, do mitosci swego blizniego. Zarodek zta rozwija si¢ w
ludziach stosunkowo fatwo. W Polsce ten zarodek jest juz
pokaznie rozwini¢ty. Nikt o nikim dobrze nie méwi, mkt nie ma
zaufania do nikogo. Jesli ten zarodek rozwija si¢ dalej, to krzewi
si¢. niech¢¢, lub nawet nienawi$¢ do ludzi. Jesli nienawis¢
przekroczy pewien prég — zmienia si¢ w bestialstwo.

Jednym z groznych objawdéw nienawisci do ludzi jest
antysemityzm. Niewielka pocieche stanowi fake, ze krzewi si¢ on
gtéwnie wéréd ludzi o niskim poziomie intelektualnym i
moralnym. Odpowiednikiem antysemityzmu po stronie zydow-
skiej jest antypolonizm. Tak wigc, po obu stronach musimy wal-
czy, aby czlowiek cztowiekowi byt przyjacielem. To jest, moim
zdaniem, gleboki sens tej tablicy i tej uroczystosci. Dzigkuje
Panstwu.

Podpisano: Wactaw Micuta, harcmistrz, Kapitan Armii

Krajowej, d-ca plutonu pancernego batalionu ,Zoska”. Po
uwolnieniu Polski awansowany do stopnia podputkownika,
odznaczony Krzyzem Kampanii Wrzesniowej, Krzyzem Armii
Krajowej, Medalem Wojska Polskiego oraz Warszawskim

Krzyzem Powstanczym.

Czas na dzialalno$¢ polonijng. W Genewie aktywne czton-

kowstwo w Stowarzyszeniu Polskim i udzial w kofach popie-
rajacych poprawe 1 poglebienie stosunkéw polsko-zydowskich.



Czlonkowstwo w Zwiazku Artylerzystéw Konnych, w szkole
bylych Zolnierzy Armii Krajowej, w $rodowisku b. zolnierzy
baonu ,Zoska”, w Stowarzyszeniu Szarych Szeregéw. Przez caly
okres pracy w ONZ zawsze pomagal polskim delegatom,
stypendystom i naukowcom.

W Polsce ma wielu przyjaciét i znajomych. W latach 1967-
-1968 pomégl wprowadzi¢ kilka projektéw ONZ i usilnie
zabiegal o przygotowanie projektu regulacji Wisty. Propagowat
w odpowiednich $rodowiskach rozwéj technik wykorzystania
energii stonecznej i biogazu. Ale nie znalazt nad Wisty partneréw
o podobnej pasji i entuzjazmie, jakie on posiada.

Moze ten szkic do biografii Wactawa Micuty trafi w rece
entuzjastéw obecnych pokolen — znad Wisty?

20 XI 2003
Stanistaw WUJASTYK

PS 10 kwietnia 2007 r. Wactaw Micuta zostal odznaczony
w Warszawie przez Prezydenta RP Lecha Kaczynskiego Krzyzem
Komandorskim z Gwiazdg Orderu Odrodzenia Polski.

Pelna wersja artykulu, jaki ukazal si¢ w numerze XXIX
»Pamigtnika Literackiego”, pisma Zwigzku Pisarzy Polskich na
ObczyZnie, Londyn 2004.
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Towarzystwo Historyczno-Literackie / Biblioteka Polska
w Paryzu
6, quai d’Orléans — 75004 PARIS — tel. 01 55 42 83 83
fax 01 46 33 36 31
e-mail: w.zahorski@bplp.fr

KOMUNIKAT KOMISJI STYPENDIALNE]
FUNDUSZU IM.
JANA I SUZANNE BRZEKOWSKICH

Informujemy, ze termin nadsytania podan o stypendia na
2008 r. uptywa z dniem 29 lutego 2008 roku (decyduje
data stempla pocztowego).

Zgodnie z zatozeniem Funduszu, o stypendia ubiegac sig¢
moga osoby specjalizujace si¢ w historii Polski. Chodzi
o kandydatow, ktorym dla kontynuowania pracy, niezbedny
jest krotki pobyt w Paryzu i korzystanie z tutejszych bibliotek
1 archiwéw, m.in. ze zbioréw Biblioteki Polskiej w Paryzu.

Wymagana jest znajomos$¢ jezyka francuskiego.

O stypendia im. Jana i Suzanne Brzg¢kowskich nie moga
ubiega¢ si¢ mieszkancy Paryza i regionu paryskiego.

Do umotywowanego podania nalezy dofaczy¢ zyciorys,
wykaz publikacji lub opinie 0sdb kompetentnych.

Stypendium wynosi 1 000 euro. Fundusz nie pokrywa
kosztéw podrézy oraz nie zapewnia mieszkania w Paryzu.
Przed przyjazdem do Francji stypendys$ci musza ubezpieczy¢
si¢ na wypadek choroby.

Podania prosimy przysyfa¢ na adres:

Komisja Stypendialna Funduszu

im. Jana i Suzanne Brzg¢kowskich
Société Historique et Littéraire Polonaise
6, quai d’Orléans

75004 PARIS
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Towarzystwo Historyczno-Literackie / Biblioteka Polska
w Paryzu
6, quai d’Orléans — 75004 PARIS — tel. 01 55 42 83 83
fax 01 46 33 36 31
e-mail: w.zahorski@bplp.fr

KOMUNIKAT KOMISJI STYPENDIALNE]
FUNDUSZU IM.
STANISEAWA LAMA

Informujemy, ze termin nadsytania podan o stypendia na
2008 r. uptywa z dniem 29 lutego 2008 roku (decyduje
data stempla pocztowego).

Zgodnie z zalozeniem Funduszu, o stypendia ubiegac¢ si¢
moga osoby specjalizujace si¢ w historii literatury
polskiej i w krytyce literackiej. Chodzi o kandyda-
tow, ktérym dla kontynuowania pracy, niezbedny jest krotki
pobyt w Paryzu i korzystanie z tutejszych bibliotek i
archiwoéw, m.in. ze zbioréw Biblioteki Polskiej w Paryzu.

Wymagana jest znajomos$¢ jezyka francuskiego.

O stypendia im. Stanistawa Lama nie moga ubiegac si¢
mieszkancy Paryza i regionu paryskiego.

Do umotywowanego podania nalezy dotaczy¢ zyciorys,
wykaz publikacji lub opinie 0oséb kompetentnych.

Stypendium wynosi 1000 euro. Fundusz nie pokrywa
kosztow podrézy oraz nie zapewnia mieszkania w Paryzu.
Przed przyjazdem do Francji, stypendy$ci musza ubezpieczy¢
si¢ na wypadek choroby.

Podania prosimy przysyta¢ na adres:

Komisja Stypendialna Funduszu im. Stanistawa Lama
Société Historique et Littéraire Polonaise

6, quai d’Orléans

75004 PARIS
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LISTY DO REDAKCJI

Warszawa, 9 maja 2007 r.
Szanowna Redakcjo,

W moim wstepie do tekstu Leona Gomolickiego o Dymitrze
Filosofowie (,,Zeszyty Historyczne” z. 159) przez nieuwage opus$-
cilem informacje, ze pochodzi on z Muzeum Literatury im. Adama
Mickiewicza w Warszawie. Gomolicki przekazal tam czg$é swego
archiwum jeszcze przed $miercia. Pozostalymi papierami zaopie-
kowal si¢ potem Tadeusz Januszewski, kierujacy Dzialem
Rekopisow Muzeum.

Przypuszczenie, ze postgpowanie i rodzaj zaje¢ Gomolickiego po
wojnie wynikalo z obaw uznania go przez wladze za ,bialego
Rosjanina” potwierdza takze prof. Wiktoria Sliwowska, ktéra w
swoich ciekawych i cennych wspomnieniach, zawartych w ksigzce o
jej ojcu, tak pisze: ,Leon Gomolicki lgkal si¢ wtedy swej emigra-
cyjnej przeszlosci, wrecz odzegnywal si¢ od niej, wypieral si¢ swoich
rosyjskich wierszy i wszelkich migdzywojennych kontaktow” (Pan
Puchatek. Rzecz o Wactawie Zawadzkim, Warszawa 2006, s. 107). To
niewgtpliwie powstrzymywalo go, jeszcze w latach osiemdziesigtych,
przed opublikowaniem wspomnien o Dymitrze Filosofowie.

Jeszcze jedno uzupelnienie. Lokalizacja siedziby czasopisma
»Miecz” i miejsce spotkan klubu ,,Domek w Kolomnie” — to z pew-
no$cia kamienica przy ul. Chocimskiej 55. Chyba trzeba, by rusy-
cySci wspélnie z polonistami pomySleli o tablicy upamigtniajacej
Dymitra Filosofowa. Znajdzie si¢ ona obok tablic Witolda Gombro-
wicza i Witolda Rowickiego, dawnych mieszkancow tego domu.

Przy okazji dwa sprostowania bledéw druku: na s. 5 wspo-
mniane tam publikacje ,, Twoérczosci” ukazaly si¢ w nr 4 (nie 5), a
na s. 15 zakonczenie pierwszego akapitu przypisu 10 powinno
brzmie¢: Filosofowowi.

Z powazaniem,

Jerzy TIMOSZEWICZ
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Krakéw, 13 maja 2007 r.
Drogi Panie Redaktorze,

Zobowigzany bede¢ za male uzupelnienie-sprostowanie na
marginesie mojej publikacji dokumentéw dotyczacych stosunkow
polsko-watykanskich w dobie ostatniej wojny (,,Zeszyty Historycz-
ne” 2006, z. 157). Otéz zabraklo wzmianki, iz pismo Prezydenta
Rzeczpospolitej Wladystawa Raczkiewicza do Ojca Sw. z 2 stycznia
1943 r. bylo publikowane w zbiorze: Armia Krajowa w dokumentach
1939-1945, t. VI (Uzupeltnienia), Londyn 1989, s. 281-282 — wraz z
dodaniem krotkiego wstepu sporzadzonego przez MSZ. Jest za$
obowigzkiem wydawcy podawa¢ zawsze informacje o wczeSniej-
szych publikacjach wydawanych dokumentow, nawet jesli dotyczy
to tylko jednego dokumentu.

Juz po publikacji opracowanych przeze mnie dokumentow
otrzymalem artykul Zréodlowy dr. Dariusza Libionki, ktéry rowno-
czesnie i niezaleznie wydal drukiem dwa raporty ambasadora Pa-
péego z lat 1942-1943: Glowq w mur. Interwencje Kazimierza Papée,
polskiego ambasadora przy Stolicy Apostolskiej w sprawie ghrodni nie-
mieckich w Polsce, listopad 1942-styczen 1943, ,,Zaglada Zydow. Stu-
dia i Materialy” 2006, t. 2, s. 292-314. .

Pragne na marginesie doda¢é, ze czasopismo ,,Zaglada Zydow”
to bardzo interesujacy rocznik wydawany przez nowo powstale
Centrum Badan nad Zaglada Zydéw przy Instytucie Filozofii i
Socjologii Polskiej Akademii Nauk w Warszawie.

Lacze najlepsze pozdrowienia,

Marek KORNAT
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