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NOTY BIOGRAFICZNE
P]ézef BERGER, ur. w r. 1904 w Krakowie, wyemigrowal w 1920 r.
o

alestyny, gdzie w 1921 r. przylaczyt sic do ruchu komunistycznego
1 bral czynny udzial w pracy kom, partii na_Bliskim Wschodzie do 1932 r.,
kiedy zostal wezwany do Kominternu w Moskwie. W styczniu 1935 r.
zostal aresztowany i znajdowal si¢ okolo 22 lat, bez przerwy, w wiezie-
niach i obozach sowieckich,

W lutym 1956 r. otrzymal od wladz sowieckich, pelna rehabilitacje,
po czym zostal przywrécony w prawach czlonka komunistycznej partii Z.S.
W sierpniu 1957 r. wyjechat zagranice.

Fragment_.,]emelianow" napisany zostal w 1957 r. w Polsce, jako
czg$¢ wspomnieri autora.

2
. Feliks MANTEL, ur. 10.111.1906 r., skoficzyl studia prawnicze na

Uniwersytecie Jagiellofiskim, praktyka w Prokuratorii Generalnej w Wilnie
i w Warszawie, adwokat warszawski do 6.111.1939, wiezieri sowiecki,
urzednik ambasady R.P. w Zwiazku Sowieckim, wiceminister pracy, opieki
spolecznej i zdrowia PKWN i rzadu Jednosci Narodowej, posel. do KRN
1 przewodniczacy komisji prawniczej, czlonek PPS od r. 1924, czlonek

naczelnych wiadz partyjnych od r. 1944, minister pelnomocny w Wied-
niu; od r. 1948 na emigracji.

DARY DO BIBLIOTEKI «KULTURY »

Serdecznie dzigkujemy za dary nadestane do naszej biblioteki przez
pp. Wlodzimierza Poplawshiego z Londynu, T. Lassot¢ z Chicago, Fe-
liksa Mantla z Argentyny, A. ermaszewskiego z Pen-Llwyn, Aberystwyth,
Card’s (W. Brytania), Antoniego Dragowskiego z Londynu, Cz, %amow—
skiego z Quackenbriick (Niemcy) oraz p. Tadeusza Swigcickiego z Paryza.

2

Poszukujemy specjalnie nastepujacych wydawnictw:

»Parada”, Kair, nréw: 8, 21, 23, 24, 36, 56, 58 1 60.

.»Na Strazy”, Jerozolima, nréw: 4, 6,0 95010427,

»» Wiedci Polskie’", Jerozolima, nréw: 15, 17 1 nast.

»lowo™”, Paryz 1940, nréw: 17, 18.

»Gazeta Polska’, Jerozolima — poszczegblnych rocznikéw, specjalnie

,»Kurier Polski”, Bagdad.

..Jestem Polakiem™, Londyn, nréw: 12, 18, 20-22, 25, 27 i nast.

Broszury A. Romera pt. ,,Z Sikorskim i Mikolajczykiem' — oraz
nastepujacych zeszytéw ,,Kultury’": | (1947), 4 i 9/10° (1948), 16/17,
19 1 23 (1949) i 37 (1950).
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DZIEKUJEMY

- Smieré wiadcy’

Dnia szesnastego listopada 1796 carowa jak zwyczajnie prze-
pedzita noc w jednym 16zku z Zubowem, wstata 1ano i zdrovya
wypita dwie filizanki kawy, zartowata z gardero.blang. sWoj3,
odestawszy ja zaczela pisaé bilet do Zubowa, wéréd tej h_er01dy (1)
uczula naglacg potrzebe oddalenia sie; poszta do tajnej kom'érkl.
Okolo godziny 6smej zeszli sie ministrowie z tekami swymi, by
z nig jak zwykle pracowaé. Nie znalazlszy jej, czekaja godz.mc,
gdy si¢ dalej nie pokazuje, powierny kamerdyner Zachariew,
mniemajgc, Ze sie¢ carowa przechodzi po zimowym ogrodzie swoim,
idzie tam, przechodzi si¢ dlugo miedzy jaéminami i rézami,
wraca do pokojéw, na prézno, nie postrzega Katarzyny. Pe}eq
niespokojnosci, otwiera na koniec drzvyiczki_ do tajnej koméfkl
i krzyk przerailiwy wydaje. Zlatuja si¢ ministrowie. Przebég!
co za widowisko! Monarchini polowy §wiata wywrdécona na
wznak na stolcu, zagieta spodnica odkrywa ten niezmierny za-
dokreg, ktérym wszyscy mocarze §wiata siedzg na tronach, Ota-
czajg ja, podnosza, klada na lozu; otworzyla po dwa}croé oczy,
lecz juz nie miata ni przytomnosci, ni mowy; w§z¥stk_1e sposoby
przywrécenia jej do Zycia byly daremne; b.yia.]uz nle}"ucl?oma,
précz brzucha, ktéry konwulsywnymi wznosit si¢ drganiami. l?a-
wel Pierwszy byt nadwczas w Gatczynie; z szambelanem swoim
(od ktérego mam te powiesé) wyjechat byt sankami do pobliskie-
go miyna; w drodze Ilifiski — nie wiem, przez jakies przeczu-
cie — opowiadal mu sen swéj, jakoby Pawla widzial na tronie.
»Nie predko to sie ziéci” — rzekl Pawel. Powracajac do zamku
spotykaja Mikolaja Zubowa, brata faworyta, pedem lecacego

*) Julian Ursyn Niemcewicz: Pamietniki czaséw moich, Pafstwowy
Instytut Wydawniczy, Warszawa, 1957, str. 1789 i 174-5.

(1) Poemacik w postaci listu milosnego, pisanego do bohatera przez
jego kochanke.
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6 JULIAN URSYN NIEMCEWICZ

naprzeciw. Zblizywszy si¢ wyskoczyl Zubow z sanek i w $nie-
gu padajgc na kolana zawotat: »Pozdrawlaju Was Gosudarom” (2)
natychmiast o $mierci Katarzyny donidst. Obstupiat Pawel, gwat-
towne bylo przejécie z trwogi i zapomnienia do wladzy najwysz-
szej. W godzine juz nowy car byt przy matki swej tozu. Lezata
— jakem powiedzial — "nieporuszona, jeden tylko brzuch pod-
nosit sie. Seweryn Potocki, odprawujagcy w tym dniu shuzbe
szambelana i stojacy z innymi ptzed tozem, powiadat mi, iz ta
niezupelna $mieré Katarzyny wprawita obecnych dworakéw
w najwicksze zaklopocenie, Oznaki zalu ‘lub obojetnoéci mogty
ich zaréwno narazi¢. Znajdowali si¢ w obliczu dwéch panéw,
jednej, co godzine wprzédy byta panig Zycia ich i majatku i mo-
gla ich jeszcze, wréciwszy do zycia, w proch obrécié, drugiego,
co w czerstwosci wieku obiecywal trzymaé berto silnie i dhugo.
W tak okropnym klopocie wzieli oni sobie za barometr wszel-
kich czynéw i poruszen swoich mocniejsze lub stabsze podnosze-
nie si¢ brzucha Katarzyny. Kiedy sie silnie podniést, wraz dwora-
cy przyskakiwali do loza, szlochajac niezmiernie, niechze brzuch
ten zwolnial cokolwiek, predzej jeszcze z ming na pét wesola,
na pét uszanowania pelng, otaczali wielkiego kniazia Pawta, Ten
watpliwy stan Katarzgny trwat kilkanascie godzin, nazajutrz bo-
wiem dopiero zastanowit sie brzuch i nie$miertelna Katarzyna
umarla doprawdy. Pawet Pierwszy odebrat od gwardiéw przy-
siege i rzady objal.

Jak balwany morskie stonily sie w te i owg strone thumy
tych Europy i Azji dworakéw, gdy jedna razg widze rozstepujg-
ce sic te thumy i postrzegam ladnego czowieka, z czarnymi
duzymi oczyma, bladego, wycieficzonego niezmiernie. Byl to
Zubow, owdowialy natosnik po Katarzynie; wldkt si¢ bardziej
niz postepowat. Czlowiek ten juz niczym byt dzisiaj, ale taka
jest sita nalogu w dworakach, ze rozstepowali sie przed nim jak
w czasie jego potegi. Powiédt on swe kroki do sali, gdzie zwlo-
ki zmartej wystawionymi byly. Przez ciekawogé wéliznglem sie
ija z drugimi, ale nielubigcy czolobitni i catowania reki, ktéra
ojczyzng mojg zabila, zatrzymalem sie w progach. Na paradnym
ozu, wznoszgcym sie na dwunastu stopniach, widzie¢ mozna by-
fo martwe ostatki, marnoé¢ wszelkich wielkosci, stowem, przed
kilku dniami panig piatej czeéci okregu ziemskiego, dzi§ past-
wa robakéw. Wystawiala ona niezmierng mase $cierwa i th-
stosci, brzuch jej tak byt wzdety do goéry, iz twarz jej zastanial;
nogi za Zycia jeszcze nabrzmiate, Miala na sobie tutub moskiew-
ski, aksamitny, zielony, podszyty sobolami, haftowany bogato.

(2) Witam Cie jako cesarza.
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Mndéstwo koron, beret, kul §wiata (3), orde.réw, roztozone byto po
stopniach katafalku. Jak za zycia, dwér ja caly otaczal. Damy
honorowe, szambelani, kamerjunkry, gardysci odmieniali si¢ go-
dzinami i w dziefi, i w nocy. Byla to ciezka shuzba, l?o nie tylko
Katarzyne, lecz i meza jej uduszonego przed trzyflzxestu cztere-
ma latami, strzec musieli. Pawel Pierwsz_y W _dzxeﬁ wstapienia
swego na tron, nie mogac juz pomscié sie §mierci ojca, ch_c1al
przynajmniej popiotom jego oddaé czes¢ winna. Z Bezbo’roc.iklem
i jednym z adiutantéw udal sie Pawel do koéciota $wietego
Aleksandra Newskiego, gdzie ojciec jego napredce byt pocho-
wany. Jeden juz tylko pop zostawal, ktéry znal miesce, gdzie
byta truna jego. Bierze go Pawel Pierwszy z soba i do podzie-
mia zstepuje; otwieraja trune, lecz juz tylko same popioly, guzi-
ki od munduru i buty. Na widok ten Pawel zy rzewne wyle-
wal: rozkazal natychmiast w tymze koéciele wystawié katatalk.,
podobny temu, na ktérym spoczywata .m?tka,. wyzn.acz.yl'dygm-
tarzy, ktérzy przy tronie shuzbg odprawiaé byli powinni, i przez
tatwg do usprawiedliwienia zemste wyznaczyl do tej siuzb’y
trzech przedniejszych ojca swego za‘.bé)céw, Orlowa, Boratys-
skiego i Paszikowa. Dwa razy na dziefi, rano i wieczdr, odwie-
dzat Pawel cialo ojca i matki, za nim caly réd carski, dworscy,
na koniec przedniejsi z obywateli i mieszczan nawet.

Julian URSYN NIEMCEWICZ

(3) Mowa o jabtku krélewskim.




Notatnik niespiesznego
przechodnia

O PRZYSPIESZANIU SIE HISTORII

Jules Michelet byt pierwszy lub jeden z pierwszych, ktérzy
zwrécili uwage na przyépieszenie si¢ biegu historii. W przedmo-

wie do jego Historii XIX wieku znajdujemy nastepujaca reflek-

sje, zanotowang w 1872;

»Jednym z najdonoglejszych chociaz rzadko spostrzeganych
faktéw jest, ze bieg czasu zmienil sie calkowicie i dziwnie sie
przyspieszyl. W granicach jednego Zycia ludzkiego — okolo 72
at — widzialem dwie rewolucje, ktére dawniej dzielifoby od
siebie byé moze dwa tysigce lat”.

Daniel Halévy, za ktérym cytuja powyzsza refleksje, pos-
wigcit temu zjawisku maty ksigzeczke. Rozwingt w niej i uzu-
pelnil to, co u Micheleta bylo tylko luznym spostrzezeniem,
Pisze w niej mianowicie:

»Wielu wspélczesnych Micheleta zauwazylo, ze w ciggu
stu lat, niemal w ich oczach, ludzko§é¢ ulegla wiekszym zmianom
niz w ciggu trzydziestu wiekéw poprzednich, od Cyrusa do
Ludwika XIV. Méwigc o tym mieli na myéli gléwnie nowosci
techniczne, Michelet idzie dalej: myéli o historii w ogéle, o funk-
cjonowaniu jej mechanizmu, ujmujac te nieuchwytna catoéé w wy-
razy proste i trafne: bieg czasu. Oto, co jego zdaniem ,zmienito
si¢ catkowicie”. Mial racje. Jego subtelna wrazliwoéé nie ostrze-
gala go na prézno. Bo co powiedziatby dzi§?”.

Daniel Halévy pisat te stowa w 1948. Od tego czasu glosy
o przyspieszaniu si¢ historii nie przestaly si¢ mnozyé. Aluzje do
tego zjawiska mozna znaleZé we wszystkich dyskusjach doty-
czgeych sensu odbywajacych sie dokota nas przemian, W History
and Hope, ksigzce wydanej przez K.A. Jeleniskiego i zawierajgcej
referaty oraz fragmenty dyskusji z betlifiskiego zjazdu Kongtesu

e i e
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Wolnosci Kultury z 1960, uwage zwracaja nastepujace wypo-
wiedzi:

Richard Lowenthal, profesor uniwersytetu berlifiskiego,
pisze: ,,Sledzac do§wiadczenia spoleczefistw, ktére w ostatnich
czasach ulegly mesjanistycznym i satanistycznym ideologiom, i
zastanawiajgc sie nad zagadnieniami krajéw zagrozonych podob-
nym losem, sklonny jestem przypisywaé mniejsza wage zbtakanym
intelektualistom niz bezustannemu naciskowi zmieniajacych sig
coraz szybciej warunkéw zycia”. Jeanne Hersch, profesor uni-
wersytetu genewskiego, méwi o potrzebie reedukacji dorostych:
» Wiedza robi tak szybkie postepy, §wiat zmienia sie tak predko,
ze nie na wiele komu$ przydaé sic moze, ze chodzit do szkét

‘przed trzydziestu czy caterdziestu laty”.

Tak rozmawiano w 1960. Przed kilku tygodniami przyja-
ciele przystali mi z Nowego Yorku wycinek ze streszczeniem
wywiadu, jakiego udzielit prasie profesor Carl Bridenbough,
prezes Amerykafskiego Towarzystwa Historycznego. Czytam
w tym wycinku: ,,M6éwi profesor Bridenbough, ze od 1900 zmia:
ny materialnych i duchowych warunkéw ludzkiej egzystencji na-
stepowaly po sobie w zawrotnym tempie, z szybkoscia wzrastajaca
w geometrycznej proporcji”.

Poréwnujac  przytoczone sformulowania mozna by po-
wiedzieé, ze i sama idea przy$pieszania si¢ historii ulegla tez
pewnemu przy$pieszeniu, Ze narzuca sie coraz natarczywiei, z
coraz wigksza oczywistoscia. Slyszymy o niej badZ od history-
kéw, badz od innych badaczy przywyklych do rozwazania pro-
ceséw historycznych, stowem od oséb majacych w tej dziedzinie
doswiadczenie osobiste i mogacych lafo sensu uchodzié za ekspet-
téw. ,,Gdzie eksperci sg zgodni, zdanie przeciwne nie moze by¢
uwazane za zupelnie pewne”, méwi Bertrand Russell. Przy$piesza-
nie si¢ historii stalo si¢ wiec jednym z rozpowszechnionych,
przyjetych i chronionych przez autorytety pojeé naszego czasu.
Kto chciatby sformulowaé w tej materii jakie§ uwagi krytyczne,
bierze na siebie ryzyko wypowiadania sadéw ,nie moggcych
uchodzi¢ za catkowicie pewne”.

Kilka watpliwosci

Aby wprowadzié do naszych rozwazati troche metody, wy-
padaloby byé moze zaczaé od postawienia pytania, czy prazy-
$pieszanie sie historii jest w ogéble mozliwe lub, §cilej méwiac,
czy jasna percepcja tego zjawiska lezy w naszych mozliwosciach.
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Nie ulega watpliwosci, ze posiadamy pewne wyczucie czasu.
Wedtug Bergsona, gdyby obroty ziemi dokola swej osi zwolnity
si¢c nagle o polowe, nie usztoby to naszej uwagi, nawet gdyby
nasze zegarki zwolnity swéj bieg w tym samym stosunku. Wy-
daje sie to bardzo prawdopodobne, jakkolwiek znaleZliby sig
zapewne sceptycy, ktérzy — majac wiecej zaufania do zegaréw
niz do ,,danych bezpoérednich §wiadomo$ci” — uwazaliby rzeko-
me zwolnienie uplywu godzin za twér naszej wyobrazni, znajdu-
jac na poparcie swego twierdzenia mnéstwo mniej lub wiecej
naukowych argument6w.

Widzimy jednak od razu, Ze nasze poczucie mijajacych
godzin jest innej natury niz poczucie mijajacych stuleci. Gdy cho-
dzi o godziny, miara czasu znajduje opatcie w odruchach warun-
kowych, zwiazanych z powtarzajgcymi si¢ czynno§ciami. Zbli-
zajgca sie godzine obiadowa poznajemy bezblednie nie patrzac
na zegarek. Dla oceny szybkosci, z jaka mijaja panowania i cy-
wilizacje, nie mamy takich punktéw oparcia. Brak nam réwniez
narzedzi pozwalajacych sprostowaé ewentualng omylke. Rozpoz-
nanie przy$pieszania sie historii byloby wigc znacznie mniej
pewne i, w braku obiektywniejszych sprawdzianéw, bardziej
zalezne od osoby obserwatora i warunkéw, w jakich dokony-
wal swoich spostrzezen.

Nie uszlo to zapewne uwagi Micheleta. W przytoczonych
na wstepie jego stowach widaé prébe poszukiwania miary, po-
zwalajacej mierzyé szybkoéé proceséw historycznych. Michelet
widzi ja w iloéci glebszych przemian, przypadajgcych na siedem-
dziesiecioletnie zycie ludzkie. Takie postawienie sprawy nie roz-
strzyga wprawdzie pytania, czy ,,bieg czasu” historycznego pod-
lega jasnej percepcji, przynosi jednak ubocznie odpowiedZ na
inne pytanie, mianowicie dlaczego wrazenie przyépieszania si¢
historii narzuca sie coraz wiekszej iloéci naszych wspétczesnych.

Mozna by w tym widzie¢ skutek przediuzania si¢ $redniej
dhugosci zycia i wzrostu liczby osdb, ktére mialy sposobno§é ogla-
dania wiekszej iloéci wypadkéw i przemian przy zmniejszajgcej
sic z wiekiem zdolnosci przystosowania. Niezaleznie wigc od
szybkofci przemian wzrastalaby liczba oséb, ktére za tymi
przemianami nie mogga psychicznie nadazy¢.

Pewna zmiana nastgpila réwniez w naszej percepcji wypad-
kéw wspblezesnych. Wazrosto mianowicie ich zggszczenie, wzro-
sta iloéé wypadkéw, jakie mozemy obserwowaé w podobnym
okresie czasu. Warto jest zatrzymaé sie na stronicy, na ktérej
Halévy opowiada, w jakich okolicznociach Michelet spostrzegh
byl przy$pieszanie si¢ biegu historii:
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Czy beda mieli czas? Pytanie to Michelet zadat sobie przed
stu laty. Bylo to w marcu 1848, na Boulevard de la Madeleine,
wypelnionym przez tlum ozywiony i szczesliwy. W poprzednim
tygodniu paryzanie obalili swego kréla, trzeciego z rzedu w
ciggu szeéédziesieciu lat... Kazde pokolenie mialo swoje zwycie-
stwo i swoje §wigto... W dniu, o ktérym méwimy, paryzan $ciag-
neta na ich ulubiony bulwar zapowiedziana przez prase manifesta-
cja republikanéw niemieckich, wiloskich, polskich, czeskich itd.
zamieszkalych w Paryzu. Jakkolwiek cudzoziemecy, zamierzali
oni defilowaé ulicami Paryza, czerwonymi jeszcze od krwi pow-
staficéw, aby pokazaé, ze Rewolucja Paryska byla ich rewolucja,
zaréwno europejska jak francuska.

Michelet przyszedl wiedziony sprzecznymi uczuciami. Ner-
wowo wrazliwy na wypadki, doznawal zarazem uczucia entuzjaz-
mu i niepokoju. Rzecz nieslychana, przewrét paryski wywolal
zywe echa wszedzie, az do Neapolu i Mediolanu, Berlina i Wied-
nia. Rewolucja szerzyta sie jak fala. Wielu patrzylo na to z za-
chwytem. W fantastycznym szerzeniu sie ruchu rewolucyjnego
widzieli zapowiedZ jednoéci ludéw. Michelet nie podzielat ich
zapatu. ,Nie widzialem jeszcze w Europie czterdziestu lat po-
koju”, odpowiadal lakonicznie swym entuzjastycznym przyja-
ciolom. W pamieci historyka szukal wskazéwek na najblizszg
przysztosé. W delegacjach z barwnymi sztandarami widzial zapo-
wiedZ wojny.

Nie mylit sie. W niedlugim czasie wojna byta juz wsze-
dzie: w Paryzu przyszto do krwawych dni czerwcowych, armia
francuska stata pod Rzymem, flota austriacka blokowala Wene-
cje, zwycieska armia rosyjska maszerowala przez Wegry.

Michelet dostrzegt w tlumie poete Berangera, wdéwczas
niezmiernie popularnego.

Przed dwudziestu laty — powiedziat mu — dat pan Fran-
cuzom pieéni. Ludzie dzisiejsi nie wiedza, dokad ida. Niech
pan widci do pibra i napisze dla nich piesni.

Beranger, starzec ostrozny, dal odpowiedZ wymijajaca:

— Oni napisza te pie$ni sami.

Na to Michelet:

— Ale czy zdaza?

Miat juz wéwcezas przeczucie historii zbyt predkiej, toczacej
si¢ ku wypadkom pozbawionym miary.

Z relacji tej widaé, ze w 1848 patrzacy z Paryza mégl ogar-
ngé wzrokiem caly kontynent — niemal jak dzi§ — i ogladaé to-
czgce sie na nim wypadki. Poprzednie pokolenia dowiadywaly
sie 0o nich z wielkim opéZnieniem i w formie tak niedoktadnej,
ze trudno je bylo powiazaé w wigksze zespoly. Wzmianka o
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powstaniu wegierskim jako zjawisku zwigzanym 2z rewolucjg
paryska nastrecza interesujgce poréwnanie. Dla Bolingbroke’a,
piszacego swa FHistorie Europy w poczgtku XVIII w., i dla
wigkszosci 6wezesnych statystéw, Wegty lezaly poza granicami
Europy i toczgce si¢ tam wypadki nie mialy zadnego znaczenia
dla ,systemu europejskiego”. Michelet widzial poczatki znanego
nam dobrze natloku wiadomosci i wzrostu liczby wydarzefi, o
ktérych jeste§my informowani.

Samego natloku informacji nie starczyloby zapewne dla wy-
wolania ruchomego obrazu §wiata. Rozstrzygnelo o tym nowe
ustawienie dochodzacych do naszej §wiadomoéci wypadkéw. Roz-
wéj prasy przyniést ze sobg nowg perspektywe. Rzecz w tym,
ze historie biezaca pisza dla nas dziennikarze, ktérzy z natury
swego rzemiosta poszukuja wszystkiego co nowe, mniej zwracajac
uwagi na to, co stale i ciggle. Jednostronnoéé wyboru zmienita
obraz §wiata. O kierunku zmian, jakie w nim nastapily, Testa-
ment Karola V dostarcza najlepszych wiadomosci. Panowanie
tego stawnego monarchy bylo bogate w wypadki i przemiany.
A jednak obraz Europy, jaki dlugie do$wiadczenie zostawito w
jego pamieci, jest calkowicie statyczny. Karol V robi w swym
testamencie przeglad ludéw, méwi o ich temperamencie i ambi-
cjach, o $rodkach, jakimi rozporzadzaja, i granicach, jakie zakte-
¢lone s3 ich inicjatywom, jak gdyby chodzilo o obraz staly, prze-
znaczony do dlugiego trwania. Nie bez pewnego zdumienia stwiet-
dzamy, ze po pieciu wiekach wojen, przewrotéw i rewolucji
obraz ten nie utracit catkowicie aktualnosci. Znane Karolowi V
ludy zamieszkujz nadal te same obszary, zachowaly co§ z
dawnego usposobienia, ich ambicje i inicjatywy obracaja sie
niemal w tych samych granicach.

Inne predkie etapy bistorii

Wrazenie historii zerwanej z. laficucha i przyépieszajgcej
swéj bieg nie jest na pewno czymé nowym. Doznawali go za-
pewne wspélczeéni Napoleona i $wiadkowie innych burzliwych
okres6w historii. Nie wiem, czy kto§ sformulowal je réwnie
jasno jak Michelet i Halévy, ale obecnoéé¢ jego wyczuwa si¢ u
wielu memorialistéw dawnych czaséw.

Na szczegélna uwage zastuguje pod tym wzgledem Ammia-
nus Marcellinus, historyk rzymski IV wieku. Wysokiej rangi
oficer, doskonale poinformowany i przywigzany do tradycji,
Ammianus nie wdaje si¢ w filozofie historii, ale cata jego organi-
zacja pisarska, jezyk i nawet gramatyka przystosowane sg do
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wyscigu z tamujgcym oddech potokiem wypadkéw. Utrwalajac
po$piesznie dramatyczne obrazy, mijajace przed jego oczami,
Ammianus nie ma czasu na ich powigzanie w wicksze caloéci i
chwilami wydaje sig, Ze przestaje rozumieé. Kazda jego stronica
sugeruje mys$l o zawrotnym, przy$pieszajacym sie biegu wypadkéw

Sa takze pomniki §wiadczace o niesamowitym tempie prze-
mian, W Rawennie np. stoja obok siebie dwa takie budynki,
wzniesione na przelomie epok, po zdobyciu Rzymu przez Alaryka
i zalewie Italii przez zbrojne fale barbarzyficéw. Jednym jest
tzw. mauzoleum Galli Placidii, drugim kosciét San Vitale.
Sam ‘wyglad ich zdaje si¢ §wiadczyé o niedawnym okresie pow-
szechnej grabiezy. Przepych mozaik ukrywa sie w skromnych
murach, oblicowanych szara cegla jak gdyby dla zmylenia tupiez-
céw. Mauzoleum wzniesione zostalo w pierwszej polowie V wie-
ku, kosciét mniej wiecej w sto lat pézniej. Rzemiosta byly wéw-
czas wykonywane dziedzicznie, mozna wiec przypuszczaé, ze w
obu budynkach pracowaly te same rodziny mozaistéw, postuguja-
ce si¢ ta sama, szkolong wiekami technika. Tym bardziej uderza
przepaéé czaséw dzielaca ich dzieta. Dobry Pasterz, siedzacy w
nieprzymuszonej pozie w mauzoleum Galli Placidii, nalezy jesz-
cze do sztuki antycznej, zdaje si¢ byé co najwyzej wnukiem
Friksosa, ptzeprawiajacego si¢ przez Hellespont z barankiem
o zlotym runie. W San Vitale jesteémy chronologicznie o sto
lat, w istocie o calg epoke pézniej. Z muréw jego patrza na nas
dwa szeregi zupelnie juz sztywnych postaci, w dtugich do ziemi
plaszczach. Z jednej strony Justynian i dygnitarze wschodniego
imperium, z drugiej Teodora i damy dworu. Po tysigcu lat
istnienia Akademia Aterfiska zostala wlaénie z rozkazu cesarza
zamknieta; znajdujemy sie w zasiggu innej cywilizacji. Przemiany
byly tak glebokie, ze obraz czlowieka zmienit sie w jego wias-
nych oczach, zanim znikl zupelnie pod ciosami ikonoklastéw.
Czas, jaki uplyngt miedzy tymi dwoma grupami mozaik, jest
mniej wiecej réwny temu, jaki dzieli Davida i Ingresa od malar-
stwa abstrakcyjnego.

Wymagania narracji

Dla Grekéw, uprawiajgcych epos, historia byta bliska krew-
na poezji. Dla nas réwniez zachowala pewne powinowactwo z
literatura. Historia ma forme narracji, nalezy do rodzaju, ktérego
najstarszym i najdluzej na$ladowanym wzorem byla Iliada i
Odysseja.

Przedmiotem narracji jest to, co w losach czlowieka jest ru-
chome, zmienne, niepowtarzalne, Nie mieszcza si¢ w niej nieru-

St e O
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chome, ciggle i powtarzajace sie partie przesztoéci, bedace cze-
§cig znanego nam $wiata.

Najskromniejszy nawet zywot indywidualny posiada dosé
aspektéw ruchomych, aby zmieécié sic w jednym z homeryckich
schematéw narracyjnych: bawil si¢ w $éniezki z towarzyszami
wyréznit sie w konkurencjach, byt przebiegly w interesach, po-
§lubit cérke Tkariosa, kupit szyfkarte i pojechat do nimfy Kalipso,
po powrocie za§ wszczal proces rozwodowy. W zyciu zespolu
ludzkiego, narodu czy gminy, nieruchome partie przesztoéci i losy
zbiorowe, nie poddajace si¢ indywidualizacji i przez to nie znaj-
dujace pelnego wyrazu w formach natracyjnych, zajmuja nieréwnie
wigcej miejsca.

Najliczniejszych przyktadéw immobilizmu dostarcza wies.
Gaston Roupnel, bedacy w tych sprawach najwiekszym autory-
tetem, sadzi, ze obszary wiejskie Francji niewiele zmienity sig
od czaséw Juliusza Cezara. Przed kilku laty badacze szwajcar-
scy odkryli, Ze na terenach dawnych kolonii rzymskich pola wy-
tyczone przez Gwezesnych agrimensoréw zachowaly dotad swe
granice, rozmiary i kierunek. W niekt6érych gminach zachowaly
sic nawet kamienie, ktére Rzymianie stawiali dla orientacji na
skrzyzowaniu gléwnych drég, zwanych cardo i decumanus, prze-
cinajgcych pola osiedla. Ogladajgc stojace na tych tetenach drzewa
mozna spostrzec, ze uklad ich odpowiada znanym z Owidiusza
pojeciom Rzymian o symbolice drzew i zawartych w nich wréz-
bach. W innym ciggu niniejszego notatnika wspominalem o tym,
co z trybu zycia i obyczajéw zdobywcéw Rzymu, wodzéw barba-
rzyniskich plemion, zachowato sie dotad w naszych urzadzeniach
kapielowych i systemie ogrzewania domdéw.

Nieruchome elementy przesztoéci zachowane w naszym jezy-
ku sa tak liczne, ze trudno w nim wypowiedzie¢ co§ nowego,
nie uciekajgc sie, jak wielu pisarzy wspélczesnych, do betkotu
snéw. Ale i tak nie podobna uciec od drzemigcych niespokojnie
w pod$wiadomosci reliktéw historii i prehistorii.

Mniej ruchoma cze$é dawnej i najnowszej przeszloéci, nie
mieszczac si¢ w formach narracji, pozostala w znacznej mierze
poza obrebem historii i nalezy do innych dyscyplin wiedzy o
czZtowieku. Domniemane przyépieszanie sie historii byloby wiec
zjawiskiem ograniczonym do aspektéw narracyjnych odbywa-
jacych sie przemian.

Tu que no puedes

Sallustiusz rozpoczyna swa historie sprzysiezenia Katyliny
od nastepujacej refleksji: ,,Wszyscy powinni dolozyé starafi, aby
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nie przej$¢ przez zycie bez rozglosu jak zwierzeta, ktére natura
stworzyta pochylone ku ziemi i postuszne zotadkowi”. W slowach
tych dostrzec mozna prébe okreslenia przedmiotu historii. Myél
Sallustiusza jest tu bardzo bliska Iliady, tego nieztéwnanego
wzoru historii bohaterskiej. Aby znale#é si¢ w jej zasiegu, nalezy
dokonaé czego$ zwracajacego uwage, daé sie chociazby przebié
dzidg przez slawnego Achillesa — o wiclu bohaterach Iliady
nic wigcej nie wiemy — wiaczyé sie w ten czy inny sposéb do
gléwnego nurtu narracji. Dzi§ dodaliby§my: figurowaé w kro-
nice pism stolecznych, byé interviewowanym przez dziennika-
rzy i fotografowanym przez reporteréw. Saint-Simon méwi ze
zgrozg o obscurité, jak nazywa zycie z dala od dwotu, na pro-
wincji, poza zasiegiem intryg i plotek. Takie wylaczenie si¢ z
historii jest dlaf rodzajem $mierci cywilnej.

Rozwéj prasy, kroniki lokalnej gazet, radia i telewizji roz-
szerzyl bardzo ramy historii bohaterskiej w zrozumieniu Sallus-
tiusza. Miliony ludzi wyszly z obscurité na éwiatlo dzienne.
Nazwiska ich ukazaly sie w gazetach, oblicza i gesty na ekra-
nach. Droga prowadzaca do rozglosu i udziatu w historii wyda-
wala si¢ w czasach sprzysiezenia Katyling dluga, wymagajaca
starail i wysitkéw. Dzi§ skrécita sie bardzo, stoi otworem dla
wszystkich. W tym sensie mozna by méwi¢ o pewnym przy-
$pieszeniu si¢ historii lub raczej fabrykacji materiatu ludzkiego, z
ktérego si¢ robi historia.

Doniostoé¢ tych zmian wydaje sie jednak w istocie nie-
wielka. Waga rozglosu jest dzi§ lekka. Charles Richet w swym
L’homme impuissant pisze, ze uczonego, ktéry po 25 latach
pracy otrzymal stanowisko profesora — jezeli przypadkowo na-
zywa si¢ Smith — tylko nieliczni specjalidci potrafia odréznié
od 140 innych profesoréw tegoz nazwiska. Wplyw interviewo-
wanych przez dziennikarzy osobistoéci na bieg wypadkéw w ich
polis wydaje si¢ znikomy. W milionowych glosowaniach i plebiscy-
tach beda mogly tylko odpowiedzieé zak lub nie — i raczej to
pierwsze niz to drugie — na postawione im pytania. Réwnie
skromny jest ich udziat w konsekracji talentéw, ktére beda
$wiadezyly o naszej epoce. Kazdy jest tylko jednym z miliona
nabywcéw powieéci Frangoise Sagan i miliona profanéw, usitu-
tujacych odgadngé prawdziwy sens obrazéw Pabla Picassa. Wiek
XX jest przede wszystkim wiekiem dyktatoréw. Stowa i gesty
innych, chociazby przemawiali z ekranéw telewizji, sa niewiel-
kiej wagi.

W Los Caprichos Goyi znajduje sie sztych przedstawiajacy
dwéch ludzi zgietych we dwoje, o twarzach pelnych rozpaczy i
straszliwego znuzenia, ktdérzy niosa na plecach calkowicie zado-
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wolone z tej sytuacji osly. Sztych ten jest opatrzony leogenzjlz
pelng, jak zwykle u Goyi, wieloznacznyl:h alt}zll:bTu qu; efm apé e
, i Z & 5b mozna by uzu
des, ty, co nie mozesz. W r6zny sposob e e
. ty co nie mozesz pozby¢ si¢ swoich demagogow, ty
ffl%‘;,:sz fjwolnic’ sie od sweé;o f}yi{'lc(atlore_l,ktyi) y(;cr)n ;ug urrx;(;igilzli gtz
ies¢ i ; wie
znieéé, ale musisz mu stuzyé... Jakko ey iy Byt
i j y, gleboki, p
stowa, sens ich pozostaje ten sam, ruep(()i ja e B
. Goya zyt w czasach podobnygh o wojny JSpet
:a;l(l:lg malgwni}::zych bohateréw z piéropuszami na ﬁiowsc?{txé r;z&
blami w rekach, czasach pelnych stawnych n'azw%sv ',lo el
dotad biora swe nazwy aleje i bulwary .stohc. 1}(: e aor
tych osobistosci tego czasu Go;;? utr\xlrahl -wt :qu:e Sgrpuedes;
d wiec przyszly mu na mysl te slowa:
%vkz?c;tewj:k gdy)l’)y z nieréwnie blizszych “nam czachl(\y? ae
Sprébujmy raz jeszcze odczytaé {r}y.sl hlszpan}s) iego a lt)}llx dg:
Jakkolwiek bysmy — zdlijle si¢ méwic f‘e%)oroiﬁ{{f:jg Ic—anrci);datéw
i i i mnozyli .
wywali aparat skawynx reklamy i m e e
dmiot historii, bezsilnos¢ ich gesto
?31 pb;;c‘izie nieustannie, zmieniajac ich w istoty ,,po(:hylonfl i{:;
iemi i postuszne zolgdkowi”, w szara mase povy'ta.rza)chc. sic
;lostaw zwezajac przez to tre§é mozliwych narracji i przySpies

jacego sie czy zwalniajacego — to juz zapewne wszystko jedno

— nurtu historii.

W DZIESIECIOLECIE SMIERCI STALINA

Mechanizm dyktatury

Dhugoéé panowania wspétezesnych dyktatotéw1 ld .’(atggé}c),é z’z-
jakg sami przeciw wszystkim utrzygn;;a.sg;czlglzi); :]vczy Z)i,e Llsies
j i ia zdumieniem. Do$wia lie uczy, ;
el dren o iace kleski wojenne. Ale iw
i nie moga tylko rozstrzygaja  wojenne, Aledy
lt‘:}:ilp:?;;ﬁku dykgtatorzy ging ostatni, po émlljercx tys;gtq; klo ;1}1’
liyonéw poddanych, ktérzydlw r{)ie{)olgtyt ;&TS ,W Z?g;a S

i ia broni dla obalenia na, ; -
i:)zélcazzari(i’Sl?liamgstgtlga, nawet po rozwianiu si¢ wszystkich
ici i t 0. . . .
nadzx§a£gdzwg;§:t\§ra wydaje si¢ niemal beszeczmzjszy ;)i
innych. Szefowie policji przypisujg tu sob'le_ zapewne ﬁl gxﬁz]}goéé
stuge, nie wiem jednak, czy nie przeceniajg swej roi.
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i stalo§¢ rzgdéw dyktatorskich mozna sobie wytlumaczyé chyba
tylko zjawiskiem inercji spolecznej. Instytucje i zZwyczaje czet-
pia swa sile z tego Ze sa, nawet gdy brak im wszelkiej innej
racji bytu. Najwicksze nawet wysitki reformatoréw nie odnosza
skutku' bez pomocy szczegdlnie sprzyjajacych okolicznosci,

Nazajutrz po jej ogloszeniu dyktatura wchodzi w liczbe
rzeczy ktére sa, i za ktérymi stoi cala potega inercji. Dokola
niej wytwarza sie natychmiast rodzaj automatycznej gry sit, bro-
nigcej jej od upadku.

Punktem wyjscia dyktatury jest sytuacja, w ktérej rzady po-
przednie nie umialy zazegnaé¢ niebezpieczeristw grozacych repu-
blice i porzadkowi spotecznemu. W chwili obejmowania wladzy
dyktator korzysta z czynnego lub biernego poparcia czeéci oby-
wateli obawiajacych sie konfliktéw wewnetrznych i sytuacji chao-
tycznych. W podobnych okolicznoéciach senat rzymski powoly-
wal dyktatora, ktéremu udzielat ograniczonych w czasie pelno-
mocnictw. Takie legalne dyktatury nie maja jednak z dyktatora-
mi XX wicku nic wspélnego précz nazwy, nie korzystaja bowiem
z mechanizmu zapewniajacego trwatoéé wladzy nielegalnej. -

Jak dziala ten mechanizm? Dyktator obejmuje wladze dzig-
ki poparciu lub biernosci obywateli przektadajacych dyktature nad
rewolucje i chaos. Aby sie przy wladzy utrzymaé,” musi nadal
stawia¢ swych poddanych wobec alternatywy: albo ja, albo chaos
i rewolucja. Musi wiec dbaé o to, aby grozba rewolucji i chaosu
byta zawsze aktualna. Jego szef policji bedzie finansowat z fundu-
sz6w sekretnych ruchy rewolucyjne, bedzie patrzat przez palce
na dziatalno$¢ organizacji terrorystycznych itd. Jezeli jednak wuzie-
ciu wladzy towarzyszyly brutalne akty przemocy i rozlew krwi,
szef policji bedzie wolny od tych trosk. Dziatajacy automatycznie
mechanizm zastgpi prowokacje. Bedzie bowiem jasne, ze w razie
upadku dyktatury gniewny thum rozszarpie dygnitarzy i bardziej
znanych fruktyfikatoréw rezymu, przypomni sobie wszystkich,
kto w dniach przewrotu czynnie czy biernie sprzyjat dyktatorowi,
pozna z fotografii i odprowadzi do aresztu wszystkich, kt6rzy
oklaskiwali mowy dyktatora, byli obecni na defiladach i inaugu-
racjach, siedzieli w sgsiednich lozach w operze itd. Alternatywa:
albo dyktatura, albo krwawa likwidacja, bedzie wciaz obecna
w mysli obywateli.

Dyktatorzy nie hamuja wybtykéw policji, nie zakazuja gwal-
tow i tortur. Naduzycia wtadzy kompromituja rzady legalne, lecz
nie szkodzg dyktaturze. Wrecz przeciwnie, bo terror policyjny
przejmuje strachem i tych, ktérzy sie obawiaja policji, i tych,
ktérzy bledng na mys§l o krwawym rozrachunku, jaki nastapi po
$mierci lub upadku tyrana.

2
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Dyktator moze wigc niefrasobliwie rozdawaé przyjaciotom
prebendy i beneficja. Pierwszym odruchem obdarowanych po-
winnaby na pozér by¢ mysl o reasekuracji majatku u przeciwni-
kéw i spadkobiercéw tyrana. Dyktator nie ma jednak spadko-
biercéw, a najmadrzejsi przeciwnicy jego nie potrafia opanowaé
wypadkéw, jakie potocza sie po likwidacji. Pewne wydaje sie
tylko to, ze im okrutniejsze byly rzady, im wieksze naduzycia,
tym bezlitoéniejszy bedzie péZniejszy rozrachunek. Nawet naj-
zreezniejsi, ktérzy potrafili wyciggnaé z dyktatury korzyéci oso-
biste, nie moga sie od niej oderwaé, nie moga odejéé od stép
tronu, :

Stalin musial mie¢ nieograniczone zaufanie do sprawnoéci
tego mechanizmu, kiedy zwiekszyt niebezpiecznie szybko§é jego
obrotéw. Juz dawni tyrani mieli zwyczaj naglego skazywania na
$mier¢ swych faworytéw. System czystek rozszerzyl ten proceder
na caly aparat wykonawczy. Stalin nie watpil, ze urzednik policji,
ktéry aresztowal swego szefa, i sedzia §ledczy, ktéry odczytal
akt oskarzenia zdegradowanemu koledze, beda mu tak samo
postuszni jak ich poprzednicy. Chroniony przez automatyzm sys.
temu, aparat wykonawczy mégt odnawiaé sie wcigz nie tracac
sprawnosci.

Tyranie, rzady jednego przeciw wszystkim, byly zawsze te
matem wybitnie literackim. Pisano o chorobliwej podejrzliwoéci,
o bezsennosci tyranéw. Wszystko to jest zapewne tylko litera-
tura. Przypuszczaé mozna, ze dyktatorzy épia spokojniej od swych
poddanych. Utrzymanie si¢ na niewielkim nawet stanowisku W
administracji lub przemyéle, ocalenie skromnych oszczednogci od
dewaluacji i zamrozenia wymagaija nieustannej czujnosci i tysiacz-
nych zabiegéw. Tylko wiadza dyktatoréw broni si¢ sama przed
milionami malkontentéw, paralizujac automatycznie ich poczyna
nia i mysli.

Dyktatorzy i poeci

Stawniejsi tyrani dawnych wiekéw otaczali opieka artystéw
i miewali nadwornych poetéw. Dytyramby poetéw stanowily dla
tyranéw rodzaj dodatkowej legitymacji ich wiadzy. Popieranie
przez nich sztuki posiadato wiekowe tradycje i uchodzito za jeden
z atrybutéw wladzy absolutnej. Spodziewano sie wigc, ze i dykta-
torzy nowozytni péjda ta droga. Oczekiwania te zawiodly, bo,
jak widzieliémy, dyktatorzy obchodza sie dzi§ bez legitymacii.
Pozostala jednak pewna iloéé napisanych na ich czes¢ 6d i dyty-
rambéw. W tych produktach piéra widziano zazwyczaj pr6by
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zyskania faworéw wiadzy i zabezpieczenia si¢ od jej samowoli
Zjawisko to wydaje si¢ jednak bardziej zlozone.

Dyktator przekracza granice zakre$lone, zdawaloby sie, cz{.oA
wiekowi. Jego szalefistwa, prowadzace innych do domu watia-
téw, sa trwoznie komentowane przez poddanych, ktérzy przestajg
rozumieé. Naduzycia i zbrodnie, ktére zgubilyby kazdego innego,
wzmacniaja tylko jego wiadze i nadaja jej fosforycfzpy blask, praej
mujgcy paralizujgcym strachem. W jego bezkarnosci jest jakas nie
ludzka tajemnica, jakie§ mysterium tremendum. Kiedy jego maszy-
na whadzy, écinajaca glowy i odbierajgca rozum, zaczyna obraca¢
si¢ z zawrotng szybkofcig, dyktator urasta do rozmiaru groZnej
potegi nadprzyrodzonej. Z daleka podobny do czarnej chmury, z
bliska do mechanizmu, stoi poza porzadkiem spraw ludzkich, nie
dostepny dla argumentéw, nieuchwytny dla obliczes.

W obliczu groZznych poteg czlowiek uciekal sie zawsze do
magii, do formul stownych mogacych zmieni¢ porzqde_k rzeczy.
W zasiegu wladzy dyktatora o przyszlosci mozna wnosié tylko z
wrézb. W tym przejmujacym, latajacym strachu wréz.ba, nawet
niejasna i niepewna, jest jeszcze czyms$ ok.reélqny.m,. majacym for-
me nadziei. Nazwanie nadprzyrodzonych sit, ujecie ich w formuly

- slowne jest préba ich oswojenia, umiejscowienia, udostepnienia

dla zakle¢ i modlitw. Potwér ubrany w strofy i rytmy staje sie
podobny do innych potworéw, do smokéw, sfinkséw i chimer,
traci co$ ze swej nieludzkoéci.

Jedyna pozostala nam po poprzednich c;twil.iza.cjac'h formg
magii jest poezja. Pod opresja dyktatoréw poeci mieli wiec szcze-
gélne, im tylko dostepne zadanie. Mam wrazenie, Ze go nie spel-
nili. Nie jest to by¢ moze ich wina. Poezja odeszla dzi§ zbyt
daleko od magii, dyktatorzy za§ upodobnili si¢ zbytnio do me
chanizméw.

Wspommnienie x 1944-1945

Podczas wojny odwiedzatem kilkakrotnie w Genewie pare
rosyjskich emigrantéw: K.ID, Kuskow3 i jej meza, profe.sora’ Pr.oko-
powicza. Kuskowa, niegdy$ towarzyszka polityczna Kieresiskiego,
zostala aresztowana w pierwszej fazie rewolucji. Kiedy w latach
glodu Zachéd nie $pieszyl z pomoca, obawiajac sie, ze dgstarczon_a
zywno§é zniknie w magazynach czerwonej armii, I:emn“zwrécd
sie do siedzacych po wiezieniach przedstawicieli inteligenciji: Prze.
méwcie wy, wam uwierza. Z okazji tych wypadkéw Kuskowej
udato si¢ wyjechaé na emigracje. Maz jej wydawa_l w Pradze rocz
niki statystyczne i uchodzit za najwiekszego specjaliste w dziedzi-
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nie statystyki sowieckiej. W Genewie byl jednym z ekspertéw
»sowietologéw”, Rozmowy z nimi skladaly sie z dwéch czesei
nieréwnej dtugoéci. Pierwsza stanowit profesorski wyktad Proko-
powicza, potem zabierata glos Kuskowa, kobieta o niezwykfej,
pelnej uroku inteligencji. Méwila zazwyczaj tylko kilka zdan, kté
re czgsto dawaly do myélenia na kilka tygodni.

Ostatni raz widzialem ich zimg z 1944 na 1945, wkrétce po
Nowym Roku. Profesor, jak wielu wéwczas rosyjskich emigran-
téw, méwit z entuzjazmem o zwyciestwach sowieckich i, rzuca-
jac spojrzenie wstecz, ubolewat, e Polacy nigdy nie mieli kon:
taktu z Zywymi sitami Rosji.

Kuskowa milczata przez chwile. Potem powiedziata krétko,
ze Polske i zachodnig czeéé Wegier czeka bardzo smutny los, bo
tam wlasnie' Rosja, nauczona doswiadczeniem ostatnich wojen,
stworzy pas bezpieczefistwa pozbawiony przemystu, drég i ludno-
éci,

Pas bezpieczefistwa wzdhaz granicy zachodniej nie byt w
Rosji rzeczg nows. W Rosji carskiej pas taki ciggnal sie na
przestrzeni setek kilometréw przez Prawobrzezng Ukraine, Nie
byto tam ani kawalka sz0sy, na rzekach braklo mostéw; przez
mniejsze jezdzono w bréd, przez wicksze przeprawiano sie pro:
mem; précz cukrowni nie bylo zadnych obiektéw przemystowych,
Ludnos¢ wprawdzie zostala na miejscu, ale masowe przesiedla-
nia nie lezaly w 6wczesnych obyczajach. Nie trudno bylo sie domy-
§le¢, ze projekt pasa bezpieczefstwa wychodzit z két wojskowych.
Rzecznikiem jego na Kremlu mégt byé Mototow; mozna bylo snué
O tym rézne przypuszczenia.

Nie tylko Kuskowa robita takie przewidywania. Slyszac jej
sfowa przypomniatem sobie inne niejasne ostrzezenie. Szwajcaria
nie posiadata wéwczas stosunkéw dyplomatycznych z Moskwa,
Zostal tam jednak na emigracji byly sekretarz Ligi Narodéw,
Sokolin, znajdujacy sie, jak twierdzit, w nietasce. Policja szwaj-
carska wyznaczyta mu miejsce pobytu w Montanie, gdzie w 1944
zaczeli odwiedzaé go dyplomaci, przemystowcey itd. Sznur samo-
chodéw stat przed jego skromnym mieszkaniem. Sokolin komu-
nikowat sie z Kremlem i zostal rodzajem nieoficjalnego agenta
rzadu sowieckiego. Mégl méwi¢ nie obciazajac swego rzadu zad-
ng odpowiedzialnoscia, z czego korzystat szeroko i zrecznie, Otés
latem juz Sokolin powiedziat jednemu rumusiskiemu emigrantowi,
ze Rumuni w Szwajcarii nie powinni trzymaé sie z Polakami, bo
los ich kraju bedzie inny od losu Polski, W Rumunii Rosja nie
ma zadnych istotnych intereséw i nie bedzie jej prawdopodobnie
okupowata. Polska natomiast jest dla niej pozycja kluczows i los
jej bedzie podporzadkowany uktadowi stosunkéw z Niemcami.
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niepokojony tymi przewidywaniami, od Kuskowej posze:
dlemzélo ignycl]a el};sp}értéw i sqwietolog(’)w. Wszyscy styszeli juz
co§ o pasie bezpieczefistwa, a ]e'den Pokazai mi ten pas wykre:
§lony na mapie. Czerwone pluskiewki oznac.zai.y na niej miejsca,
gdzie plan zaczal juz byé wprowadzany w zycie. Posu\xll(q]aca sig
naprz6d armia sowiecka demontowata po .drodze fabrz1 ;, WySy-
tajac maszyny do Rosji. W niektérych mxe]scacl} wyglq alo to nla
niszczenie obiektéw przemysll())wych, co eksperci brali za nieomyl:
i tworzenia tam pasa bezpieczeristwa.

2 an(]/(;rdz‘ivwaio sie, ze \friadomoéci te nie byly t‘ylko' tworem Wg-
obrazni sowietologéw. Jesienia 1945 r., w czasie pierwszej 113)9 .
r6zy do Niemiec widzialem tam wyniesione z piona’cxch fur
akty, z ktérych wynikato, ze Niemcy mieli tez wiadomodci o pa;le
bezpieczefistwa, tworzonym na terena’ch’ opuszczpflyc_h przez c? a-
jaca sie armie. Wreszcie od uchodzgow ukralpsklch z Galicji
slyszatem tez, ze podobne wiadomosci dochodzily z ich terenu,
Dla $cistoéci dodam, ze projekty te pozostaly w Polsce nie-
znane, Nikt z przyjezdnych, ktérych o to pytalem, o nich nie
styszal. Zohierzy sowieckich — méwili — witano z uczuciem
ulgi, bo przybycie ich bylo korficem koszmarnej okup?ql r.nle;m}ec«
kiej. Od jednego tylko z przyjezdnych slyszatem, ze nie Otorzyj
czuli niejasno jakie§ wiszace nad l_c;ajem mebezpleczenstw'o.Ck stat‘
nie obawy rozwialy siI?I w chwili, gdy z pomoca sowiecka za

a¢ Nowa Hute. : ;
ngto]?l?d\?v‘zldomo, grojekf pasa bezpieczer’xst\ya, o ile w ogo!e
wyszedl poza warianty opracowywane w sztabie generalll?ym_, (;ne
zostat wykonany. O projektach takich .decydqwai tylko jeden
czlowiek — Stalin, ten za$ zatrzymz}I si¢ na innym wariancie,
mianowicie na projekcie Rzeczypospgllte] Ludowg. B
Jakie byly motywy jego decyzji? Jeden z nich przynajmrcilelg
wydaje sie jasny. Pas bezpieczer’mst\ya byt wariantem na wypa e*
wycofania si¢ Rosjan z Europy; polityka szew1dujqca dlugotr,wade
stacjonowanie wojsk sowieckich w Erfprme, uchodzacym za §rod-
kowy punkt kontynentu, wymagata innnego zagospodarowania

strefy posredniej.

Pawet HOSTOWIEC




Plr_._.'

Jak nie krzyczeé ?

Cata prasa $wiatowa doniosta o w i
asa $w ypadku, ktéry miat mi

sce 3 stycznia pxezqcego rol.cu w Moskwie: trzydziesg dwéchn:sl:l{i
ciarzy (ewangelistéw) zglosito si¢ do Ambasady St. Zjednoczonych
Z prosbg 0 azyl. Tegq rodzaju masowe szukanie ratunku w obcej
ambal§3d21e zdarga si¢ w Moskwie po raz pierwszy. Ewangeliéci
zq;ta i przgkazgm _przez.wl_adze amerykarskie odpowiednim czyn-
11(13 om sowieckim i wywiezieni pod ostong policji w niewiadomym

ierunku. Depart.ament. Stanu, odmawiajac azylu skarzacym sig
nz:sa Izlrzzizélac?owapla re}llxgune ewangelistom, oglosil, ze dziala na
2 miezmiennych instrukcji i i igzuj
ich glgcséwki dyplomatyczne. 4 sl Sl bl

1 5 stycznia wszystkie pisma pisaty o incydenci i
) L ie. N
za$ gazety dodawa?y, ze wiadomos$é ta bedzie mbx:ata niewaltialfitgl;g
gn énor.me retentissement na $wiecie — kolosalny rozgtos. Od
doigyilz)mlii éﬁfﬁ Brggstalako tym pisa¢ i wywiezienie ,w niewia-
: u »Sektantow” (jak ich w Rosij j

utong‘h_). nie .tylko we Francji ale i w Ameryce w milijéngaaii)wgg
sens;cp .poh.tycznych, kryminalnych czy innych.

Izyjrzyjmy si¢ dokladnie, na podstawie doniesien i
il ) I A niesien rozlicz-
dZa jadmi wl;_l:élg:arzy, faktom ktére si¢ wszystkic wzajemnie potwier

O 9,30 rano trzeciego stycznia 32 osob 15262
il ] y — chlopi z Zzonam
i c}zxeémx — z Czernogorska (Syberia Centralna, okolice Kras
nojarska), do_tarbf do ambasady amerykanskiej, by, jak o$wiad-
g(z)g(l;yk schronié sig qd prze:ﬂadowax‘n religijnych, Po przebyciu
e m, po 4—dn_10we_| podrézy ta garstka placzacych blaga o ra
dune tyc{z co wierzg w Cl?rystusa. Amerykanie wprowadzajg ich
(6} jaQalm amb.asa.\dy_, _zamlenionej na predce w poczekalnig, cze
stuja 1(:_}3 uprzejmie Ja]!(ami, kawa i toastami. Tymczasem u'rzgd-
nicy tejze ambasady biegna i telefonuja, by zawiadomié Komi
sanzg ISIp;':w Zagranicznych o wydarzeniu.
»30 radca polityczny Richard T. Davies

. y . powraca w to

rzystwie dwéch urzednikéw sowieckich i wprowadza ich do s‘;.rli&,
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gdzie umieszczono sektantéw. Nie wiemy jak wygladaly ,per
traktacje” chlopéw syberyjskich z urzednikami sowieckimi w
obecnosci amerykaniskich dyplomatéw. Trwaty one cata godzi
ne. W tym samym czasie sam ambasador M. Foy D. Kohler przyjat
przedstawiciela Komisariatu Spraw Zagranicznych w swym ga-
binecie, podrzedniejsi za$§ ranga dyplomaci, bronili wstepu do
jadalni, nieproszonym gos$ciom-dziennikarzom. Zabroniono im nie
tylko kogokolwiek czy cokolwiek fotegrafowaé — uprzedzajac, ze
w razie niepostuszenistwa beda im odebrane aparaty — ale zasto
nigto drzwi jadalni (pewno byly szklane) dodatkowa dyktg-ekra
nem.

O 12,30 urze¢dnicy ambasady zazadali od dziennikarzy, by opu-
§cili gmach ambasady, jeden z nich wyprowadzit wszystkich na
ulice. Zaden nie dostgpil prawa zetknigcia si¢, rozméwienia si¢ ze
zbiegami. Wtedy dopiero przy zamknigtych wrotach w podwérzu
gmachu, urze¢dnicy sowieccy na spéltke z urzednikami ambasady
zabrali si¢ do tadowania ,sektantéw” z ich zonami i dzieémi do
wielkiego sowieckiego autokaru. Ta operacja trwala jeszcze 40
minut. Wedtug szeregu informacji z pism, odbywaly si¢ tam wéw:
czas sceny rozdzierajace.

O 13,15 dopiero autokar ruszyl. Policja ubrana po cywilnemu
bronita przy wyjezdzie z ambasady dostepu kogokolwiek do auto
karu.

Dziennikarzom udato si¢ jedynie zebraé skrawki dostyszal:
nych, czy przez personel ambasady powtérzonych, wypowiedzi
sektantéw. Wielu z nich szlochato ,chcemy tu zostaé, wyslijcie
nas do byle jakiego kraju, wszystko nam jedno dokad, tu nie ma
dla nas miejsca”. Inni prosili by ich wystano do Izraela, urzed
nicy ambasady nie bardzo wiedzieli czy chodzi im o Izrael dzi
siejszy czy ten biblijny ,oplywajacy mlekiem i miodem”, ktéry
zywit nadzieja wyobrazni¢ tych od $wiata oderwanych, pilnych

° czytelnikéw biblii i wyznawcéw biblii. ;

Podczas gdy namawiano ich by opuscili ambasade wciaz
powtarzali ,chcemy tu zostaé, jezeli nas oddacie wszystkich nas
rozstrzelaja. Ratujcie nas kto wierzy w Chrystusa. Wszyscy
twierdzili, ze wtadze sowieckie chcg im odebra¢ dzieci.

Urzednicy sowieccy obiecywali Amerykanom, Ze nic zlego
tym ludziom nie zrobig, Ze ich tylko wioza do hotelu — nawet
wskazali do ktérego, do ,Siewiernoj Gostinnicy”. Dziennikarzom,
ktérzy sie do tego hotelu wybrali oznajmiono, ze o takich loka
torach w ogdle nie styszano. Czynniki oficjalne odmowity wszel:
kich wyjasnieni, poza jednym przedstawicielem Komitetu do
Spraw Wyznan przy Radzie Ministréw. Zargczal, ze Komitet ten
zbada, czy aby wiadze lokalne nie popelnity wobec tych ludzi ja
kich§ naduzy¢. Ale drugi przedstawiciel tejze instytucji o$wiad:
czy? kategorycznie, ze sprawa ta bynajmniej nie nalezy do tego
resortu i radzit si¢ zwrécié¢ do Komisariatu Spraw Zagranicznych.
Tam wszelkich wyjasnien odméwiono.

Juz na drugi dzieh — 4 stycznia — tenze Komisariat Spraw
Zagranicznych zakomunikowat obcym korespondentom, Ze wszy:
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(s)cs:i c}l)ll;zy%ylic azl'y Crl;eli*gggc(l)rsk_a $3 juz w drodze powrotnej do tego
lla. O . ydencie prasa sowiecka nie podala
;Naz;lmankxi( Jed.yme telewizja i radio sowieckie ponlfszaly v\lll atvs\',fr:
i hym okresie tel"nat.\yszelakich zbrodni i naduzyé dokony{/va'
ycAV\; Rosji Sowieckiej przez antyspotecznych ,sektantéw”.
i leraz wyobrazmy sobie jak te sprawy z 3-go stycznia w
osl;wne wygladaty naprawde.
1829C O sprzecznych wyjagnieniach
: i ; asn podanych korespo g
;%?rlz't"ll::ig:opl f’;)edajlfz_ wyt\yorcxlne 1 dyplomatycznie: cette mpzszrz1 ieul:t
r Lincertitude sur le sort reservé [
Tchernogorsk — brzmi to e A
7 W wolnym ttlumaczeniu: ,nad 1
:ﬁ:hotdzc.éw z Cz'ernogorsk.a zawist cieni niepewnosci"". Ot620 sﬁlil::
a tu zaQneJ Juepewnosci. Sektanci za krok Swoj szalenczy za-

0 tysigce mil oddalony od tego, co w pojeci i /
nazw&lé. lgberalizx‘nem. Los pafi IWir’lSkiE]P JEC lilaf‘;C};Ong]l:t;?:Z;?
Wago™ jej zestanie na osiem lat do obozu zaraz po, $rr;’ierci Paste;-
naka, jest przylgh_ldem wystarczajacym i dostatecznie znanym (1)
: Ré'zmc.a dzisiejsza z okresem stalinowskim — poza pewnl
hberallzacm = pol(?ga réwniez na Czestszym zastepowaniu c nif
mu .hlpOkr}'ZJQ. Iwiniska zostata zasgdzona za uchybienia cgln(;-
dewizowe — bron Boze za Pasternaka — sektanci jezeli to bedzie
korzys?ne. dla‘ wiladzy, beda karani za inne ,,zbrocinie" nie z:lzs' ;a
schromgme S1¢ w amerykanskiej ambasadzie. Stalinm;vskie wsfo
prag?ot_zat” (2), tak méwit Stalin o reakcjach Zachodu na t;rror
staje si¢ przez to'latwiejsze do przetknigcia dla nas dbajacych 6
Is)\;vaogjs(zﬁgssre sumienie, o spl;)kojne sumienie, dla na's ktérzy tak
smy  wierzyé w j i i
wsz?}akie Sl ypostgpu(iz.bolean ewolucje Sowietéw i we
rzednik Komisariatu Spraw Zagranicznych j
z ambqsadorex}n W jego zacisznym gabinecie (33,, ci F:rl;ltr:cl)(\::;e]gg
urzgglmcy, ktqrzy za zastonigtymi drzwiami p»hamawiaja” sek:
tantc_)w do wy‘]$<:1a z ambasady, to przeciez zawsze albo enkawu-
dyém,' tak €zy inaczej przezwani dla niepoznaki, albo ich bezpo:
$redni agenm.'A Amerykanie tak pospiesznie ustawiajacy te ‘do-
datkowe .drzw1 z dykty, by nikt z dziennikarzy nie podpatrzyt, nie
ustyszat lglfu tych ludz@, ktérzy narazajac caty swéj los prz3;byli
tam 'szukac rqtunkp, ci dyplomaci byli wéwczas najscislej soli-
darni z urzednikami NKWD. Likwidacja przykrego incydentu byta

. (1) Szlachetny, wnikliw

¥y, na Scistych faktach oparty artykul Pani Pel-

etier-Zamoyskiej w ,,Esprit”’, spraw: Swi j ; jlepiej
s 3 ¢ te naswietla jak
) M i ¢ a Jak mozna najlepiej.
enotti w swoim ,,Konsulu'", na ktérym ie i
) n K ) k przez rok wzruszal
plakala nowojorska publicznoéé, przedstawil sceng prawie ze identa‘ycszlr‘:r:gl

ale to byla opera — placz i wzruszenie byly na miejscu.
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w ich wspdélnym interesie. Na krzyk ,kto wierzy w Chrystusa po-
mozcie nam” byta jedna odpowiedZz czornyj woron — tak si¢ na-
zywaty lat temu dwadzie$cia te ,autokary”, dzi§ na inny kolor
przemalowane. C6z z tego, ze kazdy prezydent Stanéw Zjedno-
czonych, w kazdym przemoéwieniu méwi o Bogu i ze wszelkie
sekty maja w Ameryce pelne prawo istnienia.

Szkalowanie w tym samym czasie jako elementu antyspo-
fecznego i zbrodniczego sektantéw, w ogole jest chwytem Kkla-
sycznym. Juz panstwo Rzymskie na tej samej podstawie skazy:
wato posadzonych o wszelakie zbrodnie pierwszych chrzescijan,
i to poréwnanie nie jest wcale naciggnigte. Ci sektanci to w So-
wietach ludzie z bezbronnych, najbardziej bezbronni. Nie majg
$éwiagtyn, nie maja hierarchii koscielnej, na ktérej przesladowanie
skupia si¢ przede wszystkim. Ko$ciét prawostawny (tylko w ostat-
nich trzech latach zamknig¢to 3 seminaria, Lawre Kijowska, Lawre
Poczajowska i liczne $wigtynie), jest jeszcze w poréwnaniu z
nimi wzglednie uprzywilejowany.

W opowiadaniu Solzenicyna ,Dzieri Iwana Denisowicza” poz-
najemy Alosz¢, jakze bliskiego Aloszy Karamazowa; to brat
tych uchodzcéw z ambasady, zestany ze swymi wspétwyznawcami
za modlitwy, modli si¢ dalej w obozie, ukrywa ewangeli¢ na swej
pryczy, i innych pociesza i sit im dodaje ,oczkami jak Swieczki”,

Sektanci byli tepieni w Rosji i za czaséw carskich. Bylo ich
wéwezas pare milionéw. Od Starowieréw, Chlystéw o ciemnym
nurcie seksualnym, od kaleczacych si¢ dobrowolnie Skopcéw:
rzezanicow, po sekty zblizone do protestantyzmu jak Sztunda,
Adwentysci, Ewangeli$ci, Baptysci, Duchoborzy itd.

W 1895 r. Duchoborzy, osiedleni na Kaukazie, rzucali w ogien
bron, ktéra im dano do obrony przeciwko zbéjom. Chcieli tym
zamanifestowaé swéj absolutny pacyfizm i odmowg shuzby woj:
skowej. Zsylano ich na Sybir jak dzi$, i wigziono ich jak dzis.
Ale na przestrzeni wielu lat pisarze, spotecznicy, politycy, wyste:
powali w ich obronie, badali ich wierzenia, nawet wspotpracow:
nik reakcyjnego ,Nowawo Wremieni”, Rozanow, za nich rozumnie
sie ujmowat. Ten $wiat tgpiony miat przyjaciot, badaczy, sympaty:
koéw, obroncow. Tolstoj walezyt o nich przez lata, najenergiczniej,
i najkonsekwentniej — Tolstoj o nieporéwnanym woéwczas Swia:
towym autorytecie moralnym. On zdobyt dla Duchoborow prawo
emigracji do Kanady. Moze tamto wspomnienie pchngto dzisiej:
szych Ewangelistow do ambasady amerykanskiej?

Kto dzi§ interesuje si¢ sektami ZSSR? I my zapomnieliSmy
o nich, a przeciez nawet wedlug statystyk sowieckich samych
Ewangelistow i Baptystéw jest ponad 250.000 (4). Dla walczacych
ateistow ten $wiat to tylko ciemnota $redniowieczna, ktérg trzeba
tak czy inaczej zniszczy¢ dla postgpu.

Szkalowanie ich w Sowietach jest zrozumiate. Ale skad to
milczenie o nich na $wiecie? Dlaczego milczy prasa Ameryki

(4) Wedlug naszych informacji ruch sekciarski na terenie ZSSR szerzy
sie w ostatnich latach z zywiolowa sila. Red.
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Pénocnej o niezliczonych sektach, tak wyznaniowo bliskich
Ewangelistom sowieckim? Nie ma mowy o naciskach cenzury
rzadowej, prasa tam jest rzeczywiscie wolna. Brak informacji?
Strach, ze piszac o nich mozna by im zaszkodzi¢? Czy wprost
obojetnoéé na sprawy zbyt dalekie? Czy milczeniem wiasnie nie
szkodzimy im najwiecej?

Nie mysle tu wecale obcigzaé specjalnie sumienia ambasadora
amerykanskiego w Moskwie i czyni¢ go za wszystko odpowie-
dzialnym. Céz bym zrobit na jego miejscu (na pewno nie bro
nitbym dzienikarzom dostepu, nie kazatbym ustawiaé dykty-ekra-
nu. Ale to jest ostatecznie detal); czy $miatbym jednak, wbrew
przepisom mego kraju, bez wzgledu na nieobliczalne nastepstwa
polityczne tego gestu, sektantéw w ambasadzie zatrzymac?

Chodzi mi tu o prébe ewokacji tego, co si¢ stato, o $wiado
mos$¢ tego, co spotkato ludzi, ktérzy wierzyli, ze ich uratuja ci,
co w Chrystusa wierza, o $wiadomogé naszej, nas wszystkich
bezsilnosci, graniczacej ze zdrady. Gdzie sg ci ludzie, ktérzy na
prawde ,wierza w Chrystusa” i chca $pieszy¢ na pomoc siebis
narazajqce? :

*

Kiedy ,cztowiek niektéry zstepowat z Jeruzalem do Jerycha
i wpadl migdzy zbéjcéw... kaptan szedl taz droga, a ujrzawszy
£0 pomingt. Takze Lewita dostawszy sie na ono miejsce, a przy-
szediszy i ujrzawszy £0 pomingt. Ale Samarytanin niektéry...
ujrzawszy go uzalit sie go. A Przystapiwszy zawigzat rany jego
i nalawszy oliwy i wina i wlozywszy go na bydle swoje wiédt go
do gospody i miat staranie o nim”,

Ten kaptan, ten Lewita — to my wszyscy. Nie tylko ambasa-
dor Stanéw Zjednoczonych. Ten kaptan i ten Lewita mieli réw-
niez pewna kolejnoé¢ Spraw, sprawy wazniejsze i $pieszne nie
pozwalaly im moze ratowaé po drodze cztowieka, ktéry , wpadi
miedzy zbbjcéw”.

Wiem, ze nie jeden czytelnik zarzuci mi bezptodnos$é uczucio
wej reakcji, ale jak nie krzyczed.

Kiedy Mickiewicz w 48tym roku, na audiencji u Piusa IX,
upominat go z gwaltownoscia, , by spelil swéj obowigzek”,
ksieza polscy po audiencji rzucili sie na niego, ze krzyczat na pa-
pieza. ,A jak nie krzycze¢ — odpowiedziat Mickiewicz, Hkiedy
ojczyzna zabita”,

Dzi$ nie trzeba by¢ Mickiewiczem, wystarczy by¢ najzwyklej-
szym z Judzi, ktéry sam przeszedt przez Rosje, zeby chcieé tak
samo, i tak samo bezsilnie, krzycze¢ po przeczytaniu w gazetach
codziennych o incydencie w ambasadzie amerykariskiej.

W imie wyzszych celéw (wyzszych?) politycznych, dyploma-
tycznych, zabita zostata nadzieja i lito§¢ — ojczyzna maluczkich.
Nikt sie nie uzalit nad ncztowiekiem, ktéry wpadt migdzy zbéj
c6w”. Ani kaplan ani Lewita, ani Samarytanin.

Joézef CZAPSKI

10 lat po Smierci Stalina

rewolucjonista i jeden z pierwszygh dyplgma}éw SO
wiec?cti?:flj,{ Leonid i(rasin, nazwat ki.edyé. Sta}ma ,,az;atq .bOCZ}g
wiste nie zamierzal on, jako interr.laqo.nahsta 1.komu'ms_ta, o ?atzzxn
w ten sposéb Azjatéw. Faktem jest jednak, ze pojgcie ,azja ;
faczy sig¢ z niezatartym histo.rycznym' wspomnieniem gso_ Z
Dzingis-Chana. Bardziej doktadnie okr.e.élll- to Bu.charmi ;n wigc
niemal proroczo o Stalinie jako o‘,,Dzmgls-Char_ug z telefonem”,
przy czym telefon stuzyt tu jakc_) symbol techniki. Ludz;, o.na.Je:
silniejszych nerwach musi przejmqwaé dreszczem Wyo razettlé >
Dzingis-Chana dysponujacego bronig atomows. Od zrgzlry ﬁj
zostata ludzkosé wybawiona przed .d21e.51§cm_ laty.. We g.l'o_
cjalnych Zrédet sowieckich Jézef Wissarionowicz Dzugasz_w1 16 :
Stalin zmar} 5 marca 1953 roku o godz. 21.5_0. Rozpoczeta sig wow
czas nowa epoka w historii Zwiazku Sovylgcklego. gt
Dziesigé lat to drobny fragmeqt w dziejach ludquém. gn aj
50 czy 100 bedzie mégt dziejopis wiele wydarzen osadzi¢ ma r ;:
niz my. Dzi§, po zaledwie dzies1¢_cxu latach, trudno oé\yle u
rzeczach wyrokowaé, tym bardziej ze w tym o_kresxe rozwoj w}g;
darzen w Sowietach przebiegat szybciej niz w innych paﬁstwac. ;
Ale rocznica jest rocznicg i trzeba podjaé prébe podsumoyvan!a
i wyciagnigcia ogélnych wnioskéw z proceséw, ktére zawieraja
tak wiele sprzecznych elementéw.

Destalinizacja w dwdch etapach

alin jako twoérca systemu terroru ‘i u_ryzysku nie by}t odosob-
nion?rf GenJiusz jego polegat na poznaniu i ko.nsekwen.tnyrlr)l ctl“:::
rzeniu potegi aparatu. Stworzona przez Lenina partia, ?{ %
mimo wszystko organem politycznym, byta dla niego przeszko 2:
Zadanie czystek z lat trzydziestych polegalo wilasnie na prz
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ksztatceniu partii w aparat biurokratyczny, a rewolucjonisty w
postusznego aparatczyka. Bez pomocy innych Stalin nie dokonat-
by nigdy tego dzieta, a pomocnikami jego nie byli wytacznie
policjanci, szpicle i mordercy, ale takze ci ludzie, ktérzy przez
niemal trzydziesci lat reprezentowalis w $wiecie ,pierwsze parni-
stwo socjalistyczne”. Na ten fakt wskazujemy celowo, poniewaz
trzeba' ustali¢ kim byli owi przywodcy sowieccy, ktérych osiero-
cit Stalin przed dziesigciu laty. Nie popetnimy chyba powaznego
biedu twierdzac, ze Wszyscy owcze$ni przywédey komunistyczni
ponosza odpowiedzialnoéé za to, co si¢ stato. Badania nalezy
jednak prowadzi¢ z najwigksza doza sumiennoéci i obiektywizmu,
Umozliwi to nam lepsze zrozumienie dzisiejszych stosunkoéw.

Cze$¢ sposréd tych przywodceéw sktadata sig niewatpliwie z
inkwizytoréw, inspiratoréw zbrodni i mordercéw. Do nich nalezg
Beria, Kaganowicz, Malenkow, Molotow a nawet Bufganin.Nie da sig¢
wymaza¢ ich podpiséw na opublikowanych niedawno dokumen-
tach, ktére zarzadzaty $mieré tysigey niewinnych ludzi. Inni znowu
pomocnicy Stalina akceptowali wszystkie jego czystki i przy
kazdej okazji pochlebiali dyktatorowi, .ale w organizowaniu
mordéw bezposrednio nie uczestniczyli, czy to, ze nie Zobowig-
zywato ich do tego zajmowane stanowisko, czy to z powodu
pewnych wiasciwoéci charakteru, Bez watpienia  klasycznym
przedstawicjelem tych oportunistéw byl Mikojan. Do tej samej
kategorii zaliczyé trzeba tes Nikite Siergicjewicza Chruszczowa,

Proces destalinizacji w Sowietach pojmiemy latwiej przypo-
minajgc, Ze w jego poczatkach sprzymierzyly sie ze soba obie
wymienione grupy: inkwizytorzy i oportunisci uzgodnili, ze nie
nalezy dtuzej igra¢ z terrorem. Dotyczy¢ to miato réwniez wza-
jemnych stosunkéw miedzy przywédcami. Na temat rozstrzela-
nia Berii kursuja rézne wersje. Najwigksza nieufnosé wywolaly
préby dalszego $ledzenia pewnych funkcjonariuszy partyjnych,
Gdy ukrainski funkcjonariusz Serdiuk poskarzyt sie Malenko-
wowi i Chruszczowowi, ze szpicle policyjni snujg si¢ za nim
po Lwowie, Komitet Centralny uznal, 7e przebrata si¢ miara
i zlikwidowano Beri¢. Ma to jednak niewiele wspélnego z praw-
dziwg rozprawa ze stalinizmenm. Zamiarem Chruszczowa byto
usuniecie tylko najjaskrawszych wypaczeri dawnego systemu —
a mianowicie samowoli aparatu terroru. Na XX zjezdzie par-
tyjnym (1956), ktéry okreéla si¢ jako punkt zwrotny w historii
Zwigzku Sowieckiego po émierci Stalina, Chruszczow szedt reka
W reke z inkwizytorami. W Swym przeméwieniu musial sie z nimi
liczy¢. Po6zniej wiele jego wypowiedzi na temat stalinizmu
brzmiato zupehie inaczej. Ludzie tacy jak Woroszylow, przed-
stawieni na XX zjezdzie jako ofiary dyktatora, zostali w kilka
Jat pézniej, na XXII zjezdzie napigtnowani jako bezposredni
wspotuczestnicy mordéw.

Pierwszy etap destalinizacji zmierzat do okreslonego celu:
stworzenia gléwnych podstaw do modernizacji systemu sowiec

kiego, nie zas do obrachunku ze zbrodniczq przesztoscig Stalina.
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wilaénie sprawil, ze po $mierci Stalina rpégt powst_aé
Iogs(lflilit:z:;l sojusz Iudl;i takich jak Beria, Malenkow i Kaganowicz
z Chruszczowem i Mikojanem. : S
zni ogladéw w kierownictwie sowieckim po $mierc
Stali}z{lgzn;c:)ivslzaganie na gruncie stosunku do osoby zmartego
dyktatora i do stalinizmu. Trgebq byto sprecyzowqé na c_zyrrz
wiasciwie ma polegaé modermzaga sy'stemu.. Usumg;o. n:;ugor
sze wypaczenia przeszlosci, rozwigzano prawie wsz(;hzm(:S agr§1'i,
proklamowano ,,praworzadno$é so_CJahstycznq g Od_etc an Igpgto
nie tylko biurokraci, ale i prosci obywatele sowieccy. ko ].Qd.
réwniez szereg innych pozytywnych krokéw. To wszystko je

nak nie wystarczato, aby méc méwi¢ o rzeczywistej modernizacji |

ju. W tych warunkach wykrystalizowaty si¢ w _kierownlctww
lslcf\t:/‘ioé]cg(ig d};vie grupy: konserwatystéow i zwolenm}«?w reformy:
Zwycigstwo tych ostatnich rozstrz_ygq@lo o péime]sggr; prlz:j
biegu procesu destalinizacji. Usunigcie w czerwcu g;)
,grupy antypartyjnej” zapoczqgkowalo nowa erg, przy tyrrol
XXII zjazd (1962) nie stanowi punktu kulm.ma-cyjnego ;g‘
okresu, 'ktéry trwa ciggle. Od roku 1957 nastepuja jedna po dru
giej reformy. Najwazniejsze z nich ‘dotyczy}y kierowania pllc“fe
mystem i budownictwem (1957), osrodkéw. maszy.nowo-tra c'>-
rowych (1958) i spraw szkolnych (1958): Nie b@dzwn}y téu' 2a]
mowaé si¢ ich rezultatami, nie ulega Jedna}( qutphwo Sci, ze
dazeniem autoréw tych reform byta modernizacja ustroju.

tob rzypuszczaé, ze wszystkie te, tljyvajqce dg
dziéBiglcflsrnr]nyb}‘lbylyy égviayc{)omym aktem odwrotu partii od stah:
nizmu. Rzeczywisto$¢ wygladata .c.a{kgem inaczej: partia kzr?et;c
szona byta pod naciskiem praktyki zycia codziennego tdmlz skutei
stale rozszerzajgcych sig procesow spolec;nych {1(). od ada.r;za d;;g
krok za krokiem od teorii i praktyki stalinowskiej. ]_)q Zi vs
trudno méwié¢ o prawdziwym' ob.rachunku ze stallqlzmgllz:. V
dzisiejszym kierownictwie sowieckim z cala pewnos$cig nikt nie
jest tym zainteresowany.

: 5 i ; i
0s6b, w- jaki spoteczenstwo sowieckie wychodzi ze sta '
nowfllziego okresu historycznego i wkrac_:za W nowg epli)k%\l rg:‘
strzyga dzi§ w rzeczywistosci o wszystklm. w Sowietach. Ve
sadzie sowieckie reformy gospoc!arcze maja qharak_ter ag.ya.
rokratyczny, jednak w zetknigciu z rzeczywisto$cia nabier: Jeq
klasycznych form biurokratycznych. Dotyczy to zarl'(()wnos pVx\',zie‘
mys}u jak i rolnictwa. To ostatnie odgryv_va jedna 1.w 0 2
tach giéwna role. Od czasu przeprov\{adzonej przez §ta lina, c;v* pi
czatku lat trzydziestych, przymusowej ko]ek?ywuacgl melu .ako s g
zapewni¢ normalnego funkcjonowania rqlmctwa, ]akkoNv_we h:'::a.
rzadzenia Chruszczowa przyniosty powazna poprawe. "“l,( c ic;:
my tu meczyé czytelnika cyfggmi, ale zkgodlzglsglgdzn,gzren i:imgwsi%r;( g
rodukeji zboza 5 mrd. pudéw w roku ) ; kU
l1)962 jestJ jednak osiagnigciselén. (0) 9t3ém :;amtygg Irr;x(;‘:;; ;:y‘ggr :;mg@sli]
i odukcji miesa z 5,8 na 9,2 min. . :
:;‘sa;ggyp:on i rrjxleka z 36,5 na 64,5 min. ton. Warto$¢ tych osigg:
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nig¢ zmniejsza naturalnie fakt, ze w wymienionym okresie lud-
nos¢ w Sowietach znacznie si¢ powigkszyta.

Przyszto$d rolnictwa sowieckiego zalezy jednak od jednej
podstawowej sprawy, ktérej Chruszczow nie umial, mimo wielu
staran, rozwigzaé: od nastawienia kolchoZnikéw wobec kolcho-
20w. Lenin by} zdania, ze kooperacja na wsi mozliwa jest tylko
w okre$lonych warunkach: gdy zapewniona jest potrzebna iloédé
maszyn rolniczych i gdy kolektywy powstaja w warunkach
dobrowolnosci. Kiedy
Zz tych warunkéw nie byt speliony. Poza tym wypaczyt on
~Kooperatywny" plan Lenina tworzac z kolchozéw pseudo-spoi
dzielcze, pélparistwowe i
choZnicy odwrdcili si¢g od kotchozéw i to w sposob klasyczny,
ilustrujgc niejako mys$li Marksa o wyobcowaniu si¢ robotnikéw
przemystowych w gospodarstwie kapitalistycznym. -

Wskazujemy na te fakty aby zobrazowaé zygzakowaty kurs
KPZS pod kierownictwem Chruszczowa. Po likwidacji stacji ma-
szynowo-traktorowych wsp6ipracownicy Chruszczowa potepili
teze Stalina, ze kolchozy stanowia nizsza forme ,wlasnoéci so-
cjalistycznej” od sowchozéw. Wygladalo, ze nadchodzi renesans
kolchozéw, Ze usunie sie wiele »biurokratycznych idiotyzméw™
w polityce rolnej Stalina. Istnieje szereg dowodéw na to, ze
kolchoznicy zaczeli wtedy przejawiaé wigkszg inicjatywe. Za-
czgto tworzy¢ ,organizacje migdzy-kolchozowe”, a dynamika
tego ruchu zaskoczyta partie. Powstal wéwcezas szereg przedsie
biorstw miedzykolchozowych, ktére zaczety skutecznie konku-
rowaé z odpowiednimi przedsigbiorstwami palistwowymi. Gdy
jednak w roku 1959 Przerwano na wsi ten rozwéj wypadkéw
i gdy partia zaczeta sig przygotowywaé do styczniowego plenum
161 — stato si¢ jasne, ze powrét do leninowskiego planu koo-
peratyw (jak tego zadali rozsadni autorzy sowieccy) nie mégl
juz byé urzeczywistniony. Na marcowym plenum 1962 Chrusz-
czow okazat sie ghuchy na wypowiedzi kolchoZnikéw, z ktérych
kilka bylo wprost wstrzasajacych. W »Sielskaja Zizd"” mozna
bylo przeczytaé¢ na krétko przed plenum: ,Przestaricie nas uwa-
za¢ za kmiotkéw w chodakach, dajcie nam wiecej wolnoéci.
My znamy si¢ troche na gospodarstwie i potrafimy gospodaro-

wac niegorzej od farmeréw amerykaniskich”. Odpowied4 Chrusz-
czowa i partii byla bardzo wyraznie odmowna. Na plenum po-
stanowiono utworzenie tzw. zarzagdéw produkcyjnych, ktére
miaty decydowaé we wszystkich sprawach kolchozéw. Najbar-
dziej odpowiedzialna rola w tych zarzadach przypadtia przedsta-
wicielom partii. Podczas plenum listopadowego 1962 roku poszia
partia jeszcze o krok dalej. Aby wzmocnié Swa pozycje w kie-
rownictwie gospodarka partia przeksztalcita swe kierownicze
crgany wedlug ,zasady produkcyjnej”. Cata organizacja partyjna
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Wszystkie te wstrzasy spoleczne sprzyjaja powstawaniu opi-
nii publicznej w Sowietach. Jej mozliwo$ci rozwojowe sg ogra-
niczone, ale nieporéwnanie wigksze niz za czaséw Stalina. Wo-
bec zera kazda cyfra ma swoje znaczenie. Powstanie opinii
publicznej wyraza si¢ w roézny sposob. Posréd uczonych,
ekonomistéw i innych specjalistbw wyraza si¢ ona w naj-
bardziej elementarnej formie: w ozywieniu si¢ dyskusji. Nie
nalezy zapominaé, ze Stalin pozbawit cale pokolenia w So-
wietach mozliwosci dyskutowania, ze mozna bylo przemawiad
tylko zgodnie z linia partyjng, cytowaé dyktatora i podawad
za prawde ustalone przezen tezy. Od czasu XX zjazdu dysku-
tuje si¢ coraz odwazniej na rézne tematy z dziedziny gospodarki
czy nowoczesnych dziedzin nauki, jak np. o cybernetyce. Prawo
do dyskusji prowadzi automatycznie do rézniczkowania, wiasne
punkty widzenia reprezentuja grupy a nawet jednostki.

Szczegllnie wyraznie wystepuje to zjawisko wéréd pisarzy.
Jednolity front socrealistéow pod przewodnictwem Surkowa
nalezy dzi§ do przesztosci. Sowiecki film przeinaczyl si¢ catko-
wicie, tu przedstawiciele nowych pradéw czuja si¢ najsilniejsi.
W catych Sowietach mamy do czynienia z rewolucja poetéw.
Zaréwno Jewtuszenko i Wozniesienski, jak i ugrupowanie tzw.
»Szestydiesiatnykiw” na Ukrainie i setki innych — nie sa bynaj-
mniej zjawiskami antysowieckimi, sa natomiast produktem no-
wej rzeczywisto$ci sowieckiej. Odznaczaja si¢ oni silnym prag:
nieniem rozszerzenia ram wolnosci, ktére zakreélit im rezym.
Niektorzy cheg to uczynié ,za zgodg towarzysza Chruszczowa',
inni wzywaja si¢ w role Mesjasza i glosza, ze skoro partia nie
jest w stanie przeprowadzi¢ obrachunku ze stalinizmem — jest

to sprawa ich wiasnego sumienia. Wiasnie fakt, ze dzi§ w So-
wietach tak czesto odwoluje sie¢ do sumienia, stanowi najlepszy
dow6d powstawania opinii publicznej.

Prasa sowiecka potwierdza, ze proces ten ogarnia takze i pro-
stego obywatela i ze nie chodzi tu tylko o mate grupki oséb,
ktére gromadzilty sie i dyskutowaty przed mauzoleum Lenina, gdy
usunigto stamtgd Stalina, aby pochowaé go w ogrodzie kremlow-
skim. Gazety sowieckie otrzymujg codziennie tysigce listow —
dawniej przychodzity tylko setki i to przewaznie denuncjacje,
deklaracje wiernosci i supliki. Dzi§ poruszajg w nich obywatele
sowieccy najrézniejsze problemy. Gdy w ub. roku rzad sowiecki
podjat préby atomowe, radio moskiewskie zostato zasypane ty-
sigcem zapytan, czy eksplozje te nie stanowia niebezpieczenstwa
dla Zycia i zdrowia ludnos$ci. W pazdzierniku 1962 radiostacja
zmuszona byla wydaé w tej sprawie uspokajajace oswiadczenie.
Wrzawa wok6t kosmonautéw w Sowietach byta juz kilkakrotnie
przerywana falg krytycznych gtoséw. W pismach ,Komsomol-
skaja Prawda” i ,Leningradzkaja Zmiena” drukowano czgsto takie
listy. Zawieraly one pytania: czy nasze projekty podrézy miedzy-
planetarnych majg w ogéle jaki§ sens? Czy astronomia i astro-
fizyka nie sa martwymi naukami? Niekt6rzy z piszacych nie
wahali si¢ podpisaé¢ listéw, zawierajgcych ostra krytyke i zada-

3




wWoj idzie w tym ki
id. ym Kierunku. Faktem i Z
2}(&11 sig odwaz_mejsi, naukowcy i ekjsi)set}c?ebl
Tresie czolgania si¢ na brzuchu l

I,;ZZI.lsl;I;;lsclo‘évych" w_ierszach: nZaknebl

L czlsaﬁ w;szejl.kx:_):'tyki, byl.is’cie brzedmiotem deny
S policji”. Czlowiek nieuprzedzony musi

Wiersze oglaszane 53 dopiero teraz, w dzigssilgéz?pg' s

) :C lat po

émlerCl Sta]llla ale plZCC
’
167 Juz sam fdkt ]Ch Ogl’OSZ(,nla 'eSt

il strony partia ocenia ten zwrot Pozytyw-
brzekonywata si¢, Ze trudno

: ) liv I’ Wzajemne
pubh‘cz.nej 1 partii. Partia musj

stwoStv?/lisf]t’y lﬁo;inc;?r:ie jak i Dzyngis-Chan
v : Itarnym. Nie da sie ni iej
o mmilit ¢ ¢ nigdy t j
) usprawiedliwi¢ wytacznie wewngtr%zn{rmzilk::?lafr:;rimsslt;l:lt(ioj0
! ury

polityczne tego t j
( _ypu potrzebu i
w‘lasny.rm granicami, Dostarczjq' e Fanana e

organizowat spoleczer-

1e?k'i znajduje si¢ dzi§ na etapie
1ajac na boku Sprawe, jakimi
Czy trzeba stwierdzié¢, ze Zwig-

10 LAT PO SMIERCI STALINA 35

poglgdami Stalina. Zasadnicza réznica polega na tym, ze dzisiejsi
kierownicy panstwa sowieckiego jedyne usprawiedliwienie swo-
jej wtadzy upatruja w zapewnieniu normalnego funkcjonowania
gospodarce sowieckiej. Méwiac o rewolucji $wiatowej poshuguja
sie oni nadal bombastyczng frazeologia, musza jednak dostoso-
waé swa taktyke do zmienionych warunkéw i ich rezygnacja
z wojny jako $rodka do rozprzestrzenienia komunizmu jest
szczera.

To jest wia$nie przyczyna dzisiejszego konfliktu miedzy ko-
munistami. Roztam miedzy Moskwg a Pekinem jest faktem. Sta-
linizm wypierany przez rozwdéj sytuacji ze Zwigzku Sowieckiego
ugruntowat sie na innym kontynencie. Jest on dzi§ bardziej nie-
bezpieczny niz za zycia Stalina poniewaz wielu nieludzkich me-
tod, praktykowanych w Rosji nie mozna bylo przenie$é¢ w inne
warunki. Ale istota mentalnoéci ,towarzysza” Dzyngis-Chana po-
zostata: wiara w sil¢ jako narzedzie przemian historycznych bez
uwzglednienia stopnia dojrzato$ci spoteczenstwa. Dzyngis-Chan
uzbrojony w bombe atomowa nie jest wigc tylko utopijna wizja.
Nie moze by¢ watpliwosci co do tego, ze z Pekinu wychodza
naciski zmierzajace do przeksztalcenia catej nowej orientacji
komunistéw sowieckich.

Komuniéci sowieccy stwierdzili wyraznie w trzech waznych
dokumentach: — W mowie Chruszczowa podczas grudniowej sesji
Rady Najwyzszej w ub. r., w opublikowanym w ,Prawdzie” z
7 stycznia br. o$wiadczeniu o jedno$ci ruchu komunistycznego
i w mowie Chruszczowa na zjezdzie SED w Berlinie wschodnim
— czego nauczyt ich Mao Tse Tung: niebezpieczeristwem dla
pokoju sa nie tylko imperialiéci, lecz takze ,radykalni komunis$ci”.
Prawdopodobnie nie da sie dzi§ jeszcze oceni¢ w pehlni jakie kon:
sekwencje moze mie¢ w przysztosci roztam miedzy Moskwa a
Pekinem.

Byloby przy tej okazji pozyteczne wskazaé bardzo ostroznie
na nastgpujacy problem. W chaosie ostatnich wydarzen zaryso-
wuje si¢ w obozie komunistycznym niezwykly proces: krytyczne
o$wietlanie pozycji i znaczenia Lenina. Najpierw w Jugostawii,
pozniej w Polsce pojawily sie poglady, ze komunisci maja pra-
wo poddawaé pewne tezy Lenina krytyce. W Sowietach nato-
miast nie wazyt sie nikt dotknaé¢ tego tabu. Ale nawet tam
powstata, np. w kotach ekonomistéw, powazna grupa, ktéra w
badaniach nad perspektywami systemu gospodarczego Sowietow
wysuwa teze: powrét do Marksa! Takze i Chruszczow wskazywal
kilkakrotnie na fakt, ze w dzisiejszych Sowietach powstaja pro-
blemy, ktérych nie bylo za czaséw Lenina. Trzeba zdoby¢ si¢ na
odwage ,twérczego stosowania leninizmu’”. Ale dopiero spér mie-
dzy Moskwg a Pekinem wptynal na przys$pieszenie rozwoju tych
tendencji. Stato si¢ to — modwigc bez ironii — jak w sporze
uczniowskim. Po sporzadzeniu listy spornych zagadnienn migdzy
obu stronami zauwaza si¢ ze zdziwieniem, ze obaj uczestnicy tego
sporu uzasadniaja swéj odmienny punkt widzenia cytatami z
Lenina. Fakt, ze przy tym cytowaniu Chificzycy maja wigcej
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Jemielianow

Wpuszczono go do mnie gdzie§ za Kazaniem.

Wygladal jak stary Murzyn z obrazu Riepina: barczysty,
z gruba ciosane rysy ciemnej twarzy, wydatny nos, szerokie usta.
Whosy mial geste, siwe i ostrag biata brode; oczy — blekitne,
jasne jak u dziecka; rece — ogromne, silne, spracowane. Ubrany
byt zwyczajnie: wysokie buty, czapka z daszkiem, rosyjska blu-
za, zapinana z boku na szyi — kosoworotka.

Jego nazwisko nic mi z poczatku nie méwito. Podalismy
sobie rece i méj gosé zapytal, czy wiem, jak Lenin szykowat
sie do rewolucji. Wiedzialem. A czy slyszalem o Razliwie? Odpar-
fem, ze niewiele i w tej wiaénie chwili zaczalem sobie kojarzyé,
z kim mam do czynienia.

Jemielianow zaczal opowiadaé.
...Teraz to wszystko, co moge powtérzyé o Jemielianowie,

ma inny sens — tagodniejszy, tatwiejszy. Ja po tylu latach jestem
znowu w Warszawie, on u siebie pod Leningradem, a ostatnio
przeczytatlem w ,Prawdzie” jego wspomnienia, podpisane:
,»-.cztonek KPZR od od 1904 roku”. W dziejach naszej znajomo-
éci zapewne wazniejsze stalo si¢ dzisiaj to, jaki on byl i co mi
méwit, niz wszystko, co do owej znajomosci doprowadzito i
okreélito jej charakter. Ale z historii, jak z pieéni, stowa nie
wyrzucisz. Trzeba wiec zaczaé od poczatku, od owego stycznia
1935 roku, kiedy po zabéjstwie Kirowa Moskwe ogarnelo sza-
ledstwo.

Dobrze pamietam goraczke i patos tych zebrafi, te mowy

oskarzycielskie, przypieranie ludzi do muru, aby wyznali, poka-
zawisto nad nami jak kamien-

jali sie... Stowo czujno §¢
na chmura, coraz nizsza, coraz bardziej przyttaczajaca. — Wrég
jest koto serca! — z fanatycznym blaskiem w oczach wotal Ma-

nuilski. — Z péinocy, zachodu, poludnia, zewszad grozi wrég
sercu rewolucji!
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Wszedzie go szukali$my, a on okazal si¢ tutaj kolo nas, blizej
Serca partii.

Na kazdym zebraniu wstawali bladzi, przerazeni ludze j
drzgcymi wargami spowiadali si¢ z bledéw i win. Potem zni-
kali. To bylo Oczywiste — przeciez sami si¢ przyznali. Nastepnie
znikali inni — § to bylo réwnie oczywiste — skoro tamci si¢
przyznali, a ci trwali w uporze... A wreszcie znikalismy my, kté-
rzy uwazaliSmy za oczywiste wszystkie poprzednie zniknigcia —
i to, co nas spotkato, bylo oczywiste dla tych, ktérzy jeszcze
zostali.

W tym okresie wigzienia wymieciono juz prawie do szczetu
z niedobitkéw dawnych rozpraw — biatych, eserowcéw, miefi-
szewikéw, specéw z »,Prompartii”, Nie byto réwniez autentycz-
nych zwolennikéw Trockiego. Teraz cele zaludnilj komunigci —
bolszewicy, tzw. »dwulicowcy”, czyli ludzie, ktérym w gruncie
Izeczy nic nie mozna bylo zarzucié, a ktérych podejrzewano o
najbardziej ztowrogie Przestepstwa polityczne. ,,Dwulicowcdw”
uwazano za najgorszych wrog6w ustroju, niebezpieczniejszych
od bialej gwardij i faszystéw. Ja — komunista, pracownik ko
minternu — zostatem jednym z nich.

Ogarngé rozumem, to co si¢ dzialo, nawet w wiezieniu nie
bylo latwo. Aresztant, przez okres $ledztwa izolowany od
innych, wiedziat tylko tyle, ze zatzuty przeciwko niemu sg
zmyslone, swoja sytuacje uwazat jednak za szczegblng, oparty
na nieporozumieniu, Dopiero zamkniecie §ledztwa i przeniesienie
do wspélnej celi przekreélato ilzie wyjatkowe j omyt-
ki. W celi zaczynaly sie niezwykle spotkania... Ja znalaztem

si¢ w grupie dwudziestu siedmiu cztonkéw partii, przy czym mdj
staz — od 1921 rokuy — okazal sie minimalny. Przewazala
kadra sprzed rewolucji.

Zatadowano nas do pospiesznego pociagu, ktéry ruszyl na
6d. i

cel i z pomieszczen dla konwojentéw. Na czele konwoju stat put-
kownik o historycznym  nazwisku Arakezejew, skadingd czlo-
wiek dogé przyzwoity, nie utrudniajgcy kontaktSw miedzy wies-
niami. Za jego to pozwoleniem wpuszczono do mnie Jemielia-
nowa,

Przyczyny, dla ktérych Jemielianowowi zalezalo na znajo-
mosci ze mna, wydaja mi si¢ charakterystyczne i godne uwagi.
W owych latach komunisci rosyjscy bardzo zzyli si¢ z marze-
niem o rewolucji $wiatowej, poczucie miedzynarodowego bra-
terstwa proletariuszy nalesato nie tylko do oficjalnie Wyznawa-
nego $wiatopogladu, ale PO prostu weszto w krew tym ludziom,
stanowilo realng czgstke ich psychiki, ich codziennej praktycs-
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byl ciekaw we mnie, przynosit mi hlstprlg whasneg il o, o)
wartoé¢ znal dobrze i cenil sobie, ujawniajac to be

j wstydliwosci. S \ ik
i Dz)i’siaj, spisujac te hxstorle;,1 nie Qo}eiarﬁar\:;};lﬁciozméw

jej ieci zostalo w niej

ojej pamigci — to, co po : ; oy
:W]énllieliianowem, uzupelniam pewnymi szczegélami, przeczy

nymi w ,,Prawdzie”. W sumie wyglada to tak:

Dzieje starego bolszewika

Mikotaj Jemielianow byt rybakiem, miesz}i{alP::e(isl;izrlgoi::?

w poblizu przystanka kollejoweg.ok Razlila\;r k;z:; SRaEL
; t 90-tych ubieglego wicku m e
Juzkr(:cl' laa kicd}:/ w partii nastgpit roztam, zo§t?1 bglszekale.r:k
r\;V]o rrlxa’cznsie pracowal juz na petersbqrskle] fa r.};ce i ]ch
bolsthwikowi przystato bral udzial w stra-lkach, n!aril9§s7tai‘l§ku’
a wreszcie w rewolucjach — 1905 roku i lutowej i :
Latem 1917 roku znowu zaczely sie maglfestaqe ro e
i;lnierzy tym razem przeciwko Rzadowi Tymczasowe - ped
hastem: ,Cala wladza w rece Ra.dg”. qud. zastosgwa o e
re resjc; p,x’-zeciwko partii bolszewickiej. 7[ 20 llpFa “',yZ?r?gwiewa.
argsztu przywédeéw partii, w szczegt}sllnosm L%mém IJe;n O

ia postanowita ukryé swoic _przywédew. Jen _

byt jll)lzrtl\frég:cszas wytrawnym konspiratorem i chgtme podjat
o t%omlls{];;,liwu Jemielianow przywiézt swoich poﬁopiecz-nys:g;
nocnym pociggiem, o trzeciej nad ranem. Z poczzi;t u um}:Zio-
ich ya stryszku nad szopa, a po kilku dniach w szatasie f‘a j :
r(cf:mnW ;}krywaniu goéci brata udziat cz;la r(l){dzma Jt:rrzueS Zlﬁ;lo};x;r.
' iez i ze towarzy =
z Nadziezda Kondratiewna, byla takze : :
{;jgr?a z;))r(;ill’obnie jak najstarszy sx.edltémlnastoletrllalS :Z\I:I;)\I:I,I}al(i)dilkz‘l’i?:z,
jatia Kondrat, trzynastoletr_l} Cola — ot -
;'\:reizdaniem syngnalizowali zblizanie si¢ swoich lub obcych. Je
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dynie najmtod feaelot
szy z siedmiu synéw — pj :
zostal wtajemniczony. .. YOOW — niespelna trzyletni — pje

iy g;t;fcl)l::o;v f humorem opowiadat o charakteryzacji doklad-
44 sianogl iruna, O pasiastych spodniach Zinowiewa
i fOS%LC, » 21 sierpnia, szalas opustoszal. Na loke
it R przebraniu palacza, 7 falszywym dokumentem Je
Ko s iclmstantego Iwanowa, Lenin wyjechat do Finlandl']'a
e octt 13 samg lokomotyws pazdziernik e
eCIIf;‘ rewolucja — sacjalistyczna, Sl s
? i ; 3
bliskicl(: excr)l b(fzenm ngdy nie zapomniatl o Jemielianowie i jego
hracs & Je'z% rupska traktowali ich jak cztonkéw rodz]i L
e Moskwi‘: mia gtahg' Pzepustke na Kreml i ilekrog b nyf
e przychodzit do Lenina v gosci. Jezeli zag czz’s‘za
e n?;y czag nie dawal o sobje znaé, Lenin dopytywal £
ks 1m Zieje. Pg $mierci Lenina takie same Qi
: lz rodzing Jemielianowdyw uttzymywata jego I;I;Zglazne
LT siostra — Maria jini i e
1owniez kontakt 5 Zinowie\x/eml.l}lmCzna o DVie Uttt
o T(;;;m;iiizm \)éd/orastal% synowie, szli w §lady ojca, wstepo
,do | - Wspomnienie i iwie 1 ;
:::rd.zmuleé .Jzk dumna legenda, Sops:ajaf;’egw Sasliwie trwahn ¥
€rio. Kiedy najblizsza Leninowd e
g : I NOWI1 partyjna organizaci in-
gradu z Zinowiewem na czele znalazta sie w opogzycji ?)izy]s;‘te;;ﬁl
e e X fniej — jed-
ja};ne = tgailjesff przekonaé, odeszli od opozycjg, byfgo?Zdi;C]i(
e . “alamanie sig, tylko decyzja ideowa a wiec ni
csamca I\fl)cl)(htyczme. O tym jednak za chwile. i
am Mikolaj Jemielianow. jus i i
I Lot 10W, Juz czowiek niemtod
Jelfb;‘l‘(’gizlndezlafag obracat sie raczej w kregu historii sgarng;estng
e 80 zycia _pphtycznego, pasjonowalo go teraz ut’r
T Lyczl, a nie jej tworzenie. Dom i szatas w R livi 8
kust;; enlljna Zamieniono w muzeum, Jemielianow zf:stlltWle b
A caiyxelin.k owierzono mu tez funkcje lektora GPU jezdzit wi
% e fraJu, odmedze_ﬂ jednostki bezpieczefistwa i s
gotowywa;e ::ratylo tym, jak Lenin w szalasie nad jeziorem prz
B he:wo ucje. Ale i do takiej roboty w now chp o
v s”n iy TR St i, i i
v . ewik. z i P
o : W ¥V ; vt szczer , hie i
% :{lﬂia:\l’z}/ﬁmcksyych mysli. Relacjonujge daw}rlle dzié}?mxi 1mrpe
ska, ktore z dziejéw tych postanowiono juz wgkre}s:h'él&

P s . e o 1.
gl syﬂc; ;z;bgésstt?;e Kirowa ]emxehan’ow Wraz ze wszystkimi swoi-
e s _iaresgtowany.‘Synow oskarzono o dalszy tajny
el Vo ycji, ojca pon’ie)rzewano, ze przechowuje  kopi
enina, tego glosnega dokumentu, ktéry az do (f)fi?
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cjalnej publikacji po XX Zjezdzie uwazany byl za nielegalny i
kontrrewolucyjny... Mimo tortur w $ledztwie, stary nie przy-
znat si¢ do niczego. Skazano go na konwencjonalne pieé lat
obozu (prawie wszyscy mieli§my wéwczas takie wiasnie wyroki,
nie wiedzieli§my jednak jeszcze, ze trudno nam w ogdle liczyé
na wydostanie si¢ kiedykolwiek na wolno$é¢). I oto razem je-
dziemy na wschéd.

Na Syberii

Po czterech dobach stosunkowo zno$nej podrézy przyje-
<haliémy do Mariifiska, miejscowosci polozonej miedzy Nowo-
sybirskiem a Krasnojarskiem. Stowa ,miejscowo$é” uzywam
umownie — wtedy w Mariifisku nie bylo jeszcze nic, précz
wioseczki, okrazonej monotonng, bezkresna tajga, pokryta bia-
lym waciakiem $niegéw. Gdzieniegdzie tajge przecinaja bystre,
energiczne rzeki, bogate w ryby i zloto. Wtedy, w kwietniu,
rzeki byly jeszcze pokryte lodem, ruszyly dopiero pod koniec
maja.
Tajga nie wydala nam sie straszna — widzieliémy wszedzie
potencjalne bogactwo, po ktére tylko siegnaé — i nas, nie-
odwyklych jeszcze od mysélenia kategoriami wielkie go
planu, perspektywy te pokrzepialy, podtrzymywaly na
duchu. Nie dokuczala nam tez specjalnie zima syberyjska —
mrozna, ale spokojna, bezwietrzna (pdzniej poznaliémy bardziej
przykre pory roku, wiosne i jesie, dmace zabdjczymi wiatrami,
od ktétych w ciagu jednego dnia czernieja twarze). Najbardziej
wstrzgsnelo nami nie miejsce, w ktérym znaleZliémy sie, ale
liczba ludzi, ktérych tam wyladowano z naszego pociggu oraz
z innych nadchodzgcych transportéw. Spotkali§my setki i tysiace
wiezniéw politycznych z catego kraju, z rozmaitych miast; nie-
ktérzy pozostawali na miejscu, innych szybko przerzucano dalej;
dzieki miedzyobozowej cyrkulacji uswiadomiliémy sobie, ze ta-
kich Mariiiskéw réznego imienia jest na Syberii mndstwo. Pré-
bowali§my prostych dziatai arytmetycznych — i dostawali§my za-
wrotu glowy...

Obéz w Mariiisku to byly wlasciwie dwie instytucje:
spieresylnyj punkt”(etap, punkt rozdzielczy), na
ktérym przebywalo zwykle po kilka tysiecy oséb i nieduzy
o,isobyj tag-punkt”(obdéz specjalny), w ktérym
znalazl si¢ nasz transport — dwiescie pieédziesigt oséb z wyroka-
mi za KRTD i KRZD (,kontrrewolucyjna dziatalnosé trocki-
stowska” i ,kontrrewolucyjna dzialalno§é zinowiewowska’).
W naszym ,tagpunkcie” wszystko bylo tak prymitywne, ze
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Eg}nal. eiciylliczne. Um’ies'zczono nas w wielkiej oborze das
toré& J i C;:o;obagyl;c, jak wypedzano z niej poprzednichzlc;ka:
dniay s v. Obora nie miata podtogi, zastepowat ja ubi
Otocz:)no q rym ciasno ustawlono nasze prycze. Potem oh 4
2 Szérutflmx. Zaczela si¢ obozowa powszednoéé i
pobudka, ()Stesliééano' budzily nas ghuche uderzenia v zelazo:
n3 formutke: n}:’ dowddea konwoju wygtaszal sakramental.
kL uprzedy?e.n:) 5 0% na prawo, krok na lewo — konwdj strz la
Fisi zimno-laz 5— i rusz.ahs’my do roboty, O tej porze be}a
e Wraca-gs?mstogm-érgro;u, kolo potudnia ocieplato g;go
dzicsigte] — spac. Y © siodmej wieczér, jedlismy kolacje i o
Bylis . e (e
my i 1 e il gl Nuperw ol
sod : » Pozniej zajelismy si :
£ fpdancy i, P iy e
brygadzisty. I?xyz 3 o samym poczatku wynikls kwestia %;’;;JES
si¢ rézni kandydacip ogra;'ggl:ic?z};?t' Voxd! tego pewne tarcia, wylonili
e e ‘ Z1sta nie musi pra :
¢r?:s¢z§/21 clzjleba,l ma wreszcie mozliwoéci pgm:::rlx?:, dso‘s;aje. it
forsowali jedﬁspﬁe (f Owstaly grupy, ludzie z a;aratu parto':xm )
cze ining lent 2 dan ydature, dziatacze gospodarczy — inp g
G nl;fra czyf:Y:Atmosfera robita sie nieprzyjemna iaé Jl
g0 iednogios’nia Jerx}lel1an9wg3 pogodzita wszystkich, W bralioép =
S ei x?xgdy nie za{owaliémy tej decyzji: Mi}llcol i ll;ny
wny, sprawiedliwy, dbat o zaopatrzenie bryéady i rzr?im(})ll

ze z wieku i z urzed 2 ;
o oesi 1z urzedu mégl nie pra p
stkimi, ani dnia nie Solisc pracowa, robit razem ze wszy.

tami, gazet i i
» fazetami itp. — powierzono mnie. 7 tego tytuly mnie j

mu ingciIu si¢ i przyjazni,
iedys ieli i
y$ Jemielianow dal mj do przeczytania swoj wiersz —

Inn¥m .;alz\zlmhobudzﬂ mnie w nocy:

— Aosit Michalycz, rosyiski oAt

ot ,41¥¢z, rosyjski proletariat jakog sj

g ,—aleagzo ¥pow1e mu;dzynarodowy proletalriat? SLmhre

i zostanai eem mamrotac, ze wszystko sie sprawdzi, nieporozu

3 o Wyjasnione i tak dalej — nje mogtem ;v tej ch 'I'.

el c pp’nfldto,'czyn‘m powszechnie pocieszali si wl il

ity munisci, zacieklej bronigcy o g6l Tt L)
J€go poszczegblnego zdruzgotanego Zycia Sl A
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Mikotaj zmruzyt oczy w chytrym, chlopskim u$miechu i na-
chylit si¢ blizej do mego ucha:

— Im to méwcie, Tosif Michatycz, ale wy i ja — m y
przeciez wiemy...

Wokét tych dwéch spraw w gruncie rzeczy koncentrowalo
si¢ cafe zycie duchowe tego nieuczonego robociarza, starego bol-
szewika: wokét wspomnienia z przeszlosci, ktére napawalo go
tak wielka dumg — i wokdt tego, co dzialo sie teraz; nie tudzit
sie, ze moze to byé przypadkowe i oparte na czyjej§ subiektywnej
pomylce, jednocze$nie za$§ nie potrafit odnalezé jasnego sensu i
potrzeby tego, takiej potrzeby, ktéra mdgtby sam zaakcep-
towaé i ktérej zaakceptowania mégtby zadaé od ,,miedzynaro-
dowego proletariatu”... Za prébami wyjasnienia naszej sytuacji
staly niesformutowane wigksze pytania, ktére dreczyly nienawy-
kiego do abstrakcji Jemielianowa.

Po kilku miesigcach w obozie zjawila si¢ komisja z Mos-
kwy. Komisja sktadata si¢ z wysokich urzednikéw stuzby bezpie-
czefistwa, na czele stal |, Towarzysz Bielerikij”’, organizator i kie-
rownik calego systemu obozéw pracy, zreszta wdéwczas jeszcze
nie tak rozbudowanego.

Znali§my czlonkéw komisji — byli to ludzie tego samego
pokolenia, co my, a do niedawna réwniez tego samego szczebla
w hierarchii partyjnej. Rozmawiali z nami uprzejmie, ale na pyta-
nia, dlaczego tu siedzimy i co nas czeka, odpowiadali wymijajaco.
Jedyna obietnica, do ktérej byli skorzy, dotyczyla lepszego odzy-
wiania.

Wychodzili juz z baraku, kiedy we drzwiach wyrosta, zagra-
dzajgc im droge, barczysta postaé Jemielianowa. Wiedzieli, natu-
ralnie, kto to jest, znali go nie od dzisiaj.

— Chce powiedzieé pare stéw.

— O co chodzi?

— Chce odpowiedzi na jedno pytanie: dlaczego mnie posa-
dzono.
Wozruszyli ramionami, co§ tam wykretnie zagadali mie-
dzy sobg, ale stary nie ustepowal z drogi i powtarzal swoje py-
tanie. Wreszcie jeden z oficeréw burknat:

— Sam wiesz, za co.

I wtedy uslyszalem glos Jemielianowa — przejmujacy, pe-
fen takiego bélu i rozpaczy, jak nigdy przedtem ani potem:

— Nie, ja umre i nie bede wiedzial, za co mnie posadzono.

Trzast sie caly, kiedy to méwit. Czlonkowie Komisji wyszli,
kilku wiezniéw z nimi, a on zostal w drzwiach, jak wkopany. Po

kilku krokach Bielerikij powiedziat:
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— Widzicie tego starego, on nie wie, za co siedzi. Czyz-

’ m]ell k (0] (6} oro te a 1 @

to, zeby potwierdzi¢ tak oczywiste domysly.
o Zal_rowno Bleleﬁ'k1j, ’jz’ik. cztonkowie komisji, ktéra z nim przy-
W};zai;kz}:e p;?etr“'rah pozmejsszrch czystek aparatu. Tymczasem
S . e wiem, czy za ich sprawg — re; b
wick zelial. Do nickesrf, s Sl
ek L I yeh z nas zaczely docieraé przesylki L
nosci. Jemielianow dostat kilka DA i
g ) Osta paczek od Krupskiej i od Marii
UIE;?nov.JeJ..Dosta} tez listy. W jednym z nich Krujpska pisata:
,,Nic \)\yc;ce], Kola,.me mozemy dla Ciebie zrobié...”’ :
e tym wiasnie czasie Jemielianow zaczat chorowaé, Obozo-
e r:wa 1c zals two szanowalo starego, ktéry ukrywat wo-
i autoo utcu — a listy od zony 1 siostry Lenina tez przysparzaly
o ‘;y :tglezapro%nqno'wano wige Jemielianowowi lzejszg pra-
a1 B0l zwolnienie z pracy. On jednak stanowczo odmd-
— Tyle lat jestem w partii i pr i ie, 7
: te ) zyzwyczailem sie, 7e co robij
g)rm 'towar'zysze,_to 1 ja. Moi towarzysze karczujg las i przek{ada'a
ogi, éo. 1 ja nie moge robi¢ nic innego.. ?
aje sie, ze tak ika i i
i widziano.e, upartego bolszewika jeszcze w tym obozie
Oboz]el;qemq rozdzie!or}o nas. Ruszylem w wedréwke po innych
ach — al(? to juz osobna historia. Jemielianowa stracifem

ktlzglirsla.dNapi_sale'm_ dq niego i otrzymalem odpowied4 od syna
o andra, e ojciec jest ’chory, ale pamieta mnie i cieszylby.siej
fa gd gr:n prz'ngchaf. Spo’srod synéw Mikotaja Jemielianowa Alek.
ander jest jedynym, ktéry ocalat — pozostali padli ofia
stalinowskiego, oo i i
mog{f;riiz .chﬁ'af’em ita;ego zobaczyé, ale wéwezas jeszcze nie
yjechad, a kiedy w pigédziesigtym szést
. . . m -
iazfekn;ﬁ si¢ w Moskwie, czas miatem tak wypefnionyy tylzoi(:razxgai
potkan, ze zanim wybralem sie do Leningradu, ju;, czekal mnie

powr6t do Warszawy, ktéreoo i
e Y ¥ 80 odwlekaé nie moglem przecies i
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Rozmyslania w karcerze

Po nieudanym samobdjstwie, udaremnionym przez mojego
podejrzanego towarzysza celi, nastat — zdawatoby sie — zwykly
dzieri wiezienny, rozpoczynajacy sie od wezesnej pobudki, wi-
zyty w kucanym wychodku i wrzgtku na éniadanie. Przychodzi-
fem powoli do siebie po nocnym, burzliwym przestuchaniu, pro-
wadzonym osobiécie przez szefa oddziahu uzbeckiego kontrwy-
wiadu w otoczeniu kilku mlodych urzednikéw §ledezych w mun-
durach oficeréw NKWD czy NKGB, i po mojej gwattownej reak-
cji, ktéra nastgpita o brzasku dnia po powrocie do celi. Czulem
jeszcze ucisk na szyi.

Tego dnia byla niedziela, ktéra niczym nie rézni sie od
innych dni wigziennych, ale jednak przypomina nastréj $§wia-
teczny. Bylo to wewnetrzne wiezienie NKWD. Siedzieli w
nim wylgcznie aresztowani do §ledztwa i do dyspozycji urzed-
nikéw §ledczych. Mieécito sie w suterenach gmachu NKWD,
polozonego w centrum Taszkientu, zwanego w literaturze
»miastem chleba”. Kazde NKWD, centralne i prowincjonalne,
ma swoje wewnetrzne wiezienie, Wszedzie trwa ta symbioza
séledezych” i wieZniéw, pozornie cicha i spokojna, w istocie
pelna tragedii, tez i cierpied. ,,Sledezy” urzeduja na gérnych
pietrach w obszernych biutach z nieodzownym portretem Stali-

na, wiezniowie gniezdza si¢ w piwnicznych celkach, pojedyn-
czych lub kilkuosobowych. W wewnetrznych wiezieniach panuje
fad i porzadek, w przeciwiefistwie do ogélnych wieziefi, gdzie
warunki sa potworne. I tu i tam wyzywienie i wszy byly jedna-
kowe, ale w wewnetrznym cele nie byly przepelnione i kazdy
mial swéj tapczan, koc i poduszke. Natomiast w ogélnych wie-
zieniach nie bylo meczacych przestuchan, gdyz sa one przezna-
czone wilagnie na wyczekiwanie §ledztwa albo po zakoficzonym
§ledztwie — wyroku. Masowe cele w ogélnych wiezieniach hu-
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czaly Zyciem, wrzaskami rozmowami i
: ; mi, krzykami, a nawet gpj
‘x:]r:rrlldnw qelach wewnetrznego wiezienia musiata panowaé sé)e::
gledna cisza, wolno byto rozmawia¢ tylko szeptem. Byt to gréb
fa zewnatrz z ktérego od czasu do czasu wyprowadzano kogcio-
SIr:é)zat i wlgzucang go do »czarnego kruka”, by odstawié na
il O\ézzo11 rzednicy, pracujacy na pietrach, rozmawiali glosno
odhot };)0 siglpcltlad cz¢sfto $miechy i pojedyncze stowa. \Vted);
,[c1czXo, szel strazy i ostrzegal donosnym elo em
podwéx;izlg, 2 wigzniowie podstuchuja. W niedziele ﬁrzcgfﬁzy ni:
sll}zcco;vasi;éy}l;zs}ze pigtra byly nieme, panowala ogélna cisza, a
S J byl, mimo wszystko, $wigteczny. Szyja bolata mnie
Okolo potudnia otworzylo si i j
: I yio si¢ okienko judasza i za
;32); jest l;tos, kté{ggo nazwisko zaczyna sie od mojego ig%'ctfari\c:,
)}_abt? ormalno$é, vyymkajaca z regulaminu izolacyjnego W
celi dy o tylko nas dwéch i to od szeregu tygodni. Dozorcy 'znali
na{sl oskonalq. Sciggnglem sie 2 pryczy, wsunalem stopy w pan-
;Si e, C[))ozbawmne szn;:rowadei i po chwili bylem gotéw do wyj
4. U tym czasie wkradal sie do celji 14
i poprzez szpary d -
nego l[{)udia: zawieszonego od zewngtrz na cicikie}) kiaci?w:rg-
myczek siopca, neqtg:}hzumc $wiatlo wiecznie palgcej sie ia’réwki
i pa’sw;et’ajac: w linii skosnej drobinki kurzu, Powracajacy pro-
mien stofica i owe drobinki dodawaly otuchy, wprowadzaly ele-
ment jasnosci i ruchu do ponurego, ustabilizowanego zycia wie-
zlennﬁgo i podsycaly nadzieje, 3
ozpatrujagc bowiem na zimno sytuacj ja ni
s att no, ja moja nie byla -
izmna. W}sxalo nade mng oskarzenie o szpiegostwo. Diiahg r‘s?{:
éciquzz\?/?:aed wojny. Bi'iemdw regkach NKWD, Jedyng okoliczno-
, zmy, nie tagodzacy, ale groteskows, ktéra mnij
. zz ] 7 i
mego1 1;{zypraw1afa o wesoloéé, bylo to, ze miatem byé szpiegiela:)
angllescxm, na ustugach Intelligence Service i miatem podsyca¢
fuchy separatystyczne wéréd Uzbekéw na korzysé Anglikéw

Drzwi celi otworzyly s i ili
; " yly si¢ szybko i po chwili znalaztem s
na podworm} wobec warczacego motoru »ezarnego kruka”, W;:f

i skrecita na podwérze tego samego gmachu, ale od innej strony
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nosi czegsto napis ,,piekarnia”, ,teze” (nazwa trustu perfume-
ryjnego) itp.

W korytarzu drugiego pigtra odwrécono mnie kilkakrotnie
do §ciany; znak, ze prowadzono réwnoczeénie kogos, prawdopo-
dobnie innego wigZnia, z ktérym nie wolno mi bylo spotkaé sie
twarzg w twarz. Znowu wynik izolacji i systemu, opracowanego
do najdrobniejszych szczegétéw, postugujacego sie wszystkimi
§rodkami, od najprymitywniejszych (prztykanie i psykanie) az
do najnowocze$niejszych wynalazkéw technicznych (sygnalizacja
§wietlna i dZwigkowa), dzialajacego w calym Zwiazku z pre-
cyzja i fotograficznym podobiefistwem.

Znajoma mi gromadka juz czekala w gabinecie szefa. Wszak
rozstaliémy sie dopiero kilka godzin temu. Szef byl typem gruz-
lika w $rednim wieku, o twarzy inteligentnej i oczach bystrych,
pokrytych szktami. Blada, pomarszczona twarz nie robita zlego
wrazenia, Z czaséw wolnoéci wiedzialem, Ze jako Rosjanin zaj-
mowal decydujace stanowisko w sferach rzadu republikarniskiego.
Pomocnicy jego, oficerowie $ledczy, nalezeli do rzedu mlodzi-
kéw i golowaséw, przescigajacych sie w gorliwosci.

Atak rozpoczat si¢ natychmiast. Wéréd powodzi ordynar-
nych obelg i wyzwisk, ktére powtérzyé tutaj trudno, zrozumia-
fem, Ze kwestionuja osobiste moje prawo do rozporzadzania
wlasnym zyciem i kwalifikuja moja gwaltowna reakcje jako
tchérzostwo. Trzeba bylo wysilié sie na spokdj i wytlumaczyé
gromadce, ze nikt nie moze odebraé mi tego prawa, ze ich
kwalifikacja jest mi obojetna, ze wreszcie motywem usitowania
mego, byla obawa, iz pod wplywem gwaltéw, ktérymi grozono
mi w nocy w tym samym pokoju, zalamie sie i zacane zmyslaé i
obwiniaé siebie i ludzi niewinnych. Udawali, ze nie rozumieja

moich wyjasnieri, ale gromadka przestata krzycze¢ i miotaé obel-
gi. Faktycznie byli szczesliwi, ze skoriczylo sie tylko na usitowaniu.
Inaczej grozily przykrosci za brak nadzoru, specjalne dochodzenia
itd. Szef oglosit decyzje: doba k arcer u Spojrzatem
na zegar i przez okno. Bylo poludnie, kwitly powtérnie stare
akacje.
Jak si¢ okazato nastepnego dnia, nie byt to wiasciwy karcer.
Przypuszczam, ze w sowieckich wiezieniach istnieje cala gama
karceréw. Zamknieto mnie w celi ciemnej, pozbawionej okna,
ale zaopatrzonej w drewniang podloge, polozonej w budynku
przyjeé, obok cel przejsciowych. Ogélne wyczerpanie, spowodo-
wane ,,rozmowami” i reakcjami wystapito w calej pelni. Bylem
niezdolny do zadnego ruchu, nie moglem nawet siegnaé po zupe,
ktéra mi podrzucono. Zreszta nie odczuwalem glodu, mimo ze
od 24 godzin nie mialem w ustach cieplej strawy. W misce ply-
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waly pasma biatego maka i
( ronu. Rzadkie zjawi iezi
menu. Bylem rozbity fizycznie j psychiczrli: L e

o j;;i/(?r;;vw £lp;cr)ljc:cggmlch.rzeécuar’xskim, ktére szanowatem zaw-
e o ktéq Ideologie strony przeciwnej i whrew zasadom
e przez; mnr.y }xcrlymkai z tych samych podstaw, co wWyzna-
e ie i c.:a,_by'le.m przekonany, ze kaidy cAowiek
Sl SWEgo zycia 1 ze nie lezy ono w reku Boga, ani
ol asnoscig qu?eczna. Bolat mnie zarzut tchérzostwa,
tchéraosewo. Prad, obmwision me s gl ilke], ale nie
2081 rawda, ¢ ¢ tortur, ktérymi mi 7
‘all:g (?lil szlzcgéc1erp}en f12yqznych, tylko jako érodia gwa%tguroic:llz)(l’:
o :fnme do niemoralnych czynéw. Czy nie r;ialem
o gﬂc zeéspbq? Czy to bylo tchérzostwop Czy nie za-
i e ?pq'c'x wy]atkowe, ktére usprawiedliwialy mnie
e r]n religii i wobec moich ideowych towarzyszy? Komu
zaszkodzié zobiemio li?)?yc:; %((;;rgzlzlc)inzy;’a jﬁégz'co’P tI(; }m e
sunki rodzinne ulegly roz.luz’nieniu do G e
jechata z wojskiem, zostatem wlaéc’iwiemgagrlr?.*erlréizll%zerexuzgg am‘r‘;l}:

nigdy. Jesli, co gorsza, oskarse f ie i
_gorsza, ¢ falszywie innych, to n
gzzi};filzax;n h\;g;lir(l)c:;c,snlti bg:d¢d rlr:ial $mialosci spojrzeé wa‘zg;’y ggy
- ac j j$ci
b bl CyZ nie.]a yktowala tylko jedno wyjécie, ktére

é{crioéctl};ucliyém‘r:ojﬁ.t OY.Vygill){alo‘z tego, ze wszyscy mieliby przykro-
3 Jie autor, ecnie sytuacja zmienila si
zadowoleni, ze zyj ie wiedzi Ze j S e
: i, ¢ (nie wiedzialem, ze jeste taki
a nieprzyjemnosci ma autor, mimo. e RSy, e
: ; , ze zad i i
duje llgary za podobny czyn. Same pau-adoks;.n GRS
Bl Srzz;l;le%l;ﬁl a\}V nr)nyéli tokddzisicjszej »konferencji” w gabi.
; nie wstyd, ze musialem thumaczvé sj
1!)erfmttego tlo)warzystwa z osobistych tajnikéw i ze mojchiiliu‘glc{)i-
ujawnywyﬂem pc;lizv grzedr{xlﬁtem ilch analizy. Moze 7le zrobitem, 3e
rite ¢ moich mysli? Moglem nie odpowiedy:
whaciwie nie miatem T Ay
: po co skrywaé. Ni j wi ’
moga doprowadzi¢ czlowieka swy(:;’mi mei(;}:l?m‘ivmdza, nee

Wiem, ze metody majg wyprébowane. Ale teraz byto mi to

obq]t;me. Po mojej nocnej decyzji zaczynatem lekcewazyé WSszy-

)
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jesli przyjmie sig, ze fakt ten stanowi zlo dla czlowieka, co nie
jest zupelnie pewne, szczegélnie w wyjatkowych okolicznosciach,
w ktérych whaénie znajdowalem sie. Doszedlem do wniosku,
ze wynik jest raczej korzystny dla mnie. Moga mnie meczyé
i torturowaé, ale niczego nie wydobeda ze mnie. Moga znecaé
sic nade mna az do §mierci, ktéra byta mi tak bliska i pozadana
tej nocy. Zaczglem przyzwyczaja¢ sie w myslach do tortur.

Urzednicy $ledczy zaznajomili mnie z celowa szczeroScia z
warunkami §ledztwa. Opowiadali, uczyli mnie, co to jest so-
wieckie §ledztwo, na ile dzieli sie stopni i jakie sa one. Bylem
ciggle na pierwszym stopniu, tzn. w okresie perswazji, polaczo-
nych z obelgami i karcerem. Nastgpny stopied to permanentne
5.cio dniowe §ledztwo, ostatni — to perswazje fizyczne. Nic
nie wiedzialem jeszcze o drugim stopniu, z ktérym mialem za-
poznaé si¢ dokladnie w przysztosci. Domyslatem sig, co oznacza
trzeci stopiefl.

Zaczalem moralnie przygotowywaé sie do fizycznych cio-
séw. W podnieceniu wyobrazalem sobie, ze leze wyciagniety na
stole, ze zwiazanymi rekoma i nogami i Zze spadaja na mnie razy,
ktére powoduja dotkliwy bél, ze cialo prezy sig i kurczy, ze sinie-
ja pregi i wystepuja krople krwi.

Oswajalem sie z ta my$la i z tym wyimaginowanym obra-
zem i wmawialem w siebie, ze musze zachowaé dotychczasowa
linie obrony.

Pé7no w nocy, rozciagniety na podiodze, zapadlem w sen
i obudzitem sie dopiero dobrze okofo poludnia. Wiasnie kon-
czyt sie pierwszy z jedenastu kolejnych dni mojego karceru, ktére
stanowily zakoficzenie mojego wyszkolenia na pierwszym stop-
niu §ledztwa.

W poludnie wrécitem do ,,mojej” starej celi i przywitalem
sie przede wszystkim z martwymi przedmiotami, potem z moim
towarzyszem, Z apetytem zjadtem zupe, w ktérej plywat jeden
czerwony burak. Byl to rzadki okaz, gdyz zwyczajnie karmiono
nas burakami pastewnymi. Niedtugo trwat pobyt na ,,wlasnych
émieciach”. Po obiedzie ukazata si¢ znajoma twarz w okienku

judasza i znowu po dokonaniu regulaminowych formalnosci zna-
laztem sie w pokoju ,,mojego” oficera §ledczego.

Byt to juz trzeci urzednik, kt6ry prowadzit moje $ledztwo.
Dwaj jego poprzednicy ustapili, wzgl. zostali zwolnieni z tego
obowiazku z powodu braku rezultatéw. Byli to Rosjanie i za-
chowywali si¢ mniej wiecej kulturalnie. Obecny byt Zydem
rosyjskim o pospolitym, kaplafiskim nazwisku. Byl zdolny; pozo-
wal na bezwzglednego ,,§ledczego”; zmiarkowalem od razu, ze
cieszy si¢ dobra opinig u zwierzchnikéw i ze koledzy zasi¢gaja
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jego rad w swoich sprawach, Zachowywat sic w toku §ledztwa
brutalnje, ordynarnie j Wyzywajaco. Ale miat j chwile stabosci,
ktére ujawnily sie w okresic pbZniejszym, w czasie Permanentne-
g0 $ledztwa. Byt przystojny, wysoki, o regularnych rysach twarzy,
nosit dobrze skrojony mundur, na piers blyszczata odznaka
Ieningradzkiego klubu motocyklistéyy.

Rozpoczeto si¢ §ledztwo a wlasciwie badanje. Stereotypowe
, jak flaki » olejem. Wirsd obelg i wyzwisk powtarzat v

O twierdzenie, e jestem szpiegiem, szpionem czy $pikiem, a

)

kiedy w kétko zaprzeczatem, odpowiadajac mniej wiecej raz na
trzy twierdzenia, zgdat ode mnie dowodgyw mojej niewinnoéei,
tedy Wywigzywata sie krétka dyskusja juz nie prawnicza a ra-

czej scholastyczng, Opierajac sie na moich skromnych wiadomo-
$ciach z dziedziny prawa bronitem sie e jest niemozliwe dostar-
czenie dowody na okolicznosé¢ negatywny i ze oskarzenje musj
udowodni¢ mi, Ze zajmowatem si¢ szpiegostwem, Méj | sledczy”
odpowiadat wtedy z niebywaly pewnoscia siebie, ze sowiecka
procedura karna naklada na podejrzanego obowiazek udowod-
nienia niewinnogci. Byt to jaskrawy nonsens, z ktérym nie mia-
fem zamiary walczyé, Reagowatem milczeniem, Ten przebie
powtarzat sie wielokrotnie, gle tego dnia tzn, w poniedziatek,
zakoniczenie bylo nicoczekiwane. Ogarniety robionym czy naty.
ralnym zdenerwowaniem »8ledezy” zawiadomit mnie, ze za
odmowe Przyznania si¢ zostane zamkniety w karcerye na prze-
ciag pieciu dni.

Odprowadzono mnje do nowego karcery. Wsiadajac i wy-

siadajac 2 »czarnego kruka” wystawilem ha mgnienie oka twarz
do tagodnego, jesiennego stofica ienni

I zrokiem o Wystajace ponad mury wierz-
chotki drzew. Nie zdawalem sobije jeszeze sprawy 7 tego, co mnie
czeka i korzystatem chwili, by nawiaza¢ krétkg lacznogé na-
turg, ktéra napraszata sie o

zyczliwe uznanie v poréwnaniu z
obrzydliwym gatunkiem Judzkim,

Przed wprowadzeniem do karceru zdjeto ze mnie marynar-
ke. Pozostawiono mi spodnie, ktére odbiera sie tylko przed
rzwiami celi §mierci.

Cela byla mikroskopijna:
wszerz, wysoka, bey okna, stal
mniejszego mebelka, nawet bey
potrzeb, podloga betonowa.

Powiada stare, wschodnie
jakiego§ miejsca na dziesi, to urzad
zostaé przez rok. Nie mialem, co p
rok w karcerze, ale do$wiadczeni

dwa kroki wzdhuz, jeden krok
e o$wietlona zaréwkg, bez naj-
wiadra dla zatatwiania naturalnych

przystowie, ze jegli zajedziesz do
zaj sie tak, jakbys$ miat tam
rawda, zamiaru siedzie¢ przez
e (poprzednio juz siedziatem
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blisko dwa lata w sowieclf.ich .w1¢21em§ch i soibozva&:ih;‘):
R alo mi zaczgé zycie w nowej celi od urza zanif 6@. e
ld]allcduggie ool?ejrzalem $ciany, zajrzaigm do czteIrech a?t :Jg,r Kiows
dol Lo ary w drzwiach i tam, o dziwo, .znal.az l;:m mr : gcz S5
i )l’mie w drzewo. Ucieszylem sie, jak.ym ky il
will@t% zigr;g przyjaciétke i szybko wsunalem ]3 do als(oargrz':d:
erl' gz j 'ynie mialem potrzeby i nie 'mogiem,‘g yZ j 0 praec:
7 l('Elb ieczny uleglaby natychmiast konfiskacie, a ni) i
mloé = czfz’na]ezieniern jej i nieraz potem bawﬂe}r}x_l m;;em 3
e Owan}"ak dziecko, ktére cieszy sie kaz.dym .dr’o iazg I')e{nié
sl ie trzeba bylo rozlozyé sobie d.zmn, cll>y \gu oL
NasF:lEiglwiek sposéb. Dzien jest dlugi, ba{ 20 i ge o
esierin "szcze dtuzszy w karcerze. Wydawalo n;l sici. r]z o
Houerin Jemalnej celi réwna sie 3 dmon:x na wolnosci; 11)3 ks
gzaizga“;u? orie dzien w karcerze rc’)l:vng SI?I‘ a?n dg;(i):’l S(z)i e}lyﬂ o
im” iezi ieszkaniu. _ C
ok f(ta}ymrzr“t,éimivn;cyl;gdlc};{, chleb, ogzekiwam'e obxgdu;n}i_);g:
i p'obud S o,dpoézynek poobiedni, czasami 10-cio ik
e Zupf(’)dwérzu, wyczekiwanie kolacp,. spa}:er 1'30 e
towy spac§r dp ﬁ : obudke do snu. W karce;fze_ nie ’bybol\x rrzzae raiz
e wyi:'od? spgceru, przechadzki, kolacji. Dzieri by pchleba
S.{Ol}ca,d}o i ln’a Cczgco monotonny, przerywany 300 gr. owod&
=L u%ll’ iee tg zupg raz na 5 dni i rzadkim z tego lgo ody
bl d}()) chodka. W celi normqlne] nie wo by
wycéhogzzlzllie;n Karc‘;?’ grozil za przckr{ocl:)zemedte'goin};;zegra. ¥
ot : ¢ okragla dobe, gdyz 12 kara
!tarr.:erze 'lx‘n?kzgatrlz)c}z’liaz lsag?g z?ilec%l%lowaé sie na polozemer ;llliagz
ls:tmahl- b); nie, co nie bylo przyjemne. Jedynie na noc ;vi S
Zlmgzﬁndcik% 2 ’dykty, ktéra shuzyla za po'slanclﬁ;)él;?ymvc;wop a]r ik
: i byl ni zliwoscig a stanie, 10¢by > et
S,p-acig I;?)yietu¢}3czzi;clelle?\:?¢c nie pozostawah()i x;l*co ‘;chlzﬁ)c,i 1giakp;(z);
§ciang, z4Ce, Wit ' : =
Rl poz{ccjld{fzﬁg?a,, I;;lfiog);\gizs};kg i wmaw_ialjac sobie, ze
o ChUStziC: ﬁ) betonu, ogrzewanego wlasn'yfn ciatem. o
Odczu;::vsze pro:nnyélania poéwicﬁil{emd rgole] Nsiztfycl]é;n sngie-
i i nie byla dobra. { ¢
e ptﬁg r:lieslt]zli‘llémd;(i)g (Iilcl)gi?ie;zicnia. Niekprzyzzr;al%rr;z;féslt):wziz
s i ie w karcerze.
%)yio dq =l 'alewf)alg]ciiégigtio nl;igiono jeszcze dodat_kquiuka,li‘q:o.
Sl mmelnoéé to zrozumiatem dopxero’ w Wl@z{er:ilix'voéé
SR 'Wodo po,jcgcia ojczyzna, narodowosé, spraw1§ e
e el \552;; normalnym Zyciu uzywamy czgsto ty; ¢ r%bne,
X'erYWda. iajac sie nad ich trescig, rozmieniamy je \% Zwigzkl;
3? i?ﬁiﬁ:ﬁm‘t ‘)c?egradujqc je do roli pustego frazesu.
Wi v,
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Sowieckim j iezieni
: 1 w wiezieniu, ¢ i
T N » ©0 zreszta wychodzi na jedn i
przeZiergi(Zsc’Obinosc Zastanowi¢ si¢ blizej nad tymi ]defir(l)i’c';nr:ie-
R irzemyslsé‘ je do kosica i dojé¢ do wniosklf se
087 ¢, harodos, rzywda” jest »krzywda”, ale tresé stéw ojcz j
ik z;;zych WoS¢” ciispraw1edh’wos’é” jest zupelnie od’;ng nYZ-
pojec, podlega zmie fi
vilepal % nnym wplywom it i
gaAlnterpreFaCJJ dla nas zawsze niekori;stnej e
> moze jednak bylem szpiegiem? :
rac i i
o nal(;vac%:_m dna terenie Zwigzku Sowieckiego w obcej insty-
zbier’ak:m matl' *o panst\ya, chwilowo zaprzyjaénionego NY
ekonomicznea :nixu strategicznego, wojskowego, POlityCZﬂe!;’O all;l?
i ustawgo o wigc nie bylem szpiegiem w sensie europe;j-
) poft!:;zt‘;’:b karnego.bMoi towarzysze celi, tj piemf
! ] rano i obecn odej 2 il i
po k{lku dniach wspélnego pobytu tc}e, s’zill)ne et

Nie bytem zatem szpieoi
' piegiem w sensie europeiski j
gg];s lglrzyglagdafem sl¢ otoczeniu i nie chodzﬂerlle ]pol%w?lgklzed-
3 na oczach, jak parlamentariusz. Pilnje obserwoqwa}erz

)

23;311;;02;} ::j o\l:rce)‘zsggtr,z,pofpraljvgzych”, dziatalno§¢ NKWD od
rewnatrz, funkcjonowanie f i
i{:lchozai}'], organizacje handlu, prace transpo:t?lryk, ey
szcv;r:rz;(;sz cie, si)(cieczne i religijne, role partii i b;urokracji i wre.
gowafgm 1or15 'ultury.,. pracy i opieki spolecznej. A wiec sz 1':-
B gyglzo r;(;i?:;a}em dal_<c1¢, kktéra jest niedostepna zagra:
7 plom ¢zy dziennikarzowi w Moskwi
mogh.)} rozmaicie interpretowac pojecie szpiegosth “IGI%WI\II)KWD
wadzilto sl_edztwo i sadzifo. Bylaby to interpretacja' A
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nie obchodza sowieckie interpretacje i tamarice kodeksowe i dia-
lektyczne, Ze w moim pojeciu, opartym na wychowaniu i kultu-
rze tacifiskiej, nie bylem szpiegiem, ze mam prawo i obowiazek
bronié si¢ do upadtego i ze musz¢ pokonaé wszelkie watpliwosci,
ktére jedynie ostabiaja moja pozycje.

Poznatem wtedy dokladnie na moim przykladzie, co znaczy
sowiecka sprawiedliwo$é, a wiec oddanie aresztowanego na
taske i nietaske ,$ledczego” bez prawa komunikowania si¢ ze
§wiatem zewnetrznym, a w szczegélnosci z obrofca. Jaka$ ,,tréj-
ka” postanowita aresztowaé mnie jako szpiega w imie interesu
spolecznego czy tez wynikajacego z polityki miedzynarodowe;j.
Jaki$ ,$ledczy” potraktowal moja odmowe przyznania si¢ jako
sabotaz i wsadzit mnie do karceru.

Jeszcze raz przezuwalem material, ktéry zdobylem, ,,szpiegu-
jac” sowieckie otoczenie i rzeczywisto§é, sowieckie osiagniecia
i kleski. Pamigé dziata w wigzieniu znacznie sprawniej, niz na
wolnosci. Obrazy wystepuja jasno, przesuwaja si¢ szybko, jak na
ta§mie filmowej, zmyst orientacyjny i krytyczny wyszukuje prze-
oczone szczegly, prostuje bledne oceny i dyktuje odpowiednie
reakcje. Jest to swojego rodzaju esprit d’escalier.

To przetrawianie masy wiadomosci i do$wiadczefi, naby-
tych w ostatnim czasic i powszedni widok ponizonej jednostki
szamocgce] si¢ bezradnie w sieci wszechladnego aparatu partyj-
no-policyjnego bylo podstawa wyleczenia si¢ ze wszelkich sym-
patii prosowieckich. Innymi stowy nedza mas sowieckich, ich
beznadziejne niezadowolenie, brak sprawiedliwosci, a raczej po-
wszechna niesprawiedliwo$é, nieliczenie sie z cztowiekiem, wszech-
wladza NKWD — oto byly elementy, ktére przezwycigzyly

moje sympatie, powstale w okresie wielkiego kryzysu na zacho-
dzie i planowego budownictwa w Zwigzku. Céz przyjdzie z
wielkiego przemystu, z rozwinigtego gérnictwa, z 60 tonowych
wagonéw towarowych, automatycznie spinanych, z elektrycznej
sygnalizacji, z tepienia analfabetyzmu, z milionowej, szablono-
wej prasy, ze wspanialego metro, nawet z pieknego teatru i ba-
letu, jeéli na placu pozostaje czlowiek obdarty, wynedznialy,
smutny, nie umiejacy si¢ $émiaé, odwaznie mysleé, z zakneblowa-
nymi ustami, zadyszany i zagoniony, by nie sp6Znié sie¢ do pracy
lub dostaé chleb w magazynie, glebae adscriptus, (w sensie zaka-
zu zmiany miejsca pracy i wyjazdu zagranice), marzacy o wias-
nym pokoju, o niklowanym 16zku i o lustrzanej szafie. Obiet-
nice wspaniatej przysztoéci sa jednoznaczne z przyrzeczeniem zba-
wienia po §mierci i obfitodci w raju.
Czy jednak nalezato wspéSlnie walczyé ze Zwigzkiem So-
wieckim wobec hitlerowskiego niebezpieczeristwa? To pytanie
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porcyjke chleba polykalem natychmiast. Jaskrawe $wiatlo za-
réwki, znacznie silniejszej, niz w normalnej celi, meczylo oczy.
Zdolalem zorientowaé sie w topografii karceru. Celki w ilosci
6-ciu polozone byly w prawym skrzydle piwnicy. Moja byla
ostatnia w kacie. Po prawej stronie miatem sasiada Rosjanina,
ktéry nawiazal kontakt z normalng cela, polozona po przeciwnej
stronie korytarza. Skarzyl si¢ cicho, ze go bardzo zbili podczas
przestuchania. Dochodzily mnie czesto z jego celi glebokie west-
chniecia i tkanie. Przechodzac do wychodka zauwazylem na
drzwiach jednego z karceréw europejska marynarke. Zdawato
mi sie, Ze przypominam sobie, do kogo nalezy.

Wreszcie nadeszta upragniona chwila i dostalem w pognie-
cionej, blaszanej misce porcje zupy wraz z drewniang lyzka, malo-
wana w egzotyczne wzorki. Bylem przekonany, ze minelo pigé
dni i ze skoficzyla si¢ moja kara. Pochlonglem zupe i czekatem
na przeniesienie do ,,mojej” celi. Tak wyczekiwalem pelng dobe,
pét we énie, p6t na jawie. Okazalo si¢ potem, ze pomylitem si¢
w liczeniu i ze z niewiadomych mi przyczyn otrzymalem zupe po
czterech dniach. Nastepnego dnia przed obiadem wrécitem do
,mojej” celi, ale tylko na chwile, gdyz natychmiast wywotano
mnie i odprowadzono przy zachowaniu znanych juz, regulamino-
wych formalnosci do ,,§ledczego” na przestuchanie.

Trwalo ono wyjatkowo krétko. Pytanie bylo jedno: czy
postanowilem przyznaé sie? Zaprzeczylem. ,,Sledczy” zapalit pa-
pierosa, podraznil mnie dymem tytoniu, z ktérym pozegnatem sie
réwnoczeénie z aresztowaniem i oglosit decyzje, skazujagca mnie
na dalsze 5 dni karceru. Odprowadzono mnie do mojej celki w
piwnicy bez obiadu tzn. bez zupy. Wrécitem do karceru, jak staly
bywalec wraca do swojej kawiarni. Usiadtem na betonie w kucki,
jak Uzbecy w herbaciarni i zaczgtem glo$no, nerwowo $miaé si¢
z sowieckiej sprawiedliwosci, Byt to chyba pierwszy $miech w
tym karcerze. Sasiedzi moi zapewne pomysleli, ze zwariowalem.

W odretwieniu spedzilem nastepne, niepoliczone godziny, a
moze nawet i dni. Powoli wracata §wiadomosé, ale nie wrdcita
réwnowaga i spokéj. Bylem podniecony i w jaéniejszych momen-
tach zdawalem sobie sprawe z naiwno$ci moich mysli i z ply-
cizny moich wspomnied. Wyczerpalem sie.

Nigdy nie bylem muzykalny i nie miatem wyrobionego shu-
chu. Na wolnosci pamietatem kilka, moze kilkanascie melodii,
ktére potrafitem zanucié, nigdy zaspiewaé. Naraz zaczely si¢ cisngé
mi do glowy najrozmaitsze piesni, arie, melodyjne partie uwertur,
sonat, mazurkéw i barcaroli. Przypomnialy mi sie dzwigki, ktére
slyszalem dawno, b. dawno, kiedy za lat mojego dziecidstwa
§piewal je ojciec méj przy akompaniamencie matki. Calymi godzi-
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nami $piewalem je polglosem, powracajac ciagle od , Ave Ma-
ria” Schumanna i do piesni mifosnej Waltera von der Vogel-
weide ze ,,Spiewakéw Norymbergi” Wagnera.

»Ave Maria” przyniosta mi ukojenie, taczyta mnie w abstrak-
cji z jakimig Wyzszymi, niepojetymi sferami i ideami, jednym
sfowem, odrywata na dhugie chwile od rzeczywistosci,

Potem przyssla kolej na wspomnienia z lat dziecinnych.
Kolejno przesungt sie w mydli i to calg Wyrazistodciag i ze
wszystkimi szczegStami, poké; dziecinny 2 przykopconym por-
tretem Daszyniskiego, 16sko siatka, nad ktérym wisiat obrazek,
przedstawiajacy kanarka w klatce, konik na biegunach, pierwszy
blyszczacy, miedziany cent, pistolet na kapsle, marynarskie ubra-
Ne, otrzymane w prezencie od babki, moja opiekunka Jula i
wreszcie pamietna noc w Zakopanym z 3] lipca na 1 sierpnia
1914, kiedy przyszla wiadomosé o mobilizacji. Pierwsza WOj-
na, druga wojna, ile jeszcze wojen bedzie, by rozwigzaé wszy-
stkie problemy, dzielgce narody?

Jak i kiedy zakoficzy sie obecna wojna i tym samym nasze
cierpienia? Krazyly po “glowie najrozmaitsze przypuszczenia i
whioski. Kleska Hitlera byta dla mnie bezsporna. Aryman ZWy-

zakoficzenia wojny. Uczeni pafistw sprzymierzonych wynajda
promienie $§mierci, wysytane wprost z laboratoriw. Pewnego,
dnia alianckie radio zawiadomi o tym Niemcéw, podajac ze dla
przyktadu zostanie zniesiony o oznaczonej godzinie dokfadnie
okreslony odcinek fronty, Niemcy przekonawszy sie o istnieniu
i skutecznogci nowej broni — skapituluja.

W pewnej chwili inny pomyst wpadt do rozgoraczkowanej
glowy. Przyjmujac, ze 2ging w wiezieniu albo nigdy nie | ujrze”
wolnoéci, to chociaz w czasie wojny jeden szary czlowiek nie
ma znaczenia, ale w przyszdodci $wiat powinien dowiedzie¢ sie,
jaki byt stosunek Zwigzku Sowieckiego do aliantéw i jak wy-
glada sowiecka sprawiedliwosé.” Jak wobec tego przekazaé méj
casus potomnosci i §wiatu? Nie majac co ukrywag, postanowitem
opowiedzie¢ w krétkich stowach moja sprawe dwom wieZniom,
siedzacym w zwyklej celi, naprzeciw mojego karceru. Drzwi byly
drewniane, petne szpar, korytarz zaé dzielacy nas bardzo waski,
dozorca natomiast rzadko dochodzit do naszego kofica. Proste
»sstuchajcie” zwrécito ich UWAge W moja strone, po czym poda-
tem im nazwisko, charakter bezpodstawnie zarzucanego mi prze-
stepstwa i prositem w kodcu o powiadomienie kogokolwiek z
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w jego przeklefistwach rozpraszajacych nude. Jednemu nie nudzi-
fo sie widaé i zabral Wegra. — On wréci — powiedzial, wep-
chngwszy zone z powrotem do celi. Wegier wrécil. Nie klat juz
potem. Siedzial cichy i jak gdyby nieobecny. Tylko czasem, kiedy
zona podnosita dlod ku jego jasnej czuprynie, wilgotnialy mu

Wieczorem zgasta pod sufitem zaréwka, tampoczka Iljicza,
szaciemniona kurzem i muszym katem. Kolka pilnujacy nas tej
nocy, krzykngl nam przez krate w drzwiach:

— Spaé grazdanie, spokojnej nocy! — Mrugnat porozumie-
wawczo i nie odchodzit od okienka.

On przestat maszerowaé. Zatrzymal sie u korica §ciezki
wéréd ciat, oparty garbem o éciane. Domruczat jeszcze takt argen-
tyfiskiego motywu i ucicht. Nieporuszeni, przyczajeni jak jeden,
uslyszeliémy ich niedostyszalny chéd. Zjawily si¢ nagle, zewszad,
z podlogi, ze §cian, spadaly z sufitu bezszelestnie jak $nieg.
Drgnalem od ukaszenia, ale Uzbek-wodzirej powstrzymal mnie
spojrzeniem. Scierpnigty z przerazenia i wstretu, wyczutem jak
przebieraja nézkami po mojej skérze, jak whaza sznureczkiem pod
nogawki, w rekawy, jak dobieraja sie mojej szyi, policzkéw, za-
ci$nietych powiek.

— Dawaj! — ryknat Uzbek.

Zablysto §wiatlo. Rozcieralem je na twarzy, na szyi, na ra-
mionach, na nogach, zrzucitem koszule, bitem si¢ po piersiach,
po brzuchu, walilem w ciata innych, uderzany raz po raz w plecy
w grzbiet, tratowalem, rozgniatalem je na écianach. Dlawiacy
smréd, wyginajace sie ciala umazane krwia jak po rzezi, obledne
oczy w mokrych zdyszanych twarzach, émiech Kolki, jeszcze jedna
dobita pigécia tuz przed zbawcza szparg, Uzbek rozsiadly na
paraszy, jak bokser po rundzie, ucichajace sapanie zwyciezcéw 1
zaraz, jak gdyby sie niecierpliwit naszg krzgtaning, jak gdyby tylko
czekal by dano mu znowu droge, Jego $piew, argentyfiskie na-
mietne tango, powolny groZba nabrzmialy rytm, z kgta w kat,
po przekatnej, bez przerwy, nieustannie.

— Widzicie — rzekt Kolka przez kratg — co to znaczy
tampoczka Iljicza. Socjalizm eto elektriczestwo! Za cara mieli-
byécie tutaj pod sufitem nie lampke lecz géwno. I nie $wiecitaby
jak ta tu, tylko cuchta jak ta oto parasza. I pluskwy by was po-
zarly. A Sarty-Uzbeki siedzialyby oddzielnie, jak niegry u Ame-
rykaficéw.

— Ty nasz wiesielczak — skwitowat Uzbek — nasz klown.

— Czlowiek uczony nie klown, nie weseli si¢ bez przyczyny.

— Nie wiedziatem, ze$ dzisiaj uczony, z geby ci nie widaé.
Ta sama dupa z uszami, co wczoraj.
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dawno przepedzit z Anglika angielskq flegme. Nic nie pozostalo
z kiplingowskich cnét. Z melancholii popadat w histeri¢. On pier-
wszy przyskakiwal do nowych, wyciagal swéj paszport i krzyczal:
. Angielski paszport! Za pazur, za zab, za ogon tego lwa oddaliby
jeszcze wszystko co maja. Nie dostana go. Ani kawatka. Nie dam”.
— Kolka lubit go draznié. — , Nikomu twd]j pasport nie nuzen.
Nikt ci lwa nie odbierze. Sam oddasz i prosi¢ bedziesz, na kale-
nach umoliat budziesz”.

Historia Anglika byla jedng z tysiecy. Z miloéci do pienig-
dza, ubarwiong lewicowym feblikiem, ciekawoscia $wiata, przy-
jechat przed laty jako spec. Chemik. Duzo pracowal, duzo zara-
biat i duzo widzial. To ze widzial cieszylo go niemniej niz to,
e zarabial, Patrzenie stalo sie jego pasja, hobby. Im glebiej
wchodzit w ten kraj, tym wiecej gromadzit widzefi, i ani spo-
strzegl, 7e juz wyjécia nie widaé. Jak z labiryntu. Bo nikt mu
wyjécia nie bronit. Formalno$ci? W zadnym kraju nie mozna ich
obejé¢. Stal si¢ codziennym gosciem Owiru. Dziewczynka z
okienka, Galoczka, méwita mu ,Bernard Edwardowicz”. Dosta-
wat furii, gdy ja teraz przedrzeznial. ,Bernard Edwardowicz,
Bernard Edwardowicz, oni wszystko przeciggaja, nawet imie.
Gdzie moja wiza? Dawajcie wize, prosze Gatoczka. Jak zbrod-
niatza prositem. Nie data”. ,Czekamy na pismo z Konsulatu.
Piszitie pismo w Konsulat, Bernard Edwardowicz”. ,,Przeciez
pisalem, jedenascie listéw i cztery depesze. Przekleta, wspdlczuta
mi”. ,Dziwny naréd ci wasi Anglicy. Straszna u nich flegma.
Nasz konsul dawno by odpisat. Piszitie w Ambasadu, poprobujtie
Bernard Edwardowicz”.

Pisat do Ambasady, do Moskwy, do Kujbyszewa, depeszo-
wal. Az do ostatniego rubla. Potem zebral. Po bazarach, po Pol-
skich Punktach, po Moprach. Wszedzie pokazywal swéj pasz-
port. Az go wezwali. Na gére, do Borulowa. ,,Siadajcie, Bernard
Edwardowicz”. ,Napisali?!”. ,Nie, nie napisali. Nie chca . was,
Bernard Edwardowicz”. ,,Nieprawda!”, ,,Prawda, gdyby was
cheieli to by odpisali”. ,Nieprawda! Propusk mi dajcie, pojade,
udowodnie!”. ,,Wojna, Bernard Edwardowicz, front ruchomyz
popadiotie w niemieckie nozyce i po was. A patom otwieczaj
Borulow za Bernarda Edwardowicza”. ,Nieprawda, oni mnie
wpuszczg, Anglia nie wyprze sie swojego obywatela!”. ,,Zebyscie
w Fondonie Sowiety chwalili”. ,Nie bede chwalil!”. ,Nie be-
dziesz? Dlaczego, Bernard Edwardowicz, nie spodobali si¢ wam
Sowiety?”. ,,Spodobaly, oczywiscie”. ,,Spodobaty. A jak spodo-
baly to i chwali¢ mozetie. Ja was znam, Anglikéw. U was
charakter, co si¢ spodobalo o to i bi¢ si¢ bedziecie. I kon-
sul o tym wie, i Ambasador. Dlatego i w Angliu nie puska-
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jut”. , Nieprawda!”, »Prawda. I to prawda, Ze paszport wasz
angielski, prosroczennyj, niewazny”. »Wazny!”. | Niewazny,
Bernard Edwardowicz. A u nas zakon: ,)U kazdowo grazdanina
wazny paszport. Anglicy nie dali, to my damy, wazny, sowiecki
paszport”. ,Nie, nie oddam, nieprawda!”,

Jeszcze w celi krzyczat »Nieprawda!” i walil pieciami o
drzwi. Blady przyciskat swéj paszport do serca”. Nie oddam,
nie oddam, za jeden pazur, za jeden zgb, za ogon tego lwa odda-
liby jeszcze wszystko, ale ja nie dam, nie dam!”,

Potem popadt w melancholie, szczegélna, niespokojna. Z
paszportem wciénietym w serce, kolysal si¢ w miejscu. Cichy
i niecierpliwy, draznigcy, szarpigcy nerwy innym, zmuszajgcy
wszystkich do obserwacji, kontroli, uwagi. Furiat chwilowo 8po-
kojny. Tylko On zdawal si¢ nie spostrzegaé Anglika. Gdy mu
pokazal swéj paszport odepchnat go obojetnie, z nieoczekiwang
sitg. Anglik az przysiadl. A On odsungl go jeszcze noga ze $ciezki
i poszedt w swéj kat po przekatnej, nucac swoje tango, argen-
tyfiskie, namietne.

Po kilkudziesigciu godzinach wéréd pluskiew, w odorze para-
szy, w piecu rozpalonym samarkandskim storicem, Anglik stat sie
niezno§ny. Najcierpliwsi wieZniowie, Rosjanie, Uzbecy, Tatarzy,
podnosili zaspane glowy i dziwit si¢ — Szczenok ili Angliczanin?
— Kazde otwarcie drzwi wytracato Anglika z jego chwiejnej
réwnowagi. Bit sie po twarzy, wygrazal: — Wierzytem wam!
Wierzgtem wam! — I podnosit  paszport w zaci$nietej pie-
§ci. — Nie oddam! Nigdy go nie dostaniecie! Spij —
méwiono mu. — Tylko sen cie moze zbawic. Ale Anglik
nie mégt spaé. Bronili§my Anglika... Do domu teskni, do
swoich stron. Wy jesteécie w domu, u siebie. Przynajmniej
tyle. — A bodaj$ pekt! Niechby dali wyjecha¢ juz by nas nie bylo.
Wszy, pluskwy, czekista, niejednego zagryzli. Tesknote mozna
zapi¢. Czekisty nie zapijesz!

Pluskwy wykoriczyly go ostatecznie. Ledwie popadt w sen,
gorgczkowy, niespokojny, wlazta mu jedna, podiuzna i wypukta,

prosto w otwarte usta. Skurcz wybatuszyt mu oczy, z nieludzkim
jekiem wyrwat z siebie caly zawartoéé zoladka. Chleb, kasza,
krwawa 761¢. Obrzygat sobie dlonie. Ze zgroza wskazywal drzwi
i patrzyl, patrzyl na te swoje obrzygane, nerwowe palce, jak
gdyby nie wierzyl, nie mdgl uwierzyé,

Wywolalismy Kolke.

— Do Borulowa?

Anglik potaknat.

Stalo sie to wieczorem. Tamci na gérze poschodzili sie juz
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do pracy. Wypoczgci, wyspani, wygoleni, pachr}qcy wyrobami Trie-
sta Eliksirow, Zirow, Emulsji, twardzi, rzescy, gotowi.

Anglik nie dlugo zabawil na gérze. Wrécit po  rzeczy.
Smiertelnie blady, nie patrzac nam w oczy, zabral swéj koc. Zwiaz-
kowi Socjalistycznych Republik Rad przybyt nowy obywatel.

Chlopiec rosyjski, ten od szotku, rzekt:

— Zal mi go, ale morde bym mu skut. i

Rosjanin, podejmujac zaklécona drzemke, stwierdzil:

— Ujebli Angliczanina. : N :

Nie spatem tej nocy przez Anglika. Inni tez n_uj:’mogh zasngé.
Sen zbawca nie chcial przyj§é. Na prézno wabiliémy go cisza,
blaganiem, modlitwa. Nareszcie Abdurachman dat za wygrang.
Dzwignat sie na tokcie, powiedzial do mnie: '

— Opowiadaj. Dzisiaj twoja kolej. Bajke. Albo film —
poprawit sie. Dawaj! ;

— Dawaj, dawaj — zachecono mnie. 2l

— Zyl niegdyé w Bagdadzie, najplckn'le]szym miescie
Wschodu, ztodziej Achmed. Nie kradt z chyFroém, ani z lenistwa, .
ani z wrodzonej nikczemnoéci. Byl zlodziejem z \yyboru..

— To bajka — przerwal Abdurachman — Film mial byé.

— To film. ) . :

—- Ale o bajce. Dawaj co§ z zycia, o tym jak morde kuja,
jak temu dzisiaj Bernardowi. - -

— Dobrze, niech bedzie o Anglikach, choé¢ nie znam 1c}.1‘
Bernard jest pierwszy. Innych znam tylko z filmu. W tym filmie
bylo ich trzech. Pigkni ludzie grali te tréjke. Gary Cooper, Fran-
chot Tone, i catkiem miody Richard Cromwell. Ten.mlody byt
synem dowddcy lansjeréw, putkownika. Sir Guy Standing go grat.
Siwowlosy, o orlim spojrzeniu i bialym wasie. Sprawq by%a czysta.
Kto kogo przetrzyma, jak u nas. Anglicy wyrzyngh Hmduso“f,
a Hindusi Anglikom whbijali drzazgi pod ?aznokae. I zapalali.
Dwéch wytrzymalo te drzazgi. Ten mtody nie. Wydat ktéredy ma
ojciec przyjéé z wojskiem.

— Znaczy — zamruczal bas Rosjanina. — Ujebli mlodego.
Jak Bernarda. & L

— Nie catkiem. Tamtemu dano szans¢ — S$mier¢ wodza
Hinduséw. Tym czynem mégt sie oczy$cié. .

— I zabil? — Rosjanin dZzwignal sie, stary, wyschniety
czlowiek. =

— Tak, zabil. _ :

— To znaczy, ze Bernard miatby zabié batiuszke?

— Tak.

— Nie zabije, nie oczyéci sie. Nikt nie zabije. Zdechniemy
tutaj, zadtawi nas géwno.

Ml | o .



g
¥

1
shil

64
JAN ROJEWSKI

£ g?e m:bgyé filim? Ani bajka, ani zycie, klamstwo.
g cz}o’“;iek ureﬁi man. Aqgl_lcy mieli inny wybér. Zyj piek-
e somidc gko umieraj jak bohater. Nam kaza inaczej
o e oL 4] Jak pies, zbeszczeszczony i zapluty, albo z'!
L o oniepxlﬁl)]yjeitkgiﬁ 1f . lplwocin. Jak Bernard. ”.[:en wybgz
. . > l i .
e 2y ch film. Ten seans si¢ nie koficzy. Z
. n(])in przef]hqdzil PO swojej Sciezce i nagle
L sie ¢ wxlg, przytomnie, z ciekawosci
oczy.A 0 nie wariat. On jest przytomny
bdp}{ragh{nan pogladzit go po ramieniu:
R— hy’ idZ, maszeruj, nie gniewaj sie.
ijakoéoféi i;srtapym ramieniem wprawit sie w krok argentyriski
Ritee Zg,; nie, po szelmowsku zamruczal te argentyfiskie rytmy,
ks Zgiﬁzgcl;zy;:anﬁh l(:czy wlepit w drzwi. Zadart giowt};’ po)::i
: g u kark, znieruchomiat, zjesvl si i
warly sie szeroko. Stato ich dwdch. Kolka i jzéfl?: le?véP R
Wskazat palcem zjezong postaé; i

— Zabieraj rzeczy i i
. zy 1 jazda. Jeste§
Garbus nie poruszyt sie, ! ey

— Wolny jestes, méwi j si
o ; I¢, ruszaj si¢. — Pokrecil i
na Ialr\llzusjzeku. — Dlugo kazesz mi czekad. Zabier:j goz el%irll:'em
o bl”go \Yargach.rozprys%a batika §liny, zacharczal grozni
a zblizyt sie, powiedzial cicho: e

— Nie utrudniaj ez 1
; i j, zrobisz jak 3
ci¢ wzigé. Nie zmuszaj. Prosze. jak wtedy. Musze, musiatbym

On ruszyt naprzéd z
R z pochylong glowa. W i
;ulziisﬁla-maln{czuga rozwahi' okno. Z szybargi i s};giglsall)rfiz ez_drlz\]w
7acl — krzyknal, ale piesé tamtego dopadta g0 sucho w szcz;:e-

ke. Kopnat go j
20 jeszcze, przekroczyt cialo i i
80 z powrotem na pusta éciez'kz. SEbe S ey

Zawig
igzalem mu szmatg reke. Otartem mu rozcigte wargi

przystangl. Przygla-
3. Zobaczylem jego

kluczxqm?uifl?' rzjie 1z{bayvii tej nocy, nie otworzyl mi magicznym
e i stszrzlngdc1szy i wytfhnienia, ostatniej z krain
odleg . Z ym zasypial, on czuwal. Namietni
rytmicznie, rozpinal nade mn iskie ni AR
_ , I ng argentyfiskie niebo, dalekie, nie-
i)jrlggine, iaajeczne. Szersze i rozleglejsze niz moéj ’bk?cietkl(:)’ l?tle
S_Ciagn;;rza}; gegt;)gsc}{ iztr;pc;)m celi. Zmy(siiii to argentyﬁskié tangg-
] ebo, rozgwiezdzone jak :
ngce jak w tangu, az tu do kra i e
Jak w 1, 2 wedzi paraszy. Ni i
na ziemi¢ i wtulit je pod fufajke blisk% serg’a. e e
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Cienki sen, niematerialny jak ciefi snu, przejrzysty jak za-
stona z tiulu, tudzit mnie jeszcze nadzieja, ze zasne. A moze
na granicy krainy niepodleglej tym z géry, jak na pasie ziemi
niczyjej przemkne niepostrzezony w ramiona dnia. Nim mnie
dosiggna ich rece, moze ona, juttzenka promienna, wgarnie mnie
w siebie, przytuli mocno, zbawi.

Musiatem jednak spaé. Bo dopiero, gdy Kolka mng potrzas-
nal, zobaczylem, ze stoi nade mng i zrozumiatem, ze musze iS¢
Ich rece sy diugie, siegaja dalej niz promienie stofica.

Borulow spojrzal na mnie z mina zazenowana, jak gdyby
mnie przepraszal bez stowa za te konieczno$é rozmowy O porze
niestosownej. Moze i dobrze, zem nie zasnal tej nocy. Pélsen
zwiewny jak tiul ulecial, nic mi nie przestanialo jego twarzy.

— Nie spaliécie tej nocy?

— Nie wiem. Teraz jestem przytomny.

—_ To dobrze. Pora, byscie oprzytomnieli. Dalem wam sze§é
tygodni do namystu. Na myslach wam nie zbywa. Macie ich, po-
wiem, nadmiar. Pewien nadmiar, ktdry utrudnia decyzje. Kazda.
Sluszng i niestuszng. A wiec mysli, ktére czasem, czasem powta-
rzam, bywaja szkodliwe. Bo zasadniczo myélenie pochwalam,
cenie i szanuje. Dlatego dalem wam wigcej czasu do namyshi niz
innym. Bylicie tez czym§ wigcej w tym mieécie niz inni. Czlo-
wiek, powiedzie¢ mozna, na éwieczniku.

— Swiecznik w paraszy nakrytej deklem.

__ Samiécie wybrali. Wozak bez instynktu. Wasi ludzie nie
maja busoli, idei, jak nasz radziecki cztowiek. Dlatego ida za
wozakiem. To ich jedyny drogowskaz. Zawiedliscie tych ludzi.
Wasz zwierzchnik i wy. Wskazaliécie fatszywy kierunek. Ludzi
bez idei tatwo zwieéé, Nasz radziecki czlowiek nie da sie zwieSC.
Razem z towarzyszem Stalinem, razem z Partia czuwa nad czy-
stocig linii. Natychmiast reaguje na fatszywy krok. Bo wie o co
chodzi. Wasi ludzie nie wiedzg. Jakze moga wiedzieé, kiedy wy
nie wiecie.

—_ Nasi ludzie maja ideg. Taka samg jak mdj zwierzchnik,
taka samg jak ja. Ta idea jest nieskomplikowana. Ta idea to
che¢ wydostania sie z tego kraju. Dlatego wolg i8¢ do celi, niz
odda¢ ,,Udostowierenie”. Ten jedyny dowdd, ze sa obywatelami
Polski, te ostatnig, moze ztudng rekojmig, ze nie zostang w tym
kraju.

— Myémy wam dali te papiery.

— Tak i to jest slowo, to jest wasze stowo.

— Nie myémy zlamali stowo. Wasz general. To wasz

watazka podarl wasze papiery.
5
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— Tak, wystepuj
- , Wystepujac o sprawiedliwodd
pomniat o ; 0 sprawiedliwos¢ dla
S P‘J’atf)YWY_c}]x{. Sprawiedliwos¢ przed syciem ZT:rléxch,d za-
mem nie pr:/:e;'dlz);e %3 Ciicih? iomantyqna' Ale u ’Wzs ‘:’o; t'oz-
e. Wpadt. Jak niejed L

wam ustu jeden romantyk w Z
Zlikwido ngc» P?dsinaidwam'metekst. Nareszcie,ynareslz{cci)zjIt'nf))z'dd?t
o Wigzieniz : ;m ¢ nieznoSnych cierpietnikéw, Otwofzc =
Shibey B agry. W imie ’umarfych skazat tysigce set{c(i:
pchem rOZdWO.O ;p(?n'l’f:\.V]erk¢, smieré, a moze 602y5te;]c’
waé po tych, c (1) ’::L] Jazma 1130 tylko tego mozecie Dsi¢ spocjliiez

LRy na dole, zmiekli, R S AR 5
Czego 3 ) ekli. Rozdw s ¥
= gwa\svzlfcej'. Nigdy nie zmusicie ich do mifosci Tc:zlno?eé Jazgx. Ni-
Nigdy nie II;I%SZ_CZQty pieszczoty. Nie wierzcie, Rozdw“" e
s ;;z nZlioI:;e 80 pewni. Pieklo. Nawet dla was Oll\?arizetjaczl?.
e )Lz Eerlwéw. Rozdwojona jazi. Wieczna nie a
moze zajrzeé tamy wpxzérgzyf droge pytaja. Wicieklosé iepi‘;:

; ) . rzerazenie gdy zaj ks
— Wiemy o ¢ ey gdy zajrzy.
ym, wiemy o tym! o

n . §  — .
t;ggn;cif§Stag it do aktéw, — \)giemy i clljlzctl: lgsmr;y’ i
waigé ra dziieec i :Z sézggg?todcﬁékwasze Udostowiex‘:geni:; ?)Seglf)’b:\i?);
chcem POIty. INIKt 2z was tutaj ni i :
Polski,y S‘ng'mxgggfv 1;1;;16 si¢ zisci, Wyiedziec)ie siaczi?sifg:for\gg
Jagni, Wy nie doimiditos 4o . foaym Zwi i

y jrzelidcie . :
I poprosicie sami. do tego braterstwa. Kiedys dojrzejecie.

zyciu narodé : . »Digdy” i nie m "
i E;‘;r\g]:ef\?eB{na wiecznych granic. Znam W:sz’ézigiz; il w
B t1zanc11{ur§1, 0 prawostawiu i katolicyzmies‘rg
TR Spodniachg I\?i? - ?nctzy, gdzie chlop zaczyna nosi¢ ko.
e SRach; est wazne, czy my nales 3
fals. AJ fsatk:vaine, Ze znaczna czes¢ Europy nayleé?r ?gnf:};sd(’)r El}ro.
e bicyrzq uparte. _Pra}\me tak uparte jak ty. Odda'.Ug o
R paszport i le¢ do Wojenkomatu, Za tydzi J Udosto-
: { J, pojedziesz prosto do Polski, Wasza armis et s
mie Lubelskim, L oAt oL Ghed:
Podniést sie, podsungt mi formulary j

fem, skurczylem sie w sobie, piéro. Zesztywnia-

w 7
i ng)gnai O}:; 1eSrzy§g, co? No powiedz dziecinko i
Sk g(r)oz:jégwéj zv\gelrzchnik wierzyt, Ni
2 § y mu dali 2 .
?le opuszczy, ’Chcesz takiego? — pI:)iSrZYCh-*DO
aszystowska $winiol — Rabnat pi(;S’Ci:{zgsrl];l2 tn'm
atii

erzysz w Boga
e mégl’ Sic do-
kofica zycia go
3. — Gadaj ty
dalej wrzeszczat.
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Znalem te jego przeistoczenia. Dochodzil do wtzenia, a ja
stawalem sie zimny. Zamrozenie, letarg, skurcz obronny, pos-
pieszne szukanie, tam, wéréd  obtokéw, niedostepnych dla
jego wrzasku. Magiczne zaklecia, Tegucigalpa Paramarib_o,
Ichtiozaury, groZne gady, i jamnik, jamniczek, potomek ichtio-
zaur6w, przyjaciel cztowieka, po lat milionach. Ryj6éwka! Stwo-
rzenie zarloczne. Zarcie i sen. Sen i sarcie. Materia i marzenie,
marzenie i materia. Ryjéwka szaleniec, ryjéwka marzyciel.
Smieré we énie. Z glodu. Marzenie przed zarciem. Smieré¢ we énie,
gdy zbrzydnie zycie ryjéwki.

Uderzeniem w plecy $ciagnal mnie 2z oblokéw.

— Szeéé tygodni! Szesé tygodni czekam. Od szesciu tygodni

mam sankcje prokuratora. Wyrok jest formalnoécia. Ty wiesz
o tym. Wszyscy go chca ratowaé szalefica, a on upart si¢ do
enioléw. Daria Radionowna przychodzi, rosyjska kobieta. Blaga,
obiecuje ze on si¢ poprawi, ustucha...

— Daria Radionowna nie obiecala!

— Milcz kiedy ja méwie. Niewdzigeznik, glupiec uparty.
Zostaniesz tutaj. Ty jeden. Wszyscy juz wzigli paszporty. Nikogo
tym uporem nie Wzmocnisz. Nikomu$ ty juz niepotrzebny. Zosta-
niesz sam, wéréd wrogéw, ktérych niecierpisz.

— Nie, ja nic do nich nie mam, do nikogo z ludzi. Tylko
do was. I chetnie zostane. Byle nie na zawsze. Tej chimery nie
oddam. Nie mégtbym zy¢ bez niej, ani tu, ani w ztotej sali Kremla.

—_ Zostaniesz sam. Wszyscy wyjada. Miodzi i starzy. Inwa-
lidzi i zdrowi. MOPR i Patrioci. Robotnicy i spekulanci. A ty
zostaniesz. Nie tutaj. Za dobrze ci tutaj u Radionowny, wéréd
ludzi, jak méwisz. Zostaniesz wéréd gadéw. Sam wéréd gadéw.

My tez mamy gady. Jak kazda whadza, jak kazdy aparat ucisku.
Znajdziemy ci miejsce. Tego miejsca Radionowna i na mapie
nie znajdzie. Tam zmickniesz. Zaplaczesz za Borulowem, ale
Borulow nie przyjdzie. Borulow nie uslyszy twojego ptaczu. Odpo-
wie ci wycie wilkéw i syk gadéw. A teraz idZ. Wracaj do two-
jego legowiska przy paraszy. Tylko dla niej to robie, dla Radio-
nowny. Pojechatbys. I przysiggam, jeszcze pojedziesz! Opamigtaj
sic. Wybierz kierunek do Polski. Poki droga wolna.

— Podziekujcie, kapitanie, Darii Radionownej za jej wsta-
wiennictwo.

—  T1d#! Zejd% mi z oczu. I niech cig¢ predko nie widze.

Gdym wszedt do celi przygwozdzili mnie spojrzeniami do
drzwi. On tez przystanal. Musnat mnie katem oka i juz wiedzial.
Pomaszerowal swoja droga do kata i z powrotem, rytmicznie, po

argentyfisku, pod gwiaZdzistym swoim niebem.
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Dali mi jes¢. Kazdy
Tylko spaé. Nie spatem dlugo. Kolka zndw stal nade mny,

— Trzeba i§¢ — powiedziat,

— Dokad?

— Uwidzisz, — Spostrzegt lek w moich oczach, dodat —
Rzeczy zostaw.

Abdurachman podniést sie z ziemi.

— Ty im sie nie daj. Powiedz sobie zes wczoraj umart
na tyfus. To méj sposéb. A potem wciggasz znowu powietrze
i charaszo,

Chlopiec, ten od »szotku” objat mnie w pét.

— Cale ubranie dam, szotkowyje, klianus’ czestju, za dar-
mo i poszyjut za darmo,

Kolka poprowadzit mnie pod sztykiem do bram

— Nie prébuj uciekaé, Ubiju.

Wyszlismy przed wiezienie na ulice Karola Mark
tem w lewo ku Sowieckoj. Na rogu pod ,,Gastinicoj” znowu w
lewo Sowiecks. Kolka tylu, z pochylonym sztykiem, ja z przo-
du, osleply od stofica, Samarkandzkie niebo to nie t
Roztopiona majolika, Rozzarzone szklo, Nie widziatem ludzi, Ktog
krzyknat | Hallo” ; »Dziefidobry”, Machinalnie uchylitem kape-
lusza. Kolka zagadat tytu:

— Ty z tym kapeluszem, kak w tieatre.

Miat racje, kazdy ubiér, kazde okrycie inne niz bezksztattny

fachman fufajki to teatr w tym kraju, poza, dziwactwo,
Zwolna powracal mij wzrok, poznawatem rogi ulic, domy,
Szlismy na Worowskowo! Na Worowskowo czternaseie! Do

domu!" Czego cheg, czego szukaja? Jej nie beda rewidowaé. Nie
oémiely sie.

— Stupaj.
_ Pchnat mnie lekko sztykiem przez wysoki prég furtki wy-
krojonej w bramie. Moje podwérko, Wszystko co nie bylo cela
wydalo mi sie moim, Dwa rzedy bialych domkéw przedzielonych

kocimi tebkami podwérka, Najglebiej, u korica, ubornaja, ktéra
maz Darii Radionowny, Piotr Fiodoro

y. Uprzedzit:

sa, a po-

, coérka za lotczikiem, a ona lotczykami.
lizej po sasiedzku Daria Radionowna,

z cérkg. Naprzeciwko inzynier Sawicki
obie Zacary
skarzyta si¢ starucha na odér. Jej nos j
zapachéw. Dlatego tes pod jej nosem a
Piotr Fiodorowicz dét kloaczny, — Py

; autorytet posesji, dalej
nne, i tuz przy ubornej klitka staruszki Doni, Nie
uz dawno nie rozrézniat
nie pod innym, wykopat
sto, jak gdyby kto wy-

pchal mi co§ w rece. Chcialem spa¢,
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o i karm
mi6tt ludzi. Tylko kury Zacarynnych 1wydzmbywaly poka
spomiedzy kocich febkéw, gdaczac swojsko.

kt powaznie: = £h ’
If_?l?l"yr Z\i;q; i stale o wyjezdzie méwisz, absz.kla I(;1a sgkcl):rzlzj
jakby$ do domu wrécil. Twéj dom pewnie w bajce,
o 2k i i mnie
éor&ecsct;fl}{);lr]n do Radionowny, gdziem mieszkal, a on
ztykiem w lewo. :
7 Y(—— Do Sawickowo cie prowadze.
— Widze i dziwie sie. :
—_— ]eszcz(;e ci ze zdziwienia galy wyjda. Al
Przez ganek ocieniony winem, wszediem k'ok}i) Rl
nakryty serweta, dwa bochenki Chlieba’tm(ligty(; 1z, i hI; e
i ie zdumionego w krzesto. 2 tyh ik
g’cazry Pf:;gggiénndla 7artu. Poznalem te palce nim $ciggnatem j

ku wargom. Radionowna!

— Zgadtes. : T
Powygiazili inni z katéw i Sawicki zza k;)tary. S
— Zostatem dzisiaj w domu — rzekl. —

i d j chwili.
iecej ztobie niz w biurze. Chcialem by¢ z toba \;r czt:.)acce s
o S ;jrzaiem W oczy Radionowny,'mqglre, v_Jspz & L ac ’innyc :
ne ZaEumienHa sie. Nie, ona nie za.w1’ed21e,.am rélacz;y O oeits
Nii(ogo Podejrzenie skwituje rumiencem 1 Wy :
predko: i e
— Wiem, Daria Red iedzial mi.
i ria Radionowna, powie : i
2 %Lemk,ie]?i; on ci méwil, tom jeszcze nie byta. Dopier
potem, jak 2:1@ od niego wyprowadzili.

= E*iimcfl'kiem. Czekat na mnie. Nie wiedzial, przyjde nie

i i iebie. A ja i tak juz
j ial mnie przynagli¢. Przez cic e
pr:zsi]dc. iécéhcllgolka dat znaé, Ze§ u niego. C?ek;lalm tatmlkzz tce g
:r];‘;):;nwadz.q. Nad ranem. Nigdy u niego nie bylam ty
raz. Dzisiaj. i ; > Es i |
jej iata. Starsza Zacary 7 ¢
Twaézn ]sei]z;Pn(;dle)r:rl}i seni¢ cheial, w rewolucje. Po dzi§ dzief
it Ja jedna kochal — dodata miodsza. — Nikogo przed-
5 em. Zadnego czowicka. . :
g mk(()é;{({)‘ ;;ct)\t::l N%r?ie tgi nie kocha. Ufat mi t}gl}(o..olr{fa :12
i dzié— Bo w]i)e, zem nie zdradliwit\./I I.mnilzotwrzs;lgrllsi l:a Te;; nz{0 }(;’jciec
ni i zowie. Maz k. _
p?)m tnielggct:fnzaenberl](l t(gct}cz g:)cflam potrzebne. Jak méj Piotr Fiodoro-
i bra ;

wicz.
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— Komisarzem chcial ja zrobi¢, Kamisarom Narodnowo
Praswjeszczenija.

— Ja ledwo z ksigzki modlitwe przeczytam. Powiedzial, ze
serce wazniejsze niz wiedza. Moze, ale zem do niego serca nie
miala, nie mialam go i do komisariatéw.

Nalala nam herbaty, wskazata Kolke:

. — Nikotaj Sergiejewicz pomégt. Wiedzie¢ co ryba bierze to
najwazniejsze.

— Szczgécie — rzekt Kolka skromnie, — Slepy traf. —
znizyt glos — Kalinin wyjechat, putkownik., Nie predko wréci.
Borulow tymczasem gospodarz. Stowo Borulowa — zakon. Dla
wszystkich. Borulow, wiadomo, duzy chlop, ale stope ma malg.

iejsza niz putkownik. I oto poszto. Jak sapoznik przyniést
te buty i dawaj je z putkownikiem weiggaé, nie dali rady. Nasa-
pali si¢ obaj i tyle tylko zmajstrowali, Ze ani na noge, ani z niej,
ani w dét ani w gére. Borulow stat przy tym. Pewnie nie tak sie
us$miechngt, Putkownik dostat czerwonej glowy.
— Ty co, Borulow, $miejesz si¢ kak durak, a ciggnaé nie
laska?

Pociggneliémy we trzech 2 sapoznikiem i Borulowem, jak
rzepke. Sciggnelismy putkownika z krzesta, Dech mi zaparlo.

oniec mysle, wybita nasza ostatnia godzina. A putkownik jak
nie ucapi but, zyly na szyi jak postronki, oczy na wierzchu,
rami¢ speczniale, jak moja noga. Myélalem, urwie but od cho-
lewy. Pac i $ciagngt ze stopy. Prasngt butem w sapoznika.

— Ty co blaznie, nie widzisz, ze but ciasny. Po co mi £0
wciggasz? Pozalowales skéry, szewra ci bylo szkoda, A mojej
skéry nie szkoda? Ze skéra go zdartem. O dwa numery mi je
rozciggnij, o cale dwa numery!

orulow tymczasem, czy z glupoty, czy z wyliczenia, czy
z zemsty, ze tamten go od durakéw, wciagnat but, ten drugi.
Powiercil nogg jak tancerz i — dobre — méwi. — Na mnie w
sam raz. Dla was, patkownik, nowe by zszyé. Dla waszych odci-
skéw luZniejszy but zdrowszy.

Putkownik sie wéciekt. Do sapoznika jak opetany. — Tylko
te mi rozciggniesz! Slyszysz! Tylko te buty. Uwazaj sapoznik,
to nie przelewki. — A potem do Borulowa, juz cicho, spokojnie.
Ty Borulow pochodzisz jeszcze w swoich butach. Dhugo pocho-
dzisz, nim w moje wskoczysz. — Przy nas to powiedziat. Boru-
low zbladt i zmilczat. -

A teraz putkownik wyjechat, W nowych butach. Ale drugich.
Sapoznik go zwiédt. Nie dalo si¢ tamtych rozbi€. A moze i nie
cheial szewc-przechera. Juz weszyl geszeft z Borulowem. Péki co
bal si¢ wlasny nos wtykaé. Ode mnie zaczgt. Takby Borulow
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tal to sa. Te same, w nocy pozna. A Borulow, jeszcze
gul;l?gvxll)i na dolz klamll:i ?nie wzypuéécq, mr::; d:legc;;);,l ecécg ;igl;e
i : — Znasz sapoznika? — Zna¢ nie znam, €.
lsggttlialem przypadkiem, rn(?wi, bu’ty.sq. Te bs.ame.t Pllxliltcowlx;g;
w drugich pojechat. — Boruiow w $miech — biorg te loi;v It
on zada. — Tysigc zada. — Teraz on dost'tll czerwonej go s
Wéciekl sie totr — pyta. — Te dr.ugle, moéwie, z nliz{gego szewr;
i to putkownik tysigc dal. A te pierwsze qkstra, takieg S
i za tysigc nie odkupi. — Com ja zi'odme] = pyta:-—— s
tysisc na buty wezme? — On Radlonowpq znajoimg, o B§:
dla Radionownej ta*nie;jX odda. — T?Ekm‘;llesg?ﬁlc:y “z:i g:zyyalbo
: 0§ chcial. on w nig , alb
;u\iroi:;’vc:ejc.m3 Radionowna, Daria? Ta z I\JWiarl?\:s(llcg;Zozz I;k;ccl)ze?,
Z ina. — to u niej ten Pola <
ip&?:t?ym?:r.az W'Ii1:c,izci:i, ze jui]ma te buty. Nie za tysigc. Za
darmo! — Bez znajomosci — méwi — dale.ko.u nas IEC zaje-
dziesz. Przysztaby Radionowna to bym' ja moze i poprc:ls S50
« A Radionowng¢ az na wymioty zdjelo. — Nieprawda, méwi.
Miatam go za nic, ale on jeszcze mniej niz nic.
Tu Radionowna dodata od siebie: psea s
— Daé mu te buty to grzech. Bég 'w1c_121, ze gcrlzech. C{) c:lczlii;z
i bez ludzkiej krzywdy. Zlozymy sie, n}ew1ele kaz ]:mgi alll) jl:skin;
A ze bez krzywdy, wiec mu damy. le:ch go pieka Lo
ogniem, Za to zrobi, jak chcemy. P_ap’xe'ru t'w01ec<ig,o \)r(} 'enkoma.
Putiowke do wojska Icsio wigzienia iz:zgcx%g?:\,‘,igkim gcl)jedziesz:
I nie pojedziesz sam. Bo mu nie wierzg. A
Do samej granicy, do rzeki Bug. A tam, tam pozeg psr ey
i zegna i poblogostawi. Z serca, z wszystkich naszy
i:,rifl(xvltcyz,jggg z Bogipern. Ig nie zapominaj. Nie zapomnij o nas,
j i ciebie nie zapomnimy. : x
i m(}:,e;acnie byta ju; mojg cela. Chyba nie gn.naié:m tct;gg1 u&ylﬁi(é(;
moze wszedlem inaczej niz zawsze, ob01¢tn1e]_, o gdy s
wszedt On przystangt i urwal piesi. Pat.rzyl mi w oczy. Zap
czytem i potaknatem. Przyskoczyl do mnie.
— Wychodzisz!
= Taks
— Podpisates?
— Nie.
— Jedziesz do wojska?
~= Tak,
— Do Polski?
e e
— Do Warszawy?
— Nie.
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— Ale potem?
~— Tak,

— Stuchaj! — Poci 1 i
% : Ciggnat mnie w kat. — Shtuchaj ie!
ln};sggsc?;f)izlewcz\’(/arszawxe, ty im si¢ wymbkniesz, ty jesteé] m?cl)]é;'
: et doys’te’ jfrce 1 jasny mozg. Jak pstrag jestes z'ywy’
e i zg) a prawdy i bedziesz pit, pit jak konajac'
i 2 Ja\;. agar ktéra Bég napoit. Ty wrécisz. Ja sl'co}i
S y Wiesz, ze ja tutaj umre, jak ja wiem, ze ty wyi-
h re twojg dlod i Boga biore na $wiadka. Péjazie:;

odsz i i
dzqc:jkzim;} :::gj ddc‘nnkroqznmy. Ten dom, ktéry styszat krzyk ro-
e b OWizxec a i radosny glos potoznej: Syn sie urodzit!
Sl p}ak c;sz, syn wasz umarl. Na prézno krzyczata matka,
R Ev asza unarodzony, na prézno polozna pobiegta z no-
SR m:il)r. Mat}{o, powiesz, gdyby§ nie syna, lecz
paa wydah; i ‘e by przezyt twéj pies. Gdybys prosial;a na
2 i méoz*e y przetrwat prosiak. Wasz syn nie przezyt
Sonees g %rzezyc. Wasz syn byt czowiekiem. I to jesz:
W o _te stowa: Z .mdo-s’ciq W sercu umarl wasz syn
een \X;]a inny niz dzieci sgsiadéw. Wasz syn mial inn)yc};
iy ta'j emnsif: ;)]/n pifkaf skfyae nad wierszem poety. Tajemnie
e arzyl. Ghupi byt wasz syn, bo dzieckiem szukal
: b gk, czego mgdrc:'y na staroé¢ w ksiegach nie zna-
zlecko wierzy. Wierzytem ze $wiat jest brylantem!

lezli. Al
rylar_lt wspSlnymi sitami,

cierpliwy jak dziecko, c j
Czekatem szczescia, l’araizlr{:tl\if s
szedlem na front. Pod Kutnem u
fa tegg) }b{ota nie mialem wyjé¢,
w;x{az g}e$s cklfgctll.(O.KWystroxh nas w szereg i Niemiec na koniu
T ! toNf:hce do Rosji, kto tam si¢ za Bugiem
i jestém ’ \)%/l; — Nie wstydze si¢ tego. Zalowalem wted
ey tszawy. Zalowatem i dziwilem sie. Nikt nie wy:
Tt udeic} powtérz'yh Kto ghce do Rosji, kto tam sie zya
walu frontu, powol: fam i 5 poworerss Th L, NIeTiCe przejechal
gzc:?;szsl ZSZpl.CI‘EJl.:g, zawolal: Zydzi )\?/)Z(t);;r!n Zittz%g;ft k(}fm.
i niz' za;\g;flz]l; %ausglcllo I]?rzes’})cia}nad Bug. Nie zapomnca%r(z?g}
¥ _ : . len brylant kté i Swieci
rtsg;)z e?]lillia gromxennig, s’w.ie.cii tal)cl czyslt(cforiyrj]:isrftz)hg:l‘: aiv s:]le'Cd
x Wolny;n Iiz;rr.)a’ szxelc?nl 1 napis z czerwieni: Witajcie. W(c));rl?i
b eln z;])u. anklet,' mowy, toasty. Komisarze w skdrza-
yeh plaszczach, generat biatoruski, pulkownik méwigcy ;o r;;

.ktére nie mialo nadejéé.
pokplu. Nadeszta wojna. Po-
tkwilismy w blocie. Juz nigdy
W Dachau, tam nas pognali,
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dowsku. Brawa, wiwaty i pie§ni. Pie$ni nad pie$niami. A potem
pierwszy niepokdj, lek ktéry wéliznat si¢ w  serce i juz
tam pozostal. Przepadli nagle, znikneli, jak gdyby ich powietrze
wchloneto bez §ladu, komisarze w skérach, general biatoruski,
putkownik méwiacy po zydowsku. Przyszli tamci, przyszli ci z
géry, przyszli nagle, jak z powietrza, z niczego. Zamkneli nas
w ciepluszkach. Nie zlicze juz dni, nie zlicze tygodni. Tutaj jest
kres tej drogi. Dopiero tutaj. W tej celi. Smutny koniec? Nie,
nie smutny. Ta cela to brylant. Tutaj §wieci mdj brylant promien-
ny, tylko tutaj. !
— Trudfront. Znasz to stowo: Trudfront. Géra wegla, ty
i fopata. Barak bez okien i pieca. Sciany i dach. Norma, kasza,
chleb. Nie wierzylem, nie moglem uwierzyé. Chea tylko spraw-
dzi¢, zbadaé nasza wiernoéé, opukaé nam serca i mézgi. Nie
bylem leniwy, wierzylem w prace. Kaszel rozrywal mi pluca, z
fufajki zostaly strzepy. Nie ustawalem. Wierzylem, ze przyjda.
Za miesiac, za rok, wyjma mi fopate z rak, zawiozg tam na druga
strone géry, do baraku z oknami i piecem, do pryczy z kocem,
do sktadu z ciepta odzieza. Powiedzg: Zdaliécie egzamin. Chotrzy
polezg w szpitalu, zdrowi stang do pracy. Do ludzkiej pracy.
Wolni w wolnym kraju. Tamte baraki to dekoracja, to tylko na
krétko, na okres préby. Wierzylem, ze przyjda, ze muszq przyjsc.
Chcialem naje$é sie goracej zupy. Za ten zotd gotéw bylem umrzec.
jak teraz juz tylko $mierci czekam. Potem opadlem z sil. Straznik
w szubie postal mnie po proszki, zebym wzial i wyzdrowial. Piet-
naécie kilometréw przez énieg. A wréé, kurwo — powiedzial.
Nazwal mnie kurwa. Powiedz mojej matce, jej syn nie byl kur-
wa. Gdyby nia byl, przezylby moze. Nie bylem kurwa, ale chciatem
przezyé. Nie wrécitem. Poszedlem prosto przed siebie, na oflep.
Na zachéd. Tylko na zachdd, za storicem. Moze przejde, moze
dojde do Warszawy. Ale Niemcy znowu ruszyli. Znowu wojna.
Znowu front. Musialem zejéé z mojej drogi na zachéd. Dokad,
dokad mialem péjéé. Bylem zolnierzem, chcialem bié sie. Za
socjalizm? Nie. Chcialem mie¢ cale spodnie i jedna bodaj koszulg.
Chcialem naje¢ sig goracej zupy. Za ten 7otd gotéw bylem umrzec.
Nie balem sie juz §mierci. Smier¢ zniesiesz, chcesz czy nie chcesz.
Zycia nie moglem znie§¢. Poszedlem prosto do Wojenkomantu,
dobrowolcem. Zbili mnie jak psa. Dezerter z frontu pracy. A
potem juz wiesz. Ciepluszki. Kilometry. Géra ziemi. Farchat-
stroj.
— Tam lopat nie bylo. Kleczac zsuwali$my ziemie rekami
w szmaty-fartuchy. Pochyleni przenosilismy kilogram po kilogra-
mie gére. Ogromng, prawdziwg gore. A kiedy polowa géry zni-
kta, ja juz nie mogltem rozprostowac plecéw. Odtad miatem zy¢
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z karkiem przygietym do ziemi. Stalem si¢ nizszy o dwadziescia
centymetréw. Tam juz wiedzialem, ze to nie dekoracja. Nie ma-
tzytem juz o baraku z calymi szybami. Nie §émiatem marzyé, Ja,
ktérym marzyt kiedy$ o calych domach ze szkta.

— W nocy ucieklem. Wojna nie wojna, front nie front, byle
dalej, byle na zachéd. Dowloklem sie do Kujbyszewa. Zywy
trup, szkielet, garéé kosci zwigzana szmatami. Wybralem park i
zielong tawke. Zwierzeta wybieraja miejsce swojej $mierci. Mnie
nie pisano umrzeé na tawce, Sptawili mnie Wolga do Astrachania
i cieptuszkami znowu na wschéd. Smieré zwlekata, wiedziata, ze
jestem jej.

— Dlaczego nie urodzifem sie psem. Mialbym futro i kly
i zotadek ktéry wszystko trawi. Nos ktéry z géwna wybierze kes.
Nie mialem tego. Psy nie chorujg na tyfus. Psy wiciekajg sie.
Czowick znosi wszystko. I ja zniostem tyfus. Sanrabotnik zabra}
mnie z ulicy na wézek. Potozyt obok innych. Wybaczylem mu,
bylem mu wdzigczny za to, e zostawit nas wtedy na wézku, ze
stangl w kolejce po chleb. Myslatem: Moze dojde na tym mro-
zie. Inni doszli. Wyladowat ich w kostnicy, a mnie razem z
nimi. Nie byl pedantem., Wrzasngltem ostatkiem sit.

— Przeklety dziei mojego zmartwychwstania., Przeklety
dziefi w ktérym narzucono mi koc na ramiona i kazano i§¢. W
bieliznie jak ziemia, otulony kocem, stalem przed bolnicg i §mia-
lem sie. Smialem sie do miodego stofica, do wiosny, do ciepta
zycia. Zamknalem oczy. Ze szczgScia. Nie wolno zamykaé oczu.
Nigdy, nigdy nie zamykaj oczu,

— Zabrano mi koc, Zdjeto z ramion. Czlowiek. Taki sam
cztowiek jak ja. Zywy trup. Ledwo si¢ wlékt. O krok, o dwa
kroki przede mna. Wyciagnatem rece. Plakatem. Nie zlitowat sie.
Nie mégt sie zlitowaé. Szedlem za nim, krok w krok. Nie mégh
mi uciec, nie miat sit. On skrecit w prawo i ja za nim w prawo,
on na szeroki plac za murem i ja za nim. Stanal, nie mégt juz isé,
ija juz nie moglem. Nie moglem i8¢, i nie moglem staé. Ziemia
kolysata sie pode mna. Przykucnij, powiedziat, przykucnij to sie
utrzymasz. Ustuchalem. A teraz, powiedzial, wysraj sie. Tylko to
ci si¢ jeszcze nalezy. Zapadatem sie! Zaprowadzil mnie w géwno,
na dét po ubornej przysypany ziemia. Zapadalem sie w gbéwno.
Nie moglem wsta¢! Blagalem go. Nie pomdgt. Poszedt. Nie cheiat
patrzy¢ jak tone. Krzyczalem. Nikt nie przychodzit. Tu miatem
umrzeé,

— Nie umre w géwnie. Bég otworzyl mu uszy. Wyciggnat
mnie z géwna Uzbek, ktérego nie znam. Jeden z trzydziestu
szeSciu. Nie prébowatem juz zy¢ jak pies. Nie dano mi wy-
biera¢ Zycia, chciatem juz tylko wybraé $mieré, Ostat-
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nie moje prawo. Spieszylem si¢. O kazdym é\.mcelf: ﬁ:dshd :
émieré. Tysigce takich jak ja nie podnosilo si¢ wigcej. et

lem umrzeé na ulicy. Tutaj umre! Zaaresztox\_rah prz'xw c.ko gam
tutaj, w wiezieniu tli si¢ jeszcz.e.prawda! Tt_;)t'aj umre! Ja s ;
rawda nie umrze. Ona przezyje nawet ic e
. — Do armii mnie namawiajg, do pols 1;] a} .skonam
tydziefi zycia. Oni cheg .iebym ls;lfona{ h[:voT;h':r ;:a w?e S
j. Ta armia nie przebiera w chlopcach. L wie, 2t
{)ur;ay]dkaai niekochana. Dla niej wszyscy malowani. Nawet ja
Garbfi' I mnie, garbusa, stworzyl Bég na Podobieﬁs_two 373331;:
Mam wolng, dumng wole czlowieka. I tutaj umre, me’\;i{ i ;
Tutaj bede taficzyl moje ;fmgo, moje :sznfgﬁérrger{)ti)g:l % = i

— Kiedy inni tafczyli tango, ja :
inni § ie&:l;l:i )tlango, my$my $piewali o §ztandarze co plymlc:n pcszn?i
ltrrlony'pNie dajcie dzieciom roznosi¢ blbulylfab;c:;gsekie £ é)g e
i . ’ . . ’ 3 rge :
mne pieéni. Niech taricza tango. Ar
ggﬁ rtla:]e‘bg; malopwanym. Pod gwiazdami z papieru. Pog p;allignarr:;
dykty. Nie ma innego nieba, nie ma mnych gwiaz e
iznn;,ch };alm. Niech taficza tango, warszawskie tango, p.

i Danse! Jak ja teraz taficze —
e. Tango z Palais de Sheanl e

Tra ra ra ra Ratta

argentyfiski :
wsgzvstkie moje tanga nie odtaficzone, wszy
wyépiewane: Tra ra ra ra Ratta tarara,

tarara, Tra ra ra ra Ratta...

Jan ROJEWSKI

Wiesloch, w grudniu 1962.
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0 jedng lrzecig.

Zaméwienia wraz z naleznoécia 1
prosimy przek é 4
]\)/E%ITIGS FOUNDATION PUBLI%I':T?S}‘\’JV& (?I!‘.IJISJT“I%)EM clig
rae ews, London W.2 albo do naszych przedstawicieli w
poszczegblnych krajach.

Archiwum pali tyczne

Dramat Europy

Europa poszukuje drogi pomigdzy dwoma super-mocar-
stwami, ktérych polityki maja zasigg globalny. I to stanowi tresé
europejskiego dramatu.

W okresie wojny nie istniaty jeszcze super-mocarstwa i
wskutek tego nie istnial problem satelictwa w nowoczesnym tego
stowa znaczeniu. O rozstrzygnigcia w skali $wiatowej mogly si¢
kusié tylko koalicje parnistw. Cecha super-mocarstwa nie jest
potencjat atomowy lecz zdolno$é samoistnego pobierania decyzji
w skali §wiatowej. R6znica pomigdzy mocarstwem a super-mocar-
stwem polega na tym, ze mocarstwo nie moze obej$¢ si¢ bez so-
jusznikow a super-mocarstwo moze obej$é si¢ bez sojusznikéw.

W rezultacie super-mocarstwa daza do hegemonicznej — jezeli
nie wrecz dyktatorskiej roli w ramach swoich systemow sojusz-
niczych.

Panistwa mate i $§rednie maja przed soba tylko dwie mozliwo-
éci. Albo zadowolié si¢ pozycja klienta-sojusznika — albo zjedno-
czyé si¢ i utworzy¢ nowe super-mocarstwo. Koncepcja gen. de
Gaulle’a, idzie po tej linii. Zjednoczona Europa zachodnia miataby
szans¢ stania si¢ prawdziwym partnerem Ameryki. Natomiast
zadne z panstw europejskich samodzielnie tej szansy nie ma,

Ameryka jest wyjatkowym przyktadem super-mocarstw, kto-
re jest wolne od probleméw narodowosciowych. Murzyni uwazajg
si¢ za Amerykanéw i walcza o pelouprawnienie jako Ameryka-
nie.

Sytuacja Rosji jest zgota odmienna. Problem narodowoscio-
wy w Zw. Sowieckim jest wielkiej wagi i daleki od rozwigzania.

Pozornie obie metody melting pot wykazuja pewne analogie.
Polak, Francuz czy Chiniczyk z chwilg gdy otrzyma papiery natu-
ralizacyjne staje si¢ Amerykaninem. Operacja jest o tyle ulatwio-
na, ze nabywa si¢ ,syntetyczna” narodowo$é. Z wyjatkiem Indian
nie ma autochtonicznych Amerykanow. Wszyscy sa emigrantami
albo potomkami emigrantéw. Flaga amerykanska nie reprezen-

—

Artykuty Juliusza Mieroszewskiego i Aleksandra Kawatkow-
skiego Redakcja traktuje jako dyskusyjne.
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tuje zadnego z historycznych narodéw. Reprezentuje ludzi 16z-
nych ras i narodowosci, ktérzy nazwali sic American people.
Okreélenie American nation jest bardzo $wiezej daty.

Podobnie flaga z sierpem i miotem nie reprezentuje zadnego
z istniejagcych historycznych narodéw. Stworzono réwniez ,,syn-
tetyczng” narodowosé ,radziecka”. Obywatelem radzieckim po-
dobnie jak Amerykaninem moze by¢ kazdy bez wzgledu na naro-
dowo$¢ i kolor skéry. Ale w tym miejscu analogie dobiegaja
kresu. Obywatelstwo radzieckie nie rozwigzato problemu naro-
dowoéciowego i w znakomitej wigkszoéci wypadkéw: stato sie
instrumentem rusyfikacji. Zwigzek Sowiecki nie ma zadnej szansy
stania si¢ nowa Ameryka. W przyszioéci Rosja bedzie zmuszona
porzuci¢ rusyfikatorska polityke swego melting pot i przeksztal-
ci¢ sie w common wealth niezaleznych panstw. Inaczej nie roz-
wigze swych probleméw narodowosciowych. Historyczny naréd,
jakim s3 Rosjanie, nie ma mozliwoéci budowania super-mocar-
siwa na wzor amerykariski. Rosjanie musieliby zrzec si¢ swej
wiasnej narodowosci, wyrwaé z korzeniami rosyjski nacjonalizm
i imperializm — wszystko w imi¢ mitu ,radzieckiego”. Ameryka
powstata w wyniku rewolty przeciwko »klasie pan6éw”. Zwiazek
Sowiecki jest natomiast instytucja i ostoja Jklasy panéw”, tj.
Rosjan.

W systemach sojuszniczych obu super-mocarstw obserwuje-
my wewnetrzne tarcia i fermenty. O ile jednak w systemie za-
chodnim istnieja liczne mozliwosci przystosowania si¢ do nowej
sytuacji — $wiat komunistyczny stoi zawsze przed alternatywa:
jedno$é lub roztam.

Spér rosyjsko-chiniski posiada dzig potezng literature facho-
wa. Kropke nad ,,i” w tym sporze postawili Chinczycy w stynnym
artykule z 31. 12. ub, r. w ,Dzienniku Ludowym”, na ktéry
odpowiedziata , Prawda” w numerze z dnia 6.1. 1963.

W oparciu o moja skromng znajomo$é marksizmu sktonny
jestem twierdzié, ze w owym sporze ideologicznym racje maja
Chiriczycy.

»Czy marksizm-leninizm jest dzi$ doktryna przestarzaty"?
— zapytuje Pekin w cytowanym artykule,

Istotnie to jest podstawowe pytanie. Jezeli zignorujemy bom-
beg atomows, sputniki i rozwéj technologii w ostatnim pétwieczu,
jezeli oprzemy sig¢ na literze »Swigtych ksigg” marksistowskich
— wbéwczas bezstronny obserwator musi przyznaé racje Chinczy-
kom.

Innymi stowy — jezeli marksizm-leninizm nie jest przesta-
rzaty doktryng — racj¢ maja Chinczycy. Jezeli jest przestarzatg
doktryna — racje maja Rosjanie.

Najtatwiej jest byé klasycznym marksista w kraju o prze-
cietnym dochodzie narodowym 75 dolaréw na gtowe mieszkarica
rocznie. Lecz Rosja Sowiecka wykazuje wyzszy dochéd na glowe
obywatela niz Holandia, Irlandia, Austria czy Wiochy. W Sowietach
dochéd 6w wynosi od 500 do 1.000 dolaréw cho¢ istnieje niepra-
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wdopodobna rozpigto$¢ pomigdzy wysokoscia dochodu narodo-

(s stopg  zyciowa. =
WCIa(l)lcilsj?anirt)aam%,clibyaracjg, ale tylko wéw_czas gdyby §pok03me
stwierdzili, ze marksizm, podobnie jak wigkszo$¢ teorii nauko-
wych sprzed stu laty — jest dzi$ doktrypz; cal.kov\.nme przesta-
t3. Lecz Sowiety oczywiscie na taki k.rok. nigdy si¢ nie zdecyc.iu_]a.
Moskwie, w gruncie rzeczy, nie chodzi o jednosé doktryx_lalno-l_deo-
logiczng tylko o wspélny front I?rzecxwkq Zachodowi. _Pohcen—
tryzm zostat w ten sposéb w pelni usankqox_lowany. W interpre-
tacjach Moskwy, Pekinu i Belgradu komunizm rozpada si¢ na
trzy rézne wersje w wielu punktach ze soba sprzeczne.

Ruch ideologiczny, ktéry nie umie utrzxn:xaé Jc_adnosm do!:c-
trynalnej na zewngtrz — nie ma de faqt_o m.oz.hwoéc1 utrzymania
jednosdci wewnatrz poszczegélnych_ partii. Jezel{ Jugps%owmn U\yaé
za si¢ za prawych komunistéw, jezeli pozwa}a im si¢ przemawia
na Kremlu do $mietanki komunistéw sow1e_ck1c}'1 — to trudx.lo
rownoczeénie komuniste polskiego czy wgglersklego zdr'adz'a_]a-
cego sympatie titoistowskie nazyyvaé ,,l.okajen.l .amerykanskle%?
imperializmu”. Na dalsza metg nie mozna rézn}c poglqdowyc S
ktére toleruje si¢ na zewnatrz — pigtnowaé¢ jako zbrodnicze

ichylenie na wewnatrz. :

oad}iieli kiedys$ dosqzloby do otwartego roztamu — Pekin repre-
zentowalby ortodoksyjny wsch_odm komunlzm: Spér chm;ko—
rosyjski jest — migdzy innymi — sporem miedzy Wschodem
i Zachodem, starciem pomigdzy pryncypialng, dogmatyczng orto-
doksjg a pragmatyzmem i oportunizmem przemystowego mocar-
stwa. Ow spér uwypuklit — wbrew woli gléwnych aktqréw — ae
Rosja w gruncie rzeczy ,,zorient_owana" jest na Zachod. Wspél-
czesna Rosja ma daleko wigcej 'punlftéw stycznych z Europa
zachodnig czy z Amerykg niz z Chinami. . : :

Mozna by zada¢ pytanie: Jezeli istnieje policentryzm w éwui-

towym ruchu komunistycznym dlaczegp nie ma go w poszczegp -
nych partiach? Dlaczego proces de-s_talmlzz}cp. na pewnyc)h odcin-
kach w Rosji Sowieckiej posungt si¢ da!ej niz w Polsce? Czemu
przypisa¢ 6w catkowity brak inicjatywy i naporu, ktéry obserwu-
j raju? '
Jem}(,)t‘;ll)gwigd?’. jest tylko jedna. W bloku komunistys:znym notu-
jemy wielkie zmiany, lecz Zachéd do owych przemian ustosun-
kowuje si¢ catkowicie biernie. I wskutek tego lekcja budapeszten-
ska jest nadal w petni aktualna. W ocenie , kompleksu bu_dapes.z:
teriskiego” nie mozna przesadzic. Istot.q tego kompleksu jest nie
tylko lek przed sowiecka interwencja, lecz .przede wszyst}(lm
totalna niewiara w Zaché6d. ,Po co mamy si¢ wychylaé kiedy
nam nikt nie pomoze”. To jest poglad, lft()ry. w okr.eélon.ych wa-
runkach moze byé przejawem przezornej dgjrzalq§c1 politycznej,
a w innych warunkach pokrywaé biernosé i apatig.

Zach6d, a w_szczegblnosci Ameryka, nie doceniaja kryfzyso
wej sytuacji w Sowietach. Nigdy nie byliénr_xy. zwolennikami ;t&o-
rii, ze Zwigzek Sowiecki jest kolosem.na ghman}fch noga'ch. lka-
szyna wojenna Rosji jest bardzo potgzna. Ale wojna to nie tylko
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sity zbrojne, ale i zaplecze. Zapleczem machiny wojennej musi byé¢

dobrze zorganizowany przemyst i prawidtowo funkcjonujace rol-
nictwo. Do$wiadczenia drugiej wojny $wiatowej wykazaly, ze w
ostatecznym rozrachunku o zwyciestwie decyduje baza przemy-
stowa.

Sowiecki przemyst jest potezny i rozbudowany, ale nie pra-
cuje ani sprawnie ani wydajnie. W rolnictwie jest jeszcze gorzej.
Katastrofalny brak koni, brak matych i $rednich traktoréw, brak
transportu, wielotygodniowe opéznienia w dostawach nawozéw
sztucznych, a przede wszystkim bankructwo kolchozéw — oto
najtypowsze przejawy permanentnego kryzysu, ktéry w pewnych
okregach przybiera formy catkowitego rozprzgzenia.

W specjalistycznych pismach na Zachodzie ukazuja si¢ stale
artykuly omawiajace zagadnienia rolnicze w Sowietach. Lecz
wszyscy badacze ograniczaja sie do krytycznej analizy. Wszyscy
wiedzg, ze sowieckie rolnictwo nie funkcjonuje nalezycie, lecz
dostownie nikt nie wie co nalezy zrobié, by je uzdrowié. Byloby
interesujace gdyby grupa specjalistéw amerykarnskich opraco-
wata blue-print dla sowieckiego rolnictwa. Oczywiscie opracowa-
nie tego typu musialoby dawaé odpowiedz na pytanie, jak uzdro-
wi¢ sowieckie rolnictwo w ramach panstwa ,socjalistycznego”.

W Polsce Ludowej liczba gospodarstw indywidualnych wzro-
sta o 55 tysigcy i przekroczyta znacznie cyfre 3,600.000 gospo-
darstw. Wzrost o 55 tysiecy jest niezmiernej wagi wskaznikiem
potencjalnych mozliwosci ewolucyjnych polskiego modelu. Moze
przyjé¢ moment, ze 6w fenomen nabierze wrecz kardynalnego
znaczenia politycznego.

Glos$ne artykuty prof. Libermanna — z charkowskiego insty-
tutu inzynierii i ekonomiki — na Zachodzie minelty bez echa.
»Libermannizm” jest wyraznym echem wspotczesnej polskiej
my$li ekonomicznej i sprowadza si¢ do propozycji zastapienia
w gospodarce ,ukazéw” administracyjnych bodzcami ekonomicz-
nymi czyli zyskiem.

Do czego zmierzaja te uwagi? Chciatem wykazaé, ze obecna
pokojowosé Sowietéw wyplywa z pigtrzacych si¢ trudnoéci za-
réwno gospodarczych jak i ideologicznych. Z trudnoéci zaréwno
wewnatrz Rosji jak i w catym bloku wschodnim.

Sowietom w obecnym okresie potrzebny jest pokéj i chea go
kupié¢ jak najtaniej. Obawiam si¢ réwniez, ze Zach6d gotéw jest
dostarczy¢ im tego ,towaru” po mozliwie najnizszej cenie i na
najdogodniejszych warunkach.

W rzeczywisto$ci obecnie bytby odpowiedni moment aby wy-
wrze¢ na Rosje nacisk i wymusié na niej drogg twardych roko-
warn pewne istotne ustepstwa. Niestety Zachéd przezywa rowniez
kryzys, co niezmiernie utrudnia a nawet uniemozliwia prowa-
dzenie jednolitej polityki wobec Sowietéw.

Czytajac prase¢ anglosaska mozna by nabraé¢ przekonania, ze
jedynym ,winowajca” i autorem europejskiego kryzysu jest gene-

rat de Gaulle. Mimo naszego szczerego filoamerykanizmu nalezy
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stwierdzié, ze sprawy nie przedstawiajg si¢ tak prosto i Jqu:]OhCle
jak stara si¢ to przedstawi¢ prasa amerykanska i angxe)s a.
Jaka jest roznica pomiegdzy dyktatem a ’wspét'praca. >
Maszynista, ktéry prowadzi pocigg, cho¢ catos¢ dfacyzp 222
czywa w jego rgkach, nie jest dyktatoren} — bo wszyscy pas
rowie wiedza gdzie jada i tam jada gdzxe_ cheg.
W pociggu ,atlantyckim” ma'szyr_listz} jest prez. ‘_Kennerrz—;—
ale nigdy nie zostalo jasno powiedziane dokad pociag zmierza.
Przywodztwo jest zawsze wspé&pracr‘;. Kom;nd(_arqwac rtnoz.nea}
tylko satelitami. Dyktator nie musi mieé¢ polityki 1 czgsto jej

nie ma. Przywoddca musi miec polit;yk@ — bo _]ag sama E?:\A(l)z
wskazuje wiesé mozna ku czemu$ — Kku realizacji jakieg
ceiu.

0Od kryzysu kubanskiego politylga Wschod-Zachod przylerq
coraz wyrazniej forme dialogu pomlqdz.y Waszyngtonem aK };)ise-
kwg. Jak wiadomo — Mikojan po dl'uzsz'ym pobycie ga 'uk :
zZdozyt kilka wizyt w Bialym Doml}. Tresé tth rozmow ja
seria listow Kennedy-Chruszczow nie zostaly u_|z§wm‘one: S

Przykiadéw tego typu mozna by przytoczyC wigcej. rciN u:
kowanie polityki Wschéd-Zachc’)d‘ do dialogu Moskwa _'e k?)—
szyngton — wywolato serig¢ entuzm_stycznych ocen w I'I);‘a;l S
munistycznej. Artur Hajnicz w prasie warszawskiej pisat do
i ,Po lekcji kubanskiej, zbliier_liq i porozumienie .dwécll'il étw;z-
towych super-mocarstw stato si¢ juz gas:adn*cze; w?.gllp'osf a e:ak.
Nie ma tu mowy oczywiscie o rpalzensthe 2 I’nl‘l’(')SCI, ecz j
najbardziej wskazane jest malienst\./vo Z .rozsqdku Gl s

Nikt przy zdrowych zmystach nie moze pp,dc{awac w w3 rp :
woé¢ praw Amerykanéw do przywédztw_a_ i nie prawo palzby
wodztwa stanowi istote kryzyfsu. Nl_kt rQwrpeg nie kwesuonov:i s o)f
prawa Kennedy’ego do negocjowania W imieniu Zachodu uzgo alo;
nych postulatéw z Sowietami. Budzi natomiast obawy przes zan
ka, ze dwa wielkie super-mocarstwa moga znale_ié piastzlczsy g dg
ak'omodacji i odpreZenia kosztem intereséw polltyczqy;: d;'ch
nich i matych paristw. Odrzuciwszy postulaty rr}a}ych i érc;é \lav :
narodéw mozna jeszcze ciggle na naszym _glpbw ponl?e ci y
sodnie dwa super-mocarstwa kallbr.u Rosji 1.Amery i. :
- Zaréwno Zwigzek Sowiecki jak i Stany Zjednoczone s3 mo-
carstwami terytorialnie sytymi, 1zn. nie pragng nquch zgioby(c):lfz:
Oba mocarstwa s3 zywotnie zainteresowane w utrzymaniu t% ko,
ju, w maksymalnym ograniczer}lu i moqopohzac_]l ‘t?romt awaniu
W)’rch, a Rosja zainteresowzlilnii jest réwniez w przypieczeto

atus quo w Europie wschodniej. : : .

i Sta‘ily Zjednoczone prowadz; polityke global_nq Xgpl;:;ﬁ
linia konfliktu z Sowietami przeblegz} przez caly éwnatt. czl e
cja, ani Anglia polityk globalnych nie prowadza. Je§ o zri’t vkal
e postulaty polityk regionalpych — a w tym se(?sxe dl (l))r 31(0_
europejska jest polityka_ regxonalng — muszg by¢ podporzg
wane polityce i strategii globalnej.

6
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Ale co to jest polityka globalna? Sowieckie bazy na Kubie
byty zagadnieniem polityki globanej, lecz sowieckie bazy w cen-
trum Europy w NRD juz n_ic $a zagadnieniem polityki globalnej.

— natomiast wszystko inne moze by¢ przedmiotem ukladu ako-
modacyjnego. Lecz dla Niemiec Zachodnich, Belgii i Francji bazy
sowieckie w NRD stanowia prawdopodobnie wigksze zagrozenie
niz dla Ameryki sowieckie wyrzutnie na Kubie.

Jednak sprawy obrony, choé niezmiernej wagi, nie stanowia
istoty kryzysu. Istota kryzysu jest polityka. Caty problem mozna
uja¢ w jednym zdaniu: Gen. de Gaulle ma europejska polityke
— Amerykanie jej nie maja. Polityka europejska de Gaulle'a w
pewnych szczegétach moze by¢ bledna — w catosci jest niewat-
pliwie ,na wyrost” — ale istnieje. Natomiast amerykanskiej poli-
tyki europejskiej w ogéle nie ma. NATO nie byto nigdy niczym
wigcej jak , korpusem ochronnym?” powojennego pogranicza. Ni-
gdy nie bylo instrumentem politycznym.

Wyjscie Amerykanéw z Europy — z czym zdaje sig¢ liczyé
gen. de Gaulle — bytoby katastrofa. Za ideat nalezy uznaé Unie
Atlantycka, w ktérej Europa odgrywataby role petnoprawnego
partnera. Lecz jezeli powyzszy cel ma byé czym$ wigcej niz
pigknie brzmigcym frazesem — nie tylko Europa winna by¢
partnerem Ameryki, lecz i Ameryka musi byé partnerem Europy.
Co to oznacza? Oznacza to, ze Stany Zjednoczone uzgodnione po-
lityczne postulaty europejskie uznaé winny za cele globalnej poli-
tyki amerykariskiej.- Nie mogloby wéwczas byé rozréznienia po-
migdzy Kubg a Berlinem, a tym samym nie mogitoby by¢ trwa-
tego odprezenia i akomodacji z Sowietami dopdki Europa jest
przepotowiona.

Nalezy pamigtaé, ze obecna europejska polityka francuska
zapowiadata si¢ inaczej. Gen. de Gaulle proponowal w roku
1958 utworzenie dyrektoriatu trzech mocarstw: Ameryki, Francji
i Anglii celem koordynacji obrony, gospodarki i polityki zachod-
niego $wiata. Projekt 6w w Waszyngtonie odrzucono. Kto wie
jednak czy 6w dyrektoriat nie statby si¢ z czasem praktycznym
zaczagtkiem kierowniczych instytucji Unii Atlantyckiej.

Jeszcze raz nalezy podkreslié z catlym naciskiem punkt na-
stepujacy. W Europie, podobnie jak w Ameryce, WSZyscy pragna
odprezenia, likwidacii »zimnej, wojny” i utrwalenia pokoju. Lecz
ceng za to nie moze byé zgoda na przypieczetowanie status quo
w Europie. Amerykanska, a Scidlej moéwige anglosaska, polityka
akomodacji i odprezenia nie moze byé¢ w catosei zaplacona przez
Europe. W tego typu polityce Europa — z de Gaullem czy bez de

Gaulle’a — nie moze uczestniczy¢ jako wspét-partner. Celem Euro-
py byloby wéwczas wspéldziataé na rzecz polityki odprezenia
amerykansko-sowieckiej i zrezygnowac z wszystkich postulatéw,
ktére owemu odprezeniu moglyby zagrozié.

Nim stowa niniejsze ukazg si¢ w druku z obecnego odpre-
Zenia moze nie by¢ $ladu ani popiotu. Lecz za kilka miesiecy
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moga pojawi¢ sie nowe prze:jawy odprgier_lia. W znacznejhn(lixe.rrze
zaleze¢ to bedzie od sytuacji wewnetrznej w.bl_oku wscho m1 !
I wowczas, znowu w $wiecie anglqsaslglm, odzyja. tendenCJ_e uto-
zenia stosunkow amerykansko-sowieckich na bazie uznania nie-
naruszalnosci status quo kosz(em .tych, ktérzy na status quo
zgodzi¢ si¢ mie mogq i nigdy si¢ nie zgodza.

*
Dla przejrzystosci i zwigzto$ci wypunktujmy nasze wnioski:

i iej pé i ja do odzyskania
I. Amerykanie na zachodm.e_] potkuli maja
tylko Kubg — Europejczycy maja do odzyskania potowe Eurs)gy.
Niemcy maja do odzyskania polowe swego parstwa po re
i Nyse.

j zniej i ie jest Francja. Nie
11. Najpote¢zniejszg sitg na kox}tynenme Jes
mozna ani‘ rzadzi¢ Europa ani wspo}pracowac‘: z_EuropQ_wbrgw
Francji. Koncepcje wysuwane przez amerykgnsklch publicystow
,obudowania” Francji blokiem pro-anglosaskim s3 grozne.

III. Anglosaska polityka odpre¢zenia z $owietam1 w oparcxllil
0 wzajemne przestrzeganie nienaruszalnosci status’ quo .utdrvcflfa
taby nie tylko podziat Niemiec, lecz oznaf:zalaby rowniez de m}-
tywne przypieczetowanie loséw mnarodéw wschodnio-europej

skich.

. Europa francusko-niemiecka — poza ramami globalqej
politI)Yki Emegkaﬁskiej — nie b;dzie miala__quhwoécx _negog:;;»
wania swych postulatéw z Rosja z pozycji sﬂ'y. Bedzie mla;a
natomiast mozliwos$¢ zdyskontowania w Moskx{«ne. swego_,,alr; y-
amerykanskiego” nastawienia. Im_ovyo nastawienie bedzie bar-
dziej ,anty-amerykanskie” i izolacjonistyczne tym stopa procen-
towa owego dyskonta oferowanego przez Moskwe pgdme \ﬁ/yé;z.a.
Ow dyskont z cata pewnos$cia nie obejmie narodéw WS(I:\I odnio-
europejskich ale — w razie wyjscia Ame_rykanéw 'z Niemiec
zachodnich — moze zmienié¢ perspektywy zjednoczenia Niemiec.

. W moich artykutach podkreslatem wielokrotm_e, ze istnieje
sprz::,cz‘:oéé pomiggzy postulatami Niemiec, a _po}ltykq NA’II‘(O.
Owa sprzeczno$é stanowi fundam.ent porozumienia fr.ancus (l)i
niemieckiego. Anglosasi po émie}“cx Dullv.::sa i upadk_u jego ro
back policy ukuli legende, ze Niemcy nie pragng ZJc.dnoczl;:ma.
Bez owego zwrotu w polityce amerykansklej 0§ ?ax:yz_ -'—k' (zlm;
nie dosztaby do skutku. De Gaulle wie dpskonale, ze jezeli kiedy
doszioby do rozmoéw europejsko—sc?vglecklch — atomowym pa}rt'mla:
rem w spoélce francusko—nicmiecquj bedzie }ylkq Fr‘anc_|a. ezael i
Rosja zgodzi si¢ na jaka$ forme z_1e_§1noczema Nlem}ec Elo z cala
pewnoscia pod warunkiem ewakuacp_Amerykanéw i poc war;m—
kiem nie uzbrajania Niemiec w bronie atomowe. Francja w ten
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$pos6b nie tylko zachowa catkowity prymat militarny w stosunku
do swego niemieckiego sojusznika, lecz zyska dodatkowg gwaran-
cj¢. Tylko w tej formie zjednoczenie Niemiec nie zachwialoby
wewnetrznej rownowagi sojuszu francusko-niemieckiego.

Z drugiej jednak strony nalezy obiektywnie stwierdzié, ze
Amerykanie nie tylko odbudowali Niemcy zachodnie gospodar-
czo, lecz réwniez dokonali rehabilitacji Niemiec przyznajac im
pelny status sojusznika. Obrona Federalnej Republiki niemal
w catoéci spoczywa na Amerykanach. Nie ma przyktadu w his-
torii, by pokonany wrég tyle zawdzigczal swemu zwyciezey ile
Niemcy zawdzigczaja Amerykanom. Trzeba by czego$§ znacznie
wigcej niz traktatu przyjazni Adenauer-de Gaulle, by owe fakty
wymazac z $wiadomo$ci wspélczesnie zyjacych Niemcow.

VI. Gen. de Gaulle powiedziat kiedys, ze Europa mogtaby
by¢ sfederalizowana tylko z zewnatrz, tzn. przez Amerykanéw.
To jest jedna z przyczyn, dla ktérej generat wypowiedziat si¢ za
Europa ,,0jczyzng ojczyzn”.

Anglosasi albo Europe sfederalizujg albo ja podzielg. Ame-
rykanie i Anglicy nie s3 w moznoéci zmusié Francji do zmiany
nastawienia w stosunku do Wielkiej Brytanii i Stanéw Zjedno-
czonych, ale s3 w mozno$ci wywieraé przemozny nacisk zaréwno

na Niemcéw jak i na pozostate cztery panstwa z europejskiej
szostki.

VIL. Bez zgody i wspétudziatu Amerykanéw nie bedzie jed-
nosci w Europie. Bez zgody i wspotudziatu Francji nie bedzie
réwniez jednosci w Europie. Podstawg zjednoczenia Europy
musi byé¢ catkowite zharmonizowanie polityk Francji i Stanéw
Zjednoczonyph. W  sprawach kontynentalnej Europy special
relationship z Waszyngtonem powinien mie¢ Paryz a nie Londyn.

VIIIL. Jezeli nie dojdzie do pelnego zjednoczenia obejmujg-
cego Anglic — Europa w konsekwencji rozpadnie si¢ na dwie
czgsci — izolacjonistyczna i prawdopodobnie ,,pro-rosyjska” oraz
na blok pro-anglosaski. Przez »Prorosyjskosé” nalezy w tym
tekécie rozumieé indywidualne i izolacjonistyczne wyréwnanie
stosunkéw z Moskwa. ,Anty-amerykansko$é” nawet w cudzysto-
wach, na szczeblu polityki duzego panstwa jest potencjalng
»prorosyjskoscia” otwierajaca nowe mozliwosci manewru.

To jest negatyw. A jak wygladatby pozytyw?

I. Unia Atlantycka musialaby oznaczaé praktycznie inkorpo-
racje politycznych postulatéw europejskich do globalnej polityki
amerykanskiej.

IT. Unia Atlantycka nie moze byé drugim NATO, zarzadzanym
przez Amerykanéw. Nalezaloby powrécié do koncepcji gen. de
Gaulle'a i utworzyé rade atlantycka, w ktérej Francja i Wielka
Brytania na réwnych prawach odgrywatyby czotowa role.
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j i h bytaby aktem
II. Inkorporacja postulatévy pohtyczqyc
dwulstronnym.pAmerykanie uznaliby }lzgodmonel g(;;t]tel;atgoﬁltx;%
sjski cele — choéby dalekofa owe — globz
I'::rjlcszlruyiatz‘;kiej — Europejczycy natomiast uznallb.y postulaty
globalnej polityki amerykanskiej za swoje cele polityczne.

i zli lko i wylacznie

V. Tego typu parnership bylt?y mozllwy' tylko i 2

pop:zez tfzggodr)l,i%nie i zdefiniowanie wspdlnej polityki globalnej
vis-a-vis Zwigzku Sowieckiego.

V. Przez polityke rozumiemy ‘zespél akcji, zmlelrzacjlqcych (Sg
osiagnigcia pewnego celu. Innymi s}owy,‘cel okreé.a . an?) lx)'z b
tyke. Jezeli celem polityki amerykaﬁ'sklej jest odpr«_;lzeme pfgrmq
akceptacje status quo wéquas niewatpliwie naj e_psgq MoELR
polityki wiodgcej do osiggnigcia tf/lgo l((:el;: s% ;xetiogcgact:;; 5 v\;) e
ne pomiedzy Waszyngtonem a Moskwa. ; Aypu pat
50 i ie sa Ameryce potrzebni. Na_te]' bazie jedna
;?étilrslgmzcguc?owaéa ani Urr}llii Atlantyckiej ani zjednoczy¢ Europy.

j i lbo Amerykanie,
VI. Zjednoczyé¢ Europge m_ogllby tylko a
albo Rosjajnie. Amerykanie mogliby .ZJedx_locz.yé Europe w rar(r;:é:lz
dynamicznej polityki globalnej, zmierzajace] do ustalenia K rz)é-
dowanej przewagi nad blokiem wschpdmm. Budowa owej p A
wagi miataby na celu nie zachowanie status quo, ale jego r
wizje.

. Sita potrzebna jest nie tylkq do ol_)rony, ale px_/.ec!fa
wszy}gllcim potxgebna jest do pr_owadzemg poko;quf:h_ 1;_eg(£3asczjlg
Budowa zdecydowanej przewagi jest konieczno$cia, jezeli przy

jacj ja by¢ owocne.

neg%vqeai%il rgx?i];klazl najblizszy. Roztadowac ,,komp_]e_ks bu.daépciz-
teriski” w narodach Europy érodkowo—wschodme] mozr.lsmc hy
tylko poprzez potezng rozbudowe sit zachodmoellgopejrusze:
Gdyby zamiast wiecznie zdekompletgwanego ,,pqspo; ego T
nia” NATO — stacjonowata w .Europl_e zachodniej po Q}zlna Arip
Unii Atlantyckiej — interwenc;a sovx.m?cka w Nlemczt::c wN eos

nich czy w Polsce stataby sig¢ mniej prawdopodo na. Moty n}j{
wschodnio-europejskie odczu}yby zmiang atmosferyb_l r?lé s
daty temu wyraz. Owa reakc;z_: nie mu§1ataby prgykle 2 4 i
powstania lecz przede wszystkm:l Wzmozonego nafmsz udnall( \Sanie
partyjny w kierunku poszerzenia sfer);e(\;\lz((;(lirjloim.c ah;e pL(lE v\(r)n i

y $redniej interwencji sowieck

;ﬁﬁgiengo%y wybthnie procesy ewolucyjne w panstwach sate-
lickich.

Negocjowanie spraw: Berlina, zjednoczepia Nlemlz;:;,t z_riuz‘x:}{
statusu panstw satelickich_a nawet for}p {itscmg}tggem i
maga wielkiej rozbudowy i l.concentrac_u sit w uroa orzachyss
niej. To jest mozliwe wquqgme tylko przy aktywnym wsp
le Ameryki, a nie w izolacji.
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Nie jestesmy przeciwni i i od

! prz ikami polityki akomodacii i Z

g;z;ie\g/\g%rovit C;;razse,;celv::;g Lepz jedyna akomodacja, oJll(t:SrQ ala‘gtz
; i3 A > TR

i e e s_] y jest Zwycigstwo, a w negocjacjach

Juliusz MIEROSZEWSK]

Potwierdzona alternatywa

(1) dyskutowatem z rzy-
edaktorem naczelnym ,?Ku)l'-
w domystom, z ktérymi spot-
owany przez zadne czynniki
ania byt nastepujacy: zbycie
ulle’a z wrzeénia 1958 roku

}t(u;'y g w'mar‘c’u ‘ubleglego roku. Wbre
f.ax €m si¢ pozniej, nie bylem inspir:
ra.mcusl‘(le. Przebieg mego rozumow

cyzje. Ewplucja strategii
woéff przyjecia ewentualne
tami klas_ycznymi, bez nat

amerykariskiej, dopuszczajaca mozli-
£0 najazdu sowieckiego na Europg si-
ychmiastowego wprowadzenia do dzia-
OWC ; Francji decyzj
ej sity .uderzemowej od l(ierownic){vxjrg

wane z pozostalymi czionkami Soiuszu i

- bozostalvm : juszu i wz
2 ]i(cca\zazgglllcl ich intereséw zywotnych, byto Przyczyna zamiaru
s & przekszta}ccma Europy na autonomiczng cﬂoc’
G Z_ed:'lamach S_o;qszu Al‘lantyckiego i sprzymierz(')nq ze
A ; dnoczonymi §1&g polityczna, zdolng do politycznego
st Sl}la z 1‘(1'erowr.uctwem Sojuszu. W tym dazeniu do gu-
il l?n mozliwosci wiasnych inicjatyw politycznych ggn
wynikajqcy;n z(;ggigcxxng wcz_as‘em' stworzxc‘: alte_rnatng w impasie.
LA aznienia potegi sowieckiej z amerykarn-

————
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Wkrétce potem przyszty wydarzenia kubanskie. Obie strony
wstrzymuja sig, jak dotychczas, od ogtoszenia korespondencji, w
pewnych chwilach dramatycznej, ktéra doprowadzila do zalat-
wienia tej sprawy. Ale okazalo sig, bardzo szybko, ze Kuba nie
byla jednostronnym zwycigstwem prezydenta Kennedy. Negocjacja
miala przebieg mozolny i doprowadzita do wyniku potowicznego.
Sowiety wycofaty z wyspy pociski nuklearne, ale pozostawity
znaczng site, liczaca podobno 17 tys. ludzi, z zadaniem — wediug
oficjalnych o$wiadczeri moskiewskich — nauczenia Kubanczy-
kéw obchodzenia si¢ z broniami nowoczesnymi. Kuba zamienita
sic w baze juz nie tylko politycznego, ale i wojskowego oddzia-
tywania na kraje Ameryki Eacinskiej. Jednoczes$nie rozpoczeta
sie likwidacja amerykariskich baz rakietowych we Wioszech i w
Turcji. W Paryzu wysnuto z tej sytuacji jedyny wniosek, jaki
moégh byé wysnuty: kompromis zostat zawarty na zasadzie przy-
wrécenia poszanowania wzajemnych sfer wplywow. Istnienie
impasu zostalo potwierdzone.

W tej sytuacji moja ,Alternatywa”, jak réwniez pismo, na
Yamach ktorego si¢ ukazata, odniosty niematy sukces prasowy
i polityczny. Doszty do moich ragk omoéwienia artykutu na famach
dziennikéw: berlinskiego ,Tagespiegel”, szwajcarskiego, , Journal
de Geneve”, paryskiego ,Le Figaro”, oraz dwa artykuly w ,Le
Monde”, oparte na moim. Na famach dziennikéw i periodykow
francuskich zaczyna si¢ spotykaé coraz czesciej tezy i argumen-
tacje ,Alternatywy”. Artykut spowodowat duza ilo$¢ spotkan i
rozmoéw w sferach politycznych, gospodarczych i prasowych. Je-
den z wielkich tygodnikéw paryskich zrobil mi propozycj¢ napisania
portretu politycznego gen. de Gaulle’a. Zdaje mi sig, ze zaintereso-
wanie ,Alternatywa” wynikto z wcze$niejszego, niz w prasie
francuskiej ,rozszyfrowania” (o ile wyrazenie nie jest zbyt ambit-
ne) niektérych aspektéw polityki Prezydenta Republiki. Nie uwa-
zam tego za szczegolng zastuge autora, trzymajgcego si¢ z dala
od francuskich namigtnoéci politycznych i z natury rzeczy posia-
dajacego warunki do zachowania dystansu. Wydarzenia, ktoére
nastagpity po konferencji prasowej gen. de Gaulle’a z dnia 14
stycznia, nie odebraty ,Alternatywie” aktualno$ci. Przeciwnie.

W. Brytania i Europejska Wspdlnota Gospodarcza

Po zerwaniu rokowan brukselskich premier Mac Millan wystg-
pit z zarzutem, ze skoro Francja byla od poczatku zdecydowana
sprzeciwié¢ sig¢ kandydaturze W. Brytanii do E.W.G. z zasadniczych
wzgledéw politycznych, nalezato to o$wiadczy¢ od razu, zamiast
prowadzi¢ w ciagu 15 miesigcy rokowania, ktérych wynik byi
z gory przesadzony. Zarzut powyzszy $wiadczy o zrgcznosci tak-
tycznej angielskiego premiera, ale nie odpowiada prawdzie. Nie
bylo z géry powzigtej decyzji niedopuszczenia W. Brytanii do
Europy, ale byla z géry powzigta decyzja dopuszczenia W. Bry-
tanii pod warunkiem uznania przez nig wszystkich warunkow
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traktatu rzymskiego z 1957 roku, stanowi
tucji Europejskiej Wspélnoty Gospodarcze
mimo réznych odcieni, europejscy partnerz
cho¢ woleli, aby ciezar walki o obrone posta
skiego spoczywat na delegaciji francuskiej.
gloszonej po zerwaniu,
uzgodnienia pogladéw, zwlaszcza w s
rolnej, oraz wspélnego ustawodawstwa s
Jjednoczeénie i to co najmniej od podpisani
ze Europejska Wspdlnota Gospodarcza
procesu scaleniowego Europy i miata pr
nej. Nowa orientacja polityki amerykariskiej, zmierzajacej do
rozwodnienia koncepcji europejskich w szerokich ramach Wspol-
noty Atlantyckiej, obudzita napiecie uwagi i ostroznogci ze strony
francuskiej. Wprawdzie administracja amerykarnska wysuwa za-
sade wspotprzywédztwa amerykar’lsko-europejskiego Wspélnoty
Atlantyckiej, ale nie pozostawia europejskiemu wspétprzywédcey
Czasu na przeksztalcenie sig w prawdziwego partnera. O ile bo-
wiem Europa gospodarcza, a przynajmniej jej trzon kontynen-
talny istnieje, o tyle Europa polityczna jest dopiero w fazie pro-
jektow. Inaczej moéwige, polityka amerykanska prezydenta Ken-
nedy przekre$la etap europejski i zmierza bezpoérednio do stwo-
rzenia Wspélnoty Atlantyckiej pod amerykariskim autorytatyw-

o tyle wytacznym, ze europejski partner

istnieje. W tych warunkach rozpoznanie
kierunku ewolucji polityki iskiei . ;

gcego rodzaj konsty-
j. Co do tej zasady,
y Francji byli zgodni,
nowien traktatu rzyme-
Wbrew propagandzie,

byta jednym z wyraz:f»w
owadzié¢ do unii politycz-

partii Pracy i czeéci partii Kons
orientacja europejska uzyskuje pr
nia si¢ do zwigzania swych loséw

» a przede wszystkim
szybkosé, z jaka W. Brytania skapitulowata na rzecz koncepcji
atlantyckiej, obecnie — 7 punktu widzenia intereséw Europy —
CO najmniej przedwezesnej, w poréwnaniu z 15 miesigcami wy-
czerpujacych i niedostatecznie owocnych dyskusji z przedstawi-
cielami E.W.G., usprawiedliwia w zupetnosci tezg gen. de Gaulle,
wedtug ktérej W. Brytania nie dojrzata Jjeszcze do wejécia do
Europy. Od kapitulacji w Nassau, ale dopiero od tej chwili, sprze-
ciw Francji przeciw przedtuzaniu rokowari z W. Brytanig nabrat
takze charakteru politycznego. Jezeli w polityce chce si¢ zacho-
waé lojalnoéé wobec partneréw, to aktem bardziej lojalnym
ze strony Waszyngtonu i Londynu bytoby raczej wystgpienie z pro-
pozycja rewizji traktatu rzymskiego, zamiast dazenie do rozsa-
dzenia go od érodka. Jak wiadomo, choéby z o$wiadczenia pre-
miera Pompidou, sprzeciw Francji nie Jest definitywny. W, Bryta-
nia musi naprawde dojrzeé¢ do wejécia do Europy. To znaczy
— musi si¢ zwigzaé¢ z interesami kontynentu europejskiego i w
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i wach i ale i obowiqgkach Z pozosta-
) 'ral?ar(ill:'arrrlfil \I;\;Ss‘ggf;fc})ltﬁr;oszukiwaé roz_wiz;zama wtasnych1 }gl;x?l
}ylmn cfoo stawiajac solidarnosé europeJ§kq _ponad wszelk .
pema' ‘1): teriami. Zresztg i Europa musi _dOJrzec’: do przyje %
mnyI;mtarlﬁli Wyra.zem tego dojrzenia qu;le _wykry.stall(lzo;(v(?:fe_
‘gg pgcesu.scaleniowego w formie co najmniej zwigzku

deralnego.

Opozycja przeciwko gen. de Gaulle

Spotkalem sig, z wielu stron, z objawami meporlr(lgj‘;l, ppocin/;;-
: skutek reakcji prasy, osobistosci i organiz palitye
s 6wno w Europie, jak w szerszym éwmmg Z POW A
ki Zal:- t brutalnego potraktowania W. Brytapu przez g“,n.S i
koml(; A2 réwno w czasie konferencji 14 stycznia, jak przl;:ziog
G’a g z:nia rokowan brukselskich. Moze bede odc_)so n kozz
S(l)b uf'?;\iZlm ze gen. de Gaulle potrak‘towat W. Brytanig gjaéwmc
?e:encji pra‘sowej z 14 stycznia z wyjq.tkowzl}( elegiajgcgg;b i
jej przesztosci wojennej. Ostategzmc Je:dna trze ki
Azt ¢ o bylo istota wystapienia, ale i to pylo do_ on o
dzws’: 'to‘\:l:bre\yw pozorom to nie forma obudzifa r.eakcy;, hech gullé
Zwmc,ei) to nieuniknione. Od dawna wigdomo, ze gen. e{o g
e 't(Zla };vlaéciwq sobie metod¢ dziatania, ktéra, choc rlr;g i
If_)OS‘a- tyczna, okazuje si¢ na dtuiszq' mete skqtepzna. '"pwéw-
ormisty d 'Gaulle ma zwyczaj moéwienia: ,Krol jest nagi g
e gir'l‘d e‘eszcze og6t ulega ztudzeniom. Nas.tngJe o}cres pk'lku
e c);;m okazuje sie, ze istotnie, krol jest nagi. Po l'tl 1
Ell;l;éc]goostupienia i zamieszania \31 kg)iicllxlarr)]{;ss:r\)%ylf:j n)ejpg r:a)l’izy
sadku, wzywajgce do doko ' AN
Bﬁfi}:vﬁkio;(}:lnl.ﬂogeﬂgaulle'a yzaczynajz; xl'pzllc(:gaé 51% Ifg;(z;lz l?lza?sg;l\?grfﬁ
i . de Gaulle, nie uwaza po ityki za m : 2
g;;tll(;gjlc?\';vgigj, zorganizowanej v\é paﬁt§:g7ggsl;;yc;3¥tchrh al:(():\z,v yuiiz
: S et o & ; o
il ;wq:féloxi/eclh.‘ V}I,:t::lgcuyskié partie polityczne przyl‘?l:l?;?
:,:,t?‘f\stgw:\jloich wpltywow w masach depoli'tyzac%; erlg(gicigfgéjs j\cd‘-
i e ia sie autorytetowi opa oécio
Bbstl 'niNSI'(sutt)bc];epl?z?igfr,l 'llcto e‘;zna Francje¢, przyzna, ze r_ngd_yks%od
e 1francuskie nie byto tak obudzone thtyczme, le)\ e
1ecz‘?{.‘siwgtosowania przez Prezydenta chqbllkl meto_dy.)eg) i
£ i zz(; kontaktu przez referendum, podré@e na 'prowmcécéi ik
$redmt?g rasowe i przemoéwienia. Nie ma za_dnej pewnokr'{'aCh
ferenC‘Jtc I: krytyki osobisto$ci politycznth i praswa . ‘P:]r'm-
]}?Er;/);e(? Y osiadaja pelne pokrycie w nastrOJ_ac'h mas.d (')e InSty‘tu-
io'v«}/)iadomo, jako o tym $wiadczg choc1azb_y son a; i
(t:xjxl' RBadania Opinii Publicznej, ze tego pokrycia nie :
przcgl\\'{lég.rlak i glebsze, a nawet uzasadnione przy'czynyt 521353;2
kryt gzrjlych. Kraj, ktory przegrat wojng, ]al.c Frz;n;:.]‘i:é 'pzynamiki
072:331 aby obudzi¢ zaufanie i to pomimo niewatpliwej
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rozwojowej, jaka od zakoniczenia wojny wykazuje we wszystkich
dziedzinach i pomimo, ze nareszcie, po dhugich dekadach anar-
chii parlamentarnej, wszedt w okres stabilizacji politycznej i sku-

nymi interesami pPanuje poczucie zagrozenia przez Sowiety i prze-
konanie, ze tylko Stany Zjednoczone przedstawiaja realng gwa-
rancje bezpieczenistwa. Przyzwyczajenia, rutyna i brak wyobrazni
klas przywdédczych odbierajg im odwage poszukiwania rozwig-
zan nowych, a w kazdej prébie tego rodzaju kaza dopatrywaé
si¢ ryzykanctwa i awanturniczosci. Mato kto zadaje sobie wysi-
tek zrozumienia de Gaulle’a, Osobi

ktory z politykéw czytat JEgo wspomnienia wojenne, zwlaszcza

gaullistowska. Rzadko mozno spotkac polityka tak zimnego, tak
zupetnie wyzutego z pasji i z uczué, z Sympatii i antypatii (jako
motywow dziatania), jak de Gaulle. Jego jedyna pasjg jest otwo-
rzenie przed Francja drogi do wielkosSci. To ta pasja spowodo-
watla, Ze stat sie bardziej europejski, niz inicj idei
skiej. Wigkszoéé z nich opuscita swéj ideat na rzecz innej koncep-
cji wtedy, gdy wiaénie Zaczyna on dojrzewaé do realizacji. Mato
kto z oficjalnych Europejczykéw zdaje sobie sprawe z faktu, ze

wspotzyé z sowieckim supermocarstwem mimo przepotowienia
Europy. Wszyscy sig tudza, Zze bezwarunkowa wiernosé Ameryce
prowadzi do rozwigzania probleméw, wynikajacych z kontroli
sowieckiej nad potowa Europy, mimo, trzeba to przyznaé¢ bez-
stronnie, ze Ameryka nie wprowadza nikogo w blad i nie czyni
niczego, co upowazniatoby do Przypisywania jej innych zamiaréw,
jak utozenie modus vivendi ze Zwigzkiem Sowieckim na zasadzie
zachowania status quo terytorialnego. I wreszcie, trzeba si¢ nau-
czy¢ rozrézniaé pomigdzy zamierzeniami j rzeczywistoscia. De
Gaulle dopiero tworzy instrument swego dziatania politycznego
na wielka skalg, ale jego europejscy partnerzy sa pod presja za-
grozenia bezposredniego. Podchwycenie przez Niemcy i Wiochy
amerykariskiego projektu utworzenia w ramach Sojuszu Atlantyc-
kiego zbiorowej sity nuklearnej zapewnia tym paristwom jedyna
mozliwogé dostepu do zbrojen atomowych, mimo, ze iluzoryczna,
na skutek niedopuszczenia do udzialu w decyzji. Nie przesadza
to jednak o ich stosunku do Francji, jako gwaranta bezpie-
czenstwa europejskiego cztona Sojuszu Atlantyckiego z chwilg,
kiedy francuska sita uderzeniowa wejdzie w stan gotowosci,
czyli w ciggu najblizszych dwéch lat.

Stosunek do Sowietéw, odwrécenie aliansow

Na ten temat zadano mi najwiecej pytan, zaréwno ze strony
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mowanie jego pod adresem Amerykandw jest nastgpujace: ,Nie
chcecie ze mna rozmawiaé, wobec tego bedziecie musieli si¢ do
mnie przystosowaé. A gdy juz nie bedziecie mogli si¢ przystoso
waé, to wéwczas zaczniecie rozmawia¢. A wtedy zobaczymy...".

Sita uderzeniowa jako atut polityczny

Gléwny wysitek propagandy przeciwko tworzeniu przez Francje

niczaleznej sity atomowej zeSrodkowany jest na jej rzekomej bez
skutecznoéci i na marnotrawieniu funduszoéw, ktére, zdaniem kry-
tykéw, powinny byé uzyte na rozbudowe sit klasycznych. Trzeba
zaczagé od zburzenia legendy, jakoby Francja ograniczyta swadj
wysitek zbrojeniowy wytacznie do sity atomowej. W wykonaniu
zaréwno budzetowym, jak technicznym, znajduje si¢ powazny pro-
gram wzmocnienia i rozwoju nowoczesnych sit morskich, kté.
rych gléwna eskadra skoncentrowana bedzie w r. 1965 w por-
tach bretonskich. Co do sit ladowych, to niezaleznie od 2 dywizji
,atlantyckich”, oddanych do dyspozycji dtwa OTAN-u, zapadia de-
cyzja stworzenia 5do 6 najnowcze$niejszych dywizji interwencyj-
nych, z ktérych kazda kosztowaé bedzie 400 miIn. dolaréw rocznie.
Okres realizacyjny tego programu trwac¢ bedzie okoto 10 lat, 2
uwagi na koszta i mozliwosci wytworcze przemystu wojennego,
zmuszonego liczyé sie z szybkos$cig postepu technicznego i wyni:
kajaca stad koniecznoscia czestych zmian prototypow. Jest jed:
nak prawda, ze gléwny wysilek zostal skierowany na budowg
atomowej sity uderzeniowej, jako atutu, majacego podnies¢ Fran:
cj¢ do rangi partnera Stanéw Zjednoczonych i Zwigzku Sowieckie-
go. Pierwsze pokolenie sity uderzeniowej, zlozone z 50 lekkich
bombowcéw ponaddzwigkowych typu ,Mirage IV”, wyposazo
nych w bomby atomowe zacznie wchodzi¢ w zycie pod koniec
biezacego roku i bedzie skompletowane w roku 1965. Drugie po-
kolenie majace si¢ sktadac z rakiet jest jeszcze w koncowej fazie
studiéw. Pomigdzy réznymi problemami technicznymi, ktére wy:
magaja decyzji, odbywaja si¢ rozwazania nad wyborem najbar:
dziej celowego $rodka transportowego pociskéw, ktére beda juz
uzbrojone prawdopodobnie w bombg H. Chodzi o wybér pomig
dzy wystrzeliwaniem z wyrzutni naziemnych, z samolotow i z
okretéw podwodnych, lub innych jednostek ruchomych. Reali-
zacja tego programu przewidziana jest na lata: 1968-70.

Z punktu widzenia naszych zainteresowan politycznych istot-
ne jest wiedzieé¢, w jakim stopniu skromniutka sita uderzeniowa,
jaka powstaje obecnie we francuskich zaktadach przemystu ato-
mowego, posiada warunki do odegrania roli atutu w polityce za-
granicznej epoki gaullistowskiej. W ,Alternatywie” uzylem okre-
$lenia: ,zapalnik” w stosunku do sity nuklearnej Stanéw Zjedno-
czonych. Ten efektowny termin zrobit wrazenie, a nawet zaczyna
sie przyjmowaé w jezyku dziennikarskim, ale narazit mnie na
zacigte dyskusje i zmusit do blizszych precyzji. Czytelnik ,Kul-
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odwet nuklearny tylko na Francje i zamieniaja ja w radioaktywne
rumowisko. W kilka godzin po zakonczeniu operacji odwetowej
przekonatyby sig, ze Stany Zjednoczone wygraly wojne nie kiw-
nawszy palcem. Do kogo bowiem, jak nie do Ameryki mogiby
sig zwrocié¢ sowiecki ,zwyciezca” o pomoc i ratunek ze skutkéw
swego zwycigstwa? Na warunki, ktére Ameryka miataby moz
no$¢ woéwczas narzucié, nie mozna byloby odpowiedzie¢ nowym
atakiem nuklearnym, bo w takiej zabawie nie moze juz by¢ dru-
giego zrywu. Powstanie francuskiej atomowej silty uderzeniowej,
pomimo jej skromnych rozmiaréw, otwiera tylko dwie perspek-
tywy: skierowanie odwetu przeciwko Ameryce ze wszystkimi skut-
kami tego ataku, albo wyrzeczenie si¢ idei zbrojnego najazdu
na Europg¢. W jednym wypadku zapalnik, w drugim straszak. Wal-
ter Lippmann nie ma racji obecnie, gdy troszczy si¢ o finanse
francuskie. Ale miat racje w lipcu roku 1962, gdy pisat pod bez
posrednim wrazeniem pomystu gen. de Gaulle: ,,..jezeli Francja
bedzie w stanie zadac¢ pierwszy cios w wojnie atomowej i zmusic¢
Stany Zjednoczone do przylaczenia si¢ do niej, decyzja o wywo-
taniu konfliktu przestanie naleze¢ do Waszyngtonu. Inicjatywa
strategii nuklearnej przypadnie Europie kontynentalnej”.

Perspektywy

Wsrdéd steku inwektyw, ktérymi obrzucono gen. de Gaulle'a po
zerwaniu rokowan brukselskich, nie byto ani logiki, ani zdrowego
sensu, ani oryginalnosci. Zarzucono mu upokorzenie W. Brytanii,
zapominajgc o policzku, wymierzonym jej nieco wczes$niej przez
Achesona (,,W. Brytania stracita imperium, a nie znalazia swej
roli”) i o upokorzeniu jej przez prezydenta Kennedy wymusze-
niem kapitulacji w Nassau. Posadzono go o zamiar odwrdécenia
alianséw, ale to nie francuska, lecz angielska delegacja, ztozona ze
stu kilkudziesigciu kierownikéw firm pod przewodnictwem mag:
nata prasowego Roy Thomsona znalazta si¢ w Moskwie w pierw-
szym tygodniu lutego, co §wiadczy o tym, ze ta wyprawa po pro-
blematyczne ztote runo zostala przygotowana jeszcze przed kon:
ferencja prasowa z 14 stycznia i przed zerwaniem w Brukseli.
Nie brakto poréwnan z blokada kontynentalng, z Napoleonem, z
Hitlerem, $wiadczgcych zaréwno o nieznajomosci historii, jak o
braku zrozumienia dla tego, co si¢ dzieje obecnie. Méwiono nawet
o represjach, padta pogrézka na temat mozliwej izolacji Francji.
Zapomniano, ze nabywca, ktéry ma czym ptaci¢ i moze zmienic
dostawce jest dobrym klientem, a dobry klient nie lgka si¢ izola-
cji. Ta prawda dotyczy zaréwno jednostki, jak panstwa.Francja w
samy tylko r. 1962 zarobita w handlu zagranicznym 1,2 miliarda
dolaréw, z czego potowe wyptacita Stanom Zjednoczonym tytu-
lem splaty dlugéw (150 milionéw splat terminowych, 450 milio-
néw splat przedterminowych). Rezerwy finansowe Francji wyno-

sza 4 miliardy dolaréw, z czego 7004 w zlocie, a reszta w dola-
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rach. Na postawie niepisanego porozumienia z Bankiem Federal-
nym gitéwne banki europejskie zobowigzaty sie nie wymieniaé na
ztoto catodci swych rezerw dolarowych, aby nie pogarszaé stabo-
$ci dolara. Gdyby Francja znalazia sig w sytuacji, zmuszajacej
ja do usprawiedliwionej obrony, mogtaby z fatwoscia wprawié
Ameryke w wielki ktopot, wystawiajac miliard dolaréw do wy:
miany na zloto i pociagajac za soba innych europejskich posiada-
czy dolaréw, ktérzy nie wahaliby sie dhugo, aby pojsé w jej

Europie szesciu i w Europie ,strefy wolnej wymiany” 20 do 23
miliardéw dolaréw. W Ameryce panuje petna $wiadomogé tego

stanu rzeczy i dlatego Walter Lippmann, z wiasciwg sobie finezja,
prébuje grozié:

»Europejczycy dysponuja hipoteka na znacznej czesci naszych
rezerw ziota, ktére nie przestajg si¢ kurczyé; moze to spowodowac
pewnego dnia zarzadzenia ochronne Jjak najbardziej niepozadane”,
Wolne Zarty, panie Lippmann, Panstwo, przywodzace polowie $wia-
ta i nie ukrywajgce swych dazeinl do sprawowania hegemonii poli-
tycznej i gospodarczej w §wiecie wolnym, nie moze oglosi¢ niewy:-
ptacalnoéci. Przeciwnie, grozaca realnie w wyniku stagnacji gospo-
darczej W. Brytanii, zwlaszcza PO zerwaniu w Brukseli, dewaluac ja
funta zmusi Stany Zjednoczone do porozumienia sig z Europa,
a wiec i z Francja, w sprawie niedopuszczenia do tej ewentual-
nosci, a gdy ona okazataby sie nieunikniong, to pPrzynajmniej w
sprawie ograniczenia jej nastepstw.

»Obok wspélzaleznodci finansowej jakiekolwiek represje ze
strony Standow Zjednoczonych s nie do pomyélenia z uwagi na
pozycje Strategiczng Francji w ramach Sojuszu Atlantyckiego.
Przez jej terytorium przechodza linie komunikacyjne sit amery-
kariskich w Niemczech, od jej stanowiska zalezy moznosé uszyko-
wania w glab catego europejskiego dyspozytywu obronnego, ona
zapewnia warunki Jjakiegokolwiek manewru sit klasycznych”.

Podobnie nierealne s3 mozliwosci rozktadu Europejskiej
Wspdélnoty Gospodarczej, lub antyfrancuskich ztosliwoéci w jej
tonie, proponowanych w pierwszej chwili przez pp. Lunsa i
Spaaka. Nikt nie rozwigzuje spotki, ktéra si¢ udata, a nie byto
jeszcze w historii gospodarczej $wiata przedsigwzigcia tak pro-
sperujacego, jak Wspélny Rynek. W chwili, gdy pisze te stowa,
mijaja dwa tygodnie od przerwania rokowari brukselskich i na.
migtnosci zaczynaja opada¢. Wspélnota gospodarcza trwa i bedzie
trwa¢ mimo nieobecnogci Anglii. Jedynym, praktycznym skutkiem
ztego humoru jest odroczenie proponowanej przez Francje konfe-
rencji w sprawie inwestycji amerykariskich. Poniewaz narada w te 1]
sprawie lezy w interesie wszystkich cztonkéw Wspdlnoty, odrocze-
nie ma z calg pewnoscia charakter chwilowy. Francja nie proponuje
zreszty jaskrawych zarzadzeri protekcyjnych, ktére trudno sto-
sowaé¢ w ustroju liberalnym. Chodzi raczej o polozenie zZr¢bow,
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i‘i’iz n; g razy wigcej, nizw W. Brytanii. Ut'rzyman.le tego rytgnau
v(zzro'stu produkcji bez korca jest, oczywn:écm, memozh\t)lve c;
rozszerzenia rynkéw zbytu wewnetrznych i ée\'v?:;t};lzvrszgt};cﬁrz‘x)\ '
rzeni droga uprzednich i
bez stworzenia rynkow nowych C 2 iy
j i etych. Brak ragk roboczyc P
krajach gospodarczo medorozwm.u; . : b
j i konieczno$¢ utrzymywania ni
wodujacy nacisk plac, oraz k S yIx e Lok
ikaj aly zmniejszenie doc
cen, wynikajgaca z koenkurencji, Wywo R - et
$ci przedsigbiorstw, a w nastgpstwie — kurc: I :
::Ag?;;'y’\),vatnyc%. 0Od 2 lat wida¢ objawy za(li(yszlu w zakérlt(zem:?n gcrlfg
e : e o7k N .
stu cigzkiego, a wigc w stali i w ciezkim prz / ‘
g:z:::;m Qqu gna petnych obrotach przemysly pr;et“;:)rlc(:cz);té i\gﬁlj
2w v . . . . e 0
S samochodowy, ale juz w1ac}qmo, ze osiggni s
?ggl(z)azdolnoéé produkcyjng 8 mxllopfﬁw pojazdéw rocznie pl"Z)i
wzroécie pojemnosci rynku do 6 milionéw. Ifoyvaga Zarysowuja-
cych si¢ probleméw z jednej strony, a wymlg skoordynowz}ne{
?)spodarki z drugiej strony przybratly rozmiary, -‘Yykll}CZ»?Ja(;‘f
gmiebezpieczer’lstwa rozktadowe wewnatrz Europejskiej Wspdlnoty
Gospodarczej. : :
W drugim tygodniu lutego zaczely sie r.o.zlegac": gi_osy otrzez
wienia i zrozumienia dla polityki francuskie;j. P.o,]awﬂy sie oncf
nawet w Anglii, sg coraz liczniejsze w Ameryce 1_wszystkodprze'
mawia za tym, ze beda si¢ wzmagaty na sile. zow1npl(}rn§;ré?a c;p;(;
e ’ ia si jest nie do uni ¥
wadzi¢ do pogodzenia si¢ z tym, co jes i oS S
ie i i tywnych, lezacych w interes a
tym gruncie do rozwigzan pozy AP v Iiteragig oo
SWi i tylko w interesie jego a 'y
tego Swiata zachodniego, a nie KO W i Sealatii:
i 3 i iknigcia autonomia Francj
skiego przywdédcey. Jest nie do unikni ‘ S
iedzinie atomowej, bo de Gaulle'a nie mozna z : :
(li"z(;;d zjl:lieMac Millajna. A skoro uznad meodxlvracalnoéc. tego \f;z;\};(t):
o 51 cj i i by leze¢ wysnucie -
to w interesie samej Ameryki powinno y 1 : 02
i adzi¢ do uznania réwnole
kéw pozytywnych. Powmny. one prowadz s o
ejski stawienia mu czasu dla A
glego faktu europqsklego 1 pozost )
iecia sige. Decyzja stworzenia zblorcl)wej' § arn :
2:;;2 Sonuszu Atlantyckiego przy udziale jego ke'lllx‘fgllc)i?lfklf?hpggi-
YW oznacza juz poczatek ustepstw amerykarnskich. ‘ :
::;rc;lw logicznymj ciggiem bedzie przyznanie Europie prawa na

7
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ci$nigcia jezyczka spustowego w oddanym do jej dyspozycji i
zbudowanym przy jej finansowym udziale karabinie nuklearnym.
Poniewaz nie mozna tego prawa przyzna¢ Niemcom ze wzglgdow,
dla nich samych doskonale zrozumiatych, poniewaz W. Brytania
nie umiala tego prawa obronié, dlaczego nie przyznaé¢ go Francji,
ktéra je sobie i tak wzigta, przystepujac do niezaleznego wysitku
atomowego? Tylko na tej drodze mozna stworzy¢ europejska sitg
nuklearng i nada¢ Sojuszowi Atlantyckiemu nowa tre$é. Jezeli
chodzi o polityke Stanéw Zjednoczonych, to znany i zrozumiaty
jest tylko jeden jej aspekt, polegajacy na dazeniu do ulozenia
modus vivendi nuklearnego ze Zwiazkiem Sowieckim. Jezeli ta
polityka ma prowadzi¢ do utrwalenia podziatu Swiata na dwie
strefy wplywéw w oparciu o status quo terytoriaine, czyli do im-
pasu w stosunkach ze Zwigzkiem Sowieckim, to taka polityka Eu-
ropie nie moze odpowiadaé i bedzie przez nig, predzej czy pézniej
odrzucona. Wiadomo, jak bardzo wstuchany jest gen. de Gaulle
w odglosy proceséw, zachodzacych po drugiej stronie zelaznej
kurtyny i znane jest jego dazenie do wyj$cia z impasu i do podje-
cia proby rozwigzania wytworzonych przez drugg wojne Swiatowa
probleméw europejskich. Dlaczego nie powrdéci¢ do idei, rzuconej
w roku 1958 i nie stworzy¢ dyrektoriatu Sojuszu Atlantyckiego,
do ktérego przedstawiciel Europy wnidstby cele polityczne swego
kontynentu, cele, ktérych realizacja doprowadzitaby do odpregze-
nia na obszarze od Atlantyku do Uralu? Przemawiajac w izbie
na temat polityki francuskiej, min. spr. zagr. Couve de Murville
o$wiadczyt, ze traktat z Adenauerem nie powoduje zadnej zmiany
w zajetym poprzednio stanowisku Francji wobec innych proble-
mow. Wséréd nich znajduje sig, oczywiécie, sprawa granicy na Odrze
i Nysie.Podobno, jak wynika z komentarzy waszyngtonskiego przed-
stawiciela ,Journal de Geneve” z 11 lutego, prezydent Kennedy
rowniez poruszyt zagadnienie tej granicy w rozmowie z nie-
mieckim podsekretarzem stanu do spraw zagranicznych, Carsten:
sem, ale w formie pogrozki, ze gotéw ja uznac, jezeli Republika
Federalna zamierza solidaryzowaé si¢ z Francja w polityce za-
granicznej. W tych warunkach moralnych ktéz, jak nie Fran-
cja, moze by¢ bardziej powotany do przyjacielskiego wythuma-
czenia Niemcom, ze ich pojednanie z Polska jest tak samo moz
liwe, jak z Francja, ale pod warunkiem dokonania aktu wstg¢pne-
g0, polegajacego na uznaniu obecnej granicy zachodniej Polski.
Kt6z, jak nie Francja, jest bardziej powolany do wytlumaczenia
Niemcom, zZe ich zjednoczenie moze si¢ dokonac¢ tylko w klimacie
odprezenia, kiedy Sowiety przestang by¢é uwazane za jedyne-
go gwaranta granicy, ktorej i tak zadna sita na $wiecie zmienié
juz nie potrafi bez wojny. Pozostawiajagc Anglii czas dla dojrze:
nia do wejscia do Europy, gen. de Gaulle zrobit jednocze$nie pro-
pozycje przystapienia Danii i Norwegii. Wymowa tego gestu jest
jasna: Francja nie ogranicza Europy do szeé$ciu jej czionkdw
dzisiejszych, ale ja rozszerza na obszar catego kontynentu. Prze-
dhuzajac Europge w kierunku Skandynawii, a w przyszioéci i w
kierunku Madrytu, otwiera gen. de Gaulle perspektywe na prze-
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zeni kierunku Warszawy, Pragi i Budapesztu, W klerunk.u
%Tiﬁ:;izm i Sofii, a po dokonaniu si¢ pe\{vny.ch warunkévy taktzoe
w kierunku Moskwy i Uralu. Wszystko zdaje si¢ wskazywac na;i “;
7e alternatywa, otwarta przez powrot Fr_'ancp_do ny.rme{( ro 0
polityce miedzynarodowej po z_akor‘lczemu wojny a glerl‘s 1ejmoz-
szta z kryzysu brukselskiego nie tylko potwierdzona, ale wz

niona.

L A Aleksander KAWAEKOWSKI

Kronika angielska

,,CHAMY 1 2YDY"

Artykul W. Jedlickiego pod powyzszym tyl’u]e{n ogloszony l\tvt 3\:3-
niowym numerze ..Kultury"k— \«'rywolal _l;czn;a ejl;;“lc:;r::ntalr)zra 115‘:5“(:};
: igracyina w wiekszoéc1 przemilczala ckiego. /
ﬁ::;fo;lnr:yih"y}iui 6 lat temu :ylo oczywiste, ze viaézduemlk byl wyrezy-
wiec po co dzi§ tym si¢ zajmowac. s =,
semvf[:lqliciliopjt; mqlodsm czlowiekiem 1 nieod.rodnym dzieckiem 's\:o:z
epoki. Podobnie jak komuniéci, zdradza tendencje do up'raszczapl:a 1HP‘O—
wadzania caloéci zjawisk danego Okl.eslf do wspélnego mlarlx‘(;wm a. o:j i
ria nie ma wspblnego mianownika ani nie ma general_nego A \(:lcz_z: ; ‘ yl—
wspblnym mianownikiem, do ktérego Jedlicki stara sie sprowadzié ca ();ls:iu
ski Pazdziernik, jest miedzypartyjna wglka o _wlad.z’t;. W tym bst;vner' oy
nie ma fatszu. Falszem byloby natomiast twierdzié, ze nie bylo niczeg
mcce\i}yobnz’my sobie sale kinowa w ktérej odbywa‘ sig wyéwwtlxlll: v{strz:;
sajgcego, tragicznego filmu. .Wszygtko jest wyrezygrow:;:e. oridaowni
ekranie placze glicerynowymi tzami, lecz wzruszenie l\'Nl za na W
jest autentyczne i jego lzy nie maja nic wspolnego z gliceryna. £
Pa#dziernik ma dwa oblicza — (;Zq§§ rezyserowang _ll ar) enty ; q:
Rozmawialem z dziesiatkami ludzi Paz’.dznermka, z ktérych wielu ylo <:zborl\a
kami partii. Linia pomiedzy rezyseria a autentyzmem li‘le za.w‘s’z“e, w};e_
latwa do wykreélenia. Wielu mlodyf:h. wyltsztafconych qmux:ils t:nat e,
rzylo w odnowe 1 zdemokratyzowanie partil, W (_)d}'zuclc.:me i og;miywarI
i wyzwolenie nauki i literatury. M]pd_ll komumsg i inteligenci plWiey i
na ogél Pazdziernik daleko glgbiej 1 szczerze] m?l’sl_ar'sn pano Sy
partyjni, ktérzy w Pa#dzierniku dojrzeli szans¢ umoz 1w1a]cht°1cr: é”p'lckna
lizacje’” w Polsce Ludowej. Mozna by w tym miejscu przytoczy

serie nazwisk katolickich 1 mniej katolickich gen}leman{)W, kté(;lym Pai;
dziernik dostarczyl argumentu na rzecz _zglegalxzowar'na wspblipracy ;
Establishment. To byli ludzie, ktérzy chcieli zakoriczyé okres ,,emigrac)

wewnetrzne)' ' 1 godzili si

e na oszukanstwo byle byly zachowane pozory
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patriotyczne;j respectability. Nie ci
pazdziernikowych nadziei,

Zawodowi antykomunisci oburza si¢ w tym miejscu, niemniej twierdze,
ze zachowania sie Gomulki nie mozna w calofci wyjaénié schematem
Jedlickiego. Jego mowy na VIII Plenum (ktéra ,,Kultura®’ wydala w
oddzielnej broszurze) — niepodobierstwem byloby redukowaé do chwytu
taktycznego czy manewru wystiudiowanego na zimno. Istnieje szeroko roz-
powszechniona tendencja przedstawiania przywédcéw komunistycznych od
Stalina w dét — jako negatywnych ,,nad-ludzi’’. Ci ,,nad-ludzie’’ wszystko
rzekomo planuja chiodno i cynicznie — traktujac ludzkie zycie jak i partie
szachéw. Takich ludzi nie ma ani w komunizmie ani poza komunizmem.
W moim przekonaniu Gomutka w pazdzierniku 1956 szczerze myslal tak,
jak méwil. Lecz wkrétce przerazil sie wlasnej popularnoéci. On, maly,
prowincjonalny aparatczyk przerazil sie roli trybuna ludu, roli ,,M¢za opatrz-
nociowego’’ w skali narodowej. Byla chwila, e mial za soba wszystkich
— 100 procent Polakéw w kraju i 90 procent Polakéw na emigracji. Do
roli i do szansy jaka zaoferowala mu na mgnienie oka koniunktura historycz-
na — Gomultka nie dorésl. Na chwile dat sie uniesé fali entuzjazmu i atmo-
sfery lecz bardzo szybko wzial w nim gére aparatczyk, ktérym byl cale
zycie. Ten prowincjonalny aparatczyk krzyczal mu do ucha, e wladza
to jest aparat i policja, a nie masowe poparcie spoleczefistwa. Przywédcy
komunistyczni w krajach wschodnio-europejskich sa psychicznie uwarunko-
wani faktem, ze zawsze reprezentowalj i nadal reprezentuja ideologie zni-
komej mniejszosci. | dlatego boja sie thumu — bo nie ma tluméw komu-
nistycznych. Tlumy w Warszawie, w Pradze czy w Budapeszcie sa zawsze
antykomunistyczne. Antykomunistyczne z definicji.

Imre Nagy byl réwniez aparatczykiem. Lecz w przeciwiedstwie do
Gomulki — patriotyzm ludzki i krétkowzroczny owtadnal nim pod koniec
bez reszty. Mimo, ze otrzymal bardzo staranne przeszkolenie w Sowietach
— w chwili otwartego konfliktu stangl po stronie narodu, Wegier wzigl w
nim gére nad komunistycznym aparatczykiem.

W' momentach wielkich kryzyséw koficza sie wszystkie schematy i
,.klucze'* historyczne. Postepowanie ludzi w takich chwilach bywa impro-
wizacjg pelna sprzecznosci. Jestem przekonany, ze gdyby ktoé Imre Nagy’emu
na sze§¢ miesiecy przed powstaniem budapeszteriskim przepowiedzial do-
kladnie jak postapi, nigdy by w to nie uwierzyf,

Na VIII Plenum przemawial nie aparatczyk i nie sekretarz, lecz czlo-
wiek §wiezo wypuszczony z wigzienia, wlasna krzywda zblizony do krzyw-
dzonego spoleczeristwa. Mowa na VIII Plenum — rewolucyjna i émiala —
to byt ,,Budapeszt” Wiadystawa Gomulki. Z cala pewnoscia byl wéwezas
szczery 1 z cala pewnofcia pééniej tej szczeroici zalowal.

Paidziernik wykazal z jednej strony tradycyjna nienawiéé Polakéw do
dyktatury i rzadéw policyjnych — z drugiej strony wykazal niemniej trady-
cyjna bezradnosé Polakéw w walce o demokracje.

Obalenie dyktatury sanacyjnej nie grozilo zadng obca interwencjs.
Przetknelismy Bereze, Brzeé¢ i nawet w chwili émiertelnego zagrozenia

panowie przezywali dramat upadku

nie zdolalismy wywalczyé dla kraju demokratycznego rzadu koalicyjnego.

Pazdziernik wykazal réwniez, ze oficjalne polityczne osrodki emigra-
cyjne, majac po temu wszelkie dane, nie wypracowaly zadnej polityki
alternatywnej. Ten stan rzeczy przetrwal do dzis.
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izjonici nie mieli zadnego programu, nie mieli go skad wzigé
1 nieR:i,eli] czasu dopracowaé sie wlasnych konkr.etnych v’vytyczx_xz'hch. _lclh
wysitki nie poszly jednak na marne. Pozostaly pisma, wéréd nich wl;ele
b. wybitnych pozycji —— pozostaly pewne zdobycze, kt6re‘vyyréz;:m]i l .oz:
ske w bloku wschodnim 1 pozostal‘fermex?t. ktéry w §_przy)a]qcylc oko Il(cé :
noéciach wydobedzie sie na pow¥erzchm¢. W partii pozosta mepoéby.
Artykuly prof. Schaffa (,,Humanizm czy Rewizjonizm™) — st;i .prkq
skierowania owego rewizjonistycznego fermentu w ortodoksy]ne’do.zys. l(:.
Gdyby owego fermentu nie bylo! prof.. Schaff w 6 laf po lraz zierniku
nie musiatby bawié sie w wyna]dowaxye ,',ma.rkmstov.vskxego‘)d l'mll‘anm;\)uz.
Emigracja zawiodla 1 na tym niezmiernie waznym c:in lll‘ Poza
Zbigniewem Jordanem na famach .,Ku!tury nikt nie pod)q? yshusjl t;g:
wizjonistycznej. Nie chodzi o przekonanie prof. Schaffa’ czhy (linn)gl:‘ _ bo.:l zi]e
nikéw partyjnych, ktérzy trwaé bgdq' na swych pozycjac ;)p glledfilib
to politycznie przydatne. Lecz dyskusje .tafkq, gdyby si¢ to;:l:y a, Sle igciy
z uwagy rewizjoniéci w krajach w'schodme) Europy i nie tylko ;ewmon m‘:
Intelektualny spadek po rewizjonistach powinna byla przejaé ewncla e ;
gracyjna. Lecz lewica na emigracji bardziej jest zainteresowana wlasnym
rozlamami niz tym co sie dzieje w Polsce. Vi : .
Dlaczego interesujemy si¢ xewi;jonistami? Rewiqopnzm oferu)v::b polgolc:-
we, ewolucyjne przejéicie od totalizmu kg .demokracll. Choé za xzxtuko
paradoksalnie twierdze, ze w Polsce latwiej byloby zden.lok_ratyzow{ac o-
munizm niz ideologie prawicowe. Rewnz)omstc‘{w na strajne] prawicy nie
ma, natomiast amatoréw dyktatury znal.azlob.y sig. b.ardz.o wielu. G
Rewizjoniéci w okresie Pazdziernika nie m.lell wiary w powo zierge
i zdawali sobie sprawe z faktu, ze przqkroczeme _Rublkonu p:;mag;nq 06 :,'
za soba interwencje sowiecka. Wielu chcxa'lo' natomiast dot’rzeé o(:j r;:ag
Rubikonu, by mieé wielka przestrzefi umozliwiajaca stopniowy odwrét.
Obiektywna wartoé¢é Pazdziernika sprowadza s.ig do trzech punktéw'.
I. Osiagnigto pewne kanretne zdob)fcze. polltycznoéspoleczn;. Nzae)‘;
istotniejsza z tych zdobyclz.y jest przekonanie, ze powrét do metod spr:
¢dziernika nie jest mozliwy. ;
Pudlzllf Pazdziermnik ujawnil, ze znaczny procent ko.mumstéw \l:r sferls
robotniczej 1 inteliger::cl:kiej nie wierzy w komunizm i w demokratyzacji
troju widzi jedyna droge naprawy. Ao e
7 I'o’lll. Polski model ustrojowy w wigkszym stopniu_niz moc'lel spwngc{n
nadaje sie do zdemokratyzowania, lecz ,,drugi etap’’ nie zostanie osiagnigty
natrz., i .
= lg::;cy.,:o::::: ilz zewnatrz”' nie mamy na myshi {1bera.hon e l::tz-
zmiang koniunktury migdzynarodowej. Ta zmiana przybraé fmoze mi]rozimb ;
sze formy. Lecz jej polityczng trefcig, .b.ez wzgledu na %mf}; (inus om)‘/)-
umniejszenie ryzyka interwencji sowieckiej oraz gotpwoéé ac (i{ u p
zenia Polsce gospodarczo 1 finax_lsowo. No i1 sytuacja w samej os)l:. Ik
Pazdziemik pociagnal réwniez za sobq. serig §kutk6w u];zlmpyc .tia
kazda kleska, dostarczyl Iegity!x\acjl ostroznym miernotom. Wuzzsv;::k)i'm
sie ludzi, ktérzy chwala sie, ze nie bra_ll }xd_zmiu w Bov:tamu afr's a Gd};
To byli ci ,,madrzy”, ktérzy przewidzieli kleske 1 aremne ofiary. i
nadejdzie chwila podjecia zd.ecydowane] préby — c; sos.)troznllh lc z;‘,eg P
tywni’' podniosa alarm apelujagc do rozumu i dojrzaloéci politycznej
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jekby najwyzsza cnota polityczna narodu bylo dbaé o posady i stanowiska
tych, ktérzy zdolali sie urzadzié i... pogodzié.

WZWYCIESTWO PROWOKAC]I™

Jest rzecza zdumiewajaca jak wielu ludzi upiera sie robié to — do
czego si¢ nie nadaja. Jézef Mackiewicz posiada wybitny talent literacki.
Jego ,,Droga do Nikad”’, ,,Karierowicz'® — piekne opowiadania i nowele
— zapewniaja mu miejsce w pierwszym szeregu wspolczesnych prozaikéw
polskich. Lecz Mackiewicza to wszystko nie zadawala. Chce byé polity-
kiem a raczej politycznym publicysta, do czego najzupelniej si¢ nie nadaje.

Publicystyka wymaga calkowicie innej organizacji psychicznej niz po-
wieéciopisarstwo. Kraficowoéé, bezkompromisowoéé, élepa nienawiéé — moga
sta¢ u kolebki dziela literackiego. Lecz trzezwa, zréwnowazona analiza poli-
tyczna musi byé oparta na zupelnie innych elementach. Owa élepa, bezkom-
promisowa nienawisé w ,,Drodze do Nikad'’ zadecydowala o literackim
walorze ksigzki., Ta sama élepa nienawiéé przeksztalcila ,,Zwycigstwo pro-
wokacji’" w bezsensowne curiosum.

Gléwna furia Mackiewicza skierowana jest przeciwko granicy na
Odrze 1 Nysie. Polska utracila niepodlegloéé i wskutek tego nie mogla
jednoczeénie niczego odzyskiwaé. ,,Nie mozna bowiem tracac caloéé — odzy-
skiwaé zarazem jej czeéci’’.

Skoro nie odzyskaliémy ziem nad Odra i Nysa — jaki byl cel tej ope-
racji a raczej prowokacji? Komunistom chodzilo o ,,uznanie przez Pola-
kéw PRL za pafstwo polskie’”. Gdyz tylko przez uznanie ,,parfstwa pol-
skiego”” — cytuje doslownie — ,,dochodzi sie do uznania Odry i Nysy
za granice panstwowa .

Przyjmujac powyzsze stwierdzenie musialoby sie dojéé do wniosku, ze
istnieje na $wiecie tylko jeden autentyczny polski antykomunista p. Jézef
Mackiewicz. Pozostale 30 milionéw Polakéw w kraju i niemal 10 milionéw
zagranica uleglo prowokacji i za miske Ziem Odzyskanych zaprzedalo sig
komunizmowi. Jezeli pierwszym przykazaniem antykomunizmu bylaby re-
zygnacja z granicy na Odrze i Nysie to obawiam sie, ze obéz antykomu-
nistébw polskich liczylby tylko jednego czlowieka.

Zle pojety filogermanizm Mackiewicza idzie niestety znacznie dale;j.
Na stronie 197 omawianej broszury czytamy m.in. co nastepuje:

,.Jezeli chodzi o ogélny potencjal UB, WOP'u, KBW i po-
krewnych formacji policyjno-politycznych, to liczbowo nie ustepuja
one formacjom SS Niemiec hitlerowskich. Dalej: na Hitlera Niemcy
dokonali badZ co badZ kilku zamachéw. Na Bieruta 1 Gomulke Polacy,
ani jednego. Malo tego, nie jaki§ jeden odlam Polakéw, ale w tej
chwili wszyscy Polacy na éwiecie, zarbwno w kraju jak na emigracji,
uwazaja namawianie do zamachéw, strzelanie do reprezentantéw re-
zymu, slowem kazda prébe obalenia totalitarnego ustroju sila, za pro-
wokacje, za ktéra placié bedzie naréd, czyli za zbrodnig. Wynikaloby
z tego, ze poczytujemy Niemcom za zbrodnie to (nie obalenie Hitlera),
co sobie samym za cnote. I odwrotnie: za obowiazek dla kazdego
Niemca to, co sobie za zbrodnie'.
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Skad biora sie te absurdalne nieporozumienia? Mackiewicz pod wply-
wem kompleksu czy urazu stawia znak réwnania pomigdzy hitleryzmem 1
komunizmem. Jezeli potepiono Skiwskiego za wspélprace z hitlerowskimi
Niemcam: — dlaczego w réwnej mierze nie potepiano pisarzy, ktérzy
wspolpracuja w kraju z wladzami PRL? Czy wniosek stad, ze Skiwskiego
i jemu podobnych nalezaloby rehabilitowaé?

Polska nie jest niepodlegla, lecz nie jest réwniez okupowana w $cislym
tego slowa znaczeniu. Polska jest krajem satelickim. Lecz jezeli nawet
przyjmiemy tezg, ze Polska jest krajem okupowanym — to dla kazdego
nie uprzedzonego obserwatora musi byé oczywiste, ze istnieje totalna r6z-
nica pomiedzy okupacja hitlerowska a okupacja sowiecka. Okupant hitle-
rowski zmierzal do likwidacji narodu polskiego — okupant sowiecki nie
zmierza do likwidacji narodu polskiego tylko do narzucenia Polsce ustroju
komunistycznego. Cele obu tych okupacji sa calkowicie rézne. '

Nalezy wyjasnié jeszcze jedno nieporozumienie. Slowo ,,kolaborant’™”
od czaséw okupacji hitlerowskiej ma podZwigk czysto negatywny. Lecz co
to jest kolaboracja? Kolaboracja to jest wspélpraca. Male i érednie narody
w' naszej epoce sa skazane na kolaboracje. Oczywiscie wszystko zalezy od
odpowiedzi na pytanie z kim si¢ kolaboruje? Polakéw mozna podzieli'c’ z
grubsza na tych, ktérzy kolaboruja z Rosja 1 na tych, ktérzy kolaboruja z
Zachodem, $ciélej méwiac z Ameryka.

Kolaborujemy z obcym mocarstwem woéwezas jezeli istnieja dane do
twierdzenia, ze polityka danego mocarstwa idzie po linii polskich intereséw,
wzglednie czeici polskich intereséw. Méwimy wéwcezas o orientacjl austriac-
kiej, rosyjskiej, czy amerykanskiej. Pilsudski wspblpracowal poczatkowo z
Austria — mimo, ze Austria byla potega zaborcza — ocenial bowiem,
7¢ w danej sytuacji wspélpraca tego rodzaju jest zgodna z polskimi intere-
sami.

Termin ,,kolaborant”” ukuty w czasie okupacji dla politycznego publi-
cystv, w tym kontekscie jest dziwolagiem. Nie ma bowiem kolaboracji czy
wspblpracy z jawnym wrogiem. Jest tylko zdrada. Ludzie, ktérzy kolabo-
rowali z hitlerowcami nie byli kolaborantami tylko zdrajcami.

Polacy, ktérzy jak Stefan Kisielewski sa zwolennikami orientacji rosyj-

skiej — sa naszymi przeciwnikami politycznymi, ale nie sa zdrajcami. Dla
Polakéw, ktérzy PRL uznaja za parstwo polskie — a takich Polakéw sa
miliony — sojusz z Rosja Sowiecka idzie po linii intereséw PRL zwlasz-

cza, ze Sowiety sa jedynym mocarstwem, ktére uznaje granice na Odrze
i Nysie.

Lezy przede mna §wiezo wydany przez ,,German Information Center"’
w Nowym Jorku, pieknie ilustrowany pamflet pt. ,,Germany’s Eastern Terri-
teries — a European Problem™. To nie jest broszurka wydana przez rewi-
zjonistéw. Niestety to jest oficjalne wydawnictwo rzadu w Bonn. Dopé!ci
Republika Federalna nie zmieni swego nastawienia w tej sprawie — nie
powstanie polska orientacja pro-niemiecka 1 nie upadnie orientacja pro-
rosyjska.

90 procent Polakéw w kraju i zagranica pragnie zmiany ustroju i
przywrécenia demokracji w Polsce. Lecz do tej pory nie spotkalem Polaka,
ktéry uwazalby, ze za przywrécenie demokracji nalezy zaplacié nowym
rozbiorem Polski. I to jest oczywiste. Polska w obecnych granicach przy
zmianie koniunktury ma szanse odzyskania niepodlegloéci w wymiarze dos-
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tepnym w 20 wieku dla éredniego paristwa. Lecz Polska bez ziem, do ktérych
pretensje zglaszaja Niemcy — przy  najkorzystniejszej koniunkturze miedzy-
narodowe) nie mialaby szansy ani odzyskania ani zachowania niepodleglosci.

Poniewaz myélenie kategoriami politycznymi jest Mackiewiczowi cal-
kowicie obce — nie rozumie, ze wolnosé w sensie narodowo-paristwowym
nie jest abstraktem. Aby by¢ wolnym i niepodleglym trzeba odpowiadaé
pewnym warunkom. To minimum warunkéw Polska dzi§ potencjalnie posia-
da. Lecz kazdy zamach na to minimum godzi nie tylko w calogé terytorium,
lecz i w nasza niepodlegloéé i wolnoté jutrzejsza.

SZPIEG W U.S.A.

Pawel Monat dopiero gdy zostal pelnym pulkownikiem przekonal sig,
ze Pakt Warszawski jest nie tylko defensywna organizacja. Plany ofensywne
wychodzace z zalozenia, ze Rosja atakuje pierwsza — sa dostepne tylko
dla oficerbw najwyzszych szczebli.

W razie ofensywy w Europie wojska polskie i czechostowackie zaj-
mowalyby pozycje centralng majac za soba i po obu skrzydlach dywizje

sowieckie, l_Jderzenie polskiej armii — studiowane w czasie gier wojen-
nyc_h — skierowane byloby na Niemcy pélnocne. Zajecie Europy — 2z
wyjatkiem Szwajcarii, Hiszpanii i Portugalii — wedlug planu sowieckiego

winno byé dokonane w 6 do 8 tygodni. Operacja bylaby przeprowadzona
wylacznie sitami konwencjonalnymi.

Monat w swojej ksigzce »Spy in the U.S.A.”" wyraza poglad, ze
Polacy w takiej sytuacji nie mieliby innego wyjécia tylko walczyé u boku
swych sowieckich towarzyszy broni. W chwili wybuchu wojny polskie dy-
wizje od pierwszego dnia zaangazowane bylyby w walce z Niemcami
co uniemozliwiloby w praktyce bunt czy przejicie na strone Zachodu.

Inny interesujacy szczegél dotyczy intronizacji Rokossowskiego jako
marszatka Polski i naczelnego wodza. Wiadze sowieckie wydelegowaly
de. wszystkich garnizonéw oficeréw polskich, obywateli sowieckich. Monat
byl obywatelem sowieckim i oficerem sowieckim ,,wypozyczonym'' armii
Berlinga. Kazdy z delegowanych oficeréw otrzymat zalakowana koperte z
dokumentami o »shistorycznej'* donioslosci. Koperta byla adresowana do
dowédey danej jednostki. Z dokumentéw w kopercie dowédca dowiadywal
si¢, ze delegowany oficer obejmuje komende i odpowiedzialnoéé za calogé
przedstawienia. Przede wszystkim odbierano amunicje i zabezpieczano ja
w zamknietych i strzezonych skladach. Gdy dana jednostka byla juz roz-
brojona i spacyfikowana — delegowany oficer z Warszawy w plomiennym
przeméwieniu obwieszezal zolnierzom »»historyczna”’ nominacje Rokossow-
skiego na marszalka Polski i wodza naczelnego.

W chwili gdy Monat zdecydowal si¢. wybraé wolnoé¢é — stal u szczytu
swojej kariery. Mial zaledwie 38 lat — byl pelnym pulkownikiem i szefem
wszystkich polskich attachés wojskowych zagranica. Tylko dlatego, ze nie
budzif absolutnie zadnych podejrzes mégl spokojnie wyjechaé z zona i z
synem do Wiednia, gdzie zglosil sie do amerykariskiego attaché wojsko-
wego proszac o azyl w Stanach Zjednoczonych.

Dlaczego to zrobil? Na to pytanie ksigzka nie daje jasnej i przeko-
nywujacej odpowiedzi. Monat nie jest ani intelektualista, ani ideologiem,
ani politykiem. Uwaza sie za zawodowego, liniowego oficera. Pobyt
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na Korei, gdzie widzial Amerykaném./ w akcji_. a nastepnie dl‘uzszy pobyt
w Stanach Zjednoczonych na stanoylsku.polaklego attaché _wo]skoweg9 —
przekonal go, ze z Ameryka wojny nikt nie wygra. Pr_zez v?'xele la} szpiego-
wal 1 studiowal potege Ameryki i trzeba‘pow1.ed21.eé, e 'I’Ob'l.l t.o'r:ile-
zmiernie dokladnie. Monat wie o Ameryce niepomiernie wiece] niz niejeden
ni znawca przedmiotu. : ;
zad‘ogalamanie si;) ideologiczne bylo konsekwencja utraty wiary w zwl{-
ciestwo. Z cala pewnoscia otoczenie, dobrobyt, styl zycia wyw;rlydwmil
wplyw na Monata, ktéry nie znal Zachod.u.. Lecz o wszystkim za ecy’owfvx: o
zafascynowanie technologiczna potega najwigkszego super-mocarstwa Swiata.

OBCE PIENIADZE

Biuletyn prasowy Federacji Ruchéw Demol.cratycz.nych (nr |£63) —_
oskarza grono oséb w Zjednocz;mu o uzurpowanie sobie prawa ,,do pota-
jemnego przyjmowania subwencji ze ;’rédel obcyc.l'l' na budzet tej instytucji,
bez wiedzy i zgody Rady Jednoici Narodowe;j' . . ; l

Obce pienigdze nie sa niczym haribigcym god warunkiem, ze EQ wpla-
cane jawnie 1 w formie daru. Osobiscie nie mialbym nic przeciw ok l?l!li(l:l.
by ,,obce #rédla” — powiedzmy jakieé bogate func!?cjg amery al:sikle
wplacaly w formie daru na fundusz prasowy ,,Kulturze lﬁlk:{l kt:z.y bl l l:-
nascie tysiecy dolaréw co kwartal. Dar, z Roc.lzxgkowamem be a c!; ly y
odnotowany w odno$nym numerze ,,Kultury’” 1 wszystko byloby w idealnym
pong:;c;bnie kazdemu przystuguje prawo vyplacaé.czy przekz’:zy.waé dary
na rzecz Skarbu Narodowego. Jezeli pewne instytucje amerykariskie przega-
zuja w formie daru kwoty pienigzne na rzecz Skarbu Narzjowego nie n(:;:
w tym nic zlego czy politycznie p.ode;l.'zane.go. Skarb Na.rho“;'y wd s“::)"aw
sprawozdaniach powinien oczywnfCngUJaynlé amerykarskich ofiarodaw

Swni szystkimi innymi platnikami. 5 )
= “.)S‘Zm v:yf::dl:li. ze ofi?r!;d:)wca zastrzega  sobie .anonlmowéoéc. dLecz
przywilej anonimowosci n%e moi'e' byé okupiony lamaniem prkocg l]l\r]y ociamo-
kratycznej. Jezeli instytucja ,, X', ktéra wplaca dary na Skar Ear koxtv):
zastrzegla sobie anonimowo$¢é — obowigzkiem p\:zewodnlczgcegoh .gze u.y_
wy bylo zarzadzié posiedzenie Rady przy d;zw:a.ch zar_nkmt;'tycdl powia
domié czlonkéw TRJN o wysokoéci wplat i o zyczeniu ofiarodawcy za-

ja incognito. el !
chowlglrlzl:‘:wlc::niizqcy Egzekutywy mial jeszc§e inne  wyjécie da‘]iqge gwa};
rancje wiekszej dyskrecji. Mégl byl wezwaé do siebie pxzevrs\'jo ‘mczqcfyc'
klubéw stronnictw opozycyjnych wchodzacych w sklad TRJN 1 poufnie

1 ié ich o calej sprawie. : s .
powT\?a(:T;:olli‘t:;‘cy miesz’ka]Pq w Anglii.od 22 lat ale niczego si¢ nie naucz_ylkl
i procedura demokratyczna jest dla nich nadal taka sama chifszezyzng ja
przed wojna.

WOJNA PREWENCY JNA?

Sprawa wojny prewencyjnej z 1933 roku zajmuje' wclaz hiior)ékévo{
i publicystéw tak polskich jak i zagmniczny&‘:h‘. Jest to ]edno. z najbardziej
kontrowersyjnych zagadniei w historii drugiej Rzeczypospolite;).
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Zeszyt Historyczny nr 3, bedacy w sprzedazy — przynosi w  tej
sprawle niezmiernie interesujacy artykul Piotra Wandycza. Wandycz publi-
kuje trzy nieznane dotad dokumenty,
rzucaja nowe s$wiatlo,

W tym samym zeszycie Michal Borwicz drukuje dluzszy szkic histo-
ryczno-pamigtnikarski poswiecony pierwsze] sowieckiej okupacji Lwowa.
Jest to temat do tej pory zupelnie nie opracowany i szkic Borwicza jest
pierwsza préba podjeta w tej dziedzinie.

Tadeusz Katelbach w artykule pt. ,,Loze” odslania nieznane kulisy
polskiej i europejskiej masonerii j analizuje  wplywy wolnomularstwa na
polityke polska w czasie ubieglej wojny.

eszyt Historyczny nr 3 przynosi na 240 stronach 14 szkicéw, rozpraw
I wspomnieri, ktére stanowia jedyna w swoim rodzaju dokumentacje najnow-
sze] historii Polski. To jest jedna z tych dziedzin w ktérej emigracja stanela
na wysokosci zadania, Czgsto  jednostronne;j dokumentacji krajowej —
przeciwstawié musimy dokumentacje obiektywna, a przede wszystkim bo-
gata i wyczerpujaca.

Prenumeratorzy ., Kultury korzystaja z 50 Frocentowe] znizki abonu-
jac, ,,Zeszyty Historyczne'’, ktére ukazuja sie dwa razy do roku.

ktére na problem wojny prewencyjnej

WYROZNIENIE POLSKIEGO HISTORYKA

Dobrze znany Czytelnikom »Kultury” dr Piotr Wandycz, profesor
historii na Indiana University, Bloomington — otrzymal za swa ksigzke
pt. ,,France and her Eastern Allies, 1919 — 1925 nagrode ,,George Louis
Beer Prize’" nadawana przez ,, American Historical Association’’.

»George Louis Beer Prize’ Przyznawana
prace z zakresu najnowszej histori
réznienie w tej dziedzinie.

Ksigzka dr. Wandycza bedzie
lamach ,,Kultury’’.

jest corocznie za najlepsza
1 europejskiej 1 stanowi najwyisze wy-

w najblizszym czasie oméwiona na

INICJATYWY ARGENTYNSKIEGO GLOSU POLSKIEGO'

,,Glos Polski’ ukazujacy sie w Buenos Aires jest jednym z najlepiej
redagowanych pism polonijnych. Ostatnio ukazaly sie dwa numery specjalne
.»Glosu Polskiego'". Pierwszy poswiecony byl stosunkom polsko-litewskim
— drugi 50-tej rocznicy émierci Bolestawa Prusa.

Numer ,,prusowski’" przynosi na. 8 stronach liczne artykuly i eseje,
wiréd ktérych warto wymienié Romana Dabrowskiego artykut pt. ,,Pisarz
krzywdy spolecznej’’, interesujace uwagi Tadeusza Kozlowskiego o pozy-
tywizmie autora ,,Lalki"’ oraz Aliny Szczepka »»Rozmowy z Madzia
Brzeska™'.

Redaktorem naczelnym ,,Glosu Polskiego'* jest Roman Dabrowski,
ktéry przed wojng pisywal powiesci i artykuly dziennikarskie pod pseudo-
nimem ,,Marek Romariski’’.
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Kra;'

Glossa aqtors.ka do
 Chamow i Zydoéw ”’

ja na ,Chaméw i Zydéw” jest zjawiskiem dzn}vnym.
Podlzs:gl‘églem iloSciowym przewyisza'znacznie to, czego si¢ spo-
dziewatem. Artykut trafit, jak sig zdz’ue, do SZErszego krggu czy-
telnik6w niz normalny krag odbiorcéw .,,Kultury : _Co w1gcej,b52
dane na to, zeby twierdzi¢, ze artyku? nie byt przy_]mov\}rany 0 .
jetnie, ze reakcje zaréwno pozytywne jak i negatywne byty gqrgcc,
ze byt on dla wielu czytelnikéw czymé wigcej niz jeszcze Jebrﬁg
pozycja lekturowa, Kktéra odklad’q si¢ po 'przeczyt;li{m;‘xl ld s?g oA
(6} jéj tresci zapomina. Takie przyjecie m(.)Jego:arty. ‘u‘ 3 aj ieb'
jako autorowi, zrozumiata satysfakcy;'mlmo ze nie ;q z<;ic 2 Z
épowociowane tym artykutem poruszenie .bylo trwale. atys 1211 .C_]t
ta nie moze mi jednak przeskor}ié fakt.u, ze W tych reakc;ac.) Jes.
wiele rzeczy zaskakujacych, mepokomcych, nie waham .suc poq
wiedzie¢ nienormalnych. Przede wszystklm. polgryzgqa. m;tx)sk-
reakcji entuzjastycznych i masa glosc?w’ najskrajme)szegq 02
rzenia; stosunkowo najmniej czytelnikow méglbym u_rmestc1
gdzie§ w $rodku pomigdzy tymi dwoma ekstrer{lqml. .Tkw1~ w yxlz
chyba jaka$§ nerwowo$é. Druga rzecz zastanawiajgca: n:jasa rgab
cji typu ,,z ust mi to wyjat”, ,ja juz dawno dosz.ediem (6) po.§0. -
nych wnioskéw”. Ci ludzie méwiag prawde: oni to rzec’:rzy\.w cge
dawno wiedzieli zanim méj artykut zo_stal napisany. w1errt§;‘
tak dlatego, ze cata koncepcja ,,Chaméw i Zydéw"” nie Jestk opa v\:i
na zadnych faktach, ktére nie bylyby. znane szerszemu lx;@go i
osOb. Najzupelniej fatszywe sa ana!ogle pomlgdzy mnlz]; a yr?igii
aparatczykami, ktérzy — jak ‘Sw1at10 l’tylu innyc —'—kli U
rzeczywiécie dostep do wielu tajnych faktow a potemblljpkle L ha
Zachéd i tam rozpoczeli dzia%alnoégi, polegajaca na pu ld ow. X
tych faktéw. Ja, poza krétkim epizodem wezesnej bardzo m :
dosci, do PZPR-u nie nalezaltem, a tym ‘pardmg zadnym ar.)argli
czykiem nie bylem. Domysty tego rod_za]p, ktorg powta}r.zaf]qtszg'
w listach i artykutach prasy emigracyjnej, sq_na]zupelnle] arlk t)l,,l
we. Co wigcej, nie mialem zadnego szczegdélnie dobrego ,pu
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obserwacyjnego”, jak to sformutowat publicysta , Mysli Polskiej"”
p. Wojciech Wasiutyriski. Ja wiedziatem tylko to, co Jjakos do opi-
nii publicznej przenikato. Moja rola polega n
na wigzaniu izolowanych faktéw w jakas$ kon
niu ich sensu. Nie robie tego Zresztg po raz pierwszy. Poglady
podobne do tych, jakie si¢ znajduja w ,,Chamach i Zydach”, glo-
sifem nie raz w Polsce W rozmowach a nawet wystapieniach
publicznych. W kazdym razie kryé sie imi i

miatem w zwyczaju i mam na to setki Swiadkoéw. I dlatego wiem
ze to co napisatem, to sa istotnie rzeczy

naciski. Bynajmniej nie mam na mys$li jakich$ naciskéw agentu-
ralnych czy jakichg inspiracji. Mam na myS$li rzeczy subtelne:
naciski dobrego tonu, sumienia, instynktu spotecznego. Do tych
IZeczy jeszcze powrdce; tu chodzi mi tylko o rzucenie mysli, ze s
powody, dla ktérych pewna suma wiedzy o komunizmie nie zo.
staje werbalizowana w druku, To nie jest normalne, ze ku swo-
jemu najwiekszemu zdumieniu wyrostem nagle na pioniera wie-
dzy o historii Polski.

Wspomniatem o polaryzacji, o tym, ze artykut byt przyjmo
wany najczesciej albo bardzo pozytywnie albo bardzo negatywnie.
Jest juz dzisiaj pewien materiat do wnioskéw, kto przyjmowal
artykut pozytywnie, a kto negatywnie i dlaczego. Tak wigc glosy
pozytywne dochodzity do mnie: a) z két emigracyjnych ,niezto-
mnych”, b) z niektérych két intelektualistéw z kraju, c) z niekté-
rych kot syjonistycznych. Natomiast glosy oburzenia dochodzity
do mnie: a) z k6t intelektualistéw zachodnich, wéréd nich emi.
gracyjnych, ale takich ktérzy maja duze powigzania migdzyna-
rodowe, b) z innych k6t intelektualistéw w kraju. Kola partyjne
pomijam: one milczg.

Dlaczego?

a) Reakcja emigracyjnych »hieziomnych” jest w tej calej spra
wie rzecza najbardziej jasna. Sprowadza sie ona do tego: ,mys$.
my od poczgtku wiedzieli, ze pazdziernik to lipa. A teraz Zjawia
si¢ dobrze poinformowany przybysz z kraju, ktéry czarno na
biatym pokazuje, ze pazdziernik to lipa. Jego artykut pokazuje,
ze wszyscy komuniéci bez wyjatku to takie wcielenie cynizmu j
dranistwa, ze nie ma mowy o zadnych posrednich formach rzg-
déw, o jakim$ pétkomunizmie i pétniekomunizmie. Albo w Polsce
bedg rzadzili komuniéci, obojetne jacy, albo komunizm zostanie
catkowicie obalony. Zadnej drogi po$redniej nie ma, o czym mys$-
my od dawna wiedzieli”,

Panowie ci rzeczywiécie zawsze méwili, ze pazdziernik to
lipa. Ale uzasadnieniem tej tezy byla dla nich dedukcja z twier-
dzen ogélnych, dotyczacych istoty komunizmu., Te twierdzenia
ogolne gloszg, 7ze komunizm si¢ nigdy nie zmienia, ze jest szczy-
towym draristwem i Ze opiera si¢ na oszustwie. Z takich przesta-
nek wniosek, ze pazdziernik byt lipa wynika nawet dosy¢ logicz-
nie. Tylko, ze mnie chodzito o co$ zupekie innego. Elementy oszu-
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litycznego na wielka skalg, ktére piszac o ca}q pa_li‘clzmr-
iti‘}:]oaw%? hi);toriigstarakem sig pokaza¢, wynikaty nie z zl?dnlfj isr:gtz
komunizmu, bo 2adnejhta}(i]e{j lstotykme1 51512 itsjt/:ﬁgl zW oPn0 lgze %a
it politycznych, jaki w roku t sce.
:(l)(zﬁjicl; :2 %ics{yychgnq dox;)ios}ols;é prgkttytc;nl\?ér;;ﬁzlei;igﬁuj{; str(;zi‘(::
j wiem w ten sposéb: ,skoro isto n t :
;]::1)31111); to w zaden pozytywny sposéb na rozwoj stosunkot»;n;;
Polsce wplyna¢ nie mozna. Albo komqmzm w.Po.lsce po_zonsié o
i wtedy bedzie taki jaki jest, b.o zg9dme Z z"a}oz_emem.zmxe ublig-
przeciez nie moze, albo zostanie zniszczony ._N.l.epodpisar;z 1;1 o
cysta ,Jutra Polski” sformulowai to najlqplej. ,,Wq nos¢ ok
przyj$¢ tylko w drodze calliowx_tegg o?@lizgaaz Qkoir:u\;ltl)zlglol;é' my0 iz
3 ja twierdze, ze wcale nie. Ja rdzg, e
;7;2;??2 &las’,nie weten sposét_>, ?e sie bgdzw va%ywa(’: Lla f;l)(zk?:i)d
stosunkow, ze si¢ bedzie dazy¢ do zmiany yonkrei(tnebo zm:1 i
sit. (Konkretny uktad sit jest rzecza zmienng: istoty om_u?l T
niczym on nie przypomina). I co wigcej, méyvu; naw.zt', i OdroI:i o
nie wyraznie, w jaki sposéb _wolnoéc moze przyjs¢ w o
zmiany konkretnego ukladu_ sit. Poprzez wgmaganli preSJh 11111@
lecznej na wiadze w. co jaki$ czas pow.racajqcygh o resa\c.:n e
ralnej koniunktury. Prosze¢ zauvy?zyg: mreoé)lzz“e;zl szvlvl? \i\)zg_]s Z;;(,) e
; rewolucje i w ogodle bez : ; )
?nrr?f:, zzd;gjawity siéqpewne watpliwoéci co do sensu kor'{z(;\lqli?
konkluzji ,,Chamoéw i Zydéw”. Pragne tu autorytatywnie wyj i
ze sens byt wilaénie taki. i ©
ze b) Wysprawie wyraznie pozytywnego prz.yjecmh ,,Ct;a;x;osxeror{
Zydow” przez pewne kota intelekt.uallstéw kra'quyi' zoshami i
mwowana pewna hipoteza przez J_c:dr}ego z miezycz 1w12/c‘I uwalgia
blicystéw emigracyjnych. Wedle tej ‘hlpot.ezy mé] artyku wain]
intelektualistéw polskich z poczucia winy i poczucia 5) pokra-
dzialnoéci za dopuszczenie do popazdziernikowego a}ntlz' emt o
tycznego regresu i brak dostatecznego‘ oporu przeciw odz;r_leysi
mokratycznym tendencjom vgtadz. Mme_ ta hipoteza lry ; sz zg
fantastyczna. Mozna ja bowue:m rozumle(_f chypa tyk(; ko'lic7-
intelektualisci, ktérz;:i przyjm_tgzq poz%t;/r;vmiee r;(;;{i laixr:)yﬁ :r;,; odiabelﬂ-
no$¢ dla siebie tagodzaca widzag w tym, 1 iabe
ski inacji, wskutek ktérych tylko _wydavyalo_lrp su;,{ze
;]1(:1:2 jg}caighgl;?gs,J ktérego w rzecizywistli)éci_ nigdy ;I}(fbli.lélerllli; cgﬁ)cgl;iy
sie wi ie wiem jak wysilali i ta niczego ;
;lgm‘;’jf;,nilg tego rgdzaju interpretacja mojego artykutu el;);lagg
najzupetniej falszywa; to w tym ‘W)_'padku nie jest fgigurr&, v ’Na-
wiemy dobrze, ze artykuly byvya]zl}1 }rgtg;};rett:v(\;;rifraaszzyna e
i jest argumentem to, ze hip ) ato
Egmisﬁ(tj(?:é jeft moim zdaniem. zgpe}.nyr'n .mepra\;/(’:lopocl?l))xig:
stwem psychologicznym. Na za}_ozemu, ze swn_adon}o ct:, 'Z:rdz% lie
dio ofiarg oszustwa, roztadowuje poczucie winy. Ja w:3 4 \?/'szv-
Swiadomosé, ze si¢ padio ofiarg oszustwa 'po.wodujeé px;zka wzm‘é-
stkim wéciekto$¢ na siebiel; innymi i_%:)wz' S;Ndx;lgo;;ﬁt;kaktéry o
ie winy. Specjalnie w polityce, <,
g?)za(;ﬁ:\ugls.;u\;,clivéé jistJ powszechnie uwazany za polityka ztego.
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Zgodnie z tym, w fakcie, ze intelektualici dawali si¢ oszukiwad
Putawianom, ja bym widzial okoliczno$é ich obcigzajaca a nie
fagodzaca. W ,Chamach i Zydach” zajmuje zresztg wyraznie po-
zycj¢ krytyka spoleczefistwa a specjalnie intelektualistéw i na
pewno ich nie usprawiedliwiam.

Ja bym sformulowal wyjaénienie inne, duzo prostsze. Moéj
artyku!, mianowicie, pewnym kotom intelektualistéw w kraju
podobat sie dlatego, ze pazdziernik staje si¢ od dtuzszego juz czasu
rzeczg niepopularng. Méwigc stylem marksistowskim, od jakiego$
juz czasu istnialo w Polsce ,zaméwienie spoleczne” na rozbicie
legendy pazdziernika i dlatego ,Chamy i Zydy” trafity tu na
przygotowany grunt. Moim zdaniem, paZdziernik zbyt silnie koja-
rzy si¢ z Gomutka, Zeby spadek popularnosci Gomutki nie wply-
wat na spadek popularnoéci pazdziernika. Reszty dopenita pro-
paganda oficjalna. Warto zwrécié uwage na to, ze tezg, iz anty-
komunisci byli w grubym bledzie jezeli sie czegos po pazdzier-
niku spodziewali, glosze w pelnej zgodnosci z tym co twierdzi
przez caly czas ,Trybuna Ludu”. (Zgodno$é ta idzie nawet dalej,
gdyz propaganda partyjna przyznaje, ze ,wrég klasowy" mogt
mie¢ uzasadnione nadzieje w przedpazdziernikowym okresie roz-
bicia i staboéci wiadzy). Ta teza propagandy oficjalnej ulega kon-
frontacji z ogélnym rozczarowaniem catym okresem popazdzier-
nikowym. I w koricu nie tylko intelektualista, ale zwykly, przecigtny
cztowiek zaczyna mysleé, ze pazdziernik to byt business partii a
pie jego. ,,Chamy i Zydy” spotkaly si¢ w Polsce z tymi nastro-
jami.

¢) Wyrazy ogromnego uznania, Jjakie docieraty do mnie kil-
kakrotnie z kot syjonmistycznych w Izraelu, moga byé rzecza
przypadku. Ale mam podejrzenie, ze nie s3. Podejrzenie to pocho-
dzi stad, ze istnieje pewna zbieznoé¢ pomigdzy tym co pisalem o
sprawie zydowskiej w ,,Chamach i Zydach”, a teza klasycznego
syjonizmu, tzw. politycznego Herzla, ze Zydzi w diasporze muszg
z koniecznoéci zajmowad pozycje socjalne jako$§ fatszywe
i jako$§ dwuznaczne i ze wskutek tego oni sami powoduja antyse-
mityzm. Jezeli to moje przypuszczenie jest stuszne, to jest w tym
tez pewne nieporozumienie. Historia grupy Putawskiej moze byé
doskonaty ilustracja tezy Herzla, to pewne. Ale tylko ilustracja.
Osobiscie, mimo wszystko, nie moge absolutnie uwierzyé w to,
zeby antysemityzm byt zjawiskiem nieuniknonym w kazdej struk-
turze spotecznej i w kazdym ustroju, gdzie sa Zydzi. Pisze ,,mimo
wszystko” gdyz niestety kraficowy pesymizm syjonistow ma si¢ na
co powotaé, podczas gdy naiwny optymizm takich np. Bundow-
cow, ktorzy wierzyli, ze antysemityzm zniknie wraz ze zmiang wa-
runkéw spotecznych po socjalistycznym przewrocie, moze budzié¢
dzisiaj tylko pefen goryczy $miech. Ale, choé juz dzisiaj dobrze
wiadomo, ze antysemityzm pojawia si¢ w wielu bardzo réznych
typach ustrojéw spotecznych, to stad jeszcze nie wniosek, ze musi
si¢ pojawi¢ we wszystkich. Nie byto wigc moja intencja uzasad-
nianie shusznoéci tez Herzla. Natomiast byto moja intencja co$
innego. Chciatem si¢ przeciwstawi¢ potocznemu, typowemu Sspo-
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wi reagowania opinii zydowskiej na v‘viadom_oé.m fo} akt‘ach
f\?)l:gsemityzgmu. Opinia zydowska, co jest nz_ngpe‘l_mej zrozgmlz}ke.,
daje si¢ szalenie latwo elektryzowac takimi wgadpmoém;rrél.l
przyzwyczaita si¢ zawsze w takich wypadkach widzie¢ w ydzie
tylko niewinna ofiar¢. Przejawia przy tym pewng tendem:]@.do
ﬁl'zesadzania rozmiaréw zaj$é¢ czy liczby sprawcow. I\{atomlzfst
mniej powszechnie widzi si¢ problem Zyda aferzysty, ktéry wzru-
sza naiwnych bajkami, ze jest przeéls}dowany przez antysemitow
i w konsekwencji, wtérnie rzeczywiscie prqwokujc? arl.tysemxt)fzm.
Moim zdaniem, opinia zydowska nie przeciwstawia si¢ dostatecz-
nie mocno takim jednostkom. Osobi$cie spotkatem sig w Izraelu_
z wyrazami uznania wiasnie za to, ze ten proP]em pox:uszy’tem i
wilasnie za to stanowisko, jakie w tej sprawie wyrazitem. I to
mnie ucieszylo. s i

Po omodwieniu powodéw zyczliwego przyjecia ,Chamoéw i

5w’ pora na powody oburzenia. :
Zyd(;v)v ngwaltowr:lych sprzeciwach, ja\'kie doszty c}o mnie ze stro-
ny pewnych intelektualistéw zachodnich, udc‘:rzam prze.de wszy:
stkim dwie rzeczy. Po pierwsze powtarza si¢ ?arzut, ze ostrze
mojego artykutu jest zwrécone przeglwko Pu}ay'vlanom, natomiast
dla Natolinczykéw pozostaje jaki$ cien sympatii. Tego w ar_tykul.e
naprawde przeciez nie ma: nie pozostawia on chyba. wqtphwpég,
ze obie frakcje s3 mi jednakowo wstretne. Ne,x'tomlast wrazenie
takie powstaje wyraznie stad, ze ,,Chamy i Zyd}{ })urzg ob}‘az ]gkl
ci intelektuali$ci posiadaja o grupi.e Pq%awskun, natomiast u:l:u
obraz grupy natolifiskiej pozostaje niezmieniony. Zaryzyku](;.tqtaj
$mialy tez¢. Powodem, dla ktérego ta wla'smc spraw‘a.budgl la_kx
niepokdj, jest to, ze méj obraz kruszy wiare w m_ozllwoéc.,,dla:
logu”. Zachodnioeuropejski intelelg'tualls.ta pragnie rozmiawac
ze swoim kolega komunista z Rosji, C.hu?, Polski czy Rum.unp.
Wierzy w mozliwo$¢ jakiego$§ porozumienia. Do tego pragnienia
i do tej wiary pasuje zniuansowany (’)bra? ukladu sit w pa.rt‘n
komunistycznej. Natomiast obraz, ktory Ja wprowgdzam,. jest
jaki§ chamski, jednoznaczny. Pamigtam, Ze obraz kierownictwa
partyjnego, podzielonego na element)_r w'zglgc!me hberz.llne i T}a
zwolennikéw absolutnego terroru, pojawial sie w swoim czasie
w prasie zachodniej, takze w stosunku do NSDAP i WKPB \iv
czasach Stalina. Supozycje szty przy tym, o ile pamietam, prze-
waznie w tym kierunku, ze number_ one jest wymk1§m ko.mpr‘o-
misu pomigdzy tymi dwoma grupami i zajmuje pozycje poéqumg
pomigdzy zwalczajagcymi si¢  wzajemnie dwoma tedencjami.
Wiemy dzi§ dobrze, jak bardzo te supozycje byty falszyyve. Wlemy
7ze w walce o whadzg zwycigzala wiasnie Jednost'ka nanrutaln}eJ-
sza, ktérej, po usadowaniu si¢ na dyktat01'§k11n fotelq, reszta
towarzystwa fagasowala. Sytuacja w PZPR nie przypomina tegoy
modelu zupehie. Ale obraz sytuacji w.PZPR, jaki ja gwalczam '\\
,Chamach i Zydach” bardzo przypomina te supozycje na temat
NSDAP i WKPB. Czy fakt, ze ten wzor W1dzc1"ua sytuacji w par-
tiach totalitarnych okazuje sig¢ taki t_rwaly, nie .da sie wytﬁxmg—
czy¢ tym, ze wzbudza on wiar¢ w jaka$§ mozliwo$¢ dogadania
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si¢, podczas gdy obraz tyrana otoczonego usluznymi fagasami
wiarg te kruszy? Nie wiem, to jest ostatecznie tylko podejrzenie.

Druga sprawa jest i ciekawsza i rysuje si¢ wyrazniej. Inte
lektualista Zachodu nie wierzy rewelacjom o conspiracies. Wie, ze
jezeli wybucha wojna, gtéd, kryzys lub bezrobocie, to nie dlatego
ze istniejg mafie medrcéw Syjonu czy bankieréw z Wall Street,
zainteresowane w wybuchu wojny, glodu, kryzysu lub bezrobocia.
Rozumuje on mniej wiecej w ten sposéb. Nie jest wykluczone,
ze jest kto$ zainteresowany w tym, zeby takie masowe nieszcze-
$cia wywotaé i je planuje. Ale plan i to co faktycznie z tego
planu wychodzi, to sa dwie rzeczy zupetnie rézne. Zeby plan byl
nie wiedzie¢ jak doktadny i genialny, to zadna realizacja nie be-
dzie z nim catkowicie zgodna: zawsze beda istniaty jakies odchy-
lenia, jakie$ skutki nieprzewidziane i najczgsciej przez planuja-
cego niepozadane, nigdy wszystko nie wychodzi dokladnie we-
dtug planu, zawsze co$ sig¢ nie udaje. Tak jest juz wtedy, kiedy
mamy do czynienia z jakim$ jednorazowym aktem, dokonywa-
nym przez jedng osobg. A c6z dopiero tam, gdzie chodzi o zacho-
wanie zbiorowe na wielka skale. Przeciez tam, gdzie istnieje
masa 0s6b planujgcych, masa planéw sprzecznych i masa dzia-
tan o skutkach zupekie nieoczekiwanych i nieprzewidzianych,
ktére sprawiajg, ze pierwotne plany ulegaja kompletnemu wy-
paczeniu, gdzie nadto, wszystko te plany, dziatania i ich skutki
stale wzajemnie na siebie oddziatywuja, tam w ogéle trudno
moéwi¢ o jakiej$§ relevance planu do faktycznego przebiegu wy-
darzen. Plany wynikle z motywéw najczarniejszych moga mieé
skutki blogostawione, a plany wynikte z motywéw najszlachet-
niejszych moga mieé skutki katastrofalne. Przy analizie jakiego$
ciggu wydarzen historycznych istotna jest wobec tego nie ocena
motywéw 0s6b czy grup w te wydarzenia zaangazowanych, lecz
ocena funkcji tych wydarzen, ocena ich skutkéw. Konkretnie wigc
c6z z tego, ze grupa, ktéra dazyta do liberalizmu, dazyta do niego
z pobudek nie catkiem szlachetnych? Wazne jest to, ze wskutek
tego co grupa ta robita, pojawiaty si¢ stosunki coraz liberalniej-
sze. Coz z tego, ze grupa ta zwalczalta antysemityzm dlatego, ze
W ten sposob chciata si¢ wykpié z odpowiedzialnoéci? Wazne jest
to, ze dzigki temu uniknglo si¢ antysemityzmu. I tak dalej. Oceng
etyczng mozemy uzalezniaé od motywéw, ale tam gdzie chodzi
0 oceng polityczng, czy tym bardziej o opis naukowy, tam po-
winniémy ocenia¢ na podstawie skutkéw dziatan bez wzgledu na
to, jakie byty motywy tych dziatan.

Na mocy rozumowania tego typu zarzucono, ze ,Chamy i
Zydy” sa nieprawdopodobng bajeczka o medrcach z ulicy Pu
fawskiej, ktorzy jak za naciénieciem guzika Kieruja masami jak
automatami, zawsze w pozadanym dla siebie kierunku i tylko
w tym kierunku. Zarzucono mi przy tym, ze bajeczka ta ma wa-
lor emocjonalny, Ze moze mobilizowaé czytelnikéw budzac obu-
rzenie i nienawi$¢ w stosunku do sprawcéw tylu nieszczeéé, ale ze
do wiedzy historycznej o okresie pazdziernikowym nie wnosi nic
nowego, gdyz nie kwestionuje obrazu skutkéw dziatan a tylko
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obraz motywow dziatajgcych. Innymi stowy, dopatrzoqo si'z; w
,Chamach i Zydach” tylko propagandy i to propagandy zerujacej
na ignorancji czytelnika, nie orientujacego si¢ w 'charaktgrze
dziataii masowych. Stowem uznano ,Chaméw i Zydow" za jesz
cze jedne ,Protokuty Medrcéw Syjonu’.

W odpowiedzi na cale to rozumowanie mam jeden argu-
ment podstawowy i par¢ argumentow uboczpych. Arg.umen.t pod-
stawowy glosi, Ze przedstawiona tu teoria nie ma WaZI:lOéCl pow-
szechnej, ze jest to pewien model teoretyczny zachgwan lu.dzklch,
ktérego zasigg stosowalnosci jest podobnie lograniczony Ja%( np.
zasigg stosowalnos$ci marksowskiego detgrrmmzmu ekonorr'nczr_le-
go. Sprawa zaczyna si¢ od tego, ze sg rézne typy zachgyvan _zb10~
rowych. Jezeli weZzmiemy przyktad kryzysu nzlld‘produ!(ql, to istot-
nie obcigzanie bezposrednig odpowiedzialnoscig za jego \{vyb'uch
jakich$ bankieréw z Wall Street byio_by. grubym naduzyciem.
Natomiast jezeli weZmiemy przykiad Ja.klegoé zama_chu stanu,
w szczegolnoscei typu tacinisko-amerykarnskiego Pronunplame{qto, to
jest jasne, ze rola planu jest w tym przyppdku (o} wlglq W}(,;k.sza,
przede wszystkim dlatego, ze jezeli plan jest zly jezeli nie jest
rozpracowany we wszystkich szczegétach, to zan?achowcy_pon'o
sza klgske najdalej po paru godzinz.lch. Ju7 tu widzimy wige, Ze
rola planu jest w réznych sytuacjach rézna: raz _wu,;ksza raz
mniejsza. Ale relatywizacja do rodzaju dzml_ama to nie .ws.zyslko;
wazniejsza, moim zdaniem, jest relatywizacja c'lo ustroju i struk-
tury spotecznej paistwa oraz kultury érodov«{lska w Jakup.w.y-
jadniane wydarzenia majg miejsce. Zg:ad_zam si¢ w zupelnosci, ze
tego typu analiza motywacyjna, jakiej przyk:ladem moga byc
,Chamy i Zydy”, do krajéw Zachodu ma mmlr_nalne zastosowas-
nie. Ale przeciez pisze o ludziach, ktérzy sztu.kl Wymanewrowy-
nia politycznego przeciwnika uczyli sig¢ na speCJalnygh uczelniach,
ktérych dzialanie jest wysoce zracjonahzowane,_ k’toyzy majg do
przedmiotu swojego dziatania stosunek réwniez inzynieryjny,
jak konstruktor do planowanego przez siebie sarqo!otu czy archi
tekt do planowanego przez siebie domu, a z drugiej strony o ma-
sie ludzkiej, ktéra mnie miata nigdy okazji zapoznaé si¢
z elementami politycznego mys$lenia. Czy w takim ukl’ac}zne
stosunkéw rola planu i szanse powodzenia planu' nie sa o wu;:le
wigksze niz w solidnej zachodniej demokracji? Czy w takim
uktadzie stosunkéw nie pojawiaja si¢ naprawde szanse mane-
wrowania masami i czy naprawde nie ma szans na to, zeby w.ymk
manewru tak bardzo od planu nie odbiegal? W ,,Char-nac.:h i Zy«
dach” pisatem, ze rola ,jednostki” zalezy od.tego.w jakim pan-
stwie, w jakim ustroju i w jakim spoleczenstwie ta jednostka zyje:
identycznie to samo stosuje si¢ do roli .planu i szans manewru
na skale masowg. Czy wobec tego kwestia motywéw jest rzeczy-
wiécie tak bardzo irrelevant? Czy w ocenach pol‘l.tycznyc.h nie
nalezy wtedy zwracaé¢ na nie uwagi bacznieJ:szej niz gdy si¢ ma
do czynienia z solidng demokracja zachodnig? W kazdym razie
kwestia jaka jest w konkretnej sytuacji rola planu i rola moty-
wow jest kwestiag empiryczng, tzn. ze tezy na ten temat moga byé
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obalane tylko przez fakty, a nie jak to cz
przez dedukcje z przestanek ogélnej teorii, ktéra, jak twierdze, nie
ma zastosowania do faktéw ktorymi sig zajmuje. Porzucajac na
chwile ton merytorycznej polemiki, nie moge si¢ powstrzymad
Przy tym od uwagi ad personam, jak bardzo ograniczeni w SWO-+
jej ,zachodnio$ci” 5q ci intelektualisci, ktérzy przytoczona tu
argumentacje przeciwko mnie wysuwali, jak bardzo niezdolnij s3
wyobrazié sobie sytuacje spoteczng, odmienng od tej w jakiej
zyja, taka, w ktorej ich model leoretyczny upada.

To jest argument podstawowy. Ale nawet gdyby nie bylo tej
koniecznosci relatywizacji modelu do warunkéw w jakich wyjas
niane wydarzenia maja miejsce, albo gdyby przeciwstawiany mi
model teoretyczny pasowat do warunkéw polskich doskonale, to i
tak uwazam, ze ani przytoczona tu argumentacja nie jest teore-
tycznie catkiem trafna, ani jej stosowanie do »Chaméw i Zy.
déw” nie jest catkiem fair. Nietrafnoéé teoretyczna tej argumen:
tacji polega na tym, ze rola motywow jest w niej mimo WSZy-
stko niestusznie pomniejszona. Argumentacja ta mianowicie nie
bierze pod uwage réznych proceséw uczeniowych. Przeciez w
zaleznosci od tego, czy i w jakim stopniu skutek dziatania pokry-
wa si¢ z planem, ludzie powtarzaja nastepnie to samo dziatanie

masa wyjatkéw, tzw. zachowari fiksacyjnych). Stowem, dziatanie
jest korygowane lub nie w zaleznosci od motywéw. Czyzby wiec
kwestia motywéw byta az tak bardzo irrelevant? Ale to jest nie
tylko zalezno$é trwatodci dziatania od zgodnoéci jego skutkéw z
planem, to jest takze zalezno$¢ trwatoéci dziatania od tego czy
motyw jest jawny czy ukryty. Przyjmijmy na chwile, ze rzeczy-
widcie motywy Pulawian byly nieistotne, ze istotne byly tylko
skutki ich dzialania. Chetnie sie godze, 7e jak dhugo faktycznym
skutkiem ich dziatania byta demokratyzacja, to jest ostatecznie
rzecza obojetng, co oni sobie tam kombinowali. Ale przeciez
moim zadaniem jest wyjasnienie faktu, ze ta demokratyzacja
byta skutkiem ich dziatania tylko bardzo krétko. A gdyby byli
oni rzeczywiécie zainteresowani w demokratyzacji to other things
equal nalezaloby si¢ spodziewaé, ze po zdobyciu wladzy demo-
kratyzacja bytaby kontynuowana. Cog jest wiec z ustawieniem
roli motywéw w formutowanej przeciwko mnie argumentacji
nie w porzadku. ‘

Takze jest coé nie w porzadku w stosowaniu tej argumen:
tacji do ,,Chaméw i Zydéw”. To prawda, Ze zagadnienia motywa-
cyjne sa w moim artykule silnie zaakcentowane, Ale to przeciez
jawnie nie wszystko. Ja przeciez pokazuje, Jjak Putawianie rozbu-
dzali opinie publiczng, a poZniej musieli ponosié ofiary, zeby
zaspokoi¢ jej zadania. Przecies méwie o tym, ze oddolny ruch
masowy coraz bardziej wymykat si¢ spod kontroli Pulawian i w
koricu zaczynat wzbudzaé strach u tychze Putawian. Obok sukce
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opinie latwo napotkaé¢ u ludzi, ktérych faktyczny stosunek do
komunizmu jest wrogi, a ktérzy mimo to do$¢ gwattownie odzeg:
nuja si¢ od antykomunizmu. Mozna to przy tym spotkaé¢ nad
Wistg, nad Sekwang, nad Tamiza bez wielkiej réznicy. Ale jest
w tym takze odcienn bon-ton'u: antykomunista a tym bardziej
pisarzem antykomunistycznym by¢ ,nie wypada”. Nie z powodéw
politycznych, tylko dlatego, ze to jest w ztym tonie. Gdyby pro-
bowa¢ pyta¢ dlaczego, to niewatpliwie ustyszatoby si¢ w odpowie:
dzi jaka$ argumentacje¢ klerkowska, jaki§ nacisk na potrzebe
obiektywizmu. Ot6z stawiam jako zagadnienie: czy ta motywacja
jest rzeczywista i w jakim stopniu? Czy przypadkiem nie odgry-
wa tu roli motyw inny: motyw indyferentyzmu i to o do$¢ cynicz
nym zabarwieniu; jakie$ takie ,nie przejmuj si¢, nie zoladkuj
sig, 1 tak nic z tego nie wyjdzie, i tak nic nie zmienisz”. Stawiam
to jako zagadnienie, bez przesgdzania odpowiedzi.

Ale jest takze kanon etyczny, gloszacy, ze kazdy ma prawo
naraza¢ siebie, ale nie innych. Pole obowigzywania tego kanonu
jest niestychanie rozciggliwe. Tak wigc oburzenie kieruje si¢ prze-
ciwko kazdemu korespondentowi zagranicznemu, ktéry napisze z
uznaniem o jakim$ zachowaniu opozycyjnym jakiego§ obywatela
polskiego, choéby to zachowanie byto zupelnie jawne i publiczne,
albo ktéry opublikuje jaka$ wiadomosé poufna, nawet bez poda-
nia zrodia; sadzi si¢ bowiem, ze publikacja taka zawsze ulatwia
§ledztwo w sprawie zrédia tej wiadomogci. W obliczu ryzyka nara-
zania innych cofaja si¢ w Polsce przed $mielszymi posunig¢ciami
ludzie, ktérych odwadze osobistej nie mozna nic zarzucié. Pod
naciskiem tego kanonu ,Wolna Europa” wykre$la ze swojego
programu wszystko, co mogloby cho¢ troche ,podburzaé¢”. To
o czym tu mowig, to sg przykitady, w moim przekonaniu, prze-
sadnego stosowania tego kanonu, jakie§ marginesy zakresu jego
stosowalno$ci. Nie powinny one przestania¢ faktu, ze sam kanon
jest jak najbardziej uzasadniony i stuszny; jestem tez ostatni,
ktéry by nie doradzat w tych sprawach jak najdalej idgcej roz
wagi. Upominam si¢ tylko o to, zeby rozumieé, Zze obawa naraza-
nia innych ludzi jest $rodkiem pacyfikowania opinii. Twierdze,
ze pacyfikacja opinii jest nie tylko funkcja tej obawy, ale takze,
ze UB marzy o tym, zeby strach o innych ludzi byt podniesiony
do jak najbardziej kolosalnych rozmiaréw. (Znowu te , Protokuty

Megdrcow Syjonu”!). Jestem catkowicie gotéw przyznad, ze kazdy
akt, cho¢by w najmniejszym stopniu wrogi, opozycyjny lub tylko
niewygodny dla rezymu pocigga za sobg pewne ryzyko nie tylko
dla sprawcy, ale takze dla innych osob, czgsto zupelnie przy-
padkowych. I dlatego zasada nienarazania innych, stosowana z
absolutng konsekwencja, doprowadzitaby do tego, ze nikt by si¢
w niczym rezymowi nie sprzeciwiat. Widze w tym miejscu usmie-
chy czytelnikéw krajowych, ze latwo tak moéwié, kiedy si¢ siedzi
w Izraelu, albo we Francji. Ot6z ja tak samo moéwitem, kiedy
siedziatem ‘w Polsce.

; Z dylematami tego samego typu mamy do czynienia ciggle
w najrézniejszych dziedzinach. Zarzucano mi na przyktad, ze po
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latach zapominam Jjak straszliwa byta grozba interwencji sowiec-
kiej w pazdzierniku 1956 r. i w ,,Chamach i Zydach” grozbe te baga-
telizuje. Nic podobnego. W pehi brzyznaje, ze grozba byta straszli-
wa. Ja tylko pamigtam jak najwyzsi urzednicy partyjni méwilj
ludziom, ktérzy zgtaszali si¢ do nich j

stosunkéw w jakimg okregu, albo poruszenia
jakim$ artykule: »10 oczywiscie towarzyszu, macie racje, wszyscy
byémy tego chcieli, no ale Zrozumcie, nie mozna, czolgi sowiec-
kie...”. Méwi si¢ tyle o dojrzatodci politycznej spofeczeristwa pol
skiego w tych dniach, Tymczasem spoleczeristwo wyraznie nie
miato wlasnego rozeznania, co byto mozliwe do osiggniecia bez
prowokowania rozlewu krwi i w braku wiasnego rozeznania opie-
rato si¢ na rozeznaniu cudzym. Czy na tym polega dojrzatosc poli-
tyczna? Osobiscie nie moge w to uwierzyé, aby nie byto wtedy
rzecza - catkowicie realng doprowadzenie, np. poprzez wywarcie
odpowiedniej presji na wiadze, do zniesienia Matego Kodeksy
Karnego, albo do zatozenia solidnych fundamentéw rozwoju drob-
nego handlu i rzemiosta, i tym samym do usunigcia podstawy
prawnej, na ktérej w kazdej chwili mégt z powrotem wkroczyé
terror policyjny i do Ztamania monopolu paristwa na rynku pracy,
Nie moge w to uwierzyé, zeby Rosjanie zainterweniowalj zbroj-
nie, gdyby to si¢ udato, Ale wedtug rozeznania cudzego — zain-
terweniowaliby.

Jeszcze jeden przyktad, juz bez zwigzku z dyskusja nad
»Chamami i Zydami”. Ziemie Zachodnie, Gdybym byt Hindusem,
albo Brazylijczykiem, tez bym prawdopodobnie byt za
na Odrze i Nysie. Z prostego powodu. Nowa zmiana granicy

pomiedzy hastem powrotu do granic z 1939 r. a systematycznym
uleganiem pPrymitywnemu szantazowi: »Kto jest przeciwko rzgy
dowi, ten faktycznie popiera rewizjonizm zachodnio-niemiecki i
dziala na rzecz rewizji granicy na Odrze i Nysie”. Tej drogi
posredniej wydaja si¢ absolutnie nie dostrzega¢ w szczegoinosci
kota katolickie w Polsce. A Swoistym dowodem, jak bardzo cen:

Popeitem tu wielka nieprzyzwoito4é. Dobre obyczaje pole

miczne Wymagaja, zeby gdy si¢ otrzymuje zarzut, odpowiadaé
Na zarzut ad rem inie uzalezniaé swojej odpowiedzi od tego, kim
j A za$ przede wszystkim
dzielitem te osoby na kategorie i zaczatem si¢ zastanawiaé dla.
Czego takie a takie osoby takie a takie zarzuty wysuwaty. Zrobi.
fem tak z dwéch powodéw. Po pierwsze dlatego, ze temat jaki
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darczej. Ale tego wlagnie zlgkto sie kierownictwo partii. Tym
razem Gomulka nie miat odwagi, tak jak w 1959 I.,, w okresie
»Kryzysu migsnego” i ucieczki Monata, zrobié¢ wielkiego prania j
przeprowadzi¢ zmiany personalne. Nie bardzo byto juz w kim

dzialnoéci. W Samym aparacie partyjnym, ba nawet w KC i w
Jjego Wydziale Ekonomicznym szeptano po cichu: ,,Ci co nie umieja
rzadzi¢, powinni odejsé”. Ale kto? Jak wysoko? W tym miejscu
sugestie zawisaty w powietrzu.

Niezadowolenie stale ros$nie. Stopa zyciowa, ktéra w latach
»odwilzy” popazdziernikowej, tj. w 1957 i 1958, wyraznie sig
podniosta, po okresie zatrzymania jej dalszego rozwoju w r,
rodzaj fazy cyklicznej i doszta do poziomu nizszego niz w
r. 1956-ym. Cyfry moga ten stan rzeczy ukryd tym bardziej, ze
wiadomo iz w coraz wigkszej mierze S one z powrotem ,pre-
parowane”. Ale rzeczywistogé czuja wszyscy, choéby przy swoich
codziennych zakupach. Zatamanie jest niemniejsze niz w okre-
sie kiedy trzeba byto zmieniaé nieudany plan szedcioletni. Ta
sama radosna twoérczos¢, brakorébstwo i batagan, batagan, ba
tagan...

Tym razem Gomutka nie wystapit w ulubionej roli nauczyciela
i promotora zmian, bylo bowiem jasne Ze nie bedzie si¢ mogl
uchyli¢ od osobistej odpowiedzialnoéei. A przy tym kazde &¢miel
sze decyzje wymagatyby zasadniczych zmian personalnych, a to
przy chwiejnej réwnowadze w partii grozito komplikacjami.

W migdzyczasie byt V Kongres CRZZ, na ktérym Gomutka
Wystgpit z przeméwieniem gospodarczym. Bylo ono tak kom:

czej w Polsce: spadek cen towaréw sprzedawanych przez Polske
na zachéd. Obliczono »straty” liczac o ile obnizyly si¢ ceny tych
towaréw od 1956 r., pigknie wszystko dodano no i wniosek jest
jasny: kapitaliéci $3 winni, Zze w Polsce jest Zle, mniej z nimi
handlowaé¢ a bedzie zaraz lepiej.

Podobne obliczenia robig tylko ekonomiéci w Potudniowej
Afryce, ktérzy obliczajg, ze Stany Zjednoczone $3 winne Afryce
Pot. 11 miliardéw dolaréw bo od blisko trzydziestu lat utrzymuja
ceny ztota na niskim poziomie,

Tylko Ze kopalnie ztota sg jednak przedsigbiorstwem, ktére
przynosi zyski. Ale kto kaze Gomulce inwestowaé w kopalnie
wegla miliony i miliony kosztem obnizania stopy zyciowej catej
ludnoéci? O tym ze istnicje strukturalny kryzys wegla WSZyscy
wiedza co najmniej od 5 lat, Na zachodzie zamyka sie¢ nieren-
towne kopalnie, racjonalizuje pozostate, W Polsce za$§ kopalnie sig
rozbudowuje, bo inne kraje socjalistyczne potrzebuja wegla.

W niejasnych komunikatach na temat prac RWPG w Buka-
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iej i ianie cen. W Polsce o tym
eszcie istnieje mata wzmianka o zmianie ¢ )
;(i’zylc)isano. Tjrochg Swiatta na to rzxcllcﬂydprasa N'RDp;'Z?SZtC(S:‘lOO\fI{\(Z
e : Lok ; P :
. Pisano tam o cenach i ze zdecydowano ] DIZYst
‘c)lvcilcg)loﬂomu ostatnich lat. A wigc nie tylko kapitaliSci nie chcag
i¢ cen ktérych juz dzi$ nie ma. :
pmcﬁiywanie byle argumentu méci sig. Ale pzi_;fot 'ty{;l;’ ?lyllisla;gﬁ
5 i i 7¢ latecznej ilosci, .
téw nie umiano znalezé w dosta [ S : zon
rgrllg?m?é na Plenum. Zrobiono wigc plenum_ o innej .temalyceé tscnlqlg
tyce dziatajgcej w kierunku zgody partyjnej. Idzie o nowe sy
ry i posady. 3 : e
ku ).’rerrll)at te¥1 zostal okreslony ]a];lo ,,\A{(@zlowi "za;l;g?te;v] (Ji:;;
ini ict 7 i badain naukowych”.
dzinie szkolnictwa wyzszego i ba ) el
Spi i i awe zmiany na stanowi °zes
cze pospiesznie zatatwiono spr. bl e
mii Nauk, co w praktyce oznacza 7
.:iléaczleo' Langem, ktorego kandydatura przez pewien czas byla
zana za niemal pewng. j A ;
uwaMateria%y plenum stanowig doku;:ept goi?ynugsgl.aﬁisggl
S¢ ii isuje si ie jej zashugi, a uklo I
rzy$¢ partii zapisuje si¢ nie jej S
v h ,,starszego pokolenia jest bardzo wy - )
u:\fgrrg;;st ani stowa o karierownczostw.l.e i me:douczemu ?OWCJ
lr:adry nauczajacej, wychowankow ll)akrtu zdn?1§01'szi%(% woycnl;esi
7 i ¢ si¢ cofania si¢ Polski na odcinku na ;
Nalezy spodziewacé si¢ cofania si¢ L kg oM
i 5 i rownaniu z Rosja. Dotad, dzig :
i p(?} ied ojennym, mieliSmy sytuacje
sformowanym w okresie migdzywoj 3 iy yihacle
ilejowe temu wyraz np. Chruszczow. yCZ .
uprzywilejowana. Da}l I v kachipg)
olskim narodzie. Nalezy
noworocznych, méwigc o zdolnym. p i marnce \ e
o i ratyz j, m.in. na
ze liczy¢ si¢ z dalszg biurokratyzacja nauki p i
tzgkhsc{lem;tycznego sposobu traktowania stopni .naukow‘ych. 2
Nie zapobiegnie temu mianowanie nowego w1ceprer§10raPRL
Spraw Nauki i Techniki (ma nim by¢ obecny ambasador
skwie, Bolestaw Jaszczuk). 5 : 2
w M}(ﬁkPlennm byto wigc wyraznie plepqrnz odcmkox(;/grgau\/i\;za
iejs 7 vu na pozniej. Zapewne cydujaca
niejsze sprawy odlozono znow 1 N ks
i Zjezdzie Partii, ory g
rozgrywka nastapi na v ar et
jesieni bu grup sg juz w peini.  1p.
jesienig. Przygotowania ol : 2y LN
j i tii, liczac ze nowe elementy ”
kR d(') i <] iespodzianki, bo Zambrow-
z by¢ jednak niespodzianki, v
i ianie li dalsze glupstwa w poli-
i bardzo si¢ rusza. Pulaw1arpe licza na ] ‘
f;'(éebécl;gpodafczej, na zadraznienie przez partyzantéw stosunkéw
i i chtopami. - : 5 : _
; kolélggf':rilqlsig or?i w toge obroncow inteligencji, po qlcllu 'po_pl.:
rajac antyinte]igenckq akcje Gomutki (powszechnie sig mOW1c rz
aﬁltzifinteligenckie akcenty w mowie Chrulszcczlowa slz)zvl'yie ch'c:lSeng% 2
v i tu leadera
ane przez Gomutke w czasie poby ¢ 8
godlr;ze)l? Jednym stowem gra polega na nagromadzaniu si¢

j i kiwanie rozwigzania
czego konsekwencjg bedzie poszu ‘
ﬁfug(s)tyélaniugz powrotem do czolowych rél ,starych, wyprébo

arzyszy”. ; :
wanéﬁ'}:\ :ﬁn,( pgrt})f’jnych nie tylko si¢ zaostrza, ale nabiera na

perfidii.
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Rafal Glicksman

Rafal Giiicksman popetnit samobéjstwo. Umark redaktor na-
czelny publikacji z zakresu wiedzy o sztuce w Panstwowym
Instytucie Wydawniczym, redaktor naczelny Oficyny Wydawniczej
»Auriga”. Strzepy wiadomosci o jego $mierci i jej powodach
docieraja tu do Paryza.

Nie byto w Polsce wydawcy, redaktora, specjalisty od ksigzki
artystycznej, ktoéry mégtby si¢ z nim réwnaé, o ktérym wszyscy
by méwili z takim uznaniem, zachwytem. Ocena ksigzek ktore
wydawal byla taka sama zagranica jak i w kraju. Niejedng z
nich — jak ,Ottarz Wita Stwosza”, jak ,Rzezba nagrobna”, jak
wspaniaty , Michatowski” — pokazywatem wielkim wydawcom
francuskim. Ich ocena byta zawsze entuzjastyczna. W Polsce narze-
kano na trudny charakter Gliicksmana, nieustannie Scierat si¢ ze
wspétpracownikami, pracowat wolno, uparcie bronit nie tylko
kazdej ze swych koncepcji, ale kazdego btahego detalu, wydanie
kazdej ksigzki trwato lata, ale kazda nowa ksiazka przemy$lana,
Stworzona przez Gliicksmana byla wydarzeniem artystycznym. Nikt
nie watpit przy tym, ze to czlowiek najszlachetniejszy i bezinte-
resowno$ci absolutnej.

W ostatnim okresie swego zycia zyt planem wydawniczym
obliczonym na rynek $wiatowy. Chodzito o dziela sztuki, frag-
menty obrazéw przeréznych epok, przez niego dobrane, wydane
idealng technika, komentowane przez najwybitniejszych, nie tyl-
ko polskich historykéw. Wydawnictwo miato powsta¢ w spdice
z firmami holenderskimi, niemieckimi. Wyzsze czynniki w Pol-
sce poszly na ten plan. Gliicksman wracal do Polski po ostatni
podpis. I wtedy wilaénie caty projekt zostat zerwany, Gliicksman
za$§ traktowany podejrzliwie, gngbiony kontrolami i nadkon-
trolami finansowymi. Czut, ze zaangazowat si¢ zbyt daleko, zeby
si¢ cofngé. Gorzki, Zyjacy samotnie wéréd stoséw ukochanych
ksigzek, nie wytrzymat tego nerwowo. Wiemy, ze dzieln przed
samobdjstwem odestat wszystkie swoje ordery do ministerstwa,
ze prosit, by go pochowano na cmentarzu zydowskim i dotgczyt
30.000 ztotych na koszt swego pogrzebu. Pogrzeb odbyt sie tak,
jak sobie tego Zmarty zyczyt. Czarny thum ludzi na zydowskim
cmentarzu, wszyscy, kto tylko miat coé ze sztuka wspélnego.
Pelno kwiatéw. Nikt z ministerstwa nie pozegnat go stowem
wdzigcznosei i nikt z czynnikéw oficjalnych nie przemoéwit.

Trum rozszedt sie po potgodzinnym milczeniu, Ile si¢ w Pol-
sce pisze o zej, nieodpowiedzialnej pracy, o tym ze brak nam
rzetelnych, namietnych, oddanych swemu zawodowi pracowni-
kéw. Gliicksman byt takim wiasnie pracownikiem.
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Kto jest za $mieré Gliicksmana odpowie@zia.lny? Intrygi kon-
kurentéw, ktérzy sie z nim réwnacé nie mogl}, siuchty czy tepota
urzgdniké:w bez wyobrazni i bez $mia.\koé01, gdy t'y,/lko trze'ba
na siebie wzig¢ odpowiedzialno$é? ,Wyzsza pohtyka tych urze-
doéw, ktéra jak tylko dotknie zywych spraw sztu}gx wszystko po-
trafi poplatac¢, kazdg szersza koncepcje zniszczyc: oo

ie j i metafora, ani [ krologiczny — $mierc¢

To nie jest ani metafora, ani frazes nekrologicz
Gliicksmana jest ciosem dla kultury polskiej, ktorej calym soba
stuzyt od 1945 roku.

J6zef CZAPSKI

Jeszcze jedna nieudana préoba

i i dzenia w

Przeszto rok temu pisatam ( 1') o probie wprowa
Polsce spotecznych sadow robotmczychf opartych na wzorach
sowieckich.. Warto si¢ dzi§ zorientowad, jakie sa dalsze losy tego
eksperymentu. : s

Wiele ciekawych informacji i wmoskt?w w tej sprawie m
wyciggng¢ z seminarium, jakie odbylo si¢ w marcu br. w Wa;r—
szawie w ramach ,,Dni Prawniczych Polsko—l'ladm'ecku.:h (2). Re'e-
réty i dyskusje na tym seminarium pozwalaja tez zonentqwa(f. sig,
jak rézny jest stosunek spoteczenstwa w Zw1azl§u Sowieckim i
w Polsce do tego typu wymiaru sprawiedliwosci.

Rosji Sowieckiej sady spo%eczne_ zostaty wpg'owa}dzone
deklye\:,tem ﬁenina juz w 1919 r. i od tej pory ob.ow1azuja be;
przerwy, cho¢ przechodzily wiele orgamzacij:xych i ustawo;;_vyc
przemian. Pierwsze sady pod nazwa robotniczych dyscyplinar-
nych sadéw towarzyszy (raboczije disciplinarnyje towariszczes-
kije sudy) powolane zostaly tylko w zakladach pracy i rr;xaty
za zadanie pocigganie do odpowiedzialno$ci robptmkéw wy q_cT-
nic za przekroczenia dyscypliny pracy. Stopniowo zasxfggsllrx
i zakres kompetencji byt rozszerzany, a poczawszy pq 4
kierownictwo ich dziatalno$ciag przeniesiono 2z Ministerstwa

?I) Kultura — nr 10/168/1961.

i ] inari éwione w artykule

2) Referaty 1 dyskusje na seminarium zostaly om A i

mgr. J. Jasidskiego: Problematyka spolecznych sadéw robotm.czyc}fr :

Praca i Zabezpieczenie Spoleczne, nr 8/1962. Ponadto streszczenie referatu
polskiego ukazalo si¢ w Prawie i Zyciu, nr 5, 6 i 7. 1962.
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Sprawiedliwoséci do zwigzkéw zawodowych. Dzié pod skrécona
nazwa sadéw towarzyszy ( towariszczeskije sudy) 3 one powoly-
wane przymusowo nie tylko we wszystkich zakladach produk-
cyjnych, w urzedach, instytucjach panstwowych i spotecznych,
ale i w wyzszych i $érednich zakladach naukowych, przy komi-
tetach blokowych, w kotchozach, we wsiach i w osiedlach. Réw-
niez szeroki jest zakres ich kompetencji: podlegaja im nadal spra-
wy dyscypliny pracy, naleza do nich réwniez »Czyny godzace w
zasady wspotzycia spofecznego” wewnatrz zakladu pracy i poza
nim, drobne wykroczenia administracyjne, Ssprawy o obrazy,
zniewagi, uszkodzenia ciata, drobne sprawy majatkowe itd., itd.
Do sadéw tych moga kierowaé sprawy urzedy, sady, wiadze bez-
pieczenstwa, milicja, dyrekcje zaktadéw pracy oraz rézne insty-
tucje — np. ,dobrowolne ludowe druzyny ochrony porzadku” —
i poszczegblni obywatele. Sedziowie s3 wybierani na ogbélnym
zebraniu badz to zatogi zakladu pracy, badz urzednikéw, ucza-
cych sig, mieszkanicow bloku, wsi, pracownikéw kotchozu.

W referacie sowieckim na seminarium stwierdzono, ze po
XX Zjezdzie KPZR (luty 1956) ,,obnazono stabodci i btedy” po-
przedniej — tj. w okresie ,kultu jednostki” — dzialalnoéci tych
sadéw. Z podanego w prasie streszczenia nie wynika jednak,
na czym bledy te polegaty i czy referent sowiecki wierzy, 7e
przy tego rodzaju koncepcji i rozpowszechnieniu sagdéw mozna
ich w ogéle unikngé. Z pewnych danych natomiast w prasie wi-
doczne jest, ze S$g one terenem porachunkéw osobistych lub
zwalczajacych sie grup Jjak tez i narzedziem kontroli politycznej
(np. oskarzenia o zbyt bliskie kontakty z cudzoziemcami).

W przeciwienistwie do tak tatwego i tak powszechnego narzu-
cenia w Zwigzku Sowieckim Lego typu spolecznego sagdownictwa,
préby wprowadzania g0 w Polsce nie udawaly si¢ dotychczas.
Pierwsza préba to wydana w 1945 r. ustawa o »sadach obywa-
telskich”. Sady te spotkaty si¢ od razu ze zdecydowana nie-
checia  spoleczeristwa, nie odpowiadaty zupeknie psychice pol-
skiej, nie prébowano wigc nawet rozwijaé ich dziatalnoéci i wkrét-
ce ,zmarly one $miercig naturalng” — jak stwierdzono na odby-
tym w tym roku posiedzeniu Stowarzyszenia Prawnikéw Pol-
skich w Warszawie (3)%

Po 10 latach — w koricowym okresie , stalinizmu” — podjeto
nowa prébge wprowadzenia sagdéw spolecznych, tym razem nieco
ostrozniej, bo nie w formie ustawy, a tylko uchwaty Centralnej
Rady Zwigzkéw Zawodowych. Uchwata o »Sadach kolezeniskich
w zaktadach pracy, instytucjach panstwowych i urzedach”, pod-
jeta w pazdzierniku 1955 r. miata mie¢ jednak charakter obowig-
Zujgcego zarzgdzenia administracyjnego. I te sady spotkaly sie
ze sprzeciwem S$rodowiska pracowniczego, nie przyjety sie¢ w ogéle

a Nnowo wybrana po pazdzierniku 1956 r. CRZZ uchwalg poprzed-
nig uchylita.

]%2(3) M. Kulczycki: W zalozeniu i w praktyce — Trybuna Ludu z 4.2.
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Niestety przyktad Zwigzku Sowieckiego i mnthtpri\xﬁstt:i]
bloku (4) cigzy nad iycien} spoleczpym w Polscr(e1 x 1to y'eszcze
mozna chyba wytlumaczyé, ze w koncu 1960 r. po 0139 1Jch o
raz probg wprowadzenia w zycie tzw. o‘tzecme »SP e(:lczxy %8
déw robotniczych”. Liczac si;;i jednak tzzgg:zliloz azlérguerl(l)ba(\)rtxg;xcl;ylgh

ednio eksperymentami, jak i z nastr b,
Is)trgsctclljnemsi@ dpzisi};j znacznie ostrozniejsza metode. de_roI\:/z:ldszta:‘::;
sgdéw tych nie tylko nie zost;alo poprzeglzone v}\lry am?el:szcze 1
czy zarzadzenia administracy]nego,' ale i dotyc_: czas ]n i 'tym
dwuletnim juz okresiekprébnymé za;lggcelgrziglsn EE:rza;,w ngg o

i ie zostat ogloszony. Co scel; : )
?)?Jlél(;(;si:: Zléle;asadniczyrgn powodem dwuk_rotnego odrzuce_ma ;;ﬁ‘;é
spoleczenstwo polskie tego typu sagdownictwa byt f?llz'(t' ze zgm A0
mu ono narzucone badz t(())*;l"Nybem usézg&m;rny;rsli, }‘t))?/c dt:lfrgwolne

j i ze dzi§ pow anie sa ) ! A .
?;::g;n%?;ylznz:é, ze fest to uczg::iwe' stwierdzenie mezale(zirzlgrél;:;
spoteczenistwa w Polsce. Uznaje sig tez za pot.rzebne Prowazaréw.
badan socjologicznych, ktére ppzwohlyby zorleptowzc .811? 25
nc co do skutecznosci dziala}ma sadoéw robotmc;zy; k:]a i i éz
nia uznania ich przez zaltogi fqbryczne. Bad;m;a takie ——dcone
w niewielkim dotychczas zakresie — zostaly juz przeprmgahzon
w pierwszej polowie ub.r. przez Cen.tralny Ins.tytut ;: rreniz
Pracy (przy pomocy sit naukowyf:h umwersyte_cklch) na de oS
wojewoédztwa wroctawskiego, gdzie powstaly pierwsze sady 3

TS e g
Wprowadzaniu sagdéw spolecznych préb.uje sie dzis n.ad:;\wta(;,
pozory oddolnej inicjatywy zalég_ rolaotmczth, cho_é jes ko:
oczywidcie, zawsze decyzja organizacji p.arty.]nych i .zvqui %
wych. Ale i t¢ inicjatywe stosuje si¢ niezmiernie ost_roz?l;e. V(‘), %a-
nizuje si¢ je wylacznie w duzych zaktadach pracy i ty oh =
kich, w ktérych ,pozycja organizacji pohtyczno—spolecznyct Jna
mocna”’, a zaloga ustabilizowana. Pod}(reslano mome'ntxly1 ekla~
seminarium, wysuwajac jako motyw, Zze tylko w duzyc dze; b
dach pracy ,warunki wspdélnej pracy i przebywanla_ w 61nych
$rodowisku tworza korzystny grunt dla powstawania og olZcz-
kryteriéw i opinii zbiorowych co do zasad wspéizycia sp
nego”.

stroznych metodach nic dziwpego, ze 1_11ew1e1e jest
dotyf:flzci;: lia\frokra\ju S;qdéw robotniczych, nie tfatwo jest bol"t’;lem
znalezé zaktady pracy, w ktérych _pozycja orgal?lza_CJll( _poli ycz:
nych bylaby mocna, a zaloga ustabilizowana — zjawis 1e§r21 Z;;(;(\;v
szechnym dzi§ w Polsce jest niezmiernie wyspka plyrm’o i g
robotniczych, niezadowolonych z warunkéw i stosunkéw pracy.

(4) S‘ﬁly spoleczne obowiazuja, na podstawie ustawy, w Czechostowacji.

i i, Wegrzech. J : :
Bl‘lg?;l)l' Rel::llt,:tl; ?;ch Eﬂg(;aﬁ zostaly oméwione w dwéch a_rtyk:}tach.
E. Modlisski i A. Podgérecki: O spolecznych sadach rqboéri‘lczy —t
Praca i Zabezpieczenie Spoleczne, nr 2/1962 3 A. Podgérecki: Eksperymen
w socjologii prawa — Panstwa i Prawo, nr 1/1962.
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nowych sadéw robotniczych” (6).

Sady robotnicze dziataja dotychczas na podstawie regulami-
néw, ustalanych odrebnie dla poszczegblnych wojew6dztw —
regulaminy te w wielu punktach réznig si¢ znacznie miedzy
soba. Chociaz bowiem uptyneto juz dwa lata od powstania

pierwszych sadéw (pazdziernik 1960) i chociaz od tej pory toczg

sig stale dyskusje na temat ich organizacji — szczegélnie w
$rodowisku prawniczym — nadal sporne sg tak zasadnicze za-
gadnienia jak zakres spraw i kategorie oséb, ktére maja im
podlegaé, rodzaj kar, stosunek sadéw tych do paristwowego
wymiaru sprawiedliwo$ci, procedura formalna, system odwolan
itp., itp. Z zalem pisza gorliwsi zwolennicy sadéw: »Wszystko
wisi na fastrygach, utrzymuje si¢ wrazenie prowizorki” (7).

W praktyce swej istniejace sady nie zajmuja sie zupelnie
sprawami dyscypliny pracy — co na pierwszym miejscu przewi-
dywata uchwata CRZZ z 1955 r, — uwage swg skierowaly niemal
wytgcznie na walke z drobnymi kradziezami, ktére stanowig
istotng plage zakladéw pracy w kraju; zajmowaty si¢ tez potro-
chu przejawami chuligaristwa, a cho¢ regulaminy ich przewi-
duja réwniez rozpatrywanie spraw, wniesionych z oskarzenia
prywatnego, nikt dotychczas spraw takich nie zglaszal. Rzecz
charakterystyczna tez, z oskarzeniami wystepuja przede wszy-
stkim przedstawiciele dyrekcji, robotnicy wolg widocznie bronié
niz oskarzaé swoich towarzyszy.

Jakiez wnioski wyciaga si¢ w kraju z dotychczasowej dzia-
talnosci sadow robotniczych, czy uwaza sig, ze zostaly one uznane
przez zalogi fabryczne i ze majg szanse dalszego istotnie dobro-
wolnego rozwoju? We wnioskach z badan socjologicznych pisze
si¢ wprawdzie, ze ,w $wietle dotychczas przeprowadzonych badarn

ier j akceptacji sadéw robotniczych wydaje sig
(podkr. aut.) byé bardzo powazny”, wnioski konicowe jednak mo-
wia znacznie ostrozniej: ,Stwierdzenie czy sady robotnicze s3
spotecznie akceptowane w szerokim rozmiarze, czy beda one
dziataé, gdy codzienna opieka organizacji politycznych i spo-
tecznych ostabnie i €zy sa one skuteczne nie tylko bezposrednio
ale i ze wzgledu na skutki posrednie, bedzie mozliwe dopiero
po diuzszym okresie ich dziatania” (8).

(6) J. Topidski: W poszukiwaniu sylwetki sadu robotniczego — Prawo
i Zycie z 30/1X. 1962,

(7) Z. Lakomski: Co dalej? — Trybuna Ludu z 12. IX. 1962,

®) E. Modlisski i J. Podgérecki — j.w.
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i bezposrednie powinny by si¢ wyrazié w zmniejszeniu
sie ﬁlc(;l:l;l :rzepstc;pstw, do sqdzenia kt(’n:ych .zostal'y. one povc\;::
tane. Dotychczas jednak — z nielicznymi wy;qtkz}{m ito po
wanymi w watpliwo§¢ — nie zdotano stw.xef‘dzm ustania c(;zrg
zmniejszenia sie nasilenia drobnych qud21ezy poq ﬁzvp}ywazn
dziatalnodci sadéw robotniczycl.l'. Chyba ze wpl'yv\{ ich 1\(Myrniu
sie w zwréceniu uwagi dyrekcji na ten prqblem i zw;g sTe. 3
przez nig kontroli nad robotnikami, ale nie taki byl cel ick

tania. i
pOW; eéli za$§ chodzio akceptac jg. qulecznq .t}fch sadéw, prgeczy; :)(i<
mu stwierdzony, w trakcie badan jak i btarc}’lz.lvc;r]y kza;t!fiiogicrxlzg:e\;’ tos

iej w dyskusji na seminarium — stopni ; ; :
g?ai ms?g ich gzia?alnoécia ze strony zatég robptmczych:l'{l'grllfo b]")l;:‘\t)\(l)
sze rozprawy cieszyly sie wielka frc?kwsanqq robotni w3 yadio
nowo$¢, ktérej sztucznie nadapo_wrelkl rozgtos w px.'a\syle},1 r ism'
telewizji, na rozprawy zjezdzali sig korespondencg r(‘{zny'c lg .ué
w ktérych potem ukazywato si¢ szereg reportazy itp.; a,*a JSi
wkrétce ilo$é obecnych na S.eS_]aCl.‘l sqdowych _zmqlejs]zs 5 f
znacznie. Stwierdza si¢ tez i inny jeszcze niezmiernie cdléarz.\ nt\
rystyczny objaw: zanikanie dzialalno$ci istniejacych sa wélni;
seminarium moéwiono, ze cze$é wybr'fm)./fh s@dszw nie dsp it
w ogéle swych czynnosci, inni sg ,,lqk}1w1 w obaw1e_ prze 1c;cek:i
ich roli ze strony kolegéw w zaklad%’le pracy, m6w1?no ccl)é ralnie
odpowiedniego , klimatu politycznego_ dlg dzxaialnoéu.s'f; 16w, 1 3
tylko bowiem zalogi robotnicze, .ale i dgla}acze part?le Z;z?z 2
kowi w fabrykach przestaja sie nimi interesowac. Zladéw
zwiazkowi, ktérzy byli bardzo czynni przy powolywaniu se(t5 ich"
potraktowali te sprawc;h,,'od éwu;t*a i wkrétce aktywno$
Z a lub nawet zupelhie zamaria. :
Zma}?(*‘)lfrlllilci obojc;tniepdo sprawy sadéw oc!noszq sig_ 'dyrektor-zy
zakladéw pracy. Zaabsorbowgm problemaml_ produkcji = (;1 \sw\?v
dome jest z jakimi trudno$ciami musza oni bor"ykaé su;k Zi y
Polsce — obawiaja sig, ze sady te przysporza im Sd’odat c(;wyck
klopotéw. I jeszcze jedna cick_awg obserwa_CJa: zaréwno yrc;n;
torzy jak i dziatacze polityczni nie chca nieraz sz%du w s‘{:ox‘
przédsigbiorstwic, mégiby on bowiem $wiadczyé, ze az tak sie

zieje! ; :

tam\lsk:)r(zla?iej przyznaje sig, ze sa tez w kraju zdecydowan} prZﬁ-
ciwnicy tego sadownictwa, szczegélnie wsréd sfel_' pravgnrlclzyc. )
tylko Ze nie oglasza si¢ ich argumentéw, bo publgc’z'na y s cuSJa:
z nimi moglaby byé klopotliwa. A v\c/léréd_ gx);erl;réllkz(i):v d\;zila;;cézr::’.
j i iepewnos¢ czy to sadowni C aé
iﬁffm‘:ﬁzax’teﬁi‘; wymiarg sprawiedliwoéci,‘ czy mozna i jak
obronié sie przed wykorzystywaniem go dla {ntf:reséx;: poszc:e:
gélnych os6b lub klik, albo tez dla celéw polxtycznyc i p;l iZ—
ktad Zwigzku Sowieckiego jest tu dobrym ostrzqzc}a{mem. st
bezpieczeristwo takich wypaczen staloby sig tym W_lt;-h szel,didzcz
sady spoteczne miaty byc wprowad;ane we wsgysthc zat Bokol
pracy lub tez staé sig powszechrpe obow'lz;zu@ce. Po:ilvs acjiowaé
pytanie, kto ma kierowa¢ ich dziatalno$cig, kto ma decy
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o tak zasadniczym problemie, jak dobér spraw — nie moga
one przeciez rozpatrywaé wszystkich drobnych przestepstw i
oskarzenn. W Zwiazku Sowieckim te niezmiernie skomplikowana
i trudng role powierzono zwigzkom zawodowym, ktérym zreszta
narzuca si¢ od dawna w paristwach bloku komunistycznego sze-
reg czynnosSci, nie majacych nic wspdlnego z ich wlasciwymi
zadaniami i ktérych nie sg one w stanie wykonywaé. Czy i w
Polsce miatyby one podjaé sie tej roli?

Podkredla sie dzi$ w kraju wyraznie,
déw robotniczych wyrosta na gruncie zjawisk podobnych jak
w Rosji Sowieckiej, to jednak musi ona by¢ dostosowana do
»Specyfiki spoleczeristwa polskiego”. Wydawatoby sig, co prawda,
7e ta polska specyfika wyrazita si¢ juz niedwuznacznie w dwu.
krotnym odrzuceniu tego typu sgdownictwa. I dzié zreszta cha.
rakterystycznym objawem jest odkladanie w nieskoriczonoéé
ustalenia jego zasad i dania mu podstaw prawnych. Na pytanie,
postawione na seminarium ,Jak dtugo eksperymentowaé?” —
padaly i odpowiedzi: ,Jak najdiuzej!”.

Sadzac wigc z nastrojéw zaréwno w $rodowisku prawniczym,
jak i wséréd zatég robotniczych, nalezy sadzié, ze — o ile tylko
nie nastgpi dalsze zwigkszenie nacisku na robotnikéw — Spo-
teczne sady badz to zostang zdecydowanie odrzucone — choé
taka decyzja nie bylaby dzi$ tatwg — badz tez zamra $miercia
naturalng, jak sady obywatelskie z 1945 r.

ze cho¢ koncepcja sa-

Janina MIEDZINSKA

Czerny-Stefanska w Australii

W okresie Wielkanocy 1962 r. odwiedzila
polska, Halina Czerny-Stefariska,
wik Stefariski.

Zdaniem artystki, byla to je] najgorzej zorganizowana tura. Naszym
zdaniem — byla to najgorzej zorganizowana tura, jaka kiedykolwick wy-
bitny artysta jakiegobad# kraju odbyl w Australii. Zdawaloby sie, ze
wszyscy sa zgodni, o czym wiec pisaé?

Czemy-Stefaiska wystepowala przy pustych salach na wszystkich
niemal koncertach (maksimum frekwencji na pierwszym koncercie osiagnefo
ck. 30% sali, z czego podobno 15%-20% mialo kartki z Konsulatu) ;
recenzenci natomiast byli zgodni, iz jest to pianistka duzej klasy. Jest
nawet nadzieja, iz w niedalekiej przyszloéei artystka przyjedzie na tournée,
urzgdzane przez Radio Australijskie, co — dzigki systemowi abonamentéw
i duzej reklamy — zapewnia powodzenie.

Australie znana pianistka
ktérej towarzyszyl jej maz, profesor Lud-
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Jasne jest, iz katastrofalne niepowodzenie 'artystki ;;Slskxe] B;f::in\;rz-
adkowa niedowiadczenia impresaria (ktéry nigdy [fnlz ’temeur,’opejskich,
P‘ tbw nie sprowadzal, a zajmowal. si¢ importem xm'ow] RS
?'t? tez ze zmiennym powodzeniem) 1 me}ir.awd[ggfé?kxfl?r gup:gﬁstwowei

}i iké icj h (przede wszystkim AR :
lencji czynnikéw qfnc]alnYc ; e

}i tycznej), kiére na wszelki sposob przyczymly :

:18;?6)1 a;::ir{xrzm]\)y — nie artystyczne). lgnorancja miejscowego Konsulatu
a —_ arze
7 nie pomogla. : i : e
tez nr;_e'ugno ustalié, kto byl winien temu, i1z wynajgto na)wtz;kszq :;;3
tuszowa na 5 koncertéw dzier po dniu i ze wszystkie “i( koncier y v\;}\l:o 3
:: czasie Wielkiego Tygodnia, ktéry sie w ub. ioku po l{iw:l gic;sw Sk
§wietami zydowskimi, a ponadtp w Syd.ney z o 1'esemt yi o
6w Rolniczych), ktére sa réwniez powaznym ewenementem /)31 4 e
ﬁiego Tak wiec wybrano okres, kiedy ‘ws.zyscyd-.— Pol:gq snnemuu impxesa;ic;

b . - . . . le‘

‘hrzeécijame | Zydzi — mieh inne zajgcia, gdyz niesze . 30
S::;:s:;éam zdoby’é" sale Ratusza, o ktéra l}looxlmalpxe lLleia}t‘wto.y é}[,\hc) d'z'[l‘::’k
T i ni nych chetnych...).

Z zdobyl; w tym tygodniu nie bylo mn %
nego, lzia];:it; pierywsza od wojny polska oficjalna impreza a_rEystycznaz.e_Ze 83-('
IOTZP(:::Q pamietny wieczér jeszcze bardziej uczeié i ut{wah(l:c w ntas (‘]:Zggo
zas i, konsul wdrapal si¢ na scen¢ przed rozpoczeciem koncer uno %0
ml,f.‘ct' mbasador sowiecki tu nie robi) 1 z§wna'domstzy. 1z ...})lioszo g "
a:tw;) aby kilka stéw powiedzial, opowiedzial slaba angelszczyzna,

0 - . .

Chopin, to byl wielki kompozytor, you k'now... ; e

Palska publicznoéé w Australii nie jest nastgwnonaOdna_c o mzeccnasc—
koncerty, czytanie Wiadomasci, lczy Kultury czy ]'«l"ml‘:kgw z?i]e n",'epomiemie

 / . " » . . . 0
** sztuki. Malcuzynski mial nieco wigce) - _
i:i“;iej sAustmlijczykéw) na swoich koncelitachl; ll)rzyczyxtulo .sl;; i(i; : ;:io
1e) 1 i epsze terminy, reklama,
i bardziej znane nazwisko (i Plyty , ale ¥
b lyllz:‘cj'a Malc]uiyr’xsk'\ byl oczywiécie fetowany przez Eolorlxleé 9fxc|:z:gnzxe
?rg;xn;wat)ni.e co na pewno tez pomoglo do rozagitowania ludzi, rzy
1 ;
i ie chodza.
normalnie na koncerty nie ¢ ;
W wypadku malzonkéw Stefaniskich wszystl{’o gylo na ‘op::‘.N :t(o:;;lgayt
: s ok Ersbiey
e oza nawilasem zycla Pol'onu — nie bardz awe oY
chciza);m-c— ppostamé sie o nawiqzamlc(s |:akxl<):hl kogtal;tow. iI:‘:ie‘ﬁ,]lc'krl\ll?elgz:e
ji 6 ardzo n : )
e rezydencji konsula, J'Jo.la. 6w bylo o0
f:r:rakt‘; wynikaly z prywatnej inicjatywy, atko 'komale:m;"l);s;T:Eile i
. Tak wigc najprostsze miejsce spotkania — 1y |
Il))ylt; EV\’: jednym wyjatkiem pominigte. O tym wyjatku ;.)omze]. o
) Po doéé spokojnych — racze] zakiogotanych — wywnz;(d&;ch dlac zl;)r na:
| prasy polskiej w Australii, ukazaly sie 2gola inne arty uly p. 18 iZ
g‘:] ffxl;skli,ej w Za i Przeciw. Byé moze, ze odpown::dzml:xosé za n z:zg
.;:nu' ponosi p. A. Ritter, ktéry arlykul_y op.ra_cowa.l ; lif»y(:_moze..“;z ],y{o
telnikom w Polsce mozna bylo pisz.x'é ‘hn'story]kl. kté.r:/; n'lek rgo;o e
skonfrontowaé z czytelnikami austtaln:h)sknml', kt6rzg w:io‘;qy Ci‘a p(,]yp,.awd ;
17 1 prawdopo -

tym, iz oba artykuly sa stekiem niepr: y b
:laam::: najgorszego gatunku. Nawet, gdyby ]edypyn) u:;;alie:ln —]1 t(o:li t:'k
Stefariskiej w napisaniu tych arty‘kulé‘:v l')y_lo polo.zemc ; bp s_ames Tk
powinna sie ona byla zastanowié; istnieja b_ownem chyba j
przyzwoito§ci — nawet, jezeli s3 one inne tu 1 tam.
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Cel calego przedsiewziecia jest zupelnie jasny i oczywisty — chodzi
o wybielenie czynnikéw oficjalnych (konsulatu i Pagartu), a zwalenie winy
na nieszczesnego impresario (ktéz go wybral, jak nie konsulat lub Pagart?)
1 ,,reakcyjna” Polonie australijska...

W wywiadzie udzielonym pismu Tygodnik Katolicki w Melbourne na
pytanie ,,jak doszlo do nieszczesnego przemébwienia konsula'’, nasza artystka
zapewnia, iz to bylo zrobione caikowicie poza nami’’. Natomiast w
Za i Przeciw krytyka przez polskie pisma lokalne tego przeméwienia j calej
idiotyczne) organizacji tury, oceniona jest przez nig (lub p. Rittera) jako
»brudna i oszczercza kampania polityczna®’, »wNie brak rodzimej reakeji’’,
»5zeptana propaganda’’, oto slowa artykuléw podpisanych (nawet jeéli nie
napisanych) przez znakomity pianistke polska.

Schemat dialektyczny p. Rittera (bo na pewno nie 1zeczywisto/é) spo-
wodowaly, iz najczarniejsza sotnia reakcyjna uplasowana zostala w stolicy
federalnej Australii, Canberze, Tam tez zaczely sie dopiero dziaé cuda.

Na lotnisku wita pp. Stefariskich s»mocno zaklopotany wiceprezes tam-
tejszej Polonii”’, gdyz nglowa zachorowala pono¢ nagle i obloznie'".
(Prawdy jest, iz Prezes S.P.K. w Canberze inz. Konecki byl chory).
Nie bylo prasy, za co tez obwinia sie kolonig, a nie czynniki, ktére sig tym
powinny zajmowaé. (Nalezy nadmieni¢, iz Canberra jest mala miejscowo-
$cig urzednicza o jednej malutkiej gazecie)...

»»Nareszcie zapadla decyzja: jedziemy wszyscy do Domu Polskiego.
Powitalna lampka wina to wielka improwizja: herbata, ciastka i kwaéne
wino na stolach nieprzyzwoicie golych — bez skrawka obrusu czy serwety.

przy stole. Po prostu wiekszoéé biesiadnikéw reprezentowala skrajnie reak-
/) lady polityczne!’’, e & 3
c))neApof;‘:i: pgos'cie wprowadzili niemila atmpsfprq? Tatmoz.llw?it‘;dzx;:;
i 1 1, mi ze jest warta zastanowienia; nawet moze bar
niepokoi autorki, mimo Ze jest war ia; S )
17 cia dla znakomitej artystki p » M
prawdopodobna, niz scena przyje i ; 2 okic) o8
jni truwaly atmosfere.
térym ,,skrajnie reakcy]ne‘ _poglady za 4
:;:rySlefaﬁscy nie przyjechali jako wyslanm}(;_y Pa{tu. cz mogloby wywolaé
:: . . . . " t W.
iemile nastroje wéréd ,,skrajnie reakcyjnyc! _emigrantév PR
mem'l;zn? Cze]rny-Stefariska ma dobre usposobienie. Tf:ku_z wqtphwoslg-l. l'll)le
zaprzataja jej glowy. Potrafi tez tak ukladaé swe wrazenia z Au;ﬁr: i, n)i
daé czytelnikowi jednolity obraz pija}?yc}l: Takhc]omstow. Czasami tez p
1 odzi ja w bardzo dogodnyc chwilach. :
leéNl:anyH:!d jeden moment w czasie zwiedzania Domu Polskiego w
Canberze. Dom tez zbudowany byl wysitkiem flzyczn)fr’n'l l;;naélsowzymw;:i,.
jelkieitt ] 6w, ktérzy sa oczywiécie bardzo i-
wielkiej grupy tamtejszych Pole.xk 3 Iing haies 2 Unls
11 1 d tak znakomitymi go$émi.
kéw dumni i chca sie pochwalié prze ; e
zwiedzania wszystkich zakamarkéw Domu, ?prowa(_iza]qcy ’SI::'kr;.karz Sk
uslyszal nastepujaca rozméwke migedzy malzonkami Stefariskimi:

ON: A mozeby$ cos zagrala dla tych Polékéw? - QNA: Co? Zwa-
riow;ieﬁ‘ Dla tych chaméw? Mam ich wszystkich w dupie?.

r. k.

:‘ Zeby chociaz arkusz papieru pakunkowego — wzdycham w myélach —
/ byloby przynajmniej ‘zludzenie bankietu’
ik Pomijajac juz przyzwoitozé opisywania w taki sposéb lokalu, do kté-

rego sie bylo zaproszonym, jak jest naprawde? Dom S.P.K. w Canberra
] jest jednym z najwigkszych osiagnieé materialnych i artystycznych Polonii.
3 Projekt zdolnego architekta polskiego — Dom ten jest fadny, wygodny,
: czysty i bardzo przyjemnie — chociaz nowoczeénie 1 uzytkowo — urza-
dzony. Stoly istotnie nie sa pokryte obrusami, gdyz zbudowane 53 Z masy
ozdobnej zwanej tu ,,Formica’’. Dziwne, iz p. Stefafiska w czasie swych
podrézy po éwiecie nigdy takich stoléw nie widziala, (Moze to p. Ritter

NOWE REPRESJE WOBEC DZIENNIKARZY EMIGRACY JNYCH

Wiladze warszawskie odméwilyTwizg 'kwjaz]go:vfj kc_lo liolsvl:i Kus{::rilie
ie), wspblpracowniczce ,,Tygodnika Katolickiego 18
(O;rdor:gvv:?asz)ostalap ul:notywowana rzeﬁ.omo mezycﬂlwyn{v lonegn krep:rt?yzlz
%. Gronowskiej z poprzedniej jej wizyty w Polsce. zwiazku
w

nie jezdzit dotad na Zachéd).

iazek Dziennikarzy R.P. Syndykat Australia uchwalil energiczny pro-
test.

Po tak milym opisie Przyjecia na swoja czeéé zabiera nas autorka do
drugiej sali — klubowej — gdzie ludzie sa rzekomo tak pijani, iz do czasu
koncertu tj. ,,do jutra’ , nie zdaza wytrzezwiet"’ .. Tak wiec zaproszenie,
by przyszli na koncert, wygloszone do grupy Polakéw popijajacych piwo
w sali klubowej zaczelo ,,napieraé cech dramatu”’. Nie watpie, iz 53 W
Australii pijacy i to moze nie mniejsi niz w Polsce, ale tak sie sklada, ze
klub S.P.K. w Canberze nie jest zadna spelunka, a miejscem, gdzie czlonko-
wie spokojnie popijaja piwo. I choé piwo australijskie jest mocniejsze, niz
Zywiec, lub Okocim, to na pewno Jest stabsze od wédki.

Przyjecie wydane po koncercie przez dra Jerzego Zubrzyckiego, Pro-
fesora Socjologii na Uniwersytecie Narodowym w. Canberze tak zostalo
przez gocia honorowego pokwitowane:

I B REd »Przyjecie wystawne, wielu goéci, ale nawet gleboka kultura i duze
3 ! walory towarzyskie obojga gospodarzy nie zdolaly rozwiaé cigzkiej atmosfery
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Malarstwo Turkiewicza

Dwie zasadnicze postawy mozna wyréznié w dzisiejszei wizii
Fry 25 . . . E e WIZ
:)r]l(a;l:;iiklgé‘st aﬂéﬁﬁ?ga?égaﬁcq 1 przedmiotowa. Postawc;J pig:rwszjql
‘ azwa; postawa ,,przedmi i ie-
my tendencje malarza, aby obraz niezz s?aratd nsiil(:t(;)v:zaed?tiz\::laz
Jakleg0$ zewnetrznego przedmiotu, lub Jjakiej$ idei, a byt sam
ggﬁ;e bsllﬁesgw(;:rennym przedmiotem, dzieltem sztuk'i, ktére nie
2l Ij)es.t Jni rrfas;lr%g;n .usprawxcdhwwma W wyrazaniu czego$ co
zx§iejsz§ malarstwo Turkiewicza, ktérego zbior
i)o.kz:izu]e. I?rlan Galle_ry w !,ondynie, jest dgobitnymov;)?'z‘;lﬁsatggrs
é:] rugiej, ,,prgedmxotowe_]" postawy w wypowiedzi tworczej
0 prayvda wsréd 46-u. wystawionych prac (nie wiaczajge 12-1;
rysunkéw o ktéry_ch pisz¢: osobno), tylko kilkanaécie jest opa-
txzonyph nazwami, ktére te suwerenng przedmiotowogé demg
stracyjnie podkreslaja, np. ,Scraffito i Mozaika” Inkrustowann-
P.OWLer'zlck.mxa", »Prostopadie Formy”, ,,Czerwon’e" Niebieskie i
Z}elone ”1tp.; pozostate nazwy zdajg sie sugerowaé przedstawief
m(_)'),voéé ma]ars_ka np. w siedmiu wersjach ,,Drze\;a Wiadomo-
$ci”, albo w , Niebieskim Aniole”, albo w »Byku Zodiakalnym?”
:Ale ta ,,przeds}awieniowoéé" ma raczej charakter nazwgw :
1(_1@0 Za zwyczajem czgsto leraz stosowanym przez abstrakc'}(;’-
nistéw, artysta po prostu wyréznia obrazy w znaczeniu kataio«
gowym, dajac im nazwy pobudzajace wyobraznie i uwage widza
Dzneh_) t'akq nazwga obdarzone nie pozostawia tu watpliwosci 2e.
w&aéglww tylko jego formalna, przedmiotowo-malarska tl:eéé
si¢ liczy, a temat »przedstawieniowy” jest dla tej istotnej tresci
czys;o formalno-malarskiej, tylko pretekstem. ! 7
€n zwrot w strong czystego formizmu i 5
gzoéc1 Turklewiczz} dopiero w ostatnich laizzgéc\?*;;g;;ectlhvﬁ:;
fazach (przypomnijmy nagrodzony swego czasu przez ,Kulture”
obraz "1')t. ,,Maryngr.z przy Stole”) Turkiewicz byt racze’j figura-
tywny”; twérczos$¢ jego wtedy nalezata do pewnej formy 'é:kspre-
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sjonizmu, wigzac si¢ w treéciach formalnych z echami post-

impresjonizmu, ktérego wszelkie $§lady wiasciwe teraz zanikly.

Turkiewicz jest wielkim majstrem technicznym. Jego wro-
dzone inklinacje w kierunku rzetelnego rzemiosta jeszcze moc-
niej podkreélito $rodowisko przedwojennej Warszawskiej Akade-
mii, gdzie wiasnie strona techniczna w sztukach plastycznych
byla daleko bardziej akcentowana niz w Krakowie. Poza stu-
diami czysto malarskimi pod kierunkiem profesoréw Kowar-
skiego i Pekalskiego, Turkiewicz specjalizowat si¢ w tkactwie
pod Czajkowskim — i ta surowa dyscyplina znakomicie wyro-
bita w nim zrozumienie gesto$ci nasycenia barwnego i rytmu po-
wierzchni malarskiej oraz konkretno$ci i odpowiedzialno$ci naj-
mniejszego fragmentu w kompozycji obrazu. Te zdobycze i ce-
chy poglebione zostaty wydatnie w czasie podrézy przez bliski
Wschéd — Irak, Persje, Arabie i Egipt — kraje najwigkszej
kultury dekoracyjno tkackiej, a wigc i najpotgzniej sugerujace
wrazliwemu artyécie nieskoriczone mozliwosci rozprawy barwnej
z dwuwymiarowga powierzchnia.

Technika, ktéra Turkiewicz stosuje jest specjalna postac
fresku, a wigc nasycanie przenikajacymi barwnikami zaprawy
murarskiej; stowo ,specjalna” podkres$la odrebnosci techniczne,
ktére sa wynalazkiem artysty i ktérych nie bede tu opisywat.

Nalezy podkreélié, ze wszystkie pokazane prace sa owocem
ostatniego roku i ze ich technika jest nowym wypracowaniem
artysty! — jeszcze rok temu widzieliémy collage’e Turkiewiczo-
we u Grabowskiego — a juz dzi§ tamta technika zostala zarzu-
cona na rzecz nowych zdobyczy. Wszystkie te ostatnie realizacje
maja charakter monumentalnych kompozycji dekoracyjnych.
,Dekoracyjno$¢” bywa czasem interpretowana jako ubiednienie
glebi wypowiedzi malarskiej na rzecz doraznego efektu. Nie moze
tu byé mowy o takim sensie tego pojecia. Dekoracyjnos¢ tych
ostatnich dokonan Turkiewicza jest niejako czym$ wtérnym,
organicznie wynikajgcym ze znakomitej manifestacji logiki po-
wierzchniowej jego barwnych prostokgatéw, nasyconych wyrafi-
nowang materig, wyrafinowana w kolorze i w fakturze. Kazdy
obraz bytuje tutaj w zdecydowanej, jednolitej a przecie zréznicz-
kowanej, tonacji. ,Stonice” — oznaczone pierwszym numerem
w katalogu — jest jednym ze znakomitych przykiadéw tej prze-
bogatej jednolitoéci tonacyjnej; $wieci piaskowo perlistymi 261
tawoéciami o delikatnych zielonawych przebtyskach, a mata nie-
bieska plamka dziwnej odmiany egipskiej lapis-lazuli, umieszczo-
na we wihasciwym punkcie obrazu jest tak wilasnie niezbgdna dla
jego wizualnej réwnowagi jak kamieri zwornikowy w tuku go-
tyckim. Kompozycja ,Badanie Przestrzeni” (,,Exploration of
Space”, nr 27 kat.) daje rozwigzanie wymysSlnej czerni w opo-
zycji do szarawych péttonow, a wszystko spigte trzema niespo-
dziewanymi synkopami: cieplo-niebieska, zielono-zlotg i czerwo-
no-oranzowa; $wietny sonet barwny. Siedem wariantéw , Drzewa
Wiadomoéci” — to siedem rézinych gam barwnych i siedem réz-
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nych odmian rytmicznego skandowania powierzchni, ktérym idea
»Drzewa” data sugestie porzadkéw formalnych, powiazanych 2z
pniem, gateZmi, liéémi lub owocami. Literat bedzie tu sktonny
do symbolicznych asocjacji form plastycznych z my$lami wig-
Zacymi si¢ z ,Drzewem Wiadomosci”... Malarzowi wystarczy
stwierdzenie oryginalnoéci form sktadowych kompozycji, do kté
rej $miata trawestacja , Drzewa” wiaénie si¢ przyczynita...

Uzupetniajace te wystawe rysunki Turkiewicza mozna réw-
niez podzielié na dwie grupy: na figuratywne i »abstrakcyjne”,
to znaczy formutujace ksztatty i rytmy, ktére nie kojarza sig
natychmiast w wyobrazni widza ze $wiatem yrealnym”, | zew-
netrznym”. W pierwszej grupie tych rysunkéw jest »Akt” kobie-
Cy — jedyna praca, w ktérej poznajemy Turkiewicza sprzed
lat dziesigciu. Wszystkie inne realizacje, wiacznie z rysunkami,
s3 zdobyczami zupehie nowej, w ostatnich trzech latach wypra-
cowanej formy.

Turkiewicz nalezy do tych artystéw, ktérzy nie tyle $wiecg
na firmamencie sztuki jako juz uformowane gwiazdy, ile skia-
daja si¢ na materi¢ z ktérej istotne kondensacje sig tworzg.
Pytanie co jest »wazniejsze” jest tu bezprzedmiotowe, bo jedna-
kowo jest wazne to, co jest autentyczne. Trud zaé Turkiewicza
jest autentycznym trudem twérczym.

Marian BOHUSZ-SZYSZKO
L 2

Jako uzupehnienie oméwienia p. M. Szyszko-Bohusza zamieszczamﬁz
niewielkimi skrétami recenzje Pierre Rouve'a, ktéra ukazala sie¢ w ,,The

Aris Review”’, vol, XV, nr 1 z 26.9.11. br.
L 2

Turkiewicz przyszed! za péino — taki méglby byé wyrok niektérych
skrupulatnych graczy, co postawili stawke na wyscig modnej sztuki i ze
stoperem §ledza wyniki tego wyscigu.

Abstrakeja sie skorficzyla i koniec,

Ale czy tak jest w istocie?

e swej wiezy z kosci sloniowej, Turkiewicz odpowiada i jego spo-
kojna koncentracja staje si¢ platforma dla polemiki.

bstrakeja nie umarta — tylko Jojrzala. Ona nie moze byé ani wykre-
sem notujacym refleksy ukladu migéniowegn, ani tez bezsensownym moco-
wan‘em si¢ na chybil trafil zmieszanych surowych materialéw.

Przypadek przestal istniet —. pozostal czlowiek. Obalenie rzypadku
zdyskredytowalo natychmiastowo4é, Spontanicznoéé, ktéra miala Eyé nieo-
myln-, okazala sie falszywym sofizmatem.

Przestala byé mitem i stala si¢ §rodkiem; skrétem dla ukrytej glebi,
téra_poépieszna reka jest w stanie zaledwie musnaé.

. ez tego ukrytego wymiaru malarstwo kreci sie beznadziejnie w prézni.
le méwi nic, ho nie bylo nikogo kto chcialf)y co§ powiedzieé.

Wypadek jest niemy.

Ten upade{( natychmiastowoéci oznacza rehabilitacje czasu,
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Blyskawicznoéé przestala byé jediynei) .'.Zafm'kz| qit:tzafalszz()g\;ll:ln;] jg{‘aowgr)é,
1 1 1 ¢ przedmiotem w : -
a trwanie wysitku malarskiego przestalo by¢ p totem wgerdy; flakogtic:
izualnych klamstw. Niegdyé w wyscigu przec asowi, :
gllw‘:'o‘:;)nﬁsigiylo sie teraz z czasem; raptowny wybuch ustapil miejsca po
Inej inkubacji. : ) ; :
s ngbrazy ni]e wybuchaja raptownie, lecz dolr‘zewa]q.
Raptowny moment twérczy nalezy pr.zcdluzyé w twérczy st_an.b
Czas begdzie préba, a ta powolna brzemiennoéé malarska zapewni obec-
noéé malarza przy jego pracy twoérczej. 2
Czas jest oczywisty w skondensowanych obrazach Turkiewicza, s:;vogo
abstrakty, ktére wykluczaja moment i akceptuja czas. Artysta Tna s 1el]‘q
medytacyjng nature, jest on pszczola, ktéra cierpliwie zbiera wizualny pylek,
a nie wiatrem co go rozrzuca z nieodpownedz.lalnyrp wigorem. 4 :
Dla niego pospiech 1 natychmiastowlgéé L}es.t nlpuzg't}(lem.Sieavv:eitr];io
1 ni ] 1 1esza -
ki nie ufaja raptownym impulsom reki. Linie nie épie s
g;‘:: emociona]l?xych ech, one spokojnie poszukuja lakf)mczne] ’p'rostolty.t
Dla Turkiewicza czas jest droga do wewngtiznej pewnoici, ale ta
¢ jest takze 1 watpieniem. B G :
pewnl\jlzfla]ri ciggle rozwaza swoje wypowiedzi, roztrzasa kazdy kontrol:o
wany spazm faktury; kazda chromatyczna modulacja zdradza ten na no
narodzony problem juz w samym akcie jego powstawiania. o
Meti’ytacja materializuje si¢ 1 zastygla powierzchnia _;ta]ﬁ sie skt’r
dectwem bezustannego posuwania sie w kierunku. ekspresji obrazu, ktéry
je;t takze bezustannym marszem w kierunku ludzkiego zaangazowania sie
nmla?:l.ctuta jest u Turkiewicza geologia w poszukiwaniu same_gok:wi)lez.
Ale faktura moglaby si¢ uprzykrzyé swoim niewygodnym kz»lvu;z iel
forma, tak bardzo inna od jej pelnegolzroz]l(lmle?la_é)oprz?zs y?n(i)r'dmgami
3 je 1 1 talt 1da wlasn gami,
Chromatyczne modulacje 1 materialny ksztalt
ale one nigdi', sie nie rozchodza, lecz sie uzupelniaja, nawet gdy sobie nie
u'ega}fl’e u Turkiewicza forma jest aro.gahncka 1 dy}l:tatorska, a faktura jest
i czesto utrzymana w_swoich granicoch.
ZgQSZ]Cg;;? Turk?lewicz wydaje sie wahaé przed uzyciem sym})olévsl'. l}«:
jego watpliwoéci moga wyplywaé nie tylko z zastrzezen czysto forma r}(}fch
:ael§° moqig to byé spowodowane semantyczna dwuzna_czfnoscnq_wIs:’Z);stj’::cie
6 iruj ¢ § wiece] niz samymi formami. Przejécie
form, ktére aspiruja by byé czymé wiecej n i for Relicl
i t a u wieks
pomiedzy wyrazem ekspresji a -ich znaczeniem jes \ fokal
d7igi|§jsz§llch l}rlnalarzy, a zwlaszcza tych co sa slugami wewngtrzne) u_czplzw:-
4(-_-;‘ Ten rozwéd miedzy doznaniem, ktére daje forma’ zgrtysgycznaci a l!e] nz
czeniem jest prawdopodobnie spowodowany przepascia, jaka j Zlehl rla(z;s: e
;:n.d‘;widualne doéwiadczenia 1 przezycia od przymuséw socjalnych, ktére
; arzucone. ] y
zustal');iglﬁim'[‘rllxrbewicz nie jest zbyt pewny swonch’ form, wyp?glwa to z?
pewne z usilowar, aby stworzyé z nich symbole, ktére on chce by znaczyly
razaja. : ; S :
to Sal?yoé S:n)oic:’(;ov;{edies]? préznym marzeniem. Kto \glle._moze |?d9qgo 132;:
ie dosi ¢ ci ‘ebi naszej wspélne) przeszioéei,
uda mu sie dosiegnagé ciemnych g'ebi nasze) ( e W
i i 1 letnie, gdzie nic nie umiera poniewaz ;
Hlaly m I na b hi Nasi przodkowie czcili slorice 1
i kazda forma opowiada histore. Nasi p ) : e 1
::r‘i,::z;li w zyciodajna ziemie, albo nasze tesknoty za wiecznofcia, ktérej
i " ‘leﬁ' . . . . .
% "'r]"(? by?oby zwyciestwem Turkiewicza 1 préba ognia i wody.

Pierre ROUVE




e ——

e ———— -

136 NAGRODY | KONKURSY

NAGRODY I KONKURSY 137

Nagrody i konkursy

NAJLEPSZA KSIAZKA KRAJOWA | EMIGRACY]JNA 1962 R.

Radio Wolna Europa nadalo dwie tradycyjne dyskusje po$wiecone
plzeﬁl)qdowi.produkc_ji literackiej ub.r. i wyborowi najwy_bitnip{:zych ksigzek.
kusja poswiecona literaturze krajowej odbyta s1g, jJak w poprzed-
nim roﬁr:, przy uzyciu kabla laczgcego studia radiowe w trzech miastach i w
trzech krajach. Ze studia radia wloskiego w Neapolu zabieral glos Gustaw
Herling-Grudzisski, w monachijskim studio R\WEp zasiedli Tadeusz Nowa-
kowski i Roman Palester, Londyn reprezentowali Maria Danilewiczowa
i Tymon Terlecki, ktér przewodniczyl dyskusji. Zgloszono nastepujace
siazki (zestawienie alfagetyczne): Jan Blonski ,,Zmiana warty'’,  Jacek
Bocheriski ,,Boski Julinsz”,” Jadwiga Hartwig ,»Apollinaire’’, Mieczystaw
astrun ,,Mit $r6dziemnomors 1", Anna Kowalska .»Oltarze™”, Janusz Kra-
sifiski ,,{zkie wielkie storce”’, Ludwik Landau ,,Kronika lat wojny 1 oku-
pacji”’, Marian Promifiski .»Sezon w Gérach Jowiszowych®’, Bogdan Woj-
dowski ,, Wakacje Hioba", Wiktor Woroszylski ,,Cyryl, gdzie jeste§?"’.
o szczegblowym rozpatrzeniu kandydatur postanowiono wyréinié hors
concours jako iategorig specjalng i wyjatkowa — »»Kronike lat wojny i oku-
pacji”” Landaua; za najlepsze ksiazki 1962 r. uznano ex aequo ,.vN{it $r6d-
ziemnomorski'® Jastruna i ,,Boskiego Juliusza'’ Bocheriskiego; drugie mieisce
zajela ,,Zmiana warty"’ Blofiskiego, trzecie — » Wakacje Hioba'" 0j-
owskiego.

Dyskusja o literackiej produkeji emigracyjnej zostala jak rok rocznie
nadana z Londynu. zigli w niej udzial: Jan ielatowicz, Maria Danile-
wiczowa, Stefania Kossowska, Michaf Sambor i Tymon Terlecki (prze-
wodniczaey). Zgloszono nastepujace kandydatury (wyliczenie w porzadku
alfabetycznym): ,,0Od Boskiej do Nieboskiej Komedii’ Wiadyslawa ii“ol-
ierskiego, ,,Dziennik’’ t. ) Witolda Gombrowicza, »wDzieje Polski
porozbiorowe Mariana Kukiela, ,,Sprawa putkownika Miasojedowa"’
Jézefa Mackiewicza, »wCzlowiek wéréd sko ionéw'’ Czestawa }Wiiosza.
+» Wspblna droga’ ajetana Morawskiego, »Polacy w Australii i Ocea.
ni”"  Lecha Paszkowskiego, »Opatowa Anna” Jana Rostworowskiego,
»Asy i damy” Juliusza Sakowskiego, ksiazka zbiorowa »»Norwid zywy''
pod red. Wiadystawa Giinthera,

wyniku  dyskusji tytul najlepszej ksiazki emigracyjnej ub.r. przy-

znano ,,Dziejom Polski porozbiorowym®"' "Kukiela, drugie miejsce przypadio
.,Dziennikowi’’ Gombrowicza, trzecie — »Asom 1 damom’’ Sakowskiego.
onadto_przyznano ZaszcZylne wyréznienie wydanemu pofmiertnie zbiorowi

esejéw Folkierskiego ,,0d Boskiej do Nieboskiej Komedii’*, Ze wzgledéw
ormalnych {udzial autora w dyskusji) nie mogla byé rozpatrywana .?Pani
elena” Terleckiego,

KOMUNIKAT

Jury konkyrsu na sztuke d_ramatyczqq. rozpisanego dla uczczenia 20-lecia
Ogniska Polskiego w Loqdyme 1 20-tej rocznicy powstania pierwszego tea-

tru polskiego na uchodztwie — zebralo sie 20 grudnia w skladzie: Stanislaw

iniski i il ki, dr Zygmunt Nowa-
A I Brzeziriska, dr Leopold Kielanowski, d g
E:\l';glscli“,(przr::viLdniczqcy), Krystyn Ostrowski, Witold Sikorski 1 dr Tymon
Terlecki. . =
atrzywszy 44 nadeslane sztuki, postanowilo: ey
%s:%::iz );ie; dyo Ogniska Polskiego, jako fundatora — zsvzniljﬁgl[e(l?ﬁl\jl%
przyznaé nagrode w wysokoici 75 funtéw Antoniemu CWO]J
,,HIPNOZA"". :
i SZIt\}]il:; przyznawaé zadne] z nadeslanych sztuk nagrody Zasp w wyso
Sl jaciél Teatru Polskie :
g0 W WYs0
Przyznaé nagrode Towarzystwa Przyjaciét Teatru
koéci 31'8y£ :zluceg,,LEON I"", ktérej autorem jest Bronistaw PRZYLUSKI.
Ponadto jury postanowilo: . ; 2
P‘:zrl;znaé)sz{_zggélne wyréznienie sztuce, nadeslanej z kraju pt. ,,BOS-
TACIE DRAMATU I CENZOR". Po otwéarlcm koperty, .oEatrzortletjn ii:t
& ie, 7 1 a, nato
,,Bezimienny"" okazalo sig. ze autor nie podal swego nazwis {
ﬂ:;rﬂai: e,f\llie liczg na zadne wyréznienie, wiec nie podaje swego pazwns!&;z.“
nie mogf;' go podaé. Jestem bezimien.ny:_L(toé)sdm!lqna.dktoj pl:i:;zél e:chv':,‘:vum
1 jcie tej sztuki na $mietnik. ajcie do jakiego$ m.
'f\r{:’c j::tyrtzil:l:tz]mlent. ]Moie nieudolny, ale prawduwy.l przecnel.pmnyi i\,:lxze
przyjdzie taki czas, jeszcze za mego zycla, ze wyjawig swoje a}:jis(;::ia".
kazdym razie wierze gleboko w jego przyjécie. Tego uczy mmekm (autox-.-
Jury przyznalo dwa dalsze wyréinienia sztuce ,.Kom'ls morski tor:
ka — Xl“eodozjax Lisiewicz) 1 sztuce ,,Placki kartoflane’” (autor —
Sadek). : .
POICOI{}adS, juzy uzyskalo od Zaspu 20 £., od zar’zgx.du Ogmszlgi Polsk;ggg
~— £. 10, i od Zwiazku Pisarzy Polskich na ObczyZnie — £. 20. na po
dla cérki Stanistawa Wyspiariskiego.

Wychodzacy od 1932 roku

ZWIAZKOWIEC

1475 Queen St. West, — Toronto 3, Ontario, Canada

jest ] ismem Polonii ukazujgcym sie dwa razy w tygodniu.

E,;tcej:zd yw:{wegzipeé o Kanadzie, byé dobrze ppmformovganyxg o'z(){v:u‘x.

Polonii, mieé bezstronne w:qdomoé_c: 1 oméwienia wy u?e mies }i,e

narodowych, byé w kontakcie z zyciem Polakéw na calym swiec
i w dalekiej OjczyZnie — czytaj 1 prenumeruj

POLTYGODNIK ,,ZWIAZKOWIEC?”

; dwi ie§ci nowoczesnych pisarzy polskich,
a\ft/ykt?;dyzm lel;:];zrizrfy x':zdf)(l),m:ji(;domo.icx, specjalnie redagoxvane
dzialy: ,,SPORT"” — | ZWI ZKOWIE.(‘: DLA DZIECI" —

KOBIETA W SWI%Cle [d DOMUt e ﬁZa $ tf.ggj \:f;l::zf
p i i iebi razy na tyd: —
ey bodels g?smz;c I;zlon‘i”ia Kanadyjskiej.
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Jegor i lwan Denisowicz

W jedenastym i ostatnim tomie Dziet Czechow
I1)?)(‘;21){iznandujen];y ‘iaclui(lin W pierwszym (skrécolr:yma; égiﬁzgzg
skim Ireny Bajkowskiej. Postowie ii iej inf
mujg e SR, J Natalii Modzelewskiej infor-

z'echow postanowit zwiedzi¢ ,wys katorgi” i
lat osxemd.ziesigtych. Znajdowal sie “\,Nyéa%:zas wgpehl]aio‘ioi(lgxlgtetcx
twércgego 1 powodzenia, totez jego decyzja zaskoczyla przyjaciél
1 ;najomygh. Dzi§ widaé, ze sam dostrzegat lepiej oznaki zbli-
Zajacego sig ,,lsryzysu”. Pisat, pisal, a wcigz nie mégt dotknaé
d.na. Czut si¢ jak plywak, ktérego zbyt tatwo niosa naprzod i
sﬂ\z? utrzymgm na powierzchni banalnoéci dnia powszedniego:
»Nie ‘:vy_robﬂem sobie jeszcze politycznego, religijnego i filozoficz-
Nego Swiatopogladu, zmieniam go co miesigc, musze wiec poprze-
slqé na samycl} opisach — jak kochaja sie, zenig, rodza, umie-
rajg, jak m(?wxq moi bohaterowie”. Jest dogé prawdop(;dobne
ze na Sach.ahpie wiadnie spodziewat sie dotkna¢ dna 6wczesnegc;
Zycla rosyjskiego i zycia ludzkiego w ogéle. Jeéli miat troche
racji .W1ele l.at potem Lew Szestow nazywajac jego nowele , twor.
czo$cig z niczego”, to nalezato dokopaé sie korzeni tej n’i'coéci.
W kagordz? = moéwit podobno przed wyjazdem na Sachalin
I;)t rtl(;?'lwmozeélggdnz; z.n]e(ljokropniejszych niedorzecznodci, jakie

af myS$lié cziowiek ze i jecie 7
e \zdz¥e". ‘sw01m umownym pojeciem o zy-
; Przygotowywat si¢ do podrézy z wlaéciwa sobi i
fcig i skrupulatnoscia, kokietujzc nieco s&ryrr?bl,e sksr‘i)nr:llfll;;o':
statusem pisgrskim, badawczym i publicznym: ,,Jadg: catkowicie
przekon_any, Ze moja wyprawa nie wniesie nic nowego do litera-
tury ani flo nauki. Na to brak mi czasu, wiedzy i aspiracji. Nalezy
]cd_yme zatowaé ze to ja tam pojade, a nie kto$ inny, bardziej
waagomy sprawy i bardziej powotany do poruszenia spoteczen-
stwa”, Ale. rozumiat doskonale po co jedzie. W tym samym liscie
dodawat, ze ,Sachalin to miejsce najwigkszej meki, jaka potrafi
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znie$¢ czlowiek wolny czy uwieziony” i odpowiedzialno$cig za
»wyspe katorgi” obcigzat ,nas wszystkich”. Z okresu przygotowan
pochodzi tez wyznanie: ,Dzigki ksigzkom, ktére trzeba bylo prze-
wertowacé (rosyjskie kodeksy karne, wypisy z historii wigzienni-
ctwa, dokumenty z dziejéw kolonizacji na Syberii) dowiedzialem
si¢ o tym, o czym kazdy pod grozba czterdziestu kijéw wiedzieé¢
powinien, a o czym ja w mojej ignorancji dotychczas nie wie-
dzialem".

Wyruszyt w droge 21 kwietnia 1890 roku. 10 lipca dobit do
brzegéw wyspy.

Spedzit tam trzy miesigce. Jest prawie nie do wiary, ile zda-
zy} w ciggu tak krétkiego czasu zrobi¢. Odwiedzit wszystkie wig-
zienia i osiedla, dokonat spisu ludnosci wyspy, zanotowat dzie-
sigtki rozméw, puscit sam w ruch sondy jakimi dzi§ operuja
ckipy uniwersyteckie, ztozone z rutynowanych badaczy i specja-
listéw od ankiet. Zagrodzono mu dostegp tylko do wigzniéw poli-
tycznych. ,Widzialem wszystko, précz kary $mierci. Teraz, gdy
to wspominam, Sachalin wydaje mi si¢ istnym piektem”.

Pracowatl nad swoja ksigzka cztery lata (z przerwami), trak-
tujac ja jak rozprawe splacajaca ,diug zaciggniety wobec medy-
cyny”. ,Doktor Czechow” przemiawiat jednak takim jezykiem:
,Przed wyjazdem Sonata Kreutzerowska Tolstoja byta dla mnie
wydarzeniem, a teraz $mieszy mnie i wydaje mi si¢ czym$ bez
sensu. Albo dzigki podrézy zmezniatem, albo stracitem rozum —
diabli wiedzg”. W samej rzeczy ta mieszanina raportu eksplora-
tora, protokotu inwentaryzacji, rocznika statystycznego, studium
z pogranicza psychologii, socjologii, medycyny i prawa, jaka
jest ksiazka o Sachalinie, nie mogta zmylié¢ czytelnika, choé byé
moze mylita cenzora.

»W placéwce Korsakowsk mieszka zestaniec-katorznik Attu-
chow, starzec sze$cdziesigcioletni, a moze jeszcze starszy, ktéry
ucieka wcigz w ten sam sposob: zabiera kawal chleba, zamyka
swoja chate i odszedlszy od Korsakowska nie wiecej niz pét wior-
sty, siada na gérze i patrzy na tajge, na morze, na niebo; posiedzi
tak ze trzy dni i wraca do domu, zabiera prowiant i znowu
idzie na gore. Dawniej chtostano go, a teraz tylko si¢ $mieja z
tych jego ucieczek. Jedni uciekaja majac nadziejg, ze spedza na
wolnoéci miesige, tydzieri, innym wystarcza choéby jeden dzien.
»Jeden, ale moj!”. Tesknota za wolnoscia owlada niektérymi
osobnikami periodycznie i pod tym wzgledem przypomina pijan-
stwo czy tez padaczke. Opowiadaja, ze zjawia si¢ ona w okreslo-
nych porach roku czy miesigcach, tak ze lojalni katorznicy, czu-
jac zblizajacy si¢ atak, za kazdym razem uprzedzaja zwierzchno$é
o swej ucieczce. Zwykle wszystkich zbiegéw bez wyjatku karza
wyvmierzeniem batéw czy tez kijéw. Ale juz sam fakt, ze czesto
ucieczki od poczatku do korica uderzaja swa niedorzecznoscia,
bezmy$lnoscia, ze czesto ludzie catkiem rozsadni, skromni, ma-
jacy rodziny, uciekaja bez ubrania, bez chleba, bez celu, l?ez
planu, z przekonaniem ze ich na pewno schwytajg, ryzykujac
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utrate zdrowia, zaufania zwierzchnictwa, swej wzglednej wol-
nosci, a czasem nawet pensji, ryzykujac ze gdzie$ zamarzng albo
zostanq.zasqzeleni — juz sama ta bezsensownoéé¢ powinna byka
podpownedmeé sachalifiskim lekarzom, od ktérych zalezy czy zbie-
gowie beda ukarani, ze w wielu wypadkach majg do czynienia nie
Z przestepstwem lecz z chorobg”. ¢
Al(? »choroba wolnoéci” nie obejmowata wszystki iezni

sachaliniskich. Jeden jedyny rozdziJal ksiazki j?;t kzlz(l:grt‘:;gf:;g:

€O oznacza ze autor pragngt jako$ podkreslié ie i
nazwe Opowiadanie Jegora. 3 e Bl

Katorznika imieniem Jegor spotkal Czechow w -
nego urzt;dt}ika, u ktérego wkrétce po przyjezdzie nad\:)/;ns‘;@p\i‘;
na!al pokdj. Byt to czterdziestoletni chlop ,,0 twarzy prostodusz-
nej, na pozér gtupkowatej”. Do domu urzgdnika przychodzit nie
7 pbowlqzkp, lecz ,z uszanowania”, do pomocy staruszce stuza-
cej, Wiecznie czyrr_xé zaprzatnigty, zreczny w zmajstrowaniu kaz
dej rzeczy, wszedzie szukajacy pracy, sypial zaledwie pare godzin
na dobeg. Tylko w dnie $wigteczne widywalo go si¢ na rozstaju
g;—glgw }\;; kurtce nzi:-zuconej na czerwong rubaszke, z wypietym

m, Z szeroko rozstawionymi no i; i
e, y gami. Nazywat to swoim

Na Sachalin zestano 80 za ,zabdjstwo”. Z jego nai i
dpéé' zawitego opowiadania wynika, 2e] oskaric:noJ ggo b%ip‘zgigwf
me 1 zasadzono niewinnie, z braku $wiadkéw, W sadzie powie-
d_zxapo mu po prostu: ,,Tu kazdy tak moéwi i krzyzem $wietym
81¢ zegna, a wszystko nieprawda”. Na Sachalinie jest prawie za-
dc_)wolopy ze swego losu. Zapytany czy teskni za domem odpo-
wiada ze nie: ,Jedno mi tylko doskwiera — zal dzieci”, 6 czym
myélal_l, kiedy go w Odessie prowadzono na statek katorzniczy?
»Prositem Boga, zeby dzieciom rozum a madrosé zestal”. Dlaczcgc;
nie zabral ze sobg na Sachalin zony i dzieci? ,Bo i w domu im
dobrze”. :

Natalia Modzelewska bardzo stusznie isze w iu:
,,I\_Tajtx_"agiczniejszg posta¢ katorgi spotykamypw pozorn?gsfo%‘::;:
migtnie zanotowanym Opowiadaniu Jegora, Jegor to jakby synte-
tyczny obra_z tych najubozszych duchem, ktérzy juz nie odréz-
niajg sprawxed.hwoéci od krzywdy, zatracili wrazliwoéé na cier-
pienia wtas_ne i cudze, w ktérych nie tli si¢ chodby iskierka pro-
testu, Przyjmuja swéj los z niewyczerpana pokora i nawet po-
:raflakbyé_ zz(xzdovwlrloleni. Ta straszliwa sita inercji i pokory, jak
0 pokazuje Czechow, stanowi jede i i
B R, Jeden z filaréw, na ktérych opiera

Dla autora Zapiskow z martwego domu meka i
katordze miala charakter niczym niewyt}umgczogstgbp;;:y;:kga
skrotem wiekuistej doli cztowieczej; katorznicy p(’)lscy — jal}c'
t.:ra_lfme.zauwaiyl Hostowiec — draznili Dostojewskiego prébami
Jej racjonalnego czy mistycznego wytlumaczenia. Dila Czechowa
po.k(.)rr'xa meka Jegora byla oskarzeniem spoleczeristwa; autor
ksigzki o Sachalinie miatby prawo potozyé na jej karc'ie tytu-
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towej okrzyk Marksa: ,Jakze nedzne jest spoteczenstwo, ktére
dla swej obrony musi si¢ odwolywaé do katal”.

L 2

W szescdziesigt lat pozniej ogladamy na katordze wnuka czy
prawnuka Jegora, Iwana Denisowicza Szuchowa. Zestat mu Bog
,rozum a madros$¢”? Dopomogita mu rewolucja w rozeznaniu wias-
nego losu? Wykrzesat w nim nowy ustréj ,chocby iskierke pro-
testu”? Zwrocita mu nowa wiladza ,wrazliwo$é na cierpienia
wiasne i cudze"”, wyposazyta go w zdolnosé ,,odrézniania sprawie-
dliwosci od krzywdy'?

Czytajac opowies¢ Aleksandra Sotzenicyna, mozna o tym wat-
pi¢. Nie to jest najstraszniejsze ze w poréwnaniu z lagrem so-
wieckim z roku 1941, opisanym w moim Iunym Swiecie, warunki
w fagrze Iwana Denisowicza z roku 1951 ulegly znacznemu po-
gorszeniu; ze izdiewatielstwo, okrutne i nieludzkie zngcanie sig
nad wie¢zniami, weszio bez obstonek w sktad systemu. Najstrasz-
niejsze s3 kroétkie zdania, réwnie beznamigtnie zanotowane i mi-
mochodem rozsiewane w tekscie Solzenicyna, jak Opowiadanie
Jegora w ksiazce Czechowa. ,Ile razy Szuchow zauwazal: dnie
w tagrze plyng, ani si¢ obejrzysz. A sam wyrok nie posuwa sig¢
ani troche, nic zen nie ubywa”. ,Poczekaj kapitanie, osiem lat
posiedzisz a i ty bedziesz niedopatki zbierat. Dumniejsi od ciebie
przychodzili do obozu”. ,Fala byla przedtem pomy$lna: wszy-
stkim pod sznurek dziesig¢ lat dawali. A od roku 1949 taka poszia
fala, ze wszystkim po dwadzieécia pigé lat, nie patrzac. Dziesieé
lat mozna jeszcze jako tako przezy¢, ale dwadzie$cia pigé trudno”.
I zdanie zamykajgce opowiesé: , Przeszed? dzieri, niczym nie zma-
cony, prawie szczeSliwy”. Niczym nie zmacony, po opisie dziewig-
ciuset minut zktérych kazda wypelniona jest meka i ponizeniem!
Frawie szcze¢$liwy! Nie stychaé¢ tu echa glosu Jegora? Pod jednym
wzgledem jego wnuk czy prawnuk nauczy! si¢ wreszcie ,odréz
nia¢ sprawiedliwo$é od krzywdy”: ,A pomys$le¢ — dla kogo te
wszystkie procenty? Dla obozu. Obéz przez to z budowy wygrze-
buje dodatkowe tysigce, swojemu naczalstwu premie wystawia.
A tobie — dodatkowych dwiescie gramoéw chleba wieczorem.
Dwiescie graméw rzadzi zyciem”. Jegor nie mial jednak potrzeby
oddawaé swego zycia w pacht dwustu gramoéw chleba: w wol-
nych chwilach stawal na rozstaju drég z wypietym brzuchem...

Iwan Denisowicz ,juz sam nie wiedzial, czy chcial na wol-
no$¢ czy nie. Z poczatku bardzo chcial i codziennie wieczorem
liczyl, ile dni wyroku ubyfo a ile jeszcze zostalo. Potem mu sie
znudzito. Potem zaczeto sig wyjasniaé¢ ze do doméw takich nie
puszczaja, Zze pedza na zestanie. A gdzie mu bedzie lepiej, tu
czy tam, nie wiadomo. Tylko jedno ciagneto na wolno$¢ — dom.
A do domu nie puszcza”. ,A dlaczego, Jegorze, zony i dzieci nie
zabrale$ ze sobg na zestanie?”. ,Bo i w domu im dobrze”. ,Alio-
sza — powiada Iwan Denisowicz do milodego ,baptysty” z sa-
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siedniej pryczy, — ja nic przeciw Bogu nie mam. W Boga chetnie
wierze. Tylko nie wierze w raj i w piekio”. Draznit go troche ten
Aliosza, jak katorznicy polscy draznili Dostojewskiego: , Widzisz,
Aliosza, u ciebie sig¢ to wszystko cudnie sktada: Chrystus ci kazat
sigé¢, za Chrystusa ci¢ posadzili. A ja za co tu siedze¢?”. Za nic.
Zrzadzeniem wiekuistej meki potepionych.

W opowieséci Solzenicyna wspomina si¢ tylko raz o rewolu-
cji. Jeden z wigzniéw, operator filmowy Cezar, rozmawia z towa-
rzyszem niedoli, kapitanem marynarki Bujnowskim, o filmie
Eisensteina Pancernik Patiomkin. Chodzi o stynng sceng, w ktérej
,czarnomorcy’” na widok robakéw w migsie podnosza zaci$nigte
buntowniczo pigsci: scen¢ pomyslang oczywiscie przez Eisen-
steina jako wielka metafora zgnilizny caratu. Bujnowski powia-
da: ,Myéle ze gdyby nam to migso teraz przywiezli do %agru,
wrzucilibyémy je do kotta nie myjac go i nie oskrobujac”. Przy-
stuchujgcy si¢ rozmowie inni wigzniowie potakujg: ,A-a-a! U-u-u!”.
Tak w roku 1951 brzmi komentarz nowych ,,przekletych i uciénio-
nych” do wypadkoéw, ktére w pigtnaécie lat po podrézy Czechowa
no Sachalin zachwiaty caratem.

Jakze nedzny jest ustréj, ktéry dla swej obrony musi sig
odwotywac¢ do kata!

L 2

. Lektura ksigzki Czechowa o Sachalinie budzi obecnie dodat-
kowe refleksje. Dziwne czasy, w ktérych stawnemu i chorowi-
temu pisarzowi chciato si¢ trzy miesigce przedziera¢ do zapomnia-
nej przez Boga i ludzi wyspy katorznikéw! ,,0d Krasnojarska do
Irkucka — pisat z drogi — potworny upat i kurz. Prosz¢ dodaé
do tego gltéd, kurz w nosie, oczy klejace si¢ ze stalego niewys-
pania, ustawiczny lek ze pow6z si¢ ztamie. A jednak, mimo wszy-
stko, jestem zadowolony i dzigkuje¢ Bogu, ze dal mi sily odby¢
t¢ podroz. Wiele widziatem i wiele przezylem, a wszystko to
jest niezwykle interesujace i nowe dla mnie nie tylko jako dla
literata, lecz po prostu jako dla cztowieka". Jeszcze wigcej zoba-

czyt i przezyt, ,nie tylko jako literat, lecz po prostu jako czito-
wiek”, na Sachalinie.

W naszych czasach zdobywanie informacji nie wymaga ta-
kiego wysitku, ale nie jest przez to bynajmniej dla , wspdlczes-
nego literata i cztowieka” prostsze i fatwiejsze. Dziesigé lat temu,
w glosnej polemice z Camusem na tamach Les Temps Modernes,
Sartre pisat: ,I ja uwazam obozy sowieckie za niedopuszczalne;
niedopuszczalny jednak jest dla mnie takze uzytek, jaki robi z
nich codziennie prasa burzuazyjna”. Dokladnie to samo powie-
dziat mi trzy lata temu Broniewski. Oznaczalo to w praktyce ze
,hiedopuszczalne” jest w réwnej mierze istnienie obozéw co pi-
sanie o nich, skoro prasa nie ,burzuazyjna” albo otaczala je z
reguly zmowg milczenia, albo widziata w nich wymyst orgdow-
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5 : 0 YoE
i imnej wojny”. Iwan Denisowlcz Winien byt zatem cze
211::);;?’1\)’\;12(13. az JjegOJ loys powolany zostanie przed czystszy try;bur:;aé
Mamy dzi$, dzigki opowiadaniu Sol'zemcyn’a,_tak'l' trybunat: 11)) 28
wodniczy mu sam Chruszczew. Naresgme ,wiadciwa’ prasa zr;) slfak-
obozéw ,wlasciwy” uzytek. Ale cho¢ przygladamy si¢ z saty

: pi feré wiekul
' ¢ja obradom ,czystego (nic to Ze spéznioncgo o Swistc e

» nie jesteémy w stanie odpgfizié_sprzed oczu starej
;zglgl?:f?: Z rokd 1935, ktéra Borys Lewicky] 'w?qc'zy;l do éwsoe]te]-
¢wietnej ksigzki Vom roten Ter'ror zur sozl_allsnscken : e(wé-
lichkeit. Przedstawia ona inspekcje obozéw Bietomor azu; u i
dhug przyblizonego szacunku poch’tongty one trz.ystaéty.s% yoda -
w katorznikach). Na pierwszy platc TR TGS ubasuce
Kaganowicz. Troche z boku, W Cy : e S

'y ej na spodnie, z twarza px:ostodpsznq i na pozor giup
;(ng‘;rzali;?r; Jzaloiox?ymi w tyt rgka_lmi i v_vypu;tym brzuche$l,] Jirr});:
nator: Nikita Sergiejewicz. Moze takze wnuk czy pra

gora.
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Poprawki

rakteryzujmy czlowieka przez przeciwieﬁstvx{o! Przeci-
wieﬁcsl:\anem pi)litlyczyno-osobistych wspomqieﬂ p. KaJetanlil Mg
rawskiego, bytego ambasadora rzqdu.emlgrz'l’cyjr}ego *w ' a§¥zd:
beda ,,Z moich przezy¢ politycznych 1'wa1k Wiadys: }?}N)E\ S uo_
nickiego, najwigkszego polskiego pubht‘:ysty_ koﬁca* 11"1\1:/ie
czatkéow XX wieku. Studnicki byt cztowieczkiem '.ma e{gi)l, p‘:ve <
dziecinnego wzrostu. Sienkiewicz p}‘zyréwnal g0 kl.ex.il(ys_d (6] Slbr Zg )
Podbipiety, nie jako do olbrzyma flzyc;nqgo, lecz jako do oW 3(/)_
ma charakteru w stuzbie idei. Stydmckx chodz'll‘zawsze p_*
targanym ubraniu, zawsze Zle vylozpn_ym krawacie; zawsze zno.51l
pod swoje nogi wszystkie kamienie 1 kiody; za‘s?dmczo 'obraczizla
wszystkich, ktérzy w jego mniemaniu prowad.zﬂl szlfodllwq. a
Polski polityke. Kiedy$ miat o@czyt w Grodme.-Kt(?ryé z A_]e.gof
stuchaczy zabrat glos i wyglosit z'dame nastQpUche.,—- b bj‘?'
prosze pana profesora, uwazam, Zz€ Polskq bardzo .L]e. zro‘lé
odrzucajac lini¢ Curzona, bo gdy'by ja p.rz'yje_la, to by nie mzl?ﬁe
7adnych taré z Rosja’. Studnicki sppkOJme i ‘zupe%éuedgr_ze;?' ie
zapytal go w odpowiedzi: — ,A céz. pan .I'Ob,l, w Gro i‘ne.o‘.j m
Jestem dyrektorem miejscowego gimnazjum-, }_Jrzrlrcl}ada aulc)l 3
wiedz Wtedy Studnicki wyciggnat swe drobne pl.qst i PZnowiz
torium i wykrzyknagt swym rosyjskim akcentem: — 5

jak mozecie si¢ zgodzié, aby taki duren uczyk dzieci wasze".
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Oczywidcie nie bede Studnickiego stawiat p. Kajetanowi Mo-
rawskiemu jak wzér do nasladowania w dyplomacji. Studnicki
dyplomatg nie by, jego publicystyka opierata si¢ na szczerosci
uczué, na ofiarnosci osobistej zupelnie bezprzykladnej — Stud-
‘nicki w kazdej okazji gotéw byt placi¢ cata swoja osoba, calym
swoim zyciem — p. Kajetan Morawski jest natomiast dyplo-
matg, bedac jednocze$nie bardzo $redniego wymiaru publicysta.
Prawdziwe walory p. Morawskiego polegaja na zupetnie czym
innym, mianowicie jest to cztowiek prawdziwie golebiego serca,
on wszystkich kocha, wszystkich chwali, wszyscy mu si¢ podo-
bajg. W swoich dwéch wydanych na emigracji ksigzkach: , Tam-
ten brzeg” i ,Wspdlna droga” chwali i pochwala Pitsudskiego
i Korfantego, Sikorskiego i Dmowskiego, Rydza, Mikolajczyka
i Raczynskich, Andersa i Zaleskiego, Jerzego Giedroycia i Stani-
stawa Stomme, Bohdana Wasiutynskiego i Ksawerego Pruszyrn-
skiego, Wactawa Zbyszewskiego i Banaczyka, czyli chwali i po-
chwala ludzi reprezentujgcych nie tylko wrecz sprzeczne ten-
dencje, ale czgstokro¢ reprezentujgcych niezgodne z soba poje-
cia o moralnoéci politycznej, o zasadach politycznych w ogéle.
Odpowiednikiem tego golebiego serca w pismach p. Kajetana
Morawskiego jest jego przebieg kariery politycznej. Byt to wice-
minister i cztonek rzadu Witosa w chwili zamachu majowego, byt
to wiceminister i cztonek rzadu Stawoja Sktadkowskiego, zaj-
mowat wreszcie réwnorzedne do stanowiska wiceministra stano-
wisko w rzadzie Sikorskiego. Tego nikt inny w Polsce nie doko-
nat. Nie jest notowany w naszych dziejach inny cztowiek, ktéry
by byt politycznym wspoéipracownikiem Witosa i Chieno-Piasta,
Stawoj Skiadkowskiego i Rydza i Sikorskiego z Mikotajczykiem.
Nie tylko nikt tego nie dokonat, ale o$mielam si¢ twierdzicé, ze
nikt nawet nie usitowat dokonaé, nie zamierzal dokonad.

Czasami ten prawdziwie golgbi stosunek do spraw politycz-
nych wywotuje wrecz Zenujace — bo trudno mi znalezé wyraz
bardziej odpowiedni — sady historyczne. Na str. 48 ,Wspdlnej
Drogi” wypowiada si¢ p. ambasador Morawski o Naczelniku Pan-
stwa, Jézefie Pitsudskim w zdaniu nastgpujacym: ,,Zachowatem
gleboki szacunek dla pierwszego Naczelnika Panstwa, na ktérego
tylekro¢ patrzalem w Belwederze, jako na szachetne wciclenie
odradzajacej si¢ Rzeczypospolitej”. Epistolarne pigkne stylu p.
Morawskiego nabiera w tym zdaniu rumieicéw entuzjazmu...
»szlachetne wecielenie odradzajacej sig..”. Ale czytajmy wrecz nie-
spodziane zdanie nast¢pujace: ,Nie moglem jednak ludziom, na
ktérych sie opart, wybaczyé zdeptania konstytucji i wywotania
bratobéjczej walki...”.

Wynika z powyzszego, Ze idealista p. Morawski tak daleko
idzie w idealizowaniu Marszatka iz zdejmuje z niego odpowie-
dzialno$é za zamach majowy, Ze powiada: to nie on, to niedobrzy
ludzie, ktérzy go obatamucili. Chyba nie potrzebuje¢ argumento-
waé, iz to jedno zdanie wystarczy, aby z miejsca przesta¢ uwa-
zaé prace p. Morawskiego za jakikolwiek dokument historyczny.
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Bo przeciez niewatpliwe jest dla kazdego, ze catkowita odpowie-
dzialnoéé za zamach majowy ponoszg nie zadni niedobrzy ludzie,
lecz sam Marszalek osobiécie. Nigdy si¢ tej odpowiedzialnosci
nie wypierat i wielokrotnie ja publicznie w swych przemoéwie-
niach i pismach podkreslat. Moze tylko zdumiewaé fakt, ze
znalazt si¢ kto§, kto by poddawal w watpliwo$¢ fakt, az tak oczy-
wisty i tak wszystkim znany.

W podobnym charakterze zbyt uprzejmego komplemencisty
wystepuje p. Morawski w stosunku do wszystkich oséb o ktérych
sadzi, ze ich nazwisko, czy tez wspomnienie ich nazwiska, jest,
czy tez moze byé u kogokolwiek popularne. Pisze komplementy
nawet Rydzowi. W czasie przygotowar Polski do wojny z Hitle-
rem byt p. Morawski wiceministrem skarbu, a wigc mozemy od
niego wymagaé, by znal elementy finansé6w. Sam jest niewat-
pliwie cztowiekiem bardzo inteligentnym. Jakze wigc jako eko-
nomista moze broni¢ Rydza, ktéry finansowe przygotowanie do
wojny widziat w zbiérkach publicznych. Pamigtam, jak pisatem
artykut pt. ,Dziewczynki, ktére nie zjadly buleczek” o dzieciach
ze szko6tki w Nowogrédzkiem, ktére odmowity sobie $niadan
przeznaczajac te biedne groszaki na przygotowanie wojny, by¢
moze na zakupienie pancernikéw. Tym biednym dzieciom wolno
jest wybaczy¢é ich wzniosta naiwno$¢, ale nie wiceministrowi
skarbu. Idealizacja tego rodzaju finansowego przygotowania
wojny graniczy z idealizacja poczucia nieodpowiedzialnosci za
losy panstwa w ogoble.

Piszac o konsekwencjach zamachu majowego p. Morawski
oéwiadcza: ,Postanowiliémy tedy wystgpi¢ z wilasng lista sku-
piajaca ludzi mniej ulegtych od Bloku Wspéipracy z Rzadem”.
Jest tu mowa o lidcie nr 30 ktéra organizowat p. Morawski
w Poznariskiem zacierajac w ten sposéb swéj udzial w rzadzie
Witosa bronionym przez Andersa, ostrzeliwanym przez wojska
Pilsudskiego. Lista ta nie mogta byé bardziej, czy mniej ulegta
od Bloku Bezpartyjnego, bo Bloku Bezpartyjnego wtedy jeszcze
nie bylo; — rzecz polegata na tym, ze w Poznariskiem woéwczas
lista nr 1 z ktérej powstal Blok Bezpartyjny byta bardzo niepo-
pularna i ze dla efektu wyborczego nalezato ja jako$ zakamuflo-
waé. Zadania tego podjat si¢ wlasnie p. Morawski. Nigdy nie zau-
wazylem, aby postowie, ktérzy wyszli z tej listy byli w czymkol-
wiek bardziej niezalezni od przecigtnego cztonka tego klubu.

Na str. 137 ksiazki ,Wspélna droga” wspomina p. Moraw-
ski Komisje Badawcza powotang przez rzad gen. Sikorskiego
w Angers, ktéra miata si¢ zaja¢ wykrywaniem zbrodni sanacy.j-
nych w Polsce, a zwlaszcza zbrodni rzadu Stawoja. Dowiagiuy;
si¢ teraz z ulga, ze p. Morawski byly wiceminister ostatniego
rzadu, nie byt jednak strona oskarzajaca w tej komisji, jak
mnie o tym woéwczas dochodzity stuchy. P. Morawski pisze, ze
,zawezwano mnie do spisania mych uwag o systemie i toku
prac rzadowych w ostatnich latach przed wojne;"' po czym
nieco liryzujac sytuacje, pisze dalej: , W mieszkaniu nad Sek-
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wang, ktére z pod$swiadomag nadziejag na przyjazd mych dzieci
wynajatem do spotki z Michatem Wierusz-Kowalskim, siadtem
wiec przy oknie i patrzac na juz woéwczas bliska mi nie tylko
topograficznie Biblioteke Polskg zaczalem pisaé o tym, jak Euge-
niusz Kwiatkowski starat si¢ Polske zagospodarowaé w mysSl
kazimierzowskiej tradycji — od $rodka. Re¢kopisu nigdy nie wre-
czytem zadnej Komisji Badawczej”.

A wiec wynika z tego, ze krytyka rzadu, ktdrego sam
p. Morawski byt cztonkiem, byta u niego obstalowana, ale do
biur Komisji Badawczej nie dotarta, a tylko pisana byta przed
oknem.

Co nas godzi z p. Morawskim, to jego sentymentalny stosu-
nek do wielu oséb wypowiadany z serdecznym entuzjazmem.
Dziwi to trochg w cziowieku, ktéry tyle przeszedt i musiat byé z
natury rzeczy czesto karmiony sceptycyzmem. Z jakimze dzie-
cinnym uniesieniem pisze o Korfantym i kardynale Hlondzie.
Jakichze wzniostych przy tej sposobnosci dobiera wyrazéw! Za-
pomina kardynatowi, ze ten wyfrungt z Polski natychmiast jak
si¢ wojna zaczeta, co bylo przekroczeniem wskazéwek wyda-
nych swego czasu przez Benedykta XV. Ale kardynatem Hlondem
rzadzita wyzsza konieczno$é, chciat byé mna jakiejé konferencji
o teologicznym charakterze. Pisze p. Morawski z rozczuleniem:
,yAugustyn Hlond urodzit si¢ tak jak Wojciech Korfanty na
Slasku, w ciasnej izbie robotniczej”. Wyraz ,ciasna” przezna-
czony jest oczywiscie, aby tworzy¢ nastréj. A dalej znéw czyta-
my: ,wrodzone, atawistyczne, nie zawsze dostosowane do wspél
czesnej rzeczywisto$ci piastowskie poczucie polskoéci przepajalo
do cna jego $laska dusze”.

Ta duza ilo$¢ przymiotnikéw wskazywataby, ze p. Morawski
widzi jaka$ spéjni¢ pomiedzy bankami, a Piastami, zwlaszcza,
ze sam przytacza wyrok sejmowego sgdu honorowego w sprawie
posta Korfantego. Zbytnie idealizowanie cziowieka niezawsze
przynosi mu korzy$é, bo wywoluje odruchowe sprzeciwy.

O mnie pisze p. Morawski wyjatkowo niezyczliwie i w spo-
s6b uprawniajacy do dania odpowiedzi. Wspomina, Zze przesze-
dtem ,incydentalnie przez Berez¢”. Nie bardzo rozumiem, jak
mozna byto by¢é w Berezie nie incydentalnie, to jednak wiem
na pewno, ze tego rodzaju incydent nigdy by si¢ p. ambasado-
rowi Morawskiemu nie wydarzyt w Zzadnej okolicznosci. Potem
wymieniajgc ludzi, ktérzy znalezli si¢ w Loures Barousse wspo-
mina, ze byt tam ,Stanistaw Mackiewicz z sekretarka”. Ta
$cistoéé biograficzna nie odpowiada tekstowi podawania infor-
macji o innych osobach, ale oczywiscie nie moge si¢ o nig gnie-
waé, ani nawet dziwié¢, bo p. ambasador Morawski w swoich
wspomnieniach stale umieszcza rézne informacje osobiste, nie
dajac im dalszego ciggu, co jest jego dobrym prawem jako
pamietnikarza i autora. Tak na przyktad wspomina o rezolutnej
postawie swego starszego syna, ktéry uciekajac wraz z nim
Warszawy, w rozmowie z porucznikiem utanéw, ktéry moéwit
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mu o przeprawie w Garwolinie: ,Nie jedZcie tam, tam jest
piekto, piekto, pieklo” zajat stanowisko bohaterskie... , Az mdéj
syn — pisze p. ambasador — nieobeznany jeszcze z wojng pod-
chorazy, wyprezyt sig, zasalutowat i na pohybel dyscyplinie rzu-
cit: Dzigkuje za wskazéwki Panie Poruczniku. To wiasnie tam-
tedy sig przeprawig”.

Uzycie wyrazu ,na pohybel” wprowadza nas w jaka$ sienkie-
wiczowska atsmosferg. Totez zalujemy, iz nie wiemy czy pp. Mo-
rawscy przejechali ,na pohybel” ten Garwolin czy tez nie. Ale
zdaje si¢ ze nie.

Wobec mojej osoby stosuje p. Morawski pewne dziennikarskie
chwyty majace mnie o$mieszyé. Pisze mianowicie, ze w towarzy-
stwie trzech innych politykéw wyjechat byt z Loures Barousse
na ,zwiady” do Tuluzy, po czym dodaje: ,Wyjazd nasz zaniepo-
koit zywo innego polityka. Stanistaw Mackiewicz taczyl zawsze
bujng imaginacj¢ z litewska podejrzliwo$cig. Juz nazajutrz spot-
kaliémy go na ulicach Tuluzy. Zafrasowany nasza nieobecno-
$cig i weszac podstgp pogonit za nami. Z trudem zdolaliSmy
go przekonaé, ze nie zamierzamy opuszcza¢ w tajemnicy przed
nim Francji ani tez uktada¢ si¢ na wilasna regke z Pétainem
lub nawet z okupantami. Zwlaszcza ta druga ewentualno$é zda-
wata si¢ ku naszemu zdziwieniu zaprzataé jego umyst. Tym
natarczywiej sklanialiémy go do powrotu do Loures Barousse”.

Nie umiem postugiwaé si¢ bronia aluzji lub dziennikarskiej
sugestii w sposéb tak finezyjny i mistrzowski, jak to czyni
p- Morawski w swych publicystycznych arcydzietach. Czuj¢ sie
zupetnie bezbronny wobec jego wspaniatej szermierki. Moge
tylko powiedzie¢ w formie odpowiedzi, ze do Tuluzy przyjecha-
fem dla uzyskania francuskiej wizy wyjazdowej i, nie pamigtajac
nawet, ze wtedy widziatem p. Morawskiego, wyjechalem przez
Perpignan, Madryt i Lizbong¢ do Londynu wraz z towarzyszacym
mi wtedy Ksawerym Pruszyriskim. W rok zdaje si¢ po mnie, przy-
jechat do Londynu p. Morawski i jego réwnie inteligentna jak
pigkna i mita cérka, zaprosita mnie w jego imieniu na $niadanie
na ktérym p. Morawski byl dla mnie wprost uroczy. Dopiero
dzisiaj, czytajac jego wspomnienia, zrozumialem powody tej
uprzejmosci. Chodzito wida¢ o sprawdzenie, czy czego$ nie wy-
paplatem.

O nic p. Morawskiego ,podejrzewac” nie mogtem, bo do-
ktadnie wiedziatem o co chodzi, chociaz nie dotyczylo to Pétaina,
ani okupanta. Moja postawa w Libourne jest dostatecznie znana
i jej przypominaé tutaj nie warto. Natomiast w Loures Barousse
zostalem zaskoczony pewnymi planami, ktére woéwczas zywil
p. Morawski i jeszcze innych kilka os6b. Odméwitem z miejsca
mego w tych planach udzialu, uznajac je przede wszystkim
za nierealne, a dopiero pézniej za niewtasciwe. Nigdy jednak
nikomu o tych planach p. Morawskiego w Loures Barousse nie
powiedzialem ani stowa, poniewaz rzecz mi byla powiedziana
w poufnoéci i nie nadawata si¢ do rozgltosu ani wtedy, ani péz-
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niej. Nie moge zupeilnie pojaé dlaczego p. Morawski do tej
sprawy najniepotrzebniej wraca.

W dalszym ciggu swych opowiadari wspomina p. Morawski,
ze ,postanowit ustgpi¢ wraz z Edziem” znowu niescisto$é lirycz-
na. Chodzi tu o zmiang gabinetu po $mierci gen. Sikorskiego,
kiedy urzad ministra po Edwardzie Raczyniskim objat p. Tadeusz
Romer. Pan Morawski ustgpit wtedy z ministerstwa w Londynie,
aby obja¢ stanowisko ambasadora przy de Gaulle'u w Algierii,
co nie bylo z jego strony zadng demonstracja za Edziem, a prze-
ciwko Tadziowi, bo obu tych panéw p. Morawski uwaza za
swoich przyjaciol, a nowym awansem p. Morawskiego, poniewaz
ambasada we Francji miata wéwczas dla nas znaczenie zupelnie
pierwszorzedne i z osoba p. Morawskiego laczone zaszczytne
dla niego nadzieje, ktére sig¢ zreszta nie sprawdzity.

Ostatnio spotkalem si¢ z p. Morawskim wséréd bardzo dzi-
wnych okolicznosci. Wyjechatem w 1955 r. do Ameryki w spra-
wie finansowania rzgdu Prezydenta Zaleskiego w Londynie.
Powréciwszy chcialem si¢ zabraé¢ do tak zwanej sprawy p. Ka-
minskiego, ktéry bezprawnie obracal pewnymi pienigdzmi. Roz-
mawiatem z p. Morawskim telefonicznie z Londynu. Powiedzial
mi, ze s3 dwa majatki, czy tez majateczki, ktérych obecnie
sprzeda¢ nie mozna. O$wiadczylem, ze przyjade w tej sprawie do
Paryza i przyjechatem w towarzystwie p. Zygmunta Rusinka,
ktory si¢ w uprzednim rzadzie emigracyjnym zajmowat sprawg
p. Kaminskiego i w towarzystwie p. Rusinka rozmawialem z
p. Morawskim, od ktérego ze zdumieniem- ustyszalem, ze ma-
jatki o ktérych mi powiedziat, Ze sa niemozliwe do sprzedania,
wiasnie zostaly sprzedane na tydzien przed moim przyjazdem.
Zdziwilo to mnie wtedy omal tak samo, jak dzisiaj, kiedy czytam
u p. Morawskiego, ze zamach majowy byt dokonany nie przez
samego Marszatka a tylko przez miedobrych ludzi dzialajacych
w jego imieniu.

Natomiast solidaryzuje si¢ z p. Morawskim, gdy pisze
pochwaty o Rogerze i Edwardzie Raczyiiskich. Jeden imponowat
mi zawsze swojg niezréwnang wiedzg i inteligencja drugi swoja
prawoscia osobistg i patriotyzmem. Do ludzi bliskich p. Kajeta-
nowi Morawskiemu, o ktérych wyrazam si¢ zawsze z entuzjaz-
mem, nalezy takze jego brat, Tadeusz, posel na Sejm, przez
wszystkich szanowany za wielki autorytet moralny. Tak to cza-
sami bywa.

Stanistaw MACKIEWICZ
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Avutoreferat o " Literaturze

Stowo autoreferat widzialem po raz ostatni wiele, bardzo
wiele lat temu, w tytule czy podtytule jakiej§ pracy K?rolq Irzy-
kowskiego. W dziedzinie literackiej uzywa si¢ go niezmiernie
rzadko. Dlatego zabierajac si¢ do pisani.a mmejszycl.l uwag,
natogowym zwyczajem zajrzatem do stownikéw. ,,Stownik wyra-
z6w obcych” (Warszawa 1958) tlumaczy wyraz ,autoreferat
jako ,sprawozdanie autora z wilasnej pracy publicystycznej albo
naukowej”. Nowy ,Stownik jezyka pol_sk.lego", ktéry zapewne
bedzie si¢ w skrécie nazywal ,stownikiem .Doroszewsklego,
ujmuje znaczenie wyrazu podobnie, choé odrobine szerzej: ,Spra-
wozdanie autora z wilasnych prac”. ) ;

Jest to forma dosyé pongtna, lecz i trochg niebezpieczna.
Dotyczy tego co piszacy zna najlepiej, co go zaprzata l}xb do
niedawna zaprzatato, co osiggnat lub zdaje mu sig, ze omqgngl.
Ale ,autoreferat” w obu stowozbiorach sgsiaduje tokie¢ w tokieé
7z — ,autoreklamg”. Kryje niebezpieczenstwo nadmiernng upo-
dobania w sobie, grozi brakiem dystansu, brakiem umiaru. l"l-
szac autoreferat nie mozna uniknac stowa ,ja". Pocieszam sig,
7¢ w danym przypadku nie bedzie ono zby.t natretne, bo. jest
czastka stowa ,my” i to ,my” nie w znaczeniu pluralis majesta-
ticus, ale w znaczeniu zespotu czy grupy. ,Literatura polska na
obczyZznie 1940-1960” jest bowiem pracg zbiorowa, praca dwu-
dziestu wspoélautoréow. Sa to (w porzadku alfabetycznym_): Anna
Bogustawska, Jézef Bujnowski, Lidia Ciotkoszowa, M:arla Dani-
lewiczowa, Mieczystaw Giergielewicz, Jan Kowalik, Zofia sza_ry-
nowa, Marian Kukiel, Stefan Legezynski, Zygmunt Markgewgcz,
Jan Ostrowski, Stanistaw J. Paprocki, Mieczystaw Paszkxgv\_ucz,
Michat Sambor, Stanistaw Sopicki, Tymon Terlecki, }No;cn?ch
Wasiutynski, Wiktor Weintraub, Ignacy Wieniewskx. i Jan}n?
Zabielska. Pisz¢ w ich imieniu tylko z tego powodu, ze jestem ini-
cjatorem i redaktorem przedsigwzigcia. 5

Dwa cziony tytutu: ,Literatura” itd. — ,1940"” itd., gd?,waloby
sie, jasno tlhumacza jego zawarto$C i zasigg, a wiasciwie ty_lko
jedno okreslenie ,na obczyznie” nie_ wymaga obgaémeﬁ, Jes.t
jednoznaczne, choé tez niezupehnie. Ksigzka obgjrpu]e to co napi-
sano po polsku poza Polska. Ale nie tylko. Usituje ogarngc réw-
niez to co Polacy napisali w jezykach cudzqznemsklch, czym
,reprezentuja kulture polska wobec obcych”, jak moéwit statut
nagrody Stowarzyszenia Polskich Kombatantéw, ktéra pogrze-
bano bez oficjalnego stwierdzenia zgonu, nawet bez pek_x"ologu.

W zasiegu czasowym ksigzka daje troche v\_riqcej niz zapo-
wiada jej tytul. Wigkszo$¢ sktadajacych si¢ na nig prac jest do-
ciggnigta do wiosny 1962 r., do chwili zamknigcia ksigzki. Po-
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chodzi to stad, ze rodzita si¢ ona kilka razy, jakby na kilka
zawodéw. Wpierw miala objaé pigtnastolecie 1940-1955. Potem
przesunigto jej granice koncowa o trzy, jeszcze poézniej — o dal-
sze dwa lata. Gdy i ta granica: koniec 1960 r. pozostata poza
nami, gdy czas okazal si¢ szybszy od porzadkujacej go
my$li, podjeliémy z nim jeszcze jeden wyScig i doprowadziliémy
rzecz do ,ostatniej chwili”.

Najwigcej objasniern i usprawiedliwien wymaga pierwsze
stowo, gtéwne hasto ksigzki: ,literatura”. Jest to nie tylko litera-
tura, jest to wigcej niz literatura w potocznym czy S$cislejszym
znaczeniu stowa. Wiasciwie ta ksigzka powinna by nosi¢ tytut:
»piSmiennictwo”, gdyby ten wyraz (zreszta nienotowany przez
Lindego) — nie wydawat si¢ dzisiaj nieco przycigzki i zbyt ose-
dziaty. Uzywajac terminu ,literatura”, uwzgledniono w tej ksigz-
cc nie tylko literaturg tzw. pigkng (poezje, prozg opowiadajaca,
dramat, esej i krytyke, choé co do tej ostatniej moze zachodzié
watpliwosé gdzie jest jej wiaéciwe miejsce). Wiaczono w obreb
ksigzki réwniez literature ushigows, stuzebna, a wigc: religijng
i wojskowsg, encyklopedie i stowniki, ksigzki dla dzieci, ksigzki-
swiadectwa, tzn. literatur¢ $wiadczacg o przezytych do$wiadcze-
niach w imi¢ prawdy a nie z my$la o ksztalcie artystycznym,
literaturg publicystyczng zmagajaca si¢ z zagadnieniami nasuwa-
nymi przez wspolczesna epoke, usitujaca je rozwigzywaé i w ten
sposéb wplywaé na rzeczywisto$é.

Takie ujgcie zakresu moze wzbudzié i zapewne wzbudzi
sprzeciwy purystéw, wyznawcéw absolutnie ,czystej” literatury,
aseptycznie ,,czystego” teatru, chemicznie ,czystej” polszczyzny.
Poniewaz jest to moja osobista decyzja i odpowiedzialnoéé,
korzystam z okazji, zeby ja uzasadnié.

Moégtbym si¢ powola¢ na Andrzeja Stawara, ktéry niedawno
argumentowat na rzecz takiego szerokiego pojmowania litera-
tury (szkic ,Literatura pigkna a pi$miennictwo” w , Twoérczosci”,
nt 10/11 z 1957 r.). Wolg si¢ jednak odwotaé¢ do praktycznego
doswiadczenia. Podczas wojny i dtugo po niej nie bylo »czystej”
literatury i ,czystych” pisarzy. Ten czas pokazal jak w pewnych
sytuacjach mozolnie rafinowany rozczyn zanieczyszcza si¢ na
nowo, padajg wszystkie podziaty, kultura, literatura przestawia
si¢ na stope wojenng. Poza moze tylko jednym Stanistawem
Baliriskim nie bylo wéwcezas poety, ktéry by nie uprawiat publi-
cystyki. Wszyscy pisarze bez sprzeciwu zaprzegali sie do roz-
maitych prac uzytkowych. Nie istniaty pisma literackie (do dzi-
siaj zreszta ani ,Kultura”, ani ,Wiadomos$ci”, ani nawet ,Kon-
tynenty” nie sa pismami wyfacznie literackimi). Nastgpito zatar-
cie granic rodzajéw: np. do liryki przenikngly w wiekszym niz
kiedykolwiek stopniu elementy publicystyczne, powstal obszar,
ktéry Kazimierz Wyka nazwal ,pograniczem powiesci”, obszar
przemieszania prozy beletrystycznej z proza dokumentarna itd.

W tym stanie rzeczy ograniczenie si¢ do sztucznie wysubli-
mowanej literatury pigknej wprawdzie uproscitoby i zreduko-
wato zadanie, ale byloby oczywistym sfatszowaniem obrazu.
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Wydato si¢ stuszniejsze podjaé trud 1 ryzyko, niz w punkcie wyj-
$cia, w samym zalozeniu rozming¢ si¢ z prawda faktyczng.

To zalozenie, jak wszystkie zalozenia otwarte, qledogma-
tyczne, kryje w sobie niebezpieczenstwo dowolnf)éf:l:I mepkreélp—
noéci. Gdzie si¢ zatrzymac? ,Literatura na obcz'yzme éw1?dom1e
pozostaje w granicach humanistyki (przekracza je tylko w Jednyl_'n
opracowaniu szkicujgc ogélnie obcojezyczny wkiad Polakow takz.e
do dziedziny nauk Scistych). Hamujaco dzialaty w tym wzglc;dz.xe
takze okolicznosci zewngtrzne. Mimo staran i daleko posunig-
tych prac nie udato si¢ do ksigzki wlquyé .naukowej llteratury
humanistycznej. Ten osobny, rozlegly i zh_)zony p}'oblem powi-
nien byé podjety przez jaka$ kompetentng instytucj¢ np. Polskie
Towarzystwo Naukowe na Obczyinie.. i :

Szerokie pojmowanie terminu llteratqra} nie jest ]edyng
nieortodoksyjna ceche ,Literatury na obczy;me”. Ten sam empi-
ryczny sprawdzian kazal nie ogranicza¢ si¢ do dru}(éw_ zwar-
tych, ksigzek i broszur, ale obja¢ przeglagdem przynajmniej wy-
brane pozycje z czasopism. Zazwyczaj W prac.ach' tego rod_za_]u
nic miesza si¢ pozycji ksigzkowych z czasopxé.rme_nmczyml., .bo
nie narzuca si¢ to jako koniecznoéé; ograniczenie si¢ do ksigzek

stwarza obraz dostatecznie pelny i wycieniowany. Dla dwudzie-

stolecia objetego pracg, o ktérej mowa, narzugilo si¢ to wiasnie
jako konieczno$é. Byly w tym dwudziestoleciu cate gkresy, w
ktérych ksigzki si¢ nie ukazywaty alb9 gkazngl_y sig. w sto-
sunku nieproporcjonalnym do produkcji literackiej. KlCd}’é. N[,l'-
chal Sambor nazwat ja na tym miejscu ,literaturg _bez ksigzek”,
literatura znajdujacg upust w niebywale rozmnozonym czaso-
pi$miennictwie. Przemian my§li publicystycznej nie podob'na
odtworzy¢ bez siggnigcia do periodykéw. K.ryJe si¢ w mnich
tworczo$é niejednego prozatora np. cata Swietna bgletrystyka
Andrzeja Bobkowskiego czy spora czgéé. tego co napisat (a na-
wet zdotal oglosié w przektadzie nierrpecknm) 'Tadeusz Novya-
kowski. Eseje zaczg¢to gromadzié w zblory‘d.ople.ro pod lgomec
okresu objetego , Literaturg” dzigki wlasne; inicjatywie pisarzy
(,Losy i ludzie” Aleksandra Janty), dzigki inicjatywie wyde}w-
c6w: Bolestawa Swiderskiego, a przede wszystkim Instytutu Lite-
rackiego (wielkie tomy Pawla Hostowca, Czestawa Ml.%o.sza i
Jézefa Wittlina). Znowu nalezy powtorzyc: byloby tatwiej i pro-
$ciej nie zapuszczaé si¢ w dzungle czasopiémignm(_:zq, lecz to na
pewno zubozytoby krajobraz literatury powstajacej poza kraJem.

Prace tego typu, pomy$lane bardziej czy mniej konwenc_]o:
nalnie, wymagaja spelnienia trzech warunkéw: 1) dostat_eczne}
iloéci ludzi, 2) przygotowania gruntu, 3) podstawy organizacyj-
nej. W danym przypadku zaden z tych warunkéw nie byt spel-

iony. R

e gamo wstepne obsadzenie dwudziestu kilku dzigléw ksigzek
nasuwalo powazne trudnosci. Nie bylo to czerpanie z pelnego
zasobu, lecz z niedomiaru. Tym mozolniejsze, ze wspoipracow-
nicy powinni byli spetnia¢ wymagania kompetencji fachowej i =
osobistej bezinteresownosci. Pewnych dzialéw, zreszta mniej
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waznych, jak np. literatura popularyzatorska mimo wysitkéw
nie udalo si¢ obsadzié. Z trudem sklecona obsada nie miata zna-
mion trwatosci. Kilka razy trzeba ja bylo tataé juz w toku pracy.
Ostatecznie dwadzieécia trzy opracowania, skladajace si¢ na ksigz-
k¢, powstaly na dwéch kontynentach, w trzech krajach.

Cate przedsigwzigcie podjeto w terenie zupeknie pierwotnym.
W chwili zaczgcia w r. 1955 nie bylo nawet spisu ksigzek wyda-
nych poza krajem od wybuchu drugiej wojny Swiatowej; istniaty
tylko zestawienia czastkowe jak cenna, pionierska ,,Bibliografia
drukéw polskich we Wioszech” Jana Bielatowicza (Rzym 1946).
,Emigracyjny Estreicher”, bibliografia wszystkich drukéw pol-
skich i dotyczacych Polski, opracowana przez $p. Janing Zabiel-
skq powstawala jednoczesnie z ,Literatura”. Ukazaty si¢ dotad
dwa powielane tomy tej bibliografii (Londyn 1953, 1959); trzeci,
jak i calo$é w ostatecznym ksztalcie typograficznym jest jeszcze
daleka korica. Tym bardziej nie bylo i nie ma mowy o biblio-
grafii zawarto$ci czasopism emigracyjnych, ktéra jest zadaniem
na miarg gigantyczna. Czg¢éciowo i doraZnie zastgpuja ja: skoro-
widz do pierwszych dziesigciu rocznikéw ,Kultury”, zestawiony
pracowicie przez Jana Kowalika (Paryz 1959), pedantyczne spisy
roczne tresci ,Wiadomosci Polskich” i ,,Wiadomosci”; w innych
pismach, nawet diugowiecznych, wyglada to inaczej i gorzej.

yLiteratura” bedzie liczyla ponad péttora tysigca stron druku,
ale jej montaz odbyt si¢ wiadciwie w powietrzu, bez podstawy
organizacyjnej, bez jakiegolwiek aparatu pomocniczego. Zwigzek
Pisarzy Polskich na ObczyZnie, w ktérego lonie idea ,Literatury”
si¢ narodzita, mégt jej udzielié moralnej opieki, nie byt w stanie
stworzy¢ dla niej warsztatu technicznego. W pewnej mierze
Zastgpczo spetniata t¢ role Biblioteka Polska w Londynie. Ale
wspomniane juz rozproszenie wspétpracownikéw i brak bazy
cperacyjnej sprawily, ze opracowania skfadajace sie¢ na ksiazke
zdradzaja nieuchronne réznice ujecia. Tg¢ niejednolitoéé wyna-
gradza catkowita swoboda, ktéra byla naszym udziatem. Ksiazka
nie wyraza zadnej doktryny, uprzywilejowania jednej metody.
Kazdy z jej wspolautoréw mial nieograniczong wolno$é wybo-
ru i sadu.

Mozna by powiedzieé, ze ,Literatura polska na obczyznie”,
jak wiele rzeczy tego $wiata, narodzita si¢ z niewiedzy, wigcej:
z niewydolno$ci wyobrazni, z pomytki perspektywicznej. Ani ja
sam, ani nikt ze wspélpracownikéw przedsigwziecia nie zdawat
sobie sprawy z rozmiaréw obszaru, ze zlozonoéci, z bogactwa
tego co go zapetnia. Przebywamy w jego granicach, uczestniczy-
my w procesach, ktére w nim przebiegaja, opierali$émy si¢ na za-
wodnym zapisie pamieci notujacej przeplyw zjawisk od wew-
natrz, nie z zewnatrz. Préba wyjscia poza ich obreb dla ciélejszych
pomiaréw i obliczeri niespodzianie zmienila proporcje wszyst-
kiego. Szczerze wyznaje, ze z pelng $wiadomoscia tego co mnie
czeka, nigdy bym nie podjgt tej pracy. W ciggu minionych lat
niejeden raz powtarzatem okrzyk pewnej damy w pologu: ,Na
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co mi bylo to!”. Podobny, choé¢ nie tak sformutowany wyrzut
kierowali w moja strong towarzysze przygody. :

Jedli* juz weszliSmy w strefe ginekologxczn.q (a koplec kon-
céw redagowanie przypomina zabieg akuszerski), opowiem przy-
powieéé, ktéra styszatem z ust innej bardzo madr_e_] pani: ,,Qdypy
kobieta i mezczyzna — zwykta ona mawia¢ w nieco ga}hcyjskxgj
polszczyznie — rodzili na zmiang, Zadne czwarte dziecko nie
przyszioby na $wiat. Dlaczego? Bo do urodz_ema pierwszego dziec-
ka mezczyzna oczywiscie wypchnatby kobiete. qugle dl.a przy-
zwoitoéci urodzitby sam. Trzecie — kobieta, bo jej kolejka. Ale
czwarte — zadne czwarte — juz by si¢ mie urodzilo...”.

Ta ksigzka nie bytaby si¢ urodzita, nie dpszlaby. do skutku
przynajmniej w obecnych warunkach 1 okoliczno$ciach, gdyby
z gbéry bylo wiadomo, ze jej poréd bedzie tak przewle}dy, trudny
i bolesny. Ale wyniki tego lekkomyslnego, ryzykancklego przed:
sigwzigcia sg godne uwagi, moze nawet zasl_(akujac;e. We wczesnej
fazie pracy Mieczystaw Giergielewicz doliczyt sig przesz?o 300
zbioréw poetyckich i mégt te liczbe przeciwstawié Jullano.wg
Przybosiowi, ktéry sadzit poezje emigracyjna i wyrokgwal 0 niej
na podstawie niezbyt fortunnej antologii pigciu poetéow. W kor-
cowej fazie historyk poezji emigracyjnej doszedt do bez mala
400 tomoéw. Oczywisdcie nikt nie twierdzi, ze kazdy zZ nich to
,Ballady i romanse”, ,Wiosna i wino” czy tez ,Trzy zur'ly:’, ale
kazdy z osobna i wszystkie razem co$ znaczy, co§ wyrazaja, s3
dokumentem literackim i socjologicznym. Podobnie Jan _Kowa_llk,
zdumiewajacy cztowiek, ktéry mieszka w kal_ifornijsklm. {meé-
cic Mountain View, ciezko choruje i pracuje przewaznie w
t6zku, zdolat na tym odludziu zgromadzi¢ prawie !.500 tytu-
6w czasopism, wpisa¢ kazde z nich w kontekst hlstorycz_ny,
umiejscowi¢ w czasie i przestrzeni, okresli¢ jego charakter, zasigg,
ksztatt materialny. Jest to zjawisko jedyne w sx_)vmm.rodza]u,
na pewno zastugujace na utrwalenie i rozwaien}e. Mlecz.ys.law
Paszkiewicz stwierdzil, ze w dwudziestoleciu objetym ksiazka,
Polacy wydali ok. 100 slownikéw w blisko 20 jezykach z per-
skim i arabskim wilacznie. Zdawalo by sig, Ze teoretyczne my-
§lenie o literaturze nie istnieje na emigracji, tymczasem Jozef
Bujnowski potrafil wyrézni¢ cala game odmiennych jej wyobra-
zen, calg game postaw krytycznych. Przyktady mozna by mno-
zyé dlugo, prawie bez korica. ; :

* Jak dowodzi przypadek z Przybosiem (byl to mlodo_wy
okres, kiedy dialogowaliSmy przez eter o takicl} sp.rawach Ja_k
poezja) Kraj nic nie wie o tym wysitku w sl9w1e pisanym. Nie
jest to teraz ignorancja mimowolna, lecz chc_lana, programowa,
systematyczna. Po ,Pazdzierniku” pisarze emigracyjni _qtrzymah
kwestionariusze gromadzace dane do tzw. ,kontynuacji K(.)rb.u-
ta”, dalszego ciggu podstawowej ksiazki o charakterze _blo-b;bhp-
graficznym, ale od lat o kwestionariuszach stych z?gmal i mic
nie wiadomo o tej ,kontynuacji”. Wiem konkretnie, ze kto$ inny
zamierzat opracowac stownik wspétczesnych pisarzy pglsklcp,
ale zarzucit te¢ mys$l, gdy stalo si¢ jasne, iz ramy stownika nie
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moglyby objaé pisarzy przebywajacych poza krajem. Wznowio-
ny ,Rocznik Literacki” zrazu zaczat rejestrowaé produkcje za-
graniczng w jezyku polskim, potem ktérego$ roku zostal zdjety
z warsztatu redakcyjnego czy podobno nawet z maszyny dru-
karskiej wtasnie z tego powodu i odtad traktuje to co sie pisze
po polsku poza Polska per non est. Wzmianki o ksigzkach i pisa-
rzach emigracyjnych naleza do takich rzadkogci jak urianska
perta; z reguly zashuguje si¢ na taka wzmianke dopiero po
$mierci, choé i to nie zawsze. Przy jakiej$ okazji wskazalem na
tych famach inng praktyke cenzorska: pedantyczng, mozolng
zapobiegliwo$é, zeby nie strefnié ksigzki drukowanej w kraju
odestaniem do pozycji bibliograficznej ogloszonej na emigracji,
Cco jest juz szczytem barbarzynistwa i prawie gogolowskiej $miesz-
nosci.

Przytoczone fakty zdaja si¢ dowodzi¢, ze dwadziescia lat
stowa pisanego po polsku, rodzacego si¢ w najdziwniejszych
miejscach i okolicznosciach — odpisano na straty, skazano na
zapomnienie. To przydaje ,Literaturze na obczyznie” dodatko-
wego sensu, cho¢ nie jest ona ksigzka polemiczng, ksiazka napi-
sang ,,przeciw”. Ma dostateczng racje istnienia w sobie, w mate-
riale, na ktérym sie opiera, ktéry probuje ogarnaé. Jest to po
prostu — ksigzka czy ksiega inwentarzowa.

Od razu trzeba dodaé, ze jest to pierwszy inwentarz, wstep-
ny obrachunek. Mimo chwalebnego understatement jezyk angiel-
ski chetnie uzywa takich terminéw jak a definitive biography,
a definitive history itp. ,Literatura polska na obczyznie” nie jest
nawet w tym przyblizonym, przeno$nym sensie ydefinitywna”,
Cho¢ rozrosta si¢ do olbrzymich rozmiaréw, zapewne nie zdotata
obja¢ wszystkiego. W pewnych przypadkach z calg Swiadomoscia
decydowata si¢ na wybér. Np. opracowanie ,Literatura doku-
mentarna w czasopismach” ma charakter prébny, przyktadowy,
orientacyjny, obejmuje kilka wybranych periodykéw, co prawda
najbardziej reprezentatywnych. Gdyby si¢ chciato w ten sposéb
opracowa¢ owe poéltora tysigca czasopism uchwyconych przez
Kowalika, trzeba by na to ksigzki jeszcze wigkszej niz ta, o kté-
rej mowa,

Nie przesadzajac niczego w jej ocenie, ktéra nalezy do kogo
innego, wolno moze stwierdzié, ze jak mapa dziewiczego terenu wy-
tycza ona jego linie graniczne, rozpoznaje jego uksztattowanie po-
ziome i pionowe, ustala punkty orientacyjne. Bedzie si¢ mozna do
niej odwota¢ w kazdym konkretnym przypadku dotyczgcym lite-
ratury polskiej tworzonej poza Polska w ostatnim éwieréwieczu.
Bedzie mozna na jej podstawie podejmowaé studia bardziej szcze-
gotowe, poglebione, wyspecjalizowane. Jakaé miara duchowego
trudu nie przepadnie dla $wiadomoéci zbiorowej.

Praca nad ,Literatura polska na obczyZnie” trwata pelnych sie-
dem lat. Pochtongta niewymierna iloéé »pracogodzin” i jakich$
innych jednostek, ktérymi nalezatoby mierzyé wyladowania
energii nerwowej. Okresy goraczkowego napigcia wymijaly sie
W niej z okresami ztowrogiej ciszy morskiej. Rafy i mielizny wy-
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rastaly w niespodzianych miejscach. Kilka razy wydawato sig,
zc nie uda si¢ osiggna¢ portu przeznaczenia. Tych wszystkich
perypetii nawigacyjnych nie warto oplsngé; bytaby to opowies¢
zbyt osobista i nie we wszystkim przyjemna, a zatem mato
interesujaca. s :

lnteZarrxJit:zast tego bardziej istotne jest st.v«.lierdzgé, ze przedsie-
wzigcie tak niewspétmierne z realnymi mozliwosciami nie datoby
si¢ urzeczywistni¢ bez wspoéidziatania wnelullud.zx dgbre_] woli.
Wstep do ksigzki nie wszystkim odda sp_rayvxedhwoéc, bo' wyra-
zili zyczenie, by ich udziat pozosgal bezu:mepny. Wolno Jedn.z_ik
wspomnie¢ i robig¢ to tutaj z wdzigcznos$cig, ze prace na('i ,,L.lte:
ratura polska na obczyznie” mozna byio_ przed 1aty zaczgé dz_@u
szczodrej pomocy udzielonej przez l?o]s_kle _Odemb,r War_tov_vmcze,
ze pierwsze tak obszerne powiadomlc_em(_a o JeJ.ukon'czenlu i od;.da-
niu do druku moglto si¢ ukazaé dzigki zyczliwosci ,Kultury”.
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Monachium, 20 stycznia 1963 r.

Szanowny Panie Redaktorze!

swych ,,Notatkach z Czaséw Wojny'’ w lnstoch{owym numerze
,,Kul\txu,xv":v’iktéry niestety dotarl do mnie z duzym opdZnieniem — stgm
zwloka w odpowiedzi) E Zbigniew Grabowski pisze m.in. m\yni‘ez o énm
ojcu 1 lo w sposéb, ktéry moim zdaniem rzuca falszywe i ciz_yw _zl?ce
¢wiatlo na poglady mojego ojca, a nawet na jego kwalifikacje dziennikar-
skie. : .
iefortunny 1 nieécisly zwrot p. Grabowsklgg_o o pracy mojego
ojca r\f::lflg age)lllcji Keplicza z Warszawy'" zostal juz sprost%waqy Erlze{z
. Wiodzimierza Poplawskiego, za co }estem mu wdzigczny. utaly_.'g cn.al;
Eym stwierdzié, ze ojciec mé) nie byl ,,zaslepiony potega Ang__nA ]T"
twierdzi p. Grabowski. Przeciwnie, bolal nad oslabieniem ;;pzycp \n. 1;
w latach migdzywojennych, nad jej brakiem przygotowania militarnego 16 | y
czesto wysoce krytyczny w stosunku do polityki angielskiej, szczegélnie
w latach bezposrednio poprzedza]gcych-wybuch woyny.k. e
Nie moge, oczywiécie, polemizowaé z p. Grabowskim na Itg;n; r](:
mowy w czasie kolacji u ambasadora Raczyiiskiego w sierpniu 1939 ro tl,
i nie wiem czy przy tej okazji ojciec méj z.bagatehzowal znatl:zeme wtlzyty
Ribbentropa w R’loskwie. rzekomo informujae Vernona 1’3.art etta,k ,‘.ze b'o
N Payatk oty ko blar NI sqdzgk ;’ednak aby ojciec moylpogys al slo (15
dziennikarskie zaufanie Bartletta (z ktérym laczyla go dlugo _etm?qzaiylos )
gdyby byl tak naiwny politycznie jak p. Gr;a'bows i suggr\éje. gg oi(l:g-
owej nie bylem, ale pamigtam, ze ojciec mé) przyjal wia l({m}o ci o Z
zeniu_i pakcie sowiecko-niemieckim z wielka troska 1. meso o)en;.. :
Ojciec méj byl dziennikarzem, roli politycznej nie o gr()-:lwl 1 ll‘lyvag
dotyczace jego stanowia jedynie d'°b.'?1 czgéé ,Notatek™ p. bra dows utageq.
Natomiast p. Grabowski ioéwncca wiele miejsca krytyce 1kto ardzo OSAIJ,
prawie wszystkich polskich przywédcéw politycznych z ob_reliu wojny. tgg
w jakim stopniu jest to krytyka uzasadniona i jaka jest obiektywna warto
'.? . . .
243 P 'Nétr:t&‘:wski jest zbyt dofwiadczonym dziennikarzem aby nie wie-
drieé, Ze Jego ., Notatki’® w roku 1962 nic wlasciwie nowe.gob mct‘a wnqszlq
do n;szcj wiedzy o okresie, kt&regc]{ dotycza. glysgz(glxﬁgaﬁel:’za grikz?sk?;;oe
,»egzotycznoécr’” sojuszu z Anglia 1 o proznosci I 0,
g ,,chgorogie woli"’ gen]erala Sosnkpwﬁnego 1o tym, ze_.Behn_ger byt vllr stuz-
bie wywiadu angielskiego itp. Nlewqtphwxe_.,Notg‘tkl _m;a]fq swa_ s rotmlrl\lq
wartofé kronikarsﬁq — jako ,,corroborative evndgnce — 11in ormkaqa o yes{
ie gen. Sikorski wezwal panng Hanke Duszyiiska do mportul amego ]d ol
zapewne jakim§ ,,przyczynkiem’ do czegof. Ale jedyna rewe ati!q— e
tych, co pogladéw p. Grabowskiego w owym .cza‘SIle nie 62.na“l, i ]6w
imponujaca trafnoéé z jaka on ocenil i grzewxdzxa ‘xozvi'] '}ll'f:droéci
historycznych. I trudno si¢ oprzeé wrazenu ze wykazanie wlasnej ma
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politycznej — ktérej przykladéw w swych ,,Notatkach’” p. Grabowski
niewspélmiermnie wiele przytacza — jest istotnym celem publikacji tych

wyselekcjonowanych zapiskéw.

»»Notatkach’ p. Grabowskiego jest nastepujacy, wydaje mi sie,
ze dos¢ znamienny ustep: ,,Istotnie, zyskalem sobie miano najgorszego pesy-
misty, czlowieka, ktérego nalezy unikaé. Taki Jest u nas los tych, co chcg
wyjéé poza banal, co odwazaja sie spojrzeé w przyszloéé, co widza rzeczy
jasno... Trzeba ich przemilczaé, trzeba ich zapoznawaé, trzeba im odbie-
raé takze i moznoéé wypowiedzenia sie. Aby nie bylo dowodéw na piémie,
ze jednak byli tacy, co przewidywali...”". Nie wchodzac w stusznoéé po-
chlebnego sadu p. Grabowskiego o samym sobie wydaje mi sie, ze ,,No-
tatki'" sa préba pewnego osobistego rozrachunku ~ z przeszloicia, préba
ompensaty, i ze p. Grabowski nosi w sobje poczucie krzywdy. Ale krzyw-
y te] — rzeczywistej czy urojonej — nie wyréwna publil{acja, z dwu-
dziestoletnim opé#nieniem, tych prywatnych zapiskéw.

orma, ktéra p. Grabowsk: wybral dla ogloszenia swych uwag o
okresie Drugiej Wojny wydaje mi si¢ niefortunna i troche... zenujaca dla
czytelnika, Nikt nie watpi, oczywiscie, ze p. Grabowski przytacza swe
,»Notatki’* dokladnie w tym brzmieniu w jakim byly napisane dwadzieécia
lat temu (chociaz z nieuniknionym skrzywieniem spowodowanym selekcj@,
do ktérej autor sie przyznaje we wstepie). Ale ogloszenie tych ,,Notatek'®
teraz jako autentycznych dokumentéw czasu zawiera element special pleading.

biorac pod uwage kontrowersyjnoéé wielu pogladéw 1 ostroéé sadéw
p. Grabowskiego, nalezy zalowaé, ze wybral on forme wypowiedzi, ktéra
wymaga od czytelnika stosowania jak gdyby ,taryfy ulgowe;’’.

I jest to forma krzywdzaca wobec tych, ktérych p. Grabowski kryty-
kuje. Cl-dyb p. Grabowski publicznie krytykowal gen. Sikorskiego gdy “ten
byl u wladyzy, wzbudzitby nasz szacunek §miafoscia z jaka stosuje swa
dziennikarska ~prerogatywe. Ewentualne bledy oceny i zbytnia ostroéé sa-
déw moina by zapisaé na karb braku perspektywy czasu i namigtnoéci
chwili — the heat of the moment. Natomiast dzisiaj te okolicznogci lagodzace
dzialaé juz nie moga, i trudno zrozumieé dlaczego p. Grabowski uwaza za
stosowne przytaczaé teraz swe nieraz niesluszne i krzywdzace sady z okresu
ostatnie] wojny, nie uwzgledniajac zupelnie tych wszystkich faktéw, ocen
1 materialéw, ktére w migdzyczasie zostaly ujawnione.,

Pozwole sobie przytoczyé jeden przyklad. Pod data 7 sierpnia 1940 r.
p. Grabowski pisze: »rePowtérzyl sie odwrét naszego rzadu 1 armii...
wédz naczelny 1 tym razem nie byl z armia, zgubil sie... Ci co krytykowali
tak zajadle Rydza, Moscickiego powtérzyli weale wiernie wzér sprzed
meig:ipa roku..."”". Falszywoéé tej analogii jest dzisiaj chyba oczywista

a jlem 1 prawdy byla doé¢ oczywista juz i wted ). W 1940 r. Sikorski
dowodzit rozczlonkowanymi silami polskimi  we F}r,ancji tylko formalnie,
za§ faktyczne i taktyczne dowodzenie nalezalo do sztabéw francuskich. W
tym czasie Sikorski nie mégl odgrywaé istotnej roli wojskowej i jego decyzja
w momencie kleski Francji, aby nawiazaé bfiisze kontakty z przywédcami
weigz walczacej Anglii, staraé si¢ osobiscie o ewakuacje swych wojsk
itp. byla chyba stuszna.
obec innych p. Grabowski jest sedzia surowym, nawet bezlitosnym,
chociaz nie zawsze sprawiedliwym. Natomiast w stosunku do siebie jego
zmyst krytyczny jest mniej wyczulony. Chociaz w swych ,,Notatkach®*
p. Grabowski wystepuje przewaznie w roli wnikliwego i krytycznego
obserwatora, cytuje tez ciekawy przyklad swojego bezposredniego udzialu
— co prawda tylko w charakterze doradczym — w wypadkach biezacych,
ianowicie, na wieéé o wybuchu Powstania Warszawskiego radzi Prezy-
dentowi Raczkiewiczowi: ,,...trzeba odwolaé powstanie w Warszawie..."".
stnieje réznica zdaf co do tego czy mozna bylo zapobiec wybuchowi
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stania, ale o ile wiem jedynie p. Grabowski w stqpll_z teorig, Ze
gngvstanie mozna bylo odwolaé juz po jego wybuchu. {\Jo cbz, ﬂ{z.lerlzmkar_z
mégl si¢ nie znaé na operacjach wojskowych _1_warucxlxk.ach walki onspx:
racyjnej, nawet po pigciu latach wojny. Niemniej, wydaje rl:n sx]%,ﬁzze opu
blikowanie tej wypowiedzi przez p. Grabowskiego w roku ]944rzuca
wymowne §wiatlo nie tylko na wartoéé sadu p. Grabowskiego whr. l ciym.
ale i na jego samokrytycyzm i umiejetnoéé rewndo’wama swych pogla ov;.

Nieco dalej p. Grabowski opisuje jak na prosbe ambasadora | ac;y -
skiego, by pomégl w rozgloszeniu Powstania w prasie ang’xelskle]. odpo-
wiedzial: ,,...sam nie przyloze reki do rozgloszenia czegoé, co powinno
byé odwolane’’. Nie cytuje tego ustepu po to, by wyciagaé latwe, a na
pewno krzywdzace wnioski co do patriotyzmu p. Grabowskiego, é:zy tez
jego sposobu pojmowania obowiazkéw po!s:klego dziennikarza. y;)e mi
si¢ jednak, Ze ten ustep w ,,Notatkach g Grabowskiego £w(ii6czy o
niestychanym subiektywizmie z jakim podc odzi on do wypadkéw —
nawet do kataklizméw na;odowycl;._ Mf)\',flf't i?'l ta jego cecha powinna

dniona w ocenie wartoéci ,,Notate

2 F";lze%:fikg z ,,Notatkami’’ p. Grabowskiego mozna by _kontynupvl:pé
diuzej — prowokuja one do tego pontyfikalnym namaszczeniem z jakim
przytacza on wlasne opinie, oraz dziennikarska plytkoscia, zfoﬁllqu(flq 1
brakiem wyrozumialoéci z jakimi krytykuje on ludzi, ktérzy chociaz na
pewno niedoskonali, musieli pobieraé ciezkie i odpowiedzialne decyzje
w czasach niezwykle trudnych. : i :

,»Notatki'® p. Grabowskiego rzucaja pewne $wiatlo na czasy, ktére
opisuje, ale jest to ds'wiatfo przepuszczone przez bardzo swoisty pryzmat
j wlasnych uprzedzen. : : :
£ lydaj); mi Ei , ze do roli rzetelnego kronikarza i powaznego k_orlr(lent'q—
tora wypadkéw brakuje p. Grabowskiemu jeszcze jednej m_eodzoi:n}e] wali-
fikacji: skromnoéci, bez ﬁt6rp] dosyé nieistotne poczynania i refleksje san’;ego
autora urastaja do roli pierwszoplanowej, wypaczajac proporcje calego
obrazu. X

t.acze wyrazy powazania.

K. BAUER-CZARNOMSKI
g

Szanowny Panie Redaktorze !

W ciekawym swym artykule p. Witold Jedlicki (Kultura nr 12/182)
kilka razy cytuje moje poglady na wypadki w Polsce w latach ostatnich,
écifle] méwiac, polemizuje z mymi pogladami. 8

Przede wsz_vstkuln zarzuca mi, ze pl?z c onycllgI:zenmch wl\li.atl?i?n() w

zywalem tzw. grupe pulaska les tberaux, a INat —_
{;2 djztx/{(s),miz', jra‘\i )::Iowodzi. bylo niezbyt §cisle. Wedlug niego jedni i drudzy
byli stalinowcami (uwaza nawet, ze Pulawianie byli bardziej stalinowscy
niz Natolin) i o zadnym liberalizmie mowy byé nie moze. Otéz pkrz’ede
wszystkim w owym czasie czesto pisalem, ze wielu spoéréd tych,” torzy
w . 1956 byli za przemianami, mialo czama, stalinowska pr_zeszlosc,. 1 ze
to ich nawrécenie sie datowalo sie albo od 1954 (po. rewelacjach Swiatly),
albo od tajnego przeméwienie Chruszczowa o Stalinie. Uzywalem terminu
les liberaux przetﬁ: wszystkim dlatego, ze dla czytelnika francuskiego, ktéry
nie byl zorientowany wsytuacji, to uproszczenie bylo pomoca w rozurplenltu
wydarzeri. Co wazniejsze — w danym kontekscie ludzie tej grupy niewat-
pliwie dzialali w kierunku liberalizacji. Czy bylo to u nich szcgerle i to
mna rzecz. Pragne nadmienié, ze czesto pisalem les liberaux i les durs
w cudzyslowie.
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Nastepnie pisze p. Jedlicki, 7e bylem wniejednokrotnie, jeszcze w
r. 1956, inspirowany przez Pulawian''. Mysle, ze geneza tego zarzutu jest,
ze autor, ktéry jest czlowiekiem miodym, przez cale zycie widzial tylko prase
ustrojéw totalitarnych i dziennikarzy totalitarnych i nie rozumie, ze powazna
1 niezalezna prasa krajéw wolnych ma_korespondentéw, ktérych nie tak
latwo inspirowaé i ktérzy staraja si¢ zasiegaé informacji w réznych kofach.
Prawda, ze w Polsce r. 1956, gdzie informacji bylo masa, prawdziwych
i nie prawdziwych, sprawa ich selekeji byla niezwykle trudna, a czasami
wrgez niemozliwa. Nie sztuka byé madrym kilka lat pézniej i zna¢ praw-
dziwy przebieg wydarzen (jezeli p. Jedlicki rzeczywiicie go zna). O wiele
trudniej w trakcie wydarzen telefonowaé do Paryia, czasami kilka razy
dziennie, i donosi¢ co sic w te] Warszawie whasciwie dzieje, Prawda
rébwniez, e niektérzy moi informatorzy mogli byé zaliczani do Pulawian,

ceniajac dzi§ informacje, ktére mi przynosili musze stwierdzié, ze wiek-
sz08¢ ich relacji byla mniej wigcej écista (mysle o re acjach co do poszcze-
gélnych wypadkéw, bo to gléwnie wykorzystywalem: ich oceny polityczne
mniej mnie interesowaly, orientowalem sig, Ze maja swe indywidualne
inleresy w ich kolportowaniug. Prawda réwniez, ze Natolin informacji mi
nie dostarczal, ale to wynikalo z charakteru tej grupy. Ale ogromna wiek-
szo§¢ mych wiadomos$ci pochodzila od ludzi, ktérzy nic wspélnego nie
mieli ani z jedng, ani z drugy grupa, ani w ogéle z jakas klika. Od nich
zawsze dowiadywalem si rzeczy najwazniejszych, przy czym informacje byly
zwykle b. sciste. To byli rézni ludzie, réznych zawodéw, w réznych mia-
stach, réznego pochodzenia, niektérz partyni, inni bezpartyjni. Dotarlem
o nich, poniewaz znalem kraj i jqzylt i dzieki temu moglem na ogé6l opisy-
waé trafnie wydarzenia w latach 56/57. Tak pracuje powazny dziennikarz,
reprezentujacy gazete, ktéra mu nie daje zadnych instrukcji, précz tej, aby
ztﬁ)bywaé najbardziej autentyczne wiacjomoﬁci 1 to jak najpredze;.

Rozumiem, ze p. Jedlicki moze nie pamietaé doklazfnie co pisalem
5 czy 6 lat temu, Gorzej, ze przeinacza to, co pisalem dopiero kilka mie-
siccy temu. Twierdzi on, ze piszac o sytuacji w Polsce obecnej, ,,chwali-
fem Gomulke™. Oté7 kto czytal serie moicL artykuléw z Czerwonej Ri-
wiery, w Bufgarii (A batons rompus derriére le rideau de fer, ,,Le Monde'’,
18 wrzeénia i nast.) wie, ze Gomulke b. ostro krytykowalem. A jezeli napi-
salem, Ze nie jest on antysemita (w odréznieniu od grupy partyzantéw) to
chyba nie znaczy jeszcze, ze go chwalitem. Czy p. Jediicki wie, ze Go-
mutka jest anty-semita?

W)resZcie zarzuca mi p. Jedlicki naiwnoéé, a to zdaje sie dlatego, ze pi-
salem ze problem zydowski znéw odgrywa, i poprzednio odegral, wielka role
w walkach klik wewnatrz PZPR. Oté3 prawda jest, jak pisze p. Jedlicki, ze
r6zni aferzyéci, wszczynali gwalt, ze to jest anty-semityzm. Ale od czasu kiedy

anow, na polecenie Stalina, przeprowadzit czystke sowieckiego aparatu
artyjnego z Zydéw i od kiedy Zydzi w Sowietach 83 uznani za ,,ryzy-
Eo" w pojeciu bezpieczefistwa, kwestia zydowska istnieje w wielu partiach
omunistycznych, a szczegblnie w Polsce, gdzie jakkolwiek jest znikoma
liczba Zydéw, wéréd gbry partyjnej jest ich jeszcze sporo. Kwestia ta
istnieje 1 pochodzenie zydowskie danych przywédcéw jest atutem jakim
sie postuguja ich konkurenci, Czy to ma_oddiwick w spoleczerstwie czy
tez nie, jak to utrzymuje p. Jedlicki, to juz inna sprawa. Faktem jest, ze
sprawa Monata, byla wykorzystana do czystki anty-zydowskiej w aparacie.
I 7e takich spraw bylo wiecej. Co do Zambrowskiego, to oczywista, ze
Partyzanci maja z nim porachunki z réznych powodéw. Ale nie zapominajg
przy tym o jego pochodzeniu,
le mam moznoéci ombwié innych tez p. Jedlickiego. Wiele z nich
jest dyskusyjnych. Niektére twierdzenia sa b. trafne, moze wrecz rewelacyj-
ne, z innymi trudno sie zgodzié, Kto np. podziela poglad, 7e celem Chrusz-
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: bylo nie dopuécié do wyboru stali-
w Warszawie, w marcu 1956, by i ¢
Eiﬁ: na nastepce Bieruta. A czy byli jacy$ nie-stalinowcy,

ktérzy wcho-
i iej yé ) howanie sie tym, ze
Czy nie lepiej wytlumaczyé jego zachow: 1
::itlill: “1’9.{3?\:[)32151‘;3. Politbiurzekrbyh ludkzxe. ktérzy \cvhclg:lisz:vaihi yli? };a;}:
k i 1 twa komunizmu i,
Moskwy wing za wszystkie ban’ uc! Sy weBalioss Myl Gl
ieli Moskwie pozostaé bezwzglednie wierni. CZOW C
!:lt)érzz,,a:t}cl;fql Bieruta zostal czlowiek tej dmg’le) grupy..Ogr_lyll:alsolqkigdnaok.
rzy uszczajae, 1z Ochab takim bedzie. Mysle 16wm§z. 1z I
Szi:i tezg p. Jedlickiego, ze w pazdzierniku 1956 r. C 'm,"zczobsolumie ks
redko sie na osobnosci dogadali. W ogéle wyda]e’ mi _SI‘E ? utmienpies
grawdopodobne, 1Z rozmawiall'; ze sobgl na 9501)]:;::(}:::;1 i ;:tow: r‘;lacje
i j 1 na i
autor. A mmlen} o te] nocy b. szczegolowe 2 dstawiajqc e 1 Delianda
Mpyéle réwniez, ze p. Jedlicki myli si¢ prze : klollanes
jako po{:zgtek ostatecznej6k1¢§k1 grupy puix;:vs&ejéo}}r/:dl;% r::gi);mal;:]x _]zedli:ki
wniez nie wys L . Ponadto, p. (
:)zi:xyoplflr;l)izzrét:ir. ;:krgd by to byl jeccl]en z k:llku najwazniejszych polskich
6 réwniez dalekie jest od prawdy. : D
Przy“\lxc;(:vﬁéavivé ::i sie, ze gléwnym bledem p. {eg"nck.lego Jest. tct).rel:‘ ma
wielkie zale do ludzi grupy pulawskiej, i ten zal jest jego inspiratorem. .

Philippe BEN

Z szacunkiem.

L 4

Scranton, 1 lutego 1963 roku

Szanowny Panie Redaktorze !

W numerze ,,Kultury’” nr 1/183-2/184, 1963, w ar_tyllcule &t ,ég\lo::
wydawnictwa bibliograficzne” autor Jan Kowalik napisal m.in,
stqpu]ec:zy stuszne jest pomijanie w spisach polskief' prasy 3agr_t_m!czri:l
pism'ieWicowych czy wrecz komunis:;y_czn{c}lz o_lt(ilu 0 emée]‘ tx‘a'y)c]lw Pgm-
ijnej” hodzacych np. w Kana zie {,,Kronika Tygodnio v
::1):}?] ,Zj:g:ogzor?yg’h (,,Glos Ludowy'’, ,,Polish-American Journal’’), czy

ji Z ak } . - . . - .

x Swecgw(yl\i:zs;m tlvlvie)xdzeniu p. Kowalik popelnil niescistosé i pf)s'katlI:

Po F1:;ierwazf.a Polish American ]gurnizl nie l});Yt Fomlmt;t)i w ,,Directo

i iodicals in the free world™.

¥ olf)opﬂ::l;iene;: :cf;eer:ieangolli)selrlofi‘;:erican Journal z komunistycznym
Glosem Ludowym jest paszkwilem, gdy Polish American ]9urna{) ]zstz n;;;s;

jak najbardziej zwalczajacym komunizm, co chyba powinno byé
m(:imktl:'i Kultury'®, ktéra Polish American Journal stale otrz'meJef.' 5
i aDlla fcistosei stwierdzamy, ze Polish American Journal jest oficjal-
nym organem dwu rzymsko-katolickich organizacji bratniej pomocy, a lr(nm-
nzwicie Unii Polskiey w St. Zjed. P.A. i Kast' Pomocy. sw.h_]gna & an-
tego, oraz jednym z dwu pism polsko-amerykars lchkpalezqcyc o Stow.
Prasy Katolickiej (drugim jest znenm‘lic Ch_lcagov;; l;) oo

Celem naprawienia krzywdy wyrzadzonej nasz lp( i dadamy eas
doééuczynienia tak ze strony niefortunnego autora p. Kowalika, n’a S
i redakeji ,,Kultury™,, a dla lepszej orientacji zwracamy uwag nictw:
czony artykul redakcyjr:iy z okazji zlotego jubileuszu naszego wydaw: )
zawierajacy nasze ,,credo’’.

Z powazaniem.

Henryk J. DENDE, redaktor
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Mountain Viev, 12.2.63.

Szanowny Panie Redaktorze |

A\ % zwiazku z pismem pana Henryka Dende donosze co nastepuje:

) swoim artykule recenzyjnym nigdzie nie napisalem, ze ,,Polish-
American Journal” Zzostal w .Directory of Polish newspapers...”" po-
mimety.

2) Nie nazwalem ,,Polish-American Journal’® pismem komunistycz-
nym, sugerowalem natomiast czytelnikom, ze jest to pismo lewicowe, co
stanie sie zrozumiale, jeéli dodam nastepujace okolicznoéci,

3) Przed dwoma laty Polish Emigree Press Archive w Mountain View.
Calif. zwrécilo sie do pana redaktora Dende z prosba o nadestanie do mej
pracowni bibliograficznej orientacyjnych egzemplarzy Jego pisma, oraz o
wypelnienie zalaczonego kwestionariusza prasoznawczego. Pan redaktor
Dende ani jednego egzemplarza pisma nie nadestal, a na kwestionariusz,
zapytujacy o charakter i cele wydawnictwa odpowiedzial dostownie: ,,Non-
partisan, general news’’. Nie wiedzialem jeszcze wtedy, 7e w polskim
Jezyku brzmi to ,,Polish-American Journal® jest pismem jak najbardziej
zwalczajacym komunizm'’,

4) Poniewaz Hoover Library — najpowazniejszy zbiér polskiej prasy
w USA — takie ani jednego rocznika tego pisma nie posiada, wiec nie
mialem przyjemnosci poznaé je z autopsji. Znalazlem natomiast krétkie
oméwienie ,,Polish-American Journal”® wraz z faksymilia winiety, w pracy
Jana Fiebiga, noszacej tytul ,,Lewicowa prasa polonijna w ‘Ameryce”’, |
opublikowanej w czasopiémie Krakowskiego Ogsrodka Badari Prasoznawczych,
ktére nosi tytut »Zeszyty Prasoznawcze' (1:1960) nr 4, str. 40.55), Zalg-
czam odnofng fotokopie Panu Redaktorowi do weladu, z protha o jej
Zwrot.

5) Jeéli chodzi o twierdzenie pana Dende, ze popelnilem paszkwil; to
jestem raczej przekonania, ze pan Dende albo przesadza, albo znaczenia

tego slowa nie rozumie — rzecz, ktéra si¢ czesto redaktorom polskich
pism w Ameryce zdarza.

Lacze wyrazy prawdziwego szacunku !

Jan KOWALIK
L

Toronto, dnia 5 lutego 1963 r.
Szanowny Panie Redaktorze |

Swego czasu Oficyna Poetéw i Malarzy zaprosita mnie do wspbl-
pracy nad wydaniem antologii poezji emigracyjnej, na co zgodzilem sie,
uwazajac 7e tego rodzaju wydawnictwo jest dzi§ bardzo potrzebne. Wobec
jednak niedostatecznej ilogci nadeslanych materialéw biograficzno-biblio-
graficznych 1 malego zainteresowania, zdecydowalem si¢ przerwaé rozpo-
czgta juz prace, a nadeslane materialy zwrécié autorom.

Uprzejmie prosze Pana Redaktora o zamieszczenie niniejszego listu,

by autoréw, ktérzy mieli zamiar nadeslaé swoje prace, powstrzymaé od
niepotrzebnych kosztéw.

Dzigkujac, tacze wyrazy szacunku i powazania.

Waclaw IWANIUK
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Welland, Ont. Kanada, 25.1.63 r.

Wielce Szanowny Panie Redaktorze!

Przesylam na Fundusz $ép. Wil; Pobég-Ma}lipowskiq%(r)leicz;l;nirinzj)d(i
- ie dol. 10.- na zapoczatkowanie mysli wyrai
lg;:m (d;:gjl:st tg suma niewielka, ale moze to ziarnko do ziarnka da rezultat
i zez Panéw. ! : e
oczeli\llv:taor:‘)l'ia}:tr nieoczekiwane sa rewelacje odslonigte przed cz?ei:xk:;:l
o trudnoéciach jakie towarzyszyly &p. Pobég-Malmlzwskul:lr:nu,s ]g: 2 R
stety zbyt pézno w krétkiej notatc; p. Aleksandra Kawalkowskieg
., Kultury” styczen-luty 1963 r. : 5
merz?\liestel:y, );polegzexistwi polskflek bardz.o s:zsstotksipztyvlt’ays :ll‘?ejn:] ar}':gz;!
i tnich dwéch wiekéw z faktem, Ze jednos kiej
?rtl:i(la:ll(tl?:::elljl cierpia nedze, .nqka]qi i:h chorlg})y tm:n ﬂg:)eogtktv;o?c;n:é?:
1 odpowiednim czasie mog zapobiec ty 2
lil;lémg;ziew czio;:.vieka, ktérego praca i;yf’aby jeszcze owocna dla wspélnego
d we o. . - . . .
dObrwg?ceo igchwala poémiertna s3 milym objawem wdzigcznosci ::
trudy 1 cierpienia — lecz biorac rzecz po ludzku, dowiadujemy si¢ czgs
fno, ze straciliémy talent. ;
g plé)z::wiac?czenia te powinny wresf)cxe rus;yé.tl:w. nassygb lf:g:;ﬁ:;
1 § zié.
ch, ze zlu temu wreszcie by trzeba jako§ zara
25(21\3:1(2:3& jak olbrzymie sumy przesuwaja 51;; w organllzla:qach ii(;l::ecczzr;‘);cg,
ie | j susem )
j ielkie inwestycje budowlane, czgsto polaczone z luksuse
]\:lz(n;:lz; sie po polskich parafiach nadem_lgraclll. a nawet 1 zrédla prywatne
¢ duze sumy na tego rodzaju cele. ;
mog%‘;}éziacie przy tak)ilm ofrodku jak ,,Kultura'", ktéra zdobyla zl:u{aglzt;
spoleczeristwa, winna powstaé inst){tuc;a rozpatrujgca sprawe potizez ﬁ:twa
na miare §p. Pobég-Malinowskiego i apelujac do organizacji 1 ;p_)o ecze 2
— a przez Ks. Arcybiskupa Gawling do przebogaty(.:h parafii ell;n(lsgracy]
nych — powinna stworzyé fundusz zapomogowo-pozyczkowy, kt r);,kyv
odpowiednim czasie dany, méglby oddaé Evprolst' Lgv:lrcitne ko:{z 'i;‘m acelao :‘e
é czasie nawet zwrécony, aby sluzyé dalszym do i .
0% orzggynﬁn by zaczaé — zgromadzié ludzi wplywowych, a oflamy:lh
— a glos Panéw jest wazki w spoleczeristwie i dlatego podsuwam tfe; my: b
Trudno bowiem opieraé si¢ na tej cieniutkiej warstewce stale cénamyc_
i stale tych samych, jak sie widzi w prasie, a trzeba b)’r siegnaé szerzej
1 glebiej, aby potrzebom w odpowiednim czasie zaradzié.

Z powazaniem.

W. KINASTOWSKI

Zamieszczajgc — Jakze sluszny — al?el p. W. Kmeg,toi{vzklego pr'zy;:
pominamy ze od paru lat stworzyliémy ,,Fundusz Kultmg’ ,ht ry wdpgsv
wszym rzedzie sﬁxiy dla udzielania pomocy czy dro nych styptin_ l:6w.
Fundusz ten istnieje gléwnie dzigki ofiarnoéci szeregu naszych czyte El oty
z ktérych wielu zasila go systematycznie. Nle_stety zalr_lt’eresowlme Ch‘::r::m
szem jest zbyt male, byémy mogli choé w czeéci zas okoié pl?trze y. larmu'z
wierzyé, ze dramatyczny wypﬁdek Wi, Pobég-Malinowskiego zaa i
emigracje. Redakcja ,.Kultury',

g
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Penthos Home, dn. 14 stycznia, 1963 r.

Szanowny Panie Redaktorze !

W  Polsce przedwojennej przecigtny inteligent znal dwa lub trzy
obce jezyki zywe, a rzadko i(to — cztery. Kongreséwce przewaznie
Znane i:yly trzy jezyki: rosyjski francuski i niemiecki, a w Malopolsce
przewaznie jeden tylko — niemiecki, rzadziej dwa. Po wojnie, na skutek
rozproszenia si¢ emigracji po calym niemal $wiecie, Polacy poznali jezyki
raju ich osiedlenia, a wiec przewaznie do znanych juz jezykéw doszedi
jeszcze jeden, ale — znéw przewaznie — ze szkodg -dla znanych nawet
poprzednio, gdyz skoro sie danego jezyka nie ma w uzyciu, to go sie
zapomina 1 to Kto wie czy nie szybciej niz al ebre i trygonometrie. Nato-
miast Pan Redaktor widocznie uwaza, iz kaijy z czytelnikéw ,,f(ultury"
jest poliglota 1 zna wszystkie niemal jezyki $wiata i widaé na skutek tego
drukuje w artykulach sfowa i nawet cale zdania w jezykach: angielskim,
rancuskim, wioskim, hiszpafiskim, ortugalskim, niemieckim — bez podania
daj w nawiasach znaczenia polsiiego (a jedynie slowa w jezyku ro8yj-
skim sa czesto tlumaczone), a to bardzo czgsto utrudnia zrozumienie
tredci, ?ub tez jakich§ subtelnosci, na ktére autor, najwidoczniej, chcial
zwrécié uwage czytelnika,

gadzam sie, iz czasem w jezykach obcych zdarzaja si¢ wyrazy nieomal
nieprzetlumaczalne na nasz jezyk, ale aby zrozumieé te subtelnosci, trzeba
juz bardzo biegle wlada¢ danym jezykiem, co dla wigkszoéci czytelnikéw

Jest prawie nieosiagalne, a po to aby zadowolié drobng bardzo czesé czy-
telnikéw, znajacych doskonale ten jezyk, naraza sie przytlaczajaca wickszogé
na to... iz w ogéle sléw tych nie zrozumie zupelnie.

zy nie uwazalby Pan Redaktor za wlaéciwe i celowe — a mam
wrazenie iz zabieram glos w imieniu wielkich rzesz czytelnikéw ,,Kultury”’

— aby skoro juz autorzy artykuléw nie moga, czy tez nie chca, zastepowaé

wyrazéw w jezykach obcych, wyrazeniami w naszym jezyku, gdyz prze-

ciez jezyk polski jest doéé bogaty, aby oddaé we wlagciwy sposéb 1 w
powiednim sensie, prawie wszystkie wyrazenia w jezykach obcych, to w

takim razie umieszczaé w nawiasach tlumaczenia tych sléw, zwrotbw czy

zdafi w jezyku polskim? Wydaje mi sie, ze taka inowacja bylaby przyjeta
enluz;asg'czme przez wiekszosé czytelnii6w Patiskiego poczytnego i dosko-
nale redagowanego wydawnictwa.
wagl powyisze odnosza sie jednak nie tylko do ,,Kultury”’, lecz
byloby bardzo wskazane, gdyby zostaly przyjete i uwzglednione i przez
inne nasze emigracyjne pisma, jak np. przez ,,Wiadomoci'",
Lacze wyrazy prawdziwego szacunku.

Henryk Zygmunt KOMAR
L 2

Paryz, dnia 24 stycznia 1963 r.
Szanowny Panie Redaktorze |

W numerze 854/855 ,,Wiadomosci®’ ukazaly sie listy ép. Andrzeja
Bobkowskiego. W numerze grudniowym , Kultury’" (str. 125 i 126) zna-
lazlem w krétkim artykule p. Czeslawa Mitosza, pt. ,,Uwagi do uwag Gom-
browicza™, caly uste po$wiecony uwagom, nie nad uwagami Gombrowicza,
lecz o Andrzeju Bobﬁowskim. Pisze w nim Autor o »intelektualnych kontor-
sjach™ i o ,,dretwocie’’, ale dla mnie caly ten ustep jest kontorsyjny i dretwy.

Czytalem go ze zgroza''. Mial oberw_aé'Ci}om.l?rowicz, dostalo sie Bob-
ke i 1] ,»¢le wybranym przyjaciolom'". =
kows%:::nzl:li':n;eg?l tych przyjaciét i ich winy. Wydawalo im sie zaplewne.
7e kazde slowo pozostawione przez wyll)_xtxgago Apcisarza ﬁg:]i::g:}ieczza N(;.g;:ya

12 1 1 téw ama Mi .
los niz, spalonych kiedy$ prz.ez.roc%zmq. ; T Mok e
takie listy palié. Papier pali si¢ latwo. Zycze Mil S D

i przyjaciele nie spalili jego wypowiedzi nieog h drukie

wybrxx I tcf-)rrazy ]treéé tych antyliibkowkskxch zgrlLutéw. Z wzs:lgledkztlérlé/hllg;z;

je si i z - im istnialy te same ; i
zdaje sie wynika¢ ze w Bobkowskim is i Bt enonblis

deklu i z laska w reku’" zmuszaly do ,,cigcia zy

;{uwdenfa-garbuska"_. Nie sqg(z’qbkabykbylo rz::cz 82jez‘w§£6$l:etwt;'l:o;‘i:acinzyi$
rikoszetem, przypisywaé owskiemu tendencje, B eovieizal

jng juz Iczal metody ,,deklowe’ réwnie gorac
wojne juz od mlodych lat. Zwa iokiiwe owmieiee

1 zaj i éwno u Polakéw. Niemcéw, jan, 1
il et e dwilzowo-gomulkowskich czaséw. Mi-
nowcéw, jak i u ich nastepcéw z odwilzowo g.d ! REich cadns ey

| , z trudem zreszta, zrozumialem, widzi w : :

::(i:?;)yo l:!'icglczosiejski faszyzm. Bila nas wszystkich, k;éc!rzy_ znl::lé§il:1n)fl l?:stk(:gve

iego od wielu lat i dobrze, acznie go z tego rodzaju lu >
:yllligobglean krzywda wyrzadzana jego pamigci, ale trudng do wytluma
czenia omylka w ocenie zmarlego pisarza.

" Lacze wyrazy szacunku. Szymon KON ARSKI

L 2

Cooma North (Australia), 9 stycznia 1963 r.
Szanowny Panie Redaktorze !

1 7 2 i il 6Znieniem,
Poniewaz ,,Kultura"® dociera do Australii ze znacznym op
wiec dopiero w ’styczniu moglem prlz_eczytaé Ilstolfaidowq (i czgéciowa) odpo-
ied7 drzeja Chciuka na mé) lipcowy artykul. = 5
wned[zwéglrl‘);m'] ale nie zamierzam tu polemizowaé z Chciukiem, szczeg6l_rlu§
na tematy entuzjazmu czytelniczego tutejszej mlodziezy oraz ;ycb stuPIll u
tam tysiecy rodakéw w Australii. Mikolaj Rej on%g napisal, ze ,,Polacy
nie gesi’; tu mozna by dodaé, ze takze nie kréliki i Ze nie roz_mnazag:sq
si¢ tak blyskawicznie — ani fizjologicznie, ani przez uparia dlugownecznot :
ani przez papierowo-imigracyjno-prestizowa zonglerke statystyczna na anty
o a%r; passant powiem tylko, ze moim zdaniem yvywody Chcn;ka
(Nr 117181, ,,Jak jest z ta $wieca?’) sa nasycone moze szczerym opty-
izmem, chwalebna zreszta duma lokalng oraz duza doza kto wie czy ﬁle
;" jadomego wishfu? thinking. Optymizm jest niekiedy koniecznoécia psycho-
IWIiczn 8C6i bowiem innego niz powiedzenie sobie contra spem spero pozo-
s:fie pi'arzowi pokroju Andrze{'a Chclukala), ktéry w pel;u rozwoju a‘all;tzy:z:l;
i zrzadzeniem losu na obcojezycznym terenie i muszacen
n?sg;z zsz?ali?t nsllugzoma‘i tym pieciu tysigcom mieszanego kahbrg _(i.zytelmkow
5: 0, co sie tu u nas nazywa rodzima prasa. Nie bede wchodzil w szcze
— to byloby zbyt bolesne. B
B ydaje ymi );ic, yie omawiana przez nas obu pr;yszloééA;I)ras t enzngrll':s
cyjnej polskiej w AustraliL nie jest znéw az tak rézowa. Ale kto
cje — tylko czas pokaze. ; 5
& rfa\li]r?iejszy list ma jednak w pierwszym rzedzie na celu 'sko}gy :xm:.lf
pewnej nieicislosci, dotyczacej mojej osoby. Mlanowmi_. _miz) )[’\ i
jak napisal Chciuk — stypendysta Fundacji Kosciuszkowskiej. Do
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przyjechalem jako dziennikarz, pisarz i turysta, za wlasne fundusze. Ponie-
waz jednak zamierzalem tam takze studiowaé, wiec dla uzyskania dlugo-
pobytowej wizy, za porada konsulatu wystaralem sie o cof w rodzaju listu
zapraszajacego od 6wczesnego prezesa (czy dyrektora) Fundacji. Na pod-
stawie tego pisma otrzymalem wize dlugoterminowa, ktéra przede wszystkim
pozwolila mi na wydarcie wigkszej kwoty wlasnych pieniedzy od naszej
,,kochanej’’ Komisji Dewizowej, a potem na uzupelnienie moich studiéw
kryminologicznych kursem socjologii na Uniwersytecie Columbia i cyklem
wysluchanych wykladéw w Los Angeles.

rzekonany jestem, ze nazwanie mnie przez Chciuka stypendysta polega
na zupelnie niewinnym i czgéciowo upodstawnionym nieporozumieniu, ktére
uwazam jednak Za stosowne sprostowaé.

tacze najlepsze pozdrowienia.

Adam NASIELSKI

Berkeley, 2 stycznia 1963 r.
Szanowny Panie Redaktorze !

Londyficzyk zlozyl pigkna wigzanke na grobie ép. Slawoja Skladkow-
skiego, chwalac jego gawedy pisane ,,éwiezg’ polszczyzng (,,Kultura”
nr 12/182). Niedobrze jednak, ze przy tej okazji podsunal szpileczke
Jozefowi Mackiewiczowi zarzucajac mu uzywanie rusycyzméw. Nazwal przy
tym Mackiewicza — najwiekszego z zyjacych pisarzy polskich! — ,,lumi-
narzem'', co zapewne mialo kryé jaka$ bardzo subtelng ironie, nikt bowiem
w dzisiejszej polszczyZnie — ani ,,zachodniej’” ani ,»wschodniej'” nie uzywa
wyrazu ,,luminarz’’ powaznie.

racam jednak do rusycyzméw. Czy przypadkiem Londyficzyk, admi-
rator ,,§wiezej’" i ,,zachodniej”’ polszczyzny, nie uznal za rusycyzmy wy-
razébw czy zwrotbw gwarowych, prowincjonalnych, a &ciéle — wyrazéw i
zwrotéw gwary wilenskiej? Bo jezeli Mackiewicz umieszcza tu i éwdzie
w swych utworach w caloéci stowa lub powiedzenia rosyjskie, rzecz jasna
nie sa to zadne rusycyzmy, usycyzmami bowiem nazywamy nie oddzielne
wyrazy czy nawet cale zdania, lecz zwroty, ktérych skladnia jest naéla-
downictwem skladni rosyjskiej i obca skladni polskiej (jak np. tak pospo-
ity w , Kulturze” rusycyzm ,,tym niemniej’" zamiast polskiego ,,niemniej
jednak™ lub po prostu”,,niemniej’’).

. Gwara — wilediska, podhalariska, kaszubska, mazurska, czy jakakol-
wiek inna — ma pelne prawo obywatelstwa.w literaturze picknej, i nie
tylko w dialogach, ale i w narracji autorskiej — dla oddania szczegélnego
kolorytu lokalnego. O ile mnie pamieé nie myli §p. Skiadkowski, piszacy
zdaniem LondyAczyka ;,zachodnia’ polszezyzna, tez uzywal w swych gawe-
ach gwary (mazurskiej), gdy przytaczal slowa ofiar swych inspekcji minis-
terialnych.

Co to jednak jest ,,gwara’’? co to sg ,,rusycyzmy”'? Gdyby nasi pp.
publicyéci mieli czas zagladaé nie tylko do ,,Slownika poprawnej polszczyz-
ny'’ Szobera, ale réwniez do Stownika warszawskiego, zdziwiliby sie za-
pewne jak duzo wyrazéw, ktére dzig brzmia w naszych uszach ,»,podejrza-
nie”, mialy 35-50 lat temu pelne prawo obywatelstwa i najwyzej ozna-
czone byly badZ krzyzykiem jako wyrazy ,,staro polskie” lub ,,malo uzy-
wane’’, badZ ujete w klamry jako wyrazy ,,gwarowe’".

Wyrazy gwary wilefiskie] sy zreszta najezesciej ;,bialo-rutenizmami’’
lub lityanizmami, a nie zadnymi rusycyzmamil Te rzeczy nalezy odrézniaé,

skoro jeszeze Bialorusi i Litwy nie wpodarowaliémy’” "Rosji. Wyrazy te
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" (,, Wiadomosci®'

brzmia moze w uchu zachodniego Galicjanina dziwnie i ob::_o..Réwme )e'c!«
pak dziwnie i obco zabrzmialy dla mnie napisy ,,wchéd' i ,,wychéd™,
ktére w latach dwudziestych ogladalem na worcu krakowskim. — Skad
te rusycyzmy w ,,polskich Atenach’™? — .pom_yslaiem wtedy. Dopiero
pbznie) osoby wtajemniczone wyjaénily mi, ze nie sa to rusycyzmy, _qu.
galicyjskie prowincjonalizmy. Zreszta te z rosyjska ’br_zmlq'c'e ,»wchéd I
,»wychéd" znikly péZniej zastapione wyrazami ,,§wieze)’’ polszczyzny:
wejécie’” 1 ,,wyjscie’’. ok
o ]Chwalqc dbﬁoéé Londyiiczyka o ,,rdzenna, zachodnia™ polszczyzne
mam nadzieje, ze nie 'ies.t ona réwnoznaczna z_pop{awn.ylp_d_z‘lenmkarSSO-
urzedowym jezykiem polskim, od ktérego wieje nie ,,§wiezoscia’’ lecz nuda,
dretwota 1 stechlizna. : ; il

Na zakoriczenie wyrazam pewna obawe ze broniac swej opinil o rusy-
cyzmach Mackiewicza Londyrczyk znajdzie soluszmka’w... Mackiewiczu,
Chodzi o to, ze Jézef Mackiewicz w artykule ,,Bledy ktérych si¢ nie WIdZ:’
i"" nr 512 z 1956) rzucit mimochodem zdanie, ze ,,80%
gwary kresowej to sa pospolite rusycyzmy''. Na szczecie wielki pisarz m};-
koniecznie musi byé jezykoznawca i w tym wypadku grubo si¢ omlyll’.
Zapomnial, albo nie czytal wspanialej pracy naukowej o gwarze wilen-
skiej w tomie I pomnikowego dziela ,,Wilno i Ziemia Wileriska'* (1929?).
Praca ta piéra, jesli si¢ nie myle, pani .Ehrenkreutz-]ed;ze]ewu’:zowej (z
domu Baudouin de Courtenay) przeprowadzila gleboka analiz¢ poréwnawcza
gwary wilerskiej wykazujac m.in., ze gwara ta jest prawie zupelnie wolna
od wplywu jezyka rosyjskiego (wielkoruskiego).

Michal K. PAWLIKOWSKI

F.acze wyrazy szacunku.

L 2

Londyn, 13 stycznia, 1963 r.

Szanowny Panie Redaktorze !

Przede wszystkim — gratuluje Hlaski. Jego ostatnie_ opowiadania
drukowane w Paiskim miesieezniku, a juz w szczegélnoéci ,,Stacja i
,»Amor 43", to zupelne rewelacje pisarskie. Przef:z.a tym wszystkim, kté-
rzy bajdurza, ze twérczoéé pisarza jest pelnowartoiciowa tylko wtedy, gl(ci.y
tworzy on na ziemi ojczystej. Jézef Mackiewicz, MliOS’Z,_ Rostworowski,
Gombrowicz, Hlasko... Pisarstwo tego ostatniego, wlaénie to ,,emigra-

cyjne’’, mnie — zwyklemu czytelnikowi nieodparcie nasuwa poréwnanie
z malarstwem Goyi. Jeszcze raz jak najszczersze gratulacje.
A teraz — pro domo sua.

Nie jest mym zamiarem zaprzata¢ uwag? Pana 1 c.zytelmké\y",,Kpltu-
ry"’ pogarda p. Zbigniewa Grabowskiego dla mych ,,insynuacyj” ani —
tym bardziej — mym nieklamanym podziwem dla znakomitego autora
,,Ciszy lasu i Twojej ciszy”’ (kto na ciebie ]camlemgm....). L

Mysle wszakze, ze mi Pan Redaktor nie odméwi prawa odpowiedzi
na list p. Grabowskiego ogloszony w nrze 183/184 , Kultury”. Przy czym
obiecuje jak najsolenniej, ze juz wigce] nie bede... Chociazby mnie p.
Grabowski obarczyl podwéjna porcja pogardy.

Wiec po kolei. 7 '

Agencja Telegraficzna Express (ATE) nie, byla takim znowu ,,ngwygn
tworem, Jak to p. Grabowski tlumaczy. Jesli dobrze p.amn;;(am, gdy Ja
zakladano p. Grabowskiego albo jeszeze w ogéle w dziennikarstwie nie
bylo, albo dopiero zaczynal terminowaé.
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Nie bardzo pojmuje czemu p. Grabowski kolege z IKC p. Dunin-Ke-
plicza i kolege z IJA"IL p. Litauera nazywa ungdniﬁami? Ani jednego ani
rugiego, zarbwno w Polsce niepodleglej, jak i potem nie nosilem w sercu,
ale — przy najglebszej niecheci — trudno by mi przyszlo nie uznaé ich
za dziennikarzy. Co najmniej tak doskonalych jak p. Grabowski.
dalszym ciggu swego listu p. Grabowski karci mnie szczegblnie
surowo. Bo i ,,insynuacja’ i ,,wylawianie’ j »»wygrzebywanie'’, a wszystko
dlatego, 26 po prostu i przypadkiem (czasu nie starcza) przeczytalem
w kwartalniku warszawskim i miesi¢gczniku paryskim zbiezne oceny Ksa-
werego Pruszyiskiego. Na szczeicie, p. Grabowski nie kwestionuje mego
prawa do wzruszania sie tym faktem,
ostugujac sig zmarlym Pruszydskim (ktérego jako pisarza cenie na
pewno nie mniej jak p. Grabowski) jako puklerzem, autor ,,Anny’’ do$é
nie po rycersku — w moim mniemaniu — usituje wméwié we mnie, ze stwa-
IZam ,,swoimi insynuacjami jakieé iunctim’’ miedzy nim, a p. Kowalskim.
awet nie prébuje oponowaé, bo jakiez moze byé, poza przypadkowa
wspblnota pogladéw na tego samego czlowieka, iunctim miedzy urzednikiem
krélewskiego radia brytyjsiiego, a b. funkcjonariuszem Kominternu i dzi-
siejszym dygnitarzem komunistycznym?

est, przynajmniej dla mnie, calkowicie zrozumiale, ze radiostacja
ominternowska ok. 20 lat temu mogla mieé¢ swe powody, aby atakowaé
p. Grabowskiego, wéwczas urzednika Radia Polskiego w Londynie czy’
attaché prasowego na londyriskim ,,Zamku’’. Takze w pelni zrozumiale jest,
ze ani Radio-Moskwa ani Radio-Warszawa mnie maja absolutnie zadnych
powodéw aby d z is iaj atakowaé tegoz p. Grabowskiego, urzednika
sekeji polskiej B.B.C.

e rabowski chyba $wiadomie mija sie z prawda piszac, ze w
1947 r. zaatakowalem na tamach londyriskiego ,,Dziennika  Polskie-
o'' — ,,pisarzy polskich w kraju za ich rzekomo stuzalcza postawe'’.
ﬁ]ie powiadaja prawdzie ani data, ani generalizacja, ani atak, ani wa-
runkowosé. W notatce z 31 grudnia 1945 r. wymienilem z nazwiska 4
pisarzy: Nalkowska, Kruczkowskiego, Iwaszkiewicza i Wiktora (poza nimi
bylo wéwczas w Polsce jeszcze troche innych pisarzy), podajac n 1 e
nizekome™, a jak najkonkretniejsze fakty wyslugiwania sie wymie-
nionych rezymowi Bieruta. P. Grabowski istotnie wbéwezas  repliko-
wal. Niestety, podanych przeze mnie faktéw ani on ani nikt inny n i e
zdementowal, a lata dzielace nas od tej — dla_mnie osobiécie bardzo przy-
krej notatki — w pelni ja potwierdzaly i potwierdzaja (Wiktor swa sluzal-
czoéé wobec komunistébw zademonstrowal na lamach warszawskiej ,,Nowej
Kultury"* catkiem niedawno, bo pod koniec ub. roku).

ymienilem wéwczas osobno (nie wéréd ws omnianej 4-ki) réwniez
Ksawerego Pruszyriskiego. Jasny dla p. GrabowsEiego. dla mnie powrét
Pruszyriskiego do Polski, byt przeciez nie calkiem zrozumialy. Nie mialem
zbyt wiele sposobnogci, aby, w czasie mych nielicznych spotkaf z Pruszys-
skim, czy w okresie wojny domowej w Hiszpanii, czy w dobie kryzysu Su-
deckiego w Czechoslowaciji, czy wreszcie w dniach ostatnie] wojny we
Francji, poznaé go lepiej. Mimo to, na podstawie kilkunastu rozméw
czy we dl:véjkt; CZy razem z naszymi przyjaciélmi i znajomymi, nie moglem
go sobie wyobrazié w Polsce Bieruta, Bermana i Radkiewicza. A jednak...

Grabowski stwierdza. 7e w swej decyzji (powrotu do Polski),
Pruszyriski nie mial na wzgledzie robienia kariery. Jro pewne, ze jej ni e
zrobif. Ani jako pisarz, ani jako dyplomata. W kraju nic nie napisal, a pod-
czas gdy znacznie odefi nizsi ranga Putrament czy Przyboé brylowali na
pierwszorzednych z punktu widzenia Warszawy placéwkach w Paryiu czy
Bernie, Pruszyriskiemu Bierut pozwolil si¢ reprezentowaé (nb. po  bardzo
dlugich wahaniach) zaledwie w Hadze. Dla ombinacy] komunistéw war-
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szawskich byla ona wéwezas calkowicie bocznym torem. Dla ambitnego
Pruszyiiskiego, chyba réwniez.

Zechce Pan przyjaé, Szanowny Panie Redaktorze, zyczliwe pozdro-
s Wiodzimierz POPLAWSKI

2

Szanowny Panie Redaktorze !

rudniowym numerze , Kultury”" p. Stanistaw Vincenz, omawiajac
pracqvv B? Rogowyskiego o marszatku Rydzu-Smiglym, wy'pc.)'wmdal'l oshzegeg
twierdzefi o stosunkach polsko-ukraiiskich na terenie Galicji wscl l niej.
Omawianej ksiazki nie znam, o jej autorze nigdy nie siys_»zaifam:s zée po-
glady p. Vincenza na sprawe ukrairiska zasluguja na odpowiedz. Sy Tg, ze
sa one dalekie zarbwno od prawdy historycznej, jak i od realizmu politycz-
negoWoan polsko-ukrairiska w Galicji _1918/’|9l9 r. p. Vincenz nalzay\lNa
,»wojng domowa"" 1 twierdzi, ze tak ocenial woéwczas ten konflikt ogél ho a-
kéw 1 Ukraificéw. W innym miejscu wyraza sie, ze byl to ,.konfllkt'l?oc. op-
ny, w zasadzie szkodliwy dla obu stron, dla polskiej i dla ukraitiskiej’".
Nie podobal si¢ p. Vincenzowi — jak pisze — ,,fakt dokonany’’ zajecia
Lwowa przez wojska ukraiskie | listopada 1918 r., nie podobal mu %x&
tym bardziej, ze te wojska ,,byly wylonione z putkéw _a’ustnacklc_hl .
okreleniu ,,fakt dokonany'’ wyczuwam zarzut, ze U}uamcx w nielojalny
sposéb zaskoczyli Polakéw. Jak p. Vincenz wyobrazal sobie rozwigzanie
sprawy Galicji wschodniej po upadku Austmt o tym konkretnie ll"e mov_vgx(é
Prawdopodobnie uwazal za rzecz naturalng, ze cala Galicja miala przej
w posiadanie 2-giej Rzeczpospolitej, ktéra wlaénie powstawala. Oczarovigna
legenda mocarstwa wielonarodowego, jakim byla 1-sza Rzeczposfgo ita,
Polska odrodzona roicila sobie prawo nie tylko do ziem etnograficznie
polskich, ale i do ziem ,,mieszanych™, tj. do t‘akxch. na ktérxc':h Polacy
stanowili mniejszoé¢, czesto nieznaczng. ,,Krajem mieszan nazywa
p. Vincenz kilkakrotnie Galicje wschodnia, pragnac praw opc:idoblr:x'lel k\y
ten sposéb uzasadnié, jakim tytulem miala ona byé wecielona do is 15
I temu chcieli przeszkodzié Ukrauicc)l', wypr'z'edza)qc Polakéw zajeciem Lwo-
wa 1 wszczynajae z nimi ,,wojne domowa ;
Mlodszz plgkolenia, ktére nie znaja tego okresu z wlasnych przezlyfﬁl;
moglyby dojéé do szeregu falszywych wnioskéw. Nleuﬁngdomgonygcgytte nik
mégii przede wszystkim myéleé, ze do kofca pierwszej wojny §wiatowe]
stosunﬁli polsko-ukrairiskie na terenie Galicji byly idealne ‘Zzy co na]mm;s]
poprawne. Nic podobnego. Prawda natomiast jest, ze juz za Austrii pila(novs;a_y
na tym terenie stosunki niemal kolomalne:.kra] z przewazajaca wnql‘szo_ il_q
ukraifiska byl administrowany przez polskich urzednikéw ; _se]rél ga u:y,:l kl,
wybierany na podstawie wyboréw kurialnych, 'przeg:hoc:]zﬂk o ]gorzﬁ du
dziennego nad najbardziej usprawiedliwionymi Zadaniami ukraifskiej duﬁ_
noéci. %Valka olsko-ukraifiska toczyla sie na terenie parlamentu wiedes-
skrego, sejmu iraiowego. w murach uniwersytetu lwowskiego, “i calym
kraju. Jej przedmiotem byly sprawy agrame, szkolne, ]’qzyk_owe, po lt(yivczm_:.
Kilkakrotnie podejmowane préby zlagodzenia stosunkéw i dpprowia.tzezm:
do jakiego§ modus vivendi nie dawaly rezultatéw. Naprq(zieme pon);ckrtn
wzmagalo si¢ z roku na rok. Czy mam przypominaé takB l:styczn]t: awz
jak tzw. krwawe wybory 1895 1 1897 (namiestnik hr. k'a enl)"k' IW?
wybory do sejmu krajowego 1908 r. (namiestnik hr. Potocki), strajki rolne,
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zawzigta walke o zmiane wyborczej ordynacji do sejmu, krwawe boje mie-
zy studentami polskimi i ukraifskimi na uniwersytecie lwowskim i w
koricu atentat Siczydskiego na namiestnika Galicji hr. Potockego z tra-
gicznym, bo §miertelnym wynikiem. Bez watpienia, stosunki polsko-ukrairiskie
ulegly jeszcze radykalnemu pogorszeniu, w okresie 20-lecia 2-giej Rzeczpos-
politej, ale i owe dawne austriackie czasy na przelomie 19-go 1 20-go stu-
lecia dalekie byly od bratniej zgody i wspélzycia pokojowego. Kto twierdzi,
ze Lékrairicy zamacili w 1918 r. dobrosasiedzkie stosunki, ten mija sig 2z
prawda.

Czy mozna nazywaé zbrojne wystapienie Ukraificéw w dniu | listo-
ﬁada 1918 ,,faktem dokonanym’ w znaczeniu nielojalnego zaskoczenia Pola-

6w? Otéz nalezy stwierdzié, ze Ukraificy nie robili tajemnicy z swych
postulatéw narodowych. Ich polityczna platforma od wiosny ludéw 1848 r.
byl podzial Galicji na czeéé zachodnia, polska i na wschodnia, ukrairska.
Ten postulat figurowal ,,czarno na bialym'" w programie ,,Ukrainskiej Nacjo-
nalno-Demokratycznej Partii’’, zalozonej we Lwowie w 1899 r.: ,,Osta-
tecznym celem naszych dazeri jest polityczna niepodlegloéé calego narodu
ukrairiskiego i zjednoczenie we wsp6lnym organizmie parfstwowym. W
granicach Austrii dgzymy do podzialu Galicji na dwie czeéci oraz do
utworzenia z ukraifiskiej czeéci Galicji i vBufcowiny oddzielnej prowincji
z jak najszersza autonomia”. Postulat podzialu Galicji nie schodzi ze
szpalt reprezentacyjnego organu ukrairskiego, lwowskiego ,,Dita’. Kiedy
druga wojna $wiatowa zblizala sie do korica, powtarzano go coraz czeiciej
1 coraz dobitniej. W lutym 1918 r. formuluje go na posiedzeniu parlamentu
wiederiskiego 6wczesny prezes Klubu Ukraifskiego lé)ost Lewicki, w Izbie
Panéw sklada odpowiednia deklaracje metropolita Szeptycki. W pazdzier-
niku 1918 r. odbywa si¢ we Lwowie ukrairiska konstytuanta. Biora w niej
udzial wszyscy ukraificy, galicyjscy i bukowiriscy, posfowie do austriackiego
parlamentu i do sejméw krajowych, przedstawiciele wszystkich ukrairiskich
party] politycznych oraz ukraifscy biskupi z metropolita na czele. Powo-
lujac sig na prawo samostanowienia narodéw to autorytatywne gremium przyj-
muje uchwaly o utworzeniu paristwa ukraifiskiego z ziem etnograficznie
ukraifskich, przynaleznych do tego czasu do Austro-wegierskiej monarchii.
I wilaénie w mysl tych uchwal tymczasowy rzad ukraifiski przejal w swe
rece wladze w Galicji wschodniej | listopada 1918 r. Dhuzej zwlekaé bylo
nie podobna. Tak zwana Likwidacyjna Komisja miata nastepnego dnia
zjechaé z Krakowa do Lwowa i przejaé wladze w imieniu Rzeczpospolitej
Polskiej z rak namiestnika Galicji. — Jak w $wietle tych faktéw wyglada
zarzut ,,faktu dokonanego'? Kto z Polakéw tudzil sie teza o poczciwym
ludku ruskim, zadowolonym z swego losu, i o garstce butowniczych ukrair-
skich prowodyréw, ten mégl byé zaskoczony wydarzeniami listopada 1918.
Ale kto czytal gazety ukraifskie, kto orientowal sie w narodowym zyciu
ukraifiskim i rozumial jego tendencje rozwojowe, ten nie mégl mieé watpli-
woscl, co uczynia Ukraidcy w chwili, kiedy Austria rozleci sie.

Przeniesmy si¢ na chwile myila w owe czasy. Jesied 1918 r. Wojna
§wiatowa dobiega do korica. Europa érodkowa ma byé przebudowana na
podstawie zasady samostanowienia narodéw. Na gruzach Austro-wegier-
skiej monarchii powstaje szereg paristw narodowych. Ludy pozbawione
od wiekéw suwerennoéci politycznej zglaszaja swe prawa do Zycia pafi-
stwowego. I.uropa przezywa moment nasilenia idei padstwa narodowego.
Dzisiaj ludzkoéé szuka rozwiazania politycznych probleméw w koncepcjach
kontynentalnych, nawet globa?nych, ale w jesieni 1918 r. szczytem madro-
éci politycznej i szczytem marzeri kazdego narodu bylo wlasne paristwo
narodowe. Nad Dnieprem rozgorzala ukraifiska rewolucia narodowa. Za-
réwno haslo samostanowienia narodéw, jak i haslo niepodlegloici i zjedno-
czenia (samotijnist i sobornist) wywieralo na Ukraificéw galicyjskich wplyw

S ———————
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iczny. Czy nie mieli oni prawa sadzié, ze dziejowy proces polityczne)
::nr:g:lccygacji n);rodu ukrairiskiego zbliza sie do reqlx;acll?lA etapem w tym
procesie bylo usamodzielnienie Galicji wschodniej, Bylam wéweczas lstu-
dentka uniwersytetu lwowskiego 1 pamigtam, jaki enltll‘lnqzml'ogaqu iN
listopadzie 1918 nie tylko mlodziez akademicka, nie tylko inte lgenc]@[,' ale
najszersze warstwy narodu. Dlaczego p. Vincenz gniewa lsxe, na galicyj-
skich Ukraificéw (jeszcze nawet dzisiaj, z perspektywy 45 latl) za to, ze
1 Ini? : 3 y }
pragrcli \b/){:c;:: robi Ukraificom zarzut, ze wojska, ktére zajely Lwéw,
,,byly wylonione z pulkéw austriackich’. Trlxdno, wszystklfi1 arw‘e wyzwo-
leficze tworzyly si¢ z zolnierzy wojsk paristw zaborczgc e u-i( |p’a<]:{z_e!
powstala armia 2-giej Rzeczpospolitej. O stosunku  ludnosei ul dra.ms 'llf]
do-swojego wojska, §wiadcza nastepujace cyfry. W nocy z 31 j])(z.xzhzx.erlm' a
na Il listopada 1918 w koszarach lwowskich bylo 1.500 austriackic L?l(: nie-
rzy i 60 oficerbw narodowosci ukraifskie;j. W ciagu kilku .mleilqc ¥ éa!n-
ska Halycka Armia — taka byla oficjalna nazwa sit zbrojnyc Dag 0 nI:o-
Ukrairiskiej Republiki — urosfa do stanu liczbowego 190:000. g ileslqt T
wana tyfusem, bez lekarstw, bez butéw, .(’)dc.l@‘ta od $wiata, do aziywsa
cudéw walecznosci. O wyniku polsko-ukraiiskiej wojny zadecydowa ak o-
piero armia Hallera, ktéra miala byé uzyta przeciw bolszewikom, a l‘tor;;
Polacy, wbrew zobowiazaniom .mlgdzynarodowym, rzucili na front ga lcyl]-
ski. Nie na polu walki, a na zielonym stole Rady Najwyzszej w Rersau
zapadly wyroki o losie Galicji wschodniej. Bo graczy tej miary co Roman
Dmowski 1 Paderewski Ukraificy nie mieli. o al .
,wWojna domowa’’? Okreslenie zupelnie niewlasciwe. Przeciez wojna
domowa nazywamy konflikt zbrojny migdzy obywatelami ]edrlego 1 }tle%o
samego paiistwa. Jakiegoz to paristwa obywatelami byli mieszkaricy ws}g od-
niej Galicji w jesieni 1918, kiedy rozpadla sie Austria? Nie, Drogi Panie
Vincenz. Dla Ukraificéw wojna polsko-ukrairiska 1918/1919 byla nie wojng
domowa, a wojna wyzwolericza. | pod ta nazwa przeszla ona do ukrau_lslsle)
historii. Mozna to stwierdzié w dos¢ licznej literaturze tego okresu. Dznlen.l
listopada Ukraidcy galicyjscy obchodzili w p’qusne miedzywojennego 20-lecia
jako éwieto narodowe. cerkwiach ukraimsklc.h w caiym kraju — 1bo w
inny sposéb nie mozna bylo manifestowaé swoich uczué — odbyvyaky sie
w ten dzied uroczyste nabozedstwa dzigkczynne (nie zalobne, a dzlebpzy?-
nel). W katedrze $w. Jura we Lwowie, na Mszy pontyfikalnej, zbierala
sie cala elita narodu. Pogrzeb wodza naczelnego Halickiej Armii, Myrona
Tarnawskiego, w 1938 r. we Lwowie przemienil si¢ w mponujacy mani-
festacje ukrairiska. Czy te szczegély i ziesigtki innych, svyxadczqce}c: sta-
nowisku Ukraificéw do wojny 1918/1919 r., bylz Panu nieznane, (l: cl)((;nq;
Pan zyl w owym okresie wéréd narodu ukraiiskiego na ziemi haklc iej
Czy nie zauwazyl Pan nigdy w gronie swych znajomych Ukramcowjks romnle];
go krzyzyka w klapie surduta, o znaki pamiatkowej bylych uczestnikéw wa
wyz‘},\?ll)eil:eczgfh{/incenz powie: Wojne _przegraliécig,' wiec l3yi_to konfhkl:
pochopny i dla was szkodliwy. Odpowiem: Wartoéé zdarzed historycznych
nie mierzy sie ich sukcesem. Istnieje pewna analogia mlngydtragncznyml
przejéciami w_zyciu osobistym a kleskami wojennymi. Jedne 1 fu.guzi moga
mieé jak najbardziej pozytywna moralng wartosé dla dojrzalosci alnlt:_go
osobnika wzgl. narodu. Pamigtam, czego mnie uczono w gimnazjum polskim
o wartoéci powstari polskich 1830 1 1863 r. Nie znam drugle]'wp)ny prze-
granej, ktéra by przyniosla tak bogate zniwo d!a polltycznegoC uiyvg'a oml;néa:
narodu, jak zniwo ktére dala wojna wyzwoleficza 1918/19 Galicji wscho
ie] aificom tego terenu. e !
2 UkrVincenz nizywa siebie ,,zdecydowanym ukrainofilem'". {(ma l:m;-
zaprzeczalne prawo do tego tytulu. Kto tak zna Huculszczyzne, kto tak ja
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kocha i za nia teskni (nawet w Neapolu slyszy szepty z Huculszezyzny 1...),
kto z takim mistrzostwem 3 odtworzyl i uwiecznil, ten na pewno jest przy-
jacielem narodu ukraifiskiego. Za jego zastugi dla tego uroczegb
zakatka ziemi ukrairiskiej Ukraificy odplacaja mu uczuciami szacunku i
wdzigcznosci. Taka wzajemna przyjazd zobowiazuje: trzeba znaé i respek-
towaé dazenia narodu ukraifiskiego 1 uwazaé go za réwnorzednego partnera.

Choé fakty omawiane naleza do historii, ale rzetelna i rea?istyczna

ocena faktéw historycznych jest warunkiem dobrosasiedzkich stosunkéw w
przyszloéci.

Lacze wyrazy prawdziwego szacunku.

Milena RUDNICKA
L ;

Winnipeg, 22.1.1963 r.
Szanowny Panie Redaktorze !

Z wielkim zainteresowaniem przeczytalem artykut p. Gustawa Herling-
Grudzifiskiego, pt. ,,Od Burgos (fo Barcelony” (Kultura nr 1/183-2/184).
Niestety, nie bylem nim (artykulem) zachwycony: spostrzezenia i refleksje
powierzchowne, charakterystyczne dla ,,épiesznego przechodnia'’, nie sie-
gajacego w glab... Oprécz katedry i wiezienia w Burgos Hiszpania ma
takie ryy instytucje jak w Uniwersytet w Salamance, Biblioteke Narodows
w Madrycie, Opere w tejze Bercelonie, i duzo innych rzeczy, ktére warto
ogladngé. Nie majgc zamiaru polemizowaé z Szanownym Autorem (swoje
oglady na Hiszpanie wyrazilem w ksiazce From My European Diary 1955,
innipeg 1955, str. 11-29), cheialbym zwrécié uwage na jeden z faktycz-
nych bledéw w artykule p. Herling-Grudzifiskiego, bedacym bez watpienia
wynikiem wspomnianej powierzchownofci,

W artykule na str. 20 czytamy: ,,Uczestnicy wycieczki do Toledo,
organizowanej przez madryckie giuro podrézy, maja w itinerarium obowiaz-
kowa godzing historii wspélczesnej: Alcazar. Ogladajac tam pamiatki ob? -
zenia, podobizny najmezniejszych obroficéw, holgy nadeslane z zagranicy
{m.in. ukraifiskie Slowo o zlotym pulku Antonycza, ogloszone we Lwowie w
39 roku)... ,,Bohdan lhor Antonycz, wybitny poeta ukraifiski, umarl we
Lwowie w roku 1937. Wspomniany wiersz Slowo pro zolotyj polk (sklada-
jacy si¢ z dwéch czeéci: Zaspiw — prolog i Slowo pro Alkazar) byl ,,ogto-
szony'' (wydrukewany) w ksiazce Knyha fewa wydanej we Lwowie prz
$miercia poety, w roku 1936, str. 56-57. Pod wierszem widnieje data:
Pazdziernik 1936, z czego wniosek, 7e byl on napisany i ,,ogloszony’” trzy
lata wczeéniej, przed 1939 rokiem. Nieicisle jest takie wyrazenie o ,,hol-
dzie nadestanym z zagranicy’’. Wiersz Antonycza z fotokopia oryginatu
i tlumaczeniem hiszpariskim * piéra- dra D. Buczysdskiego z Madrytu byt
osobifcie wreczony Muzeum w Alcazarze przez specjalna delegacje ukraifi-
ckg, bioraca udzial w miedzynarodowym kongresie naukowym w Salamance,
dnia 22 kwietnia 1955 roku nie tyle ze wzgledéw ,,holdowych'® ile ze
wzgledéw prestizowych: uciskana i ciemiezona literatura ukrajrska stuzyla
nie tylko oEronie intereséw wlasnego narocf , ale w miare moznoéci i tema-
tvka i stylem szta krok w krok z ogélnymi interesami $wiata, dajac tym
,,Jeszcze jedno éwiadectwo tesknocie ludz]{:s]ci za wielkim'’ (koficowe slowa
Antonycza we wspomnianym poemacie o Alcazaize).

Z wyrazami szacunku.

J. B. RUDNYCKY]
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Buenos Aires, 27 grudnia 1962 r.

Szanowny Panie Redaktorze!

zwiazku z ,,Notatkami z czaséw wolny"'p._Zb'lgmewa Grabow-
skiegkv(nr l%/ 181), ktéry doskonale kresli sylwetki niektér chd lthdz: zz }x:)cl;
nionej epoki, poﬁwalamésobxe napisaé parg sléw, ktére Pan Redaktor zec
tualnie wykorzystaé. . ; e +
ewlgg ukgﬁczen)i(u roZméw z Anglikami z poczatkiem kwietnia |9f39Pr.. IEQ-
nister Beck, ktéremu w podrézy do Londynu t9wpr;yszyl| _]l?ze_ . otoc l&
Doman Rogoyski i nizej podpisany, t nie Lubieriski 1 Bodeﬁsdx.. jak to pg
data 6 maja 1939 wspomina E srabowski), zwolal w przed l:lexi lwy]az u
w godzinach wieczomych zebranie urzgdnikéw ambasady 1 gnsq atuﬁ_ na-
kiére byli tez zaproszeni przedstawiciele prasy polskiej w Londynie. Fran
ciszek Bauer Czarnomski, korespondent ,,Kuriera Warszawskiego " goracy
patriota o wielkich upodobaniach literackich, przystuchiwali sig w*s u&lgmu
wywodom ministra. pewrl;ejl chwnlllknach'ylél sie ll:u‘ mnie i szepnal: ,,Nie
éwiecie wojna, e polska wie§ spokojna’. -
na CEZ:F( ;)‘;,l tego \v\r“iecmmy .niqutpliwi'e w doskonalym 'nastrq]li,_odc'zul
wielka ulge po krytycznych dniach marca i rozmawial z nami z w1eA m'll. l:)zy:
wieniem 1 jak zawsze w bardzo gladki spos6b. Po réwni z _ng:i ami
uwazal ze zblizenie polsko-angielskie moze spowodowaé zahamoxlvame %zen
wojennych Hitlera. Wydarzenia nastgpnych tygodm.. nikle rezu tatxk hytu
gen. Ironside’a w Warszawie, rozwialy potem duzo zludzed wynikiych z
oceniania Anglii kategoriami sprzed 1914 roku.

Pod daty 2 lutego 1941 pisze p. Grabowski, ze Waclaw Zbyszgwskl
zostal ,,postany w soldaty’”. Czy nie chodzi tu przypadkiem o jego bmta.
ktérego pamigtam we Forfar (Szkocja), w ponury deszczowy d_l’leﬁ, u.rang-
go w mundur po jakimé konflikcie cywilno-wojskowym? Spedzilismy wiecz \i
w kantynie, nastroje sie poprawily i pobyt jego w szeregach bodaj nie trwa
dlugo. ! S
facze wyrazy prawdziwego powazania.

Pawel STARZENSKI

Paryz, dn. 15.2.1963 r.
Szanowny Panie Redaktorze!

Pozwoli Pan, Ze nawiaze na famach »»Kultury do spraw Qoruszoi;
nych przez Michala Borwicza w jego interesujacym studium o pxsa{zac
polskich pod okupacja sowiecka we Lwowie w latach 1939-1941, ﬁg 0520~
nym przez Pana w najnowszym numerze Zeszytéw Historycznych.

Borwicz przeciwstawia si¢ kategorycznie opinii o rzekomym zalan’gif
sowaniu sie Boya Zelerskiego po stronie komunistycznej. ,,Boy c.lZe enski
— pisze Borwicz — przedrukowywal swoje studlfz i wyglaszal odczyty o
spotecznych aspektach twérczosci Bal.zaka. Bezgosl:eté'mo' po wojnie Wypi-
sano w Polsce szereg artykuléw o jego ,,zblizeniu™ si¢ do l«émumzmui
Nic bardziej watpliwego. Uczestniczac w (...) zyciu literackim, Boy si:lara
sie unikaé wypowiedzi politycznych. _...N!ektérzy upatrywali jego skion-
not¢ do aktywnej wspélpracy w fakcie, ze zgodzil si¢ zostaé na miej-
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scowym uniwersytecie profesorem literatury francuskiej, mimo ze przed
wojng odméwil przyjecia analogicznej nominacii, ofiarowanej mu przez
uniwersytet w Poznaniu. W rzeczywistoéci ,,dialektyka’’ tej sprawy byla
wreez odwrotna. Przed wojna odméwil katedry, by méc najaktywniej kon-
tynuowaé swoja dzialalnosé literacka. Tutaj przyjal katedre, by méc swoja
literacka dzialalnogé zredukowaé. 2) Nawet w prywatnych rozmowach
trudﬁc_)_ 1ylo sklonié Boya do wyrazenia wlasnej opinii o biezacych spra-
wac

Niestety teza o rzekomym zblizeniu sie Boya do komunizmu znalazla
wyraz nie tylko w artykufach drukowanych po wojnie w Polsce, ale
i w niektérych publikacjach na emigracji. Pobég Malinowski w swym
I1I tomie Najnowszej Historii Politycznej Polski, na str. 157 pisze:

»wZnany pisarz T. Boy Zelefiski nie tylko nie uchylil si¢ od przyje-
cia zaofiarowanej mu przez najezdzcéw katedry literatury na uniwersytecie
we Lwowie. Nie odméwil takze — choé¢ podkreslat, Ze nie péjdzie na
zadna wspélprace polityczng z Rosja — podpisu swego pod rezolucje, w kté-
re] przebywajacy we Lwowie pisarze i plastycy polscy aprobowali fakt
sowieckiego najazdu i zaboru i okreélili swé] ,,pozytywny stosunek’’
do wiadzy sowieckiej. Przykry cief pada réwniez na sylwetke prof. K.
Bartla, kilkakrotnego “polskiego premiera; nie ma zadnych dowodéw jego
wspblpracy z okupantem sowiecEim, sam tez sie przeciw temu zastrzegal,
w postawie swej jednak zszedl na poziom znacznie nizszy od tego, jakiego
wymagala jego przeszlo§é. Obaj — Boy Zeleriski i Bartel — zostana w
?‘r)l:ﬁl profesoréw lwowskich = zamordowani przez Niemcéw w lipcu

Ot6z w zwiazku z ta oceny pragne przytoczyé fakt nastepujacy.

Na poczatku r. 1962, daty dokladnej nie pamietam, lecz bylo to w
kazdym razie w jaki§ czas po ukazaniu sie pierwszego tomu Zeszytéw
Historycznych z indeksem nazwisk do »»Najnowszej Historii’® Pobég-Mali-
nowskiego — ktéry to indeks pozwolil mi wlaénie natrafié na wspomniany
ustep w Il tomie — mialem rozmowe telefoniczng z Pobég-Malinowskim.
(Szczegblnie w latach 1960-1961 prowadziliémy dlugie rozmowy telefoniczne
na tematy zwigzane z jego publikacjami). Nawiazujac przy jakiejé okazji
do sprawy Boya, powiedzialem mu wrecz, ze moim zdaniem bardzo nie-
sprawiedliwie 1 krzywdzaco osadzil postawe Boya i Bartla pod okupacja
sowiecka we Lwowie. Ku mojemu wielkiemu zdziwieniu, odpowied? ktéra
uslyszalem, brzmiala tak: (cytuje z pamieci ale za sens recze).

— Tak jest, ma Pan racje. Dzi§ juz wiem dobrze, 7e w tym co
wbwczas napisalem, zachowanie sie Boya i Bartla ocenilem falszywie.
Bylem wprowadzony w blad wiadomosciami i naéwietleniami, ktérymi woéw-
czas rozporzadzalem. Dzi§ znam te rzeczy znacznie lepiej i moze Pan byé
pewny, ze w nastepnym wydaniu krzywde te postaram sie naprawié przed-
stawiajgc sprawe w wladciwym $wietle,

yla to moja ostatnia rozmowa z Pobég-Malinowskim. Nie wiem czy
w jego papierach znaleziono zapiski badz opracowania odnoszace sie do
oruszonej sprawy i czy jest tam choé szkic nowej, zmienionej redake;ji.
j]ui samg Jednak zapowiedZ, wyrazona w rozmowie dobitnie i niedwuznacz.
ne, uwazam za obowiazek podaé do wiadomoici jako potwierdzenie tezy
Borwicza, a zarazem $wiadectwo uczciwoici badacza-historyka.

Nalezy si¢ to pamieci wszystkich trzech: Boya, Bartla i Poboga.

t.acze wyrazy prawdziwego powazania.

Wiadyslaw ZELENSKI
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W eseju G. Gomori pt.: ., Wegierska i polska poezja w dobie Zdano-
wa'’ zamieszczonym w nrze |/183-2/184 nastqplia’ przykra pimyika: na stnl'.
42-ej, 10 w. od dolu, Zdanie: ,,zawiera czternascie nazwis ll)aogt'éw pol-
skich, wéréd nich najpopularniejszych jak Tuwim, Jastrun, 'PrZy 95"{ powin-
no brzmieé: ,,zawiera czternascie nazwisk pqeléw polskich 'wi)ro bnagpg-

ularniejszych — z wyjgtkiem wlasnie Tuwima, Jastruna i Przybosia™.
%a te pomylke, spowodowana wzgledami technicznymi, przepraszamy
autora eseju 1 zainteresowanych.

WIELKA ENCYKLOPEDIA
, POWSZECHNA |

i Iska encyklopedia o niezmiernie szerokim zakresie.
E::részal.o% czolow;]ch pspecjalistéw z réznych dziedzin bierze .
udzial w jej przygotowaniu. W sklad rady naukowej Encyklopedii )
wchodzi 70 polskich autorytetéw naukowych z _prezesem Polskiej {
Akademii Nauk, prof. dr. Tadeuszem Kotarbifiskim jako prze-
wodniczacym.

WIELKA ENCYKLOPEDIA POWSZECHNA‘dz;je'wyczerpu;e, {
na najnowszym stanie wiedzy oparte informacje o éwiecie w ktérym
zyjemy. Specjalny nacisk zostal polozony na nauki écisle i tech-
niczne, poniewaz odgrywaja one tak wielka role we wspblczesnym
zyciu. Nie mniej uwagi poéwigcono naukom spolecznym i huma-
nistycznym. {

WIELKA ENCYKLOPEDIA POWSZECHNA jest takze
doskonalym Zrédlem wiadomosci o Polsce. Uwz’g!qdn_la bowiem
wszystkie wazne problemy, wydarzenia, osobistosci, instytucje i :,
miejscowoéci w Polsce — zaréwno w przeszlosci jak 1 terazniejszosci.

NCYKLOPEDIA POWSZECHNA bedzie wydana §
ynl‘:ZLE)ﬁac% plus indeks i zawieraé bedzie 12.000 stron, 82.000
hasel, 8.000 ilustracji, rysu_pkéw i fotografii, 2.000 portretéw, 720 %
calostronicowych reprodukeji w tym 160 wielobarwnych, ponadto @
145 map. Poszczegélne tomy wychodzi¢ beda w okresach kilku- ¢
miesiecznych. Tom pierwszy juz si¢ ukazal i jest w sprzedazy. Cena
poszczegblnego tomu dol. 7,50. Przesylka za tom dol. 0,50.

Cracovia Book Company

S 58 PEMBROKE ROAD, LONDON W.8.




Kazdy kto wysyla leki do Polski powinien przestudiowaé nasze katalogi

KATALOG MEDYCZNY TAZABA

Zawiera

1) Wszystkie naj i i

t jnowsze leki przodujacych §wiatowych

ze specjalnym  uwzglednieniem najbardziej p);szutitﬁlxl:cecréw!
. potrzebnych w {a j y :

‘ aju.
2) Przepisy celne, oraz

umozliwia w”ylkgpm\j{)eod(iflaﬁmk wacgngaigef Aeku. co

z%az;:zmszB jest jedyna $wiatowa firmg posiadajaca poza Angli
e lura i przedstawicielstwa w eryce, Francji Niemczi lﬁ
jearii i dzigki temu moze wyslaé natychmiast iz pjerwsz(::'

reki tamtejsze leki ;

4) Recepty sa wykonane przez dofwiadczonych farmaceutéw.

5) Klienci nasi sa obslugiwani NATYCHMIAST, bez oczekiwania

na nadejécie naleznoici

Najwigkszy Polski Dom Wysylkowy

TAZAB OF LONDON

Tazab House TAZAB & Co. Ltd
LONDON, S.W.7. 100 East, 10-th St.
22, Roland Gdhns., NEW YORK, 3 N.Y., (USA)

Tel. FRE 31756 Al genquin 44161

JOZEF WITTLIN

ORFEUSZ W PIEKLE XX WIEKU

JUZ JEST W SPRZEDAZY
Str. 656 cena 34 F (50/-; 7,00 dol.)

Londyriski korespondent ,,Kultury’': Juli
11 Gainsborough Road, London.ur&/.:‘. ‘El#:leMJE&ngsVZkawlsBﬁ

Wydawca : INSTITUT LITTERAIRE,
91, avenue de Poissy, Maisons-Laffitte (S-et-0.)
Directeur-gérant : Jerzy Giedroye.

Dépét 1égal : 1°F trimestre 1963

REDAKTOR : JERZY GIEDROYC
K“l‘T"RA Adres Redackji : 91, avenue de Poissy, Maisons-Laffitte (S.-et-O.)
Telefon : 962 19-04

Prenumerata

PRZEDSTAWICIELSTWA Egz poj.
1/2-roczna Roczna

AFRYKA POLUDNIOWA : Janusz Kruszynski, 54, 15th St., 55 cent. 3,10 rand 6 rand
Parkhurst, Johannesburg .........c.ccceeiereriisseasnennnnens (5 sh. 6 d.) (31 sh.) (60 sh.)

ARGENTYNA : Tadeusz Dabrowski, « Libreria Polaca »,
Serrano 2076, BUENOS AIres ........ceoiesssssscasssonsacsnns 5 sh. 6 d. (31 sh.) | 60 sh.

AUSTRALIA : « Vistula » (Australia) PTY Ltd., Daking House,
Rawson Place, SYANeY «...eeeesesasssscssesusssassnnanasnens 7 sh. (a) £.A.2.0.0. £.A.3.150

BELGIA : Janina Korab Brzozowska-Csaky, 116, rue Joseph-I1,
Bruxelles 4, Nr konta pocztowego 7315.20 .....ceeeevenneres 45 fr. b. 240 fr. b. | 450 fr. b.

BRAZYLIA : Julia Barcinska, rua Maria Angelica 367, ap. 801
(Jardim Botanico), Rio de Janeiro; Seweryn A. Hartman,
rua Barao de ltapetininga 221, s. 1203, Cxa Post. 6335, Sao
Paulo, J. Orciuch; Moveis Cimo S/A, Departamento de Vendas,
Caixa Postal 13, Curitiba, Parana .........ceeveesaensnanens 5 dol. am. |9 dol. am.

FRANCJA : do nabycia w redakcji « KULTURY » i w
Ksiegarniach polskich w Paryzu .........cceceenveennnnneees 3,50 F 19F 37 F

HOLANDIA : T. Szpilczynski, Ruysdaelkade 5 Amsterdam-Z,
Tel. : 716080. Nr Konta pocz. 13500 — t.b.v.S. 6538 ........ 3 fl. hol, 18 fl. hol. |34 fl. hol.

IZRAEL : « Sifri-Holon », Stanislaw Wytrzyc, Holon, Sokolow
N P A B Con s iee s s a3 le s Ao sy e aiecaitiswalNad d 42 bis s S aln 00 e sibAs 385 F 21 F 41 F

KANADA : M. Jaxa-Debicka, 221 Howard Park Av., Toronto
3, Ont. lub ¢/0 Polish Voice, 1089 Queen St. W. Toronto Ont.,
K. Krakowska, 2318 Hingston Ave. N.D. de G., Montreal/
Queb,, Tél.: HU 8-5224; H.R. Radomski, 55 Ridge Drive,
Toronto 7, Ont. Tél. : HU 9-0829; M. Krél, 1042 Manhattan Av.
Winnipeg, Man.; «Zwiazkowiec », 1475 Queen St. W., To-
ronto 3, Ont., Tél.: LE 1-2491; W.T. Drymmer, 31 Argyle
Ave., Ottawa, Ont., Tél.: LE 33407 ....c.covvevnnnnnrnncses 1 dol. 5 dol. 9 dol.

NIEMCY : St. M. Mikiciuk, 8 Minchen 45, Gablon-
ZOPStr, 7/1 e s esessecsniasetanssesanssensasesenrssnaanse 4.- DM 22 DM 40 DM

NORWEGIA : Br. Lubinski, Klommenstengt 8, Moss. ...... 5 sh. 6 d. 31 sh. 60 sh.

SZWAJCARIA : Maria Wasung, 6, rue des Lilas, Gendve.
Tél.: 333420, Nr konta poczt. 1.14431 .........cevvneenns 3,50 fr. s. 22 fr. s. 40 fr. szw.

SZWECJA : Red Norbert Zaba, Kallskérsgatan 3/IV
SEOCKHOIIN /s s 07 olle aialale sia/e oisie lbiaio alsls 43/88 5 s0gs's wiaisia a¥ianls 5 kor. 25 kor. 45 kor.

US.A. : S. Dobeczynski, Alma Shipping Co, 121 St. Marks Pl.,
New York 9, N.Y., L. Dudarew Ossetynski, 143, 16-th street,
Brooklyn 15, N.Y.; S. Dziarezykowski, 2402 Cheremoya Ave.,
Hollywood 28, Cal.; M.K. Dziewanowski, 41, Katherine Rd.,
Watertown, Mass.; T. Konopacki, 1253 Hathaway Av., Cleve-
land 7, Ohio. Tel. LA-1.2305; Ch. M. Kretowicz, 6947 Oregon
Ave., La Mesa-San Diego, Cal., V.B. Kwast, 376 Wallingford
Terrace, Union, N.J.; Polish Amer, Book C°, 1136 Milwaukee
Av., Chicago 22, \ll.; E. Posyniak, 595 Fillmore Av., Buffalo
12,'N.Y.; Praca, 2419 Memphis St., Philadelphia 25, Pa.; The
Polish Book Importing C°, Inc., 156 Fifth Ave., New York 10,
N.Y.; R.J. Sas-Babczynski, 14141 Deanann Place, Garden
Grove, Cal., Jan Wojcik, 24 Doris Street, New Britain, Conn.,
A. Wisniewski, 1029 Cuba St., Toledo 17, Ohio, Jan Zych,
6428 Morse, Detroit 10, Mich. Tél. TA-5-6740 .............. 1 dol. 5 dol. 9 dol.

W. BRYTANIA : « Gryf » Publication Ltd., 169-171, Battersea
Church Road, London, SW.IT ..iieeiiieernenarainacrensnnns 5 sh 6 d. 31 sh. 60 sh.

WLOCHY : Prosimy o przekazywanie prenumerat czekiem
Iub Przekazem POCZIOWYM ... ......sseessensecnsennensessnss 500 lires 2.800 lires | 5.000 lires

W krajach niewymienionych prenumerata jak we Francji, plus koszty porta
2 F pélrocznie i 4 F rocznie. Przesylka pojedynczego numeru: ;358 k%
Naleinoéci we Francji wplacaé mozna przekazem pocztowym na adres:

INSTITUT LITTERAIRE, 91, avenue de Poissy, Maesnil-le-Roi,
par MAISONS.LAFFITTE (S.-et-0.) — C.C.P. PARIS 18.228-56
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BIBLIOTEKI « KULTURY »

TOM LXXXIN
SERIA ,,DOKUMENTY" NR 11

6 LAT TEMU...

(KULISY POLSKIEGO PAZDZIERNIKA)
Stron 200 Cena egz. 10 F (15/-; dol. 2,25)

<

TOM LXXXIV
SERIA ,,ZESZYTY HISTORYCZNE"

ZESZYT TRZECI

zZawilera

Relacje i wspomnienia z okresu Nie odlegloéci i z czaséw wojny,
piéra: Tadeusza Swiecickiego, Wiﬁtom Sukiennickiego, Jerzego
Grobickiego, Waleriana Mercika, Leona Orlowskiego, Michala

rwicza, Leona Mitkiewicza i Tadeusza Katelbacha oraz opra-
cowania; Pawla Wandycza, Franciszka Kalinowskiego, Tadeusza
Nowackiego, Adama Uziemblo, ]lakuba Hoffmana i Stanistawa

br-Tylingo.

Str. 240 Cena egz. 15 F (22/-; dol. 3,00)
UWAGA: Prenumeratorzy ,,Kultury” korzystaja ze specjalnej
50%  znizki. Oplacajac ~ z  gbry prenumerate ZESZYTO\X}
HISTORYCZNYCH otrzymuja dwa ZESZYTY w cenie jednego.

B
TOM LXXXV
JOZEF WITTLIN

ORFEUSZ W PIEKLE XX WIEKU

Str. 658 Cena egz. 34 F (50/-; dol. 7,00)

Imprimerie RICHARD Cena 3,50 F

24, rue Stéphenson, Paris (XVIlle),
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